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О Б Ъ  И З Д А Н 1 И  

„р усска го  <3^нвалиёа“  и „^оа нн а го  (BSopHUKa“

въ 1 9 0 9  году.

(Циркуляръ Главнаго Штаба 1908 года Л« 160).

Въ 1909 году газета „Руссш й Инвалидъ‘‘, издаваемая подъ 
общею редакщею съ зкурналомъ „Военный Сборникъ*, будетъ 
выходить попрежнему ежедневно, кромк дней, следующихъ за празд­
никами, а „Военный Сборникъ‘̂ —ежемесячно.

Оба издан1я, „Русск1й Инвалидъ“ и „Военный Сборникъ*, 
служа другъ другу необходимымъ дополнен1емъ, будутъ: ежедневная 
газета—сообщать главныя офиц1альныя извест1я и следить за много­
сторонними текущими событ1ями въ военномъ м1ре, а также за 
всеми явлен1ями, имеющими интересъ для военно-служащихъ; еже­
месячный журналъ—посвятитъ свои страницы всесторонней разра­
ботке военнаго дела въ более обширномъ значен1и этой отрасли знашй.

П рограмм а ,,Р уескаго  И нвали да*.

I. П р ав и тел ь ствен н ы й  и зв Е си я .
II . О бъяснительны й стать и  п о  военны м ъ воп р осам ъ , имЕющЕя цЕлыо 

разъяснить главныя правительственныя постановленья по военной части.
I I I .  В оен н ы я  стать и  и  к о р есп о н д ен щ и .
IV . Т ел еграм ы  и извФстЕя о зам Е нател ьны хъ  п р ои сш ест в 1я хъ  о т е- 

чсественны хъ и  загран и н н ы хъ .
V . Б ибл 10граф ич еск1е отзывы.

V I. К азен н ы я  и ч астн ы я  объявленЕя.

П рограм м а „В оеннаго  Сборника*.

I. ОтдЕлъ в оен н ы хъ  н аук ъ  и л и тер атур н ы й ;
а) тактика; б) военная истор1я; в) военная администрац1я; г) военная ста­

тистика и географ1я; д) фортификац1я и артилер1я; е) литературныя статьп
I I . С о в р ем ен н о е  обозр'Ьн1е.

а)Би6люграф1я. б) Русское военное о6озрЕн1е. в) Иностранное военное о6озрЕн1е

Желающй помгьщать свои статьи въ „Руссиомъ Инвалидгь" и „Военномъ Сбор- 
нингь" благоволятъ доставлять ихъ еъ редакцию четко написанными (подъ статьей 
должны быть для свпдгш1я редакцт четко подписаны чинъ„имя и фамилгя автора, 
мпсто его служен1я и адресъ). Въ случап одобрен1я, статьи будутъ напечатаны 
при первой возможности. Въ случагь же неодобрешя — возвращаются автору 
по его личному востребован/'ю или довпренному отъ него лицу, безъ всянихъ объясне- 
нш. Нетпечатаннъгя статьи хранятся редакщею въ течете одного года.

Авторы, желающ/е имЪть отзывы о своихъ сочиненгяхъ, благоволятъ 
присылать по 2 экз. таковыхъ въ редакцпо.

См. далгье на 3-й странице облотнш.
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В о е н н о - и с т о р и ч е с к 1я  m i m .
(Окончание

II.

Русская арм1я при Екатерин^ II.

такъ, разрывъ съ Ш в 8ц 1ей  былъ неизбЬженъ. Густав!. 
давно улш усиленно вооружался. Poccin приходилось 
мобилизоваться и выставить силу, могущую сдержать на- 
тискъ шведовъ.

Война 1788— 1790 гг. въ общемъ прошла вяло, безъ особенно 
серьезныхъ боевыхъ операц1й и вндныхъ подвиговъ.

Ни у К. Ф. Ордина, ни у шведскихъ и финляндскихъ истори- 
ковъ н'Ьтъ ош1сан1я состоян1я русскихъ боевыхъ силъ. Между 
т^мъ, несомн'Ьнно, что первоначалышя причины вялаго хода кам­
панш скрыты въ самой нашей арм1и, ея устройстве, ея дисциплине, 
умственномъ п нравственномъ уровне. Этотъ факторъ необходимо 
ввести въ истор1ю, ибо онъ многое уясняетъ. Нравственныя до­
стоинства арм1и, несомненно, имеютъ весьма важное значеше для

Э См. «Воен. Сборн.» «\s 7.
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ВОЕННЫ Й СБО РН И К Ъ .

политической iiCTopiii. Внутренняя сила ары1п неизбелсно пред- 
опред'Ьляетъ ея успЬхи или неудачи.

«Вс'Ьмъ, конечно, известно,—писалъ кн. Андр. Пв. Вяземсшй 
въ 1774 г.,—что слава и безопасность государства состоитъ въсол- 
датахъ, и что та земля, которая имеетъ, по своимъ силамъ, много­
численную и въ лучшемъ порядке содержимую арм1ю, та и без­
опаснее» (Арх. кн. Вяземскаго. Спб., 1881 г., стр. 4).

Уже въ первый годъ царствован1я Екатерины II образована 
была при Высочайшемъ дворе особая военная комис1я для произ­
водства требуемыхъ реформъ, а военной коллег1и сделано напоми- 
нан1е, чтобы она давала свои заключен1я по деламъ, а не ограни­
чивалась канцелярской ихъ пересылкой. Для устранешя недостат­
ковъ, обнаруженныхъ Семилетней войной, учрежденъ былъ гене­
ральный штабъ.

Русское военное дело въ napcTBOBanie Екатерины II было под­
нято на небывалую высоту; въ ея время,—какъ писалъ профес- 
соръ Д. 0 . Масловск1й,— установленъ прочный фундаментъ нрав- 
ственныхъ тради1пй русскаго войска. По словамъ профессора 
Н. П. Михневича, общая численность арм1и возросла съ 330 до 
500 тыс., значительно поднята ея боевая подготовка и обучеше, 
открыты более широше источники комплектован1я войскъ, увели­
чено количество конницы и ир. Таковы итоги организащонныхъ 
работъ этого царствован1я. Войны времени Екатерины выдвинули 
славныя имена Суворова, Румянцева, Потемкина, Зах. Черны­
шева, И. Репнина, Прозоровскаго, Каменскаго, Голенищева-Куту­
зова и др. «Блестящ1я побТды русскихъ войскъ времени Екате­
рины объясняются, 110 мн'Ьн1ю Н. II. Михневича, пре;кде всего 
ихъ высокими духовными качествами, въ значительной степени за- 
висЬвшими и отъ правильной системы воспитан1я войскъ». Въ 
области дисциплины Румянцевъ требовалъ приведешя нилшихъ 
чиновъ «въ приличное военнымъ людямъ состоян1е» внушен1емъ 
имъ «добропорядочной жизни, в'Ьлсливаго обхождешя и чистоты». 
Въ арм1и Румянцева побои были уничтожены. Потемкинъ нахо- 
днлъ, что «солдатъ есть назван1е честное» и потому старался под­
нять его нравственоое достоинство. Знаменитый Суворовъ вну- 
шалъ своимъ «чудо-богатырямъ» милостивое обращен1е съ побеж­
денными и обывателями. «Не обижай обывателя,—говорилъ онъ 
солдатамъ, —онъ тебя кормитъ и поитъ». Ясно, что общШ духъ 
требован1й вЬка пронпкалъ въ военную среду и пуска.лъ тамъ 
корни.
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B0EHH0-IICT0PH4i:CKIH ЗАМЁТКП.

Во всЬхъ этихъ обобщен1яхъ п фактахъ кроется доля преуве- 
личеш11. Современные намъ pyccK ie военные обозреватели пе- 
р1ода Екатерины II въ значительной M'Jipi панегиристы; видимо, 
они восхищены результатами кампан1й и мало обратили вниман1я 
на теневыя стороны, сокрытыя въ бытовой жизни войска. А между 
темъ ихъ не мало. Несомненно, что въ казармахъ работали вред- 
ныядля apMiH элементы, и происходили очень больш1я злоу потреб- 
лен1я, которыя не могли не отозваться на боевой готовности вой­
ска и на духовномъ его закале.

О состоян1и арм1и въ царствован1е Екатерины накопились со­
лидный свидетельства современниковъ, изъ которыхъ большая 
часть сами слуяшлп въ ея рядахъ и близко изучили дЬло. Мы вос- 
по.тьзуемся для нашей характеристики главнымъ образомъ мате- 
р1аломъ, оставленнымъ этими современниками и извлечемъ изъ 
пхъ мемуаровъ преимущественно то, въ чемъ они согласны между 
собой, т. е. то, о чемъ одинаково говорятъ разныя лица. Эти дан­
ныя, сколько намъ известно, не собраны въ одну картину, а она 
представляетъ несомненный пнтересъ и имеетъ историческое зна­
чеше.

Картина общаго состоян1я военной силы Импер1и Екатерины П, 
нарисованная современниками, покрыта густымъ слоемъ мрачныхъ 
красокъ, но въ ней есть просветы, которые искупаютъ многое. Сви­
детели видели больш1я неустройства, иногда почти хаотическое 
состояше; они наблюдали безчисленныя злoyпoтpeблeнiя,и темъ не 
менее царствован1е Екатерины прославлено победами, государ­
ственная територ1я увеличена более чемъ на 11,000 квадратныхъ 
миль, границы Ibraepin значительно обезпечены. Какъ все согла­
совать и объяснить? Секретъ въ томъ, что русск1й солдатъ ока­
зался безподобнымъ по своимъ качествамъ, и кроме того нашлись 
таше разумные организаторы военнаго дела, какъ Румянцевъ, Су­
воровъ и Потемкинъ, которые многое исправили и многое уравно­
весили своимъ вл1яшемъ. Они— названныя лица своимъ гешемъ, 
а нижше чины своими редкими боевыми качествами—спасли по­
ложеше дела; ими жило государство въ своей боевой деятельности.

Въ нашей характеристике русскихъ войскъ царствовашя Ека­
терины мы воспользовались преимущество записками Тучкова, 
Ланжерона, Ржевскаго, гр. Воронцова, князя Андрея Ивановича 
Вяземскаго и князя Де-Линь п некоторыхъ иностранцевъ. Нзъ 
нихъ генералъ-лейтенантъ Сергей Алексеевичъ Тучковъ участво­
валъ въ ряде войнъ конца XVIII и начала XIX вековъ п обладалъ

1*
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ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ.

хорошей подготовкой. Его записки, изданный въ 1907 г., дышатъ 
правдивостью. Графъ Ланжеронъ также участвовалъ въ разныхъ 
походахъ и занималъ выдающ1яся должности. Этотъ знаменитый 
эмигрантъ несомненно обладалъ и талантомъ, и наблюдательностью. 
Онъ утверждаетъ, что его пзобрал:ен1е русской арм1п, написанное 
сурово, но впоследств1и проверенное, «составляетъ сущую правду». 
(См. Рус. Старина 1895 г., мартъ, апрель и май). Темъ не менее 
приходится сказать, что графъ Ланжеронъ иногда излишне подчер- 
кпваетъ факты, любя сильныя выражешя п резше образы. Ланже­
ронъ былъ сподвижникомъ принца Нассау-Зпгена въ 1790 г. и 
описашю похода въ Финлянд1ю имъ посвященъ обширный трудъ. 
О русской арм1и второй половины Екатерининскаго царствован1я 
имеются еще небольш1я записки генералъ-поручпка Степана Мат­
веевича Ржевскаго (1732— 1782) (Рус. Арх. 1879 г., I, 357 —362) 
и кн. А. Н. Вяземскаго. командовавшаго Вологодскимъ полкомъ 
(Архивъ кн. А. И. Вяземскаго, Спб. 1881 г.). Графъ С. Р. Ворон­
цовъ былъ нашимъ посломъ въ Лондоне, но первоначально состоялъ 
въ военной службе. Въ 1802 году онъ составилъ для Императора 
Александра I записку на французскомъ языке (Арх. кн. Ворон­
цова, т. X), въ которой делаетъ обзоръ всехъ сторонъ военной 
службы времени Екатерины II. Наконецъ, кн. де-Линь, местами, 
хотя и говорить въ своихъ запискахъ, что «былъ путешествующ)'й 
советникъ при русскихъ арм1яхъ и русскихъ мисс1яхъ и диплома- 
TunecKiii жокей въ Poccin», но на деле являлся для своего времени 
военнымъ общепризнаннымъ во всей Европе авторитетомъ. И не 
удивительно; онъ «сделалъ 12 кампатй, участвовалъ въ 27 бит- 
вахъ, а счетъ мелкихъ стычекъ и схватокъ онъ самъ потерялъ». 
«Умеющ1е писать редко заглядываютъ въ казармы; посещающ1е 
казармы редко умеютъ писать»,—такое мнеше князя де-Линь было 
имъ же самимъ опровергнуто, читаемъ въ монограф1и профессора 
В. А. Бильбасова; меняя шпагу на перо, де-Линь оставилъ 32 тома 
своихъ сочинешй, и военная наука даетъ честь его перу не менее, 
чемъ военное искусство его шпаге. Вся истор1я семилЬтней войны 
дисана имъ «больше на сЬдле, чемъ иначе». Во время этой войны 
онъ впервые увидалъ русск1я войска; но только пять летъ спустя, 
находясь при Потемкине на юге, въ пер1одъ Турецкой кампан1и, 
де-Линь ближе познакомился сД» нашей арм1ей и оценилъ русскаго- 
солдата. Правдивость была отличительною чертою князя де-Линъ. 
«Единственный грЬхъ, отъ котораго душа моя вполне чиста, есть 
ложь». «Говоря всегда правду, онъ никогда не резокъ, тЬмъ менее
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грубъ, II если истина была иодъ часъ довольно горькою, онъ ста­
рался умалить эту горечь, облекая ее въ возможно пр1ятную форму. 
Онъ яосилъ шпагу, отточенную, но въ шелковыхъ ножнахъ; онъ 
владелъ сильнымъ словомъ, нр всегда мягкимъ» (Бильбасовъ).

«Императрица Екатерина, какъ женщина, — пишетъ Тучковъ, 
не могла заниматься устройствомъ войска», но въ то же время она 
крайне ревниво относилась къ военной славе и не выносила дур- 
ныхъ отзывовъ о действующей арм1и, хотя хорошо знала, что не 
все идетъ въ ней гладко. Назначен1емъ Алексея Орлова адмпра- 
ломъ флота, а Потемкина главнокомандующимъ, трудно было под­
держать на должной высоте воинсшй духъ и дисциплину—главный 
жизненный нервъ арм1и. Президентами военной коллег1и въ годы 
ея царствован1я состояли князь Н. Юр. Трубецкой (1760— 1763), 
Зах. Гр. Чернышевъ (1763 — 1774) и светлейшш князь Гр. Ал. 
Потемкинъ-Тавричесий (1774— 1791). Они должны поэтому счи­
таться действительными руководителями военнаго дела времени 
ея царствован1я.

«Все военные люди, видевш1е тогда русскую арм1ю, согла­
сятся, пишетъ С. А. Тучковъ, что пехота была въ лучшемъ виде, 
нежели конница. Она одета была по французски, а обучалась на 
образецъ пруссюп съ некоторыми переменами въ тактике, достиг­
нутыми путемъ опыта въ войнахъ противъ разныхъ народовъ. Но 
излишнее щегольство, выправка и стягиваше солдатъ доведены 
были до крайности. Сумы, перевязи и портупеи были подъ лакомь, 
безрукавные плащи скатывались весьма фигурно въ тонк1я трубки 
и носились на спине сверхъ сумы. Весь медный приборъ былъ какъ 
можно яснее вычпщенъ, а гербы на шапкахъ вызолочены. Я засталъ 
еще, что голова солдата причесана была въ несколько буколь. Кра­
сивая гренадерская шапка и мушкетерская шляпа были только для 
виду, а не для пользы. Оне были высоки, но такъ узки, что едва 
деряшлись на голове, и потому ихъ прикалывали проволочной 
шпилькой къ волосамъ, завитымъ въ косу. Гужья, для того чтобы 
они прямо стояли, когда солдаты держать ихъ на плече, имели 
ложа, что было совсемъ неудобно для стрельбы. Приклады были 
выдолблены и полол;ено было въ оные несколько стеколъ и звуча- 
щихъ черепковъ; а c ie  для того, что при исполнен1и разныхъ ру- 
жейныхъ npieMOBb, чемъ больше всего тогда занимались, каждый 
ударъ производилъ звукъ».

«Люди отменно хороши, — пишетъ генералъ - иоручикъ Гжев- 
сшй,—но солдаты слабы; чисто и прекрасно одеты, но везде стя­
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нуты II задавлены, такъ что естественныхъ нуждъ отправлять сол­
датъ не можетъ: ни стоять, ни ходить, нп сидеть покойно ему нельзя. 
Тесакъ, какъ огонь горитъ; но полоса заржавела, вместе съ нож­
нами. Ружье, какъ зеркало, чисто, но не можетъ целко выстрелить 
отъ уродливой ложи». Сердце содрагается у этого генерала отъ 
возможныхъ последствш. (Рус. Арх. 1879, I, 359— 360).

Въ записке кн. А. И. Вяземскаго, относящейся къ 1774 г., также 
изложена жалоба на мундиры. По его мнен1ю, солдатъ весь почти 
открыть, стесненъ и холоденъ, волосы завиты, коса на проволоке; 
на ногахъ четыре повязки, мешающ1я кровообращешю; шляпа го­
ловы не греетъ и пр.

Но, видимо, по некоторыми вопросами надо отделять перюдъдо 
1774 г. отъ последующаго времени, когда во главе военной кол- 
лег1п поставленъ былъ Потемкинъ.

Мнен1е Ржевскаго (1784 г.) объ одежде не разделяется графомъ 
Воронцовыми, который одобряетъ нововведен1я Потемкина въ одеж­
де и находить ее наиболее приспособленной къ климату, опрят­
ной II удобной, особенно для здоровья солдата — предметъ неоце­
ненный, о которомъ надо более всего заботиться.

По просьбе Потемкина ему была передана особая записка кня­
земъ де-Линь. «Русск1й народъ наиболее воинственный изъ всЬхъ 
мне известныхъ, достоинъ только удивлен1я. Очень немного под- 
лежитъ нзменешю въ победоносной арм1и, съ самаго начала столе- 
т1я, благодаря уроками Карла XII, ставшей непобедимою. Подруги 
проситъ моего мнен1я, глaвнoкoмaндyющiй требуетъ совета—я по­
винуюсь». Умный иностранецъ сейчасъ же отметили: ваши ружья 
могли бы быть менее длинны, более легки и стрелять така:е далеко. 
По моему, следуетъ короче стричь волосы вашпхъ солдатъ—они 
очень длинны, а длинные волосы требуютъ излпшняго ухода».

«Одежда русскаго солдата превосходна: удобна, здорова, кра­
сива. Мне казалось бы необходимыми изменить только головной 
уборъ, чтобъ удобнее было спать, и чтобъ можно было закрывать 
уши. Петръ Велик1'й далъ вами много европейскаго, особенно же 
въ оделсде».

пехота разделена была на гренадерсше, мушкетерсше полки и на 
баталюнъ егерей. Они различались мел:ду собою только мундирами.

«Ваши ГренадеpcKie полки’ — писали де-Линь — превосходны. 
Люди подобраны крепк1е, здоровые, по большей части старослужив 
вые, но иногда слишкомъ ужъ рослые. По форм! трудно узнать, 
что они гренадеры».
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Графъ с . Р. Воронцовъ сояшл'Ьетъ, что въ лучшую въ Miptirb- 
хоту великоросшянъ допущено много инородцевъ; онъ предлагаетъ 
брать ихъ «въ деньщики и фурлейтеры, въ матросы».

Регулярная кавалер1я состояла изъ кирасиръ, карабинеръ, дра- 
гунъ, гусарь, и пикенеровъ. Сверхъ того Росс1я имЬла тогда нере­
гулярную постоянную конницу, состоявшую изъ донскихъ, ураль- 
скпхъ, гребенскихъ, запорожскнхъ и малоросс1йскихъ казаковъ, 
калмыкъ и башкиръ.

«Я хот'Ьлъ бы,—читаемъ у кн. де-Линь,— чтобъ вс'Ьвашикава- 
лер1йск1е полки маневрировали также, какъ вашъ иолкъ и полкъ 
великаго князя—съ н’Ьмецкою точностью и русскою живостью».

Благодаря трудамъ фельдцейхмейстера времени Императрицы 
Елизаветы Петровны графа Шувалова, артилер1я, по словамъ Туч­
кова, была поставлена довольно удовлетворительно. Гр. Шува­
ловъ въ свое время изобрелъ гаубицу, хорошо действовавшую кар­
течью. По мнен!ю графа Ланжерона, Росс1я имела много оруд1й, 
но не имела артнлер1и, если сравнить ее съ французской и ав- 
стр1йской.

Инл;енерный корпусъ былъ не великъ, но по отзыву иностранца 
(VOH Snell), хорошо поставленъ. Де-Линь рекомендовалъ, однако, 
его улучшете далш, если бы для этого въ начале потребовалась 
помощь иностранцевъ. По полнаго плаг1ата въ администрац1и, какъ 
и въ литературе, де-Линь не допускалъ. Кроме того, онъ ate нахо- 
дилъ полезнымъ объединеше его съ артилер1еи, чтобы уничтожить 
вечный раздоръ меладу этими корпусами.

Графъ С. Р. Воронцовъ надлежащей подготовки въ среде арти- 
леристовъ не усматривалъ, почему предлагалъ пригласить сардин- 
цевъ для обучен1я артилеристовъ и инженеровъ.

Дольше другихъ во главе военнаго ведомства въ царствован1е 
Екатерины простоялъ Потемкинъ. При немъ военная коллег1я, по 
утверждешю 'де-Линь и графа Ланжерона, пришла въ ужасное хао­
тическое состояше, «напоминавшее по тюкамъ переписки вави­
лонское столпотвореше».—Въ 1774 г. Императрица ;каловалась, 
что Потемкинъ мало докладываетъ ей подробностей о военной ад- 
мпнпстращи, ставя ее въ неловкое положеше. Самодурство сатрапа 
проявлялось во всемъ; онъ мЬсяцами валялся на диване; за время 
второй турецкой войны онъ только три раза садился на коня. Де- 
Линь, много лЬтъ знавш1й князя Потемкина и сделавш1йся далее 
его другомъ, не признаетъ его «способнымъ командовать батал1о- 
номъ, не только армгею». Это «властный и своенравный ребе-

В 0ЕН Н 0-Н С Т0РП Ч ЕС К 1Я  ЗАМ'ЬТКН.
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нокъ»... «Это самый необыкновенный челов'Ькъ... Съ виду лЬнивый, 
онъ неутомимо трудится, не пм-Ья другого стола, кроме колена, 
чешется пятернею, не спитъ ни днемъ, ни ночью—его вечно тре­
вожить желан1е угодить Императрице, которую онъ обол;аетъ. Онъ 
очень храбръ, подъ выстрелами спокойно отдаетъ дриказан1я. Онъ 
несчастливъ отъ слишкомъ большого счастья. Онъ во всемъ разо- 
чарованъ; все ему надоело. Страшно богатъ и постоянно безъ 
гроша. Съ генералами онъ говорить о богослов1п, съ арх1ереями—  
о войне. Онъ никогда ничего не читалъ. То онъ гордъ, то неженъ 
сердцемъ. Вечно грызетъ ногти, яблоки или репу. То онъ появлялся 
въ рубашке, то въ солдатскомъ мундире изъ грубаго сукна, то въ 
расшитомъ золотомъ кафтане».

Но этотъ оригинальный человекъ обладалъ обширнымъ умомъ. 
Необходимость реформъ въ армш онъ мотивировалътакъ: «въ Рос­
сии же, когда вводилось регулярство, вошли офицеры иностранные, 
съ педантствомъ того времени, а наши, не зная прямой цели ве- 
щамъ военнаго снаряда, почли все свяш;енньшъ и какъ будто таин- 
ственпымъ. Имъ казалось, что регулярство состоитъ въ косахъ, шля- 
пахъ, клапанахъ, обшлагахъ, ружейныхъ пр1емахъ и прочемъ. За­
нимая же себя таковою дрянью, п до сего времени не знаютъ еше 
самыхъ важныхъ вещей... словомъ одежда войскъ нашихъ и амму- 
ниц1я таковы, что придумать почти нельзя лучше къ угнетен1ю сол­
дата; темъ паче, что онъ взятъ будучи изъ крестьянъ узнаетъ ул;е 
узк1е сапоги, множество подвязокъ, тесное нижнее платье п про­
пасть вещей вейсъ сокрушающихъ. Красота оделсды военныхъ со­
стоитъ въ равенстве и въ соответств1и вещей съ ихъ употреблен1емъ. 
Платье—чтобы солдату было одеждою, а не въ тягость. Всякое ще­
гольство доллсно уничтожить, ибо оно плодъ роскоши, требуетъ 
много времени, иждивен1я и слугъ, чего у солдата быть не можетъ». 
Потемкину русская арм1я обязана реорганизащей конницьц упоря- 
дочен1емъ внутренняго устройства войскъ, улучшешемъ матер1аль- 
ной обстановки нижнихъ чиновъ. Онъ просто и красиво оделъ на­
шего солдата, отменивъ пудреше головы, неудобную косу и все 
прусское обмундпрова1пе (Рус. Арх. 1867 г.—А также «Столет1е 
военнаго министерства». Историч. оч. 1, 40—41).

Потемкинъ развивалъ мысли о большей свободе, о сбережен1и 
си.лъ и времени, о гуманномъ обращеши съ солдатами; онъ рато- 
валъ противъ «вреднаго щегольства, удручаюшаго тело». «Зави­
вать, пудриться, плести косы—солдатское ли cie дело? У нихъ ка- 
мердинеровъ нетъ... Всякъ долженъ со.гласпться, что полезнее го­
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лову мыть и чесать, нежели отягощать мукою, шпильками, косами. 
Туалетъ coлдaтcкiй долженъ быть таковъ, что всталъ п готовъ»... 
Да, несомненно, что Потемкинъ здраво разсуждалъ, много изме­
нили, но многое изъ намеченнаго не привилось.

Современники—Самойловъ, гр. С. Р. Воронцовъ и др.—осо­
бенно хвалятъ въ реформахъ Потемкина искоренен1е жестокихъ 
наказан1й и установлеше хорошаго обмундировашя. Но въ то же 
время они отмечаютъ и его увлечен1я конницей (кн. Кочубей), его 
«воинсюй хаосъ» и небрел:ность (гр. Безбородко и дипломатъ ино­
странный Сакенъ). Отзывы о разныхъ сторонахъ военнаго дела 
разноречивы. Мнен1я о Потемкине также далеко не одинаковы. 
Этому разногласию удивляться не приходится. Крупные деятели 
неизбежно вызываютъ разную оценку, имеютъ хулителей и хвали­
телей. Кроме того, всюду надо отличать намерен1я и проекты отъ 
практическаго ихъ осуществлешя. У Потемкина, какъ и другихъ, 
слова нередко оказывались лучше дела.

Когда современники намъ говорятъ, что у Потемкина въ Воен­
ной Коллепи наблюдался безпорядокъ, то этому невольно веришь, 
такъ какъ подобное положен1е вполне гармоннруетъ съ его харак- 
теромъ, съ его крайностями.—Княгиня Дашкова довела черезъ своего 
сына до сведен1я Императрицы о разныхъ неустройствахъ въ вой­
скахъ. После смерти светлейшаго князя современники его О. Н. Го- 
лнцынъ въ своихъ запискахъ отметили: «загребя мнопя важныя 
должности Потемкинъ... худо оныя исполняли. Военный департа- 
ментъ, ему вверенный, не въ самомъ лучшемъ былъ порядке». 
Сатрапское самовол1е Потемкина также имЬло значен1е, Изъ соб- 
ственпаго признан1я Потемкина, записаннаго Энгельгардтомъ, онъ 
«изъ милости далъ» георпя князю В. В. Долгорукову. Въ другой 
разъ, только въ силу своей прихоти, онъ хотели назначитышспек- 
торомъ въ арм1и какого то глупца... (Рус. Арх. 1875, X, 253 —254).

Графъ С. Р. Воронцовъ опасался,—и вероятно не безъ осно- 
ван1я,— что генеральный штабъ существовали только по имени. 
«Арм1я, не имеющая отличнаго генеральнаго штаба, похожа на 
тело безъ души». Во всякомъ случае известно, что генералъ-квар- 
тирмейстеръ Бауръ наполнили этотъ штабъ иностранцами.

Управлен1е госпиталей и лазаретовъ гр. С. Р. Воронцовъ на­
ходили возмутительными. Отсюда ужасающая смертность. Подоб- 
ныхъ указашп не мало, и съ ними приходится считаться.

Каковы были военные верхи? Мы здКсь имеемъ въ виду преи­
мущественно армш, выставленную на Финляндск1й театръ войны.

ВОЕННО-ИСТОРИЧЕСШ Я ЗАМЪТКН.
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Где нее нетъ особыхъ о ней указан1й, мы пользовались данными, 
относящимися до другихъ apMifi, на томъ основан1и, что обирй 
духъ и порядки везде были, примерно, одинаковы.

Слава Суворова и Румянв,ева затмила имена другихъ генера­
ловъ времени Екатерины II .—Въ то же время, когда началась 
шведская война, все выдаю1щеся военные люди находились на юге, 
въ арм1и Потемкина. Пзъ остальныхъ было трудно выбрать главно- 
командуюш,аго. Пмператрив,а писала, что графъ Я. А. Брюсъ— «не 
имеетъ головы» и «какъ дураку, который неудачу имелъ, где былъ, 
ввЬрить такую важную часть»; графъ О. Е. Ангальтъ— «вздумалъ 
дурачиться» и «мы почти въ ссоре»; гр. И. П. Салтыковъ— «глупъ 
и упрямъ». Н. И. Салтыковъ—нуженъ «сидеть въ военной колле- 
riii до возвраш,ешя президента». Выборъ остановился на графе 
В. II. Мусинъ-Пушкине, хотя о немъ сама же Екатерина писала 
князю Потемкину, что сиделъ въ военной коллег1и «аки сущ1й бол- 
ванъ», не «растворяя» устъ «ниже муха съ носу не сгонитъ».— 
(«Рус. Старина» 1887, мартъ, 556).—Ланжеронъ съ своей стороны 
находилъ, что графы Иванъ и Николай Салтыковы, гр. Брюсъ, гр. 
Валентинъ Мусинъ-Пушкинъ и др. не заслуживали чести быть упо­
мянутыми въ его запискахъ: «Между этими господами могутъ нахо­
диться весьма честные люди, но наверное ни одного генерала». (Рус. 
Старина» 1895,мартъ, 165). Лица,окружавш1я неспособнаго воена­
чальника, таклее не могли считаться особенно хороши.ми военными. 
Иванъ Михельсонъ признавался наиболее пригоднымъ для командо- 
ван1я кавалер1ею; однако онъ старательно велъ свое дЬло и довольно 
счастливо пользовался обстоятельствами. Датчанинъ Нумсенъ ока­
зался человекомъ плутоватымъ и талаытливымъ, но онъ не зналъ ни 
одного русскаго слова, а чрезмерная тучность мешала его деятельно­
сти...— «Изъ генераловъ сухопутныхъ здесь очень мало путныхъ,— 
читаемъ въ письме графа Безбородко. Всехъ лучше Нумсенъ изъ 
Датской службы, исключая только, что, тершися около Бернсдорфа, 
слишкомъ набрался плутовства и интригъ. Фонъ-Сухтеленъ—гол- 
ландецъ, въ инженерной науке человекъ искусный, да Реккъ... 
Ilponie все, начиная съ бывшаго Бахуса-Волкова, вамъ знакомы. 
Съ подобными не далеко зайдешь». (Н. Григоровичъ, гр. А. А. 
Безбородко, II, стр. 69).

Такова общая характеристика высшаго команднаго состава на­
шей арм1и, отправленной въ Финляпд1ю.

Полковые командиры, стараясь подражать Потемкину, — по 
словамъ графа Ланжерона, являлись «величайши.ми вельможами
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въ Европе» II сибаритами. После главнокомандующаго, ихъ поло- 
жен1е представлялось нанлучшимъ, въ виду того, что они пользо­
вались неограниченной деспотической властью и матер1альной 
обезпеченностью. Они имели къ своимъ услугамъ несколько сотъ- 
лошадей и огромные (въ 200 чел.) оркестры; по своему вкусу они 
экнпировывали вверенные пмъ полки. Утопая въ роскоши, они 
проводили время среди метресъ, въ попойкахъ, за картами и не 
знали иного труда, кроме труда отдачи приказан1й. Сегюръ гово- 
рплъ: «несколько полковниковъ признались мне, что они каждый 
годъ получаютъ отъ трехъ до четырехъ тысячъ рублей доходу со 
своихъ пехотныхъ полковъ, а кавалер1йск1'е полки даютъ команди- 
рамъ до 18,000». («Романъ Императрицы». Валишевсшп, стр. 358). 
Греиадерск1п полкъ давалъ въ годъ до 15 тыс.

Конечно, эти доходы являлись способами разорен1я собствен­
ной родины и результатомъ казнокрадства и неправильнаго хозяй­
ничанья по содержан1ю людей и лошадей. Командиры не доносили 
своевременно о числе умершихъ и бежавшихъ, они обмеривали 
на сукне II прибегали къ разнымъ уловкамъ. Злоупотребляли уве- 
личешемъ постныхъ дней. Брали насильственно у крестьянъ то, 
что надлелшло покупать. Держали полки съ мая по сентябри въ 
лагере, а потомъ располагали по деревнямъ (Тучковъ). «Бедные 
обыватели,—замечаетъ генералъ-поручикъ Ржевск1й, всехъ вернее 
могутъ сказать, что имъ стоить посещен1е такого полка». (Рус. 
Арх. 1879, I, стр. 360).

Все приведенныя дурныя и вредныя стороны, отмечепныя преи­
мущественно гр. Ланжерономъ, подтверждаются запиской генералъ- 
поручика Ст. А1атв. Ржевскаго, относящейся къ 1782 г. Онънего- 
дуетъ на неограниченность власти полковниковъ, которые вслед- 
CTBie этого записываютъ къ себе въ полкъ лицъ всякаго зван1я, 
рода и нащи, берутъ въ лакеи, камердинеры и дворецк1е полко­
выхъ людей, нагло расхищаютъ казенныя деньги, подделывая рас- 
ходныя статьи, переманиваютъ людей изъ другихъ полковъ. разру- 
шаютъ чинопочитан1е. Въ некоторыхъ случаяхъ долженъ былъ су­
ществовать офицерск1й контроль, но онъ превращался въ «форма- 
лптетъ». Собираются офицеры всякую треть къ адъютантамъ и 
подписываютъ слепо, что господинъ полковникъ приказалъ» (Рус. 
Арх. 1879, I, стр. 361). Генералы не смели отдавать своихъ при- 
казашй и «отменить то, что противно штатамъ и противно службе»; 
они npiезжали «смотреть, но не свидетельствовать». (Рус. Арх. 
1879, I, 3 5 7 -  359).
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12 ВО ЕН Н Ы Й  С БО Р Н И К Ъ .

Графъ с. г. Воронцовъ не переставалъ изъ Лондона, где онъ 
являлся достойными представителемъ Pocciii, следить за военной 
службой. Въ письмахъ къ графу Безбородко онъ сильно негодуетъ 
на то, что нашу арм1ю наполнили недостойными генералами и офи­
церами, что полки не для службы созданы, а для наживы и «какъ 
аренды любимцами всемогущаго (временщика) отдаются» (Рус. 
Арх. 1879, I, 497).

Очевидно, что, зная все это, де-Линь, въ записке, поданной По­
темкину, писали; «Необходимо увеличить денежную дачу солдатами 
и уменьшить доходы полковниковъ. Все поставки снарядовъ, про- 
в1анта, фуража и аммуницш должны производиться правительствомъ, 
во избежан1е воровства. Я уважаю релипю, но мне казалось бы 
возможнымъ уменьшить посты во время походовъ и совершенно 
уничтожить ихъ въ госпиталяхъ. Я люблю музыку, но у васъ слиш­
комъ ужъ много солдатъ берется въ музыканты. Изъ нихъ у васъ 
составится маленькая арм1я. Следовало бы ограничить: 12 музы- 
кантовъ на полкъ. Я всегда за женщинъ, но 12 на батал1онъ, 3 на 
эскадронъ совершенно достаточно въ военное время; во время 
мира—сколько угодно».

После того, что было сказано о власти командира полка, при­
ходится верить заявлен1ю князя де-Линь, когда онъ пишетъ; «Рус­
ская военная служба отличается низостью младшихъ и наглостью 
старшихъ. Когда князь Потемкинъ уронитъ что нибудь, двадцать 
генераловъ бросаются поднимать».

Графъ Ланжеронъ строго осудилъ офицеровъ за ихъ малое раз- 
вит1е и малыя военныя познан1я. Особенно резко онъ отозвался 
объ офицерахъ гвард1и. Онъ пишетъ даже, что «гвард1я состав­
ляетъ позоръ и бичъ русской армш». «Но,—прибавляетъ онъ,—я 
также встречалъ между офицерами людей честныхъ и хорошо вос- 
питанныхъ». «Офицеры состоятъ изъ всего, что есть наизнатней- 
шаго и богатейшаго въ Росс1и».—Храбрость русскихъ офицеровъ 
графъ Ланжеронъ ставитъ вне всякаго сомнен1я; онъ виделъ ихъ 
подающими примеръ своимъ подчиненньшъ («Рус. Старина» 1895, 
апрель, стр. 169— 172). Неустрашимость русскихъ офицеровъ от­
мечена также итал1анцемъ Mailha, удивлявшимся робости техъ лее 
храбрецовъ передъ своими генералами.

Сыновья знатныхъ родовъ и лицъ, имевшихъ протекщю, запи­
сывались въ гвардейск1е полки иногда со дня рожден1я, и. сидя 
дома, они становились офицерами. Затемъ, едва занимаясь служ­
бою, достигали чина капитана и съ повышен1емъ въ ранге перехо-

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



ДИЛИ въ арм1ю, где получали полки и начинали уплачивать петер- 
бургсте долги. Службы они, конечно, не знали, хотя перебегали 
дорогу армейскимъ труженикаыъ. Къ каждому гвардейскому полку 
тысячами приписаны были сержанты — сыновья второстепеннаго 
дворянства. Бъ 1792 г. въ Преображенскомъ полку числилось
6 тыс. унтеръ-офицеровъ и 3}̂  тыс. рядовыхъ. Въ 1795 г. въ Из- 
мапловскомъ полку находилось 2 тыс. унтеръ-офицеровъ и 2 тыс. 
рядовыхъ. (Проф. Д. 0 . Масловск1й, примеч. къ II вып. записокъ,
7 стр.). Они также, живя дома, получали роты, никогда не видя 
солдата («Рус. Стар.» 1895 г., аир.). Это одна сторона гвардейской 
слулебы. Но была и другая. По мнен1ю Болотова, гвардейская 
служба была для дворянъ «сущимъ ядомъ и отравою», развивая 
среди нихъ роскошь и развратъ.

Бичемъ для арм1и въ некоторыхъ случаяхъ были таклее волон­
теры пзъ знатныхъ семействъ. Эти тцеголи-аристократы (petits- 
raaitres), являвш1есявъ арм1ю «на ловлю счастья и чиновъ», более 
занимались своимъ туалетомъ, чемъ военнымъ деломъ. Около од­
ного графа Салтыкова, во время шведской войны 1790 г., оказа­
лось пхъ до 80-ти. Они обременяли арм1ю своими экипажами, раз- 
страивали ее своими орг1ями и пренебрежительнымъ отношен1емъ 
къ начальству.

Особенно счастливы были те, которые попадали ординарцами 
къ фавориту: надъ ними отверзался рогъ изобил1я всякихъ отлич1й 
и наградъ. Въ то время не обходилось дело, кажется, и безъ про­
дажи чиновъ лицами, состоявшими при вице-президенте военной 
ко.ллепп (Рус. Арх. 1895, апр.).

Генералъ-поручикъ Ржевсшй указываетъ еще на одинъ обход­
ный путь для незаслуженно скораго получен1я чиновъ. Молодой 
ленивый офицеръ уходилъ въ отставку, а ио прошеств1и некото- 
раго времени, благодаря пронырству, къ досаде другихъ, возвра­
щался въ полкъ съ чиномъ, даннымъ ему при отставке (Рус. Арх. 
1879, I, 358).

Въ офицерской среде немало находилось иностранцевъ. Рос- 
ciflCKiiMii штабъ-офицерамп,—какъ утверждаетъ генералъ Ржев- 
C K ifl,—переодеты были иностранные камердинеры, купцы и учи­
теля (Рус. Арх. 1879, I, 362).

Наличность всехъ этихъ недостатковъ подтверждается косвенно 
тЬми советами, которые де-Линь давалъ въ своей записке Потем­
кину: «пусть князья и всяк1е родовитые люди служатъ въ гвард1и, 
если это имъ нравится; но во главе дивиз1й, брпгадъ и полковъ
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ДОЛЖНЫ находиться люди недостаточные, нуждающ1еся въ службе. 
Тогда не будетъ этихъ обременительныхъ обозовъ, стесняющихъ 
движете части и увеличивающихъ расходъ по фуражу и продо- 
вольств1ю. Необходимо освободить полки отъ малолетнихъ, причи- 
слепныхъ и сверхштатныхъ офицеровъ, отъ множества адъютап- 
товъ, отъ всякихъ волонтеровъ, титулованныхъ и нетитулованныхъ, 
отъ всехъ иностранцевъ, французскихъ и итал1анскихъ авантюрп- 
стовъ, нередко негодяевъ, высланныхъ съ родины, отъ гувернеровъ 
разныхъ барчуковъ, отъ ихъ секретарей и т. п.».

При Екатерине II существовало четыре кадетскихъ корпуса, 
изъ которыхъ одинъ подготовлялъ инженеровъ и артилерпстовъ. 
одинъ— моряковъ, а остальные—армейскихъ офицеровъ. Корпусамъ 
надлел;ало быть надлежащими разсадниками офицеровъ, но въ 
нихъ, по словамъ Ланжерона, обращалось исключительное внима- 
nie на «inutile maniment des armes et les plus inutiles pironettes 
d ’6splanade».

По уставу, составленному подъ вл1яшемъ западныхъ филосо- 
фовъ и педагоговъ, Императрица желала и здесь воспитать «новую 
породу отцовъ и матерей». Сенатскимъ указомъ 1763 г. было уста­
новлено, что корпусъ заключаетъ въ себе не одно военное, но п 
политическое и гражданское училище. При Минихе и князе Реп­
нине въ корпусе преобладалъ военный духъ, но съ появлен1емъ п 
здесь Бецкаго, военно-учебное заведете стало более энциклопеди- 
ческимъ. Корпусъ, какъ училище «знатныхъ гражданъ», рядомъ съ 
военнымъ искусствомъ насаждалъ и «проч1я знан1я» (Столет1е 
воен. министерства. Гл. управл. воен. учебн. зав., П. Б. Петрова, 
стр. 32 и след. А также статья П. Глебова въ журнале для воспит. 
воен. учеб. зав. А» 234).

Имеется ocHOBanie полагать, что въ первую половину царство- 
ван1я Екатерины дисциплина въ русскихъ войскахъ поставлена 
4)ыла надлежащимъ образомъ. «PyccKie соблюдаютъ строгую дис­
циплину; даже казаки платили за все чистыми деньгами», отмети.лъ 
иностранецъ въ своихъ запискахъ, относящихся къ 1763— 1766 гг.; 
(Correspondance sur les affaires politiques du royaume de Pologne de 
Гаппёе 1763 jusqu’a 1766. Halle 1778. Cm. у проф. Б. A. Бильба- 
сова, XII, 1 ч., стр. 241). Но, видимо, нахождеше Потемкина во 
главе военной коллег1и деморализирующимъ образомъ повл1яло на 
ярм1ю, такъ какъ де-Линь вынужденъ просить его: «возвратите, 
князь, вашей прекрасной арм1и ея прежнюю дисциплину, которую, 
какъ я вижу теперь, ослабила ваша доброта. Привычка къ почита-
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н1ю и послушан1ю такъ вкоренена въ русскихъ, что ваши генералы, 
офицеры и солдаты не тяготятся дисциплиною. Вы не любите, чтобы 
били людей. Наши палочные удары гораздо страшнее вашихъ ба- 
тоговъ. Оставьте батожье противъ вольнодумцевъ, если таковые 
встретятся, цротивъ пьяшщъ и вообще противъ неисправимыхъ, п 
не кляните прибегающихъ по нужде къ батогу».

Военное дело страдало отъ безпрепятственныхъ переходовъ 
офицеровъ изъ одного полка въ другой и отъ свободныхъ отпусковъ, 
даваемыхъ подъ разными предлогами самовластными командирами 
полковъ. «Подъ тиранскимъ полковническимъ правлен1еиъ офи­
церы находятся въ рабстве,—чптаемъ въ заметке генералъ-пору- 
чика Ржевскаго... Можно ли ожидать храбрости въ такомъ разврат- 
номъ войске, где первейшею поставлено должностью отделаться 
отъ доллгности, где офицеръ доведенъ до унын]я, где онъ, отъ без- 
мернаго и принужденнаго щегольства, разоряется; где солдатъ въ 
слезахъ горькихъ съедаетъ сухаръ свой, проклиная службу и ко­
мандировъ, озираясь только во все стороны, где бы скорее къ по­
бегу найти дорогу II случай? Каиральствами бегивали, да кто же? 
PvccKie солдаты. А къ кому?—Къ туркамъ» (Рус. Арх. 1879, 
1,‘360).

Графъ С. Р. Воронцовъ въ записке (1802) подтверлщаетъ, что 
въ 1762 г. полковники получали неограниченную власть въ полко- 
вомъ хозяйстве, II это повело къ позорнымъ злоупотреблен1ямъ. 
Казна обкрадывалась съ невообразимымъ безстыдствомъ, и бедные 
солдаты безчеловечно лишаемы были техъ ничтожныхъ денегъ, на 
которыя они имели право. Безчеловеческое отношен1е къ солда- 
тамъ принуждало ихъ къ побЬгамъ. «Я виделъ нашихъ храбрыхъ 
соотечественниковъ целыми тысячами на службе у пруссаковъ и 
австр1йцевъ; а лица, бывш1я въ Швеши, уверяли меня, что въ 
Стокгольме и Готенбурге они видели слишкомъ две тысячи рус­
скихъ, служившихъ въ шведской арм1и» (Арх. гр. С. Р. Ворон­
цова, т. X, 472—473.— Рус. Арх. 1876, XI, 348).

II тЬмъ не менее намъ представляется, что бежалъ солдатъ отъ 
общихъ тяжелыхъ услов1й казарменной жизни, а не исключительно 
отъ побоевъ, которые значительно уже стали выводиться изъ воен­
наго обихода. Имеются свидетельства современниковъ (напр. гр. 
А. А. Безбородко) о томъ, что «солдаты весьма хвалили» покой- 
наго князя Потемкина и о немъ сожалЬли главнымъ образомъ 
вследств1е того, что ихъ «за ученье не бьютъ» (Сборн. Руск. Истор. 
Общ. т. XXIX, стр. 157).
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«Бегали большими парт1ями рекруты потому, что съ ними чи­
нились велиыя неправды. Набирали пхъ часто въ возрасте 15 и 
16 лЬтъ; при первоначальномъ обучен1и подвергались нередко тя- 
желымъ побоямъ; въ лазаретахъ за ними былъ плохой уходъ» (кн. 
А. U. Бяземсюй).

Все указанныя злоупотреблешя не отвергаютъ, однако, глав­
наго—стремлен1я къ yлyчшeнiю солдатскаго быта, къ упорядоче- 
шю его обмундирован1я, къ введен1Ю более гуманныхъ пртемовъ 
обучен1я рекрутъ и т. п. Все это было намечено въ программе 
князя Потемкина, все это по мере возможности водворялось въ 
войскахъ, подчиненныхъ Румянцеву и Суворову, но... где же не 
бываетъ злoyпoтpeблeнiй. Въ пер1оды патр1отическаго подъема об­
щаго пастроен1я въ войскахъ «обращен1е полковниковъ съ офице­
рами, а офицеровъ съ рядовыми сделали обоюдную связь любви и 
послушан1я»... какъ утверждаетъ генералъ Хрущовъ (см. примеч. 
ко II вып., стр. 42 у ироф. Д. 0. Масловскаго). Передъ войною 
съ 0ттоманскою Портою (1768) каждый офицеръ «пекся о своемъ 
зван1и», нравственныя беседы съ подчиненными солдатами дела­
лись чаще, командиры следили за тЬмъ, чтобы дурные офицеры не 
навлекали упрека иа полкъ (ибо «одинъ членъ составлялъ порокъ 
делаго»).

Наличный составъ арм1и не публиковался, и письменныя сведЬ- 
н1я о ней, вследств1и безпорядковъ въ военной коллеПи, были 
сбивчивы и не точны. Ланжеронъ полагаетъ, что въ концЬ царство- 
вашя Екатерины Росс1я имела приблизительно:

Л-Ьхоты............................................................  280,000 чел.
К а в а л е р п !   57,000 „
A p in n e p in ........................................................  10,000 „

Итого . . . .  317,000 чел.

Примерно такое же количество войскъ онределяетъ и иностра- 
нецъ, говоря, что было:

П 'Ьхоты ........................................................... 245,000 чел.
К а в а л е р ш   101,000 „
А р т и л ер 1 и ........................................................  24,000 „

И того . . . .  370,000 чел.

(См. Бильбасовъ ч. I стр. 389).
Но эти цифры совпадаютъ лишь съ тЬмъ количествомъ войска, 

которое было выставлено Pocciefl въ семилетнюю войну, и которое 
она держала въ начале царствован1я Екатерины II. Проф. Д. 0 . 
Масловстой по архивньтмъ документамъ установилъ, что арм1я при
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Екатерин!) возрасла на 170 тыс. н въ 1795 г. достигала солидной 
величины въ 502,229 человЬкъ (примечан1е къ П вып. записокъ 
по истор1и воен. искусства, стр. 101 — 102).

Такова была арм1я на бумагЬ. Бъ действительности ея сила 
была значительно меньше. Разница между цифрами канцеляр1й и 
числами людей, фактически стоявшихъ подъ ружьемъ, наблюдалась 
во всехъ арм]’яхъ Европы. Бъ 1788 г., по офищальной статистике, 
фельдмаршалу Румянцеву дано было 40 тыс. войска, фактически у 
него было не более 24 тыс.

Наша арм1я расхищалась разными способами. Бысш1е началь­
ники и офицеры въ полкахъ брали къ себе въ услужеше целыя 
толпы людей и увозили ихъ или въ Петербургъ, или въ свои име- 
н1я. Много людей требовалось въ обмундировальныя и пров1ант- 

/  ' ск1я комисс1и. Людей давали для охраны путешественниковъ. Ре-
^  крутъ крали или просто продавали по дороге, после ихъ призыва;
— получивш1е и купивш1е рекрута отправляли его въ имен1е. Суще-
Д  ствуетъ указан1е, что при Потемкине однажды рекрутсий наборъ
 ̂ произведенъ былъ съ женами, и эти женатые рекруты, вместо Кры­

ма, отправлены были въ деревни князя и его любимцевъ. (Б. Голь- 
цевъ, Законодат. и нравы въ Poccin XYIII в. стр. 60; Рус. Арх. 
1864, III, 313. См. еще Боспом. Лубяновскаго. Рус. Арх. 1872. 
3 - 4 ) .

Некомплекты въ арм1и бывали весьма велики. Чериыщевъ вы­
нужденъ былъ доложить императрице, что въ 1768 г. не достаиетъ 
10,000 чел. (проф. Д. 0 . Масловсшй. Примечаше къ истор1ивоен- 

:искуства, вып. II, 1894 г., стр. 41).
^1тобы скрыть подобныя расхищешя людей, командиры частей 

пользовались релящ’ями первыхъ сралгешй, показывая огромную 
убы.ль.

Арм1я пополнялась главнымъ образомъ рекрутскими наборами. 
При наличности крепостного права, отъ наборовъ страдали поме­
щики, у которыхъ отнималась часть ихъ имущества и дохода, но 
страдала и Росс1я, страдала арм1я, понижая свои качества. «О ре- 
крутскомъ наборе указъ данъ—писалъ гр. Безбородко князю По­
темкину,—и ваша светлость усмотрите, что ея императорское вели­
чество не соизволила на убавку меры, ибо, по ея мнен1ю, соглас­
ному съ вашпмъ, и темъ уже рослаго' человека нигде почти видеть 
не можно; не меньше и то признано невместимымъ, чтобъ беззубые 
и тому подобные принимаемы были».(Н. Григоровичъ, II, стр. 38). 
Князь А. II Бяземск1п удостоверяетъ, что пр1емщика-офицера «ос-
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лепляли подарками»,И онъ принималъ и слЬпыхъ, и глухихъ рек- 
рутъ. Такъ какъ рекрута сдавали въ войска почти пожизненно, та 
естественной представляется его печаль. Система набора вела къ 
тому, что въ арм1ю сбывали самый негодный элементъ изъ деревни: 
воровъ, всякихъ проходимцевъ, пропойцевъ и т. п.

II, не смотря на все это, русская арм1я, по признан1ю гр. Лан­
жерона, являлась одной изъ лучшихъ въ ЕвропТ. Таковой ее дЬла- 
лп главнымъ образомъ безц'Ьнныя качества нашего солдата, его 
храбрость, хладнокровхе, выдержка, понятливость, ловкость, дисци­
плинированность... Офицеры—сибариты, солдаты—спартанцы. Сол­
датъ не ропталъ. Царю и отечеству онъ былъ преданъ. Русскаго 
со.тдата,—по заявлен1ю Фридриха II ,—легче было убить, ч'Ьмъ по­
бедить.

Выправку солдатъ Тучковъ называетъ безчеловечной. «Вотъ 
тебе три мулсика,—говорилъ полковой командиръ капитану,—сде­
лай мне изъ нихъ одного солдата».

Князь де-Линь также восхищался русекимъ солдатомъ и ува- 
жалъ его. «Руссше солдаты поютъ и пляшутъ въ траншеяхъ, гдЕ 
остаются безсменно. Подъ градомъ пуль и ядеръ, въ снегу, въ гря­
зи, они всегда ловки, внимательны, послушны. Они смотрятъ въ 
глаза своимъ офицерамъ, стараясь угадать и немедленно исполнить, 
ихъ желаше». Отъ такого опытнаго воина, какъ князь де-Линь, не 
укрылось, конечно, что замеченный имъ превосходныя качества 
русскаго солдата не столько созданы обучешемъ, выправкою, сколь­
ко даны самою природою русскаго человека, русскаго мужика. 
«Это образецъ исполнительности, выносливости и послушашя. Я 
еще не встретили ни одного пьянаго солдата, не виделъ нщодного 
вольнодумца, не слышали ни о ссорахъ между солдатами, ни о не- 
брежен1п ихъ къ службе. Къ сожаленш, никто съ солдатами не 
занимается, никто о нихъ не заботится». Въ своихъ сообщешяхъ 
князь де-Линь ставитъ русскаго солдата чрезвычайно высоко, ди­
вится его выносливости, благоговеетъ передъ его преданностью 
долгу. Князь де-Линь высказываетъ убежден1е, что съ русскими, 
солдатомъ можно взять не только Очаковъ, но самый Царьградъ, 
что русское войско «только тогда не одерживаетъ победы, когда его 
не ведутъ въ бой».

Иностранные писатели-современники царствован1я Екатери­
ны—единогласно восхваляютъ русскаго солдата. «Во все времена 
указывали на французскаго солдата за пылкость его перваго удара; 
еще теперь ссылаются на испанскаго солдата за его трезвость, тер-
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niHie; на немецкаго за его субордннащю, спокойств1е, флегматич­
ность во время опасности;—въ русскомъ солдатЬ сосредоточены 
ВС'Ь эти качества, что д'Ьлаетъ его, безъ всякаго сравнен1я, лучшимъ 
въ ЕвропЬ. «Проф. В. А. Бильбасовъ, XI, I ч. стр. 549— 550. 
(Vogage de deuxFrancals... par Fortiade Piles. Paris. 1796) «Pyc- 
CKie солдаты не имЬютъ равныхъ себЬ,—читаемъ у другого ино- 
страннаго писателя,—они всегда въ хорошемъ расположеши духа, 
они послушны, довольствуются малымъ; н'Ьтъ другихъ войскъ въ 
Mipb, которыя столько бъ любили драться штыкомъ—признакъ то­
го, что они не единственно машинальны. (Кешагдиез sur 1е imili- 
taire des Turcs et des Russes. Breslau 1771. Par M. de Warner- 
major-gen6ral). «По наружности руссшй солдатъ— »истинное изо- 
бражен1е прочности»; «когда онъ хорошо веденъ, онъ способенъ 
сд'Ьлать все, и все предпринять». Русская пЬхота—это стЬна... 
Быть молсетъ на землЬ нЬтъ нац1и болЬе способной къ войн'Ь, чЬмъ 
русская.. PyccKie солдаты по темпераменту суровы, по предраз- 
судку—храбры, по привычкЬ—послушны, а совокупность этихъ 
качествъ каждой личности составляютъ основан1е хорошаго вой­
ска». (I Chr. Schulz. Berlin. 1795. Considdration sur la guerre 
presente entre les Russes et les Turcs, (par Silva). Turin 1773 стр. 
85). Маркусъ Сильва—офицеръ сардинскаго генеральнаго штаба.

Essais de g6ographie, de politique et d’istoire sur les possessions 
de I’empereur des Turcs en Europe. Par. (Duvernois). Neuchiitel. 
1774 Г . (Von I. W. Bourcheid). (См. у проф. В. А. Би.пьбасова Псто- 
р1я Екатерины II, т. XII, ч. I, стр. 170, 233, 313, 314, 389, 554).

Столь же сочувственно отзывались иностранцы о казакахъ. По 
словамъ де-Линь—они неоцЬнимы, когда; какъ осы, набрасываются 
на отд'Ьлъныя части арм1и, тревожатъ, безпокоятъ ее всю, не да­
вая возможности вздохнуть; они обезсиливаютъ непр1ятельскую 
арм1ю прежде, чЬмъ она вступить въ бой съ врагомъ. Они очень 
хороши и для рекогносцировокъ. Казаки, продолжаетъ онъ (о ка­
закахъ семилЬтней войны), не скакали, а летЬли, сами не зная ку­
да, озирались во всЬ стороны и быстро развЬдали всю окружавшую 
насъ мЬстность». Другой иностранецъ говорилъ: «Они (казаки) 
безподобны для рекогносцировки и дозора какой нибудь мЬстности, 
перешарятъ каясдый кустъ и въ этомъ искуствЬ они навсегда оста­
нутся нашими учителями». (Проф. Бильбасовъ, XII, ч. I.) Reise 
durch Oberschlesien.. Von С .F. Hammard. Gotha 1787). «ВЬрно, 
TO, писалъ трет)й иностранецъ, что нападете казаковъ, когда они
надвигаются толпой, наводятъ ужасъ даже на лучш1я регулярный

о*
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войска, и по большей части привояятъ ихъ въ безпорядокъ». 
(Проф. Бильбасовъ, XII, I ч., стр. 415. Briefe iiber das russische 
Kriegswesen. —von Snell. Leipzig, 1790). Казаки въ представлеши 
иныхъ являлись чемъ то въ роде минотавра, ибо имъ казалось, 
что человекъ тутъ сросся съ лошадью. Казаки привлекли къ себе 
всеобщее вниман1е и сделались «притчей во языцехъ». О нихъ 
много писали, при чемъ наговорили, какъ водится, немало несооб­
разностей. Одинъ неизвестный авторъ-иностранецъ сообщаетъ: 
«Эта часть русской нац1и (казаки) имеетъ настоящее понят1е о 
свободе и большее просвещен1е, чемъ остальная часть ея; кто же- 
лаетъ нанесть Poccin смертельный ударъ, долженъ возмутить каза­
ковъ противъ нея и это легче всего можетъ сделать Франц1я. Фран­
щя должна решиться на это, гарантировать независимость казакамъ, 
и даже ввести это въ трактаты». (Проф. В. А Бильбасовъ, XII, ч. 
I, стр. 554).

Остальная наша конница плохо ездила перхомъ Бследств1е то­
го, что въ мирное время она упражнялась не иначе, какъ пешкомъ; 
лошади были плохи, ибо командиры полковъ не проявляли охоты 
кормить ихъ, манежей вовсе ие существовало. Среди же началь­
ства верховая езда совершенно не въ авантаже обреталась. Таковы 
выводы гр. Ланжерона. Князь де-Линь, напротивъ, писалъ Потем­
кину: «вашаконница безподобна».—Полагаемъ однако, что первый 
стоялъ ближе къ делу и лучше зналъ услов1я обучен1я кавалер1и...

Война 1788— 1790 гг. со П1вещей прошла безцветно, серьез- 
ныхъ столкновен1й съ непр1ятелемъ не было. Наши полководцы 
Мусинъ-Пушкинъ и Салтыковъ воодушевить своей арм1и не въсо- 
стоянш были и не сумели составить смелаго и умнаго плана кам- 
паши. Краса арм1и былавъ солдате; но такъ какъ въ огонь его вве­
ли—походъ вышелъ тзшклымъ. Салтыковъ,—по определешю импе­
ратрицы,--былъ «глупъ и упрямъ». Мусинъ-Пушкинъ «оказалъ 
свое несмысл1е». «Кого мне употребить въ сей стране?—спраши­
вала она кн. Потемкина. Отъ Пушкина ничего добиться неможно 
и уже способа не осталось, ибо моихъ ордеровъ не слушается»... 
«Что въ Финлянд1и много войскъ,— отвечала императрица кн. По­
темкину,—лишь бы онымъ умели действовать въ томъ я твоего 
мнен1я; но буде наши тамошн1е начальники, бывъ вскормлены, 
такъ сказать, на войне, не умеютъ воевать, то мне ихъ перепекать, 
аки тесто, также нельзя же».

о)К. сБороднинъ.
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РЧССКО-ШВЕДСКАЯ БОЙНА
1 8 0 8 —1 8 0 9  гг.

( Продолжете

За-Ботническая операщ я графа Н. Каменскаго.

23-го 1юля въ Умео прибылъ графъ П. Каменскш, назначенный 
вм'Ьсто генерала АлексЬева, командиромъ нашего Улеоборгскаго 
корпуса. Тремя днями позже, 26-го 1юля, прибыли въ Або швед- 
CKie уполномоченные для веден1я мирныхъ переговоровъ, бывш1й 
шведскш посланникъ въ Петербурге баропъ Стедингъ и полковникъ 
Шёльдебрантъ, которые тотчасъ-же отправились въ Фридрихсгамъ, 
где ожидали ихъ руссше уполномоченные во главе съ канцлеромъ 
графомъ Гумянцовымъ.

Такимъ образомъ операц1я графа Каменскаго въ Вестро-Ботн1и 
происходила во время переговоровъ о мире и самымъ существен- 
нымъ образомъ повл1яла на ихъ исходъ, съ точки зрешя русскихъ 
интересовъ. Къ этому, собственно говоря, сводится ея значен1е въ 
общемъ ходе войны.

Бъ ожидан1и введен1я въ действ1е выговореннаго Алексеевымъ 
у шведовъ услов1я, разрешавшаго нашимъ судамъ безпрепятственно 
плавать по Ботническому заливу севернее лиши отъ Умео до Базы 
и, такимъ образомъ, позволявшаго перевозить продовольетв1е къ 
бывшимъ на шведскомъ берегу войскамъ прямо водою, Каменсшй

1) См. «Военный Сборникъ» ЛЬ
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засталъ свой корпусъ на сокращенной дачЬ. Люди получали всего 
/̂з пров1анта; правда, недостающую часть пополняли путемъ уве- 

личешя количества мяса, но скоро это стало невыполнимымъ, такъ 
какъ на мЬстЬ уже пр1обрЬтать его никакими средствами 
сдЬлалось невозможно... Между тЬмъ шведы съ умысломъ затяги­
вали отвЬтъ на поставленныя нами, съ одобрен1я Императора хА̂ле- 
ксандра, услов1я перемир1я, пользуясь чЬмъ, суда ихъ продолжали 
преграждать намъ подвозъ черезъ море, и тЬ изъ купеческихъ ко­
раблей, которые рискнули совершить этотъ рейсъ, попались въ 
руки шведовъ...

Очевидно, противникъ обращалъ всецЬло въ свою пользу ту 
неизбежную проволочку, которая проистекала всяк1й разъ, какъ 
происходилъ обм'Ьнъ услов1й для иеремир1я. Въ данномъ случаЬ 
для нихъ было въ особенности важно поставить нашъ корпусъ въ 
самыя стЬснительныя услов1я, такъ какъ это способствовало бы 
всецЬло осуществлен1ю зародившагося у нихъ замысла. Замыселъ 
этотъ заключался въ томъ, чтобы послЬднимъ усил1емъ попытаться 
вырвать изъ нашихъ рукъ хотя бы частный успЬхъ, что позволило 
бы добиться менЬе тяжкихъ услов1й мира.

Въ томъ, что Финлянд1и придется лишиться, — нечего было 
шведамъ и сомнЬваться; но они надЬялись удержать въ своихъ ру­
кахъ Аландсюе острова и Вестро-Ботн1ю, т. е. уступить Россти 
только земли южнЬе рЬки Кеми, составлявшей въ то врсхмя границу 
между Эстро-Ботшйской и Вестро-Ботшйской провинщями.

Важнымъ услов1емъ, игравшимъ вь руку шведамъ, было поло- 
MccHie на морЬ, гдЬ, въ сущности, всюду господствовали наши про­
тивники.

СодЬйств1е англичанъ шведамъ въ 1809 году выразилось въ 
посылке эскадры адмирала Сомареца, которая съ конца апреля 
сосредоточилась въ Гётеборге; часть ея, какъ и въ предыдущемъ 
году, оставлена была для охраны западнаго и юго-западнаго побе- 
peжiй Швещи, на случай возможнаго нападен1я датчанъ, а всЬ 
остальныя силы, въ количестве 10-ти линейныхъ кораблей и 17-ти 
судовъ меньшей вместимости, подъ флагомъ самого адмирала, къ 
концу мая были въ КарлскронЬ. Флотъ этотъ производилъ поиски 
въ Финсшй заливъ, добираясь до самаго Бьеркэ; не совершивъ 
никакихъ серьезныхъ предпр1ят1й, онъ, однако, добился одного 
весьма существеннаго результата; ггагиъ флотъ въ эту кампант  
такъ изъ Еронттадта и не вышелъ.

2 2  ВОЕННЫ Й С БО РН И К Ъ .
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Такимъ образомъ морская силы въ северной части Ботниче- 
скаго залива, организуемый нами съ такимъ старашемъ и напря- 
жен1емъ, были совершенно разобщены отъ источниковъ своего по­
полнешя т. е. отъ единственной нашей морской базы—Кронштадта. 
Вотъ, въ сущности, главная причина (кроме техническихъ недоче­
товъ и несовершенствъ, въ значительной мере тормозившихъ дело), 
помешавшая намъ довести до конца начатое дело морскихъ воо- 
ружешй въ Вазе и Улеаборге...

Имея возможность пользоваться полною, такъ сказать, сво­
бодою передвижешя по Ботническому заливу, шведы реши­
лись на следующш планъ. Пользуясь изолированностью кор­
пуса графа Каменскаго, они вознамерились бросить на него все 
оставш1яся въ ихъ распоряжен1и силы, притомъ одновременно съ 
фронта и съ тыла, сочетавъ наступлен1е сухимъ путемъ съ пере­
броскою на судахъ восьмитясячнаго дессанта.

Въ распоряжен1и шведовъ, кроме «севернаго» корпуса, аван­
гардомъ котораго начальствовалъ Сандельсъ, оставались еще такъ 
называемыя «западная» и «береговая» арм1и, общею числитель- 
ностью въ 17,000 человекъ, за вычетомъ больныхъ и командпро- 
ванныхъ 1). «Береговая» арм1я насчитывала всего 3,000 чел., по 
большей части ландверистовъ. Какъ только съ Норвепей заклю­
чено было перемир1е,и опасен1я за западный фронтъ ослабли, тот­
часъ же береговая арм1я была усилена за счетъ западной, и сталъ 
зарождаться планъ новаго активнаго предпр1ят1я противъ рус­
скихъ.

Первую мысль о наступательной операщй въ Вестро-Ботн1ю 
подалъ известный Густавъ-Морицъ Армфельтъ Ц, пресловутый 
впоследств1и советникъ Императора Александра по финляндскимъ 
деламъ и родоначальникъ финляндскихъ министровъ статсъ-секре- 
тарей, въ то время еще не перебежавппй на русскую службу. Ру­
ководить всемъ деломъ взялся Адлерспарре, недавн1й предводи­
тель военнаго возстан1я противъ Густава IY Адольфа, теперь поль- 
зующ1йся большимъ вл1яшемъ въ государстве... Наибольшая труд­
ность заключалась въ томъ, чтобы избрать начальника для той сме­
лой экспедищи, которая должна была, по мысли иниц1аторовъ 
плана, сыграть наиболее решительную роль, захвативъ сообщешя 
русскихъ войскъ и темъ поставивъ ихъ въ безвыходное положе- 
nie... Сперва намечали Адлеркрейца, который уже въ предше-

Nordensvan, 461.
2) Тамъ же, 462.
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ствующей Финляндской кампанн! показалъ способность къ само­
стоятельному командовашю, но Адлерспарре опасался его сопер­
ничества въ д'Ьле вл1яшя на д'Ьла государства (оба были въ числЬ 
главныхъ деятелей недавняго переворота). Поэтому последн1й до­
бился того, что общее начальствован1е надъ дессантной экспедп- 
ц1ей было ввЬрено адмиралу Пуке, а генералъ графъ Вахтмеп- 
стеръ, командовавш1й apмieй береговой обороны, поставленъ во 
главе дессантнаго корпуса...

Баронъ Пуке, 58-ми летъ, былъ человекъ отъ природы весьма 
одаренный, и какъ флотоводецъ, выказалъ себя предводителемъ 
искуснымъ и хладнокровнымъ. Таковъ, но крайней мере, о немъ 
отзывъ шведскихъ историковъ. Но онъ совершенно не былъ зна­
комь съ услов1лми ведешя сухопутныхъ онерац1й и потому, въ 
качестве высшаго руководителя всего иpeдпpiятiя, призваннаго 
объединить действ1я двухъ сухопутныхъ «арм1й» (ибо и корпусъ 
Вреде былъ ему подчиненъ), едва ли могъ считаться на своемъ ме­
сте. Что же касается графа Вахтмейстера, то онъ принадлежалъ 
къ одному изъ лучшихъ дворянскихъ родовъ Швец1и, былъ коро- 
левскимъ генералъ-адъютантомъ и считался однимъ изъ способ- 
нейшихъ генераловъ шведской арм1и.

Въ составъ ввереннаго ему дессантнаго корпуса было назна­
чено 17 батал1оновъ линейной пехоты, 3 егерскихъ батад1она и 
только эскадрона лейбъ-гвардейской конницы (Llfgardeii till 
hast) для штабной службы. Артилер1н взято только две 6-оруд1й- 
ныхъ пушечныхъ батареи и 4 гаубицы; расчитывали, что удастся, 
после высадки, сиять еще несколько пушекъ съ судовъ.

Общая числительность дессантнаго корпуса; 234 офицера, 
7,375 н. чиновъ, 229 верховыхъ и артилер)йскихъ лошадей i). Го­
сударственные чины ассигновали 200,000 риксдалеровъ въ неделю 
на пополнеше всехъ расходовъ по этой экспедищи. Для перевозки 
корпуса было назначено изъ состава корабельнаго и шхернаго 
флота въ общей сложности 52 судна съ 2,500 чел. экипажа; сверхъ 
того па особыхъ транспортныхъ судахъ погружено было продо- 
вольств1е на 2 месяца, и устроено было два корабля-госпиталя на 
90 местъ.

Местомъ посадки войскъ назначенъ былъ Гернезандъ, где 2-го 
августа состоялся, подъ председательствомъ адмирала Пуке, воен­
ный советъ, въ которомъ участвовали- Вахтмейстеръ, Вреде, Де- 
бельнъ и др., для окончательной разработки плана экспедищи.

Г) JvorJensvan, 168.
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Общая цЬль ея была вс/Ьмъ одинаково ясна; дессантный корпусъ. 
долженъ такъ высадиться, чтобы перехватить тылъ графа Камен- 
скаго и отр'Ьзать ему сообщен1я съ северомъ по единственной бе­
реговой дорогЬ. Но какъ только коснулось подробностей нсполне- 
н1я, то возникли существенныя разноглас1я. Вреде считалъ, что 
ему, съ его корнусомъ, нулшо завлечь Каменскаго на югъ какъ 
можно дальше, и только, когда это удастся, Вахтмейстеру произ­
вести дессантъ северн'Ье Умео, съ т4мъ, чтобы высадившгяся вой­
ска быстро овладели этимъ городомъ и, такимъ образомъ, выпол­
нили свою задачу. Наоборотъ, Вахтмейстеръ и Лагербринкъ на­
ходили, что высадку следуетъ произвести никакъ ше южнее Ш е- 
лефто, съ темъ, чтобы на северномъ берегу реки занять здесь 
крепкую позиц1ю, преграждая Каменскому отступлен1е, тогда какъ 
Вреде долженъ былъ напирать на него съ фронта. Пуке придавалъ 
главное значен1е быстроте и внезапности ноявлен1я высадившихся 
войскъ въ тылу у непр1ятеля, а потому стоялъ за высадку близь 
Умео, на северномъ берегу реки, будучи уверенъ, что Каменск1й 
съ главными силами будетъ наступать къ реке Эре, о чемъ, однако^ 
покамЬсть никакихъ достовЬрныхъ сведешй еще не было. Дебельнъ- 
считалъ необходимымъ, чтобы флотъ произвелъ сильную демон- 
страц1ю гдЬ-либо у Ратана, съ целью отвлечь сюда вниман1е рус­
скихъ. Какъ водится, на военномъ совете единодугшя и соглас1я 
достигнуто не было, и Пуке въ конце концовъ остановился на 
«среднемъ» решеши: произвести высадку у Ратана, въ 50 верстахъ 
севернее Умео, а Вреде не начинать наступления ранее трехъ дней 
но OTiLTbiTin экспедищи изъ Гернезанда.

темъ временемъ графъ Каменсюй, ознакомившись съ положе- 
н1емъ делъ въ BecTpo-BoTiiiii, ирпшелъ къ заключегпю о невозмож­
ности для его корпуса продолжать оставаться въ бездейств1и. 
«Если перемир1е и состоится (доносилъ онъ), то мне долго на ме­
сте стоять невозможно, и я долженъ буду искать продовольствгя 
у самаго нвпр1ятеля. СосЬдняя съ Вестро-Ботн1ею Ингерманланд- 
ская область, где стоить Сандельсъ съ войсками, изобильна, и мо­
жетъ прокормить некоторое время вверенный мне корпусъ. По­
тому полагаю я, въ случаЬ незаключен1я перемир1я, начать тот­
часъ наступательныя действ1я и вытеснить непр1ятеля изъ зани­
маемой имъ провинц1и, необходимой для продовольств1я нашихъ 
войскъ».

Такимъ образомъ, принятае шведами нашихъ услов1й для пе- 
ремир1я (О которыхъ упоминалось въ предыдущей статье), изба-
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вляло бы нашъ корпусъ отъ необходимости наступать, такъ какъ 
открывало подвозъ моремъ черезъ Ботнику. Каменскому не было 
и не могло быть еще известно о замысле шведовъ избрать его кор­
пусъ объектомъ съ целью вырвать у насъ частный успехъ; по­
этому онъ покаместь еще доверялъ искренности ихъ намерен1я 
заключить перемир1е и еще не успелъ заподозрить въ этомъ только 
уловки для выигрыша времени. Темъ не менее, въ ожидан1и от­
вета на наши услов1я, онъ озаботился размещен1емъ своего кор­
пуса такъ, чтобы быть, на всяшй случай, возможно более гото- 
вымъ къ отражен1ю всякихъ возможныхъ случайностей. Такъ какъ 
протяжен1е береговой лин1и отъ Умео до Улеаборга доходило до 
-500 верстъ, а силы Каменскаго, въ общей сложности, не превы­
шали техъ же 10 тысячъ, которыя были первоначально даны въ 
распоряжеше его предшественниковъ, чтобы по возможности избе­
жать дроблен1я своихъ силъ и, въ то же время, не оставлять побе- 
релсья безъ охраны, Каменск1й распорядился следующимъ обра­
зомъ. Бъ Улеоборге оставилъ по прежнему два батал1она Кремен- 
чугскаго полка, въ Торнео распололгилъ батал1онъ Могилевскаго 
полка, охранявш1й побережье отъ Кеми до Калликса. Тульск1й 
полкъ охранялъ пространство отъ Калликса до Шелефтё, 23-й 
егерск1й— отъ Шелефтё до Умео, причемъ главныя свои силы оба 
держали близь средины отведеннаго имъ участка побережья. Бри­
гаду пзъ полковъ Тенгинскаго и Навагинскаго Каменсшй осадилъ 
несколько назадъ, въ виде сильнаго ар1ергарда, долженствовав- 

, шаго прикрывать его тылъ отъ возможныхъ высадокъ; что же ка­
сается главной массы корпуса, то она, въ числе 6,000 штыковъ, 
назначалась исключительно для наступлен1я. «Стоя въ 5"мео, худо 
грозить непр1ятелю въ самыхъ недрахъ его края и мудрено иметь 
вл1яше на техъ обывателей, которые находятся позади непр1ятель- 
ской лин1и». Такъ доносилъ Каменск1й Аракчееву 21-го ш ля, 
сообщая свои предположен1я для доклада Государю Ц. Импера­
торъ Александръ сделалъ на этомъ донесеши следующую, весьма 
характерную пометку. «Бее разсуждешя Каменскаго нахожу весь­
ма здравыми. Одного боюсь Я, чтобы батал1оны, оставленные имъ 
на разныхъ цунктахъ между Улеоборгомъ и Умео, не пострадали. 
Но cie многое зависеть будетъ отъ техъ пpeдпиcaнiй, KaKin онъ 
имъ далъ, и отъ образа пcпoлнeнiя частныхъ командировъ». По-

9  Любопытно, что въ этотъ пер10дъ войны Каменскш все время доносить о 
своихъ дЕйотв1яхъ непосредственно въ Петербургъ военному министру, минуя 
главнокомандующаго.
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метка эта показываетъ, насколько развито было въ Императоре 
Александре уважен1е къ истиннымъ принципамъ военнаго искус­
ства, такъ какъ несомненно видно, что Онъ чувствовалъ въ его 
расположешй недостаточное уваже1пе къ принципу сосредоточения 
силъ.

Вскоре по прибыии графа Каменскаго со шведами снова завя­
зались переговоры. На самомъ деле шведы, видимо, умышленно 
тянули время, чтобы успеть закончить необходимыя приготовлен1я. 
Они сперьа сообш,или намъ о получен1и ответа на наши требова- 
н1я; когда же нашъ переговорш,икъ баронъ Тейль, по npiiKaaaHiK) 
Каменскаго, не согласился ни на кашя уступки и предварплъ. что 
въ случае отказа въ приняи'и нашихъ услов1й, мы возобновимъ 

>,военныя действ1я, Сандельсъ выговорилъ все-таки, чтобы сделана 
была отсрочка до 28-го 1юля, съ темъ, чтобы успеть получить отъ 
короля изъ Стокгольма разрешен1е. Притомъ о возобновлен1и воен­
ныхъ дeйcтвiй надлежало предварить другъ друга за 24 часа. Ка- 
менскш далъ сперва соглас1е на эту проволочку, нуждаясь самъ во 
времени для сбора войскъ въ назначенные пункты; когда л:е насту- 
шшъ срокъ, II Сандельсъ известилъ, что все егце не имеетъ ответа 
изъ Стокгольма, Каменсюп решилъ лично переговорить съ Сан- 
дельсомъ. 31-го 1юля последн1й прибыль въ назначенное для сви- 
дашя место; онъ уверилъ, что король не изъявилъ согластя на 
наши услов1я, но что главнокомандующ1й вновь обратился къ нему 
съ просьбою не отвергать перемир1я; ответь на это ходатайство 
ожидается вскоре, и потому шведсшй генералъ просилъ не возоб- 
нов.лять действ1й до техъ поръ, Графъ ЕаменскИ! соглашался на 
это только при условхи немедленнаго для насъ открыпя судоходства 
севернее Кваркена или отступлешя шведовъ къ Гернезанду. Такъ 
какъ Сандельсъ на это не могъ дать положительнаго ответа, то обе 
стороны разстались на томъ, что каждая вправе действовать, кто 
когда захочетъ.

Въ тотъ самый день, 4-го августа, когда въ Фридрихсгаме на­
чались, наконецъ, мирные переговоры, графъ Каменсшй началъ 
наступлеше отъ Умео по направлен1ю на Гернезанду, сдГлавь 
предварительно следуюпця изменен1я въ группировке техъ силъ, 
которыя назначены были имъ для обезпечен1я операщонной лиши. 
23-й Егерсшй полкъ (охраняющ1й побережье отъ Шелефтё до Умео), 
усиленный батал1ономъ Навагинскаго полка, составилъ отрядъ 
полковника Фролова, поставленный близь Ратана. Тенг1шск1й 
полкъ. съ другимъ батал1ономъ Навагппцевъ, подъ командою г.-м.

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



2 8  ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ.

Ершова, занялъ Умео. Батал1онамъ Пермскаго п Могилевскаго 
полковъ, располол;еннымъ—первый въ Питео, а второй—въ Тор- 
нео, приказано было при пзвест1и о высадке непр1ятеля, немед­
ленно идти къ нему навстречу. «Въ такомъ полож,ен1и (доносилъ 
Еаменсшй Аракчееву 5-го августа) сзади себя десанта никакого 
не боюсь, темъ более, что ожидаю прибыт1я первой эскадры изъ 
Улеоборга. Съ остальными войсками решился я переправиться 
черезъ Эре и теснить непр1ятеля, пока могу то делать не оголяя 
берегу. Для меня движен1е впередъ необходимо; въ новомъ краю 
надеюсь найдти продовольств1е и, угрожая непр1ятелю вторжен1емъ 
въ недра его края, ускорить, можетъ быть, черезъ то заключен1е 
мира».

Пзъ Умео войска Каменскаго выступили 4-го августа двумя 
колоннами, изъ которыхъ первая, подъ начальствомъ г.-м. Алек­
сеева, состояла изъ двухъ эшелоновъ. ио 3 батал1она въ каждомъ, 
и вторая, подъ личнымъ начальствомъ Каменскаго, Toaie изъ двухъ 
эшелоновъ, по 4 6aTaHioHa въ каждомъ. Кроме того за второю ко­
лонной шелъ особый резервъ подъ начальствомъ Сабанеева, изъ 
4 батал10новъ. Такая дробная организац1я марша, способствуя 
быстроте движешя, облегчала возможность обратиться въ нужную 
минуту въ любомъ направлеши.

Первой колоннЬ приказано было перейдти рЬку Эре въ 15 вер­
стахъ выше устья и затемъ надавливать на лЬвый флангъ шведовъ; 
остальныя силы должны были форсировать переправу на Эре по 
главному береговому тракту и теснить непр1ятеля за кирку Олос- 
форъ. Приказомъ по своему корпусу, отданнымъ накануне, Камен- 
ск1й назначилъ свою главную квартиру въ селен1и Нордмалингенъ, 
расположенномъ въ пяти верстахъ южнее непр1ятельской позигци, 
стремясь заранее внушить войскамъ уверенность въ победе...

Первый переходъ законченъ былъ безпрепятственно, и головы 
колоннъ приблизились улсе къ реке Эре, какъ изъ Ратана, отъ 
полковника Фролова пришло донесенге о БOявлeнiи тамъ многочис- 
леннаго непр1ятельскаго флота «более нежели изъ 100 судовъ» и 
начат1и съ него высадки.

Такимъ образомъ, войска графа Каменскаго оказались между 
двухъ огней; съ фронта, за рекою Эре, былъ Вреде по крайней 
мере съ 6 тысячами, а съ тыла у Ратана высаживался Вахтмейстеръ 
съ 8 тысячнымъ корпусомъ. Разстояше между Ратаномъ, местомъ 
высадки шведовъ, и рекою Эре, къ которой подходили головные 
эшелоны графа Каменскаго и за которой были войска Вреде и Сан-
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дельса,— отъ 5 до 6 нормальныхъ переходовъ. Пользуясь своимъ 
внутреннимъ положшпемъ, Каменсгаг! решился сосредоточить боль­
шую часть своихъ силъ противъ десантнаго корпуса, удерживая 
Вреде демонстративными двилIeнiями. Такъ какъ Вахтмейстеръ 
являлся не только сильтьйшимъ, но, главное,—и опасншти.мъ 
для насъ противникомъ (захватъ единственнаго пути, связывавшаго 
насъ съ Финляпд1ей), то pemenie Каменскаго обратиться назадъ и, 
пзменйвъ въ корне первоначальный планъ, раздавить сперва эту 
группу, должно быть признано образцовымъ. Исполнен1е облегча­
лось темъ искуснымъ эшелонирован1емъ своихъ сплъ, о которомъ 
мы уже говорили. Тотчасъ же, на 5-е августа, отдаются приказашя: 
а) «резерву» Сабанеева, едва прошедшему Умео, немедленно обра­
титься вспять, на поддержку Фролова; б) головному эшелону левой 
колонны, подъ начальствомъ Эриксона, остаться па бергахъ реки 
Эре, все время демонстративно атакуя на пей переправы и привле­
кая на себя внимаше Сандельса въ течен1е всего дня, после чего, 
подъ покровомъ ночной темноты отступить къ Умео, истребляя за 
собою мосты и в) всемъ остальнымъ войскамъ форсированнымъ 
маршемъ следовать назадъ, за Сабанеевымъ, который, такимъ обра­
зомъ изъ резерва превращался въ авангардъ корпуса.

Все эти передвижешя происходили 5-го августа. Въ этотъ день 
утромъ шведы успели высадить у Ратаиа авангардъ изъ 3 егер- 
скихъ батал1оновъ и одной бригады съ батареей, который былъ 
подъ начальствомъ Лагербринка. Последшй съ частью силъ пошелъ 
лесомъ прямо на Двекнебоду, занятую Фроловымъ, направивъ 
остальныя силы съ фронта. После непродолжительнаго боя, рус- 
CKie очистили Двекнебоду, и селен1е это было занято непргятелемъ, 
который къ вечеру того же дня былъ подкрепленъ и главными си­
лами десанта. Съ захватомъ Двекнебоды, расположенной на глав- 
номъ береговомъ тракте, сообщетпя Каменскаго уже были пере­
хвачены. Для обезпечен1я пункта высадки немедленно начаты были 
у Ратаиа укреплен1я, причемъ въ качестве рабочей силы употреб­
лены экипажи трапспортныхъ судовъ.

Медленность высадки шведовъ у Ратана, затянувшаяся на це­
лыя сутки, произошла вследств1е сильнаго тумана, заставпвшаго 
прервать ее на несколько часовъ. По очищеши Двекнебоды, Фро- 
ловъ оттянулъ свои войска назадъ къ Тефте и здесь 6-го утромъ 
соединился съ Сабанеевы.мъ. Всего образовалось такимъ образомъ. 
здесь около 3 тыс. противъ 8 тысячъ шведовъ. Очевидно, обста­
новка требовала отъ Бахтмепстера крайней быстроты и энерг1п;
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надо было устьть превосходными силами разбить втрое слабейш1й 
руссюй отрядъ до подхода остальныхъ силъ Каменскаго. Вместо

П а м д ь ъ  " ш л т к  Р ш г и ш А Ъ

этого, шведсшй генералъ, продвинувшись до Севара (20 верстъ 
севернее Умео) и оттеснивъ отсюда бывш1я здесь передовыя наши 
части, остановился здесь и сталъ выжидать дальнейшихъ приказа-
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ы1й адмирала Пуке. Шведсше историки сильно упрекаютъ графа 
Вахтмейстера за эту остановку, подарившую русскимъ все 6-е число 
августа. Если бы Вахтмейстеръ продолжалъ наступлен1е къ Умео, 
т-ЬсЕя Фролова съ Сабанеевымъ, то могъ бы нанести рядьисслЬдо- 
вательныхъ ударовъ спешно подходившимъ эшелономъ нашихъ 
войскъ. Если же, наоборотъ, онъ желалъ принять оборонительный 
бой, то ни въ какомъ случае не слЬдовало ему избирать для того 
местность у Севара, не представлявшую никакихъ выгодъ, а либо 
остаться у Двекнебоды, либо продвинуться впередъ къ Тефте. Во 
всякомъ случае далее у Севара, имея сутки въ своемъ распоряже- 
ши, можно было укрепиться, изучить местность II т. п. Ничего 
этого сделано не было.

Порденсванъ (стр. 466) утверждаетъ, что дневка у Севара была 
вызвана съ одной стороны полученнымъ шведами ложнымъ изве- 
CTieMb о томъ, что Каменсшй сосредоточивается близь самаго Умео, 
а съ другой—утомлшпемъ войскъ после высадки и 30 километро въ 
марша. По словамъ участника этой операц1и Лагербринка, оста­
новке у Двекнебоды вместо Севара, где местность была гораздо 
выгоднее для обороны, помешалъ кaтeгopичecкiй приказъ адми­
рала Пуке «быстро наступать впередъ». Самъ Лагербринкъ былъ 
посланъ къ адмиралу 6-го числа после полудвя за распоряжен1ями, 
но вернулся онъ лишь на другой день около 10 часовъ утра, когда 
бой былъ въ полномъ разгаре.

За то у Каменскаго день 6-го августа былъ днемъ лихорадоч­
ной деятельности. Не взирая на то, что всЬ три предшествующ1е 
дня весь почти его корпусъ находился въ непрерывныхъ маршахъ, 
онъ потребовалъ отъ войскъ колоссальнаго напряжен1я, лишь бы 
достигнуть необходимаго сосредоточен1я. Пока Фроловъ соединялся 
съ Сабанеевымъ, остальные эшелоны спешили къ Умео, черезъ 
которое и проследовали между 7-ю и 12-ю часами вечера. ВъУмео, 
на лЬвомъ берегу рбки, войскамъ давался роздыхъ на нЬсколько 
часовъ, послЬ чего они возобновляли маршъ, и на зарЬ 7-го числа 
большая часть войскъ уже была въ Тефте. Вечеромъ 6-го числа 
отрядъ шведскихъ канонерокъ произвелъ опасное для насъ поку- 
шен1е разрушить мостъ черезъ рЬку Умео; если бы этотъ замыселъ 
удался,—корпусъ Каменскаго былъ бы на долгое время разрЬзанъ 
на двое и сосредоточить силы противъ десанта своевременно не 
смогъ бы... Къ счастью, противный вЬтеръ долго мЬшалъ канонер- 
камъ войдти въ устье рЬки, такъ чтэ только въ 5 часовъ вечера
6-го числа оказалось возможнымъ начать подыматься вверхъ по
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течешю. Въ 10 часовъ вечера флотпл1я изъ 10 сг'довъ приблизи­
лась къ городу и открыла картечный огонь, но колонна ген.-м. 
Алексеева, проходившая въ .это время черезъ Умео, не растеря­
лась. Алексеевъ разсыпалъ по берегамъ реки своихъ егерей, от- 
крывшихъ HiecTOKift огонь по лодкамъ, а артилер1йск1й полковникъ 
Аргунъ (отличивппйся въ прошломъ 1808 году подъ Свеаборгомъ) 
быстро установилъ подъ городомъ батареи, стрельба которыхъ раз- 
сАяла окончательно шведск1я канонерки...

Въ течен1е того же дня Эриксонъ, оставш1йся на р. Эре, все 
время производилъ демонстративныя попытки къ переправе черезъ 
реку, отражаемый шведами, а сь наступлешемъ ночи, укрываемый 
темнотою, отступилъ къ Умео, не преследуемый Вреде.

7-го августа Каменсшй намеревался решительно атаковать 
графа Вахтмейстера дабы прежде всего освободить себя отъ угрозы 
-съ тылу. Придавая въ данномъ случае первостепенное значен1е 
быстроте, дабы не давать десанту собраться и устроиться па бе­
регу, онъ располагалъ атаковать съ теми войсками, которыя успели 
подойти, всего около 5,000 штыковъ и 8 оруд1й. Сюда вошелъ 
авангардъ Сабанеева и эшелонъ, бывш1й подъ начальствомъ Алек­
сеева; остальныя войска, съ большею частью артилер1и, подъ 
командою Козачковекаго. задержались въ Умео, по вышеуказан- 
нымъ причинамъ, но имъ предписано немедленно спешить на под­
держку главной группы корпуса, какъ только присоединится арьер- 
гардъ Эриксона; последнему надлежало принять отъ Козачковекаго 
оборону Умео, съ темъ, чтобы удержать здесь корпусъ Вреде, если 
онъ появится.

Между Умео и Ратаномъ дорога идетъ все время между отдель­
ными холмами II пригорками, большею частью съ поросшими ле­
сомъ вершинами; только кое-где образуются небольпп'я открытыя 
прогалины, такая прогалина была и у Севара. Широшп протокъ, 
разветвляющ1йся южнее деревни, прикрывалъ располол;еше шве­
довъ; черезъ него переброшенъ мостъ длиною до 40 шаговъ по 
большой дороге; южнее имелся бродъ, по которому можно было 
перейти иротокъ, пользуясь небольшою тропинкой; еще южнее, 
более труднопроходимая лесная тропа выводила, черезъ другой 
бродъ въ верховье залива, къ деревне Юттербода, откуда можно 
было пробраться въ обходъ лейаго фланга и даже въ тылъ ii03imiii 
шведовъ. J.

Въ противность свои.мъ'Арежнимъ взглядамъ, но, вероятно, въ 
виду слуховъ о приближен!!! русскихъ къ Тефте, Вахтмейстеръ 
вечеромъ 6-го числа отдалъ слЬдуюпця распоряжен1я; а) 1 бата-

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



л1онъ и часть егерей были выставлены къ Тверомарку, откуда шла 
дорога въ обходъ праваго фланга шведовъ; б) другой батал1онъ по­
ставленъ на перекрестке дорогъ северо-восточнее Севара, въ ка­
честве поддержки; в) передъ фронтомъ, на возвышенности западнее 
моста, поставленъ сторожевой отрядъ, силою въ 1 бaтaлioнъ, съ 
добавкомъ егерей; въ поддержку ему, въ виде сторожевого резерва, 
назначенъ другой батал1онъ; непосредственно впереди моста, какъ 
бы въ виде дежурной части,—поставлено ещ,е два батал1она съ 
двумя оруд1ями. На все это израсходована целая первая бригада; 
отъ второй бригады выделенъ батал1онъ въ виде заслона вънаправ- 
лен1п на Юттербоду, и отъ него выслана къ броду небольшая за­
става. Остальныя силы 2-й бригады и 3-я бригада бивакировали 
въ деревне Севаръ.

Силы графа Каменскаго для атаки расположен1я шведовъ были 
распределены следуюш;имъ образомъ: 2 батал1она подъ командою 
г.-м. Ансельма де-Жибори направлены были къ броду черезъ за- 
ливъ, для обхода затемъ леваго фланга шведовъ. Остальныя силы, 
въ предшествш авангарда Сабанеева, разделены были на 2 колон­
ны и резервъ и направлены для атаки съ фронта.

Въ 7 часовъ утра Сабанеевъ потеснилъ сторожевой шведск1й 
отрядъ, находивнпйся впереди командующей высоты Крутбронетъ, 
прикрывавшей, верстахъ въ 3 -хъ переди Севара, расположеше шве­
довъ. Шведы отошли на высоту, за которую завязался упорный, 
двухчасовой бой, пoтpeбoвaвшiй съ обеихъ сторонъ подкреплен1й. 
Наконецъ, высота была захвачена нами, и тотчасъ же Каменсшй 
приказалъ водрузить на ея вершине все свои 8 оруд1й. Вахтмей­
стеръ попытался помешать нашему успеху, атаковавъ двумя бата- 
л1опами нашъ левый флангъ, но они разстроились при наступлен1и 
по густому лесу, а затемъ столкнулись тамъ съ 23-мъ егерскимъ 
полкомъ, которому было приказано ихъ сбить и преследовать. На­
ходя, что егеря ведутъ это иреследован1е недостаточно энергично, 
Каменск!!! приказалъ дать два картечпыхъ выстрела имъ въ тылъ. 
Шведы снова повторили попытки свежими силами вырвать изъ на­
шихъ рукъ высоту Крутбронетъ. Три раза достигали они вершины 
и всяк1й разъ были нами отброшены. Атака велась съ охватомъ 
обоихъ флаиговъ, причемъ охватывающ1я части подверглись, въ 
свою очередь, ударамъ во флангъ и тылъ со стороны нашихъ ре­
зервовъ. Оба генерала, предводивш1е этими контръ-атаками, Алек- 
сеевъ и Готовцевъ, были ранены, последн1й—смертельно. Вместо 
ихъ на левое крыло назначенъ Сабанеевъ, а въ центре—Аргунъ.
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34 ВОЕННЫ Й СБО РНИ КЪ.

ТЬмъ временемъ Ансельмъ-де-Жиббри, послЬ короткой ожесто­
ченной схватки съ заставой, оборонявшей бродъ, переправился

П и т ш /ь  о д д о ь ш лк т

здЬсь въ водЬ по поясъ, и, отогнавъ шведовъ, пошелъ лЬсною доро­
гой, которая, черезъ лЬсистыя высоты, между заливомъ и болота-г
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МП, выводила въ тылъ л'Ьваго шведскаго фланга. Но тутъ, на вы­
сокой вершине Финнбергъ уже были шведсше егеря и баталюнъ 
лейбъ-полка королевы, которымъ приказано было Вахтмейстеромъ 
обороняться до последней крайности.

Къ 12-и часамъ дня положен1е атакующихъ сделалось затру- 
днительнымъ. Обходная колонна, отделенная отъ главныхъ силъ 
заливомъ, была задержана непр1ятельскими войсками, несмотря на 
посланную Жибори поддержку отъ батал1она Пермскаго полка, по- 
дошедшаго изъ Умео. Графъ Каменск1й, чтобы облегчить положе- 
iiie Ансельма де-Жибори, велелъ на фронте атаковать оба непр1я- 
тельсше фланга; Ревельскому полку—правый, аСйвскому—левый. 
Это привело къ отступлен1ю шведовъ за мостъ, который они и раз­
ломали. темъ не менее противникъ стойко удерлсивалъ обе пози- 
uin на нашемъ пути отступлен1я, а съ юго-восточной стороны мо­
жно было ожидать появления корпуса графа Вреде.

Огонь шведовъ съ противуположнаго берега реки былъ такъ 
спленъ, что форсировать реку съ фронта стоило' бы огромныхъ 
жертвъ. «Если не пробьемся,—заявилъ Каменсюй —сбросимъ ран­
цы II пойдемъ въ Росс1ю черезъ Лапландсшя горы». ДРлу помогъ 
частный починъ ротнаго командира. Въ самомъ начале боя одна 
рота Севскаго полка, подъ командою штабсъ-капитана Шрейдера, 
была поставлена у брода черезъ реку Севаръ, для наблюден1я за 
флангомъ нашего боевого порядка. По прибыт1и сюда, Шрейдеръ 
донесъ, что противъ него ничего нетъ и просилъ разрешешя перей­
ти реку и двинуться въ разрезъ между обеими группами против­
ника, для чего ходатайствовалъ о подкрепленш. Это донесен1е при­
шло въ то время, когда въ резерве у Каменскаго оставалось всего 
5 ротъ, не бывшихъ въ деле, которые и были отряжены подъ коман­
ду Шрейдера, съ приказан1емъ, по переправе 3 роты двинуть вт> 
тылъ Финнберга, а друг1я 3—на Севаръ. Перейдя реку вбродъ, 
Шрейдеръ выполнилъ это приказаше; появлеше обеихъ отрядовъ 
было совершенно неожиданнымъ для непр1ятеля, такъ какъ въ 
этомъ промежутке не было у шведовъ ни одного дозора. У страха 
глаза велики, какъ водится: три роты, появивш1яся въ тылу Финн­
берга, были приняты за «множество батал1оновъ гренадеръ»... Все 
шведское левое крыло пришло въ полное разстройство, чемъ не­
медленно воспользовался Ансельмъ и началъ настойчиво продви­
гаться впередъ. Одна шведская гвард1я еще сохраняла некоторое 
время порядокъ и прикрывала oтcтyплeнie; все остальные въ смя- 
теши бросились бежать отдельными кучками по леснымъ тропин- 
камъ и потеряли много пленныхъ. з*
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Въ то же время Каменск1й, подкрепивъ Аргуна изъ войскъ Саба­
неева, приказалъ ему переходить вбродъ южнее разломанпаго моста.

Начальникъ шведскаго дессанта графъ Вахтмейстеръ находил­
ся со своимъ штабомъ на высоте восточнее моста, внимательно сле­
дя за ходомъ боя. Онъ съ удовольств1емъ виделъ, что войска его 
удерживаютъ съ успехомъ обе занимаемыя позищи. Целыхъ 5 ба­
талюновъ не было еще введено у него въ дело, не считая батал1о- 
на и егерей, выставленныхъ къ Тверомарку, притянуть которые 
своевременно было упущено.

Разочарован1е не замедлило, въ лице прискакавшаго ординарца, 
который донесъ, что виделъ русскую колонну по дороге отъ Юттер- 
боды наступавшую на Севаръ берегомъ реки. Это были вторыя три 
роты отряда Шрейдера, но Вахтмейстеръ и не подумалъ принять 
какихъ либо меръ для проверки получеинаго извест1я и для выя- 
снеьпя, как1я силы и откуда двигаются тамъ. Вероятно решивъ, что 
обходъ его леваго фланга удался и опасаясь быть отрезаннымъ отъ 
своихъ судовъ, -Вахтмейстеръ немедленно отводить все свои силы 
къ самому Севару, где ул;е были расположены съ артилер1ей не быв- 
ш1я въ деле войска. Вместо того, чтобы воспользоваться имеющими­
ся свежими силами и ударить на обходящихъ, пользуясь ихъ изоли- 
ровапнымъ 1юложен1емъ, Вахтмейстеръ возложилъ на эти свелая 
войска обязанность арьергарда, а самъ началъ въ полномъ порядке 
отступлен1е. Подъ прикрыиемъ артилер1Йскаго и ружейнаго огня 
съ высоты Севара, шведы спокойно вытянулись въ колонну и по­
шли въ направлен1и къ Двекпебоде. Наши войска слабо преследо­
вали, утомленные продолжительнымъ маршемъ и боемъ; графъ Ка- 
менсюй собралъ свой корпусъ набывшей позищи непр1ятеля, и толь­
ко казаки направлены были по его пятамъ, а батал10нъ Ревельскаго 
полка двинуть за ними для псправлен1я разрушаемыхъ переправь.

Бой при Севаре продолжался съ 7 часовъ утра до 4-хъ попо­
лудни; къ 11 часамъ вечера шведы достигли улсе Двекиебоды, где 
предполагали сперва остановиться и возобновить оборону. Камен- 
скш къ концу боя получилъ отъ Эриксона донесеше, что графъ 
Вреде перешелъ черезъ реку Эре и приближается къ Умео. Раз- 
стоян1е мелсду обеими шведскими группами было, такимъ образомъ, 
отъ 2 до 3 переходовъ.

Графъ Каменсшй совершенно правильно решилъ добивать Вахт­
мейстера, уже ослабленнаго боемъ и более опаснаго по своему по­
ложешю въ нашемъ тылу. «Не дамъ Вахтмейстеру покоя (доносилъ 
онъ), пока не заставлю его покинуть Ратанскую гавань». У Двекне- 
боды местность чрезвычайно благопр1ятствовала пассивной оборо-
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нЬ. Дорога проходила мелоду двумя озерами, Ратутрэскъ на югР и 
Двекнебода на сРверР; далРе еш;е 2 озера, окруженныя болотами, 
протягивались до берега; не было ни единой дороги или тропинки, 
по которой можно было бы обойти позиц1ю, разве отдельные пе­
шеходы могли пробраться черезъ болота. Однако Вахтмейстеръ от­
казался отъ первоначальнаго решен1я обороняться на этой позищи. 
Причиною тому,—по шведскимъ источникамъ 7 —былъ ложный 
слухъ, доставленный о(|)ицерами, посланными для рекогносциров­
ки позищи у Двекнебоды, о движеши, якобы, Каменскаго прямо на 
Ратанъ лесами вдоль берега. Вахтмейстеръ, пе потрудившись про­
верить справедливость этого извесПя, испугался того, что Heiipifl- 
тель выйдетъ къ Ратану раньше его и отрежетъ его отъ моря, по­
спешно продоллшлъ отступлен1е къ Ратану. Отходъ къ Ратану, 
т. е. къ морскому берегу, прикрывая сообщешя шведскаго дессан­
та съ флотомъ, въ то же время открывалъ до сихъ поръ перехвачеи- 
ныя шведами сообщен1я графа Каменскаго съ северной Вестро- 
Ботн1ей. Отступлен1е шведовъ продолжалось всю ночь; 8-го къ утру 
они сосредоточились къ Ратану, и флотъ ихъ приблизился къ бере­
гу для действ1я по нашимъ войскамъ въ случае ихъ наступлешя.

Шведсше историки (Норденсванъ 473) прямо приписываютъ 
решен1е Вахтмейстера отступить къ Ратану «робости и страху пе­
редъ победоноснымъ врагомъ» и находятъ, что отданное ему адми- 
раломъ Пуке категорическое приказан1е оборонять во что бы то 
ни стало Двекнебоду при такомъ настроен1и не могло иметь ника­
кого вл1ян1я...

Когда последн1я шведсшя войска очищали Двекнебоду, начали 
появляться передъ нею передовыя части наступающихъ русскихъ 
колоннъ. Каменск1й не расчитывалъ, что шведы отступятъ отъ 
Двекнебоды и только на пути получилъ донесен1е объ этомъ. Уди­
вленный, что шведы не удержались у Двекнебодскаго дефиле, Ка­
менсшй выслалъ казачьи разъезды нащупать непр1ятеля вдоль 
большой дороги; пройдя до Бюгдео,последн!е нигде не обнаружили 
противника. Тогда Каменскому сделалось яспымъ, что шведы отсту­
пили къ Ратану, и онъ решилъ безотлагательно всеми силами дви­
нуться туда, уже не стесняясь съ противникомъ, явно выказываю- 
щимъ нерешительность и страхъ. Одну часть своего корпуса, подъ 
начальствомъ Сабанеева, онъ направилъ по тропинке, непосред­
ственно ведущей къ морю, а другую, въ предшеств1и отряда Казач- 
Еовскаго (притянутаго изъ Умео и не участвовавшаго въ Севар-

1) Nordensvan. стр. 172— 73.
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скомъ бою) двинулъ по другой тропе, выводившей къ правому 
флангу шведовъ. ^1тобы облегчить движеше по этимъ леснымъ тро- 
намъ, всю артилер1ю, кроме двухъ оруд1й, приданныхъ къ первой 
колонне, онъ вместе съ обозами продвинулъ, подъ прикрыт1емъ, 
по большой дороге до Бюгдео, съ приказан1емъ ожидать здесь пол- 
наго очиш;ешя намъ пути на северъ... Къ этому побудило Камен­
скаго и другое важное обстоятельство: снаряды были на исходе.

Сабанеевъ вскоре настигъ арьергардъ непр1ятеля, сбилъ и от­
тесни лъ его къ Ратанской гавани; къ 2-мъ часамъ подошелъ Ко- 
зачковскШ, а следомъ за нимъ—и остальныя наши силы, кольцомъ 
охвативш1я шведовъ. Положен1е последнихъ было безвыходное.

Гeнepaлъ-мaiopъ Ансельмъ-де-жибори посланъ былъ Камен- 
'скпмъ къ Вахтмейстеру съ приглатен1емъ положить оруж1е, грозя 
въ противномъ случае, что немедленно атакуетъ ихъ со всехъ сто­
ронъ. Вахтмейстеръ ответилъ, что «шведская арм1я не можетъ при­
нимать иредписашй отъ своихъ враговъ и готова принять ихъ па- 
ладеше» ’). Тогда Каменск1й въ 4 часа дня повелъ атаку въ на- 
правлен1и обеихъ дорогъ, но которымъ пришли части его корпуса; 
онъ решился на эту атаку, имея всего 2 пушки противъ всей 
шведской артилер1и и орудШ шведскаго флота. Цепи нашихъ еге­
рей разсьшались по окраинамъ леса и повели наступлеше, тесня 
шведскихъ стрелковъ; носледн1е поспешили отойти, чтобы очи­
стить место для своихъ оруд1й. Последн1я заговорили и съ сухого 
пути, и съ флота; конечно, нашимъ двумъ пушкамъ нечего и ду­
мать было съ ними состязаться, а пехоте нашей пришлось удер- 
лшваться близь опушки, и только на флангахъ люди продвинулись, 
по колено въ воде, берегомъ и открыли огонь по лодкамъ. Такое 
взаимное и, въ сущности, малодействительное обстреливанхе про­
должалось до наступлен1я темноты.

Такимъ образомъ. противникъ освободилъ нашъ путь отступ­
лешя и былъ прюкатъ къ морю; но нанести ему больш1й вредъ, а 
темъ более принудить къ капитуляц1и мы фактически возмолшости 
не имели: въ нашемъ корпусе почти совершенно изсякли огне­
стрельные припасы, ашведы имели въ своемъ распоряжен1и сильную 
артилер1ю и могли пользоваться поддержкою огня своихъ судовъ.

На другой день шведы, успевш1е за ночь погрузить часть войскъ 
на суда, уже могли, въ сущности, не опасаться дальнейшаго пре- 
следован1я; однако, внечатлен1е, произведенное на нихъ смЬлымъ

') Такъ пишутъ шведск1в 11С10 [)И1Ш. По Ы. Д. (478) Вахтаейотеръ прооплъ о 
томъ, чтобы раврЁшено ему было свободно сЁсть на суда, но КаменсгТп отка.за.1ъ 
въ этомъ.
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натискомъ Каменскаго, было такъ велико, что они сами сдЬлали 
первый шагъ къ переговорамъ, подъ предлогомъ необходимости 
предать землЬ тЬла убитыхъ. Каменск1й отказалъ въ этомъ. «Пре­
доставьте побЬдителямъ заботиться о погребеши», отвЬтилъ онъ, 
«а ежели имЬете нужду переговорить о чемъ-либо важнМшемъ,то 
пр1Ьзжайте на мою передовую цЬпь, но торопитесь уходить изъ га­
вани; иначе найду средство сжечь вашъ флотъ» *). Конечно, 
-средствъ такихъ въ рукахъ Каменскаго не было, и быть не могло, 
но психическое вл1ян1е успЬха гипнотизировало шведовъ, и для по­
бедителей, казалось, все было возможно...

Графъ Вахтмейстеръ лично прйхалъ на наши аванпосты, и 
здЬсь, въ 7 часовъ вечера 9-го августа, произошли переговоры 
между нимъ и графомъ Каменскимъ. ПослЬдшй поставилъ катего- 
рическимъ условшмъ перемир1я отплыт1е шведскаго флота изъ 
Кваркена и полную свободу судоходства для насъ въ сЬверной ча­
сти Ботническаго залива. Въ свою очередь Пуке и Вахтмейстеръ 
выговаривали себЬ право свободной амбаркащи и выхода въ море. 
На этихъ услов1яхъ закончено было перемир1е, и на слЬдующ!!! 
день флотъ не11р1ятельск]’й сталъ уходить въ море...

Потери шведовъ въ бояхъ у Севара и Ратана, по шведскимъ 
источникамъ )̂, доходятъ до 29 офицеровъ (изъ нихъ 6 убитыхъ и 
5 плЬшшхъ), 877 нижнихъ чиновъ (изъ нихъ 399 убитыхъ и 80 
плЬнныхъ) и кромЬ того 6 офицеровъ и 112 н. чиновъ флота. По 
Мих.-Данилевскому потери шведовъ исчисляются въ 2,000 чело- 
вЬкъ, а число плЬнныхъ—въ 270 человЬкъ и 300 поднятыхъ на 
полЬ битвы раненыхъ. Наша потеря показана до 1,500 чел., изъ 
коихъ громадное большинство приходится на бой подъ Севаромъ...

Такимъ образомъ, графу Каменскому удалось избавиться отъ 
наиболЬе опасной группы противника, «усадивъ» ее на собствен­
ныя суда (какъ выражался онъ самъ въ донесшпи). Оставалась дру­
гая группа, предводимая графомъ Вреде. ПослЬдшй поджидалъ 
подхода подкрЬплен1й подъ предводителъствомъ фонъ-Дебельна пзъ 
Емтланда и не расчитывалъ, чтобы высадка Вахтмейстера могла со­
вершиться такъ скоро. Онъ задался цЬлью привлечь на себя вни- 
ман1е противника и, совершенно не замЬчая, что имЬетъ передъ со­
бою только слабый отрядъ Эриксона, началъ показывать намЬре- 
Hie переправиться черезъ рЬку Эре. Только въ это утро (6-го авгу­
ста) узналъ онъ объ уходЬ на сЬверъ большей части русскихъ сплъ; 
предполагая, что высадка ул:е произведена, но не пмЬя о томъ 

м. д.. стр. 479.
2) Соч. Lindstrom. «Эксиедищя адмирала Пуке въ Веотроботнш».
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ровно никакихъ извеспй, Вреде р-Ьшилъ попытаться перейти реку,, 
но делалъ это столь медленно и нерешительно, что потратилъ почти 
целыхъ 2 дня. Только 8-го августа, т. е. въ день Ратанскаго боя, от­
рядъ Вреде началъ наступлеше къ Умео, имея въ авангарде Саволак- 
скихъегерей. Движеше замедлялосьнеобходимостьювозстанавлпвать. 
все переправы черезъ многочисленные водные потоки, предусмо­
трительно разрушенный русскими. Къ полудню 9-го шведы подошли 
къ берегамъ Умео. Дебельнъ присоединился, и вся числительность 
отряда превышала 4,000 человекъ. На южномъ берегу реки виденъ 
былъ руссшй редутъ, и грозно торчали дула четырехъ оруд1й. Это 
былъ арьергардъ, оставленный Эриксономъ, подъ командою под­
полковника Кариенкова,-—всего баталюнъ съ казаками, прикры- 
вавшш голову илавучаго моста. Не имея артилер1и, Карпенковъ 
пустился на хитрость,— выкрасилъ четыре бревна и поставилъ на 
подоб1е пушекъ... Это обстоятельство удерживало шведскихъ стрел­
ковъ, переправившихся черезъ реку, а темъ временемъ подоспели 
главныя силы Эриксона; выехавшая настоящая батарея брызнула 
картечью по канонеркамъ, входившимъ въ устье Умео, чтобы под­
держать переправу; Карпенковъ успелъ благополучно отойти за 
мостъ, который былъ нами разведенъ. Черезъ реку завязался артиле- 
ршскш огонь, затянувшшся до вечера; къутру 10-го Эриксонъ былъ 
уже подкрепленъ 7-ю бат., высланными Каменскимъ, а Вреде полу­
чилъ извест1я объ участи Вахтмейстера и пр1остановилъ переправу.

Графъ Каменсшй имелъ полную возможность сосредоточить 
теперь все силы противъ Вреде и довести до конца операщю, на­
неся ударъ и второй, уже задержанной его арьергардомъ, группА 
противника; но этому препятствовала важная и ничемъ непоправи­
мая причина; недостатокъ продовольственныхъ и, главное,—огне- 
стрельныхъ припасовъ. Еще прокормиться кое-какъ моишо было 
бы въ течен1е несколькихъ дней, хотя местныя средства въ Умео- 
скомъ paionf, были до крайности истощены долговременнымъ пре- 
бывашемъ войскъ; но патроновъ и снарядовъ пополнить было не 
откуда. Поэтому пришлось отказаться отъ важнейшаго услов1я 
успеха действ1й по внутреннимъ операщоннымълин1ямъ: быстроты 
и безостановочности въ развипи операщй. Легко понять, какъ пре­
тило это Каменскому, но онъ не могъ пойти на безразсудный 
рпскъ и 12-го августа повелъ весь корпусъ къ Питео, куда, по его 
расчетамъ, долженъ былъ прибыть изъ Улеоборга обильный судо­
вой транспортъ. S€u6i.

{Продолжете следуетъ).

4 0  ВОЕННЫ Й СБОРНИКЪ.
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ДЪЛО о С О Ш Е Н И Ы Х Ъ  ТРОФЕЯХЪ.
(Эпизодъ изъ iiOTopiii русско-финляндской войны 1808— 1809 гг.— По даннымъ ар­

хива Гепералъ-Аудпторгата).

имняя камнан]я 1809 года, ознаменованная героичес- 
кимъ походомъ отряда Барклая-де-Толли въ Швец1ю по 

(£Ь^?^Ьльду Ботническаго залива, вдругъ пр1остановилась непо- 
^  * нятнымъ аландскимъ перемир1емъ—на юг! и каликской 

конвенц1ей на север'Ь. Недовольный этими последними событ1ями, 
пмператоръ Александръ I самъ прибылъ къ арм1и въ Або, заме- 
нилъ Штейнгеля на посту главнокомандующаго Барклаемъ-де-Тол- 
ли, прервалъ nepeMnpiH, установленныя въ Каликсе и [на Аланде„ 
и, воспретивъ вступать въ как1я либо переговоры съ непр1ятелемъ, 
возобновилъ военныя действ1я, ставя ихъ задачею nepeneceiiie вой­
ны изъ Финлянд1и въ Швец1ю. Оберегая завоеванную страну, 
Барклай-де-Толли долженъ былъ энергично наступать до Умео, съ 
тТмъ, чтобы, въ случае надобности, угрожать и центральной Шве- 
щи; графъ Шуваловъ, стоявш1й съ своими войсками въ Торнео,- 
после сдачи ему Грипиенберга двинутъ былъ въ половине апреля 
на югъ по западному берегу Ботническаго залива для заняия 
Вестерботн1и; Аландсше острова были заняты сильнымъ отрядомъ, 
а для обороны финскихъ береговъ собрана была у Або гребная 
флотил1я... Подъ прикрыпемъ последней долженствовала совер­
шиться перевозка нашихъ войскъ черезъ Кваркенъ изъ Вазы въ 
Умео, на усилен1е отряда Шувалова. Для этого въ Вазе и Улеа- 
борге строились транспорты... Но дело шло плохо. Плохо работа­
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ли надъ постройкой судовъ для русскихъ войскъ финляндцы, ко­
нечно не сочувствовавш1е готовившемуся разгрому Швещи; плохо 
содействовали этому дЬлу своими распоряжен1ями мЬстныя власти 
съ новымъ финляндскимъ генералъ-губернаторомъ Спренгпорте- 
номъ во глав'Ь, но пожалуй хуже всЬхъ дЬлалъ свое дЬло нашъ 
морской департаментъ. Онъ не высылалъ для строюш;ихся тран- 

'Спортовъ ни морскихъ командъ, ни такелажа, ни 'парусовъ, ника- 
какихъ матер1аловъ. Барклай-де-Толли жаловался на него Импе­
ратору, но и это мало помогало дЬлу. Присланъ былъ, правда, для 
защиты плавашя по Кваркену 36-тп пушечный фрегатъ «Богояв- 
лен1е», но благопр1ятное время для безопасной перевозки войскъ.„ 
когда въ КваркенЬ не показывались еще шведсшя суда, было упу­
щено; тамъ уже въ маЬ собралось четыре шведскихъ фрегата и от­
рядъ гребной флотил1И; которые и обрекли наше единственное 
судно на бездЬйств1е. Въ самомъ лге началЬ кампан1п «Богоявле- 
Hie» наткнулось у шведскихъ береговъ на два непр1ятельскихъ 
48-ми пушечныхъ фрегата и, избЬгая неравнагобоя, стало уходить 
въВазу. Шведсшя суда его преслЬдовалп, и въ артилер1йскомъ бою 
нашъ фрегатъ нолучилъ значительный поврежден1я своего рангоута 
и такелажа. — «Это была, говорить нашъ историкъ, Ординъ, един­
ственная въ 1809 году встрЬча шведскихъ и русскихъ большихъ 
■судовъ. ТЬмъ легче было непр1ятелю перехватывать транспортный 
■суда послЬднихъ, что причиняло намъ неисчислимыя затруднешя. 
Вообще, замЬчаетъ Ординъ, русскш флотъ въ эту кампашю какъ 
бы не существовалъ. Корабельный флотъ бездЬйствовалъ, блоки­
руемый въ Финскомъ заливЬ многочисленной англ1йской эскадрой, 
пришедшей на помощь шведамъ»... *). ВърезультатЬ посылка иод- 
крЬплешй отряду гр. Шувалова не состоялась вовсе: уже въ концЬ 
1юня 1809 года Барклай-де-Толли доложилъ Государю, что вазас- 
ская флотил1я въ самомъ благопр1ятномъ случаЬ можетъ выйти въ 
море лишь въ 1юлЬ, а изготовлешя улеаборгской флотил1и нельзя 
ждать и къ концу лЬта.

Иллюстращей такой вялости, медлительности и нераспоряди­
тельности морского начальства и бездЬйств1я нашего флота можетъ 
служить также дЬло роченсальмскаго коменданта, ген.-ма1ора Тав­
ро и командира роченсальмскаго портаконтръ-адмирала Смирнова, 
найденное нами въ архивЬ генералъ-аудитор1ата и касающееся не-

А) к. Ордпнъ.— «IIoKopeHie '['1шлянд1и», изд. 1889 г. т. I, стр. 429—430.

•42 ВО ЕН Н Ы Й  С БО РН И К Ъ .

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



ДЕЛО О СОЖ Ж ёННЫ ХЪ т р о ф е я х ъ .  43

пзв’Ьстнаго еще, кажется, въ нашей исторической литературЬ объ 
этой войн'Ь эпизода о сожжен1и шведами нашего судна, везшаго на­
чни военные трофеи,—оруж1е, взятое у шведовъ.

Обстоятельства этого д'Ьла заключаются въ следующемъ.
Но приказанш находившагося при арм1и въ Финлянд1и воен­

наго минпстра Аракчеева отправлено было, съоткрыт1эмъ навига- 
Ц1и, изъ Або въ Петербургъ на наемномъ купеческомъ судне «npi- 
обретенное войною шведское оруж1е».

Такъ какъ съ гюявлен1емъ въ море шведскихъ и англ1йскихъ 
•судовъ плаван1е его было не безопасно, то Аракчеевъ л:е, проез­
жая 10-го ш ля 1809 года, Кюмень-городъ, приказалъ роченсальм- 
скому коменданту, ген.-м. Гавро задержать это судно по прибыт1и 
его въроченсальмск1й портъ «для обезпечен1я отъ непр1ятельскихъ 
въ дальнейшемъ следован1и его нападен1й». Однако 11-го 1юля 
это судно вышло изъ Роченсальма, а на другой день, 12-го числа 
близь острова Корсаль-Э оно было захвачено непр1ятелемъ и сож­
жено.

Стали, конечно искать виновника нарушен1я аракчеевскаго при- 
казан1я «следств1емъ коего означенное судно, прибывъ въ Рочен- 
сальмъ, благополучно оставалось бы отъ потери iiorpyaienHaro на 
немъ оруж1я въ безопасности».

Такимъ могъ быть или роченсальмск1й комендантъ, ген.-м. 
Гавро, не сообщивш1й приказан1я Аракчеева коменданту рочен- 
сальмскаго порта контръ-адмиралу Смирнову, или этотъ последнш, 
не исполнившей такового.

На запросъ департамента военнаго министра, ген. Гавро от- 
в-Ьтилъ, что «данное ему отъ военнаго министра повел'Ьн1е объ 
остановлен1и въ роченсальмскомъ портЬ поиянутаго судна отъ не­
го, Гавро, объявлено было контръ-адмиралу Смирнову 809 года 
ш ля 10-го числа». А Смирновъ, въ свою очередь, донесъ государ­
ственной адмиралтействъ-коллеПи, что онъ ни письменнаго, ни 
словеснаго извЬщешя о томъ, чтобы означенное съ оруд1емъ суд­
но остановить въ РоченсальмЬ ни отъ кого не получалъ, и ген.-м. 
Гавро не только лично 10-го 1юля у него не былъ, но и отношен1я 
о приказан1и военнаго министра къ нему не присылалъ.

Разобраться въ этихъ npoTHBopinHBbixb объяснешяхъ, «не мо- 
гущихъ сами собою удостоверить объ истине сего происшеств1я 
безъ особливыхъ подтвержден1й», поручено было выборгскому 
военному губернатору—генералу отъ кавалер1и Юбрескову. По 
указан1ю генералъ-аудитор1ата ему надлежало выяснить чрезъ до-
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просъ ген.-м. Гавро: «какимъ образомъ IlOвeлeнie военнаго мини­
стра объявлено отъ него контръ-адмиралу Смирнову, письменна 
или самимъ лично, буде же чрезъ письменное отношен1е, то съ- 
к^мъ оное было послано и кому вручено; а ежели объявлено са­
мимъ имъ, Гавро, то въ какомъ мГстЬ и кто именно подтвердить о- 
томъ можетъ?» Отъ к.-адм. Смирнова Обресковъ долженъ былъ по­
требовать, «каше имеетъ онъ доказательства въ оправдан1е свое, 
что отъ генералъ-Maiopa Гавро 10-го ]юля никакимъ средствомъ. 
не получалъ онъ извещен1я о вышеозначепномъ повелТ- 
ши».

Обресковъ лично выехалъ въ Роченсальмъ и устроилъ очнук> 
ставку обоимъ обвиняемымъ.

Гавро «отозвался, что, получа приказаше бывшаго военнага 
министра объ удержан1и того судна на Роченсальмскомъ рейде,
10-го числа 1юля, по возвращен1и изъ Кюменской крепости тот­
часъ лично объявилъ оное Смирнову, который въ то же время обе- 
щалъ послать повелете о невыпускЬ того судна». Но Смирновъ и 
на очной ставке все это отрицалъ, — «и оба настаивали въ томъ: 
первый —что объявлялъ, а пocлeднiй—что приказашя не получалъ». 
— «Несмотря на то, замечаетъ Обресковъ въ рапорте своемъ гене- 
ралъ-аудитор1ату, что оба они (Гавро и Смирновъ) находились въ 
одномъ месте и оба, имея одинаковую обязанность въ наблюден1и 
движенш непр1ятельскихъ п отражен1и его покушен1й на берега 
наши, и хотя при случаяхъ, требовавшихъ скораго распоряжен1я, 
сносились между собою словесно и съ общаго совета делали учреж- 
дешя за всемъ темъ, вся ошибка Гавро, по мнен1ю Обрескова, со­
стояла въ томъ, что после предварительнаго словеснаго объявле- 
шя, вследъ за темъ не послалъ онъ къ Смирнову ппсьменнаго уве- 
домлен1я».

Итакъ, по мнен1ю Обрескова, беда произошла не отъ двоевла- 
ст1я сухопутнаго и морского начальства въ приморской крепости, 
а отъ недостаточной «канцелярщины» въ ихъ сношен1яхъ между 
собою. Взглядъ этотъ продержался у насъ после того целый векъ, 
и, будемъ надеяться, палъ вместе съ паден]емъ Портъ-Артура, где. 
проявился особенно ярко и пагубно.

Какъ бы то ни было, «чтобы дойти до истины сего обстоятель­
ства, не имеющаго ни съ которой стороны посторонияго свидетель­
ства, коимъ была бы доказана справедливость того или другого 
объяснен1я», остался Обрескову одинъ П9ть: «разсмотреть бывппя
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тогда между ними (Гавро и Смирновымъ) переписки и сличить 
оныя съ настоягцимъ въ то время положен1емъ дЬлъ».

Изъ переписки этой выяснилось;
13-го ш ля ген. Гавро запросилъ адм. Смирнова— «почему объ­

явленное ему нриказан1е военнаго министра не выполнено», такъ 
какъ «отъ сего означенное судно у острова Корсаль-Э сожжено 
непр1ятелемъ».

— «Если бы Гавро, замЬчаетъ Обресковъ, запамятовалъ объ­
явить упоминаемое приказан1е и послЬ сего, въ оправдаше свое 
вздумалъ несправедливо послать такое отношен1е, когда уже судно 
сдЬлалось жертвою огня, то само собою разумЬется, что Смирновъ, 
получа оное и видя его несправедливость, возразилъ бы и имЬлъ 
бы право въ отзывЬ своемъ сказать на счетъ приказа1пя военнаго 
министра (что такового не получалъ), ибо ничего быть не можетъ 
юскорбительнЬе, какъ выводить обстоятельства, коихъ въ существЬ 
не было и кои, по ваншости своей, порицали генерала, управле- 
шю котораго ввЬренъ порть...»— «Но Смирновъ, продолжалъ раз- 
■суждать слЬдователь,—не говоря о семъ ни слова», увЬдомилъ 
только Гавро, что командиру того судна, подпоручику Рыкачову 
дано имъ 10-го 1юля предписан1е плыть дальше, а были ли въ тотъ 
день по восточную сторону въ маломъ фарватерЬ непр1ятельск1я 
■суда, онъ, Смирновъ, свЬдЬн1й не имЬлъ, «а временемъ былъ свЬ- 
душ,ъ, что они находились у Аспо и Гогланда».

Однако, по мпЬшю Обрескова, Смирновъ зналъ о присутств1и 
непр1ятеля не только у Аспо и Гогланда, «но и близко къ бере- 
гамъ и въ шхерахъ»; такъ, 2-го еще ш ля увЬдомилъ онъ генерала 
Гавро, что непргятельская эскадра держится на сЬверной сторонЬ 
Аспо, а 3-го числа по его же, Смирнова, распоряжен1ю на стояв- 
ш1я на Роченсальмскомъ рейдЬ суда (4 1олы, 2 канонерскихъ лодки 
и 1 корветъ) посажена была команда Роченсальмскаго гарнизон- 
наго полка, въ составЬ l-ro оберъ-офицера, 7-ми унтеръ-офице­
ровъ и 70-ти рядовыхъ; поводомъ къ этому распоряжен1ю послу­
жило сообщен1е прибывшихъ въ Роченсальмъ съ сигнальныхъ по- 
стовъ штурманскихъ учениковъ, что находивш1еся въ Аспо два не- 
пр1ятельскихъ фрегата спустили нЬсколько гребныхъ судовъ для 
промЬра проходовъ между шхерами Фридрихсгама и Рочен- 
сальма.

И дЬйствительно, ночью на 4-е 1юля непр1ятель подошелъ къ 
Монтеланскому посту на трехъ большихъ и пяти малыхъ лодкахъ,
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сжегъ у острова Корсаль-Э купеческое судно, а у сел. Мейнлапсъ 
забралъ хлебъ съ крестьянскихъ лайбъ. Посему Смирновъ, «по- 
общему совйту съ Гавро», для охраны рочеисальмскаго порта вы- 
велъ 1олы и канонерсшя лодки на рейдъ между Легмою и Куцель- 
Мулима.

5-го 1юля лейтенантъ Болотниковъ, командовавш1й брандвах- 
теннымъ судвомъ на Фридрихсгамскомъ рейде—галетою «Чапу- 
ры», въ виду занятая непр1ятелемъ всехъ шхеръ, отошелъ подъ. 
защиту своей крепости, что сделала затемъ и роченсальм- 
ская брандвахта, находившаяся подъ командою лейтенанта Кар­
пова 1-го.

6-го 1юля непр1ятельск1й флотъ показался у Питкопасскихъ, 
острововъ, 8-го числа онъ былъ уже противъ северной оконечно­
сти Торсари, а 9-го— «непр1ятельск1я лодки делали покушешо- 
противъ мыса Пуллинеми».

«10-го числа была перепалка съ непр1ятелемъ въ 6-ти вер­
стахъ отъ Питкопасской пристани».

11-го числа непр1ятельскш флотъ, бывш1й у Пейсари, отошелъ. 
къ Котке а 12-го, у острова Корсаль-Э, онъ напалъ на наши суда, 
несколько взялъ въ пленъ, «а нагруженное ружьями сжегъ». «По 
всемъ вышеприведеннымъ обстоятельствамъ, заключаетъ Обре- 
сковъ, к.-адм. Смирновъ не можетъ отрицать, чтобъ онъ не зналъ. 
о движен1яхъ нашихъ, темъ бол Ье, что происшеств1я тЬ были боль­
шею частью около Роченсальма, на дистанщи 30-ти или не далее- 
35-ти верстъ». Поэтому онъ, Обресковъ, «наверное полагаетъ, что- 
к.-адм. Смирновъ, принявъ 1триказан1е, переданное отъ Гавро, по 
какимъ либо стекшимся причинамъ запамятовалъ сделать въ то же 
время распоря7кен1е, ибо, знавши аккуратность Гавро, не можемъ 
никакъ поверить, чтобы, поехавъ изъ Кюменя единственно, чтобы 
предупредить выходъ судна, онъ не выполнилъ даннаго ему пре- 
поручен1я». — «Но сверхъ всякаго ожидаьпя, прибавлялъ Обре­
сковъ, еслибъ Гавро и забылъ (выполнить это «препоручеше») съ 
пр1ездомъ въ Роченсальмъ, то невозможно (допустить), чтобъ не 
вспомнилъ до следующаго дня, ибо судно пошло 11-го числа. А 
какъ имъ (Гавро) все препорученное было сделано съ точностью, 
заключаетъ Обресковъ, то и не-имелъ резона повторять, а особ­
ливо въ то время, когда безпрестанно непр1ятель плавалъ въ шхе- 
рахъ, то само собою разумелось, что начальникъ порта и безъ особ- 
ливаго приказан1я не долженъ былъ позволять иикакимъ судамъ.
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или проходящимъ транспортамъ, не им'Ьющимъ достаточнаго при- 
крыт1я, выходить изъ порта и подвергать себя видимой опас­
ности ».

Исходя изъ этихъ соображен1й, Обресковъ усмотр'Ьлъ въ пред- 
писаши Смирнова, данномъ имъ 11-го 1юля брандвахтенному на­
чальнику, лейт. Карпову 1-му о задержан1и проходящихъ транс- 
портовъ,—лишь «предосторожность»,—сколько, съ одной сторо­
ны, для предупрежден1я последств1й отъ плававшаго повсюду не • 
пр1ятеля, столько же, уповательно, и потому, чтобы хотя уже послК 
(т. е. заднимъ числомъ) выполнить npHKasanie военнаго ми­
нистра».

Генералъ-аудитор1атъ, однако, одними этими разсужден1ями 
следователя не удовлетворился и поручилъ ему истребовать отъ 
генералъ-Maiopa Гавро объяснеше: «именно въ который часъ 10-го 
числа 1юля, возвратившись изъ Кюменьской крепости, сделалъ онъ 
утверждаемое имъ объявлеше о приказан1и военнаго министра», 
а отъ лейтенанта Карпова истребовать оригиналъ даннаго ему 
Смирновымъ 11-го 1юля предписашя— «для усмотрен1я точнаго 
содержашя онаго».

Последнее было представлено прямо въ генералъ-аудитор1атъ. 
роченсальмскимъ комендантомъ, полковникомъ Зайцевымъ и гла­
сило;

— «Здешн1й комендантъ, генералъ-ма1оръ Гавро съ донесе- 
н1емъ ему 4-го Егерскаго полка Maiopa Кучинскаго сего числа 
меня уведомилъ, что 9-го сего 1юля прибыло въ Ииткопасъ 25 ка- 
нонерскихъ лодокъ, подъ командою флота капитана фонъ-Дезина 
и при нихъ 9 транспортныхъ судовъ, 10-го жъ числа, пополудни 
въ 8 часовъ, въ_6-ти верстахъ отъ Питкопасской пристани, на 
оставш1яся 'за противнымъ - ветромъ три транспортныя судна и 
шесть канонерскихъ лодокъ наступило одно непр1ятельское судно- 
п открыло огонь и что таковыхъ непр1ятельскихъ судовъ находится 
въ виду верстахъ въ 20-ти не малое число, а посему и предлагаю 
иметь вамъ въ семъ случае крайнюю предосторожность, и дабы 
проходяш,1е мимо ввереннаго вамъ поста транспорты не были пе- 
рехвачиваемы непр1ятелемъ, то оныхъ ни къ осту, ни къ весту не 
пропущать и для вверенной вамъ брандвахты иметь всекрайнюю 
осторожность».

Въ ответъ на это предписаше, лейтенантъ Карповъ 1-й 13-го 
1юля донесъ к. адм. Смирнову, что «стоявш1й на Гоченсальмскомъ..
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рейдЬ прибывш1й изъ Або ботъ № 5-й, на коемъ командиръ под- 
поручикъ Рыкачовъ, 11-го числа по полуночи въ 10 часовъ, со 
ввЬренными купеческими судами съ якоря снялся и пошелъ шхе­
рами по восточную сторону и что какъ о не пропускЬ проходящихъ 
мимо ввЬреннаго ему поста транспортовъ повелЬше отъ него, Смир­
нова, получено хотя того же числа, но послп уже полудня вь 
10 часовъ, то по силЬ прежнихъ предгшсан1евъ къ удержан1ю тЬхъ 
судовъ приступить не могъ».

ОцЬнивая теперь эту переписку, мы видимъ, во 1-хъ, что пред- 
писан1е командира роченсальмскаго порта, к.-адм. Смирнова отъ 
11-го ш ля 1809 года начальнику роченсальмской брандвахты не 
содержитъ никакого спец1альнаго распоряжен1я, касаюш;агося судна 
съ оруж1емъ и основаннаго на приказаши военнаго министра, пе- 
реданномъ черезъ коменданта крЬпости, а говорить вообще о пре- 
кращеши выпуска судовъ съ роченсальмскаго рейда, и во 2-хъ, 
что предписате это было получено брандвахтеннымъ начальни- 
комъ двенадцать часовъ спустя послЬ ухода съ рейда бота № 5, 
конвоировавшаго купечесшя суда, въ числЬ которыхъ было и судно 
съ трофеями.

Согласно съ этимъ, адм, Смирновъ и далъ новое объяснен1е 
ген. Обрескову,— «что о задержаши бота № 5 съ купеческими су­
дами брандвахтенному командиру, флота лейтенанту Карпову онъ 
предписашя не дЬлалъ, а по уходЬ уже того бота, съ увЬдомле- 
н1емъ его 11-го ш л я  комендантомъ о находившихся тогда въ виду 
отъ Питкопаса непр1ятельскихъ судахъ, было Карпову предписано 
имЬть въ семъ случаЬ крайнюю предосторожность и проходящ1е 
мимо ввЬреннаго ему поста транспорты... ни къ Осту, ни къ Весту 
не пропущать».

Генералъ Гавро стоялъ однако на своемъ и, на заданный ему 
вопросъ о времени объявлешя имъ Смирнову приказашя графа 
Аракчеева, отвЬтилъ, что таковое было имъ объявлено Смирнову 
«въ то же время по возвращен1и его изъ Кюменогорской крЬпости, 
что было пополудни въ 4-мъ часу 10-го числа шля, а какъ посто- 
роннихъ въ то время никого не было, то и доказательства онаго 
представить не можетъ, какъ только собственной его, Смирнова, 
■совЬсти, который не можетъ на cie сдЬлать отрицателъства, имЬя 
въ виду свое къ нему, Гавро, отношен1е отъ 13-го 1юля».

ВмЬстЬ съ тЬмъ, ген.-маюръ Гавро утверждалъ, что судно съ 
ружьями уш.ло съ рейда не въ 10 часовъ утра 11-го шля, а въ
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2 часа дня, хотя обстоятельство это и не пм'Ьло особаго значения 
при донесен1и лейтенанта Карпова, что предписан1е задерживать 
суда получено пмъ только въ 10 час. вечера 11-го 1юля, ботъ лее 
JN*» 5-й ушелъ въ 10 ч. утра того л;е дня.

II такъ, оба обвиняемые остались на занятыхъ ими въ оправ- 
дан1е себя позиц1яхъ, и дважды дополнявшееся сл'Ьдств1е не обна­
ружило ничего существеннаго, чтобы могло бы склонить в'Ьсы пра- 
восуд1я къ оправдашю одного и къ обвинешю другого.

Имея въ виду Высочайшее повел'Ьн1е: «...ежели оканштсядоне- 
сен1е генералъ-Maiopa Гавро объ отправлеши помянутаго съ ору- 
жieмъ судна изъ Гоченсальмскаго порта, по приказанш контръ- 
адмирала Смирнова, после объявленнаго ему npHKaeaHia отъ графа 
Аракчеева, чтобъ оное тамъ остановить,—справедливымъ, то при­
чиненную темъ казне потерю взыскать изъ жалованья контръ-ад- 
мирала Смирнова»,—гeнepaлъ-ayдитopiaтy ничего болЬе не оста­
лось, какъ путемъ казуистическихъ соображений выйти на этотъ 
предуказанный Высочайшею волею путь.

Съ одной стороны онъ признавалъ, что «не долженъ бы къ вине 
Смирнова особенно отнестись», ибо изъ дела не видно, чтобыпри- 
казаьне графа Аракчеева действительно бы.то объявлено ему гене­
раломъ Гавро, да нослед!нй и не далъ ответа: «въ какомъ месте 
объявилъ онъ npHKaaaHie Смирнову» и во всякомъ случае «пору­
ченное ему но съ такою точностью выполиилъ, какъ бы следовало, 
ибо объ объявленномъ имъ приказаЕпи. Смирнову долженъ былъ 
поспешить сообщить и письменно»;съ другой стороны—Смирновъ, 
«будучи портовымъ начальникомъ не только не могъ не знать, но 
н долженъ былъ о всемъ малейшемъ, относящемся до его обязан­
ности, ведать и не дозволять безъ особливаго npuKaaaHia никакимъ 
судамъ, или проходящимъ транспортамъ, не имеющимъ достаточ­
наго прикрыия, выходить изъ порта.

Въ этомъ последнемъ своемъ соображети генералъ-аудито- 
piaTb былъ правъ, разъ cлeдcтвieмъ было установлено, что о 
3aHaTin всехъ шхеръ непр1ятельскимъ флотомъ Смирнову было 
известно.

По сему, не оправдывая Гавро, и признавая, что «все упоми- 
наеиыя неясности не даютъ совершеннаго права точно утверлщать, 
чтобъ Смирновъ имелъ npiiKaaaHie»,—генералъ-аудитор1атъ все- 
таки полагалъ «болЬе виновнымъ» Смирнова— «въ упущеши имъ 
своей обязанности и нeбpeжeнiи»...
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Но докладе Императору Александру I этого запутаннаго дела, 
Государь положилъ 2-го мая 1810 года следующую резолющю;

«Взыскать всю цену казенной потепи съ контръ-адмнрала 
Смирнова».

Осталось, къ сожален1ю, неизвЬстнымъ, какимъ путемъ и во 
сколько оцЬнено было «прюбрЬтенное войною шведское оруж1е») 
имЬвшее, конечно, не только матер1альную ценность, но и безцен- 
ное значеше военныхъ трофеевъ.

сВл. сЛпушнинъ.
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{Продолжеше ').

а другое же утро всЬ поврежден1я нашихъ траншей и ба­
тарей были осмотрЬны, и началось лихорадочное возоб- 

^новлеше всего разрушеннаго и совершенствованю уцЬ- 
лЬвшаго.

Оказалось нЬсколько блиндажей,разрушенныхъ ударами круп- 
ныхъ бомбъ, а нЬсколько были свалены потому, что крупными бом­
бами были разрушены бруствера, на которые опирались балки 
блиндажей.

Сами траншеи были очень неглубоки, такъ что подъ блинда­
жами нужно было стоять согнувшись. Этимъ обстоятельствомъ осо­
бенно остался недоволенъ ген. Фокъ, также пр1Ьхавш1й посмотрЬть 
на гору. Было рЬшено: углубить траншеи въ скалу на сажень, уси­
лить покрыт1я блиндажей камнемъ на толш,ину, не пробиваемую 
крупными бомбами (Ш  аршина камня и Уг аршина земли), 6 и 
8-дюймовые брусья, на которыхъ лежало покрыт1е, подпереть
8-дюймовыми стойками; для начальства, фельдфебелей и унтеръ- 
офицеровъ вырыть въ.,толш;Ь горы землянки (см. чертежъ). 
Правофланговую батарею тяжелыхъ орудш превратить въ редутъ; 
на вершинЬ лЬвяго фланга, въ скалЬ, высЬчь редутъ рокорокомъ и 
дать ему глубоше, въ сажень, внутренше рвы съ отвЬсными отло-

См. «Военный Сборникъ» Ш 7.
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гостями; передъ нимъ поставить засеку, обмотанную проволокой, 
а внутри сделать блиндажи съ рельсовыми покрыпями.

На другой же день по отбйт1и штурмовъ, къ Высокой потяну­
лись обозы со всякаго рода матер1аломъ. Сама гора кишела рабо­
чими. Но непр1ятель насъ ни однимъ выстреломъ не побезпокоилъ. 
Къ моему счастью, въ мое распоряжеше прибыли саперы; капи- 
танъ Геммельманъ и бывш1й телеграфистъ, а теперь заурядъ-пра'
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порщикъ Ермаковъ, способный nanaroniifl человекъ. На последняго 
мною было возложено наблюдете за укреплен1емъ вершины Высокой.

Работать рокорокомъ была его мысль, за которую я ухватился, 
какъ за якорь cпaceнiя, такъ какъ нашимъ шанцевымъ инструмен- 
томъ въ твердой скале нельзя было ничего сделать.

На соседней Плоской горе, имеющей такую же почву, я еще 
прежде разбилъ редутъ на роту, постройку котораго возложилъ на 
капита Музеуса съ его ротой.

На Фальшивой существующую траншею велелъ такъ загнуть, 
чтобы можно было во флангъ обстреливать подступы къ Высокой 
съ юго-запада. И работа везде закипела, какъ въ котле.

Ошеломленные японцы дня три не проявляли признаковъ 
жизни. Въ эти три дня сотня китайцевъ не въ силахъ была убрать 
все трупы, II на Высокой еле можно было дышать отъ страшнаго 
трупнаго смрада; по ближайшимъ къ горе оврагамъ японсгае трупы 
лежали неубранными до самаго конца осады.

Для усилен1я Высокой удалось получить несколько сотъ пу­
довъ проволоки, при помощи которой я надеялся сделать гору не­
приступной для атаки открытой силой. Работы на ней сделались 
интересными для всего гарнизона, и въ особенности для 5-го полка, 
который укреплешя Высокой сталъ считать своей гордостью.

После отбиНя сентябрьскихъ штурмовъ на Высокую, на на­
шемъ фланге, т. е. въ моемъ отделе, наступило сравнительно спо­
койное время, и первою моей заботой было дать полный отдыхъ 
ротамъ, защищавшимъ Высокую гору.

Вместо нихъ были посланы друпя, а остатки защитниковъ све­
дены съ горы къ штабу полка. Боже мой, въ какомъ виде они мне 
представились, сойдя съ горы! Изможденные, изорванные и запы­
ленные настолько, что цвета лица совершенно не было видно, но 
веселые и бодрые духомъ. Вс/Ь роты потеряли 7* своего состава ра­
неными и убитыми. Полковникъ Ирманъ и я наперерывъ хвалили 
и благодарили героевъ. Ихъ было только 70 чел. На мое представ- 
лен1е къ георг1евскимъ крестамъ, отъ генерала Фока получилась 
ироническая бумага, что, дескать какъ это, я изъ 70 чел. представ­
ляю къ наградамъ почти половину: генералъ Фокъ, конечно, упу- 
стилъ изъ виду, что 70 человекъ это Из состава, а всехъ ихъ на 
Высокой горе было больше 200 .'

Мы, видя, что японцы совсемъ присмирели, даже днемъ стали 
работать совершенно открыто; это очень облегчило работы на всемъ 
участке, особенно на Плоской и левомъ фланге Дивиз1онной.

5-й  В0СТ0ЧН0-СИБИРСК1Й СТРЕЛКОВЫЙ полкъ. 53
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Для усилен1я нашихъ оборонителъныхъ построекъ и боевыхъ 
ишй, въ общемъ страшно слабыхъ, въ мое распоряжеше прибыль 
лпочти весь 27-й стрЬлковый полкъ. Такъ какъ онъ прибыль не 
сразу, а ротами, то эти послЬдшя были разставлены по разнымъ 
горамъ, какъ и роты другихъ полковъ, также разновременно при- 
бывавш1я.

По приказаи1ю ген. Кондратенко 5-й полкъ тогда былъ раз- 
бросанъ по всЬмъ горамъ для придашя оборонЬ особеннаго упор­
ства.

Оставивши въ сравнительномъ покоЬ насъ, яцонцы числа съ
11-го начали бомбардировать городъ, посещать который стало 
очень не безопасно.

Форты нашего центра также стали сильно страдать отъ не- 
пр1ятельской артилер1и. Мы часто стали наблюдать, какъ крупные 
японсше снаряды разрывались близь форта № 4 и батареи № 4.

Съ начала сентября по ночамъ стало прохладно. Нужно было 
подумать о зимнемъ noMbn^eHiH людей. Опять нужно было загота­
вливать матер1алъ и возить его на позищи. Вынесутъ ли эту ра­
боту наши лошади безъ сЬна. Людямъ также плохо безъ мяса. Уже 
съ 28-го августа мы не имЬемъ воловьяго мяса и Ьдимъ конину.

ЛЬтомъ стоять на боевыхъ лин1яхъ было удобно: люди и офи­
церы спали или на открытомъ воздухЬ въ траншеяхъ, или въ по- 
ходныхъ палаткахъ въ безопасныхъ мЬстахъ за своими траншеями. 
•Зимой этого дЬлать будетъ нельзя. Поэтому я приказалъ устраи­
вать въ траншеяхъ теплые блиндажи типа, показаннаго здЬсь на 
чертежЬ. Придуманъ онъ былъ самими ротными командирами; 
для ротныхъ кухонь также приходилось устраивать теплыя помЬ- 
щешя. Нужны, наконецъ, были и бани. Люди начали очень сильно 
страдать отъ наеЬкомыхъ.
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Для совершенствован1я окоповъ понадобилось громадное коли­
чество земляныхъ м'Ьшковъ и проволоки для устройства проволоч- 
ныхъ загражден1й. Наше полковое депо матер1аловъ и инструмента 
пришлось сильно увеличить и организовать плотничьи работы.

Для перевозки всего нужнаго на позиц1яхъ матер1ала, приш­
лось прибегнуть къ помощи артилер1и, которая и дала намъ не­
сколько десятковъ четырехконныхъ подводъ.

Затишье на нашемъ фланге оживило и людей, и офицеровъ. 
Но разнымъ деламъ офицеры стали собираться въ штабе полка и 
начальника западнаго фронта.

Здесь передавались различные слухи, не безъ прибавлешй, ко­
нечно; разбирались наши и японсия действ1я, передавались инте­
ресные эпизоды; однимъ словомъ было весело, несмотря на ску­
дость нашего стола, въ которомъ теперь преобладающимъ ку- 
шаньемъ были конина и рЬдька.

Какое наслажден1е доставлялъ намъ этотъ едюй корень. Водки 
II вообще спиртныхъ напитковъ было много, но пьяныхъ я почти 
никогда не видалъ.

Непр1ятель теперь обратилъ свое вниман1е на нашъ центръ; 
оттуда до насъ доносился громъ оруд1йной пальбы и ружейная тре­
скотня. Обходя позищи, я часто видалъ надъ фортами центра массы 
кругленькихъ облачковъ отъ разрывовъ японской шрапнели.

Въ городГ совсЬмъ неблагополучно. Вомбы попадаютъ не только 
въ дома, но и въ госпитали. Разрывомъ бомбы въ городГ ранило 
въ лицо и голову нашего казначея поручика Фроста, въ голову 
подпоручика Бобырева, контузило въ голову батюшку, отца Васи- 
л1я, и завЬдывающаго хозяйствомъ шт.-кап. Фелицина. Поэтому я 
коновязи лошадей приказали перевести на лГный флангъ къ штабу 
28-го полка; на старомъ м'Ьст’Ь за Рыжей горой держать ихъ стало 
опасно. Теперь, кажется, сыграютъ свою роль построенные мною 
крЬпюе блиндажи для резервовъ за Рыжей горой и на правомъ 
флангЬ впереди морскихъ казармъ, возлЬ самой внутренней ограды 
города.

18-го сентября узнали, что непр1ятельначалъ стрЬлять И " бом­
бами. Эта новость навела насъ на грустныя мысли. Высокая, можно 
сказать, до нЬкоторой степени была обезпечена отъ дЬйств1я 6" сна­
рядовъ, но дЬйств1я 11" она не выдержитъ. А я думали, что не- 
пр1ятелю теперь не удастся никакими силами сбить насъ съ Высо­
кой II Плоской. Что теперь предпринять?
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Мы съ полковникомъ Ирманомъ долго ломали себе головы надъ 
этимъ HonpiflTHbiMb вопросомъ и ничего не могли придумать. Разве
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еще углубиться въ скалу. На этомъ и порешили, возложивши свои 
уповашя на то, что авось, меткость 11" снарядовъ будетъ не велика. 
Долженъ признаться, что основашй для этого предположен1я у меня

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



5 8  ВО ЕН Н Ы Й  С БО РН И К Ъ ,

было мало. 11'' снаряды, говорятъ, летятъ изъ за Волчъихъ горъ» 
а это всего навсего 5 верстъ отъ нашихъ позиц1й. А я хорошо 
зналъ, какъ попадаютъ длипныя 10" пушки на 10 верстъ.

Сегодня вечеромъ въ штабЬ собралась большая компашя; были 
представители всЬхъ родовъ оруаля; много говорили и разсуждали 
объ 11" снарядахъ. Въ концЬ концовъ утЬшили себя тЬмъ, что од­
ной И ' пушкой Артуръ не возьмутъ.

По тутъ некоторые начали возражать противъ этого предполо- 
жешя. «Почему же», говорили они, «выдумаете, что у нихъ толь- 
кого одна пушка, а не десять». «А потому, что привезти и поста­
вить 11" пушки очень трудно и долго;да и откуда они ихъ возьмутъ». 
«А взяли лге они 700,000 войска вмЬсто предположенныхъ нами 
250,000». Аргументъ былъ неопровержимъ.

Долго не двигались японцы, но теперь опомнились и явно про- 
являютъ свою дЬятельность. Былъ 14-го сентября на Высокой горЬ; 
наши тамъ кейфуютъ; прямо на дорогЬ стоять самовары, и 
люди заняты починкой одежды и сапогъ, которые о камни сильно 
поистрепались. ВлЬзъ на eepxHift редутъ—работы сильно подвину­
лись впередъ; рокорокъ отлично дЬлалъ свое дЬло. Недавно ночью 
мы его только что разбили, а теперь онъ былъ вполнЬ способенъ 
къ оборонЬ. Работы съ водопроводомъ на верхъ горы идутъ успЬ- 
шно. Полковникъ Дубид1й (морской строительной части), назна­
ченный по моей просьбЬ завЬдывать фортификацюнными работами 
въ моемъ отд'Ьл Ь, доставляетъ намъ много инструмента и матер1ала. 
Паровую машину и трубы для подъема воды добылъ онъ, и теперь 
его монтеръ усердно работаетъ надъ водопроводомъ; об’Ьш.аетъ, что 
черезъ недЬлю будетъ готовъ на горЬ колодезь, и въ немъ будетъ 
(’колько угодно воды, и, судя по успЬху работы, этому нужно вЬрить.

Сегодня же ночью наши секреты донесли, что непр1ятель въ 
большой массЬ работаетъ между Длинной и СЬдловой горами, а, 
когда теперь посмотрЬлъ я на это мЬсто, то увидалъ сплошную 
траншею изъ мЬшковъ, занимающихъ весь промежутокъ отъ СЬд- 
ловой и до Длинной, На ближайшемъ невысокомъ холмЬ съ запада 
появился маленьшй участокъ траншеи также изъ мЬшковъ, и не- 
пр1ятель, видимо, работалъ на обоихъ ея флангахъ. Это была сапа!

Изъ трехъ точекъ траншеи между Плоской и СЬдловой япон­
цами начаты выходы тоже перекидной сапой. Ура! Непр1ятель 
отказался отъ штурмовъ и противъ полевыхъ окоповъ идетъ посте­
пенной атакой.
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Съ Высокой прошелъ на Плоскую—работы сильно двинулись 
впередъ, и теперь въ траншеяхъ можно жить и защищаться. Съ

Плоской нужно было перейти на Дивиз1онную. Пришлось и при­
ходилось прежде бежать бегомъ, такъ какъ, японцы открываютъ
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оживленную пальбу по открыто ходящимъ людямъ. (Въ этомъ м е­
сте необходимо будетъ сделать закрытый переходъ). Сильно уста­
ешь физически въ этихъ прогулкахъ по траншеям,ъ. Еле переводя 
духъ, взгромоздился къ 7-й ])оте на Дивиз1онную. Отсюда все не- 
пр1ятельск1я работы противъ почти всего отдела видны отлично. 
Моимъ глазамъ знакомые холмы представились изборолчденными 
траншеями неир1ятеля. Теперь они пододвинзшись къ намъ значи­
тельно ближе, и задн1е съ передними были соединены явными под­
ступами; а за Мертвой сопкой я заметилъ типичную сапу съ травер­
сами, идущую прямо противъ леваго фланга Дивизioннoн; въ 
бинокль и работа была ясно видна.

На всехъ горахъ и солдатамъ, и офицерамъ объяснилъ значе- 
Hie всехъ работъ непр1ятеля и приказалъ организовывать маленьк1я 
вылазки изъ охотниковъ для разрушен1я головъ сапъ и уиичтоже- 
н1я людей, тамъ работающихъ; этимъ я далъ широкое поле для 
проявлен1я русской удали, которую всегда и всеми средствами по- 
ощрялъ.

Взят1е Длинной горы сильно стЬснило свободу сообщен1й въ ты­
лу нашихъ позиц!й. Теперь приходилось дТлать обширную сеть 
укрытыхъ cooбщeнiй; страшное количество работы. Я былъ счаст- 
ливъ, что по сапернымъ работамъ пpioбpeлъ хорошихъ помощни- 
ковъ въ лице капитана Геммельмана, заурядъ-прапорщика Ерма­
кова и поручика Феттера.

Теперь мне не нужно уже указывать места каждой траншеи, 
да и наши офицеры вполне поняли смыслъ и значеше саперныхъ 
работъ и могли отлично руководить ими.

Страшное действ1е маленькихъ ручныхъ бомбочекъ показало 
необходимость организовать заводское производство ихъ, поэтому 
полковникъ Ирманъ обратился съ просьбою объ этомъ къ генералу 
Кондратенко, а тотъ не преминулъ сделать соответствующее рас- 
поряжен1е.

Нашего минера, поручика Меликъ-Норсаданова назначили за- 
вЬдывать мелйниговымъ заводомъ и дали ему нужное для работъ 
число людй. Черезъ несколько дней мы уже производили нс- 
пытанге продуктовъ завода. Но прежде, чемъ ихъ получить, наши 
артилеристы предложили намъ бросать въ непр1ятеля маленьк1я 
гранаты отъ горныхъ пушекъ съ дистанщонными трубками. Ихъ 
было привезено немедленно несколько сотъ штукъ съ наставле- 
Н1емъ, какъ ими действовать. Оне были розданы на передовыя 
лшпи.
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Съ этихъ поръ, по вечерамъ мы только и занимались тЬмъ, что 
ВС'Ь придумывали, какъ бы вмЬсто фитилей въ бомбочкахъ устроить 
ударный приспособлешя.

Наши минеры превзошли всЬхъ и, дЬйствительно, придумали 
и испытали нЬсколько хорошихъ образцовъ. Но жаль, что произ­
водство ихъ не могло происходить быстро, и фитили изъ бикфордо­
ва шнура до самаго конца осады остались господствующимъ спо- 
собомъ воспламенешя. Ударное дЬйствхе страшно понравилось сол­
датамъ; да иначе и быть не могло.

Фитильная бомба— весьма несовершенный снарядъ—стоить 
только вообразить положеше стрЬлка, передъ самымъ носомъ не- 
пр1ятеля зажигающаго на вЬтру спичкой фитиль бомбы. Спичка 
тухнетъ; стрЬлокъ зажигаетъ другую, а непр1ятель лЬзетъ, не оста­
навливаясь. Но вотъ радость—фитиль горитъ, бомба брошена въ 
кучу непр1ятеля, черезъ секунду страшный трескъ, и кучи, какъ 
не бывало! На ея мЬстЬ черный дымъ, а надъ нимъ, высоко въ воз- 
духЬ, летаютъ KaKia то тряпки и части человЬческихъ тЬлъ: руки 
ноги и головы! Такое дЬйств1е производить 5-ти фунтовая пирок­
силиновая бомба. Кричать: «ура»! А остатки ошеломленнаго не- 
пр1ятеля стремглавъ летятъ съ горы и прячутся въ свои траншеи. 
Бывали случаи, что фитиль потухалъ или бомба разрывалась уже 
тогда, когда нер1ятель прошелъ черезъ нее. На будугцее время, до 
начала военныхъ дЬйств1й, нужно изобрЬсти къ пироксилиновымъ 
или мелинитовымъ бомбамъ хорош1я ударныя приспособлен1я.

Эти бомбы дадутъ громадный перевЬсъ обороняющемуся, зани­
мающему болЬе высокое положеше и имЬющему возможность 
дальше бросить свою бомбу, чЬмъ атакующ1й. Необходимо также 
изобрЬсти хорош1я машинки для бросан1я бомбочекъ на болЬе да­
лекое разстояше, чтобы можно было забрасывать ихъ въ непр1я- 
тельсшя траншеи, въ которыхъ нельзя устроить очень проч­
ный блиндажъ, а обороняющшся можетъ сидЬть въ казема­
тахъ Это обстоятельство даетъ громадное преимущество опять же 
обороняющемуся. Бъ нашихъ крЬпостяхъ не медля должны быть 
заготовлены запасы ручныхъ бомбъ. Бо БладивостокЬ особенно.

Сегодня 6-го октября нашъ добрЬйшш и храбрЬйшш Блади- 
м1ръ Александровичъ (полковникъ Ирманъ) прйхалъ въ штабъ ра- 
ненымъ въ лЬвую ляшку пулей. Сколько разъ я ему говорилъ, что ­
бы не ходилъ открыто за траншеями.

На Фальшивой горЬ, переходя отъ одного окопа къ другому, 
онъ и нолучилъ хорошее предостережеше для будущаго. Слава Бо­
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гу, ЧТО пуля не задала кости. Очень храбрый человекъ, нашъ до­
рогой Владиьпръ Александровичъ, но также и очень неосторожный. 
Это ему, какъ начальнику всего западнаго фронта обороны, нужно 
поставить въ вину.

Мы съ нимъ были всегда вместе, и мне очень редко удавалось 
ускользнуть на позищю безъ него. Съ течешемъ времени стало 
яснымъ, что одинъ изъ насъ долженъ былъ быть всегда въ штабе 
у телефона, для моментальной отдачи необходимыхъ распоря- 
жешй.

Угловыя горы или первый отделъ западнаго фронта былъ моимъ, 
но т. к. друг1е отделы, подчиненные полковнику Ирману, какъ на­
чальнику всего западнаго фронта обороны, были еще далеки отъ 
ударовъ непр1ятеля, то место для своего штаба онъ избралъ въ 
paioHe моего отдела, а когда непр!ятель заставилъ меня перенести 
штабъ полка въ более безопасное место, то я и поместилъ его ря­
домъ со штабомъ западнаго фронта, отчего дело сильно выиграло.

Съ помещен1емъ 27-го полка на Плоской горе и ротъ 4-го за­
пасного батал1она по разнымъ частямъ оборонительныхъ позицн!, 
въ резервъ къ намъ стали присылать моряковъ. Удалой народъ эти 
моряки, но где нужно терпен1е, выносливость и знан1е пехотнаго 
дела, туда ихъ не посылайте, испортятъ дело, какъ никто другой.

На Высокой горе былъ такой случай: моряки занимали левый 
редутъ. Пришло время пить чай, и матросы, передъ носомъ у не- 
пр1ятеля, поодиночке, оставляютъ редутъ и сходятъ съ горы, не 
выставивши даже часовыхъ. Не помню, что мне понадобилось, но 
я послалъ въ редутъ моего охотника. Черезъ минуту онъ прибе- 
гаетъ ко мне и докладываетъ съ испугомъ (понялъ же простой 
стрелокъ опасность положетя): «ваше высокород1е, въ редуте ни­
кого нетъ». Немедля, конечно, послалъ туда часть изъ резерва, а 
за матросами послалъ всехъ морскихъ офицеровъ, и не нодозре- 
вавшихъ, что бы ихъ люди могли удрать такую штуку.

Ужасно много оыло возни съ моряками. То у нихъ нетъ кот- 
ловъ для варки пищи, то нетъ теплой одежды, и имъ приходится да­
вать изъ полка, то они устали и требуютъ отдыха и т. д., но не­
посредственно въ бой идутъ отлично, въ особенности, если съ ними 
xopouiift офицеръ.

Однако нужно было подумать, что делать съ идущими на насъ 
японскими сапами. После подробнаго осмотра ихъ работъ оказа­
лось следующее: противъ Высокой горы были заложены параллели 
съ западной и северной сторонъ; къ Длинной горе былъ подведенъ
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длинный подступъ, поперекъ всей долины, и протпвъ Дпвиз1онной, 
въ значительномъ отъ нея отдален1и, замЬчееы были нЬсколько 
участковъ параллелей.

Изъ параллелей протпвъ Высокой, дня черезъ два послЬ пхъ 
возведешя, показались головы тихихъперекидныхъсапъ, бруствера 
которыхъ были сдЬланы исключительно изъ земляныхъ мЬшковъ; 
видимо скалистая почва не давала возможности въ нее углуб­
ляться.

Еще дня черезъ два подступы противъ Высокой ясно обозна­
чились; ихъ было пять—два изъ западнаго ложемента и три изъ 
сЬвернаго. Тыльной подогавой Мертвой сопки шелъ одинъ под­
ступъ противъ лЬваго фланга Дпвиз1онноп горы. Благодаря 
употреблен1ю земляныхъ мЬшковъ изъ рисовой соломы, работы 
непр1ятеля двигались впередъ довольно быстро; иногда за ночь 
проходили больше сажени. Мы зорко слЬдили за этими работами.

Для противодЬйств1я сапамъ дЬйствовали малыми вылазками, 
которыя организовали сами коменданты горъ. РЬшили также про­
сить ген. Кондратенко приказать время отъ времени сосредоточи­
вать огонь всякпхъ мортиръ, имЬющихся въ крЬпосги, на участ- 
кахъ наступателъныхъ инженерныхъ работъ непр]'ятеля. Это было- 
бы хорошее средство, если бы мортиры обладали большею мЬт- 
костью, а то иногда и нашимъ приходилось отъ нихъ плохо.

Особенный страхъ нагоняли на насъ морск1я крупныя мортиры: 
ихъ снаряды нерЬдко залетали не туда, куда слЬдуетъ. Но какъ бы 
то ни было, а нашъ мортирный огонь сильно безпокоилъ против­
ника. Жаль только, что. вслЬдств1е недостатка снарядовъ, онъ но 
могъ быть продолжительнымъ. Если работа въ сапахъ замЬчалась 
днемъ, то по головамъ открывали очень сильный ружейный огонь. 
Пули видимо пробивали мЬшки, т. к. непр1ятель ир]0станав,пивал1 . 
укладку пхъ и опять начиналъ только по прекращен1и огня и то 
очень осторожно. Чтобы не позволить ему свободно работать и 
ночью, я приказалъ сдЬлать станки для винтовокъ, въ которыхт. 
онЬ закрЬплялись послЬ точнаго нaвeдeнiя въ самую голову сапы. 
Ночью изъ этихъ винтовокъ производили неумолкаемую пальбу. 
Чтобы винтовки держались неподвижно, ихъ, по совЬту ген. Фока, 
мы стали засыпать землей.

Противъ головы, идущей на лЬвый флангъ Дпвиз1онной горы, 
можно было удобно дЬпствовать полевыми оруд1ями. Поэтому я 
выпросилъ одно оруд1е и, поставивши его на вершину Дпвиз1онноп. 
совершенно незамЬтно для пепр1яте.ля. открылъ пальбу по головЬ
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сапы. Уже 3-й выстр^лъ угодилъ прямо въ голову, и разбивши по­
ставленные м'Ьшки, открылъ внутренн1й ровъ. Такое отличное дМ- 
CTBie оруд1я, дня черезъ три, заставило непр1ятеля бросить эту го­
лову, и я относительно Дивиз1онной успокоился совершенно. Но 
противъ Высокой—сапы шли усиТшио; противъ нихъ оказались 
действительными только одне вылазки.

Я позабылъ отметить наши удачныя вылазки противъ сапьц 
ведущ1яся на левомъ фланге Дивиз1онной горы. На этомъ фланге 
стояли наша 1-я охотничья команда, 12-я и 3-я роты 5-го полка. 
Наши охотники, подъ командой заурядъ-прапорш;ика Иличевскаго, 
одного изъ героевъ 5-го полка, кроме нЬсколькихъ не весьма удач- 
ныхъ два раза сделали очень удачныя вылазки; каждый разъ 
японцы были избиваемы бомбами и штыками, а работы ихъ раз­
брасывали лопатами. После этихъ вылазокъ и удачнаго действ1я 
opyдiя, сапа и перестала двигаться впередъ. Но огонь съ Мертвой 
сопки и Длинной горы не давалъ намъ покою. Чтобы обезопасить 
левый флангъ Дивиз1онной и наши сообш;ен1я съ этимъ флангомъ, 
мы должны были загнуть траншеи въ тылъ и провести ходовъ со- 
общешя, по крайней мерЬ, версты на две. Работы эти велъ пору- 
чикъ Костюшко (въ последнее время обороны мой адъютантъ) при 
ограниченномъ количестве людей. Это были очень трудныя работы. 
Благодаря безпечности и неосторожности нашихъ людей, безъ 
каждодневныхъ потерь мы не обходились.

Въ последнихъ числахъ сентября японцы особенно насели на 
нашъ центръ (редуты A'sA'i II и III и долина реки Лунхэ). Пере­
стрелка тамъ, какъ и у насъ на Высокой и Плоской горахъ, не 
прекрагцалась ни днемъ, ни ночью. Японск1я бомбы и крупнаго 
калибра, и мелкаго такъ туда и сыпались.

Обходя мой участокъ, я съ Дивиз1онной горы часто наблюдалъ 
деятельность непр1ятеля передъ центральными частями нашихъ 
П03ИЦ1Й; особенно хорошо была видна местность передъ фортомъ 
А'» Ш-мъ и долговременной батареей А'« Ш -й. Одно изъ моихъ на- 
блюдешй было очень любопытно и поучительно, поэтому я и хочу 
его изложить здесь.

Отыскивая место для полевой мортиры и одного скорострель- 
наго оруд1я на Дивиз1онной горе, я взошелъ на правофланговую 
ея вершину, и моимъ глазамъ открылась следуюш;ая картина. 
Фортъ А? III и батарея А» III буквально забрасывались всякими
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японскими снарядами, а снизу, по оврагами, ползли вверхъ на на­
званные форты густыя массы японской пЬхоты. ЦЬпи отъ нихь

•иН

1=4»
Енсва
оРн
М
свЮ
t=C

Очо

были ясно видны и на открытыхъ пространствахъ. Съ форта 
№ III и батареи того же нумера это движеьие, видимо, не за­
мечалось, но съ № 4 все должно было быть видно, какъ на ладони.
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Почему же, думалось мнЬ, 4-й фортъ не стрЬляетъ. Послалъ 
спросить по телефону. ОтвЬтили, что на форту мало снарядовъ, 
только для отбит1я штурма. Послалъ решительное приказан1е стре­
лять по наступающимъ на фортъ № III.

СтрЬльба открылась, и я имЬлъ удовольств1е видЬть, какъ не­
сколько нашихъ снарядовъ заставили японсшя цЬпи исчезнуть за 
неровностями местности. ПослЬ этого наша стрЬльба прекратилась, 
и цЬпи опять появились и опять поползли вверхъ къ форту и ба­
тарее.

Опять приказываю стрЬлять, но мнЬ отвЬчаютъ, что снарядовъ 
нЬтъ и будутъ только къ ночи, если далее послать за ними немед­
ленно. А японцы уже долЬзли почти до гласиса и начали работы 
на глазахъ у всей нашей артилер1и.

РазвЬ это мыслимо при обыкновениыхъ обстоятельствахъ. 
ВЬдь если бы на 4 форту были снаряды, японце въ смели бы, 
какъ соръ метлой съ пространства передъ фортомъ № III, т. к. 
разстояше отъ форта 4 до непр1ятеля не превосходило дистан- 
щи самаго отличнаго артилер1йскаго выстрЬла. ВслЬдств1е эконо- 
м1и въ артилер1йскихъ снарядахъ японцы спокойно сидЬли у насъ 
на Длинной горЬ и Мертвой сопкЬ. А, кажется, положеше ихъ 
было невозможное: спереди фортъ № 5-й съ его сильной дально­
бойной артилер1ей и съ фланга фортъ № 4-й, также вооруженный 
отлично.

Говорятъ, что послЬ сдачи у насъ взято много снарядовъ, такъ 
почему л:е тогда непр1ятель сидЬлъ у насъ на носу?

Правда, при мнЬ съ Мертвой сопки длинныя оруд1я 5-го форта 
нЬсколько разъ сбивали окопы японцевъ, но по этой сопкЬ нужно 
было поддерживать постоянный огонь, чтобы не давать возмолшо- 
сти японцамъ вредить нашимъ на лЬвомъ флангЬ Дивиз1онной горы 
и разстрЬливать людей на тыловыхъ сообш;ешяхъ.

S6. <Ш1ретьяко6ъ.

{Продолжеше слгьдуетъ).
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ПО поводу посл^&днихъ изел'ЬдованШ о « Р у е е к о -  

Ш ведской BO H H 'fe  1 8 0 8 — 1809  г г .> .
{Продолжете

ъ HCTopin объ «эксперте»—Спренгпортене принадлежитъ 
весьма любопытная страничка о деятельности его въ армш. 

^ В ъ  виду того, что подробности объ «экспертнзахъ» изсле- 
дованы до мелочей покойнымъ К. Ф. Ординымъ (см. Поко- 

penie Финляндiи, т. II, стр. 12 и след., стр. 23 и след.), то мы 
остановимся лишь на одномъ факте, по нашему мнен1ю, очень 
сомнительной достоверности и безусловно требующемъ проверки.

Фактъ этотъ, вопреки показан1ямъ историковъ, назовемъ—по­
пыткою Спренгпортена заставить графа Буксгевдена разде­
лить съ нимъ власть главнокомандующаго.

К. Ф. Ординъ, на основании данныхъ архива министерства ино­
странныхъ делъ, удостоверилъ, что Высочайшее повелеше о томъ, 
что Спренгпортенъ назначенъ «состоять подъ командою» графа 
Буксгевдена и «исполнять въ точности приказатя», черезъ не­
делю (т. е. 5-е февраля) будто бы было разъяснено новымъ Вы- 
сочайшимъ рескриптомъ, въ которомъ определенно указывалось, 
что Спренгпортенъ назначенъ «ег помощь» графу Буксгевдену—

Э См. «Военный Сборникъ», № 6.
5 *
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<для содгьйствгя его операк,гямъ совгыпами по дтламъ дипломами- 
чесшмъ (см. Покореше Флнлянд1и, т. II, стр. 15)»... Мало того, 
К. Ф. Ординъ, подчеркивая разлшне между «состоян1емъ въ командЬ» 
и «помощью и содЬйств1емъ», категорически утверждаетъ, что «о 
новомъ рескриптЬ Буксгевденъ не былъ извЬщенъ и узналъ только» 
объ этомъ впocлЬдcтвiи отъ самого Спренгпортена».

ПослЬдующхе историки, повторяя эти свЬдЬшя по Ордину, 
считаютъ ихъ непреложными, несмотря на то, что дал:е сбивчивая 
хронолог1я собыпй невольно обращаетъ на себя вниман1е, не го­
воря уже объ остальныхъ неясностяхъ.

Прежде всего нЬсколько странно то обстоятельство, что всЬ. 
первоначальныя распоряжешя о назначен1и Спренгпортена въ ар- 
м1ю, начиная съ выдачи подъемных! въ 5,000 руб. и кончая Высо­
чайшимъ рескриптомъ 28-го января— «состоять въ командгь» 
графа Вуксгевдена, были сдЬланы, какъ это мы указывали, черезъ 
графа Аракчеева (см. «Военн. Сборн.» № 6, стр. 101), а затЬмъ„ 
вдругъ все устройство «щекотливаго вопроса» о положен1и Спренг­
портена въ арм1и переходить въ ведомство министра иностранныхъ 
дЬлъ графа Румянцева, который такъ дипломатически составляетъ 
новый Высочайш1Й рескриптъ, что о существован1и повелЬн1я «со­
стоять подъ командою» можно и не подозревать.

Если мы признаемъ, что страннаго въ этомъ нЬтъ ничего, по­
тому что Спренгпортенъ заблагоразсудилъ заняться дипломатиче­
скою частью, а слЬдовательно естественно, что распоряжен1я должны 
были последовать черезъ графа Румянцева, то все таки невольнО' 
приходится останавливаться предъ забытыми вопросомъ: неужели- 
же графъ Аракчвевъ, въ рукахъ котораго была сосредоточена «вся 
переписка», въ полной неприкосновенности сохранившаяся (см. 
въ арх. канц. военн. мин., секр. отд., 1808 г., дЬло № 3/79, въ. 
которомъ сосредоточены основные документы) и до настоящаго вре­
мени,—не былъ посети,енъ въ эту дипломатическую тайну? По­
видимому, отъ него какъ будто скрыли все, относящееся до новаго 
назначен1я Спренгпортена, такъ какъ объ этомъ никакихъ данныхъ 
въ названномъ дЬлЬ не встречается.

Однако, подобное заключен1е не можетъ не вызвать сомнешя,. 
потому что графъ Аракчеевъ, сыгравш1й въ воинЬ 1808— 1809 гг. 
первостепенную роль, пользо1вался такимъ довер1емъ Императора 
Александра I, что врядъ ли представлялось нужными прибегать къ 
дипломатическимъ секретами, да еще по такому далеко не чрезвы­
чайной важности вопросу.
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Допустивъ, что графъ Аракчеевъ не долженъ былъ знать о «тай- 
номъ» назначенш Спренгпортена, мы невольно остановимся въне- 
доумЬши передъ такимъ фактомъ; въ одинъ и тотъ же день, 5-го 
февраля 1808 г., по ведомству графа Аракчеева воспослЬдовалъ 
Высочайш1й рескриптъ о назначен1п Спренгпортену столовыхъ— 
Б,ООО рубл. въ годъ (см. въ названномъ дЬлЬ № 3/79, л. 171), а 
по ведомству графа Румянцева—Высочайш1й рескриптъ о назна- 
чен1и Спренгпортена не въ «команду» графа Буксгевдена, а всего 
лишь «въ помощь и для содЬйств1я по дипломатической части, при 
чемъ такая срочная работа по двумъ вЬдомствамъ была вызвана, 
вероятно, тЬмъ, что Спренгпортенъ торопился отбыть къ арм1и, къ 
которой онъ и отправился въ тотъ же день 5-го февраля (см. По- 
корен1е Финлянд1и_^. II. стр. 24).

По нашему мныпю, въ вопросЬ о секретномъ рескриптЬ 5-го 
февраля сокрыто какое то недоразумЬн1е, имЬющее, однако, весьма 
валсное значеше для правильной оцЬнки дЬйств1й главнокомандую- 
щаго, стЬсненнаго такъ называемымъ «экспертомъ».

Если обратить внимаше на «секреты» рескрипта 5-го фев­
раля, то оказывается; 1) К. Ф. Ординъ, невидимому, имЬлъ дЬло 
лишь съ проектомъ рескрипта, который хотя и былъ Высочайше 
аппробованъ, но неизвгъстно когда, по крайней мЬрЬ эта дата не 
указана (см. тамъ-же, стр. 15); 2) дата—подписашя рескрипта и 
вручен1е его Спренгпортену—5-го февраля приведена, но ссылками 
не подкр'Ьплена (см. тамъ-же, стр. 15 и 24); 3) Спренгпортенъ при 
личномъ свидан1и съ графомъ Буксгевденомъ словно стыдится по­
казать ему подлинный рескриптъ, а посылаетъ впослЬдств1и подъ 
удобнымъ предлогомъ почему-то копт  (см. тамъ-же, стр. 25), удо- 
стовЬреннуЮ; конечно, можетъ быть и своею подписью.

Все это, въ связи съ забывчивостью графа Румянцева сообщить 
копш съ рескрипта 5-го февраля графу Аракчееву и главнокоман­
дующему, заставляетъ предположить, что дЬло тутъ не обошлось 
безъ своеобразной «экспертизы», главнымъ участникомъ которой 
могъ быть самъ Спренгпортенъ, желавш1й ввести въ заблужден1е 
графа Буксгевдена. РазвЬ не любопытенъ образъ дЬйств1й послЬд- 
няго? Спренгпортенъ сообщаетъ графу Буксгевдену Высочайшее 
повелтте о своемъ назиачен1и къ нему «въ помощь и для содЬй- 
ств1я совЬтами» по дипломатической части, а въ отвЬтъ—главно- 
командующ1й шлетъ ему любезное письмо... съ приложешемъ коп1и 
Высочайшаго повелЬшя— «.состоять подъ командою и въ точно­
сти исполнять приказатя». Не показываетъ ли эго, что графъ
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Буксгевденъ, не поверивъ Спренгпортеновскому сообщешю, ука­
залъ «советнику» настоящее место? Думается, что если отрицать 
этотъ фактъ, то следуетъ логически придти къ заключен1ю, что 
графъ Буксгевденъ умыгиленно не пожелалъ исполнить Высо- 
найшаго повелетя.

При налич1и и приведеннЫхъ выше данныхъ, мы невольно по­
дошли къ вопросу: да сущесупвовалъ ли  действительно рескриптъ 
5-го февраля или же онъ продолжалъ оставаться въ области проек­
товъ, но копш съ котораго, на вcякiй случай, имЬлъ Спренгпор­
тенъ?

Принимая во вниман1е странное совпаден1е событ1й 5-го фе­
враля (назначеше столовыхъ, осуществлен1е домогательства Спренг- 
портендбыть при графе Буксгевдене въ роли «советника» и отъ- 
ездъ въ арм1ю), таинственное обращеше съ рескриптомъ и недо- 
Bepie графа Буксгевдена къ присланной K onin съ последняго, мы 
склонны допустить, что такъ называемый рескриптъ 5-го февраля 
могъ и остаться лишь въ области проектовъ. Предположен1е это 
не покажется невероятиымъ, если мы припомнимъ, что важныхъ 
датъ о рескрипте (время составлешя проекта и yтвepждeнiя его, а  
главное—время вручен1я Снренгпортону), подкрепленныхъ архив­
ными ссылками, ие имеется, а между темъ эти историчесше про­
пуски и послужили основан1емъ для созданхя легенды о томъ, что 
Императоръ Александръ I въ течете одной недгьли будто бы санк- 
щонировйлъ два рескрипта, по смыслу своему исключающихъдругъ 
друга.

По непонятнымъ причинамъ К. Ф. Ординъ, отдавая предпочте- 
Hie рескрипту 5-го февраля о назначеши Спренгпортена «совет- 
никомъ», не приводить текста рескрипта (таковой приведенъ нами 
въ «Боен. Сборн.» 6 на стр. 102) о назначенш того-же Спренг­
портена «состоять подъ ко.мандою» графа Буксгевдена (см. «По- 
Kopenie Финлянд1и», т. II, стр. J3), причемъ указываетъ целый 
рядъ не вполне точныхъ датъ (тамъ же, стр. 12, 13, 14), комби­
нируя на послЬднихъ правдоподобное разъяснеше документовъ, 
относящихся къ пер1оду 26—-29 января.

Не считая ыужнымъ приводить ссылокъ, помЬщенныхъ въ нашей 
предыдущей статье (см. «Боен. Сборн.» А'» 6, стр. 101), мы ограни­
чимся лишь указашемъ важнЬйшихъ неточностей. Указъ о назна- 
ченги Спренгпортену 5,000 руб. на подъемъ состоялся не 26-го, а
28-го января, о чемъ графъ Аракчеевъ известилъ его на другой 
день. Бысочайшш рескриптъ о назначеши Спренгпортена подъ
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команду графа Вуксгевдена состоялся не 29-го, а 28-го января, 
при этомъ главнокомандуюш;аго известили действительно лишь
29-го числа.

Хотя такое несходство датъ и молштъ показаться несуществен­
ными, но оно въ действительности имеетъ серьезное значен1е для 
правильнаго разрешен1я вопроса о действительности рескрипта 
5-го февраля.

Судя по приводимой К. Ф. Ординымъ переписке, Спренгпор­
тенъ, какъ бы очаровавъ министра иностранныхъ дЬлъ графа Ру­
мянцева, приняли все меры къ тому, дабы во что бы то ни стало 
добиться назначешяруководителемъжЬиствш главнокомандующаго,.

Неожиданное для Спренгпортена разрешен1е финансовой сто­
роны вопроса объ отправлен1и къ арм1и (28-го января государ­
ственный к а з н о й  сообщили, что повелено отпустить только
5,000 рублей), вынудило Спренгпортена поспешить обратиться 
къ содейств1ю графа Румянцева съ просьбой исходатайствовать 
кое-что «на возможность имтьть приличную представитель­
ность», причемъ определенно указывалось на столовыя деньги. 
Вместе съ темъ, они же сообщили графу Румянцеву, что «ггеобхо- 
duMO (получить) повелшйе непосредсгпвенно отъ Е ю  Величе­
ства» относительно «предстояшихъ обязагтостей, какъ въ от­
ношеши къ военнымъ действ1ямъ, такъ и къ лштелямъ страны», 
нриэтомъ Спренгпортенъ ставилъ требован1емъ cфopмиpoвaнie 
штаба и... личгшй докладъ Государю.

Казалось бы, что дело прочно налажено и что все мечты Спренг­
портена близки къ осуществлен1ю. Однако, сообщеше 29-го ян­
варя и изъ ведомства графа Аракчеева о томъ, что разрешено вы­
дать только 5,000 рублей на подъемъ, несколько разрушаетъ пла­
ны Спренгпортена, утратившаго сразу же надежду на столовыя 
деньги. Вотъ почему онъ и решили благородно провести графа Ру­
мянцева, срочно пославъ ему извещен1е, что проситъ «о столо- 
выхъ деныахъ не упо.чинатъ», такъ какъ оныя навлекутъ «тень 
подозрешя»: «дело идетъ о службе Государю и Отечеству», а онъ 
молъ «такъ далекъ отъ личнаго интереса». Конечно, Спренгпор­
тенъ скрылъ отъ графа Румянцева, что въ тотъ же день было послано 
просительное письмо къ графу Аракчееву (приведено въ «Воен. 
Сборн.» № 6, стр. 101), которому онъ выразительно намекнули, 
что «съ чувствительнейшею благодарност1ю приметъи означен­
ную су.мму», вследъ за назначен1емъ «должности» въ арм1и.
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Графъ Аракчеевъ, какъ извЬстно.не безъ внимашя отнесся къ 
этому намеку, приказавъ докладчику на письмЬ Спренгпортена за­
писать такую резолюц1ю: «данъ будетъ особый указъ вмЬсто преж­
няго» (въ дЬлЬ JVJ 3/79, л. 127). По наведен!и нужныхъ справокъ, 
столовыя деньги, 6,000 рублей какъ мы уже говорили, Спренгпор­
тену были назначены 5-го февраля.

Если Спренгпортену благополучно удалось заполучить «на 
приличную представительность», то въ болЬе важномъ д-ЬдЬ онъ 
потерпЬлъ полнЬйшую неудачу. ВсЬ мечты его быть руководите- 
лемъ графа Буксгевдена были разбиты съ получешемъ отъ графа 
Аракчеева рескрипта 28-го января о назначеши «состоять подъ 
командою». Только теперь Спренгпортенъ разобралъ, что по вЬ- 
домству графа Ара^шеева съ нимъ разговоры покончены и всякгя 
домогательства буд^ъ тщетны.

Несмотря на это, Спренгпортенъ рЬшилъ поправить дЬло, убЬ- 
дивъ въ свою пользу графа Румянцева, на котораго онъ и сталъ 
налегать своими «назойливыми требован1ями». ИзвЬстно его пись­
мо (см. «Покорен1е Финляндш», т. II, стр. 14), въ которомъ дока­
зывается и «старшинство по службЬ», и необходимость «своего 
круга дЬятельности (мЬры, относящ1яся къ лсителямъ)», и важ­
ность его «вл1ян1я на собьшя» и т. п., причемъ все сводится къ 
одному; Спренгпортену «ггельзя служить подъ начальствомъ» 
графа Буксгевдена и «для пользы службы» слЬдуетъ предоставить 
самостоятельность «въ своемъ кругу дЬятельности».

Въ данномъ случаЬ, скрывая домогательства отъ графа Арак­
чеева, Спренгпортенъ почти добился своего; графъ Румянцевъ 
сталъ его проводить въ совЬтники и помощники по дипломатиче­
ской части, что и выразилось въ составлен1и проекта новаго рес­
крипта, въ которомъ слишкомъ по-Снренгпортеновски отграничены 
предЬлы власти главыокомаидующаго. ПослЬднее даетъ поводъ 
предполагать, что составлен1е текста рескрипта врядъ-ли обош­
лось безъ участ1я самаго Спреыгпортеыа, которому не удалось до­
вести дЬло до желаннаго конца. На послЬднее опредЬленно ука- 
зываютъ тЬ «секреты» о датахъ, о которыхъ упоминалось выше.

Въ такомъ видЬ представляются намъ обстоятельства, при ко­
торыхъ Спренгпортенъ, сносивщ1йся секретно одновременно съ 
двумя графами (Аракчеевымъ и Румянцевымъ), старался провести 
ихъ и во что бы то ни стало достигнуть той «должности» въ 
apMin, къ которой опъ заранЬе самъ себя предназначилъ.
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Прибывъ КЪ арм1и, Спренгпортенъ при первомъ же удобномъ 
случае попытался использовать доверенность графа Буксгевдена, 
пустивъ въ оборотъ коп1ю съ проекта рескрипта. Попытка, какъ 
упоминалось ранее, завершилась неудачею, но за то отношен1я съ 
главнокомандующимъ сразу же обострились. Думается, что предъ- 
явлен1е Спренгпортеномъ графу Буксгевдену подлиннаго рес­
крипта резко изменило бы ихъ взаимныя отношен1я, устранпвъ 
всяшя подозрен1я. Однако, Спренгпортенъ почему-то избегаетъ 
такого убедительнаго способа воздейств1я на главнокомандующаго, 
а все время старается добиться вл1ятельнаго указашя изъ С.-Пе­
тербурга, уповая, что оттуда «определять демаркац1онную лин1ю 
отпосительныхъ правъ» (см. «Покорен1е Финлянд1и», т. II, 
стр. 45).

Нельзя не поразиться т4мъ фактомъ, что графъ Буксгевденъ въ 
перюдъ месячпаго пребыван1я Сиренгпортена въ apMin не попы­
тался сообщить графу Аракчееву о томъ, что къ нему прибыль не 
подчиненный, а «советникъ» и руководитель, имеющ1й къ тому же 
особый Бысочайш1й рескриптъ. Это сообщен1е, вероятно, оказа­
лось бы более действительнымъ средствомъ для обуздан1я развяз­
ности Спренгпортена, нежели тЬ слабыя отписыван1я, которыми 
онъ старался оградить свободу действш главнокомандующаго.

Наконецъ, постоянныя вмешательства Спренгпортена, умы­
шленно раздувавшаго свою деятельность, превзошли взяк1я пре­
делы терпимости, что и побудило графа Буксгевдена просить, дабы 
онъ «съ сей стороны былъ развязанъ». Просьба главнокомандую­
щаго была уважена; Спренгпортена отозвали въ С.-Петербургъ, 
что и упразднило действительность такъ называемаго рескрипта 
5-го февраля.

Бъ общемъ, мы видимъ, что обстановка, при которой заролс- 
дался проектъ рескрипта о назначен1и Спренгпортена не въ команду 
а въ помощь и для содейств1я главнокомандующему, историками 
далеко не выяснена. Если же Спренгпортенъ, будучи подчинен- 
нымъ, въ арм1и попытался разыграть роль руководителя, то это 
объясняется, по нашему мнешю, съ одной стороны попуститель- 
ствомъ главнокомандующаго, а съ друго-й—вл1ян1емъ С.-Петер­
бурга, где самозванный советникъ встрЬчалъ поддерлску. Нежела- 
H ie Спренгпортена предъявить графу Буксгевдену подлинный ре­
скриптъ о своемъ новомъ назначеши, исключавшемъ подчинен1е, 
молчстъ служить достаточнымъ основан1емъ къ тому, чтобы предпо­
ложить, что Спренгпортенъ, выражаясь по-современному, желалъ
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явочнымъ порядкомъ заставить графа Вуксгевдена разделить съ 
нимъ власть главнокомандующаго...

Въ виду этпхъ данныхъ, мы продолжаемъ оставаться при нреж- 
немъ убежден1и, что Спренгпортеш никогда въ санъ «эксперта», 
совшпника, руководителя и т. п. ие возводился, а былъ подчинен- 
нымъ главнокомандующаго, котораго онъ, однако, эксплоатиро- 
валъ для честолюбиваго возвеличешя своихъ «квалитетовъ», како­
вое «лакомство», по выражен1ю Великаго Царя Петра, неминуемо 
повело къ тому, что «лшогге интересы государственные черезъ cie 
зло погперяны были»...

Въ связи съ повествован1ями историковъ объ «эксперте» Спренг- 
портенъ, находятся разсказы о мириыхъ средствахъ «BniaHia на 
умы» населен1я, мелгду прочимъ, и о томъ, что особенное внимаше 
желали обратить на воздейств1е на местное духовенство, которое, 
за «стараше соблюдать тишину и спокойств1е между лштелями 
при появленш русскихъ войскъ» и за «принимаше ихъ дружествен­
ными образомъ», могло надеяться на награл;ден1е орденомъ св. 
Анны 2 й степени.

Впервые объ этомъ серьезно заговорили нашъ истор1ографъ 
А. И. Михайловск1й-Данилевск1й, включивш1й вручен1е графу Бук- 
сгевдену пят и  знаковъ этого ордена съ правомъ раздавать ихъ 
пасторами отъ Высочайшаго Имени,—почему то въ число «хозяй- 
ственныхъ распоряженш  (см. описан1е Финляндской войны 
1808— 1809 гг., стр. 10 и 14»).

Последующ1е историки, неизменно повторяя подобное истори­
ческое указаше, съ течешемъ времени хотя и изъяли его изъ числа 
хозяйственныхъ распорялсен1й, но все таки и до настоящаго вре­
мени иродолжаютъ сохранять за нимъ прежнее значеше.

Казалось бы, что къ 100—летнему юбилею войны не мешало 
бы подвести благ1е результаты этой меры и, раскрывъ инкогнито 
пасторовъ, внести на страницы истор1и ихъ заслуги, удостоенныя 
такой награды. Однако, имена пасторовъ такъ и остаются неиз­
вестными.

Случайно намъ пришлось удостовериться, что всяюя попытки 
въ этомъ направлен1и будутъ тщетны, потому что таше заслужен­
ные пасторы, вероятно, не были извЬстны и самому графу Бук- 
сгевдену...

Въ декабре 1808 г. графъ Аракчеевъ, вспомнивъ о посланныхъ 
графу Буксгевдену пяти знакахъ ордена св. Анны 2-го класса, по­
требовалъ справку. По справке оказалось, что ордена были «истре­
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бованы изъ капитула 29-го января 1808 г.», а 30-го января по­
сланы при Высочайшемъ рескриптЬ главнокомандующему, причемъ 
никакихъ другихъ свЬд'Ьн1й розыскать по дЬламъ не могли. Графъ 
Аракчеевъ доложилъ обо всемъ Императору Александру I, при 
этомъ воспослЬдовала краткая резолюц1я: «требовать назадъ» 
(арх. канц. военн. мин., секр. отд. 1808 г. дЬло № ^/79, л. 203).

25-го декабря 1808 г. графъ Аракчеевъ отправилъ графу Букс­
гевдену отношен1е, которымъ напоминалъ о выдачЬ пяти знаковъ 
ордена, сообщая и слЬдующее:

«Государь Императоръ, не получая донесенш Вашихъ, чтобы 
тгь знаки даны кому либо были, Высочайше повелЬть соизволилъ 
истребовать оные обратно. ВслЬдств1е чего, прошу покорно при­
казать знаки cin прислать ко мнЬ (тамъ-же, л. 204)»...

Къ сожалЬшю, слЬда дальнЬйшаго направлешя дЬла о раздачЬ 
названныхъ орденовъ пока найти не удалось. ТЬмъ не менЬе мы 
все таки считаемъ, что слЬдовало бы признать, даже и на основа­
ши приведенныхъ данныхъ, что графу Буксгевдену, вЬроятно, не 
пришлось жаловать пасторамъ орденовъ, награжден1е которыми 
могло имЬть лишь въ началЬ «предпр1ят1я къ движен1ю» нЬкото- 
рое значен1е. Въ виду этого, мы полагаемъ, что историки безъ 
ущерба для истины могли бы занести на страницы истор1и необхо­
димую оговорку, разъясняющую дЬйствительный смыслъ предпо- 
ложешя о магическомъ воздЬйств1и орденовъ, а не выдавать пред- 
положеше за совершивш1йся фактъ...

ЗатЬмъ, къ числу вопросовъ, которые должны были бы полу­
чить вполнЬ законченную отдЬлку хотя быкъ 100-лЬтнему юбилею 
войны 1808— 1809 гг., принадлежать вопросы, относящ1еся до 
устройства вооруженныхъ сплъ, иричемъ особенно важное значе- 
nie пр1обрЬтала, конечно, разработка о русскихъ вооруженныхъ 
силахъ, потому что точныя свЬдЬн1я о послЬднихъ до сихъ поръ 
являются достояшемъ архивовъ. НовЬйшимъ изслЬдователямъ Гус- 
ско Шведской войны былъ предоставленъ широшй просторъ разо­
браться и сказать свое слово на пользу военной iiCTopin. Къ сол:а- 
лЬшю, въ этомъ отношеши руссше историки недалеко ушли отъ 
тЬхъ семи страничекъ Михайловскаго-Данилевскаго (см. описан1е 
Финляндской войны, стр. 7— 14), которыми довольствовались дол­
гое время, а шведск1е историки все таки попытались расширить 
эти предЬлы, почему и нашли возможнымъ въ своей юбилейной 
HCTOpifl русской apMin и флоту удЬлить цЬлыхъ 19-ть страницъ, 
а оборонительнымъ средствамъ Швец1п до 800 страницъ (см.
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Шведскую войну 1808— 1809 гг., ч. II, стр. 19— 37 и ч. I, стр. 
7 1 —288 и прил.).

Конечно, такое своеобразное OTHOuienie къ интересному для 
русской  военной истор1и вопросу завершилось только т^мъ, что 
его случайно не замолчали, а признали возможнымъ, «не считая 
необходимымъ подробно распространяться», дать лишь кратк1ясве- 
ден1я о нашей арм1и. Краткость сведен1й, однако, не избавила ихъ 
отъ недочетовъ «великаго пространства», что и подтвердимъ для 
доказательства правильности высказанныхъ нами сообрал;ен1й.

'Заявлен1е одного изъ нашихъ изсл'Ьдователей о томъ, что «об­
щая численность нашей регулярной арм1и {по даннымъ Штейна) 
достигала въ то время (какое же именно?) 400тыс.,асъмЬстнымй, 
милицюнными (?) и иррегулярными войсками—свыше 800 тыс. 
чел.»,—представляетъ сплошное недоразум'Ьн1е, увеличивающееся 
отсутств1емъ указан1я точной даты времени, а также болке точной 
ссылки на г. Ш тейна. Шведсше историки, въ перечнЬ псточни- 
ковъ хоть признались, что руководствовались трудомъ F. von Steiu 
«Geschichte des Russischen Heeres vom Ursprunge desselben bis zur 
Thronbesteigung des Kaisers Nikolai I Pawlowitsch», изданнымъ 
еъ 1885 г., но г. П. А. Нивё имЬлъ полное основаше упрекнуть 
ихъ въ томъ, что они не знаютъ, что съ 1895 г. существуетъ «пене 
wohlfeile Ausgabe» того-же труда г. Штейна. По неизвЬстнымъ 
причинамъ шведсюе историки такого упрека не услышали.

Помимо пользован1я устарЬлымъ издашемъ труда г. Штейна, 
нельзя не обратить вниман1е на то, что современные изслЬдователи, 
видимо, избЬгаютъ русскихъ авторовъ, которые въ цкломъ рядЬ но- 
вЬйшихъ изслЬдован1й, входящихъ въ многотомное издан1е редак- 
щи очерковъ «100-л'Ьт1я военнаго министерства»^ дали по архив­
ны мъ источникамъ не мало полезныхъ свЬд'Ьшй, имЬющихъ отно- 
шеше и къ Русско-Шведской войнЬ 1808— 1809 гг.

По вопросу о численномъ составЬ нашей арм1и, напримкръ, въ 
«Историческомъ очеркЬ организац1и, расквартирован1я и передви- 
жешя войскъ» имкются (см. приложен1е № 13) самыя подробныя и 
точныя данныя съ 1 января 1803 г. по 1 января 1808 г., а именно:

1 )  списочный (есть и штатный) составь гвардш  былъ:

76  ВОЕННЫ Й С В О Р Н И К Ъ .

К ъ 1803 г . . 
„ 1801 
„ :80б 
„ 1806 
„ 1807 
.  1808

Генер. Шт. и об.- 
офпц. Нижн. чин. Недост. нижн. 

чиновъ.
? 435 10,123 522

18 434 10,448 765
18 462 11,002 500
15 462 11.985 81
16 484 12,063 1,243
19 654 13,860 1,941
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2 )  списочный (есть и штатный) составъ полевыхъ войскъ (безъ гвардш) 
былъ:

Генер. Щт. II об,- 
офиц. Нижн. чин. Недоот. нижн. 

чиновъ.

К ъ 1803 г . . . ? 11,353 265,332 47,022
V 1804 1! . • . . 354 11,756 290,993 50,629

1805 V • ' . . 357 12,090 328,840 20,498,
м 1806 » • • . . 336 12,439 326,762 76,046
я 1807 » • • . . 333 13,872 364,335 111,436

1808 1, * • . . 361 14,488 430,052 62,090

3 ) списочный составъ всЬхъ войскъ регулярны хъ и иррегулярны хъ  

былъ:

Генер.

К ъ  1803 г .......................  ?
„ 1004 „ . . . . 389
„ 1806 „ . . . . 3 8 8
„ 1806  .......................364
„ 1807.„ ............... 363
„ 1808  ....................... 395

Штабъ и 
об.-офицер.

14,0.50
15,794
16,168
16,682
17,941
18,755

Нижн. чин.

419,593
456,192
497,097
492,468
536,214
614,495

Если же МЫ примемъ во вниман1е и милиц1ю (имеется печат­
ный отчетъ 1809 г.), которой первоначально намъ тоже собрать
612,000 чел. (манифестъ 30-го ноября 1806 г.), а затемъ решили 
«приготовить къ движен1ю одну третью часть» (арх. канц. воен. 
мин. 1807 г. дело № 36/82, Высоч. рескр. 9-го марта 1807 г.) или 
201,075 чел., при чемъ въ действительности собрали лишь 
200,374 чел. (см. отчетъ 1809 г.), то получимъ цифру, подходя­
щую къ «Шгпейновскимъ» 800,000 чел.

Однако, не следуетъ забывать, что собранный ратники 200,374 ч. 
въ сентябре 1807 г. прекратили свое существован1е, при чемъ 
168,453 чел. (84®/о) были распределены на укомплектован1е по 
полкамъ, а проч1е частью были взяты помещиками обратно, а 
частью поумирали (до 2®/о) или бежали (лишь 0,26®/о), По этой 
причине присчитывать милищю къ численности арм1и не прихо­
дится.

Въ общемъ, мы видимъ, что въ разсуждешяхъ о численности 
нашей арм1и по «даннымъ Штейна* произошла ошибка почти 
на 200,000 чел. въ сторону умножешя.

Не считая нужнымъ разбирать проч1я цифровыя ошибки (на- 
примеръ о rBapniii въ 35,000 чел. и др.), частью отмеченныя въ 
предыдущихъ статьяхъ, мы находимъ лишнимъ опровергать и под­
счеты «максимума тЬхъ силъ, которыя могли бы быть выставлены
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противъ Швец1и», потому что таковые къ истор1и войны 1808— 
1809 гг. не относятся, т. к. именно эта война, какъ было нами 
выяснено въ цЬломъ рядЬ статей, имЬетъ чрезвычайный отпечатокъ 
(переходъ демонстративнаго «предпр1ят1я къ движен1ю» въ войну) 
и для оцЬнки ея нормальный масштабъ не пригоденъ.

ДалЬе,» въ вопросЬ объ укомплектоваши арм1и встрЬчаются 
также неточности, а именно:

1) категорическое утверждеше, что «.не были пополнены по­
тери предыдущихъ войнъ», а изъ приведенной нами выше таб­
лицы оказывается, что къ 1808 г. некомплектъ былъ изъ скром- 
ныхъ (до 10°/о) и нисколько превышавш1й обычный (напримЬръ 
1803 и 1804 гг.);

2) г. II. А. Нивё, пытаясь обобгцить комплектоваше войскъ у 
насъ, дЬлаетъ намеки объ упорядоченш рекрутскихъ наборовъ, о 
тяжести повинности и т. д., а между тЬмъ съ 1902 г. существуетъ 
спещальный историчесшй очеркъ «комплектован1я войскъ въ цар- 
ствован1е Императора Александра I» (В. В. Щенетильникова), гдЬ 
основательно указаны соотвЬтствующ1я данныя и сдЬлано предо- 
cтepeжeнie относительно значен1я милищи, объ укомплектоваши 
которою мы уже говорили;

3) заявлен1е о томъ, что «большинство нашихъ офицеровъ 
уже тогда (?) проходили курсъ кадетскихъ корпусовъ», а между 
тЬмъ оказывается, что наши корпуса (IIaжecкiй, 1-й, 2-й и Смолен- 
ск1й) и друг1я учебныя заведен1я (Дворянсий полкъ и Военно- 
Сиротсшй домъ) не въ состоянш были обслуживать свыше 15 тыс. 
корпусъ офицеровъ, такъ какъ общ1е выпуски (см. II. В. Петровъ 
«Военно-учебныя заведен1я» прнложен1е) по численности были 
всего:

В ъ  1801 г 79 чел.
„ 1802 г ....................................................................................................  228 „
„ 1803 г ..........................................................................................................88 „
„ 1804 г .......................................................................................................... 96 „
„ 1805 г ..................................................................................................... 270 „
„ 1906 г..................................................................................................... 387 „
„ 1807 г ........................... 638 (и зъ  Д в ор я н ск аго  попка 289) чел.

Такимъ образомъ, и по части укомплектовашя встрЬчаются 
недоразумЬн1я, которыя устраняются простою справкою по очер 
камъ издан1я i 0 0 -л'Ьт1я военнаго министерства...

ОцЬнивая качества русскаго солдата, г. П. А. Нивё почему то 
находить достаточнымъ повторить за шведскими историками слова

7 8  ВОЕННЫ Й С БО Р Н И К Ъ .
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какого то безымяннаго «гткоего писателя того времени», словно 
забывая, что аттестаты этого рода выдавались въ то время Напо- 
леономъ, который по Аустерлицу, Прейсишъ-Эйлау и Фридланду 
близко зналъ, что русская арм1я стойко бьется и при потеряхъ въ 
33®/о—27,7®/о—21,1“/о и что русскаго солдата мало убить, а 
надо и повалить. Не даромъ же далее и за несчастливый Аустерлицъ 
Нанолеонъ выдалъ аттестатъ, что въ этомъ сраженш русская ар- 
м1я оказала такую доблесть, что побтьдила бы и подъ Бороди­
нымъ, а въ этой битве, какъ известно, французская арм1я, мнив­
шая себя победительницею, жестоко «расшиблась о русскую»... 
Вообще, намъ какъ то странно было примечать послушное следо- 
ван1е по стопамъ шведскихъ историковъ и въ этомъ вопросе, ко­
торый менее всего леелательно представлять въ гиведскомъ осве- 
щеши.

Шведсшй исгпочникъ (добавимъ т. е. тендеиц1озная юбилейная 
HCTopifl), заявляетъ г. II. А. Шгвё, ставитъ нашего солдата весьма 
высоко... въ следующихъ выражешяхъ: «Наиболее выдающимися 
качествами русскаго солдата являются стойкость и npeepmiie къ 
смерти. На службе господствовала строжайшая дисциплина... 
(шведск1е историки многоточ1е поясняютъ такъ: «и прежде всего 
вне службы, чтобы солдатъ не могъ нанести кому либо вреда»)... 
Н изкш  уровень образоватя восполнялся высокимъ моральнымъ 
духомъ арм1и; съ другой стороны русск1й солдатъ отличался же- 
сгпокостъю (?) и имелъ весьма скудгшя потребности. МноНе изъ 
нихъ пр1обрели боевой опытъ»... Таково высокое мнеше о рус- 
скомъ солдате у шведовъ, попавшее и на страницы русской исторш.

несколько иначе смотритъ на русскаго солдата той эпохи, 
напримеръ, прослуживш1й полвека, въ томъ числе въ нижнемъ зва- 
ши около 12-ти летъ, известный «русскш инвалидъ» И. Н. Ско- 
белевъ, который въ своихъ «беседахъ, переписке иразсказахъ» не 
только указываетъ, что «разстоян1е солдата отъ его сердца—не 
далее рубахи», но и утверждаетъ следующее: «кто служилъ въ 
рядахъ, тотъ знаетъ, русскгй солдатъ — это образцовое, славное 
создате... При неослабной страсти къ делу службы, при пылкомъ 
взоре на нравственность и поведете не лгьнитесь гполько указы­
вать ему путь къ чести, знакомить его съ благороднымъ огцу- 
щетемъ славы... Русск1й солдатъ молчитъ, но знаетъ цену сущему 

- делу... Въ пылу боя, со штыкомъ въ рукахъ, русск1й солдатъ не 
всегда неженъ: при схватке ухарской, зубъ къ зубу, безпардонноп 
иное место смертоносному въ потешку, злодейски, варварски, бы­
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вало хватитъ въ разр’Ьзъ и навылетъ, чреръ всю натуру окаяннаго 
басурмана, да такъ, что подчасъ и у самого въ глазахъ noTeMHieTb... 
За то въ мир'Ь нашъ братъ солдатъ ягнеткъ] за жизнь ближняго онъ 
не пожалЬетъ крови, а за храбраго, благороднаго и справедливого 
начальника всю жизнь отдастъ... ни за что не уступить ему пер­
ваго м’йста къ смерти. Грангшная преданность къ родному Г о­
сударю, пламенная любовь къ отечеству, присяга гг честь форми- 
руютъ и утверждаютъ солдата быть по совести готовымъ и къ свя- 
щеннымъ обязанностямъ службы, и къ соединен1ю съ Творцомъ 
Всемогуш,имъ Богомъ..., «Война»! прокомандуетъ Царь... и забле- 
щетъ роковое оруж1е, раздадутся пЬснп побкдныя, богатырск1я, и 
полетятъ въ поле чести орлы и ор.лята... Я люблю вйкъ моей мо­
лодости, помню хорошее, но признаюсь не помню ничего лучше 
русскихъ солдатъ».

Если П. Н. Скобелевъ, съ гордостью тово^шппй: «Я—русскт  
и счастливгье быть не хочу»... такъ отзывался о русскомъ солдаг!;, 
то не унижалъ онъ и шведовъ, которыхъ пазывалъ «молодцами», и 
конечно, раздЬлялъ взглядъ Кульнева, заявившаго послЬ первой 
«мастерской прод'Ьлки»: «Шведы деругпся славшА Но тЬмъ слав- 
Hie для насъ побеждать ихъ. Они—молодцы, да и въ нашихъ жи- 
лахъ течетъ кровь памятныхъ шведамъ Полтавскихъ чудо- 
богатырей»!..

Дал'Ье, къ числу весьма серьезвыхъ ошибокъ относительно ор- 
ганизащп нашей арм1и нельзя не отнести и утверждеше о слЬ- 
дуюш;емъ:

«П осле войны (?) 1806 г. у  насъ образованы были высш1я 
тактичесшя единицы—дивизггг, состоявш1я пзъ 6 —7 полковъ пЬхо- 
ты, 3 кавалер1йскихъ и 2 казачьихъ полковъ, артилер1йской бри­
гады. Числительность такой дивиз1и доходила до 13,000 чел., но 
она являлась неудобоуправляемой, такъ какъ начальнику ея при­
ходилось имЬть дЬло чуть не съ 12-ю независштми (?) другъ отъ 
друга единицами. Къ концу 1807 г. было 22 такихъ дивиз1и, хотя, 
раньше противъ турокъ и французовъ появлялись корпуса и даже 
арм1и». '

Въ виду того, что въ приведенной цитатЬ цЬлый рядъ ошибокъ 
то мы сведемъ поправки въ слЬдуюш,1й перечень:

1) Дата учреждетя дивизш безусловно не вгьргш,—дивизш 
были учреясдены не «после войны 1806  г.»; а тотчасъ же послЬ
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кампашп 1805 г., что подтверждается, папримЬръ, слЬдующимъ 
Высочайшпмъ указомъ, даннымъ 5-го февраля 1806 г. на имя ген.- 
отъ-инф. Голенищева-Кутузова: «По случаю возвращешя войскъ 
въ границы наши, нахожу Я  полезнымъ, какъ для порядка служ­
бы, такъ и для готовности арм1и къ движен1ю, усгпроить изъ со- 
стоящпхъ нынть армш гг корпусовъ—12-ть дивизгй» (см. арх. 
канц. воен. мин., секр. отд. 1806 г. дЬло № 4. отнош. графа Ливе- 
па отъ 9-го февраля 1806 г. съ прилож. коп1и указа).

2) По Высочайше утвержденному росписан1ю арм1и на дивизш^ 
въ составъ послЬднихъ были включены не только пЬхота, кавале- 
р1я и артилер1я, но и пгонерныя роты, которыя были приданы къ 
9-ти днвиз1ямъ (см. росписагйе въ томъ же дЬлЬ № 4).

3) Численность дивизш и близко не подходила къ указан­
нымъ 13,000 чел., а выражалась болЬе внушительною цифрою въ 
20,000—22,000 чел., что не трудно провЬрнть, произведя подсчетъ 
хотя бы и по штатамъ.

4) О 12-гпи независггмыхъ начальникахъ въ дивизш не можетъ 
быгпь и ртчи, такъ какъ пЬхота сводилась въ три бригады, кава- 
лер1я въ одну бригаду, артилер1я была въ вЬдЬн1и старшаго артиле- 
р1йскаго начальника, а казачьи полки лишь числились въ дивиз1и 
(см. росписаше въ томъ-же дЬлЬ № 4).

5) Вопросъ объ удобоуправляемости дивиз1и былъ разрЬшенъ 
окончательно 4-го 1юня 1806 г. пздашемъ особыхъ «правилъ на 
предметъ образовашя и порядка службы въ дивиз1яхъ» (см. I. 
Поли. Собр. Зак. т. XXIX № 22. 161), а 5-го ноня 1806 г. были 
введены и артилер1йс1ия бригады, причемъ первое росписан1е ихъ 
было Высочайше утверждено 23-го августа (см. въ арх. канц. 
воен. мин. секр. отд. 1806 г. дЬло № 7, рапортъ графа Аракчева 
са № 2.099 и росписаше).

6) Въ 1806 г. былъ даже предусмотрЬнъ вопросъ объ удобо- 
управляемости дивиз1ями, такъ какъ намЬчено было «соединять 
подъ одно начальсгпоо тЬ дивиз1и, которыя по расположен1ю сво­
ему въ военномъ отношен1и долженс'твуюгггъ сосгпавлягпь особые 
корпуса» (см. ссылку выше въ п. 1), которыхъ было пять, при­
чемъ два корпуса были подчинены «командующему генералу» — 
ген. отъ-кав. Михельсону (см. въ томъ лее дЬлЬ № 4 рапортъ ген.- 
инт. армш отъ 9-го апрЬля 1806 г. за № 781).

7) Указан1е, что и раньте гюявлялисъ корпуса и даже армш» 
конечно, относительно вЬрно, но слЬдовало бы еще добавить, что
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8 2 ВОЕННЫ Й СВОРНИКЪ.

то были въ полномъ смыслЬ слова импровизированныя соединен1я, 
образованный изъ отдЬльныхъ полковъ, ротъ, и болЬе мелкихъ ча­
стей, распредЬленныхъ подъ команду временныхъ и случайныхъ 
начальниковъ, а также и подчеркнуть, что кровавый опытъ подъ 
Аустерлицемъ въ полной мЬрЬ, до очевидности, доказалъ гибельныя 
посл'Ьдств1я подобной организац1и и }неотложную необходимость 
ввести постоянную.

(Л. SK. сБорисвбичъ.

( Окончате следуетъ).

•ззг.
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П У Л Е М Е Т Н Ы Е  В О П Р О С Ы .
{Продолжете ’)•

акъ комплектовать пулеметныя команды? Какъ пополнять 
ихъ унтеръ-офицерами?

Можно или назначать въ нихъ сразу молодыхъ сол­
датъ, тотчасъ по прибытш, или дать молодымъ пройти 

первоначальный, общесолдатсюй курсъ въ ротахъ и зачислять ихъ 
въ пулеметную команду; или къ началу л^та, или по окончаши 
курса стр'Ьльбы изъ ружья; или же можно иметь въ полку доста­
точный контингентъ людей, обученныхъ пулеметному делу и по­
полнять пулеметную команду, или по мере надобности, или передъ 
увольнешемъ въ запасъ.

По положешю о пулеметныхъ командахъ, вопросъ этотъ не ре- 
шенъ въ определенномъ смысле. Тамъ лишь говорится, что «нижше 
чины пулеметной команды избираются изъ состава всего полка или 
батал1она, равномерно, по срокамъ службы, по преимугцеству гра­
мотные, съ хорошимъ зрен1емъ и изъ вполне усвоившихъ обязан­
ности рядового».

Вследств1е этого, пулеметныя команды комплектуются крайне 
различно и всеми указанными выше способами, причемъ есть и 
команды, въ которыя молодые солдаты зачисляются непосредствен­
но, тотчасъ по прибыии.

б  См. 7 «Воен. Сб.».
6 *
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Вопросъ о комплектоваши пулеметныхъ командъ стоить въ 
прямой зависимости отъ системы пополнешя .этихъ командъ унтеръ- 
офицерами и отъ штата команды.

По положешю о пулеметныхъ командахъ: «подготовка нижнихъ 
чиновъ къ унтеръ-офицерскому звашю производится въ учебныхъ 
командахъ, причемъ они тамъ проходятъ, подъ руководствомъ на­
чальника команды, дополнительныя свЬдЬнхя по пулеметному 
дЬлу».

Нужно принять во вниман1е, что это установлено до сокраш,е- 
н1я срока службы.

Если пулеметная команда не комплектуется молодыми солда­
тами непосредственно, а они поступаютъ въ нее по окончании пер­
воначальнаго курса въ ротахъ, то начальнику команды чрезвы­
чайно трудно сдЬлать выборъ изъ числа неизвЬстныхъ ему моло- 
дыхъ солдатъ, кандидатовъ на поступлен1е въ учебную команду, и 
поступивш1е въ учебную команду будутъ совершенно незнакомы 
съ пулеметнымъ дЬломъ. Ознакомить ихъ въ учебной командЬ, при 
большомъ объемЬ ея курса, со всЬмъ тЬмъ, что нужно знать ун- 
теръ-офицеру пулеметной команды, и научить въ это время ихъ 
Ьздить верхомъ и управлять огнемъ пулемета и взвода положи­
тельно невозможно.

ЗатЬмъ, если кандидаты на унтеръ-офицера должны будутъ 
оканчивать учебную команду въ одно время съ остальными ея уче­
никами, то они, если учебная команда будетъ начинать занят1я съ 
осени, и второе лЬто не пройдуть стрЬльбы изъ пулеметовъ и, по 
окончаши учебной команды, явятся въ пулеметную команду меньше 
знаюБдими пулеметное дЬло, чЬмъ рядовые; окал{,утся плохими по­
мощниками офицеровъ и сами должны обучаться пулеметному 
дЬлу; затЬмъ, какъ только они кое какъ подучатся, — подойдетъ 
время уйольнен1я ихъ въ запасъ.

Если же учебная команда начнетъ занят1я съ лЬта, то дЬло 
мало улучшится, такъ какъ ученики тоже не пройдутъ курса 
стрЬльбы изъ пулеметовъ и еще менЬе будутъ подготовлены, въ 
качествЬ помощника офицера при веден1и зимнихъ занят1й.

Вопросъ о подготовкЬ унтеръ-офицеровъ, въ настоящее время,, 
при короткомъ срокЬ службы, очень важенъ вообще, а для пуле­
метныхъ командъ онъ прхобрЬтаётъ огромное значеше въ виду слож­
ности матер]‘альной части, частыхъ перемЬнъ въ составЬ имущества, 
невыработки въ окончательномъ видЬ всего того, что можетъ имЬть.
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руководящее значен1е и частой перемЬны офицеровъ и еще вслЬд- 
CTBie непомЬрно малаго штата.

Вопросъ этотъ въ пулеметныхъ командахъ разрешается крайне 
различно; самое обучен1е пулеметному дЬлу въ учебныхъ коман­
дахъ совершенно не регламентировано, не выработанъ объемъ тре- 
бован1й; не дано указан1й, что молшо по общей программе сокра­
тить, когда начинать и когда кончать курсъ, а, во многихъ частяхъ, 
чисто мЬстиБш услов1я еще болЬе увеличиваютъ разнообраз1е въ 
рЬшеши этого вопроса.

Вопросъ о пополнеши унтеръ-офицерами пулеметныхъ командъ, 
если необходимо будетъ кандидатовъ въ унтеръ-офицеры подго­
товлять въ полковыхъ учебныхъ командахъ, лучше всего ре­
шится въ томъ случае, если пулеметныя команды будутъ комплек­
товаться молодыми солдатами прямо изъ числа хорошо грамот- 
яыхъ и развитыхъ. Тогда начальникъ пулеметной команды, за время 
обучешя своихъ молодыхъ солдатъ, приглядится къ людямъ, намЬ- 
титъ достойныхъ въ унтеръ-офицеры и даетъ имъ должное напра- 
влеше. Да, кромЬ того, за время обучен1я, молодые солдаты полу­
чатъ некоторую подготовку и по пулеметному дЬлу, что легко бу­
детъ сдЬлать, такъ какъ при обучен1и молодыхъ солдатъ возможно 
будетъ сократить число подготовительныхъ къ стрЬльбе изъ ружья 
упражнешй, и люди, будучи грамотными и развитыми, скорЬе 
усвоятъ себе чисто теоретическ1я сведен1я.

Если курсъ учебной команды будетъ начинаться съ осени, то 
они успЬють пройти въ пулеметной команде основательно первый 
курсъ стрЬльбы изъ пулеметовъ. Если же учебная команда будетъ 
собираться съ весны и оканчивать курсъ къ осени, то въ учебной 
команде не явится надобности давать кандидатамъ на унтеръ-офи- 
церовъ пулеметныхъ командъ широкаго ознакомлен1я съ пулемет- 
нымъ дЬломъ, такъ какъ люди будутъ съ нимъ уже достаточно зна­
комы; надо ихъ только отпускать, для прохождешя курса стрЬльбы, 
въ свою команду, что можетъ еще упроститься, если учебная п 
пулеметная команды могутъ стрелять одновременно.

Если учебная команда будетъ собираться съ осени, то обучен1е 
пулеметному дЬлу можно сделать въ ней раза три въ недЬлю, въ 
тё часы, когда назначено обучеше грамотЬ и ариеметикЬ и часть 
подготовительныхъ изъ ружей упражнен1й, такъ какъ въ отноше­
ши последняго, возможно сделать сокращешя. ЗатЬмъ, кандида- 
ловъ на унтеръ-офицеровъ пулеметной команды слЬдуетъ отэкза­
меновать весной и отправить въ свою команду къ 1-му мая. Тогда,
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они пройдутъ и второй курсъ пулеметной стрельбы и ко времени 
увольнешя старшаго срока службы въ запасъ будутъ хорошо под­
готовлены къ унтеръ-офицерской долд:ности.

Они же будутъ слулсить учителями молодыхъ солдатъ.
Многими высказывается желан1е иметь особыя пулеметныя 

учебныя команды, на 1 — 2 корпуса, или особые пулеметные 
унтеръ-офицерсюе курсы, при некоторыхъ изъ учебныхъ командъ.

Все это, конечно, хорошо, но вызоветъ больш1е денежные рас­
ходы и потребуетъ большой предварительной разработки.

Многими высказывается также взглядъ, что, если пулеметныя 
команды будутъ иметь хорошихъ начальниковъ и въ нихъ дело бу­
детъ поставлено правильно, то они могли бы сами подготовлять себе 
унтеръ-офицеровъ. Такое решеше было бы целесообразно. При 
этомъ люди будутъ продолжать оставаться подъ наблюден1емъ своего 
начальника. Явится возможнымъ испытать ихъ нравственныя каче­
ства и характеръ; ихъ не будутъ обучать чуж1е люди, они основа­
тельно ознакомятся съ имуществомъ, будутъ больше привязаны къ 
своей команде; они не пройдутъ ничего для ихъ деятельности из- 
лишняго. Но, рядомъ съ этимъ, это можно только тогда принять, 
если пулеметная команда имеетъ достаточный штатъ и, въ особен­
ности, достаточно офицеровъ, если имеется гарант1я, что все на­
чальники пулеметныхъ командъ будутъ въ состояыш произвести 
такую подготовку, если заблаговременно разработать все руково- 
дяш;ее въ этомъ отношеши.

Лучш1й способъ комБлектовашя пулеметной команды,—это на- 
значен1е въ нихъ молодыхъ солдатъ тотчасъ по прибытш ихъ.

При этомъ, молодые солдаты сразу же попадутъ въ руки своего 
настоящаго начальника, привыкнуть къ своей команде, больше по- 
любятъ пулеметное дело, и сама ихъ жизнь и служба будетъ ихъ 
постоянно сталкивать съ различнаго рода вопросами пулеметнаго 
дела и съ предметами матер1альной части, съ которыми они неза­
метно освоятся. Кроме того, веяюй знаетъ, насколько неохотно 
разстаются ротные командиры со своими хорошо подготовленными 
молодыми солдатами, почему, если бы пулеметныя команды ком­
плектовались обученными въ ротахъ людьми, роты постараются 
дать пулеметнымъ командамъ далеко не лучшш элементъ.

Въ течеше моего командовашя 14-мъ пехотнымъ Олонецкимъ 
полкомъ, при полку была сформирована и просуществовала три 
года пулеметная рота, опытная, первой организащи. Рота счита­
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лась къ полку прикомандированною и была составлена изъ людей 
отъ всЬхъ полковъ дивизш.

При такихъ услов1яхъ, а также въ виду временнаго характера 
существован1я роты, новизны дЬла, требовавшей вырабатывать въ 
ротЬ многое, дЬлать много опытовъ, выполнять мнопя хозяйствен­
ныя работы и особенно усиленно заняться изучешемъ матер1альной 
части и многими спец1альными работами, я считалъ, что лучше, 
если пулеметная рота будетъ укомплектовываться людьми, полу­
чившими прочную строевую заправку въ ротахъ, такъ какъ я опа­
сался, что въ пулеметной ротЬ не будетъ обращено должнаго вни- 
машя на общесолдатскую подготовку, выправку, и дисциплини- 
ровку людей, какъ это будетъ въ ротахъ. Но, впосл'Ьдств1и, когда 
я встрЬтился съ большимъ числомъ командировъ пулеметныхъ ротъ, 
я, положительно отъ нихъ всЬхъ, слышалъ пожелаше, чтобы дЬло 
подготовки молодыхъ солдатъ было бы ввЬрено именно имъ. дабы 
они могли оказать на нихъ, именно свое, воспитательное вл1ян1е и 
вЬрнЬе определить способности людей для той или другой отрасли 
дЬла. Но такая мЬра можетъ быть тогда принята, если роты или 
команды будутъ имЬть такой штатный составъ, при которомъ воз­
можно и нести служебные наряды, и подготовлять спец1алистовъ 
по извЬстнымъ отраслямъ, и держать въ порядкЬ имущество, и 
дать хорошихъ учителей Д.ТЯ молодыхъ солдатъ.

Если бы нельзя было бы комплектовать пулеметным команды 
молодыми солдатами непосредственно, то нужно, при разбивкЬ, 
намЬчать такихъ молодыхъ, изъ которыхъ можно сдЬлать впослЬд- 
ств1и выборъ людей въ пулеметную команду и этихъ людей рас­
пределять по ротамъ уравнительно. ИмЬя въ виду возможность 
убыли въ ихъ числе и то, что некоторые могутъ оказаться впослЬд- 
ств1и непригодными, нужно намЬтить число вдвое большее годовой 
потребности. Окончательный выборъ дЬлать весною, незадолго до 
окончашя первоначальнаго курса. Выборъ дЬлать командиру полка, 
въ присутств1и штабъ-офицера, наблюдающаго за командою и на­
чальника команды.

Самихъ людей передавать въ пулеметную команду къ 1 -му мая. 
За весну можно успеть имъ дать некоторую подготовку, дабы 
можно было пройти первый курсъ стрельбы.

Команда должна непременно иметь фельдфебеля, чего теперь 
по штату нетъ.

Количество сверхсрочныхъ теперь— 2. Желательно число это 
увеличить и, если можно, несколько увеличить содержан1е, дабы
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на сверхсрочной службЬ оставались именно унтеръ-офицеры пуле­
метной команды.

Команды желательно было бы содержать всегда по штату воен­
наго времени, какъ это дЬлается въ Гермаши, а, если бы къ этому 
представилось затруднен1е, то людей, составляющихъ разницу мир­
наго и военнаго штата, желательно имЬть всегда прикомандирован­
ными къ команде.

дело въ томъ, что обучеше пулеметному дЬлу очень трудно, и 
пулеметную команду, въ этомъ отношен1и, нельзя сравнить ни съ 
какою другою, ДЬло въ команде нужно поставить такъ, чтобы люди 
получили всестороннюю подготовку; чтобы за имуш,ествомъ и ло­
шадьми былъ бы должный уходъ; чтобы наводчики, сигналисты, 
разведчики, телеграфисты и дальномерщики были хорошо подго­
товлены; чтобы были отличные унтеръ-офицеры; чтобы имущество 
было бы правильно уложено и было подготовлено все нужное для 
правильнаго перехода команды на военное положенхе. Для всего 
этого необходимъ достаточный штатъ людей, и, во всемъ этомъ, 
могутъ дать очень малую услугу люди случайные и мало обу­
ченные.

Къ вопросу о штате нужно отнестись очень серьезно и, рЬшая 
его,—принять во вниман1е все то, что неизбежно нужно команде 
для ея службы, внутренняго управлешя и хозяйства, ухода за иму- 
ществомъ и обучен1я людей. Лучш1й способъ составлен1я штата— 
это предварительное составлен1е опытныхъ частей разныхъ орга- 
низац1й и принят1е затЬмь такого состава, который будетъ одобренъ, 
такъ сказать, самою жизнью этихъ опытныхъ частей, при разныхъ 
услов1яхъ ихъ существовашя.

Тамъ, где явится затруднен1е въ содержаши пулеметной ко­
манды въ составе военнаго времени, нужно имЬть въ составе части 
достаточное количество хорошо обученныхъ пулеметному дЬлу 
нижнихъ чиновъ и прикомандировать къ команде столько нижнихъ 
чиновъ, чтобы обучен1е можно было поставить правильно, чтобы 
за имуществомъ и лошадьми былъ бы должный уходъ, чтобы все 
наряды, вызываемые услов1ями расквартирова!Йя п размещен1я 
лошадей и имущества, отправлялись безъ крайняго напряжен1я; а 
все это, зависитъ отъ того, какъ обучаются молодые солдаты и 
унтеръ - офицеры, какъ размещены люди, имущество и лоша­
ди и пр.

По пололсешю о пулеметныхъ командахъ «полку надлежитъ 
иметь, считая и штатный составъ команды, одного унтеръ-офицера
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и не менее 20 человекъ каждаго срока службы, подготовленныхъ 
къ действш изъ пулеметовъ».

Это требован1е понимается въ полкахъ совершенно различно, 
такъ какъ, согласно прик. по В. Вед. 1907 г. № 183, требуется, 
чтобы было такое же число людей, но не считая штатнаго со­
става.

Затемъ, требоваше это было высказано до введен1я сокрагцен- 
наго срока службы; да и вообще унтеръ-офицеровъ невозможно 
иметь всехъ сроковъ службы, такъ какъ изъ двухъ младшихъ сро- 
ковъ ихъ совсемъ не можетъ быть.

Кроме того, не предъявлено требовашя, чтобы люди этого до- 
полнительнаго контингента были непременно уравнены по ротамъ 
и имелись на учете, почему можетъ случиться, что, при мобилиза- 
цш, многихъ изъ нихъ не будетъ налицо, или они будутъ занимать 
так1я должности, съ которыхъ нельзя будетъ ихъ дать въ пулемет­
ную команду.

Чтобы лучше всего справиться съ атимъ, нужно; ежегодно 
осенью до прибыт1я молодыхъ солдатъ дать прочную пулеметную 
подготовку такому числу людей последняго срока, которое отве­
чаетъ числу несколько превышающему разницу штата военнаго и 
мирнаго времени. Необходимо выработать программу объема требо- 
ван1й для этого обучен1я. Съ этими людьми пройти курсъ подгото­
вительной стрельбы осенью же. Къ обучешю нужно привлечь наи­
более развитыхъ люден изъ числа оставшихся, за выдЬлешемъ въ 
разныя команды, и давать ихъ отъ всехъ ротъ уравнительно. 
Затемъ, летомъ съ ними пройти несколько повторительныхъ 
стрельбъ изъ числа подготовительныхъ и учебный и боевыя 
стрельбы.

При такомъ порядке, въ полку постепенно накопится большое 
число обученныхъ пулеметному делу, изъ числа ихъ больше по­
следняго срока слул:бы, и все они будутъ ознакомлены не только 
съ матер1альною частью, но и пройдутъ курсъ стрельбы.

Попутно съ обучешемъ людей контингента последняго срока, 
необходимо приьлекать для повторительнаго обучешя техъ людей, 
изъ другихъ сроковъ службы, которые, въ предшествовавш1е годы, 
обучались этому же делу. Это обучен1е даетъ сведен1я полку и 
начальнику команды о томъ, какая последовала въ людяхъ 
убыль.

Выборъ изъ числа обученныхъ техъ, кто долженъ поступить въ 
пулеметную команду при Mo6iMH3a4iii, долженъ делаться началь-
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никоыъ пулеметной команды; онъ долженъ вести вс^мъ обучен- 
нымъ списокъ съ отметками. Въ ротахъ и при плане мобилизации 
полка Чоже должны быть списки. О калгдой убыли людей, или та­
кой перемене, которая не даетъ возможности давать ихъ при мо- 
билизащи въ пулеметную команду, командиры ротъ должны да­
вать знать начальнику этой команды и делать отметки въ спискахъ.

Конечно, въ частяхъ долл;но быть все разработано для моби- 
лизацш своей пулеметной команды,и должно быть, въ этомъ отно­
шеши, преподано все руководящее.

Въ виду частыхъ переменъ въ составе имущества и его уклад­
ки, необходимо елсегодно, осенью и весною, делать пробныя уклад­
ки и проездки повозокъ, ["съ привлечен1емъ къ этому людей, обу­
чавшихся пулеметному делу.

Нужно скорее выработать таблицы укладки повозокъ.
Весьма полезно, и даже необходимо, обучать въ учебныхъ 

командахъ пулеметному делу всехъ кандидатовъ на унтеръ-офипе- 
ровъ, дабы они имели, въ общихъ чертахъ, поняНе о пулемете; 
знали организащю пулеметныхъ командъ въ пехоте; понимали 
3Ha4CHie пулеметовъ въ бою; ту пользу, которую они могутъ при­
нести пехоте и то, какъ надо работать въ связи съ ними. Затемъ, 
чтобы каждый изъ нихъ умелъ самъ производить выстрелъ изъ пу­
леметовъ.

Въ общемъ армейскомъ запасе людей, служившихъ въ пуле­
метныхъ командахъ, необходимо выделить въ особую категор1ю, 
а у остальныхъ людей, только обучавшихся пулеметному делу въ 
качестве дополнительнаго контингента,необходимо объ этомъ отме­
чать въ отпускныхъ билетахъ, и это делать только темъ, которые 
действительно съ деломъ хорошо ознакомились и прошли поло­
женный для нихъ курсъ стрельбы полностью.

На поверочныхъ сборахъ запасныхъ пулеметчиковъ следуетъ 
призывать для обучен1я при пулеметныхъ командахъ. Это валшо 
особенно потому, что въ пулеметномъ деле могутъ быть частыя 
перемены въ такихъ деталяхъ матер1альной части и въ стрельбе, 
съ которыми необходимо запасныхъ ознакомить. Могутъ быть при­
няты новыя прицелочныя, установочныя и перевозочныя приспо- 
co6MeHifl, новыя командныя слова, новые пр1емы стрельбы и иная 
система сигнализащи и проч. •

Вопросъ о правильномъ выборе типа пулемета имеетъ боль­
шое 3Ha4eHie вообще и особенно у насъ.
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ПУЛЕМ ЕТНЫ Е ВОПРОСЫ. 91

Кроме того, что было бы крайне больно, если бы мы имели 
пулеметъ менее совершеннаго типа, чемъ наши соседи, перевоору- 
жен1е пулеметами новаго типа было бы для насъ еще и очень тя- 
лгело въ денежномъ отношен1и, такъ какъ нашей арм1н пулеметовъ 
требуется очень много. Приняпе новаго типа вызвало бы, конечно 
еще и расходъ на пр1обретеьйе себе права изготовлен1я, много 
подготовительныхъ работъ по приспособлению на заводахъ и по­
требовало бы много времени.

Мы пока остановились на типе Максима. ИзобрЬтатель его, 
американск1й инженеръ Хирамъ Максимъ, былъ первымъ, кото­
рому удалось воспользоваться сплою отдачи для производства 
всего того, что, нужно для открыван1я затвора, ввода въ стволъ 
патрона, закрыван1я ствола, взвода ударнаго приспособлен1я, спу­
ска его и, затемъ, экстракц1п, стреляной гильзы. Максиму приш­
лось надъ своимъ пулеметомъ много работать до ириведен1я его въ 
такой видь, чтобы можно было предложить его испытывать, а, за­
темъ, онъ работалъ надъ нимъ непрерывно около 15 летъ, посте­
пенно совершенствуя все то, что оказывалось нулшымъ на осно- 
ва1Йи опыта употреблен1я пулемета въ мирное и въ военное время. 
Пулеметъ этотъ испытанъ серьезно въ большинстве государствъ и 
нолучилъ боевое испытаи1е въ колон1альныхъ войнахъ англичанъ 
въ Африке, въ англо-бурскую войну, при усмирен1и горныхъ пле­
менъ на севере Инд1и, и во время Китайской кампан1и и послед­
ней нашей войны.

Пулеметъ этотъ принять у насъ вскоре по его изобретенш, и 
надъ нимъ у насъ работали очень много и къ нему привыкли.

Сначала Максимъ работалъ въ Америке. Затемъ, соединившись 
съ Норденфельдомъ, открылъ свой заводь близь Лондона, а въ 
1899 году заводь этотъ прюбрела крупная фирма Виккерса, и 
Максимъ сделался однимъ изъ ,ея директоровъ. Фирма Виккерсъ, 
занимаясь, главнымъ образомъ, выделкою оруд1й. судовъ и раз- 
наго рода машинъ, передала право выработки пулеметовъ (подъ 
своимъ контролемъ и за своимъ ручательствомъ) Берлинскому 
оружейному заводу Леве, который теперь перешелъ къ Берлин­
ской фирме «Deutsche Waffen und Munizions Fabriken». Мы сна­
чала получали пулеметы отъ Виккерса, потомъ изъ Берлина, а за- 
тЬмь прхобрЬли себе право работать- пхъ на Тульскомъ заводе, где 
производство ихъ поставлено теперь прекрасно, такъ что пулеметы 
Тульскаго издел1я ничемъ не отличаются отъ иностранныхъ, а 
стволы наши несравненно лучше и англ1йскихъ, и немецкихъ.
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Кроме этого пулемета, мы имеемъ еще много ружей-пулеме- 
товъ датскаго типа (Мадсена), изготовленнныхъ въ Копенгагене. 
Ружья-пулеметы эти также получили боевое испыташе въ прош­
лую кампа1пю.

Кроме пулемета Максима^ известны еще пулеметы системъ: 
Норденфельда, Кольта, Шкода, Шварцлозе, Гочкиса, Пюто, Л е­
рино и Бергмана; а ружья-пулеметы, кроме типа Мадсена, есть 
еще системъ Максима и Одколека. Конечно, со временемъ явятся 
еще новые типы пулеметовъ и ружей-пулеметовъ.

Большинство государствъ приняло типъ пулемета Максима. 
Изъ соседей нашихъ: Герман1я, Румын1я, Турц1я и Китай имеютъ 
типъ Максима; Австр1я—Шварцлозе, а Япон1я—Гочкиса и, отча­
сти, Максима; Франщя имеетъ: Гочкиса въ пехоте, Пюто въ кава- 
лер1и, а Максима во флоте. Англ1я—Максима и очень немного пу­
леметовъ Кольта въ колошяхъ.

Пулеметъ Гочкиса известенъ давно, и везде, где съ нимъ де­
лали опыты, онъ оказывался несравненно хуже пулемета Максима. 
Пулеметъ же Шварцлозе, который приняла Австр1я, и теперь за­
водить себе въ большомъ количестве, заставилъ обратить на себя 
вниман1е многими ценными своими качествами—простота, деше­
визна (больше чемъ втрое дешевле Максима); легкость (17,2 ки- 
лограма, а Максима—26^5) и то, что у него всего лишь одна пру­
жина, тогда какъ у Максима ихъ много.

Опыты стрельбы везде показали, что, по меткости и скорости 
стрельбы и по устойчивости системы, пулеметъ Шварцлозе не усту- 
паетъ пулемету Максима. По системе же охлажден1я и по способу 
питан1я патронами оба пулемета одинаковы.

Сказанный преимущества пулемета и то, что его приняла Ав- 
стр1я окончательно и во многихъ государствахъ съ нимъ делались 
серьезные опыты, заставляютъ надъ вдуматься въ то, имеетъ ли 
этотъ пулеметъ так1я ценныя преимущества передъ пулеметомъ 
Максима, чтобы можно было поставить вопросъ: не нужно ли намъ 
принять этотъ типъ? Боиросъ этотъ уместенъ теперь еще и потому, 
что у насъ пулеметныя части въ кавалер1и еще не сформированы 
и что въ пехоте мы еще далеко не сформировали всехъ техъ пу­
леметныхъ частей, которыя у насъ решено сформировать и, если 
есть типъ более совершенный, чёмъ нашъ, то именно теперь моле­
но было бы его принять, а имеющ1еся пулеметы Максима, по за­
мене ихъ другими типами, могли бы пойти въ крепости.
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Разобраться въ этомъ вопросе важно еще и потому, что сведе- 
н1я о пулеметахъ у насъ разбросаны по разнымъ спец1альнымъ пе- 
р1одическимъ издашямъ и книгамъ; затемъ, въ печать часто попа- 
даютъ сведешя, сообщаемыя по даннымъ, исходящимъ отъ изобре­
тателей и рекламирующихъ ихъ образцы представителей фирмъ, а 
часто сообщаются данныя, освещенныя совершенно односторонне, 
или сообщается только о выгодныхъ сторонахъ, совершенно опу­
ская недостатки.

Напримеръ, въ последнее время, англ1йск1я газеты сообщали о 
появлен1и пулемета Фицгеральда, будто бы превосходящаго по 
своей скорости, простоте устройства и меткости, все существую- 
щ1е пулеметы. Кое что въ этомъ роде проникло и въ нашу печать. 
Между темъ, на самомъ деле, это пулеметъ вовсе не автоматиче- 
скаго типа, а рукояточнаго; что-то вроде прежнихъ картечницъ, 
тялселъ, не имеетъ лафета, состоитъ изъ восьми стволовъ, уложен- 
ныхъ въ два ряда и, конечно, никакой конкуренщи съ пулеметомъ 
автоматическаго типа выдержать не можетъ. Единственно, что въ 
немъ интереснаго, это применен1е, для уменьшешя нагревашя, ка­
кой-то химической смеси.

Въ общемъ, существующ1е пулеметы и ружья-пулеметы можно 
разделить на следующ1е три вида.

1) Со стволомъ, приходящимъ въ движен1е отъ отдачи (Мак­
сима, Бергмана, Норденфельда; р.-п. Мадсена). Въ этихъ типахъ 
затворы настолько плотно прижаты къ стволу, что после выстрела, 
пока пуля не вылетитъ изъ ствола, затворъ и стволъ отходятъ на­
задъ, не отделяясь другъ отъ друга, а разъединяются уже потомъ. 
Вследств1е этого, устранена возможность прорыва газовъ при вы­
стреле,

2) Съ неотодвигающимися отъ отдачи стволами. (Шкода, 
Шварцлозе). Въ этихъ типахъ затворъ отодвигается назадъ силою 
давлен1я на него дна патрона, причемъ самъ патронъ несколько 
выходить изъ своего помещешя въ патроннике и, въ случае порчи 
патрона, можетъ быть сильный прорывъ газовъ. Въ этихъ пулеме­
тахъ затворъ прилегаетъ къ стволу сравнительно слабо, такъ какъ 
иначе удара дна патрона можетъ быть недостаточно для долншаго 
отхода затвора и связанныхъ съ нимъ частей.

3) Со стволами, имеющими отверсие, чрезъ которое часть га­
зовъ проходитъ въ особый цилиндръ съ поршнемъ, двигаю1щй за- 
пирающ1й механизмъ (Гочкиса, Кольта; п.-р. Одколека).
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9 4  ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ.

Вс'Ь типы пулеметовъ, кромЬ пулемета Шварцлозе, не могутъ 
выдержать конкуренв;1и съ пулеметомъ Максима.

а) Пулеметъ Норденфельда существуетъ только на чертежахъ, 
и, съ техъ поръ, какъ фирмы Максима и Норденфельдъ соедини­
лись, пулеметъ этотъ не вырабатывается.

б) Пулеметъ Перино пока только испытывается въ Итал1и па- 
ралельно съ пулеметомъ Максима, и печать сообщаетъ объ этомъ 
различныя сведешя; то, что дело идетъ удачно, то противупо- 
ложное.

в) Пулеметъ Гочкиса не имеетъ охладителя, вместо чего для 
уменъшен1я нагреван1я стволъ сделанъ толще и имеетъ несколько 
толстыхъ кольцевыхъ возвышен1й, для увеличен1я лучеиспускаю- 
щей поверхности. Несмотря на это, онъ такъ накаляется, что, по­
сле 1,000 выстреловъ непрерывной стрельбы, объ стволъ можно 
зажечь папиросу. Патроны находятся въ металическихъ полосахъ, 
по 24 патрона. Нужно, чтобы все зацепы, удерживаюпйе патроны 
въ полосе, были исправны, потому что, при малейшемъ нагибе, мо­
гутъ быть задержки въ подаче патроновъ. Для вставки этихъ по- 
лосъ нуженъ особый человекъ. Отводъ газовъ для действ1я на пор­
шень представляетъ собою большой недостатокъ системы—трубка 
поршня скоро загрязняется; случаются остановки; въ отверстаи для 
прохода газовъ делаются разгары. Кроме того, трудно переменить 
раскаленный стволъ, и трудно сразу понять причину случившейся 
задержки. Стволы очень дороги.

г) Пулеметъ Пюто составляетъ собою тотъ же пулеметъ Гоч­
киса, но несколько исправленный, онъ имЬетъ приспособлен1е для 
быстрой перемены рязгоряченнаго ствола и ленты, вместо мета­
лическихъ полосъ.

Французы держатся системы Гочкиса и Пюто потому, что они 
изготовляются на французскихъ заводахъ и обходятся дешевле. 
Отзывы печати о пулемете Пюто очень разнообразны: и востор­
женные, и совершенно противуположные.

д) Пулеметъ Кольта похожъ на пулеметъ Гочкиса; но здесь 
проходящ1е чрезъ отверстае въ стволе газы давятъ не на поршень, 
а на клапанъ, который находится въ соедине1Йи съ особымъ рыча- 
гомъ, двигающимъ запирающ1й механизмъ. Это оказывается еще 
хуже, чемъ у Гочкиса, такъ какъ, ' если въ отверсии произошелъ 
разгаръ, то пробка клапана входить слишкомъ легко и непременно 
произойдетъ прорывъ газовъ. При перемене ствола пробка можетъ 
не придтись плотно. Кроме того, затворъ приспособленъ въ косомъ
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направлеши, что не такъ удобно въ отношен1и должнаго приложе- 
шя силы отдачи.

е) Пулеметъ Бергмана имеетъ кожухъ съ водою, двигающ1йся 
стволъ и патроны въ длинныхъ металическихъ лентахъ. Затворъ 
похожъ на затворъ автоматическаго пистолета Бергмана. Пуле­
метъ этотъ не доделанъ, нигде хорошо не испытанъ, и надъ нимъ 
только еще работаютъ. Его эксплоатируетъ фирма, занимающаяся 
совершенно другими издел1ями и мало интересующаяся пулеме­
томъ. Теперь къ нему прилаживается холщевая лента.

ж) Пулеметъ Шкода имеетъ спусковое приспособлен1е въ виде 
маятника, подъемомъ гири котораго можно регулировать скорость. 
Маятникъ представляетъ собою выдающуюся изъ подъ пулемета 
часть, при вьючке можетъ быть поломанъ,и тогда пулеметъ не го- 
денъ. Патроны—въ обоймахъ, наставляемыхъ надъ пулеметомъ. Бы- 
падъ патроновъ молштъ быть неравномеренъ^ отчего можетъ про­
изойти заклинка. Обоймы требуютъ особаго человека, котораго 
нельзя укрыть, такъ какъ онъ долженъ сверху давить рукою на па­
троны, чтобы они правильно поступали изъ обоймы внутрь меха­
низма. Пулеметъ делаютъ па заводе Шкода въ Пильзене. Его 
много испытывали въ Австр1и и тамъ оставили для крепостей и 
для такихъ случаевъ, когда его можно установить со щитомъ.

Теперь, если сравнивать пулеметъ Максима и Шварцлозе, то 
мы видимъ, что, по системе охлажден1я (кожухъ съ водою), спо­
собу питашя патронами (холщевыя ленты) и скорости стрельбы, 
они одинаковы; но въ ихъ механизме существенная разница, и, 
кроме того, пулеметъ Максима сложнее по устройству и имеетъ 
больше пружинъ, тяжелее и дороже. У Максима стволъ двигается, 
у Шварцлозе неподвиженъ. Поэтому, у перваго, случаи прорыва 
газовъ крайне редки и могутъ быть въ очень незначительномъ раз­
мере, случаются лишь при прорыве капсюля концомъ ударника 
(что случается лишь при неправильно насаженномъ капсюле) или 
при отрыве шляпки патрона. У Шварцлозе прорывъ газовъ можетъ 
случаться при малейшей неисправностти патрона, при патроне, 
слабо сидящемъ въ патроннике и несколько выходящемъ изъ него 
при отдаче, возможны разрывы гильзы и прорывъ газовъ, въ боль­
шомъ размере, внутрь механизма тогда, когда еще пуля въ ство­
ле, что, конечно, должно ослабить давлен1е на нее газовъ и, следо­
вательно, уменьшить скорость вылета пули. Часто случающ1еся 
прорывы газовъ загрязняютъ патронникъ настолько, что пуля на­
чинаетъ входить въ него не ыюлне глубоко; а это, при томъ, что
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затворъ прилегаетъ къ стволу очень некрепко, можетъ повлечь за 
собою то, что стволъ не припрется вполне плотно, и пулеметъ пере- 
станетъ стрелять, такъ какъ и все остальныя части, соприкасаю- 
щ1яся съ затворомъ, не придутъ въ свое определенное положеше. 
Для устранен1я такого крупнаго недостатка, въ пулемете устроена 
автоматическая смазка калгдаго патрона при его вводе въ стволъ. 
Опыты, произведенные у насъ съ пулеметомъ Шварцлозе, подтвер­
дили все сказанное очень рельефно. Оказалось, что, какъ только 
смазка прекращалась, сейчасъ же пулеметъ перестаетъ стрелять. 
Свойство пулемета—легкость загрязнен1я патронника замечено 
везде, но къ сожален1ю въ печати очень слабо отмечено. Это об­
стоятельство безпокоитъ и австр1йцевъ, и они пришли къ решешю 
принять для пулеметовъ особый патронъ съ порохомъ, дающимъ 
очень мало остатковъ, но можно быть увереннымъ, что и эта мера 
не устранить сказаннаго основного недостатка пулемета.

Все изложенное показываетъ, что мы пока имеемъ пулеметъ 
лучш1й изъ существующихъ типовъ и что остальные типы не да- 
ютъ пока основашя безпокоиться,что придется намъ теперь же из­
менять типъ, и мы смело можемъ заводить пулеметы Максима.

По системе охлалгден1я и подаче патроновъ и по скорости 
стрельбы, пулеметъ этотъ ничемъ не хуже другихъ. Пока, лучшая 
система охлажден1я, это вода, помещенная въ колгухъ, окружаю- 
щ1й стволъ; а лучшая подача патроновъ—это холщовая лента. 
Скорость въ 400— 500 выстреловъ вполне достаточна, и за боль­
шею скоростью гнаться не следуетъ; да и рекламируемая обыкно­
венно скорость въ 600 выстреловъ можетъ быть достигнута только 
при лентахъ съ 600 патронами, а так1я ленты слишкомъ тяяселы 
и громоздки. У насъ въ лентахъ вьючныхъ пулеметовъ—250 и ездя- 
шихъ 450 патроновъ. За-границею везде въ лентахъ не более 
250 патроновъ.

Кроме всего сказаннаго, необходимо иметь въ виду еще сле­
дующее:

Пулеметъ Максима изготовляется у насъ отлично и на казен- 
номъ заводе. Мы можемъ, следовательно, продоллгать изготовлять 
пулеметы и во время войны, не считаясь съ вопросомъ нейтрали­
тета, и въ случае войны съ такими соседями, въ стране которыхъ 
находятся заводы, вырабатывающ1е этотъ пулеметъ. Пока мы 
должны платить фирме Виккерсъ известную сумму за право изго- 
товлен1я, ио скоро срокъ контракта кончается, п мы будемъ иметь
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право изготовлять ихъ даромъ, имея право вносить въ пулемет 
все те изменешя, которыя будутъ въ его механизме делаться впо- 
следств1и.

2) Къ пулемету у насъ привыкли Мы имеемъ много людей, 
отлично знающихъ пулеметъ и умеющихъ съ нимъ обращаться. 
Штабъ-офицеры, осматривающ1е оруж1е, и окружныя артилершсюя 
мастерск1я ознакомлены съ нимъ основательно, и спец1альный 
осмотръ пулеметовъ въ войскахъ и исправлен1е ихъ налажены какъ 
следуетъ.

Благодаря работе Стрелковой школы, мы имеемъ хорош1я опи- 
сан1я пулемета, чертежи и рисунки какъ наружнаго вида, такъ и 
въ разрезе и указашя по обращешю съ пулеметомъ.

Пулеметъ Шварцлозе, подкупающш особенно своею легкостью, 
застави.лъ изобретателей обратить на это обстоятельство особен­
ное BHHManie, и, вотъ, явилось стремлен1е со стороны другихъ 
фпрмъ, а въ томъ числе и Максима, дать типъ пулемета не тяже­
лее Шварцлозе. Теперь появился и облегченный типъ Максима, 
въ которомъ общ1й весъ нониженъ съ 26,2 на 16,5 килограмма 
(Шварцлозе 17,5), что достигнуто изменетемъ очерташя некото­
рыхъ частей и заменою бронзовыхъ частей стальными; упрощена 
сборка и разборка; кожухъ сделанъ изъ гофрированной легкой 
стали, отчего еще и лучеиспускающая его поверхность увеличи­
лась. Теперь выработанъ типъ еще более легкаго пулемета 
Максима. Намъ во что бы то ни стало надо скорее и серьезнее 
испытать легк1п типъ пулемета Максима.

Остановившись совершенно правильно на типе пулемета Мак­
сима, мы должны продолжать следить за появляющимися новыми 
типами пулеметовъ и тотчасъ же испытывать ихъ и, если типъ 
представить собою что либо серьезное, подвергать его возможно 
строгому испыташю, возможно широко обставленному и сравни­
тельно съ принятыми у насъ типами, и испытан1ю не только поли­
гонному но и войсковому.

. Что касается ружей-пулеметовъ, то попытка Максима дать 
ружье пулеметъ не увенчалась успехомъ. такъ какъ предложен­
ный имъ типъ легкаго пулемета безъ охлаждешя оказался непри- 
годнымъ. Съ типомъ Одколека изобретатель возится около десяти 
л Бтъ и не можетъ добиться удачнаго результата. Онъ делалъ опыты 
долгое время и у насъ, но очень неудачно. Теперь онъ работаетъ 
надъ НИМЪ въ Пильзене на заводе Шкода. Я виделъ тамъ его 
ружье-пулеметъ и убежденъ въ томъ, что этотъ типъ будущности
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иметь не можетъ. Механизмъ похожъ на Гочкиса. съ отводомъ га­
зовъ; лента длинная, вставляющаяся сбоку. Пулеметъ тялселъ. До 
настоящаго времени лучш1й образецъ ружья-пулемета — это Дат- 
ск1й типъ (Мадсена). Онъ принять въ Даши, Англш, Египте, Шве- 
щи, Норвепи и у насъ. Съ нимъ делаются опыты во многихъ го­
сударствахъ и въ томъ числе въ Китае и Яноши. О ружьяхъ- 
пулеметахъ будетъ изложено въ одной изъ последующихъ заметокъ.

(В. ВвдороВъ.

(Продолжете слгьдуетъ).
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ПЕРЕДОВЫЕ БОИ ПРИ ОБОРОНЪ.

, опросъ объ обороне вообще является въ наше время однимъ 
изъ самыхъ жгучихъ. Древшя истины о преимуществахъ 
наступлешя еще разъ были подтверждены последней маньч­
журской войной. Оказалось, что мы поплатились за свою 

приверженность къ «обороне». И вотъ въ литературе мы, после 
войны, переходимъ въ решительное «нacтyплeнie» не только про­
тивъ обороны, какъ образа действ1й, но и противъ самаго термина, 
старательно воскрешая терминъ «выжидательный бой». Конечно, 
желательно, чтобы съ терминомъ воскресла бы и была проведена 
въ жизнь и идея, вложенная въ него—а именно — стремлешв къ 
ртьшетю, жажда развязки. Надеясь на это, все же невольно вспо­
минаешь то место германской тактики Балка, где онъ говоритъ: 
pyccKie уставы до войны были проникнуты наступательнымъ ду­
хомъ; однако, въ течен1е войны руссюя войска этого духа не проя­
вили. Подмечено это очень тонко.- Бъ самомъ деле: разве намъ не 
твердили на школьной скамье про «подлую» оборону, разве въ 
нашемъ полевомъ уставе не было сказано, что оборонительный 
бой, какъ и наступательный, имеетъ целью «разбить» противника 
(ст. 94 «Наставлешя»)?
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Думается, что такая невязка произошла отъ несоответственной 
постановки техъ войсковыхъ заняпй, которыя должны были вос­
питать въ войскахъ наступательный духъ. Отъ образа веден1я за- 
нят1й складываются у начальниковъ определенные, привычные, 
чисто механичесюе — взгляды. Приковыванье маневрируюш;ихъ. 
сторонъ къ «позиц1ямъ», готовыя решен1я и господство оборони­
тельныхъ шаблоновъ, какъ более доступныхъ,—все ведь это было 
въ мирное время. Какое же было основан1е ожидать, что въ воен­
ное—добрыя начала, рекомендуемыя полевымъ уставомъ, оживутъ 
п получать применен1е? Привычка остается привычкой, а «духъ» 
устава оказывается фразой Ц.

Теперь мы склонны изгнать самое поняие объ обороне. Воп­
росъ—какъ это сделать?.. Въ действительности обстановка заста­
вить прибегать къ этому способу действ1й. При этомъ—пе только 
къ активной обороне, но и къ строго пассивной. Не нужно дока­
зывать, что искуство наступлен1я достигается не одностороннимъ, 
предвзятымъ его применен1емъ, а, такимъ умелымъ сочета1Йемъ 
обоихъ способовъ дeйcтвiй, при которомъ обстановка оказывается 
всегда использованной къ выгоде атаки и къ обезпеченш решен1я 
Лишь бы отдельные оборонительные эпизоды были поставлены со­
знательно на свое место, согласовались бы действительно съ тре- 
бовашями минуты и не заслоняли стремлешя къ окончательной 
развязке.

Сочетан1е наступлешя съ обороной неизбежно. Трудно не на- 
ступлен1е само по себе, а именно искуство этого сочетан1я. Разъ 
это такъ— ему надо учить.

Едва ли можно назвать удачнымъ педагогическимъ пр1емомъ 
упорное замалчиваше обороны (французск1й пр1емъ прививки на­
ступательныхъ идей). Все равно при столкновен1и съ настоящею- 
жизнью— не маневренной, а боевой—секреть фокуса, подготовлен­
наго теоретиками наступлен1я и построеннаго на самообмане, 
откроется.

Думается, что более жизненными окажутся пр1емы обучения, 
въ которыхъ обороне— активной и пассивной — будетъ трезво от­
ведено принадлежащее ей место, и которые определять частные^ 
случаи взаимныхъ отношешй наступлен1я и обороны.

100 ВОЕННЫ Й С БО РН И К Ъ .

’) Припоминаю случай, когда батал1онный командиръ, получивъ въ бою при- 
казанЕе атаковать въ извЕотиомъ направлен!!!, спросилъ; «.4 гд4 же будетъ моя, 
позшая»?
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Сделать это можно только однимъ способомъ: обратиться отъ 
изучешя природы обороны вообще, т. е. отъ области давно исчер­
панной, къ изучен1ю частныхъ случаевъ ея применен1я и къ из- 
следован1ю отдельныхъ вопросовъ, возникающихъ при этомъ.

Несомненно, что результатомъ такой работы явится прочное 
установлен1е известныхъ тактическихъ взглядовъ на пользован1е 
обороной и на искуство веден1я оборонительнаго боя. Взгляды 
эти должны быть выражены въ уставахъ и нacтaвлeнiяxъ вполне 
определенно. Въ нихъ мы вправе искать не только некоторую еди­
ную руководящую идею, но и указан1я чисто прикладного харак­
тера, подсказыващ1я пути, которыми эта идея можетъ быть достиг­
нута.

Преследуя конечныя активныя цели, оборона должна знать 
средства для перехода отъ выжидан1я къ решен1ю и должна отда­
вать себе отчетъ во всемъ, что вредить этому переходу.

Съ этой точки зрен1я въ высокой степени важно правильное 
толкован1е вопроса о передовомъ бот при оборонт. Сборонитель- 
ныя действ1я въ громадномъ большинстве случаевъ начинаются 
съ передового боя--въ той или другой форме. Спределеннаго 
взгляда на значеше именно формы передового боя, на отношен1е 
ея къ проповедываемому нами элементу активности мы не встре- 
чаемъ ни въ нашей литературе, ни — какъ будетъ указано ниже— 
въ нашемъ «Наставлеши для боя».

Между темъ эта форма тесно связана съ началомъ активности.
цель настоящаго очерка—указать на эту связь и затронуть, 

хотя бы въ беглыхъ штрихахъ, одинъ изъ техъ частныхъ вопро­
совъ обороны, который ждетъ еще у насъ своего изследователя.

Сбороняющшся, выбравъ местный рубежъ для расположшпя 
своихъ главныхъ силъ, выдвигаетъ впередъ части съ задачами: 
развтдки, охранетя, выигрыша времени.

Передовыя части могутъ быть выдвинуты на такое разстоян1е 
отъ главной позищи, при которомъ поддержка ихъ съ нея—огне­
вая и маневренная—оказывается невозможной. Въ этомъ случае 
передовыя войска предоставляются своимъ силамъ.

При развтдки и охранетя это явлеше обыкновенное.
Начальникъ, высылающ1й впередъ отряды для выполненхя двухъ 
указанныхъ задачъ, не можетъ часто предусмотреть ни пунктовъ, 
где, по услов1ямъ обстановки, передовыя части вступятъ въ бой.
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ни продолжительности его, ни характера. Возможно, что это бу­
детъ рядъ мелкихъ боевъ. Но возмолюнъ случай, когда передовыя 
части окалсутъ бол^е объединенное усил1е, не только по внутрен­
нему содержан1ю, но и по внешности, для нсоолнеш'я возложен­
ной задачи. Это не меняетъ смысла боевъ: исходъ ихъ интере- 
сенъ постольку, поскольку они способствовали добыть сведент  
(разведка) или удержан1ю между противникомъ и нашими глав­
ными силами той завесы, которая препятствуетъ разведке не- 
пр1ятеля и обезпечиваетъ готовность главныхъ силъ (охранен1е). 
Понятно, что охраняюш,1я части попутно решаютъ задачу и выиг­
рыша времени.

Для разведки и охранешя выдвигаются — конница и относи­
тельно мелюе отряды (команды пехотныхъ разведчиковъ, сторо- 
лшвые отряды).

Однако, кроме этихъ обычныхъ меръ, прибегаютъ къ высылке, 
вполне самостоятельныхъ по силе и составу отрядовъ къ извест- 
нымъ местнымъ рубелсамъ съ целью преградить на время опреде­
ленный путь наступлен1я противника. TaKie отряды представляютъ 
собою авангарды. Соответственно своей силе они получаютъ и 
более широкую задачу, обнимаюш;ую и разведку, и охранеше, и 
выигрышъ времени, последнее—часто какъ нечто самостоятельное.

Назначен1е авангардовъ имеетъ смыслъ только тогда, когда 
они, что называется, «не сидятъ» на главной позищи; поэтому 
удалеше ихъ отъ главныхъ силъ всегда будетъ исключать возмож­
ность действительной огневой поддержки съ главной позиц1и; оста­
нется поддержка маневренная; но последняя неуместна, если хо­
тятъ сохранить за авангардомъ вспомогательную роль и не соби­
раются переносить на него тяжесть обороны.

Такимъ образомъ, бой этихъ отрядовъ (авангардовъ), какъ одно 
пзъ средствъ выполнить поставленную имъ самостоятельную за­
дачу, характеризуется темъ же услов1емъ, что и бой мелкихъ раз- 
ведывающихъ, охраняющихъ и задерживающихъ частей: отсут- 
cmeicMb расчета на поддержку изъ главныхъ силъ.

Другое дело передовой бой, ведущ1йся за естественпыя ме^ 
стныя или искуственно созданный точки, лишь несколько выдви­
нутым по отношен1ю къ оси главной позиц1и. Эти точки, находясь 
въ полосе рубежа, выбраннаго 'для боя главныхъ силъ, будутъ, въ 
общемъ, совпадать съ направлешемъ позищи, но по своему выд­
винутому впередъ положен1ю, примутъ на себя естественно пер­
вый ударъ непр1ятеля. Занят1е такихъ пунктовъ должно быть
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включено въ планъ обороны главной позищи. Части, ихъ занимаю- 
щ1я, не только могутъ, но должны разсчитывать на огневую и 
маневренную поддержку съ главной позицш; этого мало: самое 
удалеше передовыхъ пунктовъ обусловливается действительностью 
поддержки изъ главныхъ силъ,

Если поддержка можетъ быть осуществлена въ полной мере, 
то гарнизоны передовыхъ точекъ должны получить такую же за­
дачу, какъ остальныя войска главныхъ силъ, т. е. задачу упорной 
обороны. И, следовательно, бой этихъ выдвинутыхъ впередъ ча­
стей будетъ резко отличаться по своему характеру отъ боя техъ пе­
редовыхъ отрядовъ, которые не могутъ и не должны—по задаче и 
по разстоян1ямъ—разсчитывать на поддержку изъ глубины.

Итакъ, поставленная задача и услов1я боевой связи мезщу глав­
ными силами и передовыми частями определяютъ характеръ пере­
дового боя, т. е. главнымъ образомъ—степень его упорства.

Нашъ уставь не останавливается на этой зависимости, не при­
давая ей, повидимому, особаго значен1я. Между темъ это есть та 
исходная точка зрешя, которая позволяетъ разобраться въ част­
ныхъ случаяхъ действш передовыхъ частей. Наконецъ, та же точка 
зрешя слулгитъ основан1емъ для сужден1я—насколько характеръ 
передового боя отралгается на проведеши въ лсизнь при обороне 
активнаго, решительнаго начала.

Прежде, чемъ переходить къ последнему вопросу, разсмотримъ, 
что говорить о передовомъ бое наше «Наставлеше для боя» i).

«Передовыя части при обороне долншы заставить противника 
развернуться и обнаружить силы его и направлеьпе движешя»...

Очевидно, что эта задача—развпдка.
«...Задержать его наступлеше...»
Другими словами—задача временной обороны, выигрыша вре­

мени.
«...Оборонять передовые пункты позищи».
Это уже безусловная оборона, требующая упорнаго боя,
Въ одной статье сведены, такимъ образомъ, три задачи, имею- 

щ1я между собою мало общаго по способу выполнен1я. При этомъ 
вопросъ о связи передовыхъ пунктовъ позив;1и съ остальными ея 
точками оставленъ открытымъ. Дальнейшее его развит1е въ ста- 
тьяхъ «Наставлешя» крайне бедно. А именно находимъ еще слЬ- 
дующ1я указан1я:

') §§ 69, 96, 101 и 135 «наотавлен1я».
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... При обороне следуетъ «заблаговременно занимать передо­
вые пункты ПОЗИЦШ», (т. е. иначе, чемъ пункты, составляющ1е не­
которую основную позищю)...

... Въ диспозищи указывается «Занят1е, если надо, передовыхъ 
пунктовъ и направлеше, въ которомъ отходягпъ войска, ихъ зани- 
мающ1я».

Эти статьи, какъ кажется, не только не способствуютъ создашю 
представлешя о томъ, что такое оборона передовыхъ пунктовъ, но 
до некоторой степени вносятъ смущен1е. Пзъ нихъ выходитъ, что 
передовые пункты составляютъ какъ бы отдельную позищю, на 
которой войска дерутся до известнаго предела (съ какою целью, 
въ такомъ случае?), а затемъ обязательно отходятъ назадъ—къ 
основной позиц1и...

Вотъ буквально все, что мы находимъ въ устав! о боевыхъ 
действ1яхъ передовыхъ частей при обороне. Изъ нриведенныхъ 
положен1й, лишь вскользь упоминающнхъ объ этихъ действ1яхъ, 
весьма трудно сделать выводъ о нашемъ взгляде на место и зна­
чеше при обороне передового боя, тЬмъ более—на технику его 
веден1я. Понятхе о последней можно было бы иметь только въ 
томъ случае, если бы въ уставе была проведена черта между пере­
довой обороной съ целью развгьдки и выигрыша времени, когда 
не ждутъ поддержки отъ главныхъ силъ, и съ целью уггорнаю удер- 
жaнiя известнаго рубежа, когда такая поддержка доллша быть. 
Разъяснилась бы и разница меладу дальними передовыми познщя- 
ми и пунктами и ближнимщ—сливающимися по задаче, благодаря 
действительности взаимной поддержки, съ остальными точками 
такъ называемой «главной позищи». При современной редакщи 
«Наставлешя» понят1я эти смешаны.

Между темъ на действ1яхъ передовыхъ частей при обороне 
следуетъ останавливаться съ такимъ же внимашемъ, какъ это сде­
лано и делается относительно наступлешя. При наступлеши оши­
бочное употреблен1е передовыхъ войскъ можетъ быть исправлено 
легче, чемъ при оборонЬ, такъ какъ наступление—это сплошное 
движете, маневръ, построенный на безпрерывной поддержке изъ 
глубины. При обороне же услов1я поддержки изъ главныхъ силъ 
строго ограничиваются, чтобы не ослабить эти последн1я и не 
переместить центръ тялсести боя на лин1ю передовыхъ частей.

Если обороняющ1йся имеетъ въвиду закончить бой решен1емъ, 
т. е. въ свою очередь нанести ударъ противнику, то онъ долженъ, 
приведешемъ въ исполнеше определеннаго общаго плана, сложить
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обстановку въ свою пользу и во что бы то ни стало помешать про­
тивнику разстроить этотъ общ1й планъ. Едва ли не единственнымъ 
средствомъ къ тому служатъ передовыя части, отъ которыхъ потре­
буется темъ большее искуство действ1й, чемъ более оне предо­
ставлены своимъ собственнымъ силамъ.

Такимъ образомъ, отъ нихъ въ значительной степени будетъ за­
висеть сохранеше въ ц'Ьлости общаго плагю обороны, иначе—со- 
хранен1е оборонительнаго почина действ1й. Безъ этого—активная 
оборона невозможна.

Замечательнымъ примеромъ сохранен1я во все время боя обо­
ронительнаго почина является Полтавское сражеше. Не смотря 
на то, что мы только что отпраздновали двухсотлет1е этого при­
мера, суш,ность дела остается свежею до сихъ поръ.

Въ самомъ деле: Карлъ XII первый переходить въ наступле- 
H ie,  другими словами—захватываетъ иниц]’ативу; но вотъ завязы­
вается передовой бой; съ нашей стороны въ немъ участвуютъ всего 
2 бат. изъ 61-го и конница, со стороны шведовъ,—почти вся ар- 
м1я; следя за перепеПями передового боя, вы видите, какъ посте­
пенно, шагъ за шагомъ, инищатива действ1й огпбирается отъ 
гиведовц буквально Карлъ X I I  делаетъ именно то, чего хочегпъ 
Петръ] шведамъ не удается разстроить обш{й планъ Петра пи въ 
одной его части; даже первый успехъ шведовъ—прорывъ черезъ 
редуты—входилъ въ планъ обороны, какъ одна изъ главныхъ дан­
ныхъ, подготавливающихъ реш еш е.

Образцовый розыгрышъ передового боя, прочная внутренняя 
связь его съ общимъ планомъ способствуютъ тому, что починъ 
действ1й съ момента завязки боя переходить къ обороне, и Петръ 
до самаго конца сражен1я сохраняетъ его въ своихъ рукахъ.

Я еще вернусь къ вопросу—въ чемъ именно состояло искуство 
ведетя передового боя подъ Полтавой.

Пока же я считаю возможнымъ высказать следующее поло­
жеше.

Если мы хотимъ научиться обороняться атпивно, то мы дол­
жны прежде всего изучить образцы—положительные и отрицатель­
ные—передовыхъ боевъ при обороне, постараться уяснить мЬсто ихъ 
въ разныхъ частныхъ случаяхъ и установить обиця основашя упо- 
треблен1я передовыхъ войскъ. Зпаченхе искуснаго употреблен1я их-ъ 
въ проведен1и активнаго оборонительнаго плана таково, что зача­
стую участь этого плана решается задолго до столкновен1я глав­
ныхъ силъ.
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Недостаточно установить принципъ активности. Необходимо 
вььаботать дальше, чтобы определить— какъ принципъ можетъ быть 
Впроведенъ въ жизнь.

Въ настоящемъ очерке я не буду касаться действ1й конницы и 
мелкихъ передовыхъ частей, получаюш;ихъ относительно узия за­
дачи развЬдки или охранен1я, задачи, согласованный съ силой и 
составомъ высланныхъ частей, вполне определяющ1я и характеръ 
боевого ихъ употреблешя.

Меня интересуетъ вопросъ о бое при обороне авангарда. Сго­
вориться по поводу действ1й такого самостоятельнаго передового 
отряда изъ трехъ родовъ войскъ несравненно труднее.

Пока дело идетъ о стратегическомъ значеши авангардовъ—раз- 
ноглас1я нетъ. Польза авангарда, какъ средства определить напра- 
влеше, въ которомъ наступающш подводить свои главныя силы къ 
полю сражен]я, очевидна.

Но какъ только вопросъ вступаетъ въ область тактики, въ ча­
стности—боя, голоса разделяются. Насколько говорятъ полезенъ 
вообще бой авангарда, пpивoдящiй къ самостоятельной борьбе на 
такъ называемой «передовой» позищи? Насколько принятае 
такого боя и степень его упорства отралгается на общемъ пла­
не действ1й обороняющагося? Наконецъ, прибавлю я,—въ какомъ 
взаимномъ отношен1и находятся при этомъ—передовой бой и то 
активное начало, которое мы утверлщаемъ въ тактике?

Германцы и австр1йцы—противъ авангардныхъ боевъ при обо­
роне; первые отрицаютъ пользу ихъ решительно, вторые—осторо­
жнее. «Гусско-французская» школа признаетъ эти бои. Нашъ ус­
тавь, какъ было указано выше, даетъ безхарактерное решеше 
этого вопроса; более определенный взглядъ можно найти въ учеб- 
никахъ тактики; насъ учатъ, что передовой бой отряда трехъ ро­
довъ войскъ можетъ быть полезенъ не только для выигрыша вре­
.мени, но и съ целью развтдки. Занят1е передовой позиц1и и бой 
на ней предлагаются какъ средства заставить развернуться насту­
пающаго и темъ обнаружить свои силы и даже намерен1я.

Что касается исключительно выигрыша времени, то выгоду 
системы передовыхъ боевъ, задерживающихъ наступлеше непр1я- 
теля, отрицать невозможно. На первый взглядъ кажется, что и от­
носительно разведки не можетъ быть сомнешя: бой—самое могу- 
шественное средство разведки; самостоятельность отряда (аван­

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



ПЕРЕДОВЫЕ БОИ ПРИ ОБОРОНИ. 10

гарда) позволяетъ вести его решительнее, а следовательно реши­
тельнее добывать сведЬшя.

Однако, какъ разъ въ самостоятельности авангарда и кроется 
одна изъпричинъ, почему вопросъ о передовомъ бое авангарда ока­
зывается не столь простымъ.

Возможность возложить на отрядъ самостоятельную задачу 
влечетъ обыкновенно къ искушен1ю задать ему больше, чемъ онъ 
можетъ и долженъ выполнить. Къ развгьдкгь и охранетю — есте- 
ственнымъ задачамъ авангардовъ—присоединяютъ задачу выигры­
ша времени, часто въ такой форме, что она заслоняетъ первыя. 
Такая постановка целей приводитъ къ тому, что роль авангарда 
расширяется; въ главныхъ силахъ отъ него ждутъ не толька 
сведен1й (разведка) и обезпечен1я готовности (охранеше), но и 
помощи болЬе решительной, рисующейся въ виде потрясен1я не- 
пр1ятеля, нанесешя ему тяжкихъ потерь, и, наконецъ, даже въ ви­
де разстройства его плана.

Вотъ этотъ путь нельзя не признать скользкимъ.
Онъ ведетъ къ самой завязке оборонительнаго боя (на лин1и 

передовыхъ частей) къ распаден1ю его на две части. Еще до боя 
появляются деть позиц1и: главная и передовая. Еще до боя, осо­
бенно если время терпитъ, возникаетъ вполне естественный споръ 
о томъ—которая важнее и которую, поэтому, следуетъ оборонять 
упорно. Такимъ образомъ, по духу оборона разлагается до появле- 
н1я противника: уже нетъ устойчивой идеи.

Далее. Начинается бой на передовой позищи. Расплывчатое 
задан1е авангарду не позволяетъ во время поставить точку. Вы­
водъ войскъ изъ боя въ хорошей ар.м1п вообще есть вопросъ крайне 
деликатный, прежде всего—вопросъ чести и самолюб1я начальника. 
Въ результате—получается бой не на  позищи, а упорная борьба 
за передовую позищю, за обладаше ею.

Все остальныя явлешя известны. Вынужденный, въ конце кон­
цовъ, отходъ подъ давлен1емъ превосходныхъ силъ, oiiaceHie за 
путь отступлешя, часто—разстройство, и всегда —упадокъ Д)"ха, за- 
cтaвляющiй объяснять, что это было «не поражен1е», а только 
«неосторожно затянувш1йся передовой бой».

Между темъ наступающ1й начинаетъ «главный» бой съ пре- 
слгьдовангя, т. е. съ самой выгодной для себя обстановки.

При подобномъ злоупотреблен1и самостоятельностью передо­
вого отряда, обороняюпцйся разыгрываетъ два боя; делитъ войска 
и задачу; на авангардъ перекладывается ответственность за при­
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ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ.

веден1е въ исполнен1е плана обороны въ такой мЪре, что передо­
вой отрядъ принимаетъ, въ сущности, непосредственное участ1е 
въ piuieHin.

Упрощен1е задачи авангарда ставить его въ бол^е определен­
ныя и легк!я услов1я; уничтожается разброска въ преследован1и 
целей, темъ не менее некоторый невыгодный явлен1я, чисто пси- 
хологическаю порядка, присущ1я бою самостоятельнаго отряда, 
трудно устранимы.

Представьте себЬ начальника авангарда, получившаго только 
одну задачу: «заставить противника развернуться и темъ обнару­
жить его силы и направлен1е движен1я» (слова устава).

Какъ определить ту степень осведомленности, которая будетъ 
признана достаточной?.. Когда прекратить разведочный бой съ пол- 
нымъ сознан1емъ, что задача выполнена? Пожалуй, такого созна- 
шя начальникъ не получитъ никогда. Какъ следств1е — «неосторож­
ная» затяжка боя...

По сравнешю съ типомъ передового боя, преследующаго одно­
временно несколько целей, разница будетъ въ томъ, что въ пер­
вомъ случае окажется виноватымъ crapniifi начальникъ, не сумев- 
ш1й точно очертить задачу авангарда, а во второмъ—самъ началь­
никъ последняго, не сумевш1й «осторожно» выполнить задачу.

Интересно, въ какой мере бой авангарда прн обороне способ­
ствуетъ выяснешю обстановки. Въ этомъ отношен1и мы склонны 
придавать преувеличенное значеше «преждевременному разверты- 
вашю» противника.

Еще не такъ давно достаточно было выдвинуть передовой от­
рядъ на 3 версты, чтобы онъ уже оказался вне огневой поддерлски 
съ главной позиц1и; но для/иакевргфовашя наступающаго разстоя­
ше это было короткимъ, и онъ, встретпвъ сопротивлен1е на пере­
довой позищи и начавъ развертыван1е, не имелъ возможности круто 
менять свою группировку при цальнейшемъ подходе къ главнымъ 
силамъ обороняющагося. Тогда действительно могли быть слушай, 
что боевой порядокъ наступающаго обозначался уже при завязке 
боя—на лин)‘и передовой позицш, если такая занималась.
; ; верность этого положен1я рисуется еще рельефнее, если взять 
более отдалешшш времена—эпохи гладкаго оруж1я и линейныхъ 
порядковъ. Рубежъ, занятый въ одной версте отъ главныхъ силъ, 
уже былъ «передовой позищей» вне огневой поддержки. Но мане- 
врирован1е наступающаго могло быть наблюдаемо съ главной по­
зищи, какъ на ладони. Къ тому же формы развертывашя требовав-
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niin линейности и сомкнутости, съ одной стороны легко обнаружи­
вали силы непр1ятеля, а съ другой—до крайности затрудняли пере­
мену направлешя разъ нацеленнаго боевого порядка.

При современномъ оруж1и и современныхъ порядкахъ разстоя- 
н1я широко раздвинулись—по фронту и въ глубину. Маневрирова- 
iiie целыхъ арм1й на плацъ-парадной площадке кажется сказкой. 
Теперь, чтобы разорвать верную огневую связь между двумя отря­
дами, ихъ нужно_ удалить другъ отъ друга верстъ на 8. Маневри- 
роваше наступающаго, при подходе къ полю сражен1я, прикры­
вается целою сетью мелкихъ развЬдывательныхъ и охраняющихъ 
частей, поддерживаемыхъ авангардами. Глубина этой передовой 
зоны представляетъ достаточное обезпечеше для скрыия маневра 
главныхъ силъ.

Если предположить, что силы обороняющагося и наступающаго 
одинаковы и такой случай, что авангарды ихъ (перваго—на месте, 
второго—въ движен1и) удалены отъ главныхъ силъ на одно и то­
же разстояше, то съ минуты завязки боя на передовой позиц’ш 
это положен1е перестанетъ быть равнымъ для обеихъ сторонъ. 
дело въ томъ, что передовой отрядъ обороны, по существу задачи, 
не можетъ разсчитывать на поддержку изъ главныхъ силъ; удале­
ше его отъ нихъ, пока онъ привязанъ къ позищи, остается темъ- 
же; наоборотъ, главныя силы наступающаго продолжаютъ движе- 
Hie, сблил;аясь со своимъ авангардомъ; такимъ образомъ, во время 
передового боя наступаюпцй имеетъ возможность, хотя бы частич- 
нымъ усиленхемъ своего авангарда изъ главныхъ силъ, обезпечить 
себе превосходство силъ падъ отрядомъ, обороняющимъ передовую 
позиц1ю.

Надъ этой игрой разстоян1й и услов1й взаимной поддержки 
стоить очень и очень подумать.

Группировка, которую наступающ1й приметь при атаке пере­
довой позищи, можетъ быть кореннымъ образомъ изменена при 
подходе къ главнымъ силамъ обороняющагося. Въ техъ исключи- 
тельныхъ случаяхъ, когда передовой отрядъ обороняющагося су- 
меетъ уйти своевременно, группировка, которую обнаружить пере­
довой бой, будетъ—авангардная.

Ириковавъ внимаше обороны къ этой частной группировке, 
наступающш скрытно, изъ глубины, совершить главными силами 
маневръ. который такъ и останется неизвестнымъ до последней 
минуты. Если же оборона «передовой позищи» перешла въ упор­
ную,— в это трудно предупредить даже и при узкой постановке
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цйлей, — то искусный наступающ1й действительно покажетъ—болЬе 
чемъ авангардную группировку: въ его прямыхъ интересахъ раз­
вить бой, придержать противника и сосредоточить возможное пре­
восходство силъ — съ темъ, чтобы нанести завязшему въ бою пе­
редовому отряду, лишенному поддержки, отдгьльное пора- 
жете.

Провести въ бою черту—за которой кончаются задачи боевой 
развтьдки и начинается упорная оборона—невозможно. Чтобы не 
ходить далеко за примерами, стоить только вспомнить всю нашу 
минувшую войну 1904—5 гг. Это было сплошное увязаше въ пе­
редовыхъ бояхъ, часто имевшихъ целью одну разведку; въ резуль­
тате .— разстройство нашихъ авангардовъ и наступлеше затемъ 
противника на плечахъ частей, потерявшихъ свою боевую 
силу.

Что же дали эти бои въ смысле разведки? Казалось бы, все 
было, какъ и требуется нашей теор1ей: противникъ преждевременно 
разворачивался, обнаруживалъ свои силы и пр., а между темъ въ 
решительномъ бою на такъ называемой «главной позиц1и» мы 
продолжали гадать за противника,—не зная единственно вал;наго, 
что интересно знать, что должно лечь въ основу контръ-маневра: 
направлетя, въ которомъ заносится ударъ. Когда же xj^o ли, 
хорошо ли задуманный контръ-маневръ приводился, наконецъ, въ 
исполнен1е, то истрепанныя въ безпрерывныхъ бояхъ и связанныхъ 
съ ними отступлен1яхъ войска отказывали, и не могли дать того 
стремлешя впередъ и напряжешя, которыя отъ нихъ требовались 
(Ляоянъ).

Итакъ, въ смысле разведки достигались результаты, которыми 
не удалось воспользоваться при веден1и главнаго боя. Разстройство 
же частей предварительными мелкими боями болезненно давало 
себя знать.

До сихъ поръ во всехъ учебникахъ приводится образецъ nejie- 
дового разведочнаго боя, ставшаго классическимъ: ПГевардино 
24-го августа 1812 года. Одно то, что примеръ этотъ стоить оди­
ноко, показываетъ, что опереться на положительные примеры по- 
добныхъ боевъ было не такъ легко.

Что такое представляетъ, однако, и этотъ приводимый всюду 
примеръ.

Чтобы логически проследить ходъ и смыслъ этого боя, нужно 
допустить, что Шевардинсюй редутъ былъ сознательно занять съ
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целью разведки, а не случайно обратился въ такой разведочный 
пунктъ 1).

Поэтому для упрощен1я положимъ въ основу слова учебника, 
находящагося у меня подъ рукой: «Д ля  раскрыт1я направлетя, 
въ которомъ наступала главная масса французскихъ войскъ, Ку- 
тузовъ выслалъ на передовую пoзицiю у Шевардина 11-ти тыс. 
отрядъ подъ начальствомъ Князя Горчакова».

Происходить, какъ известно, следующее. Три пех. дивиз1и кор­
пуса Даву и 2 кавалер1йскихъ корпуса, при содействш корпуса 
Понятовскаго, атакуютъ на правомъ берегу Колочи нашу Шевар- 
динскую позиц1ю. Съ 2-хъ часовъ потеснено охранен1е и слабыя 
передовыя части, а съ 5-ти часовъ начинается бой за самую пере­
довую позиц1ю. У французовъ явное превосходство силъ (тройное). 
Они охватываютъ Шевардинсшй отрядъ съ фронта и обоихъ флан- 
говъ. темъ не менее отрядъ, имеющш толькоразвгьдывательную 
задачу, принимаетъ бой. Завязывается упорная борьба за облада- 
Hie редутомъ. Онъ несколько разъ переходить изъ рукъ въ руки и 
къ 8-ми часамъ вечера остается за французами.

Казалось бы, теперь уже цель была достигнута, а наступавшая 
темнота обезпечивала хотя и не совсемъ «своевременный», но все 
же еще не очень запоздалый отходъ разведочнаго передового от­
ряда.

Но на поле сражен1я прибываетъ князь Баграионъ, самъ ко- 
мандующ1й арм1ей. и лично приводить въ подкреплен1е две дивп- 
з1и, снявъ ихъ съ участка главной позиц1и,—Семеновской высоты. 
Съ этого момента и до поздней ночи тамъ не оставалось ни одного 
солдата. На «передовой же» позищи, не считая кавалер1и, введенъ 
весь YIII корпусъ и 27-я дивизiя.

Контръ-атака, веденная лично командующимъ арм1ей, возвра- 
щаетъ намъ Шевардинск1й редутъ. Затемъ снова завязывается го- 
ряч1й бой за передовую позищю, уже въ полной темноте. Бой этотъ 
продолжается съ переменнымъ успехомъ до 11 часовъ вечера. 
Между темъ нашъ левый флангъ обойденъ частями корпуса Поня­
товскаго, который угрожаетъ пути отступлшйя уже не слабаго 
передового отряда, а больше чемъ половине войскъ всего леваго 
крыла, находившагося подъ начальствомъ Баграт1она (на главной
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Постройка оомкнутаго укрЕплен1я, обуоловливающаго упорную оборону, не 
говорить въ пользу сознательнаго вапят1я Шевардинокой познцЕн для развЕдки. 
ТЕмъ болЕе, что главная позпц!я (Семеновская высота) была укрЕплена кое-какъ 
и не имЕла ни одной опорной точки.
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1 1 2  ВО ЕН Н Ы Й  С БО Р Н И К Ъ .

позиц1и оставались войска только у высоты Раевскаго—корпуса: 
Л''П II одинъ кавалер1йск1й).

При такомъ положен1и, все же понадобилось приказаше Кут у­
зова, чтобы вывести эти войска изъ передовою боя. Не последуй 
.это приказаше—неизвестно, чемъ кончилось бы дело.

Итоги боя: онъ выяснилъ не более того, что дала бы обыкно­
венная разведка на правомъ берегу р. Колочи, что далъ бы тотъ 
же Шевардинск1й отрядъ, если бы онъ выполнилъ свою задачу— 
какъ разведывательную. Мелюя стычки на известномъ фронте об­
наружили бы ширину этого фронта, упорное подвиган1е противника 
впередъ—силу и значен1е этого движешя.

Главный выводъ, который насъ интересовалъ—на левомъ или 
на правомъ берегу Колочи произойдетъ сосредоточен1е главныхъ 
силъ Наполеона. Неужели для этого обш;аго вывода необходимъ 
былъ шестичасовый бой за обладан1е передовой позищей, под­
держка передового отряда изъ главныхъ силъ и прибыт1е на поле 
сражен1я самого командующаго частной арм1ей для личнаго руко­
водства боемъ.

Потери отряда доходили до 20"/о. Какъ пригодились бы эти 
проценты въ бою 26-го числа!..

Приказаше Кутузова и августовская ночь вывели отрядъ изъ 
той обстановки, въ которую онъ попалъ BcaeflCTBie обращен1я^?аз- 
вгъдки въ упорную оборону, обстановки, которая могла привести 
къ еще болЬе горькимъ процентамъ.

Ночью разстроенныя боемъ войска Баграт1она собираются на 
главной позиц1и, а 25-го днемъ они устраиваются: часть—зани­
маетъ Семеновск1я флеши, часть—образуетъ резервъ.

Въ это же время изъ общаго резерва на крайшй лквый флангъ 
переводится корпусъ Тучкова I.

Это последнее распоряжен1е—единственно новое и существен­
но валшое, внесенное Шевардинскимъ боемъ. Остальная группи­
ровка, на взглядъ теперешняго спокойиаго наблюдателя—ynie явно 
ошибочная посл'Ь 24-го числа—ке измтьняется. Лишнее подтвер- 
лщеше того, какъ трудно обороняющемуся предпринять решитель­
ный контръ-маневръ и сломать свою группировку даже послф того, 
какъ добыты сведентя несомненной ясности. Видимо, дело не въ 
подробностяхъ свЬден1й.

Мелгду темъ Наполеонъ давалъ намъ время. Целый день 25-го 
числа онъ употребплъ на подтягиваше своихъ главныхъ силъ и 
расположен1е ихъ въ виду Бородинской позиц1и. Каждый разъ
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когда Нанолеонъ готовился къ генеральному сралхен]ю^ по необхо­
димости онъ принужденъ былъ терять сутки на сосредоточен1е.

Такъ было подъ Витебскомъ, подъ Смоленскомъ. Объясняется 
это услов1ями подготовки удара того времени; дистанц1и огня были 
такъ малы, время огневой подготовки такъ коротко, что нельзя 
было разсчитывать па своевременное сосредоточен1е и развертыва- 
Hie главныхъ силъ, если бы оно производилось подъ прикрыпемъ 
авангарднаго боя, прямо съ похода. Приходилось раньше подтяги­
вать хвосты, а зат'Ьмъ уасе начинать огневую подготовку.

Птакъ — Шевардинсшй бой показалъ паправлен1е, въ которомъ 
сд'Ьдовало ожидать главной атаки; Нанолеонъ же своимъ бездМ- 
ств1емъ 25-го числа позволялъ намъ принять все меры для контръ- 
маневра.

Въ какой степени мы этимъ воспользовались — это вопросъ 
другой. Для моей мысли валшее установить: что же собственно въ 
этомъ отношенш было суш;ественнее? Передовой бой 24-го или 
предоставленная намъ свобода дeйcтвiй 25-го?

Если быпосл ЬШевардинскагобоя французы преследовали нашъ 
отрядъ, а 25-го атаковали Семеновсюя флеши теми войсками, кашя 
къ тому времени собрались противъ этого участка позищи, то, ду­
мается, положен1е наше было бы несравненно тяжелее, чемъ въ 
бою 26-го августа. Времени для устройства войскъ па Семенов- 
скихъ высотахъ не хватило мы, могло бы не хватить его и на пере- 
мЬну группировки.

При современныхъ же услов1яхъ, когда встунлен1е въ бой прямо 
съ похода является явлен1емъ обычнымъ, дЬло, подобное Шевар- 
динскому, легло бы въ основу наступлешя противника и это пос­
леднее началось бы съ преслпдоватя, т. е. съ лучшаго, что можетъ 
желать для себя атакующ1й.

Следовательно результатами Шевардинскаго боя, какъ разве­
дочнаго, мы имЬли возможность воспользоваться главнымъ обра­
зомъ потому, что по 0K0H4aniH дела 24-го вытрали около полу­
тора сутокъ.

Выигрышъ этотъ далъ намъ не передовой бой, а противники.
Такимъ образомъ, когда хотятъ представить передовой бой за 

Шевардинсшй редутъ, какъ положительный образецъ развгъдыва- 
телънаго боя, и притомъ преднамнретгаго, а не случайнаго, упу- 
скаютъ изъ виду, что бой этотъ перешагнулъ за задачи разведки, 
какъ говорится, съ места же; что перейдя въ упорную оборону 
передовой позищи, притянувъ къ ней всЬ силы Семеновскаго
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участка главной позиц1и, онъ грозилъ обратиться противъ насъ 
же,—не сложись благопр1ятно дальнейшая обстановка, не случись 
перерыва 25-го числа.

Шевардинсшй бой, по общепринятой верс1и, является примй- 
ромъ того, какъ трудно даже при узкой постановке цели (только 
разведка) своевременно прекратить бой. Въ этомъ примере мы 
видимъ все типичныя черты вообще авангарднаго передового 'боя 
при обороне.

Действительнымъ образцомъ розыгрыша передового боя являет­
ся бой на лин1и редутовъ въ сражен1и подъ Полтавой 27-го 1юня 
1709 г. Примеръ этотъ темъ более замечателенъ, что къ передо- 
вьшъ войскамъ (2 бат. пехоты и 23 конныхъ полка) были предъ­
явлены широк1я требован1я. Задач.ей ихъ была не одна разведка; 
они должны были разстроить шведовъ.

Не буду повторять ходъ и последств1я боя, память котораго 
такъ недавно праздновалась. Какъ известно, бой на передовой по- 
зиц1и достигъ въ совершенстве поставленной цели. Для оценки 
этого боя нужно принимать во вниман1е, разумеется, целый рядъ 
частностей, обезпечившихъ его успехъ: дефиле; фланговое поло- 
жен1е главныхъ силъ, позволившее передовому отряду отойти не 
на главныя силы: услов1я разстоян1й и боевыхъ порядковъ того 
времени.

Въ чемъ же заключалось искуство веден1я самого передового боя?
Въ общихъ чертахъ, дело было такъ. Шведы овладели двумя 

редутами изъ числа выдвинутыхъ впереди, п были отбиты отъ дру­
гихъ двухъ. Бой у этихъ редутовъ занялъ около часу. Главныя 
силы русскихъ за это время успели приготовиться къ бою. Петръ 
считалъ задачу передовыхъ войскъ уже выполненной, и послалъ 
кн. Меньшикову приказан1е объ отступлен1и.

Но Меньшиковъ, который остановили порывъ противника, по 
понятными психологическимъ причинами, уклонился отъ исполне- 
шя приказан1я Царя: онъ уже мечталъ зднсь же, у передовыхъ 
редутовъ, разбюпъ шведовъ. Сообщая объ этомъ Петру, онъ про- 
ситъ подкргьплетя.

Мы узнаемъ характерное явлеше передового боя: постепенное 
превращен1е его въ решительный.

Упорный бой на лин1и редутовъ продолжается, и притомъ съ 
успехомъ. Петру отправляютъ многочисленные победные трофеи. 
Тгьмъ не менгье Царь гилетъ новое приказате Меньшикову отойгпи 
къ главнымъ силамъ.
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Между т^мъ Меньшиковъ, увлеченный побйдой, потерялъ чутье 
обстановки и noHfliie о значеши собственно передового боя до того, 
что решается еш;е разъ ослушаться Государя,

Наконецъ, Царь принужденъ прибегнуть къ хитрости. Онъ 
даетъ Меньшикову особое поручеше, ставить его во главе отряда, 
направленнаго противъ колонны Росса; въ начальствован1е конни­
цей вступаетъ естественный заместитель Меньшикова — Боуръ. 
Только тогда передовой отрядъ начинаетъ отступлеше.

Такимъ образомъ Петру удается сохранить цельность задуман- 
наго плана и помешать перемещен1ю центра тяжести обороны на 
передовую позицш, къ чему вели распоряжен1я Меньшикова.

При этомъ необходимо подчеркнуть, что заслуга искуснаго 
окончатя передового боя принадлелштъ всецтьло Петру, который 
по условгямъ разстояш й  могъ лично и непрерывно следить за хо­
домъ делъ у редутовъ.

нетъ сомнен1я, что въ наши дни такая обстановка повториться 
не можетъ, и старшему начальнику придется въ значительной сте­
пени полояшться на чутье и искуство начальника авангарда. Со­
временный Меньшиковъ, предоставленный въ подобномъ случае 
своимъ силамъ, легко привелъ бы передовой отрядъ отъ первона- 
чальнаго успеха къ отдельному поражен1ю.

Еш,е резче свойства передового боя, вынесеннаго за пределы 
поддержки съ главной позищп, выступаютъ тогда, когда удалеше 
авангарда отъ главныхъ силъ настолько велико, что, въ случае 
ну лады, оказывается невозможной и маневренная поддержка. Тутъ 
можно рекомендовать не только осторолшость при веден1и боя, но 
прямо уклонете отъ него.'

Примеромъ молютъ служить оставлен1е передовой позищи 
авангардомъ арм1и Куроки въ сентябре 1904 года во время на­
шего Шахейскаго наступлешя. Бригада генерала Умесавы была 
выдвинута къ с. Баньяпуза на 2 перехода впередъ относительно 
главныхъ силъ первой японской арм1и. Какъ только определилось 
наступлеше русской арм1и, оторванное пололююе Умесавы сдела­
лось тревожнымъ. Возникалъ вопросъ: поддержать этотъ слабый 
отрядъ (что было весьма трудно) или послать ему приказаше объ 
отступлен1и. Между темъ 24-го сентября Умесава уже вошелъ въ 
соприкосновен1е съ явно превосходными силами противника. На- 
мЬчалось окружен1е. Что касается насъ, то, по существовавшимъ 
взглядамъ, мы не допускали мысли, что японцы отдадутъ «силь­
ную» Баньюпузскую «позищю» безъ боя. Къ предстоявшей ея

8*
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атаке мы готовились целый месяцъ, производя частями своихъ 
авангардовъ постоянныя разведки позицш. Но Умесава получилъ 
уже 24-го сентября определенное указаше. Въ то время, когда мы 
подкрадывались къ японской позищи кошачьими шагами, предвку­
шая столь важный для насъ первый успехъ, Умесава ускользнулъ 
въ ночь на 25-е, не вызвавъ ни одного выстргьла. Вместо япон- 
цевъ мы нашли на позиц1и брошенные ими окопы.

Это распоряжеше Куроки было вполне активнымъ решен1емъ. 
Все, что могла дать разведка, уже было дано; направлеше движе- 
н1я русскихъ определилось. Надо было собрать войска для контръ- 
маневра, притомъ такъ, чтобы не растрепать ихъ предварительно 
ненужными мелкими боями,—темъ более такими, которые сопря­
жены съ отступлен1емъ подъ натискомъ противника.

Въ этомъ отношеши японсше начальники были воспитаны оди­
наково. Мысль Куроки нашла откликъ въ последовавшемъ затемъ 
приказе Ойямы:

«Арм1и должны по возможности стараться сосредоточить 
свои силы  на своихъ позищяхъ и быть готовыми къ контръ-атаке, 
какъ только представится удобный случай» i).

Японсюй главнокомандующ1й не терялся въ неполныхъ еще 
сведешяхъ о противнике, не требовалъ подробностей отъ войскъ, 
а схвативъ обстагювку въ общемъ, въ крупныхъ чертахъ, нашелъ 
въ ней уже свое главное решеше.

Какое лш вл1яше оказываетъ оборона авангардами «передо- 
выхъ позищй» на сохранен1е обороняющимся способности къ ак­
тивнымъ fleMcTBiflMb, къ постепенному розыгрышу боя въ свою 
пользу и, наконецъ, къ переходу къ решен1ю.

Ясно, что • именно искусныя боевыя действ1я передовыхъ ча­
стей обезпечиваютъ приведеше въ исполнен1е общаго плана обо- 
роняющагося. Но въ чемъ должно заключаться искуство нашихъ 
дней— вопросъ другой.

Полтава, ярко подтверждая общую идею, не можетъ, понятно, 
служить теперь образцомъ техники ведешя передового боя. Если 
двести летъ тому назадъ отрядъ, выдвинутый по отношешю къ 
главнымъ силамъ на несколько сотъ саженей, уже оказывался «пе- 
редовымъ» и могъ сраягаться самостоятельно, то при современныхъ 
услов1яхъ для этого потребуется несколько верстъ. Если некогда 
было достаточно занять позищю шириною въ одну версту, чтобы 
преградить путь наступлешя арм1и, равной по силе нашему кор­

•) Гамильтонъ, часть 2-я, стр. 155.
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пусу, И сковать волю наступающаго, то теперь для той же цели 
понадобится фронтъ въ 10— 15 разъ больш1й (это самое скром­
ное). Въ эпоху сосредоточеннаго маневрировашя возможно было 
совместить въ одной передовой позиц1и тактичесюя свойства со стра­
тегическими настолько, что наступающ1й не могъ обойти позищю. 
Въ настоящее время заняие передовой позищи решитъ лишь одну 
какую-нибудь частную задачу на широкомъ фронте маневрирова- 
н1я противника. Бой авангарда при обороне, разъясняя обстановку 
лишь въ одной точке, требуетъ затраты силъ, не оправдываемой 
столь ограниченными результатомъ. Для более полпаго раскрыт1я 
обстановки и обезпечен1я готовности главныхъ силь теперь нужны 
связныя боевыя действ1я tia всемъ фронтгъ, какъ бы широкъ онъ 
ни былъ. Это прямая задача техъ разведывающихъ и охраняю- 
щихъ частей, которыя составляютъ на указанномъ фронте такъ 
называемую завгьсу. Поэтому бой спешенной передовой конницы 
и сторожевыхъ отрядовъ пр1обретаетъ при современныхъ [усло- 
в1яхъ выдающееся значен1е. Система мелкихъ передовыхъ боевъ 
заменяетъ теперь крупные бои отдельныхъ авангардовъ.

Такимъ образомъ, въ цепи целаго ряда передовыхъ действ1й, 
бой самостоятельнаго отряда трехъ родовъ войскъ не займетъ по ре­
зультатами того виднаго места, которое ему принадлежало раньше. 
Между темъ тактмческгя невыгоды такого боя бросаются въ глаза.

Передовой отрядъ, решая боемъ задачу безъ разсчета на под­
держку изъ главныхъ силъ (при значительномъ удален1и аван­
гарда маневренная поддерлска его будетъ и вовсе невозможной), 
каждый разъ рискуетъ перейти некоторую неуловимую границу, 
за которой отдельное положен1е отряда становится опасными. По­
чувствовать въ бою этотъ переломи— дело редкаго искуства (Пол­
тава, Шевардино, маньчлгурсюе передовые бои).

Какъ только эта граница перейдена—oбщiй планъ обороняю- 
щагося начинаетъ терпеть ущербъ. Угроза отдельнаго поражешя 
передового отряда заставляетъ старшаго начальника сделать пер­
вое нарушен1е своихъ расчетовъ и идеи активности: онъ спешитъ 
поддержать авангардъ изъ главныхъ силъ, иначе—переносить за­
боту на передовую позищю; этимъ онъ играетъ въ руку наступаю­
щему; главныя силы начинаютъ расходоваться для второстепен- 
ныхъ задачи; наступаетъ нервность въ общемъ управлеюи; починъ 
окончательно закргьпляется за наступающимъ.

Вотъ почему съ точки зрен1я удерн;ан1я оборонительной ак­
тивной пнищативы—уклонете отъ передового боя является въ
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наши дни бол'Ье поучительнымъ, чЬмъ даже относительно благо­
получное ведеше его (Баньяпуза).

Мысли, которыми объясняютъ необходимость самостоятельнаго 
передового боя, следующ1я: съ одной стороны думаютъ сделать 
оборону зрячей, съ другой—выиграть время.

Однако, зрячая оборона не та, которая все знаетъ и имеетъ въ 
кармане диспозиц1ю своего противника, а та, которая на многое 
ргьшается на основан1п пониматя  обстановки, хотя бы въ самыхъ 
грубыхъ чертахъ. Наша оборона подъ Мукденомъ была слепой не 
отъ недостатка сведенШ о непр1ятеле, а отъ неспособности при­
нять решен1е, опираясь на имеюш,1яся данныя. Конечная цель пе­
редового боя отряда трехъ родовъ войскъ, воспроизвести диспозишю 
непр1ятеля; где же остановиться на этомъ пути? Желан1е это не­
избежно влечетъ за собою шатан1е руководящей мысли.

Передовой бой авангарда не только не способствуетъ властно­
му coздaнiю плана обороняющимся, но, наоборотъ, нарушаетъ рас­
четы общаго управлен1я: передовыя войска—часто четверть всехъ 
силъ— вырываются изъ рукъ,а «преждевременное» развертываше 
наступающаго неожиданно оказывается для последняго совершен­
но «своевременнымъ» и выгоднымъ. Въ конце концовъ, руково­
дитель обороны перестаетъ вл1ять на создаше обстановт для себя 
и применяется къ тому, что случилось. Какая вредная пассивная 
идея!...

Что касается выигрыша вре.мени, то мне хочется замЬнить это 
привычное выражен1е другимъ сочетан1емъ словъ: огпказъ отъртне- 
т я  ио ттяоюкаргыаетя. Если первое—-что либо трудно возразить; 
но это будетъ уже то, что мы называемъ отступательными, apieprap- 
дными боями. Если второе—то является сложный вопросъ: какъ 
провести операщю, чтобы и реш ете оттянуть, и войска сохра­
нить для решен1я. Нельзя закрывать глазъ на то, что система са- 
мостоятельныхъ передовыхъ боевъ для достижен1я этой цели— 
путь неверный; выигрышъ во времени, который удастся получить, 
можетъ оказаться и вовсе безполезнымъ, если передовые бои вме­
сто оттяжки решен1я приведутъ оборону къ отказу отъ него.

Такимъ образомъ, чемъ пассивнгье идея операц1и, темъ более 
оживаетъ понят1е о передовомъ бое. Обратно, чемъ деятельнее 
оборона, чгь.мъ болгье скрываетъ она въ себт начало настугглегйя, 
темъ решительнее она должна отрицать упорные бои самостоятель- 
ныхъ отрядовъ за такъ называемыя «передовыя позищп».
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Совершенно другое д^ло—передовые пункты на самой позицш. 
ЗаняНе ихъ основывается на тесной взаимной поддержке—ружей­
ной огневой и маневренной, съ остальныхъ точекъ выбраннаго ру­
бежа, составляюш,ихъ такъ называемую «главную» позищю. Эти 
пункты не могутъ не драться; и если отрешиться разъ навсегда отъ 
взгляда, что обороняется некоторая непрерывная литя, и верить въ 
то, что сила деятельной, активной обороны именно въ оборонть про- 
межутковъ, иначе—верить въ силу огня и значеше маневра,то за­
дача, возлагаемая на передовые пункты этого типа, должна быть 
поставлена еще решительнее: они должны драться во что бы то 
ни стало, отнюдь не съ меньшихмъ упорствомъ, чемъ друпе участки 
позиц1и, находящ1еся уступомъ сзади.

Если эта общность задачи будетъ твердо установлена для всехъ 
частей пози1ци, то само собою исчезнетъ делен1е пунктовъ на «пе­
редовые» и «главные», наслед1е стараго (оборона лиш и). Въ так­
тике одинъ масштабъ имеетъ право вл1ять на классификащю: бое­
выя задачи. Выделен1е «передовыхъ» пунктовъ въ особую группу 
внушаетъ мысль объ особой, какъ бы второстепенной, задаче этихъ 
пунктовъ. Въ результате—оставлен)е ихъ въ бою съ легкимъсерд- 
цемъ, какъ говорится, «на законномъ основании», въ надежде на 
«последьпй отпоръ» съ «главной иозиц1и». Между темъ такое 
оставле1пе выдвинутыхъ впередъ участковъ позиц1и зачастую ока­
зывается роковымъ. Само назван1е «передовой» пунктъ въ этомъ 
смысле вредно: удерживаясь прочно въ угоду геометр1и, характе­
ризуя относительное расположен1е разныхъ точекъ позиц1и, оно 
отражается на выполнети боевой задачи, образуя какую-то вто­
росортную оборону на позищи.

15-го февраля 1905 г. при обороне Гаотулинскаго перевала 
■ МЫ потеряли одинъ за другимъ четыре опорныхъ пункта къ западу 
отъ подъема на перевалъ. По геометр1и самымъ «передовымъ» изъ 
нихъ былъ такъ называемый № 16, уступами сзади были: № 17, 
18 и 19. Приэтомъ 16 и 17 были построены на командующей 
сопке.

Выходило такимъ образомъ. что тактическй! ключъ всего этого 
участка и передовой ра1онъ совпадали. Казалось бы, и мысли не 
должно было быть объ условной обороне этихъ пунктовъ. Ясно, 
что все четыре опорныхъ пункта составляли одно целое по за- 
дачп), доставляя перекрестную оборону, какъ промшкутковъ на са­
момъ массиве, къ западу отъ подъема, такъ и самаго этого подъема 
посредствомъ огневой связи съ укрепленнымъ ра1ономъ къ востоку
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отъ подъема (тоже четыре опорныхъ точки). Японцы естественно 
начали съ захвата выдвинутаго впереди № 16. Опорный пунктъ 
этотъ считался «передовыми». Съ потерей его, какъ только пере­
довою, примирились относительно легко; оставалась еще «глав- 
наяу> позищя ').

Теперь можно дать себе отчетъ—какая это была ошибка. Взя- 
lie  японцами номера 16-го было первыми этапомъ къ дальней­
шему распространенш на массиве: остальные форты были заняты 
въ тотъ же день безъ особыхъ жертвъ. Значеше захвата японцами 
этого массива было огромно: первая наша арм1я, опасаясь за свой 
центръ, отказалась отъ задуманною и даже приводившагося уже 
въ исполнен1е наступлешя въ разрезъ мея:ду арм1ями Кавамуры 
и Куроки. Въ этомъ случае тактика больно ударила по стратег1и.

Обращаясь теперь снова къ нашему уставу, посмотримъ какъ 
онъ судитъ о задашь передовыхъ пунктовъ на позищи. Съ одной 
стороны, они обороняются (§ 69), но передовыми частями; съ дру­
гой (§ 96)—они занимаются заблаговременно (т. е. не такъ, «какъ 
главная позищя»); наконецъ, предусматривается указаше въ дис- 
позиц1и войскамъ, занимающимъ передовые пункты, направлешя, 
въ которомъ они должны отходить на главную нозищю. Изъ 
всего этого скорЬе можно вывести заключеше, что передовые 
пункты обороняются гге упорно (передовыя части, отходи...) Но въ 
редакщи ст. 69 слышится и решительная нота: «Оборонять пере­
довые пункты позищи».

Въ конце копиовъ, вопросъ остается открытыми, а толкова­
телю предоставляется въ каждомъ частномъ случае опред'елять сте­
пень упорства, съ какою должны быть обороняемы участки пози- 
ц1и, выдвинутые впереди. Такимъ образомъ, въ нашемъ уставе дея­
тельность передовыхъ частей съ целью разведки и выигрыша вре­
мени и бой за передовые пункты самой позищи не разделены; 
вполне определеннаго, яснаго взгляда на способъ решешя этихъ 
задачи не высказано. А ведь въ этомъ и заключается задача поле­
вого устава: конечно, не мертвая норма нужна, а проведете из­
вестной тактической идеи.

Установлеше прочной тактической доктрины относительно спо­
соба веден1я передовыхъ боевъ при обороне настоятельно необхо­
димо. Иначе—мы постоянно будемъ наталкиваться на смешен1е

1) Можно ycMOTj)t.Tb подобное же ложное отношен1е къ Бореоневской ^сопкЁ 
въ Цпнхеченскомъ p aio H t. Съ наден1емъ «передового» онорнаго пункта на этой 
сопкЁ, пап. горный маоспвъ, наиболЁе удобный для обороны во всемъ ра!онЁ.
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основныхъ задачъ съ формами ихъ выполнен1я. Признаки подоб- 
наго смешешя на лицо въ современной военной литературе. Въ 
одномъ изъ учебпиковъ фортификащи, вышедшемъ уже после 
войны, мне случилось напасть на доказательства важности передо­
выхъ цозиц1й и пунктовъ; при этомъ авторъ приводилъ какъ при­
меры—Цзиньжоу, передовыя Артурсшя позищи, Гаотулинсюй 
опорный пунктъ № 16 и Путиловскую сопку, все это вместе, какъ 
нечто единое, не характеризуя этихъ примеровъ каждаго въ от­
дельности по задачамъ. Преледе всего здесь смешаны; поле и кргь- 
пость.

Въ крепостной войне бой за передовые рубежи и точки, явле- 
Hie необходимое: въ этомъ случае у обороны задача узкая и вполне 
определенная—выиграть время, затянуть решеше. Достигнуто это 
можетъ быть лучше всего посредствомъ выигрыша пространсгпва. 
Занят1е и оборона передовыхъ позищй представляется, въ сущно­
сти, единственно возможнымъ видомъ перехода въ наступлеше гар­
низона крепости (идея вылазки). Въ этомъ—активное начало кре­
постной обороны (Севастополь, Артуръ).

Понятно, что вопросъ о передовомъ бое въ полевой войне не 
разрешается такъ просто, и место его въ действ1яхъ полевой армй! 
при обороне будетъ иное.

Что касается образцовъ «передовыхъ пунктовъ», приводимыхъ 
въ томъ же учебнике, то примеръ Путиловской сопки совершенно 
не понятенъ. Хорошъ «передовой» пунктъ, съ потерей котораго 
былъ бы прорванъ центръ нашего расположешя на Шахе! Не да- 
ромъ передовой пунктъ этотъ былъ, за избыткомъ времени, пре- 
вращенъ въ настоящую крепость.

О Гаотулинскомъ опорномъ пунктЬ уже была рЬчь выше. Не­
сомненно, онъ имелъ ту же задачу, что п опорные пункты «глав­
ной» позицш )̂.

Ясное, твердое решеше по поводу передовыхъ боевъ при обо­
роне темъ более важно, что отъ него въ значительной степени за­
виситъ проведен1е въ жизнь идеи активной обороны.

Бои самостоятельныхъ отрядовъ трехъ родовъ войскъ на пере­
довыхъ позиц!яхъ безъ расчета на поддержку изъ главныхъ силъ 
(разведка, выигрышъ времени) влекутъ за собою отступлеше п
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1) Путаница во взглядахъ на веден1е передовыхъ боевъ ирн оборон! можетъ 
щрпвести къ потер! всякаго чувства м!ры прн нсто.ткованш неудачъ и отступленш.
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разстройство главнаго средства обороны—войскъ; этотъ минусъ 
тяжело отзывается на решительности действ1й; чемъ более обо­
рона разменяется на мелше самостоятельные бои впереди главнаго 
рубежа, темъ мельче будетъ и решеше—включительно до полнаго 
отказа, отъ него. Значить бои этого рода противоречатъ актив­
ному началу.

Наоборотъ, тамъ где все основано на непосредственной взаим­
ной поддержке, какъ это будетъ на «главной» позиц1и, не можетъ 
быть и речи объ условной обороне точекъ, занимающихъ относи­
тельно выдвинутое положен1е. Бой за эти точки обязателет  и 
притомъ бой упорный. II въ этомъ случае «передовой бой» вътомъ 
смысле, какъ онъ обыкновенно понимается, т. е. какъ нечто вспо­
могательное и второстепенное, долженъ быть отвергнуть. Иначе въ 
оборону вносятся следующ1я мысли: выравниван1е, стремленхе къ 
линш  и боязнь промежутковъ. Все это, какъ известно, не отве- 
чаетъ духу живой, активной обороны.

о^. сГеруа.
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Т а к т и к а  въ дгьйств1я^[ъ п о д ъ  
к р г ь п о с т я т и .

(Опытъ иоторическаго изслЁдован1я). 

(Продолжеше ')•

X V II. П реры вчат ое обложен1е.

разбирали покуда дМств1я подъ крепостями обычнаго, 
такъ называемаго у насъ «маневреннаго» вида. Но жизнь 
заставляетъ считаться какъ съ более обширными сочета- 
н1ями укрепленш, ввиде современнаго Парижа и т. н. 

«укрепленныхъ ра1оновъ», такъ и, наоборотъ, съ «малыми» кре­
постями, т. е. крепостями, по историческими ли причинами (кре­
пости устарелыя), или по особенностями своихъ задачи, безъ внеш- 
нихъ построекъ.

Взгляды на обширныя крепости— «редюиты страны» зароди­
лись и развились во Франц1и, этой родине преклонен1я передъ 
фopтификaцieй. Разъ только Франц1я почувствовала въ 1814 году, 
что пограничныя крепости Парижа, этого [̂ ея сердца, не защи­
тили,— Парижъ опоясался сильнейшими по тому времени укреп- 
лешями. Но 1870— 71 г. принеси разочароваше- Парижъ досту- 
пенъ съ фортами, столь къ нему близкими. Тогда Тьеръ ставитъ 
вопросомъ народной чести и целости Франщи расширенное укреи- 
лен1е Парижа, и ныне Парижъ, тактически, уже не крЬпость, а

‘) См. «Военный Сборн.» .V» 7.
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обширное сочетан1е укрепленныхъ лагерей ') . Внешн!й обводъ до- 
стигъ 120 в.; поперечники 60 в. съ з. на в., 42 съ ю. на с. Сло­
вомъ, забота та же, что у Карно: сделать обложен1е невозмож- 
нымъ по напряжен1ю силъ. И действительно, по внгьтности, для 
обложешя Парижа (ок. 180 в.), по «ыормамъ» и «шаблонамъ», 
нужны десятки корпусовъ... Ио по существу, такое необъятное 
тело, какъ Парижъ, съ 4 мил. населен1я и сотнями тысячъ защит- 
никовъ имеетъ столь обширныя нужды, что, настуиивъ на его сооб- 
щешя со страною, можно какъ бы остановить освежен1е его кровью 
и довести его до истощен1я обложетемъ не сплошнымъ, а прврыв- 
чатымъ... Немцы такъ и/считаютъ на Парижъ 12— 13 корпусовъ,— 
силы огромныя, но все же далешя отъ выводовъ «по нормамъ».

Т. обр., возникаютъ 3 новыхъ вопроса: 1) опрерывчатомъ обло- 
жеши; 2) о степени необходимости (желательности) укреплен1я 
столицъ, и 3) о томъ, что лучше— «крепость-чудовище» (Парижъ) 
или «укрепленный ра1онъ»?

Прерывчатое облозюете есть заняПе отдельными отрядами 
путей къ крепости и важнейшихъ точекъ вокругъ нея, съ наблю- 
ден1емъ остальной местности конницей или дозорами (Гданскъ 
1734, Бельфоръ 1870 г.).

Частнымъ его случаемъ является т. н. заслот, или наблюден1е 
за крепостью лишь съ одной или некоторыхъ сторонъ, для про­
рыва доступовъ II ослаблен1я вл1ян1я лишь въ известныхъ на- 
правлешяхъ.

Такъ, наблюдая въ 1870 г. Лангръ бригадой Гольца съ с.,нем- 
цы преследовали не обложеше, а обезпечеше железной дороги. Въ 
ту же войну баденская дивиз1я, наблюдая съ 6 по 10 августа у 
Брумата за Страсбургомъ, обезпечиваетъ этимъ тылъ III арм1и. Бо- 
напартъ, покидая въ 1796 г. Мантую, не желаетъ, однако, осво­
бождать ея и оставляетъ заслономъ съ сев. 8 т. Серв^рье. Нако­
нецъ, примерь заслона на целомъ участке военныхъ действш— 
Рущуксшй отрядъ 1877—78 гг.

Основной недостатокъ прерывчатаго обложен1я — невозмож­
ность .совершенно отрезать крепость. Такъ, въ первое время обло­
жешя Плевны въ нее входили подкреплен1я и обозы; въ Карсъвъ 
1877 г. все время свободно проходила почта. Страсбургъ 1870 г. 
пополнялъ свои запасы и сохранялъ связь съ Верхн. Эльзасомъ, а 
подъ конецъ осады даже нолучилъ префекта извне. Въ Кольбергъ 
въ 1761 г., сквозь прерывчатую блокаду Румянцева, прошло нР-

1) Но существу, т ! же групы, но въ гораздо бо.1 ьшемъ объем!.
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сколько тысячъ подкреплен1я, принудивъ отодвинуть обложен!© 
дал'Ье, и т. п. Поэтому необходимо выяснить, въ какихъ случаяхъ 
такое невыгодное расположен!е можетъ иметь законное примене- 
н!е. Ближайш!й ответь—соответственно обстановке, въ частности 
же при: а) слабости нашихъ силъ; б) особыхъ услов!яхъ местно­
сти, и в) большомъ обводе обложетя.

б) Первое условге очевидно, такъ какъ, разъ необходимо обло- 
жен!е, а силы несоразмерно малы, то нельзя равномерно занять 
всего протяжен!я обложен1я, не будучи слабымъ въ калсдой точке. 
Поэтому нулшо учесть относительную важность занимаемыхъ пу­
тей и точекъ, свойства местности, качества противника и обш,е© 
положенхе его силъ вне крепости.

б) По свойствамъ местности иногда и при значительныхъ 
силахъ не понадобится сплошного обложен!я: болота иодъ Ман­
туей; закрытая и пересеченная водными рукавами полоса между 
Рейномъ и Илемъ у Страсбурга; диюе, недоступные Сальберъ и 
Арсокъ с. отъ Бельфора, и т. п.,—все это можетъ и впредь сокра­
тить силы на обложен!е. Наконецъ, безъ флота естественно пре­
рывчатое обложен!е приморской крепости.

Хорош!й примерь обложен!я малыми силами на местности 
исключительной—облолсеше Бельфора съ 3-го ноября по 2-е де­
кабря 1870 года.

Сначала нЬмцы стали по обводу -10 в.,—на 1 ч. до 6 ш. Усилен1е до- 
17 т. и 1,100 кон. при 36 ор. П03В0.ЧИЛ0 стЬснить облож еш е до 34 в. Къ- 
концу января удалось продвинуться до Д анж утепо-Б ом она-П еруза, стЬ- 
снивъ обводъ до 26 в. Н о все яге непрерывный участокъ былъ одинъ, 
отъ Д анж утена до П еруза , гдЬ шелъ инженерный ударъ; за то располо- 
жен1е н-Ьмцевъ было сильно укрЬплено.

Обращаю также внимаше на обложеше Гданска (1734 т.),гдгь 
наши войска {8 тыс.) запирали, безъ поддержки флота, 30 тыс.. 
человекъ. Здесь Минихъ, занявъ исходное положен!е, распростра- 
нялъ обложен!е нечаянными ночными нападен!ями, захватывая 
вал1нейш!я точки въ обе стороны и укрепляя ихъ. Подобвымъ же 
образомъ произведено и обложен!е Кольберга Румянцевымъ.

в) Паконецъ, въ 3-мь,— длине обвода'обложетя,—ясно сама 
по себе, что чемъ больше она, темъ больше силъ нулгно для проч- 
наго ея заняПя. Но надо выяснить, что собственно понимать въ 
этой зависимости подъ прочнымъ занят1е.мъ, а это и приводить къ 
вопросу о затруднснш обложетя расширвтемъ самой крепости.

Бдумываясь глубже въ прерывчатое обложен!е, можно видеть^ 
что оно более всякаго иного «способа действ1й» подъ крепостями.
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ютвечаетъ современному бою,—изъ глубины, прерывчатому и въ 
огневой связи. А тогда, значить, прерывчатое обложен1е и подхо­
дить ближе всего къ «завязке боя» Смекала, или, что то же, вы- 
ражаетъ обще тактичесшя основы въ особенностяхъ завязки 
борьбы закргьпостъ... И нельзя не видеть также, что чемъширеоб- 
водъ крепости, темъ больше придаетъ онъ и борьбе за нее видъ пре- 
рывчатаго обложешя, или полевыхъ действш вообще. Поэтому, не 
говоря уже о 120 верстныхъ обводахъ крепости, тотъ просторъ, 
который создаетъ себе оборона передовыми позиц1ями, еще разъ 
повторяю здесь, даетъ и въ более скромныхъ (наиболее многочис- 
ленныхъ) крепостяхъ средство повернуть приниженное положен1е 
«.войскъ для укргьплент» къ единственно правильному решешю 
встьхъ боевыхъ вопросовъ въ духе единой по ея существу войны.

Короче, обложете, какъ и все въ дпйств1яхъ подъ кргьпостями, 
стремится къ обстановть дпйствш въ полн. Способы устройства 
полосы обложен1я совершенно сливаются съ таковыми же распо- 
ложетй полевыхъ... Взглядъ Монтекукули; « Чтобы имтьть усптьхъ 
въ осадахъ, надо быть искуснымъ въ полю», обрисовывается здесь 
въ томъ смысле, что нужно просто умгьте вести кргьпостное дгьло 
по полевому. Поэтому, соглашаясь со Смекаломъ, что крепость 
дееспособную и съ одними ея защитниками взять однимъ обложе- 
темъ можно лишь при громадномъ перевесе силъ, я все же введу 
ту поправку, что лучгтя свойства оружгя позволять все менгье от­
влекать и въ кргьпости, и на нихъ, войскъ отъ прямой работы въ 
поле.

Съ этой точки зрешя разнаго рода «фортификац1онныя чудо­
вища», какъ крайность, осуждаютъ сами себя. Они требуютъ мно­
жества защитниковъ и, вмещая въ то же время въ себя много лиш- 
нихъ ртовъ (постоянное населен1е), имеютъ ташя потребности, что 
достаточно наступить на подающ1я пропитан1е артер1и, чтобы уже 
этимъ обречь крепость на все лишешя военнаго времени. Следо­
вательно, чемъ больше населено укрепленное место, тгьмъ отно­
сительно легче его обложить, и наоборотъ, обыкновенная кре­
пость съ обычнымъ числомъ защитниковъ (особенно крепость т. н. 
военнаго вида) притянетъ силы въ обратномъ сказанному соотно- 
шен1и. Короче, мы целикомъ вернулись къ выводамъ Леера...

X V III . О кргьпостяхъ-редюитахъ ст раны.
Но что же сказать все-таки о самихъ «фортификац1онныхъ чу- 

довищахъ»? Кроме ген. Кюи, противъ нихъ особенно говоритъ
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книга «Die Festung», и я согласенъ съ нею, что для Фpaнцiи та­
кое pinieHie понятно, но что далеко не всякая такая крепость при- 
влечетъ BHHMaHie, какъ Парижъ, и не всякая столица также имЬетъ 
одинаковое съ Парижемъ политическое и военное SHanenie. А 
между темъ coздaнie подобной крепости отвлечетъ силы и сред­
ства отъ всегда более важной, обще-тактически, подготовки гра­
ницъ страны въ инженерномъ отношен1и и зачастую можетъ быть 
заменено т. н. «маневренными трупами» yKpenneHiii (у немцевъ 
Feste,—напр., у Меца и въ др. местахъ).

Я не хочу этимъ сказать, чтобы yKpenncHie столицъ, какъ ре- 
дюитовъ, было совершенно не нужно. Нельзя отказываться вовсе 
отъ средства борьбы, вызываемаго особенностями даннаго времени 
и места, но нельзя и итти сознательно на ошибки тамъ, где оне 
ясны съ перваго взгляда. И это тЬмъ более, что сближен)е, по 
духу, поля съ крепостью на временныхъ укреплешяхъ позволяетъ 
помощью нихъ создать Дрезденъ, Севастополь, Виксбургъ, Рич- 
мондъ, Плевну и пр., не зaмeняющie, конечно, долговременныхъ 
укреплешй. но выlюлняющie свое назначен1е или сами по себе, 
или въ дополнен)е къ существующему, разъ они будутъ примене­
ны сообразно съ обстановкой и со временемъ на ихъ подготовку.

Здесь я оговорю вскользь, что лично я вижу возможность пу- 
ъемъ временныхъ укреплешй не только въ тесномъ смысле допол­
нять существующее, но и исправить его недостатки. Вынось вре­
менныхъ укреплешй, а еще лучше однихъ бетонныхъ убежищъ 
для защитниковъ и боевыхъ припасовъ, какъ опоры будущихъ бое­
выхъ действ)й, на места, иcпpaвляющiя недостатки тактиче­
скаго расположешя кртпостей, ио моему, гораздо более действи­
тельное средство, нежели самыя тщательныя переделки и пере­
стройки уже существующихъ, тактически неправильно располо- 
женныхъ укреплен)й. Расчистивъ обстрелы, снабдивъ убежища, 
кроме легкой скорострельной apтилepiи, запасами искусствен- 
ныхъ препятств)й, мы получимъ осггову и опору полевого ггримгь- 
нет я защитниковъ. Развивая же, при достаточномъ времени, бое­
выя расположен1я, около убРжищъ болГе прочно, мы извлечемъ 
изъ временныхъ мРръ тЬмъ больше пользы, что онР зачастую 
успешно заменять дорого стоющ)я долговременныя сооружешя. 
Особенно напоминаю здесь Тотлебена: «Противъ полевыхъ око­
повъ артилергя безсильна»... А что лее, какъ не нолевые окопы, 
и представятъ изъ себя ташя опоры около «убелшщъ...»
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128 ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ.

X IX , Хпргьпленные рагоны .

Попытаюсь теперь сравнить большую крепость и укрепленные 
paioHbi, выяснивъ и то, какъ должны быть устроены «ра!оны», и 
что должны делать подъ ними вообще войска.

Беру въ основу определете крепостного ра!она, на стр. 37, 
т. 8, «Энц. в. и м. н.» Леера.

„Укрепленный раш нъ—группа изъ трехъ или 6 o n ie  крЬпостей, на­
ходящ ихся въ разотоян1и около 1 перехода одна отъ другой; кром4 гар- 
низоновъ этихъ крепостей, укрепленный p a i o H ' b  снабжается ещ е особой  
арм1ей, гариизономъ p a i o n a .  АтакующШ, пожелавъ обложить одну изъ  
крепостей p a i o H a ,  подотавляетъ свой ты.ть остальнымъ; облагая все  
вм есте—непомерно растягиваетъ свои силы; наконецъ, отказавшись отъ  
полнаго обложетпя, лишается огромнаго преимущ ества въ нравственномъ  
и физичеекомъ отношешяхъ. Въ этомъ тактическая сила укреиленпы хъ  
ра1оновъ; наибольшее стратегическое значеи1е по следн1е прдобретаютъ  
когда ихъ крепости расположены въ узлахъ путей (ягелезнодорожвыхъ  
водныхъ, ш оссейныхъ), а также—если он е представляютъ изъ себя двой­
ные и тройные тетъ-де-поны; независимо отъ прегражден1я въ этомъ спу- 
чаЕ, сразу  въ несколькихъ направлеп1яхъ, наступлехпя непр1ятельской 
армш, получается возможность скрытно и быстро передвигать по тако­
му же числу направленш гарнизонъ p a i o H a ,  внезапно появляясь, то пе­
редъ однимъ, то передъ другимъ изъ окружающихъ ра1оновъ пепр1ятель- 
скихъ корпусовъ (арм1й) и разбивая изъ порозпь‘\

Такимъ образомъ, укр-Ьпленный -paiOHb даетъ живое, полевое 
примкнете войскъ. Будучи стратегической позищей, и въ особен­
ности на р^кахь, онъ даетъ ту свободу действш  въ лучшемъ зна- 
чеши этого слова, которой н^тъ у «кргъпости чудовища» одного 
съ нимъ обвода. Таково и было значен!е итальянскаго 4 угольника 
Берона, Мантуя. Пескьера и Леньяго въ подготовк-Ь его Наполео- 
номъ противъ Австр!и и уРадецкаго 1848 г. и Э. Г. Альбрехта въ 
1866 г.; таковымъ же, хотя и мен^е, былъ болгарсий 4-хъ уголь- 
никъ Рущукъ, Силистр!я, Шумла и Барна въ 1828,1854 и 1877 гг-

Меньшая пригодность болгарскаго 4 угольника проистекала 
изъ много большихъ, сравнительно съ итальянскимъ, разстояшй 
мелгду крепостями (до 4— 5 переходовъ противъ 1 — 1 '/г), и плохихъ 
путей сообщен!й. Болгарсшй 4 угольникъ не удовлетворялъ и дру­
гому услов!ю укрепленнаго ра!она; онъ не имЬлъ двойньш  пред- 
мостныхъ укреплешй. Наконецъ,—что самое главное,—турки но 
умЬли съ нимъ обращаться, не понимая всей выгоды для разумнаго 
обороняющагося изъ такой благопр1ятной данной, какъ нЬскодько 
крепостей въ ихъ живомъ взаимодейств!и.

Бр!альмонъ въ труде «Les regions fortifi6s» возбудилъ большо© 
движетпе за и противъ ра1оновъ въ Рлизше намъ дни. У насъ и во
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Франц1и быстро пошли въ этомъ направлеши. Немцы и проч1я го­
сударства (кроме Бельпи и Голандш) воздержались отъ такихъ 
paioHOBb. При этомъ французы придерживались нетолько paio- 
новъ, но и связующихъ ихъ цепей фортовъ-заставъ; мы же 
остановились на треугольнике Варшава — Новогеорпевскъ — 
Зегржъ, высказываясь, однако, (Величко, Инженерная оборона 
государствъ) за необходимость paiona много более обширнаго, 
примерно во всю внутренность пространства между Наревомъ, 
Вислою и Вепржемъ.

Наряду съ увлечешемъ ра1онами, французсше и наши инже­
неры не избегли опасной попытки превращать стратетчестя 
позищи paioHOBb узко-мгьстныя тактичестя расположешя. Про­
рывы итальянцевъ въ 1848 и 1866 гг. въ итальянск1й и постоян­
ные наши прорывы въ болгарсюй 4 угольники заставили бояться 
доступности внутренняго пространства раюновъ. Явились заботы 
преградить доступъ туда, связавъ все крепости ближней огневой 
связью... PaioHy угрожало превращете въ одну большую кргьпостъ 
вроде того, какъ вся восточная граница Франщи превратилась въ 
одно сплошное «rideau ddfensif»... А между темъ, вся ценараюна 
въ крепостяхъ, его составдяющихъ, и въ свободномъ для поля за­
пасе силъ. Но разъ мы возведемъ столь любезныя инженерамъ 
сплошныя укреплешя на десятки верстъ, мы оттянемъ значен1е 
крепостей на промежутки, а свободный для поля силы сами же 
запрячемъ въ железную клетку... Тогда противникъ, не имея уже 
дела съ каждой крепостью отдельно, поведетъ съ равнымъ успе­
хомъ ударъ въ любую точку... Тогда и здесь настанетъ пресло­
вутое: «войска для укргьпленш», а съ нимъ придетъ конецъ всему 
здравому и живому.

Но какъ же нужно пользоваться paioHOMb обороне, и что долженъ 
предпринять противъ него наступающ1й, я считаю здЬсь только 
правильно устроенный paioH b, т. е. не превраи/рнный въ сплошную 
кргьпосгпь‘? «Die Festung» ставитъ главной задачей въ пользован1и 
paioHaMH уменье применять ихъ для встргьчнаго удара. Тогда,— 
какъ это и было въ 1848 и 1866 гг. въ Итал1и, — они даютъ воз­
можность одержать верхъ надъ численно превосходнымъ врагомъ; 
иначе же,—и это превосходно понимали Радецшй и Э. Г. Аль- 
брехтъ,—одгю огпражеше непргятеля приведетъ гполько къ соб- 
собсгпвенному такгпическому уничтожент  )̂.
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Но какъ же вести этотъ встречный ударъ? Наполеонъ наме- 
чалъ широте удары  имея итальянсюй 4 угольникъ обезпечен1емъ 
въ тылу. Австр1йцы въ 1848 и 1866 гг. впускали противника 
внутрь, дабы раздробить его силы.

Передовыя позицш, надлежаш/е прилтненныя въ каждой 
крппости, дадутъ еще болте пространства для живой полевой 
борьбы внгь раюна, а вмтстгь съ тпмъ, облегчая взаимную связь 
кртпостей, создадутъ и тт наиболте благопргятныя услов1я, 
при которыхъ только и возможна осмысленная борьба внугпри 
него. Вспомнимъ хогпя бы заботы Радецкаго прежде всего вы­
нести впередъ оборону тогдашней тгьсной и душной Вероны.

Наступающе.му же на укрепленный paioHb более, чемъ кому 
иному, надо помнить Суворовское; «Мегподику п р о ч ь » . о ч е -  
видно, что брать каждую крепость отдельно—долго, брать все ра- 
зомъ—неисполнимо по огромности средствъ, а общее полное'рбло- 
жеше—тоже слишкомъ затруднительно. Вотъ для людей, схватив- 
шихъ основы войны въ ихъ простомъ и единообразномъ велич1и, и 
остаются решительные, смелые удары совокупностью силъ,—и въ 
поле противъ «наполеоновскаго» способа, и внутри ра1оновъ, про­
тивъ способа «австр1йскаго». Остается также прерывчатое обло­
жеше, какъ наиболее действительная завязка этихъ действ1й по­
тому, что защитники 3-хъ—4-хъ крепостей и свободныя силы 
paioHa, вместе со всемъ его населешемъ, будутъ иметь таюя ну - 
жды, для которыхъ захватъ сообщен1й создастъ услов1я действи­
тельно труднопереносимыя...

Въ итоге, укрепленные paioHbi, и особенно помощью передовыхъ 
позиц1й, более, чемъ обыкновенныя крепости или даже «крепости 
чудовища», ведутъ обращен1е съ ними къ обще тактическимъ ос- 
новамъ.

XX. М алы я кргьпости.

Вопросъ о малыхъ крепостяхъ разбивается въ моемъ понима- 
н1и на малыя кртпости: 1) сами по себт, и 2) въ соединенш 
съ большими кртпостями. Въ свою очередь, первыя применимы:
а) отдельно и б) въ различныхъ между собою сочеташяхъ.

Уже отсюда ясно, насколько односторонне принятое у насъ 
(Величко, «Инженерная оборона государствъ») определен1е, что 
малая крепость есть кргъпость съ гарнизопомъ отъ нтсколъкихъ 
ротъ до 10 гп. ч. Я считаю вернее назвать малою крепостью та­
кую, которая, выполняя чисто-местное, строго опроделенное наз-
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начете, будетъ, ПО существу своему, крепостью-заставой,—иногда 
ХОТЯ бы и ввиде отдельныхъ или связанныхъ воедино фортовъ- 
заставъ.

Возросло или уменьшилось значен!е малыхъ крепостей и фор- 
товъ-заставъ въ наше сильно огневое и техническое время? Имеютъ 
ли права эти Давиды фортификац!и наряду съ Гол!афами «крепо­
стями маневренными», «крепостями-чудовищами» и «укрепленными 
ра1онами»? Казалось бы, да, и даже больше, чемъ когда либо. 
ведь малыя крепости (кр. заставы и ф. заставы), въ сущности, 
должны удовлетворять 2 задачамъ: 1) преграждать сообще1пя въ 
теснинахъ (мосты, ущелья, гати и т. п.), обезпеченныхъ отъближ- 
няго обхода; и 2) быть опорою народныхъ возстан!й.

Какъ очаги народныхъ возстанхй и опора для ополчен!й, малыя 
крепости являются прежде всего складами орулия и боевыхъ при­
пасовъ, обезпечешемъ тыла, укрьгаемъ наслучай неудачи,—и т.н. 
Оставлен!е такихъ очаговъ и опорныхъ точекъ въ чужой власти 
будетъ опаснымъ. Быстрота въ овладеши ими, наоборотъ, послу­
жить залогомъ успеха борьбы съ населешемъ. Вспомнимъ, что 
«вооруженные народы», после Гагской конференц1и, имеютъ все 
право применять т. н. «малую войну» ополчешями.

То же можно сказать о прегражден!!! малыми крепостями пу­
тей. Современныя силы, особенно для питан!я боевыми припасами, 
нуждаются въ большомъ развит!и путей подвозовъ, и чемъ скорее 
такая крепость (фортъ) на пути падетъ, темъ скорее откроетъ она 
его для двил;ен!я войскъ дальше.

Добавлю также, что и сама необходимость сблилсен!я поля  и 
крепосгпи явилась частью изъ соотношен!я железныхъ дорогъ и 
крепрстей въ 1870— 1871 гг. (значен!е стратегическое), а частью 
изъ.сознан!я, что сильный огоггь вызываетъ тоже напряжете гпе- 
хники  и облегчить пользоваше огнемъ, и дать все более прочныя 
отъ него укрыт!я (значеше тактическое). Короче, и въ малыхъ кре­
постяхъ (фортахъ-заставахъ) я вижу средство не только преградить 
известный путь, но и создагпь благопрСятныя условСя для живой 
силы. Такъ, французы за своими «r!deaux defenslfs» надеялись за­
кончить опаздывающую противъ немцевъ боевую готовность. Нем­
цы преградили проходы въ Мазурскихъ озерахъ, чтобы наимень­
шими силами обезпечить свое развертыван!е въ Бост. Прусти. Мы 
создавали ф. Дубно, учитывая важность ж. д. на Ровно и свойства 
местности, чтобы дать известным выгоды полевымъ войскамъ.
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132 ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ.

Но посмотримъ, что говорятъ о малыхъ крепостяхъ выдающ1еся; 
писатели.

Въ «Die Festung» значится: (стр. 3 i6).
„Въ 1814 г., опабыя и слабо занятый французсю я крЁпости не им пли  

никакой  силы для дгьйствш извнгь i); наоборотъ крЁпк1е города H cnatiin  слу­
жили очагами народныхъ возотанш, а въ 1870—71 г. малыя крЁпости ока­
зали непосредственнное воздЁйств1е на осаду  Парижа. В ообщ е со вре­
мени возрастантя зн а ч е т я  желЁзныхъ дорогъ на нихъ лежитъ немалая 
часть крЁпостей ^у, уж е больше нельзя обходить этихъ послЁднихъ по  
простымъ дорогамъ, и о н ё  особенно важны тамъ, гдЁ черезъ  нихъ в е -  
дутъ пути съ мостами черезъ  бопьш1я рЁки».

Наряду съ темъ, фортамъ-заставамъ придается ограниченное- 
значеше ввиду ихъ неспособности давать изъ себя наступатель- 
ныя дгьйствгя ®), быстраго устарен1я и возможности сосредоточить, 
на нихъ превосходный огонь.

Поэтому форты-заставы »Die Festung» признаетъ лишь для 
прикрыт1я фронта полевыхъ войскъ, недолгаго задержашя против­
ника и преграждешя теснинъ и жел. дор., особенно въ горахъ. 
Здесь допускаются даже форты-заставы, какъ заблаговременное 
средство обороны. Но тогда они требуютъ броневыхъ башенъ для 
артилер1и, что и должно много поднять ихъ значен1е.

Переходя къ овладен1ю малыми крепостями и фортами-заста­
вами, дозволю себе высказать ту основную мысль, что все недо­
статки ихъ, какъ тактическихъ расположешй, и недочеты техни- 
ческаго устройства (по отсталости отъ времени или непреодолимо­
сти природы веш;ей) должны темъ более побундать къ скорейше­
му захвату названныхъ укреплешй.

чемъ быстрее, решительнее ударъ и ближе къ нечаянному на- 
паден1ю или захвату открытой силой, темъ лучше. И вотъ здесь- 
то особенно любопытно проследить, каше были взгляды на спосо­
бы брать кргъпости (форты)—заставы до нашей последней вой­
ны, и какъ они изменились подъ ея давлешемъ.

Наиболее ясно разобралъ этотъ вопросъ Гервинъ (мой пере- 
водъ, стр. i69).

Беру здесь кратко самую суть.
... „Ударъ должно сокращать примЁнешемъ большихъ силъ. При,- 

этомъ отпадаютъ о б л о ж ет е  и укрытая ближняя атака, и за артилершс-,. 
кимъ н ап адетем ъ  прямо слЁдуетъ приступъ. Возросшая дЁйотвительность 
фугасныхъ и дробящ ихся бомбъ даетъ много надежды на успЁхъ тЁмъ. 
болЁе, что фортъ-заотава, обыкновенно отчетливо-видимый, облегчаетъ-

1) Пропись моя.
2) Ма.тыхъ.
3) Снова чрезвычайно поучительно въ устахъ ипмцевъ.
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пристрелку и  охватъ перекрестнымъ огнемъ оъ выгодаыхъ направлен1й“,
„Ударъ долженъ быть прикрытъ дивизгями конницы, произведенъ п4- 

зо т о й , по расчету до 1 див. на каждый б-нъ защитниковъ. КромЬ того 
надо ещ е по 1 б-н у  п4хоты на каждый б-нъ п4ш ей артилерш въ помощь 
доставкЕ тяжелыхъ батарей“.

„Полевая артипер1я зам4нитъ зд4сь настильный огонь осадныхъ ору- 
д1й, а легкими гаубицами обстрЕляетъ внутренность форта и закрытия 
м4ста внЕ его, но противъ видимыхъ броневыхъ баш енъ могутъ быть 
притянуты къ фортамъ-заставамъ и 15 си. д.линныя пуш ки, а для разр у­
шения прочныхъ закрытш особый осадный паркъ противъ ф. заставь  
доля;енъ содержать нисколько батарей 21 см. мортиръ и приблизительно  
■тройное количество тяжелыхъ гаубицъ !)■ И  такъ какъ для устройства  
снаряднаго парка времени н4тъ, а жел, дороги въ непр1ятельокой отра- 
нЕ сначала недоступны , то все широкое боевое снабженге надо доставлять 
■съ собой".

„Точно такъ же долженъ притти и особый инженерный паркъ противъ 
ф. заставь, который кром’Ь приспособленш  для приступа содержитъ для 
пЕхоты большой шанцевый инструментъ и три повозки шанцеваго инстру­
мента изъ дивиз1оннаго мостового парка. Прп п од ход! къ форту, во избЕ- 
жан1е слишкомъ большой глубины движен1я, не берутся никаше строи­
тельные запасы, а для гаубицъ даже настилки, но зато каждая батарея 
•беретъ наблюдательную повозку съ высокой л'Ьстнпцей для обзора даже 
поверхъ лЕсовъ и деревень. (Укрытое расположен1е обезпечитъ насту­
пающ аго лучш е, нежели оборону, оруд1я коей едва ли могутъ быть п о ­
ставлены внЕ форта, а краткость обстрЕла допустить легкую одеж ду  
бруствер овъ)“.

„Если артилер1ю обороны удалось подавить въ 1 день, то 2-й идетъ  
у ж е  на подготовку приступа. Если не удалось, подготовка отлагается на 
3-й  день. П о почамъ обстрЕливаются исправпен1я форта".

Наблюден1я съ воздушыаго шара усиливаются. Войска съ прибороыъ  
для приступа подводятся ночью къ тЕмъ мЕстамъ, откуда поолЕдуетъ при- 
ступ ъ , и здЕсь устраиваютъ себЕ укрыт1я. П р и  первой  в о з м о ж н о с т и  за - 
т т м ъ  п р о и зв о д и т с я  потр.чсенге п п х о т ы  п р о т и в н и к а  Ч- А р т и л е р й ч  н а ­
с т у п л е ш я  вдругъ  за м о л ка е т ъ , а  т ьхо т а  вы зы вает ъ  п гьхот ны й  и  а р -  
т и л е р т с к т  огонь п р о т и в н и к а , в ы х о д я  въ от кры т о е  поле въ л о ж н ы х ъ  
н а п р а в л е т я х ъ . З ат т м ъ  р а н н е , н е ж е л и  п р о т и в н и к ъ  вновь дост игнет ъ  
у з к и х ъ  входовъ въ свои за к р ъ и т я , вен ор уЫ я  о т к р ы в а ю т ъ  с к о р ы й  огонь, 
а  когда  о б о р о н я ю щ ш с я  исчезъ  въ к а з е м а т а х ъ ,  продолжается огонь по  
этимъ поспЕднпмъ, попутно уничтожая и легк1я оруд1я валовъ, которыя 
не такъ скоро могутъ быть вкачены въ свои убЕяшща. П одобны е о п ы т ы  
п о в т о р я ю т с я  до т н х ъ  поръ , п о к а  п р и  п о к а з ы в а т и  н и с к о л ь к о  р а з ъ  по д -  
р.чдъ  п н х о т ы  непр{я7пель не перест анет ъ  появлят ься . Тогда посылает­
ся  указаш е времени настоящаго приступа,—но чтобы и здЕсь п р едуп р е­
дить противника, навЕсный огонь продолжается до тЕхъ поръ, пока вой­
ск а пе приблизиппсь къ форту на нЕскопько сотъ шаговъ.

Какъ ВИДНО, Гервинъ, при всемъ его восхвалеши артилер1и, 
требуетъ большихъ силъ. Книга же «Die Festung» идетъ въ своемъ 
npei^OHCHiii передъ всемогуществомъ apтилepiи еще дальше. Она 
прямо говорить, что особыя apTiMcpifiCKifl средства для oвлaд'Ьнiя

’) т. е. 15 см. бывшихъ полевыхъ.
Ч Обращаю на это (потрясете»  особое вниман1е нашего военнаго общества.
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фортами (крепостями) заставами въ пограничной полосе, конечно, 
доласны быть, но войскъ собственно при овладен!и иметь много 
не нужно,— « т . к. защитники будутъ прикованы огнемъ насту- 
панщаго, а это облегчитъ его подходъ на близкое разстояте безъ 
особыхъ потерь».

Путь разсужден!й по своему [^последователенъ и ясенъ. Если 
Велингтонъ и Сюше въ Испан!и сокращали со своей артилер!ей 
недели овладешя крепостями въ дни; если безсмертное Суворов­
ское: « Из.маилъ у ногъ Вагиего Величества»,—получилось, съ впол­
не современной тогда крепостью, въ 1 ночь; если, при относитель­
но слабыхъ силахъ и плохихъ артилер!йскихъ средствахъ, Еарсъ 
1877 г. палъ въ такое же время, и наконецъ, Верденъ, Ней-Бри- 
захъ, Туль и даже отчасти Страсбургъ не пали отъ соединен!я 
артилершскаго успеха съ пехотнымъ только въ силу особыхъ, не­
предвиденно встрЬченыхъ пехотою препятств!й—то какъ же не 
считать, что новейшая якобы всемоггущая и всеразрутающая ар- 
тилер!я способна всего достигнуть еще скорее, полнее и лучше, и 
что на овладеше, въ большинстве устарелымъ, фортомъ-заставой не 
стоить тратить большихъ силъ...

Но я лично снова говорю здесь, что вся сущность развит!я во­
еннаго дела въ развиип огня и гпехники, и потеря немцами равно- 
вес!я во имя огня всегда являлась для меня однимъ изъ техъ укло- 
нен!и отъ началъ военнаго дела, которыя обыкновенно дорого об­
ходилось при боевой поверке... Но война выпала намъ и японцамъ 
а не немцамъ, да мы еще притомъ вышли па войну не только безъ 
техники, но и безъ умгьлаго огггя... Грехи людей, повернувшихъ 
янонцевъ въ «огкеиокломство»,аунасъ Суворова въ аогненегтвист- 
ничество» обнаружились, но пострадали за это не те, увы, ктопро- 
поведывалъ ложное, а сотни тысячъ безвинныхъ людей...

Бо всякомъ случае, къ войне 1904 — 1905 г. имелись опре­
деленные взгляды на овладеше фортами (крепостями) заставами. 
Я дополню эти взгляды только сужден!емъ, что къ такого рода 
укргьплетямъ еще больше и проще, чемъ къ дпйствСямЪ ггротивъ 
обгиирныхъ кргьпостей, приложимы основы овладгьтя отдгьль- 
ны.ми мжгпными предметамгг...
X X I. Вопросъ объ ускоренномъ овладгьШи крепост ью .

Нельзя не очертить и взглядовъ на ускорегтое овладеше кре- 
постью и венецъ всехъ действ!й подъ крепостью,—приступъ. 
Т. н. ^ускоренная «така» , какъ уже говорено, родилась въ Испа- 
н!п (Белингтонъ и Сюше). Научно и ярко обработалъ ее позднее
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Зауеръ. Противъ нея боролся у насъ Величко. Гервинъ опредГ- 
ляетъ «ускоренное овладюше» для «начала XX вГка» тГмъ, что 
въ немъ главное средство приступъ, а артилергя только быстро 
подготовляетъ и затгьмъ поддерживаетъ его, причемъ если уско­
ренное овладегне избирается, какъ самостоятельное средство, то 
артилер1и наступающаго придется лишь держать смежные съ пред­
метами приступа верки подъ огнемъ, не позволяющимъ имъ брать 
приступъ продольно. Если же ускоренно овладен1е есть только 
вспомогательный ударъ, дабы отвлечь внимаше обороны отъ при­
ступа въ главномъ направлен1и, то оно должно быть произведено 
переДъ этимъ главнымъ приступомъ. Однако р-Ьшиться вообще на 
подобный способъ овладГшя можно или при большомъ превосход- 
CTB'b силъ, или при такомъ притуплеши нервовъ защитниковъ ко­
торое уже одно оправдывало бы подобное предпр1ят1е, ибо если 
выгоды уснГха и велики, то неудача уменьшить ожидаемое вл1я- 
Hie на военныя д'Mcтвiя едва-ли не больше, нежели увеличилъ бы 
возможный успехъ. Поэтому, если здГсь, какъ и вообще подъ кргь- 
посгпью, смгьлость не мегыье похвальна, нежели въ полгь, то къ 
трудностямъ случая болГе, чГмъ гд-Ь либо приложимъ совЬтъ: Erst 
wagen dann wagen. (Сперва взвГсить, затГмъ дерзать).

Дальше Гервинъ развиваетъ мысль, что свое оправдаше уско­
ренное овладЬте поясомъ фортовъ можетъ найти только въ сокра- 
щенш гпруднаго времегш артилерШской борьбы, при благопр1ят- 
ной для того обстановка.

Въ свою очередь, «Die Festung» заканчиваетъ глубоко-научное 
свое изcл'Ьдoвaнie словами такого общественнаго смысла.

„Знаш е и пониман1е д4йств1Й подъ крЁпостями должно распространя­
ться и на высшихъ руководителей, дабы они могли ц ё н и т ь  крЁпость по 
ея достоинству и правильно ее примЁнять, не преувеличивая въ то-же 
время зп а ч е т я  непр1ятельскихъ крЁпостей. Этихъ послЁдпихъ, г д ё  воз­
можно, надо избЁгать, уклоняясь отъ длительныхъ осадъ; но тамъ, г д ё  э т о  

будетъ необходимо, нуж но омЁло браться за крЁпость, пользуясь, однако 
всякимъ благопр1ятнымъ обстоятельствомъ для сокращешя времени овла- 
дЁн1я“,

„Какъ же можемъ мы теперь, при ныпЁшнихъ средствахъ уклоняться  
отъ такихъ рЁшен1й, которыя брали на себя съ удачею  смЁлые вожди 
прошлаго съ ихъ далеко менЁе вЁрными средствами... Теперь ещ е больше 
чЁмъ въ свое время, справедливы слова Фридриха Великаго:

M algre tan t de traveanx, tant de traits redoutables, les places de non 
jours ne son t point impirenables.

(В опреки столькимъ трудамъ, столькимъ грознымъ приспособлен1ямъ 
совремепныя крЁпости вовсе не неприступны)".

Какъ сейчасъ увидимъ, эти мысли навеяны ничГмъ инымъ, какъ 
нашими русскими подвигами подъ Измаиломъ, Карсомъ и др.
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X X II . Вопросъ о п р и ст уп е .

Я и перехо:ку теперь къ приступу. Ясно, что онъ основанъ на 
томъ же стремлен!и быстрее взять крепость, которое пропитало 
собой все доселе приведенные труды. Но корнемъ всего я все же 
считаю следующ1я знаменательныя слова «Росс1йскихъ войскъ 
победоносца», А. В. Суворова, высказанныя въ 1798 г. по поводу 
слуховъ о назначенш его главноначальникомъ союзныхъ сплъ про­
тивъ французовъ:

«Авотршцы и pycoKie будутъ действовать противъ Фрапцш, имея по 
100 тыс., а правила:

1) Н и че го  к р о м е  п а ст уп агп е .е н а го .
2) В ъ походахъ — быстрота, въ атакахъ стремительность, холодное  

оруж1е.
3) Н е н у ж н о  м е т о д и зм а — х о р о ш т  г л а зо м е р ъ .
4) Полная мочь главнокомандующему.
б) Н е п р 1я т е .ш  а т а ко ва т ь  и бит ь въ п о л е .
6) Н е  тер.чть врем ени  въ о са д а хъ ; р а з в е  к а к о й  нибудь  Ъ 1айт \ъ, 

к а к ъ  т ун кт ъ  д л я  депо. И н о гд а  о б се р в а ц ю н н ы м ъ  ко р п усо м ъ  п р е д п р и н я т ь  
б л о ка д у ; чащ е  брат ь к р е п о с т и  п р и с т у п о м ъ  и л и  врыват ьс.ч о т к р ы т о й  
сил о й . Т у т ъ  меньш е гютери.

7) Н и к о г д а  не раздел .чт ь  си л ъ  д л я  о х р а н е т я  р а з н ы х ъ  п у н кт о в ъ  
Е с л и  неггргятель и х ъ  обогиелъ,— т е м ъ  л учш е : онъ  с а м ъ  идет ъ н а  п о р а -  
oicenie.

8) Т акилгъ  о б разом ъ  н у ж е н ъ  т ол ько  о д и н ъ  обсервагф онны й ко р п у с ъ  
у  С т расбурга  и  о д и н ъ  л е т у ч т  к ъ  Л ю к с е н б у р г у .  Сражаясь, нтти, дапЬе, 
не останавливаться и прямо къ П арижу, какъ главному пункту; не о ст а­
н а в л и в а т ь с я  въ Л а н д а у , к р о м е  того т олько , чт обы  н а б л ю д а т ь  з а  н и м ъ  
съ н е к о т о р ы м ъ  ч и с л о м ъ  во й ска  д л я  обезггечетя. себя съ т ы л у , не дл.ч 
р е т и р а д ъ , о ко т о р ы х ъ  н и ко гд а  п о м ы ш л я т ь  не д о л ж н о ,  но для транепо/)- 
товъ, и никогда не затруднять себя пустыми маневрами, коптръ-маршами 
или, такъ называемыми, военными хитростями, которыя годятся только 
для б4дныхъ'академиковъ.

9) -..Не м4п1кать. Лоягная осторожность и зависть, головы М едеи въ 
кабинете и министерстве" Э-

За начертателемъ этихъ великихъ словъ ул:е лелсали Краковъ, 
Фокшаны, Рымннкъ, Кобылка, Нзмаилъ, Прага... Въ его рукахъ 
быстро оказались вскоре Бреш!я, Бергамо, Миланъ, Туринъ, Але- 
ксандр1я, Пьяченца... Онъ неудерлшмо шелъ бы и дальше, но «вы- 
сок1я соображен!я» венскаго двора и гофригсрата обрезали Се­
верному Орлу крылья. Но от  и тутъ далъ Требгю и Нови... 
Взгляды иностранцевъ на крепости ио его урокамъ отчасти уже 
известны... А чемъ л:е заплатили ему мы, его потомки, за малыми

Фукеъ, II, стр. 1—9. С. Глинка «Жизнь Спворова, пмъ еампмъ оппсанная», 
Москва, 1819 г., ч. II, стр. 120— 112
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исключешями, въ своихъ д’Ьйств1яхъ въ полЬ и особенно подъ не- 
пр1ятельскими крепостями?!.

«Иримгьръ Суворова»,—говорить «Die Festung», стр. 168, 
«который и подъ кртпостями отличался смгьлымъ порывомъ, 
былъ забытъ. Достаточно было первой неудачи приступа Браи- 
лова въ 1828  г., чтобы ввести въ нертшительность и медлен­
ность, въ отказъ отъ приступовъ и предпочтете саперныхъ и 
минныхъ работъ ».

действительно, осады CnflHCTpin 1828—9 г. и 1854 г., состав- 
ляющ1я, по мнетю  г. К. И. В. (энц. в. и м. н., т. 3, с. 364), бле­
стящую страницу для насъ и особенно для вновь нарожденныхъ 
саперныхъ войскъ, шли на деле,—особенно въ 1854 г., вяло,—и, 
напр., артилер1я наша здесь не бьетъ турокъ, а предназначена... 
для охранетя собственнаго лагеря. «Такая мера никогда не мо­
жетъ привести къ успеху, ибо подъ крепостью, какъ и въ поле, 
бьютъ врага не лопатой, а оруж1емъ. Непотрясенный обороняю- 
щ т ся легко отразить всгь попытки приступа на узкомъ протя- 
жети удара; но потрясеннаго защитника, какъ и въ полгь, ча­
сто можно заставить сдать одною угрозою приступа»... (Die 
Festung).

Подчеркнутыя мною строки ясно определяютъ взглядъ нем­
цевъ (до 1904— 5 гг.,), когда нужно иттинаприступъ. Аакг нужно 
итти,—это говорить «Die Festung» кратко въ главахъ о Севасто­
поле, Виксбурге, Ричмонде и Карсе, а Гервинъ—более подробно 
описалъ отдельно для «фортовой крепости» при обыкновениыхъ 
ycлoвiяxъ, для «форта-заставы» и для «ускоренной атаки» на 
первую изъ нихъ.

Въ главе о Севастополе «Die Festung» оговариваетъ oicyTCTBie 
прямой подготовки приступа apтилepieй и особую трудность борьбы 
даже победоноснаго наступающаго съ подошедшими поддержками 
обороны, какъ бы близка ни была послгьдняя' ппхотная оста­
новка 1). Это вызываетъ необходимость сильныхъ, во время, под- 
держекъ и у наступающаго. Наконецъ, указывается на успехъ уси- 
леннаго, съ обманными перерывами, обстрела для потрясешя духа 
защитниковъ въ отдельныхъ случаяхъ, хотя бы укрытая и остава­
лись еще целыми, и это даетъ право расчитывать на удачное при- 
MeHCHie подобнаго npicMa (см. выше) при нынешнемъ неизмеримо 
более сильномъ огне.

1) Strum stellung по нЕмецкоиу опред!лен!ю.
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Въ главЬ о Виксбург-Ь вновь отмечается необходимость под­
держки приступовъ артилер1ей.

Въ главе о Карсе, который является такимъ же источникомъ 
зависти для немцевъ, какъ Измаилъ, значится:

«Такъ какъ явлен1е это (Карсъ 1877 г.) не единичное, а тгьл«г 
же способомъ были взяты Никополь и Лрдаганъ i), то важность 
нзучетя его представляется очевидной».

II вотъ въ этомъ изучеши прел;де всего высказано глубокое 
уважен1е къ смелости решен1я. ««Жрупныя послгьдств1я дости­
жимы лишь кругтыми ргьшетями». Высоко ценится такке вы­
боръ ночи для удара, что дало величайш1й залогъ успЬха—внезап­
ность. Но наряду подготовка артилер1йская и лоишыми ударами 
ничтожна, движен1е разрознено, и отсутствхе сильной общей под- 
дерлски опасно, т. ч., напр., 1-ю колонну гораздо лучше было бы, 
вместо неисполнимаго двюкешя на Тохмасъ и Чимъ, сделать общей 
поддерл:кой.

Вообще, по мнгьтю нгьмщевъ, Карсъ доказалъ возмолшость 
обширныхъ ночныхъ приступовъ крепостей, ио самаго значетя 
кртгостей не поколебалъ, ибо Карсъ не былъ кргьпостью въ со- 
временномъ смыслгь. Для этой «современной крепости», путемъ 
логпческимъ, во имя недопущешя приступа хотя бы даже и после 
самой усиленной артилер1нской подготовки, «Die Festung» поучи­
тельно приходить къ необходимости броневыхъ установокъ у обо­
роны; но вместе съ темъ ночному приступу все же придается зна- 
чен1е единсгпвеннаго подчасъ сггособа внести поворотъ въ судьбу 
кргъпости, дабы избгыггуть долгихъ гпомтпельныхъ дней осады 
съ ея, въ концгь концовъ, неизмтьримо-большими потерями.

Напомню здесь еще разъ Плевну и ту цену ея обложешя день­
гами, лшзнями, и главное временемъ 2), которая получилась изъ 
за непринят1я предлол:ен1й Скобелева повторить 31-го августа 
ударъ открытой силой... А турки ведь решили въ этомъ случае 
сдаваться!..

Но, какъ бы то ни было, Измаилъ 1790 г. и Карсъ 1877 г.— 
вечные источники зависти немцевъ, и описан1е приступовъ у Гер- 
вина есть лишь перелол:ен1е пхъ взглядовъ «на почву» этихъ об- 
разцовъ.

С.гава Богу, не все еще у иасъ пропиталось «методикой крчьпостной 
войны»...

2) «Время дороже всею» (Суворовъ).
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Приступъ подъ «фортовою крепостью», покоится, ВЪ общемъ, 
у Гервина на следующемъ:

„Во пзбЕжаше неудачи , поднимающей духъ  обороны къ дальнЕйшему 
сопротивлен1ю, приступъ долженъ быть предпринять неранЕе того, какъ 
оборона будетъ доведена до зрт лост и к ъ  п р и с т у п у  (Sturm  reifm achen). 
Это c o o T O H H i e  должно быть распространено какъ на укрЕпленгя съ ихъ  
препятств1ями. такъ и, въ особенности, на войска обороны, и одновре­
менно съ тЕмъ должны быть одЕданы воЕ нужныя приготовлен1я къ не­
медленному производству приступа въ каждое данное мгновен1е. Если 
же приступъ удался, то рЕшен1е вопроса, сейчасъ пн врываться откры­
той силой въ промежуточную  позиц1ю, а быть можетъ даже и въ город­
скую  ограду, или подготовить это новой артилер!йской работой, будетъ  
зависЕть уж е отъ состоян1я главныхъ спдъ наступающаго".

II далее;
„ У к р н п л е т я  созрЕли къ приступу тогда, когда идущ1я на приступъ. 

колонны могутъ безъ большихъ задержекъ перейти препятствия, и раз­
руш ены  обстрЕливающ1я эти препятств1я постройки. В о й с к а  обороны  со ­
зрЕли къ приступу, когда они уж е больше не въ оостояниг обстрЕливать 
его съ укрЕппен!й дЕйствнтельнымъ огнемъ".

Средствами для такого «приведешя въ зрельп! для приступа 
видь» являются артилер1йсшй огонь, мины и те перерывы огня съ 
обманнымъ показомъ пехоты, о которыхъ уже говорено выше.

По отношешю минь считалось, что наступающш пойдетъ на  
все, лишь бы ихъ избтнуть и приводить искусственныя препят- 
ств1я обороны въ переходимый видь всякими иными мерами (нож­
ницы для резки проволоки, брандеры, крючья, наклонныя брусья, 
мешки съ пескомъ, перекидные мостки, лестницы, подрывные пат­
роны и т. д.). Какъ видимъ, артилерш и здгьсъ приписывалась 
способность все подготовить, облегчить и даже частью, заблаго­
временно выполншпь {напр., разрутете препятствт).

Затемъ предшествовать самому приступу должны тщательныя 
развгъдки, а все исполпен1е должно ни въ какомъ случат не дать 
отказа. Но если бы я здесьпривелъ полную выписку стр. 159 — 163 
Гервина, я бы далъ этимъ ясную картину того, какъ проповедники 
вреда предвзятости, немцы, способны сами по золотникамъ и се- 
кундамъ развесить и размерить такое живое и «згьло опасное 
дтло» ') , какъ приступъ. Сущность заключается въ следующемъ.

„Для обезпечен1я уопЕха, нуж но выдЕлить протпвъ поддержекъ про­
тивника свои: а) частныя поддержки п б) общ ую, пзъ всЕхъ родовъ  
войскъ. Составъ послЕдней—око.ло */з всей наступающ ей пЕхоты, съ при­
дачей конницы, полевой артилерш, тяжелыхъ батарей, пш неровъ и сани- 
тарныхъ ротъ".

« Ч и сл о  н а с т у п и ю и щ х ъ  ко л о н н ъ  будетъ по одной на каждый иохо- 
дящш уго.лъ и отдЕдъ огня м еж ду ниып, считая и горжу для препятств!я

ТАКТИКА В Ъ ДЕЙСТВ1ЯХЪ ПОДЪ КРЕПОСТЯМ И. 1 3 8

'■) ОпредЕлен1е боя Петроиъ Велико.чъ.
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ототупленш  защптниковъ. Колоны делятся на 3 части (Staffel); врывается 
въ укреплен1е только 2-я, 1-я обстрелпваетъ головы защптниковъ и уни- 
чтожаетъ препятотв1я, а 3-я поддерягка. Т. об., о т ъ '/»до /̂з колонны идетъ  
вполне самостоятельно, и т. к. отбитый приступъ больше поднимаетъ  
д у х ъ  обороны, нежели крупныя потери наступающ аго, то для устойчи­
вости приступа эта часть везде  должна быть равна силе защптниковъ».

„Въ итоге, новейш1я укреплен1я на 1 роту требуютъ 8 колоннъ—или 
4  б-новъ—наступающ аго, а более слабыя опорпыя точки можно брать и 
половиной этого".

Дальш е идетъ подробнейш ее описан1е действ1п каждаго взвода, каяг- 
дой  пш нерной частпцы въ 3—б человекъ... Б ер у  отсюда только то, что 
въ  1 -й  ч а с т и  колонны каждый капониръ съ 4 амбразурами требуетъ n io- 
нерояъ 1 оф., 4 у.-оф. п 32 ряд., которымъ предш ествую тъ 2 у.-оф. п 
1 ряд. на каждую колонну съ ножницами и подрывными патронами.

В переди  яге 2 -й  ч а с т и  идутъ по 4 п1онера, неся по  1 л е с т н и ц е  д л я  
к а ж д а г о  от д ельнаго  препят ст в1я, на роту, а 1 у .-о . руководить у ст а ­
новкой лестницъ всей колонны. Д обавпвъ людей съ ножницами и под­
рывными патронами (против-ь броневыхъ лафетовъ)—всего во 2-й части  
ш онеровъ около 3 у.-о. и 39 р.

Но ВОТЪ на что я обращ аю особое внимаЕпе:
«Наступающ ая пехота 2-й части, должна врываться въ укреплепЕя 

безостановочно, и  д л я  преодолеват я. п р е п я т с т в т  п о  о д н о м у  з н а к у ,  безъ 
к о м а н д ы , д о л ж н а  п р о й т и  н а  и с ку с т в е н н ы х ъ  п р е п я т ст в кчхъ  п р е д в а р и ­
т е л ь н у ю  подгот овку  въ г л а в н ы х ъ  и н ж е н е р н ы х ъ  с к л а д а х ъ  близь своихъ  
ж и л т ц ъ ,  гд е  п о п у т н о  вы дает ся и  п р и б о р ъ  д л я  ггрист упа  п ю н е р а м ы .

В-Ьдь э т о  ц'Ьликомъ Суворовск!й пр!емъ п о д г о т о в е п  подъ Измаи- 
ломъ...

Наконецъ, даны указан!я для поведен!я поддержекъ частныхъ 
и общей, частей для исправлен!я повреждетй, обслуживан!я захва- 
ченныхъ оруд!й и пр., и въ заключен!е говорится о большой веро­
ятности успеха хорошо подготовленнаго приступа, о значеши воясдя 
въ его отраженш, ныне такяге пе невероятномъ, и о томъ, что 
встречный ударъ главной поддержки обороны при превосходстве 
силъ наступающаго имеетъ большею частью мало основан!й на 
успехъ. Взрывъ же нороховыхъ складовъ и прочпхъ укрытыхъ по- 
мещешй моуКстъ принести врагу больш!я потери только тогда, 
когда валы и казематы наполнены его войсками, а не войсками 
обороны (Лаонъ 1870). Поэтому воспламенеше доллшо быть произ­
ведено электричествомъ съ соседнихъ фортовъ, а самый гарнизонъ 
верка долнЕснъ его лишь подготовить. Тогда далы1ейш1й шагъ— 
уже врыван1е внутрь крепостного пространства. Но и оно у Гер- 
вина делается снова размеренно и «по методике».

Приступъ на форты {крепости) заставы ведется въ общемъ 
такъ же, какъ п вышеописанный. Отлич1е подюгповкгг: 1) ночной 
подходъ; 2) усиленное применен1е «.вымагтватя противника»-,
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3) поддержан1е навеснаго огня во время наступлетя пехоты до 
самой послтьдней возможносгпи (несколько сотъ метровъ!?.)...

Отлич1е же жполнетя: «...нетъ для приступа остановки пехо­
ты; на гласисе форта развертываются более сильныя стрелковый 
цепи, чтобы лучше прикрыть следующ1я открытыми полемъ части 
на то время, когда огонь прикрываюш,ей артилер1ю пехоты будетъ 
частью закрыть.

Частныя поддержки каждой колонны относительно сильнее, ибо 
оне доляскы обезпечить успехи приступа на случай отказа самой 
ослабленной потерями колонны, но за то молено обойтись безъ об­
щей поддержки, разъ по донесешямъ конницы не нужно бояться 
выручки.

Наконецъ, у Гервина приступъ при «ускоренномъ овладгънш» 
крепостью оправдывается, какъ видели, лишь возмоленостью сокра­
тить имъ до последней степени время артилер1йской борьбы, и 
тогда;

„... Р азъ  хотятъ добиться усдЁ ха раньш е, нежели противникъ успЁетъ  
подтянуть свои подкрЁпленгя, приступъ нужно произвести въ первый 
день, ибо подъ огнемъ тяжелыхъ батареи полевой арм1п, дополненныхъ  
огнемъ тяжелыхъ пуш екъ, подходъ подкрЁпленш къ фортамъ н и г д ё  не 
окажется возможнымъ. Н о достаточное при маломъ ч п с л ё  орудш  форта 
для потрясен1я его пЁхотнаго гарнизона, такое краткое оботрЁпиван1е не  
будетъ достаточнымъ для основательнаго разрушенгя препятствш, и чтобы 
приступъ не потерпЁлъ изъ за нпхъ неудачи, наступаюш;1я колонны 
должны быть обильно снабжены необходимымъ приборомъ и подрывными 
патронами. РазвЁдка же препятствий, по краткости времени, возможна  
здЁсь съ воздуш наго гаара“.

Безъ немецкой размеренности, ближе къ Суворову, къ его: 
«Методику прочь!», смотритъ на д4ло Смекалъ. Говоря, что при­
ступъ — всегда естественный конецъ наступлешя, что всегда 
должна быть рГшимость провести его въ жизнь безъ промедленш, 
и что предш1са1Йе для приступа все же должно итти отъ щысшаго 
начальства подъ крГпостью,—Смекалъ ц'Ьликомъ беретъ за осно- 
вате обстановку полевого боя, лишь сул:ивая участки дивиз1й до 
2—3 верстъ, ведетъ цриступъ дивиз1ями, «по полевому», и прн- 
томъ тамъ, гдгь гютребуетъ того обстановка, и заканчиваетъ его 
неогпвязнымъ преслгьдовашемъ вггугпрь кргьпости (тоже по Суво­
ровски: «Недорублениый лесъ опять выростаетъ»)... Особенно це­
лесообразны у Смекала: отказъ отъ «гитурмовыхъ колонъ»-, на- 
значетпе для ггристгупа— разсвета, для подготовки ею—ночи, и 
для ггспользоватя—ш я]  советъ бдительно следить за обороной.
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дабы не бросать своихъ войскъ на пустые окопы (Тырново 1877 г.!), 
и вопросъ преслпдовапгя, который приведу дословно.

Преслгьдоват е  iV erfolgung).
„Н аука или молчитъ о преслЕдован1и подъ крЕпостью, или отри- 

цаетъ его исполнимость".
„Насколько цЕлесообразно держаться такой исключительной точки 

зрЕн!я—легко себЕ представить. У становлено, что уп ущ ен н ое иреслЕ- 
дованз'е ставить наступаю щ аго передъ новымъ наступлеш емъ (ударомъ), 
которое, если даже и будетъ  короче предыдущ аго,—все же во всякомъ 
случаЕ протянется цЕлыя недЕли. Такъ, по крайней мЕрЕ, говорить воен­
ная истор!я“ 1).

„ПреслЕдован1е потому упускается подъ крЕпостями, что его счи- 
таютъ невозможнымъ изъ за большихъ потерь. Н о уп ущ ен н ое преолЕ- 
дован1е облегчаетъ отступаю щ ему быстрое приведенге въ порядокъ  
свои хъ  соединений и быстрое возотановпеы!е силъ З), и подъ крЕпоотью 
послЕдств!я такого упущендя будутъ  ещ е больше обороняющшся всего  
черезъ  нЕсколько кплометровъ пути  будетъ принять подъ спаситель­
ные валы".

„П о э т о м у  подъ  к р т ю с т ь ю  особенно н у ж н о  ст рем ит ься  к ъ  п р е с л к -  
д о в а т ю  во чт о  бы  т о н и  ст ало'^.

„НЕмъ болЕе предусыатриваетъ насту1}ающ1й обстановку, чЕмъ упо- 
рядочевнЕе онъ ею распоряжается, и чЕмъ напряженнЕе былъ ударъ. 
тЕмъ болЕе возраотаютъ данныя на пользу успЕш наго преспЕдовав1я".

„Въ значительной мЕрЕ будетъ таковое зависЕть и отъ подвижности 
артилер!и. П о э т о м у  на до  ст арат ься  всгъми с и л а м и  немедленно нее увт н- 
ча т ь  захваченное вы ст авлет ем ъ  м огущ ест венной а р т и л е р ш " *).

142 ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ.

У насъ, насколько известно, до войны не было никакихъ пря- 
мыхъ указан1й относительно приступовъ... «Примгърг Суворова, 
который и подъ крппостями отличался смтьлой ртшимостъю, 
былъ очевидно забытъ...» Только полевые начальники, да сами 
войска иногда нарушали такое cocTOHHie нашихъ военно-инже- 
нерныхъ воззр'Ьшй...

Я умышленно остановился подробно на обложении (осад'Ь) и 
нриступЬ. Теперь, въ итогЬ, особенно подчеркиваю, какъ много 
сберегается заботь, труда, времени и средствъ въ случай удачнаго 
приступа, и какъ поэтому глубоко правь былъ велиюй старецъ, 
оставивъ намъ указан1е: « Чаще брать приступомъ или вры­
ваться открытой силой. Тутъ меньше потерь».

Средство лге для того,—решаясь на приступъ подъ крепостью, 
помнить три основныя правила овлад'Ьн1я мгьстньшъ предметом^

Ч См. мнЕн1е самихъ нЕмдевъ о М ед! л Париж!.
2) Суворовское «недорубленнып л!съ опять выростаетъ». 
Ч См. заключительные выводы изъ книги «Die Festung». 

См. значен1е артилер1п въ полевоыъ бою.
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1) достаточныя сразу силы;
2) тщательная подготовка огнемъ,
и 3) охватывающее, по возможности со Bcixb сторонъ, на- 

правлен1е удара...

X X I I I . Вопросъ о временпыжъ укргьпленгяхъ.

Въ заключен1е мне нужно высказать еще 2 слова о времен- 
ныхъ укреплешяхъ.

Я уже прпводилъ выше, что «Плпвна, Дрезденъ, Севастополь. 
Виксбургъ и Ричмондъ даютъ примгьръ тою„ какъ временный 
укрпплет я, не замгьняя собой долговременныхъ, могутъ однако, 
при надлежагцемъ срокгь ихъ подготовки, принесгпи достаточ­
ную пользу,— сами ли по себгь, или въ дополнете къ уже суще- 
ствующемуу).

Я говорилъ также, что временнымъ укреплешямъ принадле­
житъ едва ли не первое место въ сблилсеши крепости съ полемъ. 
И действительно, временнымъ укреплешямъ достается наилучшее 
применен1е; а) на передовыхъ iiosHpiaxb, за которыя я стою, 
какъ за проводниковъ «духа живого» въ омертвелыя крепостныя 
действ1я, б) въ промежуткахъ между долговременными укрепле- 
HiflMH и в) на поясе обложен1я... Я добавлю только, что времен- 
ныя укреплешя не пережили той внешней и внутренней ломки, 
которой подвергалось все остальное въ действхяхъ подъ крепо­
стями, именно потому, что они были всегда золотой серединой, къ 
которой и стремились, въ духе своего объединешя, и поле, и кре­
пость.

Но перейти на одни временныя укреплен1я было бы ошибкой. 
Они слишкомъ тяжелы для поля, слабы для крепости ^)... За 
то при всякомъ случае «позищонной войны» временныя укреп- 
лен1я должны быть началомъ и концомъ той помощи; которой 
ждутъ себе обе стороны отъ инженернаго искусства. А что же какъ 
не «позиц1онная война», какъ это правильно говоритъ Смекалъ, и 
есть борьба за крепость, особенно во время обложешя? Но, сог­
лашаясь по существу, я вторично разойдусь здесь со Смекаломъ 
въ определеши силъ (съ 47 мой пер.) для заняНя известнаго бое­
вого участка. Мне представляется, • что при улучшеши оружхя 
можно и должно занимать все относительно большге боевые 
участки, и что опираясь на такое могущественное средство, какъ
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временный укреплен!я, сбережен!е силъ (и въ крепостяхъ, и подъ- 
ними), во имя решен!я вопросовъ громовыми ударами въ поле, 
будетъ все легче.

Х Х1У . Выводы изъ первой част и.

Въ итоге 1-й части мне кажется ясяымъ, что къ концу XIX и 
XX века явилось значительное стремлен!е т. ск. «раскрепостить 
крепостное дело», уловить его зависимость отъ общихъ основъ 
военнаго искусства и сблизить его, по духу, съ пр!емами действ1й 
въ поле. Однако, взгляды .эти въ большинстве далеко не были до­
ведены до конца, и признавалось возможнымъ иметь особыя поня- 
т1я; «гтженерная оборона государства», *кргьпостная война» 
и т. д. вместо «подготовке къ войне въ инженерномъ отношеши», 
«особенностей действЁй подъ крепостями» и т. п., въ духе единой 
войны, понят1й.

Если; «правильно называть есть правильно понимать,—то 
такой постановки вопроса о действ!яхъ подъ крепостями правиль­
ной назвать было нельзя... А между темъ, даже Смекалъ озагла- 
вилъ свою книгу: «Вег Angriff im Festungs kriege», и этимъ ясно 
отдалъ дань тому же самому ^засасывающему вл1янгю неправиль- 
ныхъ названт», съ которымъ онъ самъ борется въ своемъ заме- 
чательномъ труде.

Понятно, что въ понят!е о действ1яхъ подъ крепостями, не 
какъ объ отделе обш,е-тактической работы войскъ, сейчасъ же 
вкрались всяк1я уклонен!я, получая свой видъ смотря по тому, въ 
чьи руки попадала разработка вопросовъ о действ1яхъ подъ крепо­
стями. немцы, возвсдш!е огонь въ культъ, давш!е 6 оруд!й на каж­
дый батальонъ пехоты въ поле, и подъ крепостью построили все 
на всемогуществе артилерЁи. Друг!е роды войскъ — это прислуж­
ники артилер1и, ея рабы, которые лишь охраняютъ ее и либо про- 
кладываютъ то, чего она, при всемъ своемъ могуществгь, докон­
чить не могла. Въ частности, въ особомъ пренебрежен!!! у нем­
цевъ были подъ крепостью саперы: на что они, де, тамъ где арти- 
лер!я, какъ богъ Молохъ, все истребляетъ на своемъ пути и все 
пожираетъ, —саперамъ здесь остаются лишь крохи, падающ!я со 
стола богача...

Эти немецк!е взгляды, имеютъ свое объяснеше, въ томъ, что 
немецк!е писатели по крепостнымъ вопросамъ по преимуществу 
артилеристы.

1 4 4  ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ.
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ТАКТИКА В Ъ  Д ЕЙ С ТВ Ш Х Ъ  ПОДЪ КРЕПОСТЯМ И. 1 4 5

Но даже и германск!й генеральный штабъ въ книге «Die Festung» 
поддался чарамъ всемогуидества артилер1и и уклонился въ сто­
рону отрищашя не только необходимости, но и желательносупи 
угередовыхъ позицт, т. е., упорной борьбы за наиболее для обо­
роны опасную полосу развертывашя осадной артилер1и. Стоить 
только, наир., прочитать суровую отповедь темъ, кто осмеливается 
быть добраго мнешя объ обороне Данферомъ Бельфора.

Т. обр. «Сыны великаго короля», стремясь по его образцу вы­
нести войну въ поле и быть здесь «искусными для успеха осадъ»; 
осуждая наследниковъ Фридриха за ихъ неумен1е соблюсти «гар- 
мошю въ развипи всехъ отделовъ вооруженныхъ силъ»; пропо­
ведуя сл!ян1е крепости и поля,—въ то же время сами впали, подъ 
этой самой крепосупью, въ крайность «огнеиоклонства», барах­
танье за основными укреплен1ями, отказъ отъ подведешя борьбы 
за крепость подъ общ1я начала полевого боя... «Ошибки первоуш- 
чальнаго разверупыватя едва ли могутъ быть исправлены», го- 
ворилъ Мольтке,— а я переделаю это такъ, что: «Ошибки въ основ­
ной постановке вопроса (въ данномъ случае всепреклонен1е пе­
редъ артилер1ей) всегда заводятъ въ дальнейш1я, которыя едва ли 
могутъ быть исиравлены во время самихъ действ1й».

И все же немцы ближе всехъ другихъ подходили къ началу 
XX века къ истине, и уже одна та постановка вопроса въ книгЬ 
«Die Festung», этомъ событш военно-научной жизни: 1) что кре­
пости въ ихъ взаимодейств1и съ полевыми войсками должны да­
вать этимъ последнимъ возможность широко наступательныхъ дей- 
ств1й; 2) что поэтому оне должны стоять по преимупдеству на ру- 
бежахъ, при ихъ пересечеши съ железными дорогами, и 3) что въ 
самихъ действ1яхъ подъ крепостями, (за некоторыми исключешями 
какъ мы видели), не надо «школьныхъ схемъ» («методику прочь»), 
а нужно стремиться къ скорейшему, всеми зависяш;ими средствами 
и при всякой благопр1ятной къ тому возможности, овладен1ю 
(«время дороже всего»),—не можетъ не подкупать своею ясною п 
величавой простотой... Но, повторяю, самый путь былъ избранъ 
одностороншй,—и недаромъ, быть можетъ, втянули насъ наши 
всевозможные «друзья» въ борьбу съ Яношей, чтобы, наравне со 
стремлешемъ унизить и ослабить насъ, провгьригпь еще разъ на 
нашей крови свои взгляды, въ непреложности которыхъ, какъ ви­
дели мы изъ «Ежегодника Лебедя» за 1903 г., были убеждены да­
леко не все и въ самой Гермаши.

10
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Т. обр., въ окончательномъ выводе, немцы держались «искус­
ства въ поле для успеха осадъ», ускорешя этихъ последнихъ при 
всякой малейшей къ тому возможности, — въ наступлети. Но 
зато мертвенность и преклонен1е дередъ «штурмфрей» и «бомбен- 
зихеръ» въ оборон7ь,^я все это во имя преклонешя передъ арти- 
лер1ей, вплоть до учешя о «срочности сопротивлешя крн- 
пости» 1),.. Правда, учетъ этой срочности возлагается ими на выс­
шее управлен1е ходомъ военныхъ действ1й; но кто поручится за 
душу коменданта, который знаетъ, что съ него хотя и требуютъ 
«упорства», но лишь до какого то определеннаго, ему, однако, 
неизвестнаго предела...

Французы, наследники Вобана, отравленные крепостью еще 
со временъ Генриха IY (учрежден1е военныхъ инженеровъ), по- 
терпевш1е крушшне въ поле 1870—71 гг. за забвеше Наполеона, 
BBepHBmie все руководство мыслямъ о действ1яхъ подъ крепостями 
инженерамъ, дали къ концу XIX и началу XX века какое то сме- 
шен1е порыва, боязни, новшествъ и рутины. Огородившись ride- 
aux defensifs», они хотятъ наступать', создавъ безчисленное мно­
жество крепостей, они превратили ихъ въ обширныя кольцевыя 
позищи, требующ1я большого количества полевыхъ войскъ... Про­
поведуя духъ наступлешя и порыва, они въ то же время держатся 
для действ1й подъ самой крепостью мертвенной атаки — шаблона 
Вобана, а въ отражен1и ударовъ на крепость широконаступатель­
ные, по внешности, пр1емы все лее больше отдаютъ робостью и 
узкостью взглядовъ Вобана и Карно, нежели широтою и смелостью 
замысла «Маленькаго Капрала», ибо требуютъ прежде всего «пргг- 
нят1я мгьръ, обезпечивающихъ самую к^гыгосоть»... Законъ о сок- 
ращен1и числа крепостей не прошелъ, оставивъ все въ прежнемъ 
виде.

Въ общемъ, не могу отметить ничего выдающагося во взгля- 
дахъ французовъ на действш подъ крепостями, и только обращаю 
вниман1е на то, что далее въ такомъ живомъ деле, какъ борьба за 
местность, необходимую для противника подъ его осадную артиле- 
р1ю, французы (и единомышленные съ ними Вр1альмонъ и Дегизъ) 
сумели внести Вобановскую схему и шаблонность, создавая какое 
то правильное поступательное выдвижен1е инженерно отделанныхъ
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Пагубныя попытки ввести это ужасное понят1е замЁтны кое г д ё  и  у насъ... 
Пусть хоть моя личная совЁсть будетъ чиста отъ этого: я всей душою противъ 
связываигя времени сопротивлешя крЁпости съ какими либо иными условшмн, 
кромЁ .эаключсн1я мира.
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концетрическихъ круговъ вместо единственно разумнаго сочетан1я 
главной оборонительной черты съ равелинами передъ ней—передо­
выми позиц1ями... Французсшй генеральный штабъ вопросомъ о 
крЬпостяхъ занимался мало, и, въ общемъ, въ дЬл'Ь этомъ у фран- 
цузовъ жизни передъ нашей войной не было.

Австршцы  по кр'Ьпостнымъ вопросамъ тоже преимуществен­
но были подъ властью инженерныхъ воззрЬшй и привычекъ. Ихъ 
выдающтеся писатели—инженеры стоять за крепость, какъ кре­
пость, за обособленность этой области отъ всего остального, за 
мертвенность обороны... Но Австр1я дала и Смекала, который,— 
офицеръ генеральнаго штаба, — обнялъ д'Ьло такъ мощно, широко 
и отъ сердца, что его трудъ я, не задумываясь, ставлю по значен1ю 
на одну высоту съ «Die Festung», а по внутреннему смыслу да­
же порою и выше этой посл'Ьдней.

Такимъ образомъ, австр1йцы дали какъ бы два полюса: инженер­
ный и обще-тактическ1й—и причины такого положешя д'Ьла нагляд­
но определены у Смекала въ его предисловш.

Что же дали мы? Наши воззрешя къ XX в. подробно разобра­
ны выше. Изъ нихъ видно, что, къ сожалешю, ничего, кроме заб­
венья и кривотолковашя Суворова обще-тактически, Наполеона и 
всей военной истор1и вообще—въ военно-инженерномъ смысле 
у насъ не вышло.

Мы не считали нужнымъ думать также, что война съ Яношей 
•близка, что японцы учились мыслить и действовать во всемъ по 
немецкимъ образцамъ... Мы заранее решали все за противника, 
меряя все только своей меркой.

т е  же взгляды на вредъ передовой обороны крепости, что и у 
немцевъ, но съ горячей борьбой противъ брони, которая у  нихъ, 
однако, и есть одно изъ главныхъ основанш всей борьбы сразу на  
фортовомъ поясгь... Односторонше: пониман1е назначешя крепо­
стей только для обороны, «бетонно-земляная школа» и толко- 
ваше способовъ овладе1йя крепостями по схемамъ и шаблонамъ 
Вобана... «Инженерная оборона государствъ»-, же крепостное де­
ло и почти все написанное по немъ въ рукахъ инженеровъ. Отсюда 
«Сначала препятств1я, потомъ гукрытгя»... Войска для укргь- 
пленш »... «Кргьпости ограниченнаго сопротивлешя»... «Нор­
мальные теорегпическге расчеты и так1я же кртпости»... 
«Опытърац,юнальнаюопредгьлетя гарнизоновъ»... «Сначала по­
строить кртпость, а заттмъ уже опредтлять число защит­
никовъ»... «Jlymaie коменданты - инж енеры »«Н епреры вны я

10*
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ограды» но 50—60 верстъ длины, и т. д. и т. д., и въ итоге осо­
бая область, даже какъ бы запретная для простыхъ смертныхъ. На 
пользу ли только делу?!..

Труды офицеровъ генеральнаго штаба и другихъ шире, но, къ 
сожален1ю немногочисленны, и они во во всякомъ случае оста­
лись «гласомъ вопшщаго въ пустыне». Даже хуже, они вызвали 
нескрываемое раздражен1е въ инженерной среде...

Наконецъ, создаше особой крепостной пехоты, но тоже чист© 
оборонительной, неотделимой отъ своихъ крепостей, и несораз­
мерно малое количество крепостныхъ техническихъ войскъ при 
общеизвестномъ носовершенстве нашихъ крепостей,— вотъ те дан­
ныя, съ которыми мы, вопреки благопр1ятному отзыву г. Ц. Кюи, 
перешли въ нашемъ крепостномъ деле въ XX векъ.

с ^ . ёлчаниноВъ.

{Продолжете слгьдуетъ).
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о РОТНОМЪ хозяйства
и необходимыхъ денежныхъ ередетвахъ

для него.

:ъ заседанш Государственнаго Совета 11-го мая сего года, 
по разсмотреши сметы Военнаго Министерства, было вы­
сказано пожелан1е о принят1и меръ къ выясненш размера 
ассигнован1й, необходимыхъ на покрыт1етехъ войсковыхъ 

потребностей, для удовлетворешя коихъ до сихъ поръ не положено 
особыхъ отпусковъ отъ казны. Въ заседашяхъ 2-го и 20-го мая 
сего года къ комисс1и по государственной обороне, по разсмотре- 
н1ю проекта закона объ отпуске средствъ на производство опыта 
съ новой системой хозяйства въ 10-мъ армейскомъ корпусе, пред­
ложена Государственной Думе следующая формула перехода къ 
«череднымъ деламъ: признавая необходимымъ: 1) чтобы военное 
ведомство озаботилось выяснен1емъ всехъ насущныхъ потребно­
стей воинскихъ частей, 2) чтобы для удовлетворен1я этихъ потреб­
ностей были установлены въ соответствующихъ размерахъ казен­
ные отпуски, 3) чтобы отпуски производились безъ замедлен1я въ 
видахъ своевременнаго удовлетворен1я всехъ потребностей и 4) что- 
t o  путемъ реорганизащи делопроизводства была сокращена отчет­
ность— Государственная Дума переходить къ очереднымъ деламъ.
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Такимъ образомъ, высш1я законодательныя Государственныя 
учреждешя признали, что cyщecтвyющiй порядокъ хозяйства въ 
войскахъ совершенно не согласованъ съ современными услов1ями 
и потребностями службы и быта воинскихъ частей, некоторый су- 
ществующ1е денелшые отпуски недостаточны, а на некоторыя 
существенныя потребности не имеется совершенно отпусковъ, 
и оне покрываются эконом1ею отъ другихъ денежныхъ отпусковъ.. 
На основанш этого является надежда и уверенность, что будутъ 
установлены въ законодательномъ порядке достаточные отпуски, и 
военному ведомству теперь предстоитъ только выяснить нормы де­
нежныхъ отпусковъ на удовлетвореше насупдныхъ потребностей.

Комис1я по разработке новой системы хозяйства, собранная 
при Главномъ Штабе въ 1906 году, наметила уже въ общихъ чер­
тахъ какъ нормы необходимыхъ денежныхъ отпусковъ для полко­
вого хозяйства, такъ и реорганизац1онныя меры для улучшен1я 
войскового хозяйства. Гезультатомъ работъ комис1и было установле- 
Hie «временнаго положешя для опыта ведешя въ войскахъ новаго 
порядка хозяйства» (приказъ по военному ведомству 1907 года. 
№ 347).

Въ настоящее время опытъ далъ уже столько мaтepiaлa, что 
могутъ быть выяснены более точный данныя для определен1я де­
нежныхъ потребностей по некоторымъ отделамъ войскового хозяй­
ства. Однимъ изъ наиболее серьезныхъ отделовъ такового является 
ротное хозяйство, и разсмотрен1е какъ необходимыхъ расходовъ^ 
такъ и соответствующихъ отпусковъ на покрытае ихъ въ этомъ хо­
зяйстве и составляетъ содерлсаше настоящей статьи.

150 ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ.

Опытъ веден1я войскового хозяйства чинами интендантскаго ве­
домства въ основе своей имеетъ целью освободить строевыхъ чиновъ. 
отъ заботь по хозяйству войскъ, во исполнен1е чего и принимается 
рядъ мерь къ передаче обязанностей ротныхъ командировъ чинамъ- 
хозяйственной части полка, а именно:

1) Готное (батарейное) хлебопечеше, где оно еще производится, 
отдельно, заменяется общимъ полковымъ хлебопечешемъ, заведы- 
ван1е которымъ возлагается на квартирмейстера.

2) Отдельное приготовлен1е пищи поротно (эскадрона, бата­
реи) заменяется, согласно ст. 168 кн. XX Св. Воен. Пост., общимъ 
на несколько ротъ (батарей, эскадроновъ), что сокращаетъ число 
довольствующихъ ротъ, причемъ наблюдете за пригототовлен1емъ 
пищи желательно передать на обязанность чиновъ хозяйственной
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части, практикуя этотъ порядокъ въ особенности въ пер1одъ лагер- 
ныхъ сборовъ, когда представляется бол^е удобствъ для совместнаго 
довольств1я несколькихъ частей, а командиры ротъ (батарей) осо­
бенно заняты строевыми заняйями. Практическое применев1е этихъ 
пр1емовъ довольствш въ мирное время даетъ хорошую подготовку 
для передачи продовольств1я войскъ и въ военное время хозяй- 
ственнымъ чинамъ полка.

3) Обслуживате ротъ всемъ необходимымъ заботами чиновъ 
хозяйственной части. Къ этому роду деятельности относится, по­
мимо заготовлен1я продуктовъ для продовольств1я, закупки преи­
мущество гуртовыя всЬхъ предметовъ, нужныхъ для ротнаго хо­
зяйства, напр. канцелярск1я принадлежности, кухонныя принад- 
лежиости, предметы для поддержан1я чистоты въ ротныхъ и коню- 
шенныхъ помещен1яхъ, какъ то метлы, швабры, опилки и т. п.

4) Поддержатйе имеющагося ротнаго имущества въ исправно­
сти и порядке съ помощью общихъ для всей части (полковыхъ, бри- 
гадныхъ) мастерскихъ, дабы не отвлекать нижнихъ чиновъ ротъ 
отъ строевыхъ занят1й и, наконецъ,

5) Сокращеше, насколько возможно, веден1я отчетности и пе­
реписки по деламъ хозяйственнымъ.

Все эти меры приводятъ къ необходимости уничтожить осо­
быя ротныя суммы для каждой роты (эскадрона, сотни и батареи) 
и слить ихъ въ одну общую ротную сумму, ведать которой будутъ 
не командиры ротъ, а хозяйственная часть полка. Мера эта хотя 
и является какъ бы новой, но въ действительности уже ранее по­
степенно вводилась въ войскахъ, такъ какъ вследств1е многихъ 
обстоятельствъ, изменившихъ войсковую жизнь, деятельность рот­
ныхъ командировъ по хозяйству сокращалась, и разныя отрасли 
этой деятельности передавались полку, который производилъ рас­
ходы за счетъ ротъ, хотя ответственность за сохранеше экономии 
и состоян1е ротныхъ суммъ еще не снималась съ командировъ 
ротъ, что являлось, конечно, несоответствующимъ обстоятель- 
ствамъ.

Сл1ян1е ротныхъ суммъ въ одну общую и передача ея въ ве- 
ден1е полка, въ лице хозяйственныхъ чиновъ полка, требуетъ 
установлешя особаго порядка по расходовашю этой суммы и со- 
ставлешя сметы годового прихода и расхода ея.

По тщательному разсмотрен1ю, какъ приходныхъ, такъ и рас- 
ходныхъ статей ротнаго хозяйства, оказалось необходимымъ, дабы 
возможно было удовлетворить все потребности ротъ, ввести серьез-
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ныя изменен]я въ положен1и о хозяйстве въ роте (кн. XX Св. 
Воен. Пост. изд. 3-е ст. 87—240), какъ вследств1е целаго ряда 
последовавшихъ новыхъ законоположен1й, такъ и новыхъ услов1й 
жизни войсковыхъ частей.

Положен1е о хозяйстве въ роте, получивъ свое коренное изме- 
HCHie въ 1871 году, когда отъ артельнаго хозяйства, въ полномъ 
смысле этого слова существовавшаго до сего времени, былъ про- 
изведенъ переходъ къ хозяйству, установленному новыми поряд­
ками, сохранило, однако, въ себе еще много остатковъ прел:няго 
артельнаго хозяйства, а именно ротная сумма пополнялась выче- 
томъ известной части изъ заработанныхъ нижними чинами денегъ 
на вольныхъ работахъ, деньгами, заработанными ротною лошадью, 
деньгами, выручаемыми продажей излишка овощей съ ротныхъ 
огородовъ. Доходы эти, доходивш1е при самыхъ обыкновенныхъ 
услов1яхъ отъ 600 руб. до 1,000 руб. въ годъ на роту, составляли 
отъ 6 до 10 руб. въ годъ на человека добавочныхъ средствъ къ ка­
зенному отпуску.

За 40 летн1й почти промежутокъ съ издашя «Положен1я о хо­
зяйстве въ роте» поименованные источники дохода прекратились, 
а между темъ не только не последовало никакихъ отпусковъ на 
возмещен1е этихъ приходныхъ статей, а, напротивъ, изменивши­
мися услов1ями жизни и службы, на ротныя суммы стало возла­
гаться все более и более расходовъ.

Резсчитывать на полковыя суммы, какъ на помощь ротнымъ 
суммамъ при такихъ существенныхъ недостаткахъ въ средствахъ, 
которыя имеютъ полки и которыя выяснены работами комисс1п 
1906 года при Главномъ Штабе, совершенно невозможно.

Не возлагая надеждъ, что все крайне необходимые для полковъ 
денежные отпуски будутъ скоро установлены, ныне при опыте ве- 
дешя новаго порядка хозяйства пока разсмотрены и определены 
необходимыя статьи расхода только по ротному хозяйству, удо- 
влетворен1е которыхъ поставить хотя одну отрасль полкового хо­
зяйства въ пoлoжeнie, при которомъ возможно вести хозяйство 
правильно и законно.

Хозяйство ротъ (батарей, эскадроновъ) можно разделить на два 
отдела: продовольственный и хозяйственный, которые своимъ назва- 
шемъ и определяютъ соответствующ1е приходы и расходы денегъ.

Продовольственный отдгьлъ: На образован1е средствъ этого 
отдела поступаютъ: 1) приварочныя деньги, въ размере установ- 
леннаго суточнаго оклада на каждаго человека.
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2) Деньги, получаемыя на naiiHoe довольств1е.
3) Деньги, получаемыя отъ зачета муки, которая получается 

отъ экономическаго црипека при хлебопеченш.
4) Случайные доходы, къ числу коихъ могутъ быть отнесены:

а) деньги, отпускаемыя иногда на воспособлеше приварочнаго до- 
вольств1я, б) деньги, выручаемыя согласно ст. 170 кн. XX Св. 
Воен. Пост, отъ продажи излигика овощей съ ротныхъ огородовъ, 
где таковые содержатся (въ данное время почти нигде таковыхъ 
нетъ), в) денежные штрафы по поставкамъ для продовольств1я.

Расходы изъ этою отдгьла производятся: 1) на приготовлеше 
пищи согласно утвержденныхъ раскладокъ.

2) На закупку продуктовъ для чайнаго довольств1я.
3) На приготовлен1е кваса и квасного хлеба; расходы по хле- 

бопечен1ю: соль, тминъ и т. п.
4) На улучшенную пищу и винныя noppin въ праздничные 

дни. На улучшенпую пищу въ дни усиленныхъ занятш, а также 
для слабыхъ по назначешю старшаго врача.

5) На расходы во время говешя—покупка вина и просфоръ.
6) Добавочная выдача денегъ къ приварочнымъ окладамъ для 

продовольств1я отдельныхъ чиновъ при командировкахъ по надоб- 
ностямъ ротъ и дополнительный отпускъ на продовольств1е спе- 
ц1альныхъ командъ во время ихъ практическихъ занятш (раз­
ведчики).

7) Расходы на добавочное мясо и рыбу (въ двойномъ размере) 
срочно-служащимъ фельдфебелямъ. (Прик. 1908 г. № 234).

А. Главный источникъ продовольственнаго отдела—обыкно­
венный приварочный окладъ разделяется на две части: а) по­
стоянную въ 2 ' /2  коп., изъ которыхъ D/4 коп. на овощи и ’У р  к. 
на соль, масло, или сало, перецъ и подболтку (пр. в. в. 1906 года 
А'» 239), и б) изменяющуюся, определяемую ежегодно по губер- 
шямъ, составляющую стоимость /̂4 фун. мяса. Увеличеше въ 1905 
году приварочнаго оклада и указанной дачи мяса не улучшило со- 
стояшя ротныхъ денежныхъ суммъ, такъ какъ цены на продукты 
и мясо возросли въ то яге время въ пропорщи более значительной, 
чемъ добавокъ къ прежнему окладу. Въ данное время нормальная 
раскладка, определяющая количество припасовъ, кроме мяса, для 
пищи нижнихъ чиновъ не всегда соответствуетъ денежному отпу­
ску постоянной части оклада, и потому следуетъ установить точно: 
должна ли пища, назначенная нижнему чину, заключать въ себе 
определенное количество припасовъ или же количество это опре­
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деляется только размеромъ отпуска постоянной части оклада? Въ 
первомъ случае постоянная часть оклада въ известной местности 
и въ известное время года не можетъ всегда считаться достаточ­
ной и должна быть изменяющейся, также какъ и цена на мясо, но 
на более KopoTKie пер1оды, чемъ годичный. Желательно по край­
ней мере, чтобы количество сала было определено на каждаго 
человека, съ темъ, чтобы отпускъ на покупку сала былъ выделенъ 
изъ постоянной части оклада, и цена на него определялась, какъ и 
на мясо, на известный пер1одъ. Принятый ныне способъ опреде- 
лешя ценъ на мясо осенью, какъ въ наиболее дешевое время по 
стоимости мяса и притомъ на целый годъ, также не можетъ счи­
таться правильнымъ.

Упомянутые недостатки при определен1и приварочныхъ окла­
довъ служатъ причиною передержекъ по продовольств1ю и по- 
стоянныхъ ходатайствъ объ изменен1и и увеличен1и этихъ окла­
довъ.

Единственная эконом1я отъ отпуска на продовольств1е можетъ 
быть отъ приготовлешя постной пищи, но и то при местныхъ 
услов1яхъ, допускающихъ пр1обретеше рыбы по ценамъ ниже мяса. 
Хотя постныя варки и встречаютъ противниковъ въ виду ея малой 
питательности, но нельзя отвергать, что только для введешя раз- 
нообраз1я въ пище, вполне допустимо въ зимнее время съ 1-го 
сентября по 1-е мая безъ вреда для здоровья ввести обязательно 
одну варку рыбы въ неделю, если таковая дешевле или въ одной 
цене съ мясной варкой. Принимая же во вниман1е религ1озную 
постановку этого вопроса, следуетъ установить постныя варки въ 
течете первой, четвертой и седьмой недель Великаго поста, а так­
же 5-го января и 24-го декабря. Точное установлен1е постныхъ и 
вообще рыбныхъ варокъ считается необходимымъ, такъ какъ въ 
ст. 159 кн. XX Св. Воен. Пост, хотя и упоминается объ установлен- 
ныхъ постахъ, но таковые не перечислены, а съ другой стороны 
указашя вообще о варке рыбы выяснять сомнен1е, разрешается ли 
мясо заменять рыбой, такъ какъ приварочный окладъ устанавли­
вается по цене мяса.

По объявленнымъ приварочнымъ окладамъ составляется обык­
новенно раскладка на приготовлшпе пищи безъ всякихъ остатковъ, 
и только въ самыхъ благопр1ятныхъ обстоятельствахъ войска по 
продовольствтю не имеютъ передерлжи, но и остатковъ по этому 
отделу хозяйства не бываетъ. Следуетъ иметь въ виду, какъ это 
будетъ указано ниже, что кроме того заготовка продуктовъ для
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продовольств1я сопряжена съ накладными расходами, которые 
обыкновенно улсе относятся на хозяйственный отделъ ротной 
суммы.

Б. Отпускъ на чайное довольств1е определяется ежегодно въ 
зависимости отъ существующихъ ценъ и не можетъ давать какихъ 
либо остатковъ, а если бы они и образовались въ небольшомъ ко-̂  
личестве, то должны расходоваться на покрыт1е недостающаго са­
хара отъ раструски и мелочи, что всегда бываетъ при гуртовыхъ 
закупкахъ и раздаче сахара натурой на руки каждому отдельному 
нижнему чину.

В. Эконом1я въ муке при хлебопечеши можетъ быть прибли­
зительно определена. При правильномъ хлебопечеши и хорошей 
муке, припекъ можетъ достигать 39®/о; считая, что въ 4-хъ-бата- 
л1онномъ полку довольствуется ежедневно въ продолжеше года 
1,880 человекъ, и недоборъ хлеба, за который производится вы­
дача денегъ, составляетъ около 20®/  ̂ всего полагающагося хлеба, 
то потребность выпечки хлеба въ годъ выразится въ 41,172 пуда. 
Запасъ сухарей въ 4-хъ-батал1онномъ полку до 1,600 пудовъ, ко­
торый полагается освежать ежегодно. Это количество сухарей за­
меняетъ выдачу 2,400 пудовъ хлеба, а потому потребность хлеба 
составить 38,772 пуда, при выпечке котораго образуется эконо- 
мическаго припека 1,387 пудовъ lO' /j фунтовъ.

Количество этого припека, въ среднемъ 29,5 на человека въ 
годъ, можетъ только при благопр1ятныхъ обстоятельствахъ увели­
читься до 32— 33 фунтовъ на человека, но если онъ будетъ и не 
въ ущербъ качества хлеба, то все-таки общее количество припека 
можетъ уменьшиться отъ некомплекта людей въ продолжен1е года, 
отъ увеличешя недобора хлеба нижними чинами, и потому количе­
ство вышеуказаннаго припека въ 30 фун. можно считать предель- 
нымъ.

Изъ экономическаго припека полагается докрывать перерас- 
ходъ муки при изготовлеши сухарей для освежешя ихъ, а также 
выдавать муку на изготовлеше кваса и квасного хлеба. Запасъ су-, 
харей въ полку, какъ уже указано выше, до 1,600 пудовъ, освеже- 
H ie его полагается ежегодно, на выпечку вновь сухарей полку бу­
детъ отпущено, считая на дачу въ 2 ф. сухарей, 2 фун. 25 '/, зол. 
муки, т. е. всего 1812 пуд. 20 фун. Выпечь изъ этого количества 
муки 1,600 пудовъ сухарей въ действительности невозможно, такъ 
какъ мука при пересушке сухарей теряетъ въ весе до 1— 2 пуд. 
на четверть муки. Это подтверждается и законоположешемъ: 1)со­
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гласно ст. 145 кн. XX Св. Воен. Пост. изд. 3-е изъ четверти 7 пуд. 
10 фун. муки должно получиться 5 пуд. 20 фун. сухарей; на осно­
ваши этого указан1я, чтобы получить 1,600 пуд. сухарей, нужно 
2,109 пуд. 3 фун. 57 зол. муки. 2) для заготовлешя сухарнаго за­
паса и когда во время передвижен1я войска довольствуются суха­
рями, согласно Пр. В. В. 1877 года № 100 и пр. В. В. 1893 г. 
№ 202, на каждую дачу сухарей въ 2 фун. полагается муки 2 фун. 
56Н зол.; согласно этого разсчета на 1,600 пуд. будетъ отпущено 
2,070 пуд. 33 фун. 42 зол. Полкъ же получаетъ мен4е, ч'Ьмъ по­
лагается на выпечку сухарей противъ перваго разсчета на 296 пуд. 
23 фун. 57 зол., а противъ второго на 258 пуд. 13 ф. 42 зол. Счи­
тая даже меньшш недостатокъ муки въ 258 пуд., таковой дол­
женъ быть покрыть экономической мукой.

На приготовлеше кваса, согласно ст. 134, кн. XX, Св. Воен. 
Пост, полагается изъ экономическаго припека отпускать по 3 фун. 
муки въ мЬсяць на челов'Ька или 36 фун. въ годъ, а, считая на до- 
вольств1и въ полку штатное число 1,880 челов'Ькъ, слЬдуетъ упо­
треблять на квась 1,692 пуда, т. е. по положен1ю уже является 
недостатокъ припека даже на квась.

Такимъ образомъ на осв'Ьжен1е сухарей и на квась требуется 
имЬть 1,950 пудовъ, а наибольш1й припекъ при этомъ же количе- 
CTBi людей составляетъ 1,387 пуд. или недостаетъ 563 пуда муки 
ежегодно.

Дабы избежать такого перерасхода, въ настоящее время осв'Ь- 
жеше сухарей не производится елшгодно, выдача муки на квасъ 
уменьшается, увеличивается припекъ иногда въ ущербъ качества 
хлЬба; ВС'Ь эти обстоятельства слЬдуетъ признать, какъ допускае- 
мыя вопреки существующихъ законоположешй, нежелательными.

Выдача кваса при установлеши нынЬ чайнаго довольств1я, 
когда въ большинств'Ь частей кипятокъ для чая приготовляется не 
мен'Ье 3-хъ разъ въ день, а вънЬкоторыхъчастяхъ кипятокъ им'Ьется 
даже цЬлый день, утратила свое значен1е.

Выдача кваса въ достаточномъ количеств'Ь для питья, какъ 
упомянуто было выше, не производится отчасти въ виду перерас­
хода муки, а отчасти и по дороговизнЬ самого изготовлешя, если 
таковое производить такъ, чтобы квасъ имЬлъ хорош1й вкусъ.

Для приготовлешя кваса, кромЬ муки, на каждую бочку въ 
40 ведеръ необходимо 1 пудъ солода ржаного стоимостью отъ 
2 руб. 20 коп. до 2 руб. 50 коп. и 2 фун. мяты стоимостью 12 коп., 
что въ среднемъ составитт стоимость бочки кваса, кромЬ муки,
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2 руб. 50 коп. Ежедневно расходуя на полкъ 1 бочку кваса (40 ве- 
деръ, по 18 бутылокъ каждое и въ бутылке по ЗЦ стакана, что со­
ставить 2,520 стакановъ или же по Р /з  стакана на человека въ 
день) необходимъ расходъ въ 912 руб. въ годъ. Если признать 
такой расходъ не соразмернымъ со средствами и ухудшить каче­
ство кваса, то лучше совсемъ отказаться отъ приготовлешя кваса, 
темъ более, что и со стороны врачей выдача кваса не встречаетъ 
одобрешя.

При хлебопечеши согласно «Инструкцш для хлебопечешя» 
следуетъ употреблять соль въ количестве 4фун. и т м и н а д о ф у н .  
на 9 пудовъ муки. При определенномъ выше количестве выпекае- 
маго хлеба на полкъ потребуется 310 пудовъ соли (по 40 коп.) и 
38 пудовъ 30 фун. тмину (по 7 руб. пудъ), въ обш,емъ расходъ на 
хлебопечеше составить 395 руб. въ годъ.

Дабы соразмерить приходы съ расходами по этой продоволь­
ственной статье следуетъ совершенно отказаться отъ приготовле­
шя кваса, а на освежеше сухарей отпускать усиленную дачу муки 
(2 фун. 56'/г зол.), причемъ установить, чтобы при требоваши от­
пуска муки начальствомъ было удостоверено действительное коли­
чество освеженныхъ сухарей; при такомъ порядке остатокъ эконо­
мической муки 1,387 пудовъ при средней цене въ 1 рубль пудъ, 
даетъ приходъ въ 1,387 рублей, а за исключен1емъ расхода 395 р. 
на хлебопечеше— 992 руб. остатка въ годъ. Этотъ остатокъ даетъ 
возможность производить некоторые расходы изъ продовольствен­
ной суммы, какъ то расходъ на покупку вина и просфоръ во время 
гoвeнiя, на выдачу добавочныхъ денегъ къ приварочному окладу при 
командироваши отдельныхъ чиновъ по ротнымъ надобностямъ, на 
усилеше довольств1я слабыхъ по назначешю старшаго врача (утвер- 
;кде1пе этого расхода должно быть сделано распоряжешемъ коман­
дира части), наконецъ, изъ этого источника могутъ быть сделаны 
расходы на увеличен1е количества продуктовъ для продовольств1я 
во время усиленныхъ заняпй въ лагеряхъ, на маневрахъ, какъ то 
выдача завтраковъ, лишней порщи мяса и т. п.

Какъ уже указано выше, никакихъ остатковъ отъ отпускаемыхъ 
приварочныхъ окладовъ на продовольств1е не бываетъ, такъ какъ 
раскладка составляется применительно къ этимъ отпускамъ, между 
темъ на ротныя суммы, безъ особыхъ отпусковъ отъ казны, возла­
гается расходъ па выдачу добавочной мясной порщи фельдфебелямъ 
(вахмистрамъ) срочной службы, а также улучшенная пища и вин- 
ныя порц1и въ праздничные дни.
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158 В О ЕН Н Ы Й  СВО РНИ К Ъ .

Выдача двойной порц1и мяса или рыбы фельдфебелямъ, когда 
она производилась натурой изъ общаго количества приготовленной 
пищи, не представляла денежныхъ расходовъ и почти не отража­
лась на количестве получаемой пищи чинами роты. Но когда вы­
дача эта заменилась выдачей денежной стоимости указанной дачи 
мяса, и она обратилась въ добавочный денежный окладъ къ жало­
ванью фельдфебеля, то это легло уже расходомъ на ротныя суммы. 
Ныне фельдфебеля сверхсрочнослужащ1е права на добавочную 
порц1ю не имеютъ, а общее увеличен1е окладовъ жалованья даетъ 
возможность отменить вообще всемъ фельдфебелямъ выдачу этого 
добавочнаго денежнаго оклада.

Если же отмены этого довольств1я почему-либо не последуетъ, 
то необходимо установить, чтобы отпускъ на двойной окладъ стоимо­
сти мяса производился изъ общей суммы приварочныхъ денегъ по 
числу срочнослулсащихъ фельдфебелей, учитывая расходъ этотъ 
по отчетному приварочному листу. Расходъ на полкъ, при 17 фельд- 
фебеляхъ въ полку и при стоимости ^ji фун. мяса 8 коп. въ день, 
составить въ годъ 496 руб, 40 коп.

Расходъ на улучшенную пищу весьма значителенъ и ни въ ка- 
комъ случае не можетъ производиться изъ ротныхъ суммъ безъ осо- 
баго на то отпуска денегъ отъ казны. Расходы на выдачу улучшен­
ной пищи и винной порц1и производятся: въ первый день Рожде­
ства Христова, день Св. Пасхи, полковой и ротный праздники. 
Кроме этихъ дней винныя порц1и (или улучшенная пища) выдаются 
въ день Тезоименитства: Государя Императора, Государыни Импе­
ратрицы, Государя Наследника Цесаревича и шефа полка. Самые 
ограниченные расходы въ добавокъ къ приварочному окладу опре­
деляются такъ: въ день Св. Пасхи— 35 коп., въ день Рождества 
Христова и полковой праздникъ—по 20 коп., въ дни ротнаго празд­
ника 15 коп. и остальные 4 дня, когда прежняя выдача водки бу­
детъ заменена улучшенной пищей или особой винной порщей по 
5 коп. на человека, въ общемъ на каждаго штатнаго человекасле- 
дуетъ отпускать въ годъ по 1 руб. 10 коп., а тамъ где нетъ шефа 
полка, то по 1 руб. 5 коп.

Резюмируя все вышеизложенное для правильнаго хозяйства по 
пpoдoвoльcтвiю нижнихъ чиновъ необходимы следующ1я меры:

1) Установлеше ценъ на мясо не одинъ разъ въ годъ, а по 
пер1одамъ.

2) Обратить постоянную часть приварочнаго оклада въ изме­
няющуюся въ зависимости отъ времени года и местныхъ услов1й,
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опредЬляя ее также какъ и мясо по пер1одамъ, въ особенности это 
относится до ц-Ьны на сало.

3) Отпускать на освЬжеше дачи сухарей въ 2 фун. усиленную 
дачу муки въ 2 фун. 56 '/з зол.

4) Установить новый отпускъ на улучшенную пиш;у и винныя 
порц1и въ праздничные дни по 1 руб. 10 коп. на человека въ годъ, 
а тамъ гдЬ нЬть шефа полка по 1 руб. 5 коп. въ годъ.

5) Установить особые оклады и добавочные отпуски для про- 
довольств1я спец1альныхъ командъ во время ихъ практическихъ 
занят1й.

Для облегчетя расходовъ по ротнымъ суммамъ:
1) Отменить приготовлеше и выдачу кваса.
2) Отменить выдачу добавочныхъ порвдй фельдфебелямъ или 

же установить для нихъ особый отпускъ отъ казны въ разм^рЬ 
стоимости этой добавочной порц1и.

3) Установить рыбныя варки и определить число постныхъ 
дней въ году.

4) Не разрешать безвозмездное довольств1е изъ ротнаго котла 
и хлебомъ музыкантскихъ учениковъ, вольнонаемныхъ музыкан- 
товъ и писцовъ, а относить эти расходы на общ1й расходъ по со- 
держанш этихъ лицъ и, въ случае довольств1я ихъ изъ ротнаго 
котла, возврапдать стоимость содержашя въ ротныя суммы.

Вышеуказанныя необходимыя изменен1я въ отпуске средствъ 
по продовольствию нилшихъ чиновъ, вызываемый крайней необхо­
димостью, имеютъ подтверждеше и въ такихъ же отпускахъ въ 
иностранныхъ армхяхъ i).

Приварочные оклады: въ Австр1и окладъ изменяется ежеме­
сячно для каждаго гарнизона по ценамъ, сугцествующимъ въ мелоч­
ной продаже въ данномъ пункте. Въ Герман1и цена на мясо уста­
навливается по полугод1ямъ и отвечаетъ контрактнымъ ценамъ на 
мясо; постоянная часть оклада въ случае вздорожан1я главнаго 
продукта—картофеля (у насъ соли, картофеля и капусты) подлежитъ 
соответственному увеличешю.

Во Франщи цена на мясо устанавливается по полугод1ямъ, но 
въ случае изменен1я торговыхъ день на мясо изменяется и 
окладъ.

Разные случаи усиленнаго продовольствш всюду имеютъ и 
соответствующ1е отпуски, а не ложатся на общ1Й приварочный 
окладъ, какъ делается у насъ.

Макшеевъ. «Военное Хозяйство».
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Въ гермаши, за отпускаемые отъ казны продукты, какъ то соль, 
сушеныя овощи и проч. удерживается стоимость продуктовъ казне, 
но если эти цены превышаютъ некоторый предельный цифры, то 
удерживается не выше этихъ цифръ. Въ барачномъ лагере прива­
рочный окладъ увеличивается на 5 пфениговъ (2'/г коп.), въ пала- 
точномъ лагере, на маневрахъ и подвижныхъ сборахъ отпускается 
приварочный окладъ съ добавлен1емъ 15 пфениговъ (l^jy коп.).

ВсЬмъ унтеръ-офицерамъ полагается прибавка мяса въ размере, 
половины установленной дачи, на что и отпускается особый окладъ, 
всегда на полный штатъ унтеръ-офицеровъ, т. е. и для ихъ заме­
стителей.

Высылаемые въ отделъ нижше чины какъ то: квартирьеры, 
разведчики, самокатчики и пр. получаютъ добавокъ: рядовые по 30 
пфениговъ, унтеръ-офицеры по 1 марке въ день.

Въ Австр1и во время пepeдвижeнiй добавляется 10 геллеровъ 
(4 коп.) на человека къ приварочному окладу.

Во Франщи во время передвижешй, лагернаго сбора, манев­
ровъ добавляются денежные отпуски, а на покупку вина, выдача 
котораго разрешается также какъ и у насъ, отпускаются осо­
бые оклады, отпуска которыхъ у насъ нетъ.

Хозяйственный отдплъ. Для удовлетворешя хозяйственныхъ 
надобностей ротъ, а также другихъ расходовъ, которые хотя и не 
относятся къ хозяйству ротъ, но производятся изъ ротныхъ суммъ, 
поступаютъ следующ1я деньги:

1) На обучеше грамотности на каждаго штатнаго строевого ря­
дового 10 коп. На тотъ же предметъ въ местныхъ и конвойныхъ 
командахъ отпускается на строевого рядового— 5 коп., а въ инже­
нерныхъ войскахъ на штатное числб ефрейторовъ и рядовыхъ по 
50 коп. (Пр. В. В. 1877 года № 183 и Пр. В. В. 1900 года № 197).

2) На покупку чайной посуды и угля для чайнаго довольств1я 
по 5 коп. въ годъ на человека на штатное число нижнихъ чиновъ 
(Нр. В. В. 1905 г. As 769), кроме малочисленныхъ командъ (Пр. 
1906 года № 239).

3) На заготовлеше мыла для нижнихъ чиновъ по ценамъ, уста- 
навливаемымъ на годичный перюдъ (Пр. В. В. 1905 года № 769 
и 1908 г. № 465).

4) На хозяйственныя надобности по 1 руб. 80 коп. въ годъ на 
штатное число нияшихъ чиновъ (Пр. В. В. 1871 года № 256). 
Вследств1е указанш Главнаго Интендантскаго Управлен1я деньги
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эти не отпускаются нпжнимъ чинамъ, получающимъ приварочныя 
деньги по усиленному окладу.

5) Случайные доходы: а) проценты, получаемые на билеты, въ 
которыхъ хранится запасъ ротной суммы, если таковой имЬется,
б) деньги на наемъ бань въ нЬкоторыхъ пунктахъ квартирован1я 
въ Привислинскомъ крае (Пр. 1877 года № 371), в) деньги, отпу­
скаемый на довольств1е артельныхъ лошадей въ гвардейскихъ пе- 
хотныхъ частяхъ (Пр. В. В. 1871 года № 256) и въ некоторыхъ 
кавалер1искихъ полкахъ (ст. 237 кн. XX. Св. Воен. Пост.), г)день- 
гп, получаемый отъ эконом1п топлива, отпускаемаго на варку пи- 
ш,и и хлебопечен1е, д) деньги, отпускаемый некоторымъ частямъ 
на хозяйственныя надобности отъ инженернаго ведомства (Св. 
Боен. Пост. 1859 г. кн, 111, ч. 1Т ст. 1076), е) деньги, отпускае­
мый отъ казны за необязательныя для войскъ перевозки фуралса 
и npoBiaiiTa, ж) деньги, выручаемыя отъ продажи навоза, где тако­
вая продажа возможна, з) деньги, получаемыя отъ продажи ненуж- 
ныхъ и пегодныхъ вещей.

Пзъ означеннаго перечня видно, что постоянные п точно опре­
деленные отпуски денегъ установлены 30 —40 лЬтъ тому назадъ 
II въ настоящее время въ зависимости отъ измеыен1й въ услов1яхъ 
жизни и службы войскъ, происшедшихъ за означенный промелсу- 
токъ времени, оказываются совершенно не соответствующими по- 
требностямъ войскъ.

Самый крупный отпускъ—на хозяйственныя надобности въ 1 
руб. 80 коп. на человека, но его лишены, по разъяснешямъ Глав­
наго Иптендантскаго Управлеьпя, чины, нолучающ1е усиленный 
приварочный окладъ. Въ строевыхъ частяхъ это касается писарей, 
фельдшеровъ, надзирателей, которые въ действительности доволь­
ствуются въ ротахъ, при чемъ такъ какъ получаемый ими окладъ 
более, чемъ тотъ, по которому определяется раскладка для пищи, 
то разницу между этими окладами они получаютъ на руки. Поль­
зуясь всемъ хозяйствомъ части, улучшенной пищей, оплатой по- 
сещешя бани, но,пе имея на себя отпуска на хозяйственныя надо­
бности, они доставляютъ роте убытокъ, а въ штабахъ являются ул;е 
и затруднешя по веден1ю хозяйства за отсутств1емъ этого отпуска. 
Отпускъ на грамотность полагается только рядовымъ п притомъ 
строевымъ, по на этотъ отпускъ полагается таклш прюбретен]е 
уставныхъ руководствъ и кнпгъ для чтеи1я, чемъ преимуществен­
но пользуются грамотные унтеръ-офицеры и нестроевые. Отпускъ 
на уголь малочпсленнымъ командамъ не производится (Пр. В. В.

и
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1906 года № 239). Въ общемъ перечисленные недопуски на всехъ 
нижнихъ чиновъ не имеютъ никакихъ серьезныхъ основан1й, а 
установлены только съ целью ограничить отпуски.

Отпуски последняго времени: 1) на мыло, въ виду точнаго опре- 
делен1я ценъ, расходуются по назначен1ю безъ остатка и 2) от­
пускъ на чайную посуду и уголь по 5 коп. на человека по своей 
незначительности относительно действительной потребности, не 
можетъ быть разсматриваемъ, какъ серьезное подспорье въ хозяй­
стве, а едва хватаетъ на заведеше чайныхъ кружекъ для прибы- 
вающихъ ежегодно молодыхъ солдатъ.

Остальныя статьи дохода, какъ случайныя, не могутъ прини­
маться въ соображеше при определеши действительныхъ недостат- 
ковъ въ отпускахъ по хозяйству. Более крупнымъ и надежнымъ 
доходомъ могла бы быть эконом1я отъ топлива для приготовлешя 
пищи и xлeбoпeчeнiя, но таковая зависитъ отъ устройства усовер- 
шенствованныхъ очаговъ и печей, отъ соединешя несколькихъ 
варокъ въ одну, отъ замены одного топлива другимъ, более деше­
вы мъ.

Соблюдете этой эконом1и зависитъ отъ личныхъ качествъ, 
энерпи и инищативы чиновъ хозяйственнаго управлен1я,и потому 
впредь до выработки особаго типа очаговъ и печей новейшаго ус­
тройства, обязательно устраиваемыхъ въ казарменныхъ помеще- 
гпяхъ, нельзя основывать расходы на ожидаемыхъ доходахъ отъ 
неопределенной эконом1и. Некоторые опыты въ этомъ отношеши 
даже не доставили выгодъ войскамъ, такъ какъ съ введешемъ оча­
говъ системы Васмунда, Кубаровскаго, Мощинскаго, последовало 
и сокращен1е отпуска на топливо, не принимая даже иногда во 
вниман1е ни расходовъ по переустройству печей, ни расходовъ по 
выдаче прем1й изобретателямъ. Эконом1я отъ топлива уже получи­
ла отчасти свое назначеше, такъ какъ она идетъ на приготовлеше 
кипятку для чая и горячей воды для мытья белья.

Не имея такимъ образомъ точныхъ нормъ этой эконом1и, хотя 
нельзя устанавливать что либо относительно прихода ея, но нель­
зя и игнорировать возможные приходы, а потому наилучшимъ спо- 
собомъ воспользоваться ею будетъ сдача въ казну всехъ остатковъ, 
образовавшихся отъ эконоти въ топливе.

Почти въ такомъ же положен1и неопределеннаго прихода на­
ходятся деньги, выручаемыя отъ продажи навоза. Въ некоторыхъ 
частяхъ продажа навоза даетъ доходъ и довольно значительный въ 
несколько сотъ рублей, въ другихъ изыскиваются средства дла
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уборки и вывоза его изъ казармъ за неимеп1емъ сбыта. Обстоятель­
ства ЭТИ приняты во внимаше въ ст. 236 кн. XX Св. Воен. Пост., 
где указано, что если есть этотъ доходъ, то на него содержится ко­
нюшенная принадлежность, а л'Ьтомъ устраиваются конюшни въ 
деревне, если же дохода нетъ, то расходъ этотъ производится на 
счетъ могущей быть эконом1и отъ фуража, а за неимен1емъ и ея 
на полковыя суммы. Въ вину такой неопределенности необходи­
мые расходы правильнее производить изъ точно указанныхъисточ- 
никовъ, а тамъ где возможно иметь доходъ отъ навоза, следуетъ 
-сдавать его въ доходъ казны.

Въ Германской apMin, хотя отпускъ топлива соразмеренъ съ  
действительной потребностью путемъ пробныхъ топокъ и варокъ, 
все таки имеется эконом1я въ топливе. Эконом1ю продавать не раз­
решается, а за нее получаютъ деньги по заготовительнымъ ценамъ, 
изъ коихъ одна пятая удерживается въ казну. Деньги за экономи­
ческое топливо и керосинь войска могутъ употреблять только на 
улучшеше казарменной обстановки.

Пользоваться навозомъ также разрешается войскамъ. Навозъ 
тамъ ценится и составляетъ доходную статью, за получеше кото­
рой войска принимаютъ на себя обязанность очистки конюшень и 
ремонтъ конюшенныхъ принадлежностей и остатки отъ эконом1п 
употребляются исключительно на улучшеше казарменной обста­
новки 1).

Проценты на запасы ротныхъ суммъ, за отсутств!емъ ныне ихъ 
везде, да и все проч1е предполагаемые случайные доходы могутъ 
разсматриваться только, какъ единичные случаи, и основывать на 
нихъ каюя-либо соображен1я невозможно.

Расходы на хозяйственныя надобности ротъ слпдующ1е:
1) На обучеше грамотности, покупку уставныхъ руководствъ 

я  книгъ для чтен1я.
2) Содержан1е ротной канцеляр1и, а въ пехоте и батал1онной 

канцелярхи.
3) Покупка и ремонтъ посуды.
4) Содержаше въ исправности имущества хлебопекарни, бо- 

чекъ, погребовъи расходы по заготовлеш'ю ихранешю продуктовъ,
5) Полотняная одежда кашрваровъ и хлебопековъ.
6) Топливо для приготовлен1я кипятка.
7) Покупка и ремонтъ теплой одежды для дежурныхъ и дне- 

вальныхъ роты.
>) Макшеевъ. «Военное хозяйство», стр. 517.
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1 6 4 ВОЕННЫ Й СВОРНИКЪ.

8) Чистка аммуниц1п.
9) Покупка мыла.

10) Расходы на казарменную обстановку.
1 ]) Расходы по лагерю.
12) 11оддерлсан1е чистоты въ помегцен1яхъ, на дворахъ и въ ко- 

нюшняхъ.
13) Расходъ по поездкамъ нижнихъ чиновъ и перевозке иму­

щества.
14) Мелюе и непредвиденные расходы.
15) Содержан1е артельныхъ лошадей и обоза.
16) Расходы по освещен1ю и устройству бань.
17) На вознагралщеьне за требы священнослужителямъ и ду- 

ховнымъ лицамъ иноверческаго вероисповедан1я.
18) Расходы по организащи меръ для умственнаго и физиче- 

скаго развитгя нижнихъ чиновъ.

cF. ойндро-дг-Шюи сЦ'ишляттъ.

(Окончате слгьдуетъ).
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Присоединенёе къ русскимъ влад^тямъ Ilpia- 
мурья, Сахалина и Уссуршскаго края.

Г Л А В А  I.
Первыя в!сти объ Амур!.— Экспедиц1я Пояркова и рекогносцировка Квашнина.— 
Походъ Хабарова.—Основан1е Албазина.— Притязашо якутскаго воеводства на под­
данство всего Китая.— Поискъ Хабарова по Амуру п оонован1е временныхъ ота- 
новпядъ.— HfecTOKoe обращен1е съ даурами.— Ачансий острогъ и его осада. От­
правка пзъ Москвы па Амуръ дворянина Зиновьева и удаленхе Хабарова.—Крат­
кая характеристика д!ятельности посл!дняго.—Онофр1Й Степановъ.—Его разбойнп- 
чесме подвиги. Попскъ по Сунгари.— Кумарок1Й острогъ п его оборона.— Переое- 
лен1е дауръ въ Маньчл;ур1ю.—Еоаулъ Краскояръ.—Посольство въ Китай Байкова— 
Гибель Степанова и оставлен1е русскими Амура.— Никнфоръ Черниговскш.—Возоб- 
новле!це Албазина и первая ого осада.—Разгромъ Албазина я вторичное его во- 
зобновлен1е.— Полковникъ Бейтонъ.—Доблестная 11-м!сячная оборона Албазина.— 
Посольство окольничаго Головина.— Его дйятельнооть въ Забайкаль!.— Стань на 
Шилк! и прпбыт1е китайскихъ унолномоченныхъ.— Переговоры.—Нерчинскш трак­
татъ.—Попытка выяснен1я существа уотановленныхъ имъ договорныхъ пунктовъ.— 
Дальн!йш1я сношешя Poccin съ Китаемъ въ XVII—XYIII в!кахъ.—Посольство 

Рагузинокаго п Бурияскш договоръ.

Съ первыхъ годовъ XYII в'Ька безостановочно и упорно двига­
лась сибирская вольница па востокъ. Гусское правительство осно­
вывало въ тылу этого движен1я города и насаждало въ нихъ вое- 
водъ. Казачество появилось на Enncei въ 1600 году, на Вилюй въ 
1620 году, на Ульй (нисколько южнйе нынйшняго Охотска) въ 
1639 году, на Индигирк'Ь и Колымй въ сороковыхъ годахъ того же 
стол'Ьт1я. Въ 1604 году былъ основанъ городъ Томскъ, въ 1618 —
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Енисейскъ, въ 1632 —Якутскъ. Но flBHKCHie это совершалось п© 
суровой стране къ северу отъ Станового хребта, по стране бога­
той лишь рыбою да пушниною и вовсе лишенной продуктовъ зем- 
ледел1я. Только на крайнемъ востоке казаки перевалили черезъ 
Становой хребетъ на реку Улью, но и тамъ природа оказалась н© 
более благопр1ятной. Пров1антъ приходилось возить за собою, по­
полнять запасы его изъ за тысячь верстъ, а нередко и голодать,, 
ибо безъ хлеба русскому человеку всегда голодно. Естественно, 
помыслы нашей вольницы неоднократно обращались на югъ и по­
степенно остановились на реке Амуре,

Смутные слухи о Пр1амурье, какъ о земле, изобилующей пло­
дами земными, шелкомъ, лучшими въ м1ре соболями, золотомъ и 
серебромъ, впервые дошли до сибирскихъ начальныхъ людей въ- 
1636 году. Три года спустя, наши казаки, основавш1е ясачное зи­
мовье на р. Улье, получили отъ тунгусовъ улсе более точныя све- 
ден1я о неведомой стране: они узнали о существован1и большой 
реки Зеи, притока еще большей реки, носившей тогда три назва- 
ш я—Хэй-лунь-цзянъ (по-китайски: река Чернаго Дракона), Са- 
халянъ-ула (по-манчжурски: Черная река) и Хара-мурень (по-мон­
гольски: тоже Черная река); узнали, что Черная река, т. е. Амуръ. 
въ свою очередь впадаетъ въ великую реку Шунгалъ, Сунгари 
то;къ, и что последняя река изливается въ Велик1й океанъ. Почти 
въ то же время казаки съ Витима (собольи промышленники) собра­
ли кое как1я извесПя о верховьяхъ Амура, о возмолшости проник­
нуть туда по берущему начало изъ Станового хребта притоку Лены— 
Алдану, по притокамъ последняго и волокомъ черезъ хребетъ, о на- 
селяюшихъ верховья Амура даурахъ, весьма богатыхъ хлебомъ и 
рогатымъ CKOTOivijjH находящихся подъ властью князя Левкоя (Лад- 
кая), имеющаго резиденц1ю на устье р. Урки. Эти сведешя были 
въ общемъ верны. Действительно, раюнъ, ныне занятый Амурскою 
областью, былъ тогда населенъ довольно густо оседлыми и зажи­
точными даурами, съ успехомъ занимавшимися земледел1емъ и 
скотоводствомъ и управлявшимися самостоятельными князьками— 
Ладкаемъ, Шингилеемъ, Албазой и другими; князьки ни отъ ког© 
не зависели и никому дани не платили. Те же сведен1я, дошедш1я 
въ середине XVII века до якутскаго воеводы Головина, послужи­
ли основан1емъ для органйзац1и нашей первой экспедиц1и на 
Амуръ.

Первая экспедищя на Амуръ была снаряжена въ путь Голови- 
нымъ въ 1643 году. Въ ея составъ вошло около 130 казаковъ н
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проиышленниковъ, а предводителемъ былъ назначенъ казакъ По- 
ярковъ.

Поярковъ вышелъ изъ Якутска 13-гош ля и держалъ свой путь 
вначале внизъ по Лене, а затемъ вверхъ по Алдану, Учуру и Го- 
ному. Плаван1е по последней реке, быстрой, порожистой и изоби­
лующей перекатами, оказалось въ высшей степени тяжелымъ; пут- 
никовъ застигла на ней зима, и пришлось основать въ пустыне 
зимовье. Но Пояркову не терпелось: не дождавшись весны, онъ, 
во главе 90 человекъ. покинулъ зимовье, направился сухимъ пу­
темъ къ Становому хребту, перевалилъ черезъ него и вскоре до­
стигъ верховьевъ Ёрянты—притока Зеи. Далее двинулись внизъ 
по Брянте, а затемъ по Зее, крепко скованной ледянымъ покро- 
вомъ, по пути вступая въ сношешя съ тунгусами, обитавшими на 
северной окраине древней Даур1и. Тунгусы встречали нашихъ 
друлгески, одаривали ихъ съестными припасами и продуктами охо­
ты, что не помешало, однако, осторожному Пояркову забирать отъ 
нпхъ на всяий случай «аманатовъ» (заложниковъ). Такъ дошли 
до устья р. Умлыкана (УрканаРД до границы владешй оседлыхъ 
дауръ, и тутъ решили пока что обосноваться и устроить зимовье, 
неподалеку отъ даурскаго острога Молдикичида.

Источники не поясняютъ основной причины такой остановки. 
Повидимому она крылась въ осторожности и въ недоверчивости 
къ даурамъ. По крайней мере, она длилась до техъ поръ, пока 
жизненные припасы казаковъ не оказались на исходЬ и пока не 
пришлось искать источника пропитан1я. Тогда последовало реше- 
Hie: Юшке Петрову идти съ пятьюдесятью казаками на Молдики- 
чидъ, взять острогъ этотъ штурмомъ и забрать у дауръ все налич­
ные запасы. Однако военные планы Пояркова оказались излишни­
ми: даурсше старшины, проведавъ о движеши вооруженнаго от­
ряда, сами вышли навстречу Петрову и поднесли ему въ даръ 10 
быковъ и 40 коробовъ овсяной муки. Видя такую предупредитель­
ность и объясняя ее испугомъ и робостью, Петровъ зарвался: не­
брежно принявъ дары, онъ потребовалъ немедленной сдачи даур­
скаго острога. Удивленные и вероятно достаточно возмущенные, 
дауры взялись тогда за оруж1е, и произошелъ бой, завершивш1йся 
полнымъ поражен1емъ казаковъ, оставившихъ на месте 10 чело- 
векь убитыми. Проч1е 40 человекъ, въ большинстве израненые, 
бежали къ своему зимовью.

Сурово встретилъ беглецовъ Поярковъ: объявивъ имъ, что 
«трусовъ» ему кормить нечеиъ, онъ предложилъ неудачникамъ
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идти, куда хотятъ, и безъ дальнейшихъ разсулгдешй выпроводилъ 
ихъ изъ зимовья. Прогнанные отправились старою дорогою обрат­
но къ Якутску, но дошли до этого города только HeMiiorie; боль­
шинство перемерло въ пути.

Подобное отношеп!е Пояркова къ сотоварищамъ, при всей его 
суровости, имГетъ, однако, некоторое оправдан1е: въ действитель­
ности у него продовольств1я было крайне мало; даже оставш1еся 
въ зимовье люди питались древесною корою съ небольшой при­
месью муки. Судьба всей экспедицш повисла на волоске; но выру- 
чилъ казакъ Минипъ, прнсоединпвшшся къ Пояркову весною 1644 
года съ людьми и запасами, оставленными въ резерве за Стано- 
вымъ хребтомъ, на Гономе. Наскоро п кое какъ сколотпвъ пзъ 
подручнаго матер1ала убог1е челны, казаки съ Поярковымъ, тот- 
часъ после весенняго ледохода, поплыли внизъ по Зее, достигли 
устья ея и, надо полагать избегая новыхъ стычекъ съ даурами, 
двинулись не въ ихъ страну, являвшуюся основною целью экспе­
дицш, а въ противоположную сторону—на востокъ. Задержались 
было на устье Сунгари, выслали на разведку въ самую рЬку пар- 
Tiio въ 25 человекъ, но и тутъ не въ добрый часъ: прибрежные жи­
тели перерезали на ночлеге почти всехъ разведчиковъ; вернулись 
къ Пояркову лишь двое. Поплыли опять внизъ по рЬке и дошли 
до устья Амура, где устроили новое зимовье.

Въ зимовье на устье Амура нашимъ повезло: местные жители- 
гиляки—не только дружественно встретили пришельцевъ и охот­
но поделились съ ними своими запасами рыбы и дичи, но и доб­
ровольно признали надъ собою власть московскаго царя, при чемъ 
свое подданство подкрепили уплатою Пояркову +бильнаго ясака 
прекрасными соболями.

Обосновываться въ краяхъ новыхъ русскихъ подданныхъ По- 
ярковъ не имелъ, однако, намерения. Построивъ за зиму несколь­
ко судовъ для морского плаван1я, весь отрядъ вышелъ въ начале 
лета изъ Амура въ море и направился на северъ. Впрочемъ, опре- 
деленнаго курса дерлсать не пришлось: и суда были изъ рукъ вонъ 
плохими, и мореходы оказались вовсе слабыми. Более 12 недель 
носило казаковъ по бурнымъ волнамъ Охотскаго моря, и лишь къ 
осени выкинуло ихъ на берегъ неподалеку отъ устья Ульи. Тутъ 
Поярковъ перезимовалъ, поставилъ острожекъ, оставилъ въ немъ 
20 человекъ, а самъ направился сухимъ путемъ къ верховьямъ 
Маи, где построилъ судно и оттуда, воднымъ путемъ по Мае, Ал­
дану и Лене, верну.'хся въ Якутскъ въ 1646 году.
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Подводя итоги результатамъ нашей первой экспедищи на Ам 
приходится отметить, что ея значен1е исчерпывается поверхн 
ной рекогносцировкой Пр1амурья и то въ частяхъ его наименее 
то время замапчивыхъ. Богатая Даур1я по прежнему осталась не 
веданной страной и осталась таковой по вине самихъ разведчика 
грубо отстранившихъ проявлеше благожелательства со сторо, 
туземцевъ. Номинальный приводъ «подъ высокодержавную pil 
московскаго царя» гиляковъ устья Амура—фикщя. Сборъ съних 
ясака—случайный барышъ, барышъ безъ всякихъ последств!! 
Прочный следъ въ HCTopin края экспедиц1я Пояркова оставил; 
только въ одномъ отношеши: съ техъ поръ река Чернаго Дракона 
п нижнее течен1е Шунгала стали именоваться у насъ рекою Аму­
ромъ; русская географ1я разошлась съ географ1ей желтыхъ, по ко­
торой въ море впадаетъ Сунгари. Некоторые изследователи амур­
ской старины утверждаютъ, что самое назван1е Амуръ рЬке далъ 
Поярковъ.

Не более существенными результатами закончилась!!рекогно­
сцировка Пиана Квашнина, произведенная вследъ за экспедищей 
Пояркова въ направлен1и къ верховьямъ Амура- Этотъ разведчики, 
принадлежа къ парт1и промышленниковъ, обосновавшихся въ край- 
нихъ верховьяхъ Олекмы и Тунгира и производившихъ меновой 
пушной торгъ съ тунгусами и манеграми,. проникъ съ тремя тун­
гусами къ Амазару и Амуру и распустилъ по Даур1и слухъ, будто 
за пимъ идетъ сильное русское войско покорять непокорныхъ. Но 
это и все, что о немъ известно ’).

Мелсду темъ, слухи о роскошной природе и о богатстве Пр1а- 
мурья крепли все более и смущали не мало народа изъ среды якут­
ской вольницы. Недоставало только энергичнаго организатора но­
ваго похода, II такимъ явился известный Хабаровъ, выходецъ изъ 
Великаго Устюга. •*

Въ марте 1648 года, Ерофей Павловичъ Хабаровъ подалъ чело­
битную якутскому воеводе Францбекову, прося разрешешя набрать 
въ воеводстве съ полторы сотни охочихъ людей и идти съ ними на 
Шилку и верховья Амура—покорять «захребетныхъ государевыхъ

I) «Акты IIcTopimeoKie, собранные и изданные археографическою комийею»? 
Доиоднен1е, т. III, стр, 103— 104; А. Миддендорфъ «Путешеотв1е на сЁвсръ и во- 
стокъ Сибири», Спб. 1860 г., ч. I, стр. 139— 14!; «История р. Амура»,’ Спб. 
1859 г., стр. 5, 14, 25— 34 и 36; Назаровъ «Матер1алы для военно-отатистпческаго 
обзора Пр1амур. воен. окр.» ССборн. Воен.-Учен. Ком., вып. XXXI), сгр. 20 и 24; 
Бартоломей «O iiiican ie  Амурскаго края» («Воен. Сборн.» 1860 г. № 8), стр. 289 
и 290.
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непослушниковъ»; весь отрядъ Хабаровъ обязался снабдить ору- 
ж1емъ и необходимымъ продовольств1емъ за свой собственный 
счетъ. Челобитная его была уважена, но не безъ оговорокъ. По 
свЬжей памяти о безрезультатной экспедиц1и Пояркова, якутск1й 
воевода указалъ Хабарову на желательность привода туземныхъ 
племенъ въ русское подданство «не боемъ, а ласкою», на соответ­
ственность обложен1я ясакомъ лишь инородцевъ, еш,е никому та­
кового не платяш,ихъ, и на необходимость поступать вообгце ему, 
Хабарову, во всемъ «осмотрительно и благоразумно, чтобы госу­
дарю было прочно и состоятельно, а покореннымъ не въ тягость». 
О такомъ своемъ распоряжеши Францбековъ донесъ и въ Москву.

Хабаровъ выступилъ въ походъ весною 1649 года. Въ его от­
ряде было только 70 охотниковъ. Путь дерясали плавный, по Лене 
II Олекме. Насколько легко было идти по первой реке, на столько 
же тяжелымъ оказалось плаваше по Олекме; въ особенности въ ея 
верховьяхъ: стремительное течен1е и множество опасныхъ поро- 
говъ задерживали путниковъ на калсдомъ шагу; къ устью Тунгира 
добрались только позднею осенью. Переложивъ кладь на салазки 
и выждавъ ледостава, далЬе пошли по льду Тунгира, перевалили 
черезъ Становой хребетъ и вышли въ 1650 году къ Амуру выше 
р. Урки. Ни мало не медля, двинулись внизъ по Амуру и вскоре 
увидели на лЬвомъ берегу реки укрепленный даурсшй городокъ, 
oкaзaвшiйcя, однако, безлюднымъ. Городокъ этотъ, подобно всемъ 
даурскимъ крепостцамъ, представлялъ собою сомкнутое земляное 
укреплен1е, состоявшее изъ саженнаго вала и такой лее глубины 
наружнаго рва; внутри yкpeплeнiя стояли крепюе бревенчатые 
срубы съ башнями, представлявш1е собою редюитъ городка.

Безлюдность даурской крепостцы не малр удивила Хабарова; 
но онъ не задерлсался въ ней и пошелъ дальше. Вскоре подошли 
къ другому городку—пусть какъ и первый. Не нашли ни одной 
живой души и въ третьей крепостце. Тутъ и рТшили стать времен- 
нымъ станомъ.

Черезъ несколько дней явился въ городокъ одинъ изъ даур- 
скихъ князей, и непонятное явлеше объяснилось: дауры, надо ду­
мать, пайятуя разгромъ отряда Юшки Петрова и устрашенные 
угрозою Квашнина о движеши.на нихъ сильной русской рати, раз­
бежались съ местъ своей оседлости и укрылись въ дебряхъ неве- 
домаго нашимъ края. Думалъ Хабаровъ задержать князя въ каче­
стве аманата, да не удалось: онъ ускользнулъ отъ казаковъ и 
скрылся.
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Пошли наши дальше—по прежнему пустые городки, не только 
безлюдные, но п начисто обобранные, безъ какихъ либо запасовъ. 
А такъ какъ въ первомъ изъ открытыхъ городковъ казаки нашли 
довольно значительные склады хлЬба, зарытаго въ землю, то Хаба- 
ровъ и рйшилъ возвратиться къ пункту первоначальнаго своего 
выхода на Амуръ, въ ближайш1я окрестности устья Урки. Тутъ от­
рядъ устроился относительно удобно, и тутъ рйшено было выжи­
дать дальнййшихъ событ1й.

Между тймъ, даурсшй князь, побывавш1й въ гостяхъ у Хаба­
рова и ловко увильнувш1й отъ непр1ятной роли заложника, повТ- 
далъ своимъ сородичамъ, что русская сила—просто горсть удаль- 
цовъ, страшиться которой не приходится. Дауры стали сосредото­
чиваться по близости отъ Урки, и уркинскому городку съ минуты 
на минуту грозила опасность нападешя. Убйдившисьвъпослйднемъ 
и, надо думать, разсуждая, что въ крйпостцй можно еш;е отбиться 
отъ преобладаюш,аго по численности врага, тогда какъ приступать 
къ активнымъ операц1ямъ въ такомъ малолюдствй прямо безраз- 
судно, Хабаровъ покинулъ своихъ и направился самолично въ 
Якутскъ за подкрйплен1емъ.

Прибывъ въ областной городъ, Хабаровъ освйдомилъ воеводу 
о положен1и вегцей на Амурй и выразилъ M H ta ie ,  что для покоре- 
Hifl Даур1и необходимо до шести тысячъ организованнаго войска. 
Такой силы нельзя было набрать въ то время и со всей Сибири; 
съ другой же стороны, нельзя было бросить на произволъ судьбы 
и нашихъ уркинскихъ сидйльцевъ. Францбековъ далъ Хабарову 
21 стр'Ьльца, 2 пушки, приличные запасы пороха и свинца, разрй- 
шилъ ему вновь набрать охотниковъ и порекомендовалъ ему не за­
держиваться подъ Якутскомъ.

Набравъ 117 человйкъ вольницы, Хабаровъ прежнимъ путемъ 
двинулся на Амуръ, но прибыль на выручку кътоварищамъ только 
осенью 1651 года. Все же помош,ь не оказалась запоздалой: ур- 
кинцы благополучно сидйли въ своемъ городкй, благополучно, но 
не безмятежно. Ихъ осаждали дауры упорно и штурмовали много­
кратно; но ВС’Ь атаки тысячъ были мужественно отбиваемы десят­
ками. Къ сожалЬшю, источники умалчиваютъ о подробностяхъ 
этой славной обороны.

Подходъ выручки, да еще съ пушками — страшнымъ и новымъ 
для дауръ боевымъ средствомъ, побудилъ послЬднихъ бросить вся- 
к1я притязан1я на уркинсий городокъ и запереться въ своихъ крЬ- 
постцахъ. Не теряя времени, Хабаровъ двинулся на ближьпй горо-
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докъ даурскаго князя Албазы, на крепостцу, лежавшую на левомъ 
берегу Амура, въ 234 верстахъ отъ сл]ян1я Шилкп съ Аргупью, 
насупротивъ речки, прозванной казаками Албазихою — праваго 
притока Амура. Городокъ былъ взятъ съ налета, много дауръ пере­
били, остальные бен:али внизъ по реке. Победителямъ достались 
обильные запасы хлеба, найденные въ крепостце, да казаки, пустив- 
iniecH на стругахъ внизъ по Амуру за бежавшими даурами, захва­
тили и привезли Хабарову 117 головъ рогатаго скота. Запозднимъ 
временемъ года, наши решили зимовать въ покоренномъ городке; 
его подновили, понастроили домовъ и службъ. Такъ родился впо- 
€лЬдств{и знаменитый Албазинъ.

Зимою Хабаровъ осведомился, будто дауры, устрашенные от­
вагою русскихъ и ихъ огнестрельнымъ оруж1емъ, почти сплошь 
очистили свою страну и ушли за Амуръ въ подданство къ таин- 
■ственнымъ для нашихъ владетелямъ: царю Шамшакану и къ князю 
Богдою. Онъ сообш,илъ объ этомъ въ Якутскъ. II вотъ отъ воеводы 
последняго идутъ къ названнымъ лицамъ две грозныя грамоты съ 
требован1емъ вступить имъ обоимъ немедленно въ подданство мо­
сковскаго царя и съ угрозою двинуть на нихъ въ противномъ слу­
чае рать Хабарова. Лишь впocлeдcтвiи выяснилось, что царь Шам- 
шаканъ и князь Богдой—одно лицо, именно китайсюй богдыханъ. 
■Францбековъ требовалъ подданства Китайской имперш и хотелъ 
завоевать эту величайшую, достаточно воинственную и въ то время 
не совсемъ отсталую въ военномъ отношен1и державу десятками 
головорезовъ.

Наступила весна 1652 года. Наши албазинцы занялись частью 
заготовкою судовъ, частью обработкою и засевомъ земли. Въ пос- 
леднемъ деле имъ помогали новые выходцы изъ Сибири, въ боль­
шинстве мирные хлебопашцы. Мало-по-малу, въ окрестностяхъ 
Албазина возникли pyccK ie поселки, даже слободы. Изъ Якутска 
л;е пошла къ московскому царю челобитная о направлен1и подъ 
Албазинъ ссыльныхъ для занят1я рыболовствомъ и земледелхемъ.

Между темъ, въ 1юне 1652 года, Хабаровъ съ частью своего 
отряда пустился на судахъ внизъ по Амуру. Поначалу все прибреж­
ные даурск1е городки оказались грустными пепелиш;ами; ихъ со­
жгли сами дауры, фактически покинувш1е ближайш1е къ Албазину 
берега Амура, Но не все аборигены страны з^шли изъ ра1оновъ 
своей оседлости: несколько ниже по реке они оказались на старыхъ 
местахъ.
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Трудно выяснить, почему Хабаровъ действовалъ такъ, а не 
иначе. Не съ вЬткою мира подплывалъ онъ къ даурскимъ селе- 
н1ямъ. Громомъ выстреловъ сопровождалось его появлен1е всюду. 
Непрестанные бои следовали одинъ за другимъ и заканчивались 
непрерывными победами надъ народомъ, встретившимъ впервые 
русскихъ съ хлебомъ-солью (при Пояркове); побежденные преда­
вались повальному бегству, куда глаза глядятъ. Была ли то без- 
брелшая удаль разбойничьей по существу натуры атамана, были 
ли къ тому причины неизбежныя—источники умалчиваютъ. Во 
всякомъ случае, первоначальная политика Хабарова—сметен1е съ 
лица земли туземнаго оседлаго и трудолюбиваго населен1я—мало 
помогла русскому делу на Амуре, скорее пролила первые капли 
того яда, который, войдя въ обиходъ дальнейшихъ подвиговъ на­
шей вольницы, вконецъ сгубилъ самое дело.

Доплывъ до Зеи, Хабаровъ временно какъ будто изменилъ 
своей тактике. Онъ привелъ было несколькихъ даурскихъ князей 
въ русское подданство, взялъ отъ нихъ заложниковъ и поначалу 
обращался съ ними милостиво. Но это продолжалось не долго. 
Вскоре, якобы съ целью разведки, заложниковъ начали пытать; 
для пoкaзaнiя своего могущества князей всячески унижали. Одинъ 
изъ последнихъ не выдержалъ такого обращены и зарезался на 
глазахъ у Хабарова. II вотъ, новые pyccKie подданные последовали 
примеру своихъ сородичей съ верховьевъ Амура; и тутъ началось 
повальное бегство, куда глаза глядятъ. Беглецы предупреждали 
еще нетронутые улысы о грозномъ шеств1и грабителей, и такая 
оценка нашихъ казаковъ не грешила противъ истины: отъ устья 
Зеи до устья Сунгари все даурск1е поселки были начисто разграб­
лены дружиною Хабарова.

Миновавъ Сунгари уже позднею осенью, Хабаровъ остано­
вился на зимовку по близости отъ устья Уссури. Высадившись 
на берегъ, казаки устроили временное становище—крепк1й горо­
докъ съ башнями, воорулсенными пушками. Местные инородцы, 
ачане, изъявили нашимъ покорность и безропотно уплатили ясакъ. 
Поступали ли они при этомъ лицемерно, пли последующее отно- 
шен1е казаковъ къ туземцамъ возстановпло ихъ противъ нашихъ, 
но только дружество поддерживалось до перваго подходящаго слу­
чая. Какъ только Хабаровъ отправилъ часть своихъ людей внизъ 
по Амуру на промыселъ за рыбою, ачане, пользуясь разделен1емъ 
силъ пришельцевъ и пезамЬтно сосредоточившись въ значитель- 
номъ количестве, произвели па крепостцу ожесточенное и неожи­
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данное нападен1е. Однако, попытка овладЬть ачанскимъ городкомъ 
имъ не удалось: ихъ встрЬтили ружейнымъ и пушечнымъ огнемъ, 
быстро смЬшавшимъ ряды атакующихъ; вылазка семидесяти каза­
ковъ закончила дЬло, и инородцы бЬжали въ разсыпную.

Между тЬмъ, ходивш1е на рыбалку казаки вернулись въ ачан- 
CKifi городокъ благополучно, и всЬ принялись за усовершенство- 
B anie своей крЬпостцы. МЬра эта оказалось далеко не лишней. 
Манчжуры, прослышавш1е про подвиги Хабарова на АмурЬ, рЬ- 
шили расправиться съ нимъ, и 24-го марта 1653 года подъ ачан- 
CKifi городокъ подошло съ Сунгари регулярное «войско царя Шам- 
шакана» численностью въ двЬ тысячи человЬкъ, при 8 пушкахъ и 
при 30 «пищаляхъ скорострЬльныхъ», каждая о четырехъ стволахъ 
съ фитильными запалами. Къ новому врагу казаковъ присоеди­
нился и врагъ старый — толпа вооруженныхъ ачанъ. Манчжуры 
приступили къ осадЬ крЬпостцы не безъ знан1я военнаго дЬла и 
не безъ извЬстной си стематичности. Пушечнымъ огнемъ они про­
били вскорЬ въ оградЬ брешь, а затЬмъ расширили ее и обратили 
въ удобную для штурма при помош;и «пинардъ» — глиняныхъ 
горшковъ, снаряженныхъ пудовыми зарядами пороху, при помош;и 
снарядовъ, вполнЬ подобныхъ польскимъ пинардамъ, которыми 
пользовались ляхи въ 1609— 1610 гг. подъ Смоленскомъ. Поло­
жеше обороны стало совсЬмъ сквернымъ; но удальцы Хабарова 
рЬшились на отчаянную ставку и—выиграли. Не дождавшись 
штурма, они сами устремились на подавляющаго по численности 
врага, дерзновенностью своею привели его въ замЬшателъство, замЬ- 
шательство быстро перешло въ панику, а бой—въ простую рЬзню 
во время которой наши рубили и кололи, а желтые лишь просили 
ю пощадЬ. Враговъ уложили на мЬстЬ 676 человЬкъ; наши поте­
ряли 10 убитыми и 78 ранеными. Поб-Ьдителямь достались бога­
тые трофеи: 2 желЬзныя пушки, нЬсколько пищалей, 630 коней и 
больш1е запасы боевыхъ и жизненныхъ припасовъ.

ПослЬ ухода манчжуръ, Хабаровъ, не рЬшаясь ни продолжать 
поиска по Амуру, изъ за опасешя въ отсутств1и хлЬба близь 
устьевърЬки, ни оставаться на мЬстЬ въ виду возможности появле- 
Hia новыхъ силъ непрштеля изъ Манчжурш, почелъ за благо поки­
нуть ачансьлй городокъ и вернуться къ /Албазину, куда и напра­
вился въ апрЬлЬ 1653 года. Суда тащили вверхъ по течешю бече­
вою. На пути встрЬтили подкрЬплеше, высланное изъ Якутска, и 
такое усилен1е отряда повл1яло на измЬнен1е первоначальнаго 
плана: рЬшили обосноваться у устья Зеи и построить здЬсь крЬп-
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к1й городъ. Но предположенныя тяжелыя работы, частью именно 
по тяжкости ихъ, а частью по относительной безнельности, не 
пришлись по вкусу соратникамъ Хабарова. Въ его отряде возникъ 
на этой почве жесток1й бунтъ, завершивш1йся уходомъ отъ Хаба­
рова 136 казаковъ со Степаномъ Поляковымъ. Само сабою разу­
меется, шайка Полякова имела въ виду одну и при томъ совер­
шенно определенную цель: она ушла на грабежъ оставшихся на 
Амуре дауръ и инородцевъ, ушла творить дела, первый примерь 
которымъ подалъ самъ Хабаровъ.

темъ временемъ, о событ1яхъ на Амуре проведали въ Москве, 
снарядили въ путь дворянина Дмитр1я Зиновьева и поручили ему, 
во первыхъ, подкрепить Хабарова отрядомъ въ 750 человекъ и 
боевыми припасами, во вторыхъ, упорядочить дело водворен1я 
русскаго владычества въ новой стране и въ третьихъ, принять 
рядъ подготовительныхъ меръ, клонившихся къ образован1ю соот­
ветственной базы для регулярнаго амурскаго войска, какъ залога 
прочности обладашя краемъ. Такое войско, численностью въ 
3,000 человекъ, тогда предполагали послать изъ Pocccin съ кня­
земъ Лобановымъ Ростовскямъ при первой возможности.

Прибывъ къ устью Зеи въ августе 1653 года, Зиновьевъ, для 
достижешя главной цели своей командировки — организащи на 
Амуре военной базы — сталъ настойчиво требовать, чтобы Хаба­
ровъ немедленно распорядился какъ приступомъ къ работамъ но 
устройству прочныхъ опорныхъ пунктовъ по крайней мере въ 
трехъ наиболее удобныхъ местахъ, такъ и организащей у этихъ 
пунктовъ хлебопашества, огородничества, скотоводства, рыболов­
ства и проч. Однако, испытавъ уже на практике отношете своей 
вольницы къ такимъ занят1ямъ, чреватымъ трудомъ и отсутств1емъ 
легкой наживы, будучи и самъ по натуре скорее разбойникомъ, 
чемъ созидателемъ, Хабаровъ вступилъ съ Зиновьевымъ въ пре- 
рекашя. Но и отказываясь исполнять распоряжен1я Зиновьева, 
онъ все же относился къ нему вполне почтительно, какъ къ цар­
скому посланцу, не только не отваживаясь на крутое съ нимъ об- 
щен1е, но даже не противодействуя проявлешю со стороны Зи­
новьева далеко не ласковыхъ пр1емовъ. Зиновьевъ «дралъ его за 
бороду, называлъ похитителемъ казны» и кончилъ темъ, что прп- 
казалъ Хабарову следовать за нимъ, Зиновьевымъ, въ Москву.

Хабаровъ покорился, разстался со своею дружиною и пустился 
въ путь. Въ Москве его обласкали, дали зван1е «сына боярскаго» 
и назначили государевыми приказчпкомъ на Лену. О дальнейшей
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судьбе ЭТОГО; во всякомъ случае незауряднаго человЬка, сведеьпй 
не найдено.

У насъ имя Хабарова известно всемъ и каждому, и съ именемъ 
этпмъ обычно связываютъ представлен1е о муже храбромъ, разум- 
номъ и достойномъ, о великомъ патр1оте съ большими заслугами 
передъ отечествомъ. Въ храбрости и природномъ уме ему отказать 
никакъ нельзя. Но былъ ли онъ действительно великимъ naipio- 
томъ и человекомъ государственнаго разума? Принесъ ли онъ оте­
честву посильную и достаточную дозу пользы? Въ этомъ позволи­
тельно II усомниться.

Известный сибирск1й истор1ографъ — Словцовъ нещадно раз- 
венчиваетъ Хабарова. Я не решаюсь приводить всехъ его сообра- 
жешй, но вотъ ихъ сущность.

Что сдклаль Хабаровъ? задается вопросомъ Словцовъ п отве* 
чаетъ: увелъ изъ якутскаго края, изъ новыхъ русскихъ владен1й, 
такъ нуждавшихся въ энергичныхъ людяхъ и столь малолюд- 
ныхъ, свыше 250 человекъ, а соблазнилъ журавлемъ въ небе и до 
полутора тысячъ. И все они погибли! Бездельными и отменными 
жестокостями, онъ пр1умножилъ верныхъ подданныхъ китайскаго 
богдыхана п обратилъ въ таковыхъ племена, никогда не тяготев- 
ш1я къ Китаю. Его действ1я на Амуре, чуждыя какой либо си­
стемы, его заботы по укреплен1ю техъ или другихъ пунктовъ на 
зиму для того, чтобы бросать ихъ весною на произволъ судьбы, 
его «безместныя шатан1я»—это не завладете страною, а сплошное 
и печальное недоразумеше. Эпизодъ отбыия Хабарова съ Амура 
въ Москву Словцовъ сопровождаетъ умозаключен1емъ: «Хабаровъ 
разстается съ Амуромъ, по которому пустилъ полымя, и счастливь, 
что не зажигателю довелось тушить пожарь».

Есть много горькой правды въ суждешяхъ почтеннаго исто­
рика 1).

После отъезда въ Москву Хабарова, на Амуре остался «за 
старшого» Онофр1Й Степановъ, получивш1й отъ Зиновьева креп- 
к!й наказъ соорудить прочные острога въ Албазине, на устье 
Урки и на устье Зеи и заготовить въ первомъ изъ названныхъ 
пунктовъ запасъ пров1анта на войско въ 5,000 человекъ. Но Сте-

«Акты Нсторич.», т. IV, стр. 67 — 75; «Пстор1я р. Амура», стр. 40 — 67; 
Словцовъ «Поторпчоское обозр1;н1е вибпрп», Москва 1838 г., стр. 88 и 100; «Под­
виги русскихъ морскихъ офицеровъ на крайнемъ воотокй Pocoiii 1849— 1855 гг.», 
посмертный записки адмирала Невельского, Спб. 1896 г., стр. 5 —10; Миддон- 
дорфъ, ч. I, стр. 141— 143; С. Максимовъ «на Амур'Ь» («Морск. Сборы.» 1861 г. 
.Л» 5), стр. 16.
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пановъ, разсуждая, что съ даурами мирно яшть нельзя, а следуетъ 
драться, что преследовать одновременно-две цели невозможно, что 
надо «либо драться, либо остроги строить»,—избралъ другую стра- 
тег1ю. Онъ не замедлилъ организовать большой набегъ на даур- 
CKie улусы, чтобы дограбить недограбленное, а, выполнивъэту опе- 
ращю, двинулся въ мае 1654 года уже въ Манчжур1ю по р. Сун­
гари. Впрочемъ, на этотъ разъ наши зашли недалеко. 5-го iюля они 
наткнулись на крепкую заставу войскъ «ханаБогдо» (богдыхана), 
засевшую въ прочномъ укрЬплеши, состоявшемъ изъ зеиляныхъ 
валовъ, усиленныхъ турами. Въ укреплен1и стояли пушки, а его 
гарнизонъ составляли регулярный войска, вооруженныя ружьями, 
разделенныя на «знаменныя роты» и сражавш1яся въ правильномъ 
строю. Само собою разумеется, последовала стычка, закончив­
шаяся для нашихъ неудачею: казаки спешно отступили, пояснивъ 
затемъ это отступлеше израсходован)емъ всехъ боевыхъ припасовъ.

По выходе изъ Сунгари и при движеши бечевою вверхъ по 
Амуру, Степановъ повстречалъ по близости отъ устья Зеи сына 
боярскаго Бекетова съ небольшимъ отрядомъ, но съ достаточнымъ 
количествомъ боевыхъ запасовъ. Сотникъ Бекетовъ еш,е въ 1юне 
1652 года былъ посланъ енисейскимъ воеводою Афанас)емъ Паш- 
ковымъ съ сотнею служилыхъ казаковъ въ Забайкалье, занят)е 
котораго русскими началось въ 1647 году и выразилось построй­
кою въ томъ году Верхнеангарскаго острога за озеромъ Байкаломъ. 
Къ 1653 году, по свидетельству Словцова, pyccKie уже знали эту 
область прекрасно и распологали казацкой работы «съемками гид­
рографическими и топографическими» течен1я рекъ Селенги, 
Хилка, Ингоды и Шилки. Въ томъ же 1653 году Бекетовъ осно- 
валъ острогъ у озера Иргеня, а въ следующемъ году другой 
острогъ—на Шилке, у впадешя въ нее р. Нерчи. На Амуръ онъ 
попалъ въ поискахъ продовольств)я, котораго въ достаточномъ ко­
личестве не могъ раздобыть въ окрестностяхъ Нерчинска.

Получивъ отъ Бекетова боевые припасы, снабдивъ его взаменъ 
этого хлебомъ и рыбою и разставшись съ сотникомъ, повернув- 
шимъ обратно въ Забайкалье, Степановъ двинулся къ устью Ку- 
мары и здесь, на правомъ берегу Амура, соорудилъ укреплен)е, 
пожалуй самое крепкое изъ суш,ествовавшихъ въ крае ранее того. 
Укреплен1е было четыреугольное, сомкнутое, съ широкими и глу­
бокими рвами, съ высокими валами; на валахъ установили проч­
ный палисадъ; по угламъ укреплешя возвели четыре, рубленныхъ 
изъ бревенъ. башни; передъ палисадомъ устроили искусственное
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препятств1е— «железный чеснокъ» (доски съ гвоздями, сверху 
слегка прикрытыя землею), о который впосл'Ьдств1и «богдойсюе 
люди кололися». Старались на работахъ усердно и не напрасно. 
Въ март! 1655 года, 13-го числа, подъ Кумарскш острогъ подошло 
манчжурское войско съ полевою и осадною артилер1ею. Числен­
ность его определялась казаками въ 10,000 человекъ. Непр1ятель 
тотчасъ же выставилъ осадныя оруд1я на известномъ гранд1озномъ 
Кумарскомъ утесе, расположенномъ противъ устья Кумарьц на ле- 
вомъ берегу Амура, и сильно командующемъ надъ правымъ бере- 
гомъ съ разстоян1я отъ тогдашней крепостцы въ 250 саж.; поле­
вую артилер1ю установили въ ближайшемъ соседстве съ укрепле- 
шемъ, въ 70 саж. отъ валовъ; станъ осаднаго корпуса располо­
жился въ 350 саж. отъ укрепления. Съ 13-го марта по 4-е апреля 
манчжуры бомбардировали нашихъ днемъ и ночью, при чемъ ка­
нонада смолкла на время лишь однажды и на несколько часовъ, 
именно 24-го марта, когда непр1ятель пошелъ на штурмъ. Этотъ 
штурмъ былъ пронзведенъ по тому времени образцово: къ самому 
«чесноку» подкатили арбы съ установленными на нихъ деревян­
ными щитами, обшитыми войлокомъ и кожею; за щитами находи­
лись лестницы съ крючьями и багры, а также запасы горючаго ма- 
тер1ала—смолы, соломы, дровъ и проч. Но, не взирая на такую 
предусмотрительность, штурмъ оказался неудачнымъ, и наши не 
сдали. Иначе действовали на казаковъ артилер1йск1й огонь: обна­
ружился велиий упадокъ духа и—какъ всегда поступаетъ простой 
русск1й человекъ въ критическую минуту—казаки обратились къ 
средству старому, къ посту и молитве, «отчего» многими грези­
лись «видешя». Николай ли Чудотворецъ заступился за нашихъ, 
или были къ тому более естественныя причины, но только 5-го 
апреля непр1ятельская артилер1я смолкла, а затемъ, совершенно 
неожиданно, врал:еск1й станъ снялся, и манчлсуры ушли. Казаки 
посетили становище осаждавшаго, подробно осмотрЬли его, но за­
печатлели на бумаге лишь одно поразившее ихъ обстоятельство: 
обнаружили они, что манчжуры, «по своей поганой бусурманской 
вере», тела убитыхъ предавали огню.

Разгадка неожиданности отступлшпя войскъ богдыхана отъ ку- 
марскаго острога, отступлен1я, можно сказать, накануне победы, 
кроется повидимому въ высшихъ соображен1яхъ китайской по­
литики.

1) Источникп, къ сожалЁп1ю, умалчпваютъ, какимъ способомъ продвигали эти 
арбы къ «чесноку» черезъ широк1в и глубоме рвы. МЬсто раоположен1я «чес­
нока» указано за рвами, на валу.
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Правители Китайской импер1и уже давно обращали свой вож­
деленный взоръ на богатый Амурстй край, населенный незавп- 
-симыми даурами, съ которыми подданные богдыхановъ вели небез­
выгодную торговлю. Завоеван1е края оруж]емъ и обращен1е дауръ 
во враговъ не входило въ планы дальновидныхъ желтыхъ дипло- 
матовъ; они стремились добиться добровольнаго подданства зажи- 
точнаго народа и мирнаго завоеван1я ихъ страны. Такому стрем- 
легпю дали богатейшую почву подвиги вольницы Хабарова, а въ 
•особенности Степанова, при которомъ удержа на казаковъ не было 
никакого. Съ другой стороны, китайцы не желали входить въ явно 
враждебныя отношен1я и съ Pocciefi, а при такомъ положеши оста­
вался одинъ выходъ: сделать Амурсшй край для Россш не инте- 
реснымъ, временно обратить его въ пустыню. И вотъ принимается 
рядъ меръ къ увещан1ю дауръ переселяться на югъ отъ Амура, и 
увещан1я действуютъ прекрасно. Уже во времена Степанова почти 
все дауры покинули свои улусы, и Амурсшй край опустелъ. Одно­
временно съ этимъ къ севернымъ границамъ новыхъ пoceлeнiй 
дауръ выдвигаются сильные отряды китайскаго воинства, и по темъ 
же границамъ строятся обширныя импани—китайсюя крепости. 
Этимъ отрядамъ повидимому приказывается унимать чрезмерный 
азартъ нашихъ казаковъ, но не зарываться безъ особо важныхъ 
причинъ. Быть можетъ, кумарск1й острогъ былъ оставленъ нашимъ 
непр1ятелемъ именно по такимъ соображешямъ, ибо важнаго онъ 
•собою ничего не представлялъ, ибо китайцы смело могли разсчи- 
тывать, что острогъ будетъ покинуть самими русскими, какъ они 
покидали и мнопя друг1я укреплешя, понастроенныя безолаберно, 
•безъ плана и безъ общей мысли. И если впоследств1и мы видимъ 
упорное CTpeMMenie китайцевъ отобрать отъ русскихъ Адбазинъ п 
сравнять его съ лицомъ земли, то этимъ ничуть не опровергаются 
приведенныя соображешя, скорее подтверждаются. Албазинъ, рас­
положенный въ ближайшемъ соседстве съ Забайкальемъ, Алба­
зинъ, имеющ1й не только гарнизонъ, но и мирное населен1е, го- 
родъ, въ окрестностяхъ котораго стала развиваться сельская дея­
тельность хлебопашца—это уже объектъ крайне важнаго въ гла- 
захъ китайцевъ значешя, это не временное становище разбойнн- 
ковъ, это база для овладешя Амурскимъ краемъ въ целяхъ засе- 
лешя его русскими выходцами. Политику обращен1я древней Дау- 
pin въ пустыню и въ страну незаманчивую ни для русской госу­
дарственности, ни для русской вольницы съ ея хищными атама­
нами, Китай началъ въ XYII веке, особенно настойчиво прово-
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дилъ при император^ Кхан-си, современникЬ Петра Велнкаго, и 
ея же придерживался весь XYIII в^къ. Удаливъ на югъ абориге- 
новъ страны, Китай запрещалъ приближаться къ Амуру и своимъ. 
собственнымъ гражданамъ, и это запрещен1е не теряло своей силы 
вплоть до начала XIX стол’Ьия.

Но возвратимся къ деятельности на Амуp i  казаковъ Степанова.
Съ уходомъ манчжурскаго войска изъ подъ кумарскаго острога,, 

наши принялись за старое ремесло, за грабелгъ чего и гдЪ можно. 
Особенно отличилась въ этомъ отношеши шайка есаула Краснояра,, 
проникшаго на Амуръ во главе 300 головорезовъ съ Лены и дей- 
ствовавшаго совершенно независимо отъ Степанова. Но Краснояръ 
погулялъ не долго: часть его людей погибла въ безпрестанныхъ 
стычкахъ съ инородцами, часть разбежалась неведомо куда, про- 
4ie погибли отъ голода. Новоформировавшаяся пустыня давала 
себя чувствовать.

Между темъ, къ Степанову явился боярсюй сынъ Пущинъ,. 
командированный съ 50-ю казаками изъ Якутска для закреплен)я 
русскаго владычества на Аргуни, заложивш1й острогъ у устья этой 
реки 15-го мая 1655 года, не нашедшш въ обезлюдевшей странА 
средствъ для пролиташя и пустивш(йся внизъ по Амуру искать сво­
ихъ. Плохо было съ продовольств)емъ и у самого Степанова, и 
оставаться на берегахъ средняго Амура, въконецъопустошенныхъ_,. 
не имело смысла. Степановъ опять идетъ въ Сунгари, доходитъ да 
Нингуты, набираетъ силою оруж1я богатые запасы пров1анта и 
спускается къ низовьямъ Амура. Тутъ онъ закладываетъ острогъ, 
даетъ ему прозвище—Косогорсий и зимуетъ въ немъ. Местныа 
жители—гиляки, прослышавш)е о томъ, какъ вели себя казаки на 
Амуре, оказываются yate не теми, какими были во времена Пояр­
кова. Бывш1е pyccKie подданные относятся къ нашимъ не съпреж- 
нимъ добродуш)емъ и доброжелательствомъ, а заведомо враждебно. 
Эта враждебность доходитъ до того, что пария казаковъ въ 30 че- 
ловекъ, посланная Степановымъ изъ Косогорскаго острога за ры­
бою, поголовно избивается гиляками. Всю зиму нашимъ прихо­
дится жить настороже.

Такъ шли дела на Амуре. Но объ этомъ плохо знали въ Якут­
ске и не имели никакого представлен)я въ Москве. Въ МосквА 
отсчитывались отъ сведен1й, привезенныхъ Хабаровымъ и Зиновье- 
вымъ и по прежнему все собирались закрепить «богатый» Амуръ 
за русскою державою. Съ последнею целью изъ столицы отправили 
въ Пекинъ, въ качестве посланника царя Алексея Михаиловича^
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дворянина Байкова; послали указъ и енисейскому воеводе Афана- 
•с1ю Пашкову—идти на Амуръ съ ратною силою и принять новый 
край въ свое веден1е. Посольство Байкова, въ задачу котораго вхо­
дило добиться признан1я за Росс1ею права на владен1е Амуромъ, 
кончилось ничемъ; прибывъ въ Пекинъ въ марте 1856 года, 
Байковъ наотрезъ отказался подчиниться наставлен1ямъ китайской 
«колегш церемонш», ссылаясь на то, что посланъ онъ отъ государя 
къ государю и холопствовать не можетъ, и былъ высланъ изъ стра­
ны, не повидавъ богдыхана. Пашковъ же выступили' изъ Енисей­
ска  съ несколькими (отъ 3 до 6) сотнями служилыхъ казаковъ, 
держа путь по Ангаре, Байкалу, Селенге и Хилку, перейдя воло- 
комъ въ Ингоду и далее по Шилке, на которую прибыли въ 1658 
году. Тутъ онъ возобновили Нерчинск1й острогъ, обосновался въ 
немъ и выслали на Амуръ, искать Степанова, Потапова съ тремя 
десятками казаковъ.

Но Потаповъ Степанова не нашелъ и найти не могъ.
Вольница Степанова проживала до весны 1657 года на ни- 

зовьяхъ Амура, опираясь на Косогорск1й острогъ. Къ этому вре­
мени богатые запасы пров1анта, набранные ею въ Манчжур1и, из- 
-сякли, и Степановъ решили возобновить ихъ темъ же способомъ. 
Онъ двинулся вверхъ но Амуру на бечеве. Въ 1юне этого года 
наши находились несколько ниже устья Сунгари на биваке. 30-го 
числа сюда неожиданно подошло 47 манчжурскихъ судовъ, снаря- 
женныхъ по военному образцу и вооруженныхъ пушками. Заки­
пели бой и закончился для нашихъ плачевно: казаки потеряли уби­
тыми 270 человекъ, въ ихъ числе и самого Степанова, а осталь­
ные 227 человекъ разбелсались въ разныя стороны. Единичные 
люди пробрались въ Якутски и въ Забайкалье; большая же часть 
■скиталась долгое время по улусами инородцевъ и постепенно со­
бралась въ одну парт1ю, численностью въ 180 человекъ. Эту-то 
парт1ю и встретили на Амуре Потаповъ, но радости во встрече 
•было мало: казаки «воровствомъ» отобрали у Потапова весьхлебъ 
л  боевые припасы и заставили его спешно вернуться къ Пашкову. 
Сами же головорезы пошли къ морю^ но до моря не дошли: все до 
последняго были перерезаны инородцами. Амуръ временно опу­
стели )̂.

Новое появлеше русскихъ на Амуре явилось следств1емъ эпи­
зода, разыгравшагося на романической подкладке. Польск1й выхо-

Э «Акты историч.», Д0П0.1 Н., т. IV , стр. 27—31, 80—83, 176— 177, 260— 262, 
«Истор. Амура», стр. 6 8 —79; Назаровъ, стр. 39— 11; Миддендорфъ, ч. I, стр. 143  
я  147; Словдовъ, стр. 129;_Барто.юмей, № 9, стр. 6.
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децъ на Лену, неюй Никифоръ Черниговсий, имелъ пригожую 
жену, которая приглянулась илимовскому воеводе Обухову, не за­
медлившему сманить красавицу и водворить ее въ своемъ доме, 
Черниговсий вскипелъ ревностью, убилъ Обухова, а чтобы уйтге 
отъ законной кары, удралъ на Амуръ, предварительно навербо- 
вавъ парт1ю охотниковъ.

Пцибывъ на Амуръ въ 1665 году, Черниговсий не последо- 
валъ примеру Хабарова и Степанова; на стяге его девиза «гра- 
бежъ» не было. Правда, въ то время оседлыхъ дауръ на реке нш 
нашли, и особо заманчиваго объекта грабежа не суш;ествовало. Н о 
различныя сибирсия инородчесия племена еще бродили въ ме* 
стахъ своихъ кочевьевъ, а поживиться за ихъ счетъ все же было 
возможно. Но, не трогая пока-что инородцевъ, Черниговсий напра­
вился къ пепелищу уничтоженнаго манчжурами Албазина и преждо 
всего принялся за возстановлен1е крепостцы. Такую построили не- 
большихъ размеровъи придали ей видъпрямоугольника 18X13 с.;. 
на фронте ея, обращенномъ къ реке, срубили две оборонительныя 
башни, а на фронте противоположномъ, «нагорпомъ», проделали 
въ валу ворота, приспособленныя къ обороне; внутри ограды рас­
положили только погреба для боевыхъ и жизненныхъ припасовъ и 
ни одного жилого дома; жпльемъ заняли пространство вне кре­
постцы, подъ горою. Другими словами, Черниговсий взглянулъ на 
Албазинъ не какъ на постъ исключительно военнаго значен1я, а 
какъ на городъ въ обывательскомъ понят1и этого термина. Кре­
постца являлась лишь цитаделью на случай, чего Боже упаси. Б ь  
соответств1е съ такимъ взглядомъ на свою резиденщю, Чернигов­
сий  не замедлилъ развить въ окрестностяхъ Албазина земледел1е 
и огородничество, и этотъ его починъ пошелъ въ ходъ на славу. 
Благодаря притоку мирныхъ переселенцевъ изъ Якутской области 
II Забайкалья, земледельчесие поселки все пр1умножались и npi- 
умножались, и къ 1685 году у Албазина числилось 40 усадебъ съ 
запашкою свыше тысячи десятинъ земли. Одновременно съ такими 
заботами, Черниговсий предпринималъ и экспедищи вглубь страны, 
въ paiOHbi кочевьевъ инородцевъ, но экспедищи вполне разумныя, 
пмевш1я целью подчинить кочевниковъ русской власти. Уже съ 
1670 года все тунгусы северной полосы нынешней Амурской об­
ласти псправно платили въ Адбазинъ наложенный на нихъ ясакъ 
II этпмъ ни мало не тяготились. И если къ тому л:е времени отног 
сятся пзвеспя о жалобахъ манчжуръ сибирскому начальству на, 
новыя грабительсия выходки нашихъ казаковъ на Амуре, то врядъ-
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ли правильно придавать этимъ жалобамъ в^ру по существу. Жа­
лобы скорее покоились на совершенно иной почве—на опасети 
прочнаго занят(я края русскими, къ чему нарождались все при­
знаки.

Устроившись въ Албазине и наладивъ отношенхя съ инород­
цами, Чернпговсгай сталъ думать о личной амнист1и. Онъ отпра- 
вилъ богатый ясакъ въ Нерчинскъ, где личной злобы на него не 
было, какъ въ воеводстве якутскомъ—местности совершешя имъ 
преступлен(я; послалъ обильный ясакъ и въ Москву. Посланные 
просили покровительства албазинцамъ и помилован1я пославшему 
ихъ. Челобитчиковъ приняли ласково, самому Черниговскому было 
объявлено прощен1е стараго греха, Пр1амурье названо отдельнымъ 
албазинскимъ воеводствомъ, и первымъ воеводою назначили на 
Амуръ Алексея Толбузина.

Еще до прибыт1я на место новаго воеводы, въ "Албазинъ былъ 
направленъ изъ Нерчинска особый правительственный приказчикъ, 
а вследъ за нимъ (еромоыахъ Гермогенъ, заложивш1й у крепостцы 
Спассшй монастырь. Началось систематическое мирное завоеван)е 
края. Земледельчесюе поселки стали появляться уже не только въ 
окрестностяхъ Албазина, а чуть ли не по всему Амуру до Зеп. 
Чтобы оградить эти поселки отъ набеговъ на нихъ манчжуръ, 
устроили остроги: въ 1677 г.—Верхозейскш, въ 1679 г.—Селим- 
баевск1й и Дондонсий, Курьезно то обстоятельство, что, дЬлая та- 
к1я распорял^ешя, нерчииское воеводство принимало Зею за «тылъ 
Албазина». Въ 1681 году построили острогъ Аргунсюй, а въ сле- 
дующемъ году къ албазинскому воеводству причислили острогъ 
Дукачсий, расположенный за тридевять земель отъ Албазина и 
сооруженный около того времени на Амгуни якутскими вольными 
казаками.

Когда вести о событ1яхъ на АмурЬ дошли до правительства 
богдыхана, въ Пекине заволновались. Да и было отчего. ВЬсти 
эти вкорень противоречили тонкой политике Китая, медлить более 
не приходилось, какъ не являлось отвечающимъ обстановке и ирод- 
лен1е принятого было решешя— вытеснять русскихъ съ Амура 
мудрыми мерами безъ примененхя силы оруяс(я. Следовало поды­
скать лишь благовидный предлогъ къ ультиматуму, и такой вскоре 
нашелся.

Еще въ 1667 году, къ нерчинскому воеводе Ларюну Толбузину 
прибыль «подъ великихъ государей царскую самодержавную вы­
сокую руку» тунгузск1й князь Гантимуръ съ детьми, братьями и
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1 8 4  ВОЕННЫ Й СБО РНИ КЪ .

съ 40 чедовЬкамп улусныхъ людей. Гантнмуръ почему-то считался 
подданными богдыхана, а пекинское правительство не замедлило 
направить къ Толбузину китайскую грамоту съ требован1емъ вы­
дачи перебежчика. Толбузинъ грамоту эту отправили въ Москву; 
но тамъ никто не могъ ее прочесть, и грамота пошла обратно въ 
Пекинъ, съ просьбою перевести текстъ на латинсюй языки. По­
вези грамоту въ 1675 году московсшй посланникъ—грекъ Нико­
лай Спафар1й, котораго снабдили и ценнымъ по тому времени по- 
даркомъ для богдыхана— «шестью кречетами добрыми» изъ цар­
ской соколиной охоты.

Посольство Спафар1я—нечто туманное и по меньшей мере за­
гадочное. Имеются сведешя, какъ будто и неправдоподобный, что 
мандарины сами пошли на встречу улаже1пя инцидента, ими же 
самими возбужденнаго. Пекинск1е министры предложили-де Спа- 
фар1ю компромисъ: заявить, что Гантимуръ былъ давнишнимъ под- 
даннымъ русскаго царя, что онъ откочевалъ за нашъ рубежи лишь 
временно и ныне вернулся обратно—и тогда дело уладится. Но 
Спафар1й яко бы наотрезъ отказался отъ такого предложен1я и 
уехали ни съ чемъ. Мало того: прибывъ въ Нерчинскъ, онъ на- 
стойчиво-де требовалъ, чтобы албазинцамъ запретили брать ясаки 
съ амурскихъ и зейскихъ инородцевъ, и грозилъ въ противномъ 
случае нашеств1емъ манчлсуръ. Академики Миддендорфъ, не цере­
монясь, называетъ Спафар1я прямо изменникомъ; но на сколько 
онъ правъ—судить весьма трудно. Какъ бы то ни было, посольство 
Спафар1я закончилось круглыми нулемъ.

Не получивъ удовлетворен1я по делу Гантимура, китайское 
правительство воспользовалось этимъ, какъ вполне благовидными 
предлогомъ для серьезной военной экспедищи, цель которой была 
вполне определенна: выжать русскихъ изъ Пр1амурья и обратить 
въ развалины ихъ главную точку опоры—Албазинъ. Къ экспеди­
щи этой стали готовиться деятельно и не безъ военной предусмо­
трительности. Прежде всего приступили къ создан1ю на Амуре 
оперативной базы и таковую начали устраивать по близости отъ 
древняго Айгуна. Обращая этотъ пунктъ въ крепость, сюда стали 
подвозить войска, боевые и продовольственные запасы, сосредото­
чивать транспортныя судовыя средства. Устройство крепости и 
подготовительныя къ походу операщй были закончены къ 1684 
году. Еще за годъ передъ теми, посланнаго изъ Албазина съ 67-ю 
казаками урядника Мыльннка, направленнаго на Амгунь на смену 
гарнизона въ Дукачскомъ остроге, подъ Айгуномъ окружило до
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300 манчжурскихъ судовъ; Мыльникъ и часть его парпи попали 
ВЪ пленъ; остальные разбежались. Затемъ, въ 1684 году въ Алба­
зинъ прибыли отъ богдыхана Кхан-си чиновники, съ двумя рус­
скими пленниками въ качестве переводчиковъ, и предъявили уль- 
тиматумъ: выдать Гантимура и возвратить Китаю Албазинъ. Эти 
же чиновники предупреждали нашихъ, что за ними идетъ могучее 
войско поддержать законныя ихъ требовашя. Албазинцы требова- 
Hie отвергли и всей громадой поклялись заш;ип];аться до последней- 
капли крови. Принявъ -же такое решеше, энергично приступили 
къ усилешю своей крепостцы, къ устройству внутри нея времен- 
ныхъ жилищъ и складовъ, къ подвозке въ последше значительныхъ 
запасовъ продовольств1я. Одновременно съ этимъ погнали гонцовъ 
въ Нерчинскъ, въ Енисейскъ и дал{е въ Тобольскъ съ просьбою о 
помогци. Но огромныя разстояшя и малочисленность нашей ратной 
силы въ Сибири не позволили помочь албазинцамъ существенно. 
Помощь угрожаемому пункту своевременно выразилась только 
спешной присылкой на место давно назначеннаго въ Албазинъ 
воеводы—Алексея Толбузина.

темъ временемъ, у Албазина начали появляться беглецы изъ 
нашихъ острожковъ и пашенныхъ поселковъ, лежавшихъ нил;е по 
Амуру. Они сообщили, что манчжурское войско медленно движется 
на западъ, все забирая и уничтожая по пути. Часть этихъ бегле- 
цовъ, повидимому, весьма незначительная, задержалась въ Алба- 
зине; остальные ушли въ Забайкалье. 4-го 1юня 1685 года пере­
довые непр1ятельсюе отряды отбили у нашихъ табунъ лошадей уже 
неподалеку отъ Албазина, и этотъ эпизодъ послужилъ сигналомъ 
къ принят1ю последнихъ мобилизацюнныхъ меръ: сожгли все зда- 
шя вне цитадели, и гарнизонъ, численностью въ 450 человекъ при
3-хъ нушкахъ и 300 мушкетахъ, заперся въ последней.

Главныя силы врага подошли къ Албазину 12-го шня. Чис­
ленность определяется различными источниками отъ 10 до 15 ты- 
сячъ. Непр1ятель привезъсъ собою 150 (125) полевыхъ и 50 (45) 
«проломныхъ» (осадныхъ) орудш; последн1е палили ядрами ве- 
сомъ въ 20 фунтовъ. Осадный корпусъ прибыль частью по сухо­
путью, частью на судахъ по рек4; водою же доставили всевозмож­
ный осадныя средства. Расположивъ кругомъ всей крепостцы свою, 
могущественную по тому времени, артилер)ю, манчжуры открыли 
бомбардировку. Тучи снарядовъ непрерывно летели въ цитадель, 
и не много времени потребовалось для причинен1я значительныхъ 
потерь и повреждетй. Уже въ первые дни осады у нашихъ выбыло
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изъ строя свыше 100 челов^къ убитыми; деревяпныя башни и па­
лисады оказались частью разрушенными, частью сожженными; 
внутри цитадели полгаромъ спалило большинство временныхъ по- 
м'Ьщен1й; духъ гарнизона, поклявшагося было защищаться до по­
следней крайности, значительно понизился; скудные запасы по­
роха и свинца были на исходе. Съ каждымъ днемъ дела шли все 
хуже и хуже, и надежда на отражеше штурма, съ которымъ врагъ 

,не торопился и который подготовлялъ методически, становилась 
все более слабою. А тутъ къ Толбузину явилась депутащя, во главе 
съ «чернымъ попомъ»—1еромопахомъ Гермогеномъ, и стала умо­
лять воеводу вступить съ непр1ятелемъ въ переговоры. Толбузкнъ 
иозволилъ себя уговорить, а мапчжуры не оказались требователь­
ными: они немедленно согласились на пропускъ всего гарнизона 
въ Забайкалье и фактически пропустили нашихъ сквозь свои ряды, 
не приминувъ, однако, дочиста ограбить выходцевъ. На пути наши 
повстречали запоздалое подкреплен1е изъ Нерчинска, но сила та­
кового далеко пе была достаточной для сколько-нибудь разумной 
попытки еще разъ помериться съ врагомъ.

Маичжуры издали следовали за албазинцамн до границъ За­
байкалья. Оттуда они повернули обратно, сравняли Албазинъ съ 
лицомъ земли и, следуя своей политике обращен1я (Пр1амурья въ 
пустыню, не замедлили уйти вглубь Манчжурги.

Но тутъ мудрая политика пекинскаго правительства временно 
потерпела ф1аско. Еще по вести объ угрозе Албазину въ 1685 г., 
тобольское воеводство решило подкрепить нашихъ амурскихъ nio- 
неровъ поддержкою существенною и приказало готовиться къ по­
ходу целому шестисотенному казачьему полку, состоявшему въ то 
время подъ командою «пленнаго нЬмца» полковника Афанас1я 
фонъ-Беитона. Бейтонъ изготовилъ свой полкъ къ выступлешю 
относительно быстро, тронулся въ путь, пе задерживаясь, но въ 
Нерчинскъ все же пришелъ jokc после сдачи Албазина. Съ при- 
ходомъ полка Бейтона, нерчинсий воевода Власовъ почелъ благо- 
временнымъ проведать о творящемся на Амуре, послалъ туда пар­
ию въ 70 разведчиковъ и, получивъ сведен1я, что манчжурыушли 
въ Айгунъ, не озаботившись даже уничтожен1емъ подъ Албази- 
номъ вызревавшаго на поляхъ хлеба, направилъ въ разрушенную 
крепостцу самого Бейтона съ двумя сотнями его полка съ целью 
возобновить укреплен1я.

Бейтонъ быстро оценилъ обстановку и обстоятельства предше­
ствовавшей осады. Онъ увиделъ, что слабая сторона обороны за-
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ключаласьвъ злоупотреблен1и деревомъкакъ въ оборонительныхъ,. 
такъ и въ необоронптельиыхъ постройкахъ и решилъ вовсе не 
пользоваться этимъ горючими матер1аломъ, не обевпеченнымъ со­
ответственною толщею земляной обсыпки. Крепостная ограда, въ 
плане четыреугольнаго начертан1я, была имъ создана исключи­
тельно изъ глины и оплакирована дерномъ; валами придали тол­
щину въ 4 саж. и высоту въ 3 саж.; помещен1я для жительства 
гарнизона и для запасовъ устроили въ виде значительно углуб- 
ленныхъ землянокъ.

Къ возстановленной крепостце потянулись вскоре почти все. 
старые албазинцы, а за ними прибыли туда и албазинск1й воевода 
Толбузинъ, привезш1й артилерш: б медныхъ и Зчугунныхъ пушки. 
Зимой нитались хлебомъ, не уничтоженными манчжурами, а вес­
ной, при первой возможности, засеяли поля вновь. Хлебъ уродил­
ся рано, пожать его удалось своевременно, и получились новые бо­
гатые запасы для гарнизона, численность коего къ этому времени 
возрасла до 736 человекъ.

Между темъ, непосредственно по открыт1и навигащи, Толбу­
зинъ направили Бейтона съ небольшими отрядомъ къ месту стара- 
го кумарскаго острога и поручили ему следить за манчжурами. 
Манчлгуры же, вероятно осведомивш1еся о возвращен1и на Амуръ 
русскихъ, уже начали безпокоиться и, въ свою очередь, выслали 
вверхъ по реке несколько разведочныхъ парий. Бейтонъ имели съ 
ними рядъ стычекъ, более или менее удачныхъ, но принулгденъ 
былъ отступить подъ давлен1емъ все возраставшей силы врага. 
Когда онъ возвращался въ Албазинъ, за его спиною следовали 
передовыя части новаго осаднаго корпуса, а въ начале 1юля 1686 
года къ крепости подошли 3 тысячи непр1ятельской конницы да 
на 150 судахъ подплыло до 4 1/2  тысячъ пехоты шри 40 осадпыхъ 
оруд1яхъ. Началась достопамятная доблестная оборона Албазина, 
могущая разсматриваться, по геройству гарнизона и по длитель­
ности сопротивлешя, какъ предтеча обороны севастопольской: 
албазинцы держались на сен разъ одиннадцать месяцевъ, не сда­
лись и по истечен1и этого срока.

Въ действ1яхъ осалщающаго вновь проявилась замечательная 
методичность. Есть много показашй, что операщями осаднаго кор­
пуса руководили патеры-мис1оперыАезуитскаго ордена, а профе- 
соръ А. М. Позднеевъ утверлодаетъ категорически; «мы можемъ 
смело говорить, что мы лишились тогда Албазина, благодаря рев- 
ностнымъ услугамъ 1езуитовъ». Сказанная методичность прежде
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всего выразилась въ томъ, что осаждающш повелъ на крепостцу 
правильную инженерную атаку, приближаясь къ ограде подступа­
ми и паралелями, а, приблизивгпись къ крепостнымъ валамъ на 
■близкую дистанщю, прикрылся деревянною стеною, которая, одна­
ко, пользы принесла ему не много: отважный гарнизонъ частью 
разрушилъ эту стену артилершскимъ огнемъ, частью поджегъ ее 
калеными ядрами, частью взорвалъ пинардами при вылазкахъ. Тог­
да манчжуры обнесли крепостцу высокимъ землянымъ валомъ по 
всемъ правиламъ устройства контръ-валац1онной лин1и, и устано­
вили на этомъ вале все свои оруд1я. Началась жестокая канона­
да, не причинившая, однако, обороне, прибегнувшей къ тактике 
кротовъ, того уш,ерба который наблюдался при первомъ Албазине. 
Канонада не умолкала недели, и въ конце августа врагъ вообра- 
зилъ, что крепостца подготовлена къ штурму вполне. На приступъ 
непр1ятель ринулся 1-го сентября, но напрасно; атака была бле- 
стяш;е отбита по всемъ фронтамъ, и манчжуры спешно укрылись 
за свои валы.

Въ сентябре шальное ядро уложило на месте Толбузина, и ко- 
мендантомъ русскаго опорнаго пункта остался немецъ да 'еще и 
пленный. Но оборона отъ этого не пострадала; скорее выиграла. 
Не въ примеръ Толбузину, склонившемуся за годъ до того на уго­
воры о капитулящи, Бейтонъ до конца осады съ твердбсью откло- 
нялъ мaлeйшiя попытки того же характера, какъ и попытки самаго 
врага задобрить коменданта. На стрелахъ посылали манчжуры въ 
крепостцу письма съ предложен1ями прислать обороняющимся сво­
ихъ лекарей и медикаменты, прислать и кой что изъ продовольст- 
в1я. Бейтонъ отвечалъ, что лекарей ему не нужно, а въ доказатель­
ство обил1я въ укреплешй припасовъ послалъ въ подарокъ непр1я- 
тельскому вождю пирогъ весомъ въ целый пудъ.

темъ не менее, и лекари, и медикаменты, и продовольств1е бы­
ли въ Албазине необходимы. Ул^е съ осени, съ наступлешемъ хо- 
лодовъ, люди, ютивш1еся въ сырыхъ землянкахъ, начали страдать 
цынгою, и болезнь прогресировала безудержно. Припасовъ стано­
вилось все меньше и меньше. Къ концу осады изъ 736 защитни- 
ковъ осталось въ живыхъ лишь 66 да и те были сплошь скорбут­
ные. Но манчжуры, испытавш1е неимоверную отвагу русскихъ и 
сильно поплативш1еся при штурме 1-го сентября, видно твердо 
решили взять Албазинъ изморомъ, ограничившись одною блокадою. 
Бъ Мае 1687 года положеше албазинцевъ было прямо отчаян- 
нымъ. Крепостцу обороняли живыя тени горсти храбрецовъ, да
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сильный и гордый духъ фанатически честнаго немца, самоотвер­
женно служившаго высшей идее браннаго дела. И вотъ, чуть ли 
не въ самый критичесшй моментъ, манчжуры вдругъ отступили отъ 
крепостцы на 4 версты, а затемъ погрузили на суда все свое 
имущество и поплыли внизъ по Амуру. Албазинъ, сопротивляв- 
ш1йся 11 месяцевъ, освободился отъ врага, и крестнымъ знаменемъ 
осенили себя доблестные инвалиды славной обороны.

Отступлен1е манчжуръ объясняется просто: Москва решила по­
кончить съ амурскимъ вопросомъ путемъ дипломатическимъ и сна­
рядила посольство окольничаго Головина; съ вестью о такомъ ре- 
шен1и, еще въ начале 1686 года, поскакали въ Пекинъ подъяч1е 
Винюковъ и Фроловъ, а за ними гонецъ Логиновъ; мандарины со­
гласились войти съ русскимъ правительствомъ въ переговоры и не 
замедлили дать знать подъ Албазинъ о прекращехпи непр1язнен- 
ныхъ действш.

Съ высокодоблестной, удивительной обороной Албазина имя 
Бейтона связано неразрывно. Нельзя не привести такихъ, отмен­
но правдивыхъ словъ С. Максимова: «Не прельщаясь никакими 
предложщнями манчжуровъ, Бейтонъ умелъ, хорошо укрепившись, 
крепко п упорно держаться безъ продовольств1я, безъ всякой на­
дежды на подкреплеше. Только Нерчинсшй трактатъ 1689 года 
могъ заставить еговыйдтиизъ укреплешй. Имя Бейтона во всякомъ 
случае исторически честное» ‘).

Съ получен1емъ въ МосквЬ извест1я о готовности пекинскаго 
правительства вступить въ переговоры по поводу разграничешя 
русскихъ и китайскихъ владешй, на далекую окраину было отпра­
влено посольство, во главе котораго находился наместникъ брян- 
ск1й, ближши околышч1й ведоръ Алексеевичъ Головинъ. Съ нимъ 
же послали наместника елатомскаго, стольника Ивана Остафьеви- 
ча Власова да дьячка Семена Корницкаго и дали ему въ конвой 
пятисотенный стрелецк1й полкъ Федора Скрипицына. Этотъ конвой 
на пути возросъ до трехъ полковъ—одного стрелецкаго и двухъ 
шестисотенныхъ драгунскихъ, при чемъ одинъ драгунсшй полкъ 
былъ взять Головинымъ изъ Тобольска, а другой набранъ въ Ени­
сейске, Илимске и другихъ местахъ.

1) «Акты Иотор.», т. IV , стр. 454-7456, 540, т. V, стр. 183—185, 234, 235  
296: «Дополн. Акт. Истор.» т. XII, стр. 108—112; Сдовцовъ, стр. 201, 202. 218— 
225; Миддепдорфъ, ч. стр. 146, 148; С. Макопмовъ, стр. 17—21; «Иотор. Амура», 
стр. 80 - 9 1 ,  93—96; А. М. Позднеевъ (Сборн. Воен.-Уч. Ком,, т. XXVII), стр. 235 
К. И. Максимовичъ «Амурск1й край». (Придож. №  2 къ т. П. Зап. Ак. Наукъ) 
стр. 73.
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Къ началу 1688 года, Головинъ уже былъ въ Забайкалье, имен­
но въ Селенгинске, где ожидался съездъ уполномоченныхъ. Но 
прежде, чемъ вступать въ дипломатичесшя сношен1я, нашъ посолъ 
^ылъ вынужденъ направить значительную часть своего конвоя для 
выполнен1я операц1й военнаго характера.

Почти одновременно съ прибыпемъ Головина въ Забайкалье, 
въ этотъ край вошелъ монгольстй ханъ Очарой во главе двадцати- 
тысячнаго войска и съ явно враждебными намереньями. Повидимо­
му онъ действовалъ вполне самостоятельно и безъ какой либо под­
держки со стороны Китая; это подтверждается между прочимъ п 
темъ, что у Очароя не было ни одной пушки. Успеха монголы не 
имели. Они осадили прежде всего Удинстй острогъ, где находи­
лись две сотни казаковъ [и сотня стрельцовъ,—штурмовали его, 
но были отбиты съ большими потерями. А тутъ подошелъ отрядъ 
изъ конвоя Головина, самъ атаковалъ нестройныя толпы вооружен­
ныхъ дикарей и принудилъ ихъ убраться за рубежъ. Къ концу мар­
та въ Забайкалье все стало спокойно.

Около того же времени получена была вЬсть, что китайск1е по­
слы прибудутъ не въ Селенгинскъ, а въ Нерчинскъ; прибыли же 
они туда только 21-го 1юля 1689 года; но все же раньше Голови­
на, подошедшаго къ мГсту свидан1я 10-го августа. Во главе ки- 
тайскаго посольства находились «премудрейш1е вельможи богдой- 
citie» Самгута, Дастумке-Камъ и Иламта, а сопровождало посоль­
ство пять отрядовъ изъ всехъ трехъ родовъ оруж1я, общею числен­
ностью до 10,000 человекъ, при чемъ три конныхъ отряда подошли 
сухимъ путемъ, а два пешихъ и артилер1я были доставлены на 
100 судахъ водою. Переговоры, какъ и следовало ожидать, нача­
лись запросами съ обеихъ сторонъ. Головинъ требовалъ устано­
вить границу по Амуру, а китайцы домогались получить не толь­
ко всю Даур1ю съ Албазиномъ, но и Нерчинскъ и Селенгинскъ. 
Далее китайцы пошли на уступку, отказавшись отъ Селенгинска и 
Нерчинска, но Головинъ, поблагодаривъ, «что дозволяютъ ему но- 
члегъ у себя», стоялъ на своемъ. Много путали при этомъ два 
1езуита—переводчики со стороны китайцевъ—и, чуть ли не благо­
даря ихъ проискамъ, уполномоченные пекинскаго правительства 
перешли отъ переговоровъ къ ультиматуму, угрожая военною си­
лою. Ихъ отряды действительно начали производить подъ Нерчин- 
скомъ маневры, а тутъ Головинъ получилъ еще извест1е, что 2,700 
забайкальскихъ бурятъ, незадолго передъ тГмъ присягнувшихъ 
Росс1и, передались на сторону Китая. Головинъ и съ своей сторо­
ны пошелъ на уступки.
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Академикъ Миддендорфъ утверлдаетъ, что ближшй окольни- 
ч1й просто струсилъ, что онъ располагалъ отрядомъ, достаточно 
сильнымъ для отпора вооруженнымъ силамъ Китая, что наша амур­
ская вольница была много храбрее, и что результаты перегово- 
ровъ могли быть много более выгодными для Poccin, не прояви 
Головинъ малодуш1я. Въ одно,мъ изъ современныхъ Головину доку- 
ментовъ также находимъ фразу: «окольнич1й, какъ приметно, оро- 
белъ». Но врядъ ли такой суровый приговоръ справедливъ. Во 
первыхъ, есть данные къ тому, что угроза китайцевъ не была шу­
точной и не являлась только дипломатическимъ. пртемомъ: китай- 
CKie источники совершенно определенно говорятъ о полномоч1п, 
данномъ посламъ богдыханомъ—подкрепить свои настояшя ору- 
ж1емъ въ случае необходимости и, разумеется, пользуясь подхо- 
дяп],ею обстановкою. Во вторыхъ, храбрость не есть панацея въ 
делахъ дипломат1и. Вообразимъ на минуту, что Головинъ остался 
непреклонныыъ, презрелъ угрозу китайцевъ, вступилъ съ ними въ 
^ой и даже разбилъ ихъ наголову. Какой могъ получиться отъ то­
го результатъ? Ответь ясенъ: переговоры кончились бы круглымъ 
нулемъ; Китай обратился бы въ заклятаго врага Poccin; военныя 
силы его въ то время были столь значительны, а наши сибирсшя 
такъ малочисленны, что отстаивать силою орулйя поселешя на 
Амуре намъ было бы прямо невозможно; затеявъ войну большого 
масштаба на Амуре и сосредоточивъ тамъ больш1я силы, Китай 
врядъ ли остановился бы на границахъ Забайкалья; мы могли бы 
потерять въ долготу дней и то, что считали безспорно своимъ до 
Нерчинскаго трактата. Ташя же соображен1я заставляютъ серьез­
но задуматься надъ темъ, руководила ли Головииымъ робость или 
государственная мудрость? Услугу же отечеству онъ, вольно или 
невольно, но оказалъ несомненно, и эта услуга выразилась въ той 
неопределенности многихъ пунктовъ Нерчинскаго трактата, кото­
рые всегда могли быть оспариваемы и которые впосл едств1и приве­
ли къ мирному пр1общешю всего Пр1амурья и даже Уссур1йскаго 
края къ русскимъ владешямъ.

Нерчинсшй договоръ былъ заключенъ 27-го августа 1689 года. 
Пунктъ первый этого договора, о которомъ речь будетъ впереди, 
считаю необходимымъ привести дословно по тексту «Перваго пол- 
наго собран1я законовъ». Онъ гласилъ:

«Р4ка, именемъ Горбица, которая впадаетъ, идучи  внизъ, въ р^ку 
Ш илку съ лЬвыя стороны, бпизъ р4ки Ч ерной, рубеж ъ м еж ду обоими 
государотвы поставитъ; такожды отъ вершины тоя р'Ьки каменными го­
рами, который начинаются отъ той вершины рЪки и по самымъ тЬхъ
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горъ вершинамъ, даже до моря протягпеннымъ, обоихъ государствъ дер ­
ж аву тако разделить, яко ясЬмъ р4камъ малымъ и великимъ, которыя съ  
попудневныя стороны съ(с)ихъ горъ падаютъ въ р4ку А м уръ, быти 
подъ владенХемъ Х инокаго государства, такожде всЬмъ рЁкамъ, которыя 
съ  друг1я стороны т4хъ горъ идутъ, тЁмъ быти подъ державою Царскаго- 
Величества Росс1йскаго государства; проч1я жъ рЬки, которыя лежатъ  
въ серэдинЁ межъ рЁкою Удъю подъ РоосХйскаго государства вдадЁнХемъ 
и межъ ограниченными горами, которыя содержатся близъ А мура владЁ- 
н1я Х инскаго государства и впадаютъ въ море, и всяк1я земли посреди  
сущ1я межъ тою вышепомянутою рЁкою Удью и межъ горами, которыя 
до границы падлежатъ, неограничены нынЁ да пребываютъ, понеже н а  
оныя земли заграничен1е велик1е и полномочные послы, неимЁюще у к а зу  
Ц арскаго Величества, отлагаютъ неограничены до иного бпагопопучнаго  
времени, въ которомъ при возвраш;епш съ обЁпхъ сторонъ пословъ Ц ар­
ское Величество изволитъ и Богды ханово Вы сочество похочетъ о томъ  
обоспатися послы или посланники любительскими пересылки, и тогда  
или черезъ грамоты, или черезъ  пословъ тыя назначенныя неограничен- 
ныя землп покойными и пристойными случаи успокоити и разграничит!! 
могутъ».

Второй пунктъ устанавливалъ границу на запад! по р !к !  Ар- 
гунп— «яко вс!мъ землямъ, которыя суть стороны л!выя, идучи 
тою р!кою до самыхъ вершинъ, подъ влад!н1емъ Хинскаго хана 
да содержатся, правая сторона такожде вс! земли да содержатся 
въ сторон! Царскаго Величества Росстйскаго государства»...

Треий пунктъ обязывалъ русскихъ раззорить до основан1я Ал­
базинъ.

По четвертому пункту онред!лялось, что переб!жчиковъ съ 
об!ихъ сторонъ, передавшихся одной изъ договаривающихся 
державъ до заключешя настоящаго трактата, сл!дуетъ оставить въ. 
поко!, а новыхъ немедленно высылать на родину.

По пятому пункту разр!шалось охочимъ людямъ об!ихъ сто­
ронъ производить торговлю, при услов1и снабжен1я ихъ паспортами.

Шестой пунктъ рекомендовалъ старыя ссоры пограничныхъ- 
жителей забыть, а вновь явленныхъ за рубежомъ чужеземныхъ 
разбойнпковъ высылать въ ихъ отечество, чтобы «чинить имъ же­
стокую казнь», не начиная изъ за этого войны и кровопролит1я.

Договоръ заканчивался такъ;
«Противу сихъ поставленныхъ о границЁ посольскими договоры ста­

тей, если похочетъ Богдыханово Высочество поставить отъ себя при 
гранпцахъ для памяти как1е признаки и подписать на пихъ о1и статьи, 
и то отдаемъ мы на волю Богдыханова Высочества».

При подппсаши договора китайсте уполномоченные поклялись, 
что Албазина они укр!плять не будутъ *).

') «Первое Поля. Собр. Зак. Роосшск. Импер.», 1346; «Акты Истор.», т. V, 
стр. 234--235; Словцовъ, стр. 229—231, 234— 239; «Потор1я Амура», стр 97— 101;. 
Неве.1 ЬСкой, стр. 16; Миддендорфъ. ч. 1, стр. 145.
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Внимательно вчитываясь въ услов1я Нерчинскаго трактата, 
нельзя не придти прежде всего къ убежден1ю, что обЬ договаривав- 
ш1яся стороны были далеко не сильны въ географ1и. Такъ, къ югу 
отъ Амура пограничной рЬкой была признана Аргунь «до самыхъ 
вершинъ», ч^мъ какъ бы устанавливались права Poccin на значи­
тельную часть Монгол1и, а это врядъ ли входило въ виды китай­
скихъ уполномоченныхъ. Действительно: какъ ни понимать выра- 
ж ете «до самыхъ вершинъ»—т. е. идетъ ли речь объ истокахъ 
реки или о какомъ нибудь горномъ хребте—все равно приходится 
считаться съ Большимъ Хинганомъ, откуда вытекаетъ Аргунь, но­
сившая и носяпдая въ верховьяхъ своихъ китайское назван1е Хай- 
ларъ. Объ ошибочности временно существовавшаго у насъ поня- 
т1я, будто Аргунь истекаетъ изъ озера Далай-Норъ, мне уже при­
ходилось писать, и повторяться я не буду. Левый лее берегъ Хай- 
лара, признанный трактатомъ владешемъ Poccin—Монгол1я. Что 
же касается границы къ северу отъ Амура, то тутъ на лицо рядъ 
недоразумен1й. Объ этихъ недоразумешяхъ впервые громко заго- 
ворилъ еш;е въ сороковыхъ годахъ прошлаго века знаменитый въ 
истор1и Амура Ренад1й Ивановичъ Невельской, и суждешя, до из­
вестной степени положенныя въ основу дальнейшихъ строкъ, 
врядъ ли страдаютъ натяжкой.

По трактату, къ северу отъ Амура наша съ Китаемъ граница 
шла по реке Рорбице, а отъ ея верховьевъ «каменными горами» 
до моря, причемъ ра1оны по рРкамь, впадающимъ въ Амуръ и бе- 
рущимъ начало съ южныхъ склоновъ «каменныхъ горъ»,являлись 
собственностью Китая, а ра1оны по рРкамь, беругцимъ начало съ 
другой стороны тРхъ же горъ и впадаюш,имъ неизвестно куда, съ 
одной стороны, были признаны владен1емъ Poccin, съ другой— 
землями егце не разграниченными. Только ра1онъ реки Уди при- 
званъ безусловно русскимъ.

Прелгде всего не следуетъ забывать, что подъ Амуромъ китайцы 
всегда разумели часть этой реки отъ Усть-Стрелки до устья Сун­
гари. Да и теперь китайцы упорно утверждаютъ, что не Сунгари 
впадаетъ въ Амуръ, а Амуръ въ Сунгари, и это убежденно дока- 
зывалъ одному изъ моихъ пр1ятелей генералъ китайской службы 
Дж1о-мянъ при свиданш въ Мукдене въ 1901 году. Въ пятидеся- 
тыхъ годахъ прошлаго века, когда речь шла объ устьяхъ Амура, 
въ громадномъ большинстве нашихъ дипломатическихъ нотъ ки­
тайскому правительству, после Амура въ скобкахъ писалось Сун­
гари. Значить, говоря о ра1онахъ рекъ, впадающихъ въ Амуръ съ
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левой стороны, китайцы временъ Нерчинскаго трактата имели въ 
виду лишь paioHH верховыхъ притоковъ Амура и системъ Зеи и 
Бурей. Другими словами, безспорнымъ владен1емъ Китая къ северу 
отъ Амура являлась по трактату только древняя Даур1я съ север­
ною границею по Становому хребту.

Какъ же была установлена принцишально дальнейшая гра­
ница? «Каменными горами» до моря—съ одной стороны, до р. Уди— 
съ другой. Уже одно orpaHnneHie рубежа по Становому хребту 
верховьями Уди указываетъ категорически, что о границе по Ста­
новому же хребту далее истоковъ Уди и речи быть не могло. Про- 
должен1е «каменныхъ горъ» до моря следуетъ искать въ другомъ 
или въ другихъ хребтахъ, и будетъ самымъ правильнымъ остано­
виться на водоразделахъ Зеи и Уди (хребетъ Джугджуръ), Селеы- 
джи и Амгуни (хребетъ Ямалинъ), Бурей и Амгуни (хребты Буре- 
инск1й, Ванда и Лагаръ-Аулъ). Невельской утверждали, а затемъ 
утверждеше свое подкрепили частью изыскан1ями на месте, частью 
заявлешями манчжурскихъ купцовъ, посещавшихъ въ его времена 
устья Амура, что обш,ее направлеше горъ отъ верховьевъ Уди, по 
которымъ надлежало пролегать границе, идетъ сначала но водо­
разделами Бурей и Зеи—съ одной стороны, и Уди, Тугура, Ам­
гуни и Горина—съ другой, далее черезъ Амуръ и Сунгари въ 
160 верстахъ отъ устьевъ последней и еш,е далее по водоразделу 
между Сунгари и Уссури до Японскаго моря. Тогда ясно, что уезды 
Хабаровскш, Удсшй и весь Уccypiйcкiй край принцишально  при­
надлежали намъ еще по Нерчинскому трактату, хотя точнаго раз- 
граничен1я въ техъ краяхъ своевременно сделано не было. Таксе 
соображеше и то обстоятельство, что китайцы никогда не упускали 
его изъ вида, красноречивее всего подтверждается темъ, что все 
племена, проживавш)я къ востоку и северу отъ указаннаго напра- 
влешя, никогда не зависели отъ Китая и ясака ему не платили, и 
что Китай, въ качестве сюзерена, въ пределы южныхъ уездовъ 
нынешней Приморской области, со временъ Нерчинскаго трактата, 
не вторгался.

Какой же источники имели въ середине прошлаго века те со- 
ображетя петербургскихъ дипломатическихъ сферъ въ вопросе о 
занятш нами устьевъ Амура, кои выражались большими и постоян­
ными опасен1ями нарушить ’сюзерепныя права Китая и въ конецъ 
испортить наши съ нимъ отношен1я, кои сопровождались рядомъ 
распоряженш, тормозившихъ начинашя активнаго пр1умножателя 
русскихъ владешй на востоке—Г. П. Невельского и кои чуть не
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закончились разжаловашемъ истиннаго патрюта въ рядовые? Оста­
вляя подробности этого деликатнаго вопроса пока открытыми, тутъ 
же скажу, что первоисточникомъ такой политики, вне зависимости 
отъ ведомственныхъ самолюб1й, явилось, съ одной стороны, незна­
комство тОгдашнихъ дипломатовъ школы графа Нессельроде съ 
географ1ей дальняго востока и упорное нежелаше ихъ изучить Нер- 
чинскш трактатъ въ корне его суш;ества, а съ другой—туманъ, на­
веденный на вопросъ знаменитымъ путешественникомъ, академи- 
комъ Миддендорфомъ.

По Нерчинскому трактату, какъ было сказано, Китаю предостав­
лялось право поставить на русско-китайской границе «для памяти 
каюе признаки и подписать на нихъ статьи». И вотъ, въ сороко­
выхъ годахъ прошлаго столеНя Миддендорфъ открываетъ целый 
рядъ пограничныхъ знаковъ^—на крайнемъ востоке много южнее 
Станового хребта, но севернее Амура, а западнее у поднож1я того 
же хребта. По поводу находки такихъ знаковъ на крайнемъ во­
стоке, знаменитый путешественникъ даже восклицаетъ: «Пред­
ставьте же мое удивлен1е, когда я... нашелъ целый рядъ китайскихъ 
пограничныхъ знаковъ на южномъ склоне, далеко на югъ отъ 
гребня Коренного хребта, стало быть, по тогдашнимъ понят1ямъ, 
въ глубине китайскихъ владен1Й»!

Это приняли къ сведешю, о сомнительности «глубины ки- 
лайскихъ владешй» и вопроса не поднимали, найденные погранич­
ные знаки признали какъ бы законными и прицишально, по край­
ней мере въ своемъ собственномъ сознан1и, подарили Китаю рус- 
сшя земли. Хорошо еще, что объ этомъ подарке не уведомили 
Китая категорически, а писали иносказательно, давая лишь по 
водъ пекинскому трибуналу внешнихъ сношен1й оспаривать при- 
тязашя на обладан1е Pocciefi Приморскимъ краемъ, притязан1я 
со стороны генералъ-губернатора Восточточной Сибири, генерала 
Муравьева, упорно сражавшагося на два фронта: на Пекинъ и на 
Петербургъ.

Между темъ, оставляя въ стороне вопросъ о томъ, что разъ 
пограничные знаки действительно стояли тамъ, где ихъ виделъ 
Миддендорфъ, то они стояли незаконно, попробуемъ разобраться 
въ другомъ вопросе: действительно ли сказанные знаки были по­
граничные? На западе Пр1амурья, на траверсе средняго течен1я 
Зеи. Миддендорфъ не только виделъ знаки, но самолично про- 
челъ на одномъ изъ нихъ надпись, означавшую существо и зна­
чеше знака. По отношен1ю же къ прочимъ знакамъ онъ говорить,
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что надписей на нихъ не вид!лъ, но что как1я то надписи прежде? 
имелись и тутъ, о чемъ разсказывали ему туземцы. Это ужъ источ- 
никъ крайне сомнительный и во всякомъ случа! не могущ1й быть 
отнесеннымъ къ разряду аргументовъ, на которыхъ можно обосно­
вывать такое сугубо-важное заключен1е, какъ заключен1е о м'Ьст'Ь 
государственной границы. Если же принять во внимаше свиде­
тельство Невельского и его сподвижниковъ, что на крайнемъ во­
стоке Пр1амурья ими была обнаружена масса пирамидъ изъ кам­
ней, эшелонированныхъ съ севера на югъ и съ востока на западъ,. 
означавшихъ места стойбищъ инородцевъ, куда таковые собира­
лись для торга, и что эти пирамиды, по всемъ даннымъ, и были 
теми знаками, о которыхъ говоритъ Миддендорфъ,—то самое сви­
детельство этого достойнаго мужа теряетъ все свое значен1е и не- 
проливаетъ на вопросъ никакого света.

Не смотря на мног1я неясности и неточности, вкравш1яся въ 
текстъ трактата 1689 года, главнымъ образомъ, въ отношен1и по­
граничной лин1и къ востоку отъ Усть-Стрелки, наша дипломат1я 
стародавнихъ временъ не только не стремилась къ пересмотру до­
говора во всей его совокупности, но явно уклонялась отъ такого 
пересмотра въ течен1е несколькихъ дecятилeтiй. Только въ конце 
первой четверти XYIII столет1я решились принять некоторыя 
меры къ придан1ю большей точности пограничной лин1и, но и то 
лишь на крайнемъ западе. Въ январе 1724 года на китайскую 
границу у Забайкалья «для разводу въ споре граничномъ» былъ 
направленъ русск1й «агентъ» Лангъ съ секретаремъ Глазуновымър 
ихъ сопровождалъ воинсюй отрядъ подполковника Бухольца, со- 
стоявш1й изъ тысячи человекъ пехоты и тысячи всадниковъ. Въ 
конце того же годаткъ Лангу прибыли отъ богдыхана два полно- 
мочныхъ министра и объявили, что «ханъ ихъ повелелъ имъ обна­
дежить, что онъ весьма намеренъ вечной между обоими государ­
ствами миръ и дружбу содержать, и все, до ныне происшедш1е на 
границахъ, непорядки прекратить и успокоить»; те же послы воз­
будили вопросъ и объ уточнеп1и границъ. Лангъ донесъ объ этомъ 
въ сенатъ, а сенатъ далъ ему знать, что для переговоровъ съ по­
слами богдыхана отправляется на место русск1й полномочный ми­
нистръ Савва Владиславовичъ Рагузинсшй графъ Иллир1йск1й- 
Рагузинскому дана была инструквдя придерживаться постановле- 
н1ямъ Нерчинскаго трактата и не идти далее уточнешя границъ. 
HvieHHO на крайнемъ западе пограничной лин1и.
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Рагузинсшй прибыль на м'Ьсто, на рЬку Буру, протекающую 
въ 8 верстахъ южн^е Кяхты, только въ конце лета 1727 года и 
20-го августа того года заключили съ китайскимъ уполномочен­
ными Цыренъ-Вапомъ особый договоръ, по которому установили 
точную границу у Кяхты и отъ последней до Аргуни, при чемъ 
граница эта была обозначена на местности «пограничными мая­
ками», установленными совместно нашимъ комисаромъ Иваномъ 
Глазуновыми и верховными стольникомъ Срединной импер1и Ху- 
биту. Что же касается до настоян1й китайскихъ пословъ разре­
шить одновременно и вопросъ о разграничеши русскихъ и китай­
скихъ владешй на востоке вообще и въ paione верховьевъ р. Удн 
въ частности, то Гагузинск1й упорно отклоняли этотъ вопросъ, 
ссылаясь на отсутств1е соответственныхъ для того полномоч]й; 
самый же вопросъ по прежнему остался открытыми на неопре­
деленное время.

Такая политика безспорно должна быть отнесена къ разряду 
дальновидныхъ и разумно осторожныхъ. Съ крайними востокомъ 
нашъ центръ былъ знакомь плохо, и наши интересы того времени 
нисколько не вызывали необходимости въ постановке точки на 
вопросъ, могущш услояшиться въ будущемъ, въ постановке точки, 
отъ неверности которой могли бы пострадать насущные интересы 
грядущихъ поколен1й. Гусская дипломат1я разумно останавлива­
лась только на требован1яхъ минуты, а так1я требован1я притяги­
вали ея взоры лишь на Кяхту, где зарождались pyccK ie торговые 
интересы, которымъ паше правительство отводило должное вни- 
Manie уже со времени Нерчинскаго трактата.

Еще въ «наказныхъ статьяхъ» нерчинскимъ воеводамъ, дан- 
яыхъ въ 1696 году, указывалось на полную необходимость точ­
наго соблюдешя договора съ Китаемъ и повелевалось относиться 
къ подданнымъ богдыхана «съ большимъ бережен1емъ и осторож­
ностью», дабы избежать «трудностей» для нашихъ торговыхъ лю­
дей. Стремлен1е развить и поставить на твердую почву нарождав­
шуюся русскую торговлю съ Китаемъ доходило до проявлешя та­
кихъ заботь, которыя смело могутъ быть отнесены къ области бли- 
жайшаго руководства правительства деятельностью п10неровъ. 
Такъ, въ 1698 году повелевалось «караваны въ Китай пропускать 
не по вся годы сряду», при чемъ повелен1е это пояснялось темъ, 
что «повсягодными посылками русскимъ товаромъ въ Китае бу­
детъ умножеше и въ ценахъ дешевизна большая», а отъ этого на­
шимъ купцамъ «будутъ убытки велик1е». Приказаше «съ китайцы
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поступать пр1ятельски и съ своей стороны никакой причины къ. 
ссоре имъ не придавать» было подтверждено и Императоромъ 
Петромъ Великимъ въ 1724 году, и так1я меры не замедлили увен­
чаться вожделенными результатами: торговыя сношешя крепли, в  
уже при Елизавете Петровне 100 семей торговыхъ людей посе­
лилось въ самой Кяхте ’). Кяхгинскую торговлю всячески берегли 
и позднее; берегли пожалуй даже съ излишнею заботливостью в 
въ ущербъ другимъ, не менее важнымъ интересамъ государства.. 
Именно эта заботливость явилась основною причиною нереши­
тельности русскаго правительства въ отношеши предъявлешя его- 
законныхъ правъ на часть Амура, нерешительности, красною чер­
тою прошедшей черезъ всю истор1ю этой реки отъ Нерчинскаго- 
до Пекинскаго трактатовъ. И это не смотря на то, что значен1е 
для PocciH реки Амура все возрастало и возрастало.

Для выяснешя последняго обстоятельства придется временно 
разстаться съ Амуромъ и обратиться къ краткому изложен1ю со- 
быт1й, совершавшихся на северномъ побережье и въ paione се- 
верныхъ водъ Тихаго океана, приходится коснуться попутно в 
исторш известной «Росс1йско-Американской Компан1и». Истор1я 
последней въ особенности важна при моей теме и потому, что въ 
деле заняПя нами устьевъ Амура и Сахалина компашя эта сыг­
рала, если и не пололсительную, то во всякомъ случае значитель­
ную роль.

аГ (Ш1имчвнко-^уФанъ.

1 9 8  ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ.

(Продолжете слгьдуетъ).

1) I Пол. Собр. Зак. .Л»№ 1542, 1654, 4429, 4746, 5143, 5180, 5286, 8833, 
9206; Невельской, стр. 16, 139, 143, 144, 152, 162; Словцовъ, стр. 238; Мидден­
дорфъ, ч. I, стр. 166.
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РИМСКОЕ ГОСУДАРСТВО И ЕГО АРМШ
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CTopifl Рима въ целомъ ея течеши, отъ начала и до того со- 
быт1я, которое принято называть концомъ Западной рим­
ской импер1и, представляетъ одинъ непрерывный и совер­
шенно однородный процессъ.Римъ собираетъ для военныхъ 

целей силы отдельныхъ племенъ и народовъ съ постояннымъ рас- 
ширешемъ географическаго горизонта. Римъ идетъ отъ успеха къ 
успеху и превращается изъ города въ м1ровое государство, охва­
тившее весь бассейнъ Средиземнаго моря.

Объединивъ все это громадное множество народовъ въ единой 
государственной организащи, Римъ распространилъ свое воздей- 
CTB ie на варварсше народы за пределами своихъ границъ и допу- 
стилъ преобладан1е германцевъ въ составе военныхъ силъ госу­
дарства. Процессъ этотъ привелъ къ отторжешю отъ единаго тела 
государства отдельныхъ территор1й и возникновешю самостоятель- 
ныхъ нащональныхъ государствъ. Общее выяснеше представлен­
ной здесь схемы историческаго развит1я въ хронологической по­
следовательности собыий и составить содержаше моего изло- 
жешя.

1) Публичная лекц1Я, читанная въ собранш К1евскаго отд!ла Иыператорскага 
Военно-Иоторическаго Общества, 15-го марта 1909 года.
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2 0 0  ВО ЕН Н Ы Й  С Б О Р Н И К Ъ .

Начало своего историческаго быт1я Римляне воплощали въ 
образе царя Ромула, сына бога Марса. Чудесно спасенный изъ 
волнъ Тибра и вскормленный волчицей, Bbipocniifl въ среде па- 
стуховъ, Ромулъ собралъ дружину сбежавшихся къ нему бездом- 
ныхъ пришельцевъ, оеновалъ городъ на Палатинскомъ холме и 
умножилъ свою силу войной съ соседями. Прочное обезпечеше 
дальнейшаго существовая1я новосозданнаго государства Ромулъ 
положилъ похищен1емъ Сабинянокъ, и та война, которую велъ въ 
отмщеше царь Титъ Тащй съ Ромуломъ, заключилась союзомъ, 
носелен1емъ Сабинъ на соседнихъ холмахъ и сл1яшемъ двухъ на- 
родовъ въ одно политическое целое.

Въ этомъ представлешй, которое было для римлянъ предметомъ 
народной веры въ течете всехъ вековъ жизни Рима, было зерно 
исторической истины въ томъ смысле, что Римъ былъ искони го- 
родомъ. Не какъ народъ, не какъ племя началъ Римъ свою исто- 
р1ю, а какъ новый, изъ себя самого родивш1йся, центръ политиче­
ской жизни, целый рядъ древнейшихъ святилищъ и культовъ на 
Палатине подтверждаетъ правильность представлен1я, что Пала- 
тинъ былъ колыбелью Рима. На склоне этого холма находилась 
пещера Лупёркаль, где застряла корзина съ Ромуломъ и его бра- 
томъ Ремомъ и где ихъ кормила волчица; на Палатине стояла 
изба Ромула, хранившаяся какъ народная святыня до позднихъ 
временъ; здесь росло дерево, выросшее изъ брошеннаго Ромуломъ 
копья, были и друг1я святыни, поддерлшвавш1я память объ основа­
теле города и народа римскаго, какъ называли Ромула рим­
ляне.

Государственное устройство, восходившее къ Ромулу, рисуется 
въ такихъ чертахъ: десять семействъ составляютъ одинъ родъ, де­
сять родовъ—одну кур1ю, десять кур1й—одну трибу, а три трибы 
обнимали весь римсшй народъ. Каждая семья даетъ одного воина; 
такимъ образомъ всехъ воиновъ—3,000, это—лег1онъ, пешее опол- 
чеше, а кроме того 300 гражданъ, по числу родовъ, составляютъ 
три центур1и, т. е. сотни, конницы.

Въ римскомъ календаре подъ 19-го марта значится праздникъ 
Armilustrium, очищеше оруж1я, соблюдавш1йся въ символическомъ 
виде до позднейшпхъ временъ. Коллепя жрецовъ Сал1евъ, т. е. 
плясуновъ, совершаетъ релвпозную пляску со священными щи­
тами, ancilia. Одинъ изъ этихъ щитовъ упалъ съ неба; остальные 
были сделаны по его образцу, чтобы предохранить городъ отъ воз­
можности похищен1я этой святыни. 23-го марта совершается празд-

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



РИМСКОЕ ГОСУДАРСТВО И ЕГО А РМ Ш . 201

никъ Tubilustrium, очищеше трубъ. Оруж1е и трубы готовы, начи­
нается время войны.

Осенью 19-го октября—второй праздникъ Armilustrium, когда 
священные щиты убираются на зиму съ окончан1емъ военнаго вре­
мени.—Такъ Римъ пребываетъ всенародно въ военномъ состоян1и, 
и отношешя его къ соседямъ представляются въ вид-Ь непрерывной 
войны. Въ результате войнъ было присоединеше новыхъ террито- 
р1й для заселен1я гражданами, увеличен1е и обогащен1е города, 
включеше новыхъ гражданъ. Справедливость этого общаго пред- 
ставлен1я доказывается темъ, что пространство, заключенное въ 
стенах!, сооружеше которыхъ приписывается шестому царю, Сер- 
в1ю Тулл1ю, во много разъ превосходитъ размеры всехъ соседнихъ 
городовъ этой области. Раскопки на территор1и Рима въ 80-хъ го- 
дахъ истекшаго столеПя, въ которыхъ были открыты остатки этой 
стены во многихъ местахъ, позволили определить площадь города 
въ пределахъ этой стены въ 426 гектаровъ (ок. 400 десятинъ), 
тогда какъ площади городовъ соседней области даютъ цифры го­
раздо меньш1я: Сигшя— 16 гектаровъ, Пренесте—32, Норба— 34,5, 
Фалерш— 29, Ардея—85.

Такъ возросталъ Римъ въ непрерывной войне съ соседями.
Отъ своего первоначальнаго строя, имевшаго въ основе усло- 

в1я древнейшаго родового быта, Римъ перешелъ еще въ царскШ 
пер1одъ своей истор! и къ другой форме делешя гражданъ, уже вне 
родовыхъ отношен1й. Все граждане разделены по своему земель­
ному имуществу на пять классовъ. Безземельные, proletarii, стоятъ 
вне классовъ. Въ каждомъ классе люди до 45 летъ называются 
iuniores, младш!е, а съ 45 летъ—seniores, старш1е. Каждый классъ 
подразделяется на центур!и, сотни. Центур!й старшихъ и млад- 
шихъ въ каждомъ классе одно и тоже число. Всехъ центур!й въ 
первомъ классе 80, во второмъ, третьемъ и четвертомъ— по 20, 
въ пятомъ— 30. Кроме того есть еще пять центур1й: две—масте- 
ровъ, две — трубачей и флейтщиковъ и одна—легковооружен- 
ныхъ.

Древшя три центур!и всадниковъ превратились теперь въ 18. 
Народъ, разделенный по центур1ямъ, мыслится какъ войско и за 
все времена жизни Рима обозначается терминомъ exercitus centu- 
riatus. Центур!и были кадромъ для ополчешя. Младш!е, въ коли­
честве 85 центур!п, выступали для борьбы съ врагомъ, старш!е— 
охраняли городъ.
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Это делен1е народа, им'Ьвшее въ течете долгихъ в^ковь респу­
бликанской жизни Рима политическое значеше, какъ форма народ- 
наго собрашя, органъ верховной власти, было по своей идее и, 
очевидно, некогда и въ действительности—общей схемой для при- 
влечешя гражданъ къ отбыванш ихъ перваго долга—защиты оте­
чества съ оруж1емъ въ рукахъ въ борьбе съ врагомъ. И до самыхъ 
позднихъ временъ соблюдался обычай, что созвать народъ но цен­
ту р1ямъ можно было только военнымъ сигналомъ. Такъ, въ этой 
схеме делешя гражданъ римсшй народъ есть народъ воиновъ.

Городъ Римъ сознаетъ себя искони самостоятельнымъ полити- 
ческимъ целымъ въ противоположность различнымъ племеннымъ 
союзамъ, въ которыхъ жили друпя сродныя римлянамъ по языку 
и крови итал1йск1я племена. Въ начальныя времена республики 
помещается въ историческомъ предаши важное по своимъ послед- 
ств1ямъ событ1е: установлен1е союза мелоду Римомъ, общинами 
Лащума и племенемъ, жившимъ къ востоку, Герниками. Этотъ 
союзъ сталъ ячейкой, изъ которой выросло объединеше Итал1и, а 
затемъ и всего бассейна Средиземнаго моря. Въ постоянныхъ вой- 
нахъ этого тройственнаго союза съ соседями растетъ самъ Римъ, 
расширяется территор1я римскаго народа, возникаютъ новыя посе- 
лен1я, coloniae, въ которыхъ принимаютъ участ1е наравне съ рим­
лянами и ихъ союзники, Латины и Герники. А въ половине IY века 
союзъ былъ расторгнуть, города Лащума отчасти уничтожены, от­
части соединились съ Римомъ, и выросш1й въ своихъ силахъ Римъ 
ведетъ впередъ ибъединеше Италш уже не отъ имени союза, а 
исключительно отъ себя.

Изъ года въ годъ собирается по приказу главы государства 
ополчеше гражданъ и выступаетъ противъ врага. Такъ какъ войны 
уже съ раннихъ поръ не ограничивались только летними походами 
и затягивались на зиму, то явился институтъ жалованья за воен­
ную службу, и историческое предан1е приписываетъ это нововве- 
ден1е Камиллу, тому, который спасъ Римъ отъ Галловъ въ 390 году 
до Р. X.

Войны Рима въ Итал1и преследуютъ одну цель; объединен1е 
военныхъ силъ побежденныхъ общинъ съ силами Рима. Римъ по­
всюду разрушаетъ племенные союзы на отдельный городсшя об­
щины и вступаетъ въ частный договоръ съ отдельными общинами. 
Каждая община, вступающая въ римсюй союзъ, обязывается иметь 
общихъ съ Римомъ враговъ и должна ставить изъ года въ годъ подъ 
команду римскихъ консуловъ известный контингентъ войска, не-
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шаго и коннаго; она сама снаряжаетъ его на войну и содержитъ 
въ походе.

Постепенно упорнымъ и непрерывнымъ проведешемъ этого 
принципа Римъ объединилъ съ собою все племена итал1анскаго 
корня, а также чуждое ему по языку и крови Этрусское племя. 
Греческ1е города, на побережьи Итал1и, не избежали той же участи 
и вошли въ союзъ, одни раньше, какъ Неаполь, уже во второй по­
ловине IY века, другхе позже, и последнимъ былъ Тарентъ, въ 
272 году. Это случилось после упорной войны, въ которой римля- 
намъ пришлось выдержать столкновеше съ греческимъ военнымъ 
искусствомъ въ лице эпирскаго царя Пирра.

Такъ на начале союза, foedus, Римъ собралъ во едино военную 
силу целой страны и сталъ для нея центромъ политической жизни. 
За время непрерывныхъ войнъ въ Итал1и изъ массы римскаго на­
рода выделился классъ правяш,ей аристократ1и. Члены аристокра- 
тическихъ родовъ замевдали магистратуры, которыя были по старой 
традищи годичны, и черезъ отправлеше магистратуры—римсюй 
сенатъ въ зваши пожизненныхъ членовъ. А сенатъ, изъ совеща­
тельной инстанщи при главе государства, превратился въ силу не­
обходимости въ постоянный органъ, куда сходились все нити выс­
шей государственной политики.

Творческое дело Рима пережило страшное испыташе въ пору 
второй пунической войны. Ганнибалъ съ перваго своего успеха въ 
Итал1и напрягалъ все усил1я къ тому, чтобы разстроить созданное 
Римомъ политическое единство и расторгнуть сложивш1яся отно- 
шешя. Несмотря на страшныя поражешя римскихъ арм1й, Ганни­
балу удалось достигнуть лишь отпадешя отъ римскаго союза Капуи, 
центра Кампаши. Но Римляне после долгихъ усил1й справились 
съ этой изменой общему делу; единство Итал1и выдержало напоръ 
Ганнибала и еще более окрепло въ борьбе съ этимъ врагомъ.

Война съ Ганнибаломъ раздвинула горизонтъ римской поли­
тики. Ганнибалъ втянулъ во вражду съ Римомъ Филиппа, царя 
Македоши, и война съ этимъ царемъ послужила поводомъ для не- 
посредственнаго вмешательства Рима въ политическ1я отношен1я 
всехъ греческихъ государствъ. Вскоре по окончан1и второй пуни­
ческой войны Римъ уже велъ войну съ Ант1охомъ, царемъ Сир1й- 
скимъ, и началъ свое непосредственное, верховное вмешательство 
въ дела востока. Сцеплен1е разныхъ благопр1ятныхъ обстоятельствъ 
отдало вскоре подъ непосредственную власть Рима, какъ Македо- 
Н1ю. такъ и Грещю, а въ 133 году царь Пергама Атталъ III предо-
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ставилъ по завещан!ю свое царство, переднюю малую Аз1ю, подъ 
власть Рима. Непосредственнымъ результатомъ победы надъ Гапнн- 
баломъбыло обладаше значительной частью Испаши, и союзъ Рима 
съ соседями Кароагена, Нумид!йцами, повелъ къ уничтожен!ю 
Кароагена и обращен!ю его области въ римскую провинщю.

Подчинеше Риму галльскихъ племенъ, занимавшихъ долину 
реки По, повело къ утверл:ден!ю римской власти за Альпами въ 
нынешнемъ Провансе.

Ученый грекъ Полиб!й, въ молодости страстный врагъ Рима и 
ахейсий патр!отъ, ставш!й позднее другомъ Сщш1она, разруши­
теля Кароагена, видевш!й своими глазами пожаръ Кароагена, по- 
нялъ общ!й ходъ исгор!и своего времени и въ своемъ замечатель- 
номъ сочинен!и изложилъ истор!ю культурныхъ государствъ того 
времени отъ эпохи 264 года, когда началась первая война Рима 
съ Кареагеномъ до пережитыхъ имъ собыпй, какъ сл!яше отдель- 
ныхъ ручьевъ истор!и отдельныхъ народовъ въ одно мощное тече- 
н!е римской HCTopiii.

Тотъ же Полиб!й сохранилъ намъ драгоценныя сведен!я объ 
организацш военныхъ силъ римскаго государства, составе и строе 
арм!и, порядкахъ лагерной жизни войска.

Арм!я состояла изъ гралсданъ и союзниковъ. Нормальное число 
войска гражданъ было четыре лег!она, отъ 4,200 до 5,000 пехо- 
тинцевъ въ каждомъ и по 300 всадниковъ. Все граждане до 45 летъ 
должны были сделать 20 пешихъ походовъ или 10 конныхъ. Ни­
кто не могъ занять государственную должность, не совершивъ де­
сять походовъ, т. е. не пробывъ десять лЬтъ въ войске. Наборъ 
гражданъ въ лег1оны совершался по трибамъ, т. е. територ!альному 
делен!ю области, заселенной полноправными римскими гражданами.

Всехъ трибъбыло 35. Главой военной силы являются консулы, 
какъ глава государства. Въ назначенный для набора день все граж­
дане, не отбывш!е еще своей воинской повинности, должны 
явиться въ Римъ. Раньше производства набора въ народномъ со- 
браши избирается 24 трибуна, по 6 на каждый лег1онъ. Консулъ 
установляетъ чередъ трибъ и вызываетъ изъ каждой по очереди по 
4 человека. Трибуны каждаго изъ четырехъ лег1оновъ, чередуясь 
въ старшинстве, зачисляютъ по одному человеку въ свой лег!онъ. 
Такимъ образомъ достигается однородность состава каждой части. 
Въ назначенный консуломъ день всЬ зачисленные въ лепоны 
собираются въ назначенный имъ сборный пунктъ, принимаютъ 
присягу и формируются въ военную часть.
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Вс'Ь союзныя общины по приказу консула доставляютъ въ 
определенное место свои конные и nemie контингенты, которые 
въ общей численности несколько превосходятъ количество людей 
четырехъ лег1оновъ. Изъ этихъ контингентовъ формируются воеп- 
ныя части, которыя получаютъ командировъ изъ римскихъ офице- 
ровъ. Полки союзниковъ присоединяются поровну къ обеимъ кон- 
сульскимъ арм1ямъ.

Арм1я имела своимъ назначен!емъ дерлшть подъ властью Рима 
обширныя територ1и провинц1Й,и количество военной силы въ каж­
дой изъ нихъ колебалось въ зависимости отъ большей или мень­
шей воинственности провинц1альнаго населен)я и расширешя теа­
тра военныхъ действ1й.

Въ принципе главнокомандующимъ римской арм1и были два 
консула. Но на нихъ лежали много численныя граждансшя обязан­
ности государственнаго дела въ центре государства. Кольцо про- 
винщи вокругъ Итал1и требовало делешя арм1и по территор1аль- 
нымъ командовашямъ, и консулы делили свою военную власть съ 
преторами. Такъ по необходимости командован1е военной силой 
раздробилось и фактически не редко отходило совершенно отъ 
главы государства. Въ этомъ порядке лежала роковая оиасность 
для самаго существовашя республиканскаго строя римскаго госу­
дарства.

Раньше чемъ она вышла наружу, въ организащи арм1и прои­
зошли крупныя изменен1я, связанныя съ именемъ Мар1я, стяжав- 
шаго себе великое имя въ войне съ Нумид1йцами въ Африке. Когда 
онъ былъ призванъ организовать силы государства для борьбы съ 
Кимврами и Тевтонами, которые успели нанести целый рядъ пора- 
лсешй римлянамъ на севере отъ Альпъ, онъ провелъ рядъ реформъ, 
которыя имели какъ ■ политическое, такъ и чисто военное зна- 
чен1е. При производстве набора Мар1й отступилъ отъ стараго по­
рядка, по которому зачислялись въ лег1оны только имущ1е граж­
дане; онъ зачислялъ всехъ желающихъ, и призывъ обратился 
прежде всего къ неимущимъ, пролетар1ямъ. Служба въ легюнахъ 
стала темъ самымъ професс1ей и утратила свое прежнее значен1е 
долга каждаго гражданина предъ отечествомъ. Второе новшество 
состояло въ изменен1и формулы присяги. Прежде солдаты при­
нимали присягу на имя консула, и такъ какъ консулъ былъ 
во власти только одинъ годъ, то и присяга давалась на годъ. 
Теперь солдаты, поступая въ ряды войска, приносили присягу на 
тотъ срокъ службы, который установила задолго практика, а именин
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на 20 летъ; ее приносили на имя государства, т. е. Senatus popu- 
lusqne Romanus. Такимъ образомъ, арм1я была признана и въ тео- 
р1и постояннымъ учреждешемъ. Марш далъ каждому лепону свое 
особое знамя, серебрянаго орла, и съ этимъ символомъ победы свя­
зывалась память о боевыхъ заслугахъ и славы лег1она. Съ этихъ 
поръ подъ римскими знаменами были уже не граждане, отбывав- 
ш1е свой долгъ предъ государствомъ, а люди, H36paBmie военное 
дело своей професс1ей, желавш1е извлечь изъ нея побольше вы- 
годъ, которыхъ они ожидали отъ своего командира. Тому же Ма­
рш  принадлежать и тактичесюя изменешя въ легшие. Число лю­
дей доведено было до 6,000; въ отмену старыхъ отлич1й вооруже- 
т я ,  все солдаты были воорулгены одинаково, и легхонъ делился въ 
строю на десять когортъ.

Когда служба въ лег1онахъ стала деломъ призвашя и профес- 
с1ей, отошло въ невозвратное прошлое тождество понят1й; рим- 
сгай народъ и римская военная сила; наступили времена, когда 
эти термины стали не только различны по существу, но нередко 
бывали противоположными.

Около 90 г. до Р. X. произошло уравнеше въ правахъ между 
гражданами и союзниками въ Итал1и. Это объединеше лишь для 
некоторыхъ частей страны обошлось мирно, а для многихъ, и осо­
бенно въ южной Итал1и сопровождалось большимъ кровопроли- 
т1емъ и упорной войной. Когда вся Итал1я представляла страну 
римскихъ гражданъ, то въ отношен1и къ военной службе не было 
более стараго различ1я, на гражданъ и союзниковъ, и все населе- 
ше Италии служило въ лег1онахъ. Но военный ген1й Рима давно 
уже, еще въ пору войны съ Ганнибаломъ, сумелъ привлечь на 
службу государству разные варварск1е народы, преимущественно 
въ виде конныхъ отрядовъ и стрелковъ. Мы слышимъ о Нумид1й- 
цахъ, Иснанцахъ, брагайцахъ въ составе римской арм1и, которая 
теперь состоитъ изъ легшновъ и вспомогательныхъ войскъ.

Лепонъ, какъ постоянная военная часть, долженъ былъ иметь 
определенную 1ерарх1ю офицеровъ. Таковыми были центур1оны, ко­
торыхъ было 60 въ лепоне. Эти 60 местъ представляли собою рядъ 
1ерархическихъ повышешй. Зваше это было открыто для простого 
солдата; назначен1е центур1оновъ и ихъ повышете зависело отъ 
командущаго генерала. Но какъ командиръ лег1она, такъ и бли- 
жайш1е къ нему офицеры для общаго командоваюя лег1она, а не 
центур1й и когортъ, на которыя онъ делился, были по исконнымъ 
услов1ямъ аристократическаго склада римскихъ отношен1й, члены
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аристократическихъ родовъ, составлявшихъ римскую знать, и M i -  

ста трибуновъ въ лег!онахъ входили въ карьеру аристократа, дости- 
гавшаго въ известной последовательности высшихъ сановъ. Эти 
места были недоступны для простыхъ солдатъ, хотя бы и подняв­
шихся до чина центур!она. Такъ черезъ эти высш!я военныя долж­
ности римская правяш;ая аристократ!я удерживала въ своихъ ру­
кахъ верховное руководство и начальство надъ военной силой. Но 
и безъ этихъ офицеровъ арм1я могла обойтись, и когда Сулла въ 
88 году двинулся на Римъ противъ Мар!я, аристократичесте офи­
церы же решились на святотатственное дело-взят1е Рима. Они 
оставили войска Суллы, и онъ безъ ихъ помощи сумелъ 
взять Римъ и устранить своихъ политическихъ противни- 
ковъ.

Во время своей диктатуры, съ 82 по 80 годъ, Сулла провелъ 
реформы съ целью обезпечить дальнейшее существоваше респуб­
лики, но въ числе ихъ была одна^ которая представляла дальней- 
ш!й шагъ кт расторжешю связи между арм!ей и государственной 
властью. Сулла установилъ, чтобы консулы и преторы въ годъ 
своей власти оставались въ Риме, а командоваше въ провинщяхъ 
являлось последств!емъ отправлешя этихъ сановъ, севершилось 
только prorogato imperio. Такимъ образомъ консулъ—глава госу­
дарства пересталъ быть главой военной силы, и полнота власти 
со включетемъ командован!я военными силами доставалась съ 
ограничен1емъ определенной территор1ей бывшимъ консуламъ и 
^ывшимъ преторамъ. Это разобщен1е и было началомъ великой ре- 
волющи.

Внешшя собьтя того времени — постепенно водворившаяся 
полная небезопасность моря отъ пиратовъ, смертельный врагъ 
Рима—Митридатъ въ восточныхъ пределахъ Малой Аз!и—вызывали 
необходимость нарушить торитор!альную дробность военной власти 
и снабдить чрезвычайными полномоч!ями полководца для борьбы 
съ этими бедств!ями. Такъ воздвигся Помпей и выросъ изъ техъ 
рамокъ, въ которыхъ долженъ былъ пребывать гражданинъ рес­
публики. Глава государства консулъ и сенатъ были безсильны 
предъ своимъ полководцемъ, пока онъ стоялъ во главе своей 
армш.

На почве ожесточенной борьбы парт!й стали возникать между 
•отдельными более сильными людьми изъ среды правящей аристо- 
крат!и, переросшими услов!я гражданскаго равенства, частныя со­
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глашен1я; политичесшя парт1и выдвигали своихъ вождей. Такъ воз- 
никъ первый тр1умвиратъ. Его составили Помпей, Цезарь и Крассъ. 
Они поделили между собою провинщи, а съ ними и армш и дер­
жали въ зависимости отъ себя центральные органы государствен­
наго управлешя республики. Крассъ палъ въ войне съ Пареянами; 
остались два соперника, и Цезарь оказался счастливее. Устранивъ 
Помпея, Цезарь еще долго боролся съ законными представителями 
республики и въ этой борьбе объединилъ подъ свою власть все. 
военныя силы государства. Ни яснаго понят1я объема и характера 
новой власти, ни термина для нея не было въ ту пору въ республи- 
канскомъ Риме, и Цезарь его создалъ темъ, что въ своемъ имени 
заменилъ первую его часть словомъ imperator и вместо Gains lulius 
Caesar сталъ называть себя Imperator Caesar.

Не дано было Цезарю упрочить свое положен1е: идеи респу­
бликанскаго строя были еще слишкомъ живы, и онъ палъ подъ 
ударами уб]йцъ. Начался новый пер1одъ продолжительной крова­
вой борьбы, и дело окончилось победой племянника Цезаря, Окта- 
в1ана, усыновленнаго имъ по завещашю. Октав1анъ принялъ по 
наследству имя Imperator Caesar, а когда онъ закончилъ свое де­
ло, сенатъ поднесь ему титулъ Augustus, что значить священный, 
и это слово стало съ техъ поръ обозначать новую верховную власть 
римскаго государства.

Внутренняя сущность той кровавой многолетней революц1и, 
которая положила конецъ республике, состояла въ томъ, что воен­
ная сила государства, раздробленная на територ1альныя командо- 
ван1я, не зависевш1я отъ главы государства, консула, обособив­
шаяся въ системе государственныхъ учреждешй и становившаяся 
въ личныя отношен1я съ отдельными членами правящей аристокра- 
т1и, слепо искала объединшйя подъ властью одного лица. И этотъ 
одинъ ввелъ ее опять въ подчинеше государству, и осуще- 
ствилъ это темъ, что сталъ самъ центромъ государственной жизни. 
Военный принципъ въ полномоч1яхъ римскаго императора былъ 
сущностью новаго порядка, водворившагося въ Риме на долие 
века. Какъ начальникъ всей военной силы государства, импера- 
торъ оставался лицомъ военнымъ и тогда, когда находился на те- 
ритор1и города Рима. Тутъ былъ решительный разрывъ съ преж- 
нимъ. Въ прежнее время.на територ1и города Рима не могло быть 
военной силы при нормальномъ течен1и государственной жизни. 
Только въ случае праздцоваы1я тр1умфа полководецъ могъ всту­
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пить въ городъ во главе победоносной арм1и, чтобы подняться на 
Капитол1й и совершить благодарственную жертву верховному богу 
покровителю Рима, Юпитеру. По совершен1и этого торжества пол- 
ководедъ переставалъ быть военнымъ лицомъ, и арм1я его удаля­
лась изъ города. Теперь императоръ сохраняетъ свой военный ха­
рактеръ и въ Риме, и, какъ верховный командиръ военной силы, 
онъ окруженъ военной охраной, какъ имелъ таковую каждый ко- 
мандующ1й арм1ей римсшй магистратъ. Эта охрана называлась со- 
hors praetoria. Августъ сохранилъ девять такихъ когортъ. Не все 
они были при немъ стянуты въ Римъ, некоторыя находились въ 
разныхъ местахъ Итал1и для подавлешя разбойничества, яв- 
лявшагося тогда отголоскомъ бурнаго революгйоннаго времени. 
Но уже при первомъ преемнике Августа, Тибер1и, весь этотъ 
корпусъ находился вь Риме, и отдельный когорты по оче­
реди отправляли свое дежурство въ доме императора. На 
TepHTopin Рима возникъ укрепленный лагерь, окрулшнный 
стеной, верная опора новой власти въ самомъ сердце госу­
дарства.

Организаторсшй талантъ Августа проявился прежде всего въ 
реформахъ, проведенныхъ въ арм1и. Когда въ 31 году онъ побе- 
дилъ Антон1я, подъ его властью оказалось более 50 римскихъ ле- 
rioHOBb, не считая огромнаго множества военныхъ контингентовъ 
отъ разныхъ народовъ, подчиненныхъ импер1и,и царствъ, призна- 
вавшихъ зависимость отъ Рима. Прежде всего онъ позаботился со­
кратить эту силу, являвшуюся непомернымъ бременемъ для госу­
дарства. По отношен1ю къ своимъ леНонамъ онъ имелъ обяза­
тельства, получивш1я характеръ учреждешя въ пер1одъ революц1и. 
Онъ долженъ былъ, отпуская въ отставку выслужившихъ срокъ 
людей, обезпечить ихъ наделомъ земельнымъ въ итал1анскихъ го- 
родахъ. Конфискацш подверглись 28 городовъ, и ветераны были 
обезпечены земельными наделами. Роспускомъ отдельныхъ ле- 
поновъ и усиленными отставками онъ довелъ число лепоновъ 
до 26, и это число было нормальнымъ въ течете целаго столет1я. 
Лег1онъ имелъ прежн1й составъ, т. е. 6 т. человекъ и представлялъ 
собой пехоту, съ небольшимъ числомъ всадниковъ въ каждой ко­
горте. Срокъ службы былъ установленъ 16 летъ, позднее, по фи- 
нансовымъ соображен1ямъ, онъ былъ поднять до 20 летъ, какъ было 
приМарш. Съ отставкой по выслуге срока службы было связано 
право на наделъ землей, или въ замену земли—^денежное возпа-

и

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



гражден!е въ известной сумме. Въ 6 г. по Р. X. создана бы.та 
особая казна, aerarium militare, изъ которой выдавалось ветера- 
намъ денежное вознагражден!е.

Лепоны комплектовались изъ римскихъ гражданъ, и до вто­
рой половины I вЬка въ нихъ преобладало населен!е общинъ 
Итал!и.

На ряду съ арм!ей гражданъ существовала другая, которую 
ставили провинщальныя населен!я въ виде пешихъ и конныхъ 
полковъ въ 1,000 или 500 человекъ. Общ!й терминъ для нихъ 
былъ auxilia, вспомогательный войска. Состоя въ ту пору изъ еди- 
ноплеменниковъ, часто не знавшихъ латинскаго языка и отправ- 
лявшихъ слулсбу въ нащональномъ вооружеши, эти полки имЬли 
во главе римскихъ офицеровъ, съ зван!емъ префекта. B ci эти пол­
ки прикомандировывались къ отдельнымъ лег!онамъ, подъ общее 
командован!е начальника лег!она, и леНонъ темъ самымъ полу- 
чалъ звачен!е военнаго корпуса. Служба во вспомогательныхъ вой­
скахъ была продолжительнее, чемъ въ лепонахъ, и отставка по вы­
слуге летъ давала право римскаго гражданства.

Общая численность арм!и, какъ ее организовалъ Августъ, до­
ходила до 250 т. человекъ. Ея назначен!е было—охранять грани­
цы государства и действовать противъ внешняго врага. Это ска­
залось въ расположен!и арм!и по границамъ пмперш. На Рейне 
стояло противъ германцевъ 8 лег!оновъ съ соответственнымъ чис­
ломъ вспомогательныхъ войскъ. Въ придунайскихъ областяхъ 
было расположено 7 лег!оновъ (2 въ Далмащи, 2—въ Мэз1и, 3— 
въ Панноши), 4 лепона стояло въ Сир!и, 2—въ Египте, 1—въ 
Африке, 3—въ Испаши.

Войска были расположены на постоянныхъ квартирахъ въ 
укрепленныхъ лагеряхъ, которые скоро превратились въ больш!я 
крепости, со стенами, башнями, рвами. Отъ одной стоянки до дру­
гой въ местахъ пограничныхъ вытянулись лин1п фортовъ и укрЬп- 
лен1й, которыя занимали отдельные отряды.

Такъ какъ въ римскомъ государстве былъ теперь одинъ глава 
военныхъ силъ^ то все офицерск!я места зависели отъ него одного. 
Августъ сохранилъ прежнее делен!е офицеровъ на два резко от­
личные разряда: центур!онатъ, доступный для солдатъ, и высш!е 
чины—легаты, трибуны, префекты, которые заполнялись римской 
аристократ!ей обеихъ ранговъ, т. е. сенатскаго и всадпическаго 
сослов!я, и только во II в. порядокъ этотъ началъ колебаться. Выс •
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mie военные чины сохранили исконную связь съ организац1ей ма­
гистратуры и высшаго гражданскаго управлен1я импер1и.

Сенаторская карьера предполагала, какъ необходимое услов1е, 
прохожден1е офицерскихъ чиновъ въ apMin. Въ половине III века 
въ этомъ отношенш произошло резкое изменен1е: служба въарм1и 
и сенаторская карьера стали поприщемъ, нсключающимъ другъ 
друга.

Непосредственная связь арм1и съ особой императора выража­
лась въ воинской присяге, которую приносили не только при 
вступлеши въ ряды войскъ, но и повторяли ежегодно, въ началЬ 
года, въ январе. Императоръ платилъ солдатамъ жалованье иобез- 
печивалъ ветерановъ при отставке. Личная и непосредственная 
связь императора съ арм1ей была жизненнымъ нервомъ новаго по­
рядка. Системой очень сложныхъ отношен1й Августъ определилъ 
«вое пoлoжeнie, какъ центра правительства м1ровой импер1и, но 
онъ не увенчалъ свое создан1е ни внешнимъ символомъ, какимъ 
позднее явилась корона и пурпуръ, ни установлен1емъ законовъ, 
юпределяюгцихъ преемство новой власти и династичесшй ея ха­
рактеръ. Напротивъ, онъ поддерживалъ фикц1ю, что достигнутое 
имъ и созданное имъ положеше имело временный характеръ. 
Жившая действительность и теор1я стояли во взаимномъ проти- 
вореч1и, и здесь было слабое место новаго порядка.

Всякая смена лица императора была какъ бы новымъ созда- 
HiCMb импер1и. Полномоч1я новой власти передавались сенатомъ, 
но и арм1я помнила о своемъ праве дать государству главу. Сол­
даты всей римской apMin получали отъ новаго императора денелг- 
ный подарокъ въ несколько сотъ сестерц1й, который являлся какъ 
■бы платой за предоставлен1е власти. Даръ этотъ назывался dona- 
tiv ’oMb.

Подъ вл1ян1емъ присяги, въ формулу которой включалось не 
только имя императора, но и членовъ его семейства, развивалось 
династическое чувство, но донативъ поддерживалъ въ арм1и память 
ю томъ, что источникомъ власти главы государства была воляарм1и. 
Въ среде аристократ1и жи.лъ духъ протестами все императоры пер­
вой династ1и должны были оберегать свое положен1е, подавлять 
заговоры и бунты apMin.

Первая динасНя закончилась въ лице Нерона, низвергнутаго 
револющей. Въ арм1и воспрянулъ старый дз'хъ: она вспомнила о 
«воемъ праве давать главу республике. И вотъ въ Итал1и, на
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Рейне, въ Риме и далекой Сирш римск1е солдаты провозглашали 
главою государства своего командира, въ ожидаши отъ него щед- 
раго вознагражден1я за успехъ революц1и. Страшное кровопроли- 
Tie обагрило Италш, десятки тысячъ римскихъ солдатъ легли на 
поляхъ битвы въ междоусобной войне претендентовъ, и, после ги­
бели трехъ имнераторовъ, четвертый Веспас1апъ, оказался побе- 
дителемъ и далъ Риму вторую династ1ю. Трет1й ея представитель,,. 
Домищанъ, своими личными недостатками вызвалъ заговоръ, кото­
рый окончился уб1йствомъ императора и предоставлен1емъ верхов­
ной власти старому сенатору^ Нерве, положившему начало третьей 
династ1и, которая продолжалась путемъ усыновлен1я и закончи- 
лась въ конце II века.

Преемникъ Нервы выдвинулъ на первое место военный мо- 
ментъ власти римскаго императора. Солдатъ по духу, военный че­
ловекъ по своей деятельности, Траянъ оживилъ старую идеюм1ро- 
держав1я Рима и, ставь главнокомандующимъ своихъ войскъ, npi- 
обрелъ имперш новыя страны за Дунаемъ, а въ конце своего прав- 
лешя поднялъ войну съ исконнымъ врагомъ римской державы на 
востоке, Пареянами. Это ол^ивлеше старыхъ завоевательныхъ тра- 
диц1й создало Траяну огромную популярность при жизни и славу 
въ потомстве, длившуюся въ течен1е вековъ.

После Траяна и до времени М. Аврел1я импер1я наслалсдалась- 
относительнымъ миромъ. Въ пределахъ бассейна Средиземнаго моря 
шелъ процессъ внутренняго ^культурнаго объединешя и консолн- 
дацш государства. Широкой волной распространялось право рим­
скаго гражданства, повсюду нарождалась городская жизнь съ ея 
муниципальнымъ самоуправлешемъ и развивалась государствен­
ная администращя, скрепившая импер1ю въ одно политическое и 
культурное целое. Относительно мирное течете жизни огромнаго 
государства было резко нарушено при Марке Аврел1и, во второй 
половине II века. Съ одной стороны обострилась вражда съ во- 
сточнымъ соседомъ, пареянской державой; съ другой неведомыя 
намъ по существу передвижетя въ недрахъ германскаго Mipa 
имели своимъ последств1емъ то, что мирные дотоле старые со­
седи HMnepin на среднемъ Дунае, Маркоманны, стали во главе гер­
манскаго напора на границы импер1и. Огромныя массы дикихъ и 
дотоле неизвестныхъ народовъ вступили въ борьбу съ импер1ей, и. 
эта война потребовала страшнаго надряжен1я всехъ силъ государ­
ства на много летъ. Императоръ сталъ лично во главе своихъ ле-
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ооновъ, довелъ войну до конца, но не успЬлъ вернуться въ Римъ 
и умеръ въ 188 г. въ Виндобоне. Недостойный преемникъ Марка 
Аврел!я, сьшъ его Коммодъ былъ убитъ въ 192 г., и вновь въ жи- 
вни импер!и повторилось то, что было въ 69 году.

Отд'Ьльныя римск1я арм!и провозгласили своихъ командировъ 
императорами, и появилось ихъ сразу три: въ Британ!и и Галл!и, 
на среднемъ Дунае и въ Сир!и. Почти семь летъ длилась междо­
усобная война, стоившая государству многихъ десятковъ тысячъ 
римскихъ воиновъ на поляхъ битвъ. Съ этого времени глава го­
сударства превращается опять въ главнокомандующаго своей 
арм!и.

Внешн!я отношен1я импер!и слагались для нея крайне небла- 
гопр1ятно. Въ первой четверти III в. отдельныя германстя пле­
мена на Рейне соединились въ два больш!е союза: франки на се­
вере и аллеманны по среднему Рейну. Воинственное племя готовъ, 
двинувшись еще въ половине II века съ Балт1йскаго побережья 
въ низовьяхъ Вислы, заняло степныя пространства нынешней юж­
ной Росс1и, надвинулось оттуда въ придунайстя местности и съ 
половины III в. начало свои страшныя вторжешя на Балканск!й 
лолуостровъ.

На восточныхъ границахъ импер!и Пароянская держава смени­
лась новоперсидской, съ династ!ей Арсакидовъ, унаследовавших ъ 
старый духъ вражды къ Риму. Охрана огромныхъ границъ импе- 
р!и стала тяжелой заботой императора, и война была непре­
рывна.

Во второй половине III столЬт!я присоединилось новое внут­
реннее бедств1е: провозглашеше отдельными арм1ями своихъ коман­
дировъ императорами и борьба между претендентами на верховную 
власть. Широк!е пределы импер!и и одновременныя войны въ раз- 
ныхъ концахъ государства подрывали временами единство импер!и. 
Около 270 г. Аврел1анъ возстановилъ единство государства, пожер- 
твовавъ завоеван1ями Траяна на левомъ берегу Дуная. Въ конце 
III  в. Д!оклещанъ применилъ систему делешя императорской вла­
сти между несколькими лицами: двумя Августами и двумя подчи­
ненными имъ Цезарями, которые должны были являться преемни­
ками первыхъ. Но эта система не оказалась жизненной, и после 
долгихъ кровопролитныхъ войнъ Константинъ Велишй возстано­
вилъ единство главы римскаго государства.
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Въ связи съ ходомъ внешнихъ собыий шли коренныя измене- 
шя въ организац1и армии. Давно отошло въ прошлое то положеше' 
apMin, въ которое ее поставилъ Августъ. Она перестала быть лишь- 
угрозой внешнему врагу и должна была постоянно выделять изъ. 
себя действующую боевую силу. Откомандировываемый части ле- 
rioH O Bb, имевшихъ по прежнему свое пребываше въ постоянныхъ 
лагеряхъ castra stativa, которыя были тогда сильными крепостями, 
превратились въ самостоятельныя военныя части.

Часто они удерживали старыя имена съ прибавкой словъ seni- 
ores, iuniores, primi, secundi, promoti и т. под. Боевые легюны не 
имели уже прежняго состава, не 6 тысячъ, какъ прежде, соста- 

_ влялъ лег1онъ въ третьемъ веке, а вероятно не более двухъ, а  
позднее нормальной цифрой стала тысяча человекъ.

И во главе такого лепона стоялъ теперь трибунъ, терминъ, ко­
торый и сталъ общимъ для начальника военной части. Исчезло 
старое делеше офицерскихъ местъ на доступныя для простого сол­
дата и замещаемыя представителяли римской аристократш. Въ по­
ловине III века сенаторы даже лишены были права занимать воен­
ныя должности. Для простого солдата открыть былъ доступъ до 
самыхъ высокихъ ранговъ. Мнопе изъ кратковременныхъ претен- 
дентовъ на императорскую власть во второй половине III века бы­
ли людьми, лишенными всякаго образован1я и удостоились чести 
быть провозглашенными за свои боевые подвиги.

Необходимость постоянныхъ походовъ разорвала связь между 
арм1ей и местами ея постояннаго расположен1я, catra stativa. Пол­
ки располагались на зимовку въ отдельныхъ городахъ внутри про- 
винщй и весной выступали въ назначенный сборный пунктъ для 
начала похода.

Эта подвижная apмiя, сопутствовавшая императору въ похо- 
дахъ, получила съ течешемъ времени особое назван1е. Такъ какъ 
для штабъ-квартиры императора существовалъ терминъ comitatus, 
то и эти полки стали называться comitatenses. Позднее некоторая 
часть ихъ выделилась въ привилегированное положен1е дворцо- 
выхъ войскъ и стала называться palatini.

Другимъ существенно важнымъ изменешемъ была варвари- 
зац1я apMin. Издавна служили варвары, и особенно германцы въ 
римскихъ войскахъ. Но съ TCHCHieMb времени привлечете варва- 
ровъ на военную службу стало системой. Уже Маркъ Aвpeлiй по
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окончан1н Маркоманнской войны потребовалъ по условш мирнаго 
договора съ Сарматами, 8 тысячъ человЬкъ и послалъ 5,500 
изъ нихъ въ Бриташю, сформировавъ изъ нихъ полки. Съ т^хъ 
поръ вошло въ обычай требовать, какъ услов!е мира, по окончаши 
войны съ тФмъ или другимъ германскимъ племенемъ, известнаго 
числа рекрутовъ, или же целаго отряда известной численности, ко­
торый и оставался затемъ въ счете действуюш;ей арм!и подъ сво­
имъ нац!ональнымъ именемъ. Черезъ военную службу дик!е гер­
манцы романизировались, и мнопе достигали высокаго положен!я 
въ iepapxin военныхъ чиновъ. Разные германсше царевичи и иска­
тели приключен!!! поступали на службу къ императору со своими 
дружинами, и эти дружины, подъ именемъ comites, оставались за­
темъ въ числе полковъ, какъ нормальныя части арм!и.

Постоянныя войны съ германцами имели подследств1емъ пере- 
селенхе на римскую землю ц!лыми группами пленныхъ и сдавав­
шихся, которые получали землю для поселешя и обязаны были 
служить подъ знаменами императора. Так1е поселенцы назывались 
въ Галлш laeti, въ другихъ провинщяхъ inquilini.—Такъ подъ вл1я- 
н1емъ постоянныхъ войнъ изменилсв составъ и характеръ римской 
арм1и.

Пзменешя произошли также и въ организац1и командующаго 
состава. Общее командован!е и центральное управлеше арм1ей 
принадлежало префекту претор1я. Некогда начальникъ гвард1и 
императора, этотъ сановникъ, съ течен1емъ времени получалъ зна- 
чеше верховнаго начальника военнаго делавъ государстве. Наряду 
съ этимъ, онъ становился и [высшнмъ гражданскимъ сановникомъ, 
былъ канцлеромъ импер1и. Такое чрезмерное могущество этого са­
новника дЪлало его опасиымъ для императора, и не одна насиль­
ственная смена на тронЬ въ III веке делалась по воле этого лица, и 
нередко префекты претор!я сами становились императорами. При 
Константине произошла большая перемена. Появились для обща­
го управлен1я арм1ей спещальные командиры изъ среды военныхъ 
людей. То были—magistri militum. Сначала одинъ командовалъ 
пехотой, другой кавалер1ей; но такое делеше часто на практике от­
менялось, и бывали лица, соединявш1я командован1е пехотой и 
конницей.

При особе императора состояли два магистра, называвш1еся 
praesentales; наряду съ ними были магистры, командовавш1е ар- 
Miefl, имевшей расположеше въ той или другой территорш. Такъ
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были magistri militum per Orientem, per Illyricura, per Gallias, a съ 
0еодос1я еще одинъ, per Thracias. Съ возникновен1емъ этого зва- 
шя префектъ преторгя пересталъ быть военнымъ человекомъ, но 
онъ сохранилъ отношен1е къ арм1и, такъ какъ интендантская часть 
осталась въ его рукахъ. Въ его заведываши находились хлебные 
магазины, пополнявш1еся отъ натуральныхъ повинностей, лежав­
шихъ на населеши, и онъ в^даль доставку и заготовку хлеба для 
apMin.—Такова была действующая арм1я импер1и въ ея составе и 
управлен1и. Но ею не исчерпывались военные ресурсы государ­
ства.

На старыхъ местахъ расположен1я армш по границамъ госу­
дарства осталась часть военныхъ силъ. Терминомъ для нихъ были 
слова: riparienses и limitanei, прибережные и пограничники. По 
прежнему стояли римсше солдаты въ крепостяхъ и фортахъ. Эта 
часть войскъ была выделена изъ заведывашя магистровъ арм1и, и 
общее командован1е ею вверялось по отдельнымъ территор1ямъ ге- 
нераламъ съ титуломъ dux. Смотря по местнымъуслов1ямъ,въодно 
командоваше сводилось большее и меньшее число пограничныхъ 
провинщй.

Еще въ III веке начался процессъ, превративш)й этихъ сол­
датъ въ военныхъ поселенцевъ. Въ случаЬ удачной войны съ по­
граничными варварами отнятую отъ нихъ территор1ю стали отда­
вать солдатамъ въ пользован1е съ возложешемъ на нихъ обяза­
тельства наследственной военной службы. Такое превращен1е сол­
датъ въ поселенцевъ стало возможно после того, какъ Септим1й 
Северъ осдабилъ военную дисциплину, предоставивъ всемъ солда­
тамъ право жить семейнымъ образомъ и являться изъ дому на оче­
редную службу. Пограничный солдатъ находился на действительной 
службе 25 летъ, а не 20, какъ въ действующей, арм1и, и при пр1еме 
новобранцевъ здесь допускался мeньшiй ростъ и меньшая физиче­
ская сила, дети этихъ солдатъ доллшы были, по достижшйи 18-ти 
летняго возраста, поступать на службу, и если они не являлись и 
искали другихъ заняий, то администращя обязана была разыски­
вать ихъ, какъ беглыхъ, и водворять на место по указан1ю воен­
ныхъ начальниковъ. Въ IT  веке это обязательство наследствен­
ности военной службы было распространено на всехъ солдатъ рим­
ской арм1и, п въ текстахъ императорскихъ указовъ, сюда относя­
щихся, оно оправдывается указан1емъ на льготы и привилепи, ко­
торыя получали солдаты при отставке. Такъ явилось въ импер1и
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сослов1е военныхъ людей. Но подневольный характеръ этого учреж- 
ден1я не могъ его сделать живымъ и жизненнымъ, и для пополне- 
н1я арм1и оставался въ силе и старый источникъ, наборъ. Онъ по­
лумиль теперь иную форму и другой смыслъ. Давно исчезло пред- 
ставлен1е о службе въ рядахъ войскъ, какъ обязанности каждаго 
гражданина, и наборъ существовалъ въ виде поставки рекрутъ; 
эта повинность лежала на землевладельцахъ. Съ определеннаго 
количества земельнаго владен1я полагался одинъ рекрутъ; мел- 
к1е землевладельцы ставили его въ складчину, а крупные должны 
бы ш  ставить по несколько рекрутовъ, сообразно количеству зе- 
мельныхъ владен1й. Эти последн1е сдавали въ солдаты своихъ 
крепостныхъ людей, колоновъ, какъ называлось это состояше въ 
римской импер1и, т. е. лично свободные поселяне, которые не 
имели однако права покинуть свои участки, сидели на нихъ 
отъ отца къ сыну. Какъ видно изъ императорскихъ указовъ IV в., 
отъ поставки рекрутъ можно было откупиться, и нормальная цена 
откупа за человека была 25 и 30 сольдовъ, т. е. золотыхъ монетъ, 
ценностью несколько больше нашихъ 5 рублей по весу ме­
талла.

Государству было выгодно заменять деньгами поставку людей. 
Населен1е Итал1и въ те времена не отличалось уже воинствен- 
нымъ духомъ, какъ прежде, и мы слышимъ, что тамъ широко было 
распространено членовредительство. Вместо этихъ слабыхъ духомъ 
и подневольныхъ солдатъ было гораздо выгоднее получить въ ряды 
войска дикаго и храбраго человека изъ варваровъ. А германцы съ 
давнихъ поръ охотно поступали на военную службу въ римсше 
полки, и римское правительство, получая откупъ отъ населен1я 
взаменъ людей, вербовало въ ряды полковъ германцевъ. Такъ, 
вследств1е действ1я разныхъ причинъ, шла варваризащя импер­
ской арм1и. Такъ какъ для солдатъ былъ теперь открыть путь по- 
вы ш етя до самыхъ высшихъ чиновъ, то и въ офицерскомъ составе 
въ конце IV в. мы слышимъ преимущественно варварсшя и въ 
частности германск1я имена, а въ областяхъ восточныхъ армяне и 
разные прикавказск1е народы давали поддержку таявшей и слабев­
шей имперской арм1и.

Такъ какъ теперь уже не боевые полки охраняли границы, а 
военные поселенцы, то естественно было применить для той же 
цели и пограничныя племена варваровъ, живш1я за пределами 
импер1и. Глава племени вступалъ въ известныя определенныя по
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договору отношен1я къ импер1и и обязывался за известную сумму 
ежегодной дани охранять границу отъ другихъ соседнихъ племенъ. 
Отъ слова foedus, договоръ, так1е союзныя племена назывались 
foederati. И вотъ по всемъ границамъ импер1и, какъ на Рейне и 
Дунае, такъ въ области Евфрата, верхняго Тигра и на границахъ 
сир1йскихъ степей и пустынь Африки (где они назывались genti­
les), пограничныя племена состоять въ полол;ен1и федератовъ, и 
ихъ услуги оплачиваются деньгами.

По мере надобности можно было привлечь федератовъ и къ 
более деятельной роли; отряды варваровъ вызывались въ пределы 
импер1и для участ1я въ разны.хъ военныхъ предпр1ят1яхъ. Смотря 
по силе племени, отряды эти бывали различной численности. При 
Константине Великомъ готы участвовали въ его войпахъ съ Ли- 
цишемъ и по договору ставили сорокъ тысячъ человекъ. Эта 
услуга возмещалась соответственнымъ денежнымъ вознагражде- 
н1емъ со стороны императора.

Германизащя римской арм1и внесла въ нее новые институты; 
орулгеносцевъ и личной друлшны. Войнъ являлся на службу не 
одинъ, а со своими людьми. Мы не знаемъ, когда начался этотъ 
обычай; но отъ 367 юда есть одинъ указъ имп. Валентин1ана, въ 
которомъ предписывается всемъ военнымъ людямъ заявлять сво­
имъ непосредственнымъ начальникамъ имена техъ лицъ, которые 
вместе съ ними идутъ на войну. Оруженосца могъ иметь каждый 
войнъ, особенно конный. Офицеры того времени имели ихъ по 
много, особенно высш1е командиры, и тЬ люди, которые делали 
военную карьеру по призван1ю. Терминомъ для этихъ добавочныхъ 
воиновъ было слово букелларш, bucellarii. Составляя свиту отдель­
ныхъ лицъ, ихъ домъ, какъ тогда выражались, люди .этого зван1я 
дЬлились на копьеносцевъ и подщитныхъ, первые соответствовали 
офицерскому звашю. Отношен1е ихъ къ своему начальнику осно­
вано было на присяге, и военные обычаи того времени вырабо­
тали свои нравы. Участвуя въ войне, эти люди считались состоя­
щими на службе императора и присягали также и ему. Такое лич­
ное войско отдельныхъ военныхъ людей было по существу нару- 
uienieMb верховныхъ правъ государства, и въ целомъ ряде указовъ 
императоры какъ того времени, такъ и позднее, старались ограни­
чить это бедств1е.

Разложен1е государственныхъ принциповъ, действовавшихъ въ 
арм1и, пошло дальше, когда германцы стали переходить целыми
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племенами въ пределы импер1и. Первое по времени событ1е этого- 
рода имело место въ 375 году. Страхъ предъ гуннами побудилъ 
вестготовъ просить разрешен1я у Валента поселиться въ преде­
лахъ импер1и, причемъ они обязывались за землю платить военной 
службой. Соглас1е было дано, но дело окончилось страшной ката­
строфой при Адр1анополе въ 378 году, где погибъ и ими. Валентъ. 
Его преемникъ, 0еодос1й, сумелъ установить, путемъ сенатныхъ 
договоровъ, отношен1я центральной власти къ этимъ пришельцамъ. 
0нъ приближалъ къ себе лично многихъ германскихъ князей и 
умело пользовался ихъ соплеменниками въ большихъ походахъ, 
которые ему пришлось предпринимать на западъ въ защиту един­
ства римской импер1и.

Германцы, водворявппеся теперь целыми племенами на терри- 
Topin империи, считались всемъ народомъ солдатами римскаго им­
ператора. Терминъ для обезпечешя ихъ отношен1й къ имперш и 
правового ихъ положен1я остался прежшй, т. е. федераты, fode- 
rati. Нащональныя ополчен1я съ князьями и герцогами во главе, 
являлись на службу по вызову императора и, помимо постоя ирас- 
квартирован1я въ отдельныхъ городахъ, получали таклсе и денеж­
ное довольств1е по соглашен1ю. Личные солдаты римскихъ вбена- 
чальниковь пополнялись также преимущественно изъ германцевъ, 
и домъ знатнаго военнаго чина и дворъ варварскаго князя пред­
ставляли по сущесту однородное явлеше. Помимо службы импера­
тору въ виде народныхъ ополчен1й, варвары поступали и непосред­
ственно въ римсше полки. Уже при веодосш количество варва- 
ровъ въ некоторыхъ частяхъ было настолько велико, что импера­
торъ принужденъ былъ передвигать отдельные полки на востокъ, 
чтобы отдалить ихъ отъ соплеменниковъ. Вербуя своихъ букелла- 
р1евъ изъ варваровъ, какъ жившихъ въ предЬлахъ импер1и, такъ и 
за ея границами, отдЬльные генералы римской арм1и завязывали 
личныя отношешя съ царями свободныхъ варваровъ и темъ са­
мымъ получали особое положеше въ государстве. Таковъ былъ 
Стилихонъ, вандалъ по происхождешю, верный сподвижникъ 0ео- 
дос1я, женатый на его племяннице. Умирая, 0еодос1й иоручилъ 
ему верховную военную власть надъ всеми силами западной 
части импер1и при несовершеннолетнемъ своемъ сыне Го- 
нор1и.

Поддерживая личныя сношен1я съ своими соплеменниками, 
вандалами, которые еще со временъ Константина Великаго жили
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въ предГлахъ провинцш Паннон1и, т. е. на правомъ берегу сред­
няго Дуная, Стилихонъ нм^лъ также личныя отношен1я съ разны­
ми герцогами готовъ, а также и разбившимися на отдельные улусы 
гуннами и подчиненными гуннамъ аланами. Въ повторныхъ наше- 
ств1яхъ на Итал1ю варваровъ, Стилихонъ получалъ силы для ихъ 
отражешя изъ за пределовъ импер1и отъ такихъ же варваровъ. 
Такъ грозное нашеств1е Радагайса, онъ отразилъ, главнымъ обра­
зомъ при помощи дружинъ гота Сара и ополчен1я гуннскаго царя 
Ульдиса, кочевавшаго где то въ степяхъ леваго берега нижняго 
Дуная. Ульдисъ удалился назадъ въ свои кочевья, а Саръ остался 
на службе импер1и, и мы имеемъ сведешя объ его участ1и въ бур­
ной боевой HCTopin того времени еще въ течен1е почти десяти 
летъ. Преобладаше варваровъ въ значен1и военной силы импер1и 
вызывало оппозищю въ придворныхъ кругахъ, и слабый импера­
торъ поддался влiянiю враговъ Стилихона. Въ Тицине (Пав1я), во 
время нашеств1я Алариха съ вестготами на Итал1ю, произошелъ 
бунтъ въ полкахъ римской арм1и, стянутыхъ туда. Жертвою подо- 
зрен1й палъ Стилихонъ, казненный въ Равенне. ПослЬ его казни 
30 тысячъ варваровъ, преимущественно гунновъ, перешли подъ 
знамена Алариха, а римсше солдаты бросились избивать семейства 
варваровъ, имевш1я пребыван1е въ Тицине. А готъ Саръ, имевш1й 
свои личные счеты съ Аларихомъ, отстранился отъ императора и 
некоторое время выжидалъ исхода событ1й, а позднее сделалъ 
удачную диверс1ю, чтобы не допустить соглашешя между Алари­
хомъ и императоромъ.

Властное положен1е Стилихона было само по себе нагляднымъ 
выражен1емъ глубокаго разложешя государства. Веемо гущш ма- 
гистръ арм1и былъ устраненъ, но положен1ю государства не стало 
отъ этого легче, и для Западной римской импер1и началась та аго- 
н1я, которая длилась до 476 года, когда пересталъ замещаться им- 
ператорск1й тронь въ Риме.

Тяжелый кризисъ, который переживала въ ту пору импер1я, 
отразился самымъ гибельнымъ образомъ на духе римской арм1п. 
Въ Оеодос1евомъ Кодексе сохранился рядъ указовъ отъ 365 по 
413 г. о дезертирстве. Оно являлось страшнымъ бедств1емъ того 
времени и, помимо непосредственнаго ослаблен1я военной силы, 
вело также къ возникновен1ю разбойничества и одичан1я населе- 
н1я отдельныхъ местностей въ пределахъ римскихъ областей. Въ 
начале У века Альп1йск1е проходы были настолько не безопасны,
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что даже арм1ямъ приходилось иногда откупаться отъ разбойни- 
ковъ. Такъ, состоявш1й на службе имя. Гонор1я готъ Саръ, воз- 
вращавш1йся въ Итал1ю изъ похода въ Галл1ю, вынужденъ былъ 
предоставить разбойникамъ всю добычу. Явились особые термины 
для обозначешя бандъ, промышлявшихъ разбоемъ: въ Галл1и они 
назывались багавдами, въ придунайскихъ местностяхъ и во 0ра- 
к1и — скамарами. Этотъ последшй терминъ жилъ и въ YIII 
веке.

Правительство то грозитъ всякими карами темъ, кто укрывалъ 
дезертировъ, то предоставляетъ право населешю раздЬлываться 
съ разбойниками и бродягами самосудомъ; а рядомъ съ этимъ мы 
слышали отъ историковъ того времени и о другихъ мерахъ: ко­
мандиры, снаряжая арм1ю въ походъ, делали объявлен1е объ осво- 
божден1и дезертировъ отъ всякаго наказан1я за побегъ, если они 
къ,определенному сроку явятся въ свои части. Такъ поступалъ съ 
успехомъ 0еодос1й, отецъ императора 0еодос1я, во время подавле- 
шя одного большого BOscTaniH въ Африке. Изыскивая способы къ 
усилешю состава полковъ, императоры склоняютъ къ поступлешю 
въ ряды войскъ какъ свободныхъ людей, такъ и рабовъ обеш,а- 
н1емъ денежныхъ прем1й.—Такъ разлагалась военная сила госу­
дарства, а на ряду съ этимъ контингенты варваровъ, считавш1еся 
въ своихъ нащональныхъ ополчен1яхъ состоящими на воен­
ной службе HMuepiH, пр1обретали все большее значен1е и 
силу.

Въ первое десятилет1е У вЬка центральное правительство было 
уже не въ силахъ поддержать свою власть въ отдаленной Британши. 
Въ тоже время Вандалы, живш1е съ разрешен1я императоровъ въ 
пределахъ провинвди Паннон1и, т. е. областяхъ средняго Дуная, 
вместе съ соседними народами Свевами и Аланами, передвинут 
лись въ Галл1ю, а оттуда—въ Испатю. Бургунды получили раз- 
решен1е поселиться въ средней Галл1и, а Франки расширяли 
свои владен1я въ северо-восточныхъ областяхъ той }ке римской 
страны.

Единство государства поддерживалось военачальникамп того 
типа, какой предоставлялъ собою Стилихонъ въ свое время. Въ 
первой половине Y века то былъ Аэщй. Состоя въ личныхъ отно- 
шен1яхъ съ варварскими царями, какъ лсившими въ пределахъ 
импер1и, такъ и за ея границами, пользуясь особымъ расположе- 
н1емъ Аттилы, властителя гунновъ, Аэц1й былъ въ сане магистра
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apMin властителемъ западной половины импер1и при слабомъ импе­
раторе Валентишане III. Котда Аттила двинулъ на западъ не­
сметный полчища признававшихъ его власть варварскихъ наро­
довъ, Аэвдй сумелъ собрать такую же народную варварскую рать 
изъ Франковъ, Бургундовъ, Вестготовъ, Аланъ, и на Каталаунскихъ 
поляхъ произошла страшная битва народовъ, превратившая ручьи 
и реки въ кровавые потоки. Аттила оказался слабее и отступилъ 
на востокъ въ свои кочевья. Западъ Европы былъ спасенъ отъ 
Гунновъ. Вскоре Аттила умеръ, а Asuifl паль отъ руки имп. Ва- 
лентин1ана.

Его властное положен1е въ западной импер)и досталось вскоре 
германцу Рецимеру, сыну вестготской царевны. Онъ возводилъ 
и низлагалъ имнераторовъ, бралъ силою Римъ. грабилъ го­
родъ, какъ делалъ это раньше готъ Аларихъ, вандалъ Гейзе- 
рихъ.

Въ ту самую пору въ восточной половине импер1и такое же 
властное положеше занималъ магистръ арм1и Аспаръ, унаследо- 
вавш1й санъ отъ своего отца Ардабур1я. Императоръ Левъ, имъ 
возведенный на престолъ, искалъ противъ него опоры въ восточ- 
ныхъ варварахъ, Исаврахъ, которыхъ онъ привлекъ на личную 
себе службу. Но способъ освободиться отъ властнаго магистра 
армш былъ только одинъ— уб1йство. Смерть Аспара вызвала войну, 
длившуюся около двухъ летъ. За Аспара встали готы и друг1е вар­
вары, имевпйе къ нему свои личныя отношешя. Война окончилась 
темъ, что родственникъ Аспара, остготъ 0еодорихъ,сынъ Tpiapin, 
былъ признанъ магистромъ армш и сталъ получать содержатйе на 
13 тысячъ человекъ дружины. Довер1я къ ©еодориху не было, и 
противъ него императоръ нашелъ опору въ другомъ остготе, 
также 0еодорихе, сыне Теодемера, который былъ удостоенъ 
въ 484 году звашя консула и почтенъ статуей въ Константино­
поле.

Но въ восточной HMnepin, которая имела возможность откло­
нить отъ себя германскую волну, направивъ ее на западъ, была арм1я 
и помимо федератовъ. Иное цоложеше было въ Итал1и. Уже въ 
половиве У века туземное населен1е не несло военной повинности, 
и арм1ю заменили контигенты германскихъ племенъ съ нащо- 
нальными вождями во главе." И вотъ одинъ изъ этихъ вождей, 
■скиръ по нац10нальности, Одоакръ, сталъ во главе движен1я сво- 
яхъ соплеменнпкахъ, которые потребовали предоставлешя имъ трети

2 2 2  ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ.
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земельныхъ влaдeнiй въ той странЬ, которую они защищали, какъ 
военная сила. Низложенъ былъ последн1й римскш императоръ, 
малолетн1й Ромулъ-Августулъ, и римсюй сенатъ, по соглашенгю съ 
Одоакромъ, ходатайствовалъ предъ императоромъ Зинономъ въ 
Константинополе, чтобы на будущее время былъ лишь одинъ импе­
раторъ, а Одоакру была поручена охрана Итал1и съ титуломъ пат- 
риц1я. Одоакръ былъ провозглашенъ царемъ состоявшими подъ его 
командовашемъ варварами и съ соизволен1я восточнаго импера­
тора сталъ представителемъ верховной власти въ пределахъ Ита- 
л1и. Требоваше трети земельныхъ владенш имело въ своей основе 
положен1е о постое. Въ императорскихъ указахъ IY и У вековъ 
мы часто слышимъ, что для постоя войска домавладельцы должны 
предоставлять третью часть своего дома. Чувствуя себя какъ народъ, 
сборныя дружины германцевъ превратили постой въ прочное 
разселеше въ стране, которую они защищали, какъ военная 
сила.

Такъ завершилось разложеше западной половины римской 
HMnepin. Военная сила государства выродилась въ нащональныя 
ополчешя варваровъ и вышла изъ повиновен1я главе государства. 
Крепко сложенная и централизованная система государственнаго 
управлешя оказалась безсильной удержать въ единстве отдельный 
области импер1и, когда военная сила государства обособилась и 
получила свое нащональное сознан1е. Цари отдельныхъ племенъ, 
являвш1еся въ глазахъ императора командирами военныхъ силъ 
импвр1и, возсоединили въ своемъ лице гражданскую и военную 
власть въ пределахъ техъ территорхй, где они имели свое пребыва- 
Hie. Хотя германск1я племена признавали себя солдатами импера­
тора, но они чувствовали более тесную связь съ своимъ племен­
нымъ царемъ, говорившимъ на одномъ съ ними языке, разделяв- 
шимъ ихъ идеалы, ихъ нащональныя стремлешя. Началась новая 
эпоха въ жизни западной Европы, процессъ сл1ян1я въ одно тузем- 
наго населешя съ пришлымъ германскимъ.Языкомъ администращп 
и церкви остался латинск1й, и численность германцевъ по сравне- 
шю съ туземнымъ населен1емъ была слишкомъ незначительна, что­
бы за германскимъ элементомъ могло сохраниться преобладан1е, и 
западная Европа стала романской. Идея единаго римскаго импе­
ратора, главы христ1апскаго м1ра продолжала жить въ сознаши 
европейскихъ народовъ еще несколько вековъ, а когда восточная 
римская импер1я окончательно превратилась въ греческую и
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страшно ослабла въ борьбе съ арабами и другими варварскими 
народами, напиравшими съ севера, въ старомъ Риме, въ праздникъ 
Рождества Христова, въ 800 году римскш папа возложилъ корону 
римскаго императора на франкскаго царя Карла Великаго, и за­
падная Европа объединилась въ идее единой свян^енной римской 
имперш.

(^ я га н ъ  Ж улакоВошй.
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о войсковыхъ частяхъ, принимавшихъ участ)е въ „Генеральной 
батал1и“ подъ гор. Полтавой 27-го ш ня 1709 года.

(П о архивнымъ изыска 1пямъ).

/йосновсное Отдгьлен1в Общаго Архива Гпавнаго Штаба. Опись
связна А.

213,

(II р о д о I ж е н i е

50. Лефортовскш пехотный гюлкъ. Полкъ состоялъ изъ двухъ 
батадюновъ и въ конце мая 1709 года находился уже въ окрестно­
стяхъ гор. Полтавы— «чини.тъ промысдъ у Полтавы и подъ Пол­
тавою въ шанцахъ и въ транжементахъ и во апрошахъ былъ>. Све- 
денШ какъ объ этой деятельности полка, такъ и объ его потеряхъ 
не сохранилось, потому что... «съ 711 году шль 9-го дня при реке 
Пруте непр1ятельск1е люди отбили и за такимъ неимен1емъ оныхъ 
иисемъ справитца при полку нетъ съ чехМъ»... Раненъ канитанъ Ва­
си л1й Блезовъ.

Офицеры полка такъ описываютъ въ личныхъ своихъ «сказкахъ» 
деятельность полка въ кампан1ю 1709 года... «Въ 709 году маршъ 
по.лкъ воспр1ялъ изъ Реннова къ Полтаве и къ непр]ятельской ар- 
м1и и на батал1и подъ Опошнею, нри'бытности ген.-поруч. фонъ-Рен- 
целя, а въ команде бригадира Алексея’Алексеевича Головина, бы.гъ 
и отъ Опошни на реке Ворскле были непргятельсшя апроши и ко 
онымъ апрошамъ командрованъ полкъ былъ, чтобы оныя взять н 
оныя апроши въ то время взяли и швецкихъ людей, которые были 
во оныхъ, побили и къ Опошне приходили и отъ Опопши отступили,

Э См. Л« 7-й «Военнаго Сборника».
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какъ пришелъ шведкой сикурсъ. Во ономъ же году пришли къ Пол­
таве и чинили промыс.1ъ у Полтавы и подъ Полтавою въ шанцахъ 
и въ транжементахъ и во апрошахъ полкъ былъ и подъ Полтавою 
изъ шанецъ ходилъ на швецк1е шанцы и на генеральной батад1и 
подъ Полтавою былъ же сначала и до окончан1я генеральной ба- 
талш»...

Въ 20 сохранившихся личныхъ «сказкахъ» офицеровъ полка, уча­
стниковъ Полтавскаго сражешя, подтверждается фактъ бытности Ле- 
фортовскаго пехотнаго полка «на генеральной бата.ии Полтавской» 
и только въ одной «сказке» подпоручика Васил1я Лихарева (св. д.

19— 21, л. 101) упоминается... «и во время баталш оставленъ въ 
транжаменте для опасея1я въ помянутомъ (т. е. въ Лефортовскомъ) 
полку». Изъ другихъ источниковъ видно, что Лефортовстй пехот­
ный подкъ не принималъ активнаго участ1я въ Подтавскомъ сраже- 
HiH 27-го шня, такъ какъ находился въ составе отряда ген.-м. Вин­
тера. (См. выше справку № 48 Ростов, ntx. полка).

Связка Б, дела: № 3 а—4, л. 52; Хг 10 а —1, л. 31, 37, № 10 б—  
12 л. 90; 11— 13, лл. 3, 73, 80, 82, 83, 85, 87, 90, 95—97, 103,
105, 118; 19— 21, л. 101; Ж 20— 22, л. 196; № 29— 31, л. 10;
Л  35 — 37, л. 182.

Л р и м 7 ь ч а н 1 е .  Лефортовсшй п ё х о т п ы й  п о л к ъ  тоже, подобно Буты р­
скому, принадлежалъ [къ числу старЁйшихъ полковъ Р усск ой  
Армш до 1792 года, когда онъ, къ сожалЁшю, былъ расформиро- 
вапъ, н его  старшинство и его боевыя и)историчесюя традицш_ис- 
чезли безспЁдно. Документны хъ данныхъ о времени сформирова- 
н1я этого попка не имЬется: извЁотно лишь, что онъ уж е сущеотво- 
валъ во второй поповинЁ A V II столЁ'ыя и именовался 2-мъ Москов- 
скимъ пЁхотнымъ и пЁхотнымъ Ш епелева. Б ъ 1687 г. названъ 
Лефортовокимъ полкомъ (чаот1ю по мЁсту своей стоянки въ Л е­
фортовской олободЁ гор. Москвы, част1ю по фамилш своего  
командира полковника Лефорта, племянника Франца Яковлевича 
Лефорта).

ЗатЁмъ этотъ полкъ наименованъ: въ 1701 г.—ПЁхотнымъ [Лимо- 
вымъ (полковн. де-Лима); въ 1703 г.—ПЁхотнымъ фонъ-Ш ведена; 
въ 1708 г.—опять Лефортовокимъ; 6-го ноября 1727 г— 1-мъ Мо- 
сковскимъ П Ё Х О Т Н Ы М Ъ  (Полн. Собр. Закон., т. V II, стр. 896); 
14-го января 1786 г .—Московскимъ гренадерскимъ (тамъ же, т. 
X X II, стр. 289).

8-го сентября 1791 г. в с ё  четыре батап10 на Московскаго грепа- 
дерскаго (б. Лефортовскаго) полка были прикомандированы вре­
менно (присоединены) къ Екатериноолавскому гренадерском у  
полку и, не входя въ составъ этого полка, числились при немъ  
отдЁльно на оообомъ учетЁ. Н а оонованш опредЁлешя Г о су д а р ­
ственной Бовиной K O M eriH  б-го февраля 1792 года, эти же четыре 
батапшна Московскаго гренадерскаго (б. Лефортовскаго) полка 
отчислены отъ Екатеринославскаго гренадерскаго полка и рас- 
лредЁлены небольшими группами между 21 тогдашними муш ке­
терскими (пЁхотными) полками.
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Между упраздненнымъ въ 1792 г. Московскомъ гренадерскимъ 
<б. .Яефортовскимъ) и нынешними 1-мъ Лейбъ-гренадерскимъ Екате- 
ринойтавскимъ Императора Александра II, 8-мъ гренадерскимъ Мос- 
сковскимъ Вел. Герцога Мекленбургъ-Шверинскаго Фридриха и 16-мъ 
пехотнымъ Ладожскимъ полками существуетъ, какъ видно изъ ниже- 
следущаго, некоторая историческая связь.

Гренадерская рота Лефортовскаго пехотнаго полка поступила въ 
начале 1708 г., въ полномъ своемъ составе, въ Гренадерсйй пехот­
ный ЮрСя Буша полкъ, что ныне 16-й пехотный Ладожск1й полкъ.

Съ 8-го сентября 1791 г. по б-е февра.ля 1792 г. МосковскШ гре- 
надерск1й (б. Лефортовсшй) полкъ состоялъ временно при Екатерино- 
-славскомъ гренадерскомъ полку.

12-го апреля 1791 г. новый Московск1й пехотный полкъ (сфор­
мированный 15-го мая 1790 г. изъ батал1она Тенгинскаго пехотна- 
то полка съ дополнешемъ чинами московскихъ гарнизонныхъ /баталш- 
яовъ и рекрутами) наименованъ Московскимъ гренадерскимъ пол- 
комъ для сохранешя памяти о старомъ Московскомъ гренадерскомъ 
(б, Лефортовскомъ) полке, присоединенномъ временно въ этомъ же 
году къ Екатеринославскому гренадерскому полку. Говоря иначе, но- 
®ый Московсшй пехотный полкъ (ныне 8-й Московсшй гренадер- 
■СК1Й) принялъ и сохраняетъ и ныне наименован1е стараго Москов- 
'Скаго гренадерскаго (б. Лефортовскаго) полка.

51. 1обольскш тьхотныц полкъ. Полкъ состоялъ изъ двухъ ба- 
тал1оновъ и действовалъ въ окрестностяхъ города Полтавы съ осо-
бымъ отлич1емъ съ мая. 1709 года. Во время по.лтавскаго сражен1я
полкъ находился въ дивиз1и генералъ-фельдмаршала графа Б. П. 
Шереметева, «въ команде генера.тъ-поручика фонъ Ренцеля, а полкъ 
былъ подъ командою бригадира Бука». Батал1онами полка командо­
вали ма1оры Васил1й Пестриковъ и Андрей Григорьевичъ Плещеевъ.

СведенШ о потеряхъ полка не сохранилось:... «что было въ полку 
но 711 годъ, того ныне написать невозможно, понеже о томъ съ началу 
полку по 711 годъ полковыя всяшя письма и ведомости утрачены 
на турецкой акщи съ казеннымъ обозомъ, во время турецкаго на- 
ступлешя оной казенной обозъ остался во рву, что лошади изъ иного
рву оного обозу вывезти не могли»...

Въ уцелевшихъ личныхъ «сказкахъ» офицеровъ полка, участво- 
вавшихъ съ нимъ въ делахъ подъ Полтавою и въ «генеральной ба- 
талш Полтавской», имеются ценныя указан1я, какъ о боевой дея­
тельности полка, такъ и объ эпизодическихъ подробностяхъ действ1й 
подъ Полтавой.

«Въ 709 году апре.ля въ последнихъ числахъ былъ полкъ То­
больской подъ Опошнею и делалъ шанцы и былъ въ шанцахъ и 
л о  акц1и подъ Опошнею при взят1и швецкихъ шанцовъ и изъ подъ

РУССКАЯ ВОЕННАЯ СТАРИНА. 2 2 7
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Опошни пошли къ Полтаве и были противъ арм1и шведкой и подъ 
Полтавою делалъ полкъ шанцы у реки Ворсклы и бывадъ въ шан­
цахъ при Полтаве и въ апрошахъ многажды. II въ 709 году въ 
мае месяце при Полтаве спосыладъ «а!оръ Васид1й Пестриковъ 
изъ полку изъ шанецъ съ батал1ономъ къ реке Ворскле противъ 
швецкихъ шанецъ, и тутъ было дело съ непр1ятелемъ и иожалованъ 
машръ ВасилШ Пестриковъ за оное дело изъ ма1оровъ въ полупол- 
ковники. И въ 709 году 1юня 18 дня былъ полкъ Тобольской посы- 
ланъ изъ лагеря чрезъ реку Ворсклу къ швецкому .лагерю делать- 
редуты н перешелъ полкъ нашъ чрезъ реку Ворсклу и де.ла.лъ ре­
дуты и сиделъ въ редутахъ, пока вся наша арм1я перешла чрезъ 
реку Ворсклу. II при Полтаве на Генеральной батал1и полкъ былъ 
же подъ командою генералъ-фельдмаршала графа В. П. Шереметева»..

Д.ЛЯ преследован1я разбитой шведской колонны ген. Гооса (Гозена) 
былъ посланъ, подъ командою генералъ-поручика фонъ Генцеля, 
пехотный отрядъ, въ составъ котораго вошли и оба батал1она То- 
бо.1ьскаго пехотнаго полка. Отрядъ этотъ заставидъ гея. Гооса (Го- 
зена) положить оруж1е. (Воен.-Учен. Архивъ Гл. Штаба: Отд. 2. 
Ш  64, 65 и 69).

Связка В, дела: У За— 4, лл. 40, 44—46, 50— 56, 59, 61, 67, 
72, 76; Л» 3 6 - 5  л. 3, 19, 20; Л» 16— 18, л. 90; .У 19— 21, л. 93, 
105; № 24— 26, л. 25; Ж 30— 32, л. 64, 103; Яя 31— 33, л. 102, 148.

П р и м г ь ч а н г е .  Полкъ сформировааъ въ Москв-Ь, въ декабр4 1704 г- 
подъ именемъ П 4хотнаго князя Р епнпн а полка. Н аим еио_  
ванъ: 10 марта 1708 г. — Тобопьскимъ; 16 февраля 1724 г.—  
2-мъ Углицкимъ п'Ьхотнымъ; 13 ноября 1727 г .—Тобольскимъ. 
пЬхотнымъ. И м енуется пын-Ь 38-мъ п-Ьхотнымъ Тобольским-ь 
полкомъ.

Пзъ 4-го резервнаго баталюна Тобольскаго пехотнаго полка сфор- 
мированъ 13 октября 1863 г. Волховск1й пехотный полкъ,"; наимено­
ванный 25 марта 1864 г. 138-мъ пехотнымъ Волховскимъ полкомъ. 
Въ виду сего, старшинство 38-го пехотнаго Тобольскаго полка при­
своено также и 138-му пехотному Волховскому полку. (Пр, по в. в. 
1884 г., У 96, стр. 594).

52. Ниж еюродект пехот ный полкъ. Полкъ состоялъ изъ двухъ, 
баталюновъ и, подъ командою своего командира полковника Лигни- 
ца, участвовадъ въ делахъ подъ гор. Полтавою съ мая 1709 года. 
Во время сражен1я подъ гор. Полтавою 27 1юня, полкъ, подъ коман­
дою полковника Лигница, находился въ главныхъ снлахъ Гусской. 
Арм1и. Сведен1й о потеряхъ полка въ делахъ подъ гор. Полтавой и 
во время Полтавскаго сражен1я не имеется:... «о томъ въ полку под- 
линнаго веден1я нетъ, понеже полковыя письма въ пропиомъ 711 г. 
въ 1юде месяце отбиты на турецкой акц1и все»... Ганены въ Пол- 
тавскомъ сраженш прапорщикъ Гаврила Богдановъ и сержантъ Лука. 
Алексеевъ.
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Въ своихъ «сказкахъ» офицеры по.тка такъ описываютъ боевую 
«го деятельность въ течен1е кампан1и 1709 года.

...«Въ 709 году зимнимъ походомъ изъ Лебедина было команд- 
ровано неско.тько полковъ; а въ числе оныхъ и Нижегородской, съ 
лестницами на приступъ подъ м-чко Гадячъ и, не дошедъ до м-чка 
Гадяча за одну версту, назадъ возвращены. Во ономъ же году пошли 
въ Сумы, а изъ Сумъ пош.ти въ м-чки Грайворонъ и Ольшаны и 
весновали въ м-ке Ольшанахъ, а изъ Ольшанъ пошли въ Красной 
Кутъ II прищли въ мае месяце нодъ Опошню, когда сидели во ономъ 
м-чке непр1ятельск1е швецте люди, и ходили черезъ реку и 
разбили непр1ятельской бекетъ и непр1ятельскихъ швецкнхъ .людей 
побили и въ полонъ побрали и во ономъ м-чке была съ непр1яте- 
демъ батал1я н штурмовали къ заику и разбили и на оной батал1п 
полкъ былъ. Въ томъ же 709 году былъ полкъ подъ Полтавою въ 
шанцахъ п во всехъ работахъ бы,лъ и во всю бытность въ шан­
цахъ подъ непр1ятелемъ былъ. И на Генеральной Полтаской бата- 
л1и полкъ былъ же»...

Связка Б, де.ла: Л» За —  4а, .лл. 2, 75, 77, 80, 84, 86, 88, 96,
104, 106, 113, 117, 120, 121, 123, 125, 131, 132; 17— 19, .л. 27.

Л р и м г ь ч а Ш е .  Полкъ сформированъ въ 1юнё 1700 г., въ гор. 
МосквЁ, подъ именемъ ПЁхотнаго Польыана (Больмана) полка 
(Астафш Мартиновичъ, полковн.). Наименованъ: въ 1701 г.— 
ПЁхотнымъ фонъ-Эферна (полковн.), въ 1703 г.—ПЁхотнымъ Рид-' 
дерса (Д ен исъ  Петронинъ, нолковн,); въ 1706 г .—ПЁхотнымъ 
Р у х а  (подполковн.); въ 1707 г. — ПЁхотвымъ фонх-Фепигейыона 
(полковн.); 10-го марта 1708 г. Пия{егородскимъ пЁхотнымъ; 
16-го февраля 1727 г.—3-мъ Переяславскимъ пЁхотнымъ; 13-го ноя­
бря 1722 г .—Пижегородскимъ пЁхотнымъ; 29-го ноября 1796 г.— 
Нижегородскимъ мушкетерскимъ; 22-го февраля 1811 г .—Н иже- 
городскимъ ПЁхотнымъ. И м енуется НЫНЁ 22-мъ ПЁхотнымъ Н и- 
жегородокимъ Ея Имп. Быс. Бел. Княгини БЁры Константиновны  
полкомъ.

53. Ш мгссельбургскт ппхотный полкъ. Состоялъ полкъ изъ двухъ
Йатад1оновъ. О немъ имеются самыя скудныя сведен1я, и въ .лич­
ныхъ «сказкахъ» его офицеровъ не заключается эпизодическихъ 
подробностей о деятельности подъ По.лтавой, кроме указанШ, что 
«Шлиссельбургской подкъ)въ 1709 г. былъ подъ По.лтавою въ шанцахъ 
и бы.1Ъ же на Генеральной батал1и подъ По.лтавою въ 1-й лин1и».

Сведея1я о потеряхъ полка тоже не сохранились:... «написать о
■семъ съ 700 году нельзя, понеже онаго полку всяк1я подковыя за­
писки утрачены въ 711 году при турецкой акцш»... Изъ «сказки» 
полкового лекаря Яна «Портез1уса» (Borthisius) видно, что онъ во 
время Полтавскаго сражен1я «имё.лъ 72 раненыхъ изъ полка».

Связка Б, де.ла: Ж 2 4 -2 6 ,  л. 40; 35— 37, л..л„ 3, 184— 189,
191, 192, 194, 199, 204, 205, 208, 212, 216 — 218, 221, 224, 226.

Л р и м г ь ч а н г е .  Пслкъ сформированъ въ М о о к в ё  в ъ  1ю н ё  1700 г. 
подъ именемъ ПЁхотнаго Матвея Трейдена полка (МатвЁй
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Ивановичъ, полковн.). Наименованъ: въ 1702 г.—П'Ьхотвым'ь. 
Повиша; 10 го марта 1708 г. — Ш лиосельбургскимъ п'Ьхотнымъ- 
16-го февраля 1727 г. — Великолуцкимъ п4хотнымъ; 6-го ноября  
1727 г. — Ш лисседьбургскимъ п4хотнымъ; 29-го ноября 1796 г .— 
Ш лиссельбургсскимъ мушкетерокимъ; 22-го февраля 1811 г.— 
ПГписсельбургскимъ п'Ьхотныиъ. И м енуется нын4 15-мъ n i x o T -  

нымъ Ш лиссельбургокимъ Генералъ-фельдмаршала князя А н и -  
киты Репнина полкомъ.

54. Итерманландскгй тъхотный гголкъ. По.лкъ, въ изъят1е изъ. 
общихъ правидъ, состоя.тъ изъ 3 батал1оновъ и иногда, смотря по 
обстоятельствамъ, действовалъ то въ пешемъ строю, то въ конномъ—  
«былъ оной полкъ въ драгунскомъ зван1и>. (Св. Б, д. 28— 30, л. 3). 
Этимъ только и можно объяснить тотъ фактъ, что полкъ, вследъ за  
окончан1емъ Полтавскаго сраженья, успе.лъ прибыть къ дер. Перево- 
лочне одновременно съ кавалер1йскими полками и что часть полка 
была послана «въ погоню съ казаками для искан1я Мазепы» (тамъ 
же, л. 189). Однимъ изъ батал1оновъ полка командовалъ маюръ Гри- 
горШ Орловъ.

Во время Полтавскаго сражен1я 27 1юня полкъ состоя.лъ въ ди- 
виз1и ген.-лейт. кн. Голицына н вместе съ л.-гв. Преображенскимъ, 
Семеновскимъ и Астраханскимъ пехотнымъ полками составлядъ пра­
вый флангъ общаго боевого порядка русской пехоты. Къ этому вре­
мени полкъ имелъ уже прочную боевую репутащю; когда приближен­
ные короля Карла XII советовали ему «какъ получить викторш», то 
вместе съ темъ и предупредили его, чтобы онъ «отъ гвардьи Прео- 
браженскаго и Семеновскаго, такс -жъ и Ингерманландскаго и Астра- 
ханскаго полковъ имелъ бы опасен1е, ибо оные полки местъ не усту- 
пятъ»... (Импер. Академ1я Наукъ; Меншиков. Архивъ, кн. Л« 6—р е-  
лящя 26 шня 1709 г.).

О потеряхъ полка въ этомъ сражен1и нельзя ничего сказать... 
«ведомостей и списковъ по 711 годъ при полку нетъ, понеже оныя, 
въ бытность на турецкой акщи, утрачены»... Въ личныхъ «сказкахъ»- 
офицеровъ тоже не имеется эпизодическихъ подробностей о боевой 
деятельности полка.

...«Въ 709 году былъ Пнгерманландской полкъ въ napriii подъ. 
Решетиловкой и противъ ген.-фельдм. Реншельта и на акщи при 
Сенжарахъ и на батал1и Полтавской и при Днепре у Переволочны 
противъ ген. Левенгаупта и онаго же числа по батал1и Полтавской 
командрована часть полка изъ подъ По.1тавы Светлейшимъ княземъ. 
А. Д. Меншиковымъ въ погоню съ казаками для искашя Мазепы»...

Связка Б, дела: Л» За— 4, л. 34; Хг 106—12, л. 88; № 28—30, 
л.л. 2, 3, 166, 168— 170, 172— 179, 182— 185, 188— 193, 196, 201, 
202, 213, 214, 218, 220, 222, 223.

П р и м г ь ч а ш е .  Полкъ сформированъ въ С .-ПетербургЬ въ. 
1юн4 1703 г. «изъ самыхъ добры хъ и взрослыхъ» людей арм ей- 
скихъ полковъ подъ именемъ «Особою полка  губернатора А. Д -
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М еншикова», но именовался также и П'Ьхотнымъ Меншикова 
полкомъ. (Поли. Собр. Закон., т. IV, № 1937). Д о  1728 г. оущ е- 
ствовалъ въ вид'Ь гвард1и С .-П етербургскаго генералъ-губерна- 
тора князя М еншикова, и всЬ чины полка подучалп жалованье и 
прочее довольств1е наравн4 съ чинами л.-гв. П реображенскаго и 
Семеновскаго полковъ. Полкъ наименованъ: 12-го октября 1704 г.— 
Ингерманландскимъ п'Ьхотнымъ; 16-го января 1727 г.—1-мъ С.-Пе- 
тербургскимъ п4хотнымъ; 6-го ноября 1727 г.—Ингерманланд- 
окимъ П'Ьхотнымъ; 20-го августа 1790 г .—Староингерманландскимъ  
пЬхотнымъ; 31-го марта 1801 г.—Староингерманландскимъ муш- 
кетерокимъ; 22-го февраля 1811 г .—Староингерманландскимъ пЬ­
хотнымъ. И м ен уется  нынЬ 9-мъ пЬхотвымъ Ингерманландскимъ  
И мператора Петра I  полкомъ.

55. Лст раханскш  пехот ный полкъ. Полкъ состоялъ изъ двухъ 
баталюновъ и, сверхъ подожев1я, имелъ верховыхъ лошадей (но не 
на полный свой составъ), вследств1е чего действовалъ иногда въ 
конномъ строю и успелъ, по окончанш Полтавскаго сражен1я, по­
спеть къ делу у дер. Переводочны, на р. Днепре, одновременно съ 
кавалер1ей. Повидимому, Астрахансшй и ИнгерманландскШ пехотные 
волки состав.1яли одну бригаду — имена ихъ обоихъ часто упомина­
ются вместе въ редяц1яхъ, и все сказанное въ начале предыдущей 
справки (Л« 54) объ учаспи Пнгерманландскаго пехотнаго полка въ 
Подтавскомъ сражен1и относится равномерно и къ Астраханскому 
пехотному полку.

Однимъ изъ бата.1Шновъ полка командовадъ секундъ-ма1оръ Юр1й 
Ивановичъ Фаминцынъ. Премьеръ-ма1оръ Иванъ Федоровичъ Анц- 
букъ («Анцъ-Букъ») въ течен1е всей кампанш 1709 года «былъ за 
подполковника при полку».

Кампан1ю 1709 года полкъ началъ рано, въ феврале, и до Пол- 
тавскаго сражен1я действовалъ, какъ подъ Полтавою, такъ и подъ 
соседними съ нею городами и местечками.

Потери полка во время этой кампан1и неизвестны... о состоян1и 
полка до 1715 году ведомостей и записокъ при полку нетъ, понеже 
прежнихъ годовъ ведомости, какъ полковыя, такъ и ротныя, про­
пали въ турецкую акцш и пос.ле турецкой акщи въ 715 году про­
пади при Котлине о-ве съ кораблемъ «Нарвою...»

Офицеры въ личныхъ своихъ «сказкахъ» перечисляютъ только 
дела, въ которыхъ участвовалъ полкъ въ кампан1ю 1709 года... 
«Бы.1ъ Астраханской пехотной полкъ въ феврале 709 году въ си­
курсе и на акц1и подъ м-чкомъ Городнею въ команде ген. Рена, въ 
мае былъ на полевой баталш подъ Соколками въ его же команде и 
былъ въ команде ген. Гейскнна въ парПи подъ Сенжарами на 'при­
ступе и на штурме, когда росс1йскихъ полонениковъ свободиди. Въ 
709 же году былъ полкъ въ транжаменте подъ Полтавою и въ пар­
ии у реки Ворсклы и на генеральной Полтавской баталш былъ же 
и при реке Днепре у Переволочны былъ же...»
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Связка А, дГло 11— 67, л. 145. Связка В, дЕла: 21— 23,
лл. 2, 3, 80, 84, 86, 87, 89, 93— 98, 100— 104, 107— 109, I I 2 ’ 
•М 31— 3,3, л. 100, 145; As 3 3 -3 5 ,  л. 90.

П р и м г ь ч а н г е .  Полкъ сформированъ ген. В ейде пъ 1ю н ё  1700 г. въ 
МосквЁ, подъ именемъ пЁхотваго Александра Гордона полка. 
Наименованъ: 9-го февраля 1702 г.—пЁхотнымъ Николая Инф- 
ланта; въ 1704 г.— пЁхотнымъ Ш ереметева (М ихаилъ Б о 13исо- 
впчъ, полковн.); 10 го марта 1708 г.—Астраханскимъ пЁхотнымъ; 
16-го февраля 1727 г .—2-мъ С.-Петербургскимъ пЁхотнымъ; 13-го 
апрЁля 1727 г.—Астраханскимъ пЁхотнымъ; въ 1784 г.—Кавказ- 
скимъ ПЁхотнымъ; 3-го августа 1796 г.—Кавказскимъ гренадер- 
екимч; 31-го октября 1798 г.—Гренадерскимъ ген.-пейт. графа 
Маркова; 10-го ноября 1798 г.—Г ренадерскимъ г.-м. Тучкова 2; 
31-го марта 1801 г.—Кавказскимъ гренадерскимъ; 3-го февраля 
1811 г .—Грузинскнмъ гренадерскимъ; И м енуется п ы п ё  1 4 - м ч , 

гренадерскимъ Грузинскимъ генерала Котляревскаго полкомъ.
56. Ямбургскт  ппхотный полкъ. О деятельности и о потеряхъ 

этого полка во время Полтавскаго сражен1я сведешй н^тъ, потому 
что полкъ былъ «раскасованъ» (расформированъ) въ 1712 году, пол- 
ковыя же «сказки» (отчеты) полки начали представлять въ военную 
коллег1ю лишь съ 1720 года,

П.зъ личныхъ «сказокъ» участвовавшихъ съ полкомъ въ Полтав- 
скомъ сраженш поруч. Ивана фонъ-Вилерса («фанъ-Филерса»), пра- 
порщиковъ Якова Гладкова, Ивана Лескена и Григор1я Прончиш;ева, 
служившихъ въ 1720 г. въ другихъ полкахъ, явствуетъ, что «въ 709 
году пошелъ Ямбургской пехотной полкъ, подъ командою полковн. 
Вестова, подъ Полтаву и былъ на баталш По-ттавской».

Основываясь на «сказкахъ» вышеупомянутыхъ офицеровъ и на 
некоторыхъ другихъ документахъ, можно сказать, что полкъ былъ 
сформированъ въ 1705 году подъ именемъ «Солдатскаго (пехотнаго) 
полковника Вестова полка». Въ 1708 г. наименованъ Ямбургскимъ 
иехотнымъ полкомъ, и тогда же гренадерская рота поступила пол­
ностью въ составъ Гренадерскаго пех. князя Репнина полка (ныне
13-й пех. Велозерсйй п.). Въ 1707 г. ЯмбургскШ пехотный полкъ 
участвовалъ въ делахъ противъ польскаго ген. Синицкаго, въ осаде 
гор. Быхова и, по взяпи этого города, бы.тъ оставленъ въ егогарни- 
.зоне вместе съ 1,300  казаками подъ общею командою полк. Вестова.

О дальнейшей судьбе полка вышеупомянутый «сказки» пове- 
ствуютъ такъ. «Въ 709 г., по Полтавской баталш, повелено по Цар­
скому указу Ямбургскому пехотному полку быть при гетмане Ско- 
ропадскомъ и ходили по Черкаскимъ городамъ и былъ по.щъ въ по- 
ходахъ съ гетманомъ Скоропадскимъ въ Украине и къ Каменному 
Затону, а въ 711 г. ходилъ полкъ съ гетманомъ и съ ген.-поручи- 
комъ Бутырлинымъ подъ Самару. И по ордеру Царскаго Величества 
пове.1ено Ямбургской пехотной полкъ раскасовать и оной полкъ рас­
касованъ въ 712 году...»

2 3 2  ВОЕНШЛЙ СБОРНИКЪ.
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Часть со.тдатъ (наибольшее число) раскасованнаго Ямбургскаго 
nixoT H aro полка зачис.лена б-го мая 1712 г. въ СибнрскШ драгун- 
CK ifi полкъ, а остальные распределены мелкими группами по дру­
гпмъ пехотнымъ полкамъ.

Связка А, дела: М 3— 58, л. 237; Л» 28—84, л. 19. Связка Б, 
дела: За— 4, л. 83, 115; Л“ 10а— 1, л. 44; Л» 19— 21, л. ЮО.
Опись 119, связка 6, 162, 167, 193, 363.

Л р и м г ь ч а н г е :  Въ ви ду вышеизложеынаго, можно считать, что Яы- 
бургск 1Й пЬхотный полкъ им4етъ н4которую историческую связь 
съ нын4шними 13-мъ п4хотнымъ Б4лозерскимъ полкомъ (по 
гренад. рот4) и съ 5-мъ Туркестанскимъ стр4лковымъ батал!о- 
помъ (по Сибирск. драг, полку).

57. Сибирскт ппхоптый полкъ. Полкъ состоялъ изъ двухъ ба- 
та.л1оновъ. О действ1яхъ его подъ гор. Полтавой и въ Полтавскомъ 
сражен!!! 27-го 1юня подробностей не имеется, во-1-хъ, потому, что 
«въ полку ныне (т. е. въ 1720 г.) записки и никакого веден1я нетъ, 
понеже полковой ящикъ со всякими письмами отбитъ въ обозе, бу­
дучи на турецкой акщи въ 711 году», и во-2-хъ, потому, что дич- 
ныя «сказки» офицеровъ полка, данныя ими въ 1720 году, очень 
кратки, н по нимъ нельзя составить полное представден1е о боевой 
роли полка въ кампанш 1709 года.

Пзъ этихъ «сказокъ» видно только, что «Спбирск1й пехотный 
полкъ въ 709 году былъ въ корпусе ген.-фельдм. графа Шереме­
тева, въ дивизи! ген. барона фонъ-Галарта въ малоросс1йскихъ го- 
родехъ и на Десне реке подъ Пироговымъ и на Чернецкомъ Пере­
возе. II въ 709 же го!(у былъ съ ген.-ма1оромъ Беленгомъ на бата- 
л1и при Опошне II во ономъ же корпусе, а въ дивизш ген. барона 
фонъ-Галарта, былъ на генера.льной батал1п подъ Полтавой...»

4-го 1юня 1709 года полкъ бы.лъ уже подъ По.ттавой. Во время 
сражен1я 27-го 1юня онъ находился въ тлавныхъ сплахъ русской 
армш II занималъ въ обш;емъ боевомъ порядке всей пехоты шестое 
место съ ея леваго фланга, имея левее себя ПсковскШ пехотный 
полкъ, причемъ батал]оны по.лка были построены въ две динш, т. е. 
стояли одинъ за другимъ. (Ген1евъ: «Истор1я Псковского пехотнаго 
полка», изд. 1883 г.).

Связка Б, де.1а: Л» 2— 3, .л.т. 2, 66, 70— 74, 76, 83— 89, 91— 93, 
96— 102, 104, 105; Л« 31— 33, л. 184; X 35— 37, л. 2, 222.

П р и м п > ч а н 1 е .  Полкъ сформированъ ген. В ейде въ Моокв4 въ !юн4 
1700 года, изъ рекрутъ, подъ именемъ п4хотнаго И рика фонъ- 
В ердена (полковн.) полка. Наименованъ: 12-го октября 1704 г. — 
п4хотнымъ А нглера (полковн.); 10-го марта 1708 г.—Сибирскимъ 
п4хотнымъ; 16-го февраля 1727 г.—3-мъ Московскимъ п4хот- 
нымъ; 6-го ноября 1727 г .—Снбирскпмъ п4хотнымъ; 14-го января 
1785 г.—Сибирскимъ гренадерскимъ. И м енуется  нын4 9-мъ гре­
надерскимъ Сибпрскпыъ генералъ-фельдмаршала Великаго Князя  
Николая Николаевича полкомъ.
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58. ЕазанекШ пехот ный гголкъ. Полкъ состоялъ изъ двухъ ба­
талюновъ и, находясь въ дивиз1и ген. барона фонъ-Аларта (Галарта), 
дМствовалъ съ 4-го 1юня подъ гор. Полтавой— «при Полтаве былъ 
въ апрошахъ и въ шанцахъ многажды». Однимъ изъ батал1оновъ 
полка командовалъ ма1оръ Герасимъ Михайловичъ Урнежевск1й.

Въ день Полтавскаго сражения полкъ занималъ въ общемъ бое- 
вомъ порядке всей русской пехоты четвертое место съ леваго ея 
фланга, имея правее себя Псковшпй пехотный полкъ, причемъ ба- 
талшны полка были построены въ две лин1и, т. е. стояли одинъ за. 
другимъ (Ген1евъ: «Истор1я Псков, пех. полка», изд. 1883 г.).

Подробности о действ1яхъ полка и сведен1я объ его потеряхъ въ 
кампавш 1709 года не сохранились: ...«и что съ прошдаго съ 
700 году по 711 году шля по 20-е число въ техъ прошедшихъ го- 
дехъ убыло и какимъ образомъ, описать не изъ чего, понеже, какъ 
оной полкъ былъ въ 700 году при Нарве и въ 711 году при турец­
кой акщи, полковыя письма отъ непр1ятельскихъ людей въ обозе 
отбиты»...

Изъ личныхъ «сказокъ' офицеровъ полка видно, что во время 
Полтавскаго сражен1я были ранены: адъютантъ (прапорщ.) Андрей 
Стуловъ («съ нимъ и лошадь подбита»), подиоруч. Михаилъ Турге- 
невъ («пробиты правый бокъ и рука правая»), капра.1ъ Осипъ Ко- 
товъ («пробита правая рука въ плечо»),

деятельность полка въ кампашю 1709 года представляется, по 
темъ же «сказкамъ», въ такомъ виде.

...«Въ 709 году изъ винтеръ-квартиръ въ гор. Ромнахъ воспр1ялъ 
Казанской пехотной полкъ маршъ подъ Полтаву. Въ 709 году въ 
мае былъ полкъ при Опошне въ парт1и съ ген. Веленгомъ. Въ ономъ 
же году, будучи при Полтаве, былъ полкъ въ апрошахъ и въ шан­
цахъ многажды и въ 709 году шня 27-го дня былъ на полевой ге­
неральной батал1и при По.лтаве при команде ген. барона фонъ-Га- 
ларта»...

Связка Б, дела: № 7— 9, л. 52; „М 10а—1, л. 36; Ж 106—12, 
л. 105; 12— 14, лл. 3, 68, 70, 72, 77, 78, 84, 85, 86, 89, 90, 92,
94, 96, 99— 109, 114; 25— 27, л. 51; № 30— 32, л. 62, 98; 34—
36, л. 5— 6.

П р и м г ь ч а ш е .  Полкъ сформироваиъ генераломъ Вейде въ гюнЬ 
1700 г., въ МосквЬ, подъ именемъ ПЬхотнаго Ивана фонъ-Дель- 
дена полка (И ванъ Вилимовичъ, полковп.). Наименованъ: въ 
1705 г. — ИЬхотнымъ Аларта; 10-го марта 1708 г. — Казанскимъ  
пЬхотнымъ. „Съ 705 до 713 гг. полкъ былъ подъ именемъ гене­
рала барона фонъ-Галарта. В ъ 713 г. отпущ енъ оной генералъ въ 
Отечество свое, а оъ 713 по 716 гг. былъ полкъ подъ именемъ  
ген .—Maiopa Бона» (Оп. 213, св. Б, д. № 12—14, л. 3). ЗатЬмъ 
полкъ наименованъ: 16-го февраля 1727 г.—1-мъ Рязанскимъ пЬ- 
хотныхчъ; 13-го ноября 1727 г .—Казанскимъ пЬхотнымъ; 29-го 
1796 г.—Казанскимъ мушкетерскимъ; 22-го февраля 1811 г.—Ка-
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занокимъ ПЁхотнымъ; 28-го января 1833 г.—Казанскимъ егер- 
скимъ; 17-го апрЁля 1856 г.—Казанскимъ пЁхотнымъ. И менуется  
НЫНЁ 64-мъ ПЁхотнымъ Казанскимъ Е го Имп. Выс. Вел. Кн. Ми­
хаила Николаевича полкомъ.

59. Ппхотный полковника Инглиса полкъ. Полкъ состоялъ изъ 
двухъ батал1оновъ и дМствовалъ подъ Полтавой, начиная съ 27-га 
апрйля 1709 года, —«въ командй ген.-лейт. Ренцеля». Командовали: 
полкомъ— подполк. Авраамъ Корнильевичъ Колретъ, батад1онами 
полка— ыа1оры Матвйй Жвановичъ Хитрово и Иванъ Григорьевичъ 
Качйевъ. Въ действительности, командиромъ полка состоялъ лолков- 
никъ Андрей Юрьевичъ Инглисъ, но, по неизвестной причине,—  
«при полку за полковника бы.1ъ» подполковникъ Колретъ.

«На батал1и Полтавской побиты прапорщики Осипъ Ананьевъ 
Кубцовъ, ВасилШ Ермолаевъ Поспедовъ, рядовыхъ 7; умерли отъ 
ранъ рядовыхъ 3». Раненъ подполковникъ Колретъ.

Въ личныхъ «сказкахъ» офицеровъ полка имеются таюя сведе- 
н1я о деятельности полка въ кампан1ю 1709 года... «708 году ноября 
15-го дня пошелъ оной Ингдисовъ полкъ изъ Нарвы черезъ Москву 
къ Полтаве подъ командою бригадира Фразера и былъ подкъ подъ 
Полтавою 709 году апреля съ 27-го дня, а былъ въ команде ген.- 
лейт. Ренцеля. Въ 709 году съ светлейшимъ княземъ А. Д. Менши- 
ковымъ былъ подъ Опошнею и на генеральной баталш Полтавской 
въ 709 году 1юня 27-го дня бы.тъ же подъ командою его же ген.- 
лейт. Ренцеля»...

Связка А, дело Xs 2— 57, л. 86.— Свягка Б. дела: Хг 2— 3, л. 68; 
Ха 14— 16, л. 74; № 30— 32, лл. 20, 21, 53, 58— 68, 71, 72, 73, 
75, 76, 78, 80, 81, 84, 87, 94, 96, 97, 100, 101, 105, 106 107, 110, 
113, 116— 126.

Л р и м г ь ч а н г е .  Полкъ сфохзмированъ въ 1ю л ё  1700 года, въ Новго- 
родЁ, Новгородскимъ губернаторомъ кн. Трубецкимъ подъ име­
немъ Солдатскаго ( п ё х . )  Ивана Еулома попка. Наименованъ въ  
1701 г.—Сопдатскимъ ( п ё х . )  И нглиса (А ндрей Юрьевичъ, под- 
ковникъ); въ 1712 г. — Выборгскимъ ПЁхотнымъ; 16-го февраля 
1727 г.—2-мъ Калужокимъ пЁхотнымъ; 13-го ноября 1727 г.—Вы­
боргскимъ ПЁхотнымъ; 25-го апрЁля 1762 г.—ПЁхотнымъ ген.-м. 
Пальменбаха; б-го 1юля 1762 г.—Выборгскимъ пЁхотнымъ; 29-го 
ноября 1796 г. — Выборгскимъ мушкетерскимъ; 30-го ноября  
1798 г. — Мушкетерскимъ ген.-м. Э ссена 3-го; 18-го августа  
1800 г. — М уш кетерскимъ ген.-м. Ганжи; 31-го марта 1801 г .- - 
Выборгскимъ мушкетерскимъ; 22-го февра.тя 1811 г.—Вы борг­
скимъ П Ё Х О Т Н Ы М Ъ .

Въ шле 1835 г. полкъ расформированъ, причемъ изъ 8 его ротъ 
составлены Финляндсюе линейные Х° 9 и Ха 12 батал1оны, а проч1я 
роты распределены по другимъ полкамъ (2 Полн. Собр. Закон., т. X, 
отд. I, стр. 775— 782). Въ 1854 г. изъ баталюна Хг 9 сформированы 
Финляндсюе линейные Хг 15 и Х; 16 баталшны, а изъ Хг 12—таюе 
же Xs 21 и Л» 22 батал1оны.
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Въ 1856 г. Финляндсше линейные батадшны соединены: Xs 15 и 
Хз 16— въ Финлянд. ЛИН. Хз 7 баталюнъ, а Ха 21 и .Хз 22— въ Фин- 
лянд. лин. Хз 10 батал10нъ. Изъ Финляндскихъ лин. .Хз 7 и Хз 10 ба- 
тал1оновъ сформированъ въ 1863 г. ВыборгскШ пехотный полкъ, 
наименованный 25-го марта 1864 года 85-мъ пехотнымъ Выборг- 
скимъ полкомъ. Именуется ныне 85-мъ пехотнымъ Выборгскнмъ Его 
Ими. Корол. Велич. Императора Германскаго Коро.1я Прусскаго 
Вильгельма полкомъ.

Старшинство стараго Выборгскаго (Инглисова) пехотнаго полка 
присвоено ныне 85-му пехотному Выборгскому полку (Пр. по в. в. 
1884 г., «Хз 96, стр. 548).

60. Волоюдскш, тъхотный полкъ. Полкъ состоялъ пзъ двухъ ба- 
тал1оновъ и действовалъ подъ гор Полтавой— «во мног1я числа былъ 
въ шанцахъ и во время апрошей»— съ половины мая 1709 г., со­
стоя въ дивиз1и ген. барона фонъ-Аларта (Галарта),— »а въ команде 
ген.-поруч. Ренцеля. Командовали: полкомъ— полковн. Фливеркъ, ба- 
тал1онами полка—подполк. Степанъ Оленинъ и премьеръ-маюръ Петръ 
ЗасецкЩ.

Полковая «сказка» (отчетъ) начинается лишь съ 1711 года, вс.тед- 
cTBie чего и нельзя теперь определить потери полка во время действШ 
его подъ гор. По.лтавой .. «Съ прошлаго 706 г, по 710 т. полковыя кни­
ги, ведомости и записки были у Maiopa Григор1я Никитина сына Тете- 
рнна, который во время морового поветр1я въ прошломъ 710 году 
шля 25-го числа умре и после оного ма1ора такихъ книгъ, ведомо­
стей и записокъ не яви.тось»...

Въ данныхъ же офицерами полка въ 1720 году личныхъ «сказ­
кахъ» имеются нижеследуюпця эпизодическ1я подробности о боевой 
деятельности полка въ 1709 году.

... «Въ мае 709 г. былъ полкъ съ ма1оромъ Бухольцемъ въ парт1и 
подъ местечкомъ Опошнею въ команде ген.-м. Белинга и была акц1я 
н въ оной акщп при помянутомъ местечке несколько че.ловекъ отъ 
швецкой арм1и побито и въ подонъ взято, тако жъ и несколько че­
ловекъ нашихъ людей во оной парт1и побито и ранено. Въ 709 г. 
подъ Полтавою во мног1я и разныя числа былъ полкъ въ шанцахъ 
а во время апрошей въ команде полковника Фливерка, да въ коман­
де подполковника Гордона. И шня 23-го дня 709 г., какъ пове.лено 
ген. Аларту переправляться черезъ реку Ворсклу и ген. Алартъ 
ездилъ съ парт1ею подъ непр1ятельской лагерь д.ля осмотрешя непр1я- 
тельскаго лагеря и при томъ была отъ полка команда съ полковымъ 
квартермистроыъ Давидомъ Оухотинымъ. И перешелъ полкъ черезъ 
реку Ворсклу а того жъ году 1юня 27-го дня на главной Генераль­
ной По.1тавской батад1и былъ же въ дивиз1и ген. барона фонъ-Га­
ларта, а въ команде ген.-поруч. Генце.ля. И какъ при Полтавской 
батал1и посланъ былъ нзъ ретраншаменту ген.-поруч. Генцель съ пол­
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ками, и онъ имЬдъ батал1ю со шведы и въ томъ числе посланъ 
былъ отъ полку изъ того жъ ретраншаменту подполковннкъ Степанъ 
Оленинъ съ Вологодскимъ батал10номъ кънему, ген.-поруч. Ренцелю, 
въ команду»...

Связка В., дела: №,,8— 10, лл. 2, 59, 63, 68, 71, 72, 74, 76, 80, 
86, 87, 88, 90, 93, 95, 97, 99, 101, 105, 106, 108; Л» 12— 14, л. 76; 
№ 15— 17, л. 40; Ж 25— 27, л. 55; № 29— 31, л. 9. Опись 1, ч. 1, 
кн. № 23, л. 177 (обор).

П р и м г ь ч а н 1 е .  Полкъ сформироваиъ въ 1юнЬ31700 г., въ г. НовгородЬ  
ген.-м. кн. Трубецкимъ изъ  рекрутъ подъ именемъ ПЬхотнаго 
Ром ана Брю са (Романъ Ви.лимовичъ, полковн.) попка. Н аим ено- 
ван'ь: въ 1702 г.— П'Ьхотнымъ Ивана Р иддера (И ванъ Иваповпчъ  
полковп.); 1704 г.—ПЬхотнымъ И утерера (Бутереръ, полковн.); 
10-го марта 1708 г.—Вологодскимъ пЬхотнымъ; 16-го февраля 
1727 г.—2-мъ С.-Петербургскимъ пЬхотнымъ; 6-го ноября 1727 г .— 
Вологодскимъ пЬхотнымъ; б-го 1юля 1790 г.—Астраханокпмъ гре- 
надерокимъ; 28-го января 1833 г.—Астраханокпмъ карабинернымъ. 
19-го марта 1857 г.—Астраханокпмъ гренадерскимъ Е го Имп. 
Выс. Вел. К н. Александра Александровича; 25-го марта 1864 г.— 
12 гренадерскимъ Аотраханскимъ имени того же Ш ефа. И м е­
нуется нынЬ 12-мъ гренадерскилмъ Аотраханскимъ Императора 
Александра I I I  полкомъ.

61. Кирюпольскт пехотный полкъ. СведенШ, какъ о самомъ 
по.1ке, такъ и о деятельности его въ кампанш 1709 года, имеется 
очень мало, потому что полкъ былъ «раскасованъ» (расформированъ) 
въ 1712 году, а «полковыя сказки» (отчеты) полки стали предста­
влять въ Военную Ко.1лег1ю только съ 1720 года. Изъ личныхъ же 
«сказокъ», данныхъ въ 1720 году служившими тогда въ другихъ 
полкахъ бывшаго Каргопольскаго пехотнаго полка капитанами Ива­
номъ Мясоедовымъ, Фаддеемъ Аушевымъ, поручиками Иваномъ Ла- 
р1оновымъ, Яковомъ Карпачевымъ, прапорщиками Никитою Жуко- 
вымъ, Карпомъ Зыбинымъ, видно, что Каргопольсый пехотный полкъ 
«въ 709 году былъ на баталш подъ Опошнею и бы.1ъподъ Полтавою 
въ апрошахъ и на Генеральной батал1и подъ Полтавою же».

Связка В, дела: Ж 2—3, л. 79; № 6—8, л, 51, 52; № 10 6— 12, 
л. 100; № 24— 26, л. 18; № 26— 28, л. 27; 33— 35, л. 84; № 34—
36, л. 19.

Л р и м г ь ч а Ы е .  Каргопольскш  пЬхотный полкъ былъ «стараго М осков­
скаго устройства»—оформированъ въ 1694 г., «по разбору боя­
рина князя Ивана Троекурова» подъ именемъ Полка полковни­
ка Стрекалова, и подъ этимъ именемъ участвовалъ въ Азовскихъ  
походахъ 1695~160б—1697 гг. и въ СЬверной войнЬ съ 1700 года. 
10-го марта 1708 г. наименованъ Каргопопьскимъ пЬхотнымъ пол­
комъ и въ 1712 году, находясь въ Померанш , „раскасованъ за 
некомплектомъ“. Командовалъ полкомъ вое время (1694—1712 гг), 
полковникъ Стрекаловъ.

Такъ какъ гренадерская рота Каргопольскахо пЬхотнаго пол­
ка поступила полностш  въ 1708 году въ ГренадерскШ  иЬхотный
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Бильса полкъ, что нынЬбЗ-й пЁхотный Углицк1й полкъ, то м е­
ж ду этими полками и ииЁетоя нЁкоторая историческая связь.

62. Переяславскш ппхотный полкъ. Замечательна судьба этого 
полка: онъ, составляя съ батал1ономъ Ивангородскаго пехотнаго полка 
гарнизонъ местечка Веприка (около 100 верстъ къ северу отъ Пол­
тавы, между Ахтыркой и Гадячемъ), целикомъ взятъ въ пленъ, при 
сдаче местечка Веприка 7-го января 1709 года шведамъ, отведенъ 
былъ ими въ местечко Старые Сенжары (недалеко отъ гор. Полтавы), 
«былъ въ полону съ полгода» и въ ночь съ 13 на 14-е шня 1709 
года,— «будучи, подъ карауломъ въ мЁстечке Сенжарахъ, за боемъ 
съ полону отъ шведа свободился и вышелъ къ Полтаве и бы.тъ на Ге­
неральной батал1н Полтавской»...

Офицеры полка, въ данныхъ пмивъ 1720 году личныхъ «сказкахъ» 
описываютъ единогласно деятельность своего полка въ 1709 году такъ:

... «И въ 709 году изъ Лебедина сосланъ былъ Переяславской 
пЬхотной полкъ въ местечко Веприкъ команде своего полковника 
Фермера и во ономъ местечке отъ швецкого войска въ осаде былъ и 
отъ непр1ятельскихъ швецкнхъ людей взятъ былъ швецкимъ штур- 
момъ въ полонъ и въ полону былъ съ полгода. И будучи въ томъ 
поюну подъ карауломъ въ местечке Сенжарахъ, послано было отъ 
офицеровъ полка во извесПе до Его Царскаго Величества изъ Сен- 
жаръ таинственное чрезъ тамошнихъ обывателей письмо о швецкомъ 
войске и о выручке насъ изъ полону, по которому командрованъ для 
того ген.-лейт. Гейскпнъ. Въ самый штурмъ, какъ ген.-лейт. Гейски- 
на команды его пришли полки къ полисадамъ къ помянутому Сенжа- 
ру, и тотчасъ те, которые бы.ли при томъ полону чрезъ оное сикур- 
ство, съ полону изъ местечка Сенжаръ за боемъ, по присланной пар- 
т1и отъ Полтавы съ ген.-лейт. Гейскинымъ, свободились отъ шведа 
и вышелъ полкъ съ полону подъ По.ттаву и былъ полкъ на Генераль­
ной баталш Полтавской и былъ полкъ при По.лтаве раскасованъ»...

Связка Б., дйла- Лг 9— 11, л. 12; Л"» 10 б.— 12, л. 87; Xg 33— 35 
л. 61, 67.

Опись, 1, ч. 1, кн. 23, лл. 249, 252, 255, 257, 260, 263, 
265, 448.

Л р и м т ь ча н т е . П ереяславскш  пЁхотный полкъ былъ полкъ стараго  
строя“ или „стараго Московскаго устройства", и о хронпкЁ его  
до 1704 года с в ё д ё н ш  не имЁется. Въ 1704 год у  онъ именовался 

♦ Солдатскимъ (пЁхотнымъ) А нненкова (полковн.) полкомъ, а въ 
1705—1707 гг. «былъ подъ именемъ ген.-ма1ора фонъ-Вердена“, 
10-го марта 1708 года наименованъ Переяславскимъ пЁхотнымъ 
полкомъ. Съ 7-го февраля 1708 г. по 1юль 1708 г. полкомъ коман­
довалъ полковникъ Вилимъ Ю рьевичъ Ферморъ. В ъ шлЁ 1709 г. 
П ереяславскш  пЁхотный полкъ «раскасованъ за некомплектемъ».

Память О Переяславскомъ пйхотномъ полкй до.шна сохраняться 
въ 13-мъ пйхотномъ Бйлозерскомъ полку, въ который въ 1708 г., 
когда онъ именовался Гренадерскимъ пйхотнымъ кн. Репнина no.i-
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комъ, поступила полноспю гренадерская рота Переясдавскаго пехот­
наго полка.

63. Иватородскш  (Иванеюродскш ) пгьхотный полкъ. Полкъ этотъ 
действовалъ въ кампан1ю 1709 года сначала на сообщен1яхъ Русской 
apMiH, находясь въ отряде полковника Чернышева, а затемъ, будучи 
въ отряде полковника Яковлева (Петръ Ивановичъ, впоследств1и бри­
гадирь), действовалъ «пдавнымъ путемъ по реке Днепру» противъ 
Запорожскнхъ казаковъ, [которые съ своимъ кошевымъ атаманомъ 
Гордеенко открыто перешли на сторону Карда XII. Отрядъ полков­
ника Яковлева (3 пех., 1 драг, полки) не даль запорожскимъ каза- 
камъ возможности усилить своимъ пpибытieмъ къ Полтаве шведскую 
армш. После взяпя 14-го мая 1709 г. штурмомъ главнаго убежиша 
этихъ казаковъ— Сечи-ИвангородскШ пехотный полкъ успе.лъ при­
быть къ По.ттаве и, поступивъ въ дивиз1ю ген.-лейт. Ренцеля, при­
нять учасйе въ сраженш 27-го 1юня при этомъ городе.

Командовали: полкомъ—полковникъ Мергофъ (Мерговъ), однимъ 
язъ его батад1оновъ— машръ Григор1й Зенбулатовъ.

Полкъ совершенно случайно составился ко дню Полтавскаго сра- 
жен1я изъ трехъ батал1оновъ— изъ двухъ своихъ штатныхъ и изъ 
одного «приверстаннаго къ полку баталшна» изъ пехотнаго машра 
Жедринскаго батадюна. Последн1й полкъ, до расформирован1я своего 
въ начале 1708 года, именовался «Полкомъ Государя Цесаревича 
Алексея Петровича». Произошло это такъ.

Въ первыхъ числахъ января 1709 г. одинъ изъ штатныхъ бата- 
л1оновъ Ивангородскаго пехотнаго полка былъ отправленъ съ под- 
полковникомъ Юрловымъ въ местечко Веприкъ, и, находясь въ его 
гарнизоне, бы.тъ целикомъ взять шведами въ пденъ 7-го января 1709 г. 
и уведенъ въ местечко Ст. Сенжары, откуда съ 13 на 14-е шня 
1709 г. «за боемъ свободидся» и прибыль къ гор. Полтаве, где и 
участвовалъ въ сражен1и 27-го шня. (Подробности см. выше вь 
справке Лз 62 о Переяславскомъ пех. п.).

Находивш1йся въ плену баталюнъ былъ замененъ въ Ивангород- 
скомъ пех. полку «приверстаннымъ батал10номъ» Пехотнаго маюра 
Жедринскаго полка, о чемъ въ личныхъ «сказкахъ» офицеровъ име­
ются ташя сведешя. (Св. Б. д. № 29— 31, л. 30).

...«Въ 707 г., въ Преображенскомъ, по разбору Государя Цесаре­
вича Алексея Петровича, состоялся полкъ его. Государя Цесаревича, 
при которомъ полку имелъ команду ма1оръ Иванъ Александровичъ 
Жедрицской, и тотъ полкъ былъ въ Москве по 708 г., а вь 708 г. 
высданъ былъ въ Сумы и изъ того нашего полку определяли прп- 
чихъ въ разные полки, а батад1онъ того полку опредеденъ былъ ьъ 
Иванегородскому пехотному баталюну въ дивизш ген. кн. Аникиты 
Репнина и учиненъ целой полкъ Иванегородской, понеже ^баталюнъ 
того Иванегородскаго полку былъ полоненъ при Веприке у шведа»...
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Въ т^хъ же «сказкахъ» офицеровъ боевая деяте.1ьность Иван- 
городскаго nfa. полка (составленнаго вновь изъ батал1она машра 
Зенбулатова и пзъ «приверстаннаго» батал1она Жедринскаго полка) 
описывается такъ.

... Въ 709 году, по указу ген. кн. Аникпти Репнина, пзъ Сумъ 
посланъ былъ полкъ въ Ахтырку и, будучи въ АхтыркР при команде 
Светлейшаго князя А. Д. Меншикова, делали городъ для осады отъ 
непр1ятельской шведкой арм1и и, ио окончан1п города, былъ остав­
ленъ полкъ въ осаде въ команде полковника Чернышева. И того жъ 
709 году весною былъ полкъ посланъ изъ Ахтырки въ Юевъ, а пзъ 
Шева въ апреле месяце от.правденъ былъ полкъ на стругахъ внизъ 
водою рекою Днепро.мъ, въ команде полковника Яков.лева Москов­
скаго драгунскаго полку, который былъ за бригадира, въ Черкаск1е 
местечки подъ Переволочну и подъ Сечу, въ которыхъ сидели из­
менники Запорожск1е казаки, и, пришедъ къ Переволочне того жъ 
аиреля 18-го дня, командрованъ бы.тъ полкъ Иванегородской на при­
ступъ II взяли штурмомъ н, по взят1и Переволочны, командрованъ 
былъ полкъ изъ Самары на лодкахъ подъ Новый Кайдановъ и было 
съ казаками дело и оный городокъ взяли и, по взят1и онаго городка 
водою же пошли подъ Сечу и при атаке и взяПи Сечп бы.лъ полкъ 
на штурме того жъ 709 году въ мае месяце, и по взяпи Сечи, изъ 
Каменннаго Затону былъ посланъ полкъ въ партй! на лодкахъ вверхъ 
по Днепру и внизъ къ Кнзикерменю по островамъ для сыску оныхъ 
изменниковъ Запорожцевъ и бывало съ оными казаками дело на во­
де II на сухомъ пути и многихъ бралъ полкъ въ полонъ. И въ томъ 
же 709 году изъ Каменнаго Затона пришелъ полкъ къ арм1п своей 
подъ По.лтаву въ шне месяце и бы.тъ на Полтавской бата.л1и»...

Связка Б. дела: Л» 3 а—4, л. 35, 58, 73;Л®7— 9, л. 36; Л» 10 а— 
1, л. 55, № 11— 13, лл. 5, 75, 107, 114, 116; Л» 19— 21, л. 9, 102; 
Ж 29— 31, л. 30, 37.

Л р и м ш ч а т е .  Х роника Ивангородскаго nbx. попка неизвЬстна. Д о  
1708 г. онъ именовался «Солдатскимъ (пЬх.) Бакановымъ“ и „Сол- 
датскимъ (пЬх.) Рауш кины мъ“ (оп. 119, ов, С, №  363). Ю-го мар­
та 1708 г. наименованъ Иванегородскпмъ^, пЬхотнымъ по.лкоыъ 
2-гомая 1712 г., подъг. Батурннымъ,—„оной И ванегородской пЬ- 
хотной полкъ раскасованъ по полкамъ. „Часть его нпжнихъ чи- 
иовъ (наибольш ее число—130 челов. переведена была въ Копор- 
C K ifi пЬх. полкъ (иынЬ 27-й пЬх. Витебск1й), а остальные распре- 
дЬлепы были небольшими группами по другимъ тогдашнимъ  
пЬхотнымъ полкамъ.

d/C— НЪ Ш — Въ.

{Продолжете следуетъ).

2 4 0  ВОЕННЫ Й СБО РН И КЪ .
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И з ъ  б у м а г ъ  г р а ф а  Р у м я н ц е в а  з а  1 7 6 0  г о д ъ .
1) Ордеръ генералъ-фельдмаршала графа Салгпыкова отъ 6-го фев­

раля за Л» 936.

«По сн.л'Ь присланнаго ко мн^ Всевысочайшаго Ея Император- 
скаго Величества noBeaiHiH являющимся всякимъ волонтерамъ, не 
нм^ющимъ отъ ихъ Дворовъ никакого кредита, иребыван1е въ арм1и 
Ея Императорскаго Величества дозволяемо быть не имЬетъ, того ради 
во исполнеше онаго Высочайшаго Указа Вашему С1ятельству симъ 
рекомендую прилежное CMOTpijHie им^ть, дабы при арм1и на зимнихъ 
квартирахъ и во время кампан1и нетокмо означенныхъ неакредито- 
ванныхъ волонтеровъ, но и никакихъ другихъ постороннихъ и нена- 
дежныхъ людей безъ д1!да не было, разв!) бы иногда npiixaaB какой 
гораздо знатный польсюй дворянинъ, о которомъ наддежитъ тотчасъ 
меня рапортовать, о чемъ изволите и къ состоящему при дивизги 
подъ командою вашею генералитету пред.тожить».
2) Ордеръ генерал,-ат иефа Фермера отъ 15-го февраля за Х» 177.

«На рапортъ Вашего С1ятельства отъ 11-го числа сего месяца 
следующее предлагаю: Что принадлежитъ Суздальскаго п^хотнаго 
полка до гранодера Федора Здороваго, который зажженою съ поро- 
хомъ гранатою правую руку у себя повредилъ и что полковой .тЬкарь 
засвид’Ьтельствовалъ, яко у руки кисть над.1ежнтъ прочь отнять, от­
чего въ полевой служб'Ь уже быть не можетъ, то какъ отнят1е отъ 
руки кисти, такъ и засвид’Ьтельствован1е о неспособности къ служб'Ь 
не отъ полкового лекаря зависЬло и ему въ так1я операц1и вступить 
неможно, докод’Ь штабъ-л'Ькарь или дивпз1онный докторъ неосвидй- 
тельствуетъ и что потому окажется, тако жъ и можетъ ли оный гра- 
нодеръ излечиться, я ожидать буду вашего рапорта, а притомъ въ 
полкахъ днвиз1и вашей подтвердить, дабы полковые и ротные коман­
диры за подчиненными своими накрепко смотрели, чтобъ они впредь 
такихъ вредныхъ себе шалостей отнюдь чинить не отважились, подъ 
опасенгемъ за то наказашя».

le
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3) Изъ ордехза генерала-аншефа Фермера отъ 18-го марта за № 2290.

Сего марта 15-го и 16-го чиселъ смотрены мною генералитет- 
скимъ смотромъ стоящ1е поблизости Мар1енвердера пйхотные Апше- 
poH C K ifl, Псковской полки и при мунстрован1и экзерциц1ею, сколько 
я  прим^тидт, то люди не весьма экзерцицированы, а особливо оберъ- 
офицеры и большею частью въ поворотахъ, въ швинкованш, въ дй- 
лаши обыкновенныхъ колонговъ и изъ нихъ паки прямыхъ лин1й; во 
отдаванш чести и какъ на мйст’Ь, такъ и въ марш^ настоящихъ 
дистанцШ знать не могутъ, чего ради Вашему С1ятельству рекомен­
дую второй дивизш всЬмъ полкамъ, которые поблизости способно са- 
мимъ, а отдаленныхъ чрезъ иодкомандуюш.ш генералитетъ, по насту- 
пден1и благоподучнаго времени, таковые жъ смотры учинить и ста­
раться солдатъ въ 9кзерциц1и пальб'Ь въ совершенное знан1е приво­
дить, а особливо офицерамъ подтвердить, дабы они во всемъ выше- 
писанномъ лучшее поняпе им'Ьли и исправными себя по ихъ долж­
ности доказать тш,ились и по осмотрй, въ какой исправности оные 
экзерциц1ею и прочимъ найдутся, ко мнй рапортовать»...

4) Ордера генерала-аншефа графа Фермера отъ 8-го апреля за
№ 2850.

«На рапортъ Вашего С1ятедьства, писанный отъ 5-го числа сего 
месяца, предлагаю: Перваго гранодерскаго n feo T H a ro  полка гранодера 
Степана Власова, у котораго отъ разорвавшей же.т'Ьзной гранаты два 
пальца повредило и нисколько костей въ кисти отделило Ваше Сия­
тельство изволите приказать отослать въ гошпиталь и во ономъ поль­
зовать и когда по изл^ченш неспособенъ явится къ службй быть, то 
тогда къ отставкй представить, а за худое CMOTpinie и за допущен1е 
до такого своево.1Ьства унтеръ-офицера той роты и капрала, въ ко- 
торомъ капральств’Ь помянутый гранодеръ состоялъ, наказать па.лочьемъ 
или ношешемъ ружья, а офицера той роты штрафовать на три сутки 
арестомъ и публиковать въ полки второй дивизш, чтобъ nponie офи­
церы и унтеръ-офицеры за своими подчиненными прилежнее смотрйли, 
ибо въ противномъ с-лучай они за своихъ подчиненныхъ ответство­
вать должны будутъ и неминуемо за несмотрен1е штрафованы имйютъ 
быть II никайя отговорки не примутся, что они того бы не ведали, 
о чемъ отъ меня по команде и въ проч1я дивиз1и предложено».

5) Ордеръ генерала-аншефа графа Фермера отъ 25-го мая за № 4168.

«Каковъ подученъ мною при ордере отъ Его С1ятельства госпо­
дина генерала-федьдмаршала и кавалера графа Петра Семеновича 
Салтыкова ВсевысочайшШ Ея Императорскаго Ве.личества рескриптъ 
о томъ, чтобъ: 1-е сколь скоро арм1я изъ своихъ квартиръ высту-

2 4 2  В ОЕННЫ Й СБОРНИКЪ.
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литъ, ТО бы уже во всю кампан1ю отнюдь ни одной женщины при 
ней не было; 2-е при выступдеши арм1и въ походъ никто бъ отнюдь 
лишнихъ обозовъ и другихъ излишностей не им^лъ съ собою, съ ко- 
тораго къ Вашему С1ятельству при семъ точную кошю прилагаю, по 
которой изволите для n e n p e M tn n a r o  во всемъ исполнетя дивиз1и ва- 
лпей въ полки предложить».

Еотя.

«Бож1ею милосыю Мы Елисаветъ Первая Императрица и Само­
держица Всеросс1йская и прочая, и прочая, и прочая.

Нашему генералу-фельдмаршалу графу Са.лтыкову.
Обоимъ предм'Ьстникамъ вашимъ весьма строг1я были даны пове- 

л'Ьн1я, чтобъ при арм1и во все то время, которое она находиться бу- 
детъ за границею, никто при себ^ женъ и фамил1й своихъ не им'Ьлн, 
теперь къ особливому Нашему неудовольств1ю слышимъ Мы, что, въ 
■самомъ noxofli и когда до д^дъ съ непр1ятелемъ доходитъ, отягощена 
арм1я Наша великимъ числомъ женщинъ; сего ради Повел'Ьваемъ 
вамъ: 1-е сколь скоро арм1я изъ своихъ квартиръ выступитъ, то бы 
уже во всю кампан1ю отнюдь ни одной женщины при ней не было, 
а  буде кто тому ослушенъ явится, за таковыхъ вы Намъ ответство­
вать имеете, ибо вы снабдены отъ Насъ такою власт1ю, какая къ 
тому потребна, чтобъ не только Наши Именныя повелен1я, но и ваши 
■собственныя приказан1я со всякою точноспю исполнять заставить;
2-е о уменьшенш обозовъ таьсже весьма частыя отъ Насъ даны по- 
велешя, сего ради и ныне Подтверждаемъ оныя и Повелеваемъ вамъ, 
чтобъ при выступлен1и арм1и въ походъ отнюдь никто лишнихъ обо- 

вовъ, а еще меньше другихъ излишностей съ собою не имелъ.

Мы пребываемъ вамъ Императорскою милостш благосклонны.
Данъ въ Санктпетербурге апреля 29-го дня 1760 году.

Подлинный подписанъ: По Именному Ея Императорскаго Величе­
ства Указу Князь Н. Трубецкой, Графъ 
А. Вутурлинъ, Графъ Михайла Воронцовъ, 
Графъ Петръ Шуваловъ.

Конференцъ-секретарь Дмитр1й Волковъ.
Ф

i6 ) Ордеръ генерала-аншефа графа Фермера отъ 26-го мая за № 4182

«Понеже при полковой артилер1и солдаты, которые канонирскую 
должность исправляютъ, во одинакихъ мундирахъ и никакой отлич- 
ности отъ прочихъ не имеютъ и при случаяхъ, а паче во время дела 
съ непр1ятелемъ, никакъ ихъ отъ прочихъ солдатъ познавать не 
можно, по причине чего за необходимо признано иметь имъ на

1 6 *
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платье особливые .знаки, еже Вашему С1ятельству и рекомендую и.зво- 
лите приказать дивизш вашей въ полкахъ иметь всемъ солдатамъ, 
которые при нушкахъ канонирскую должность исправ.ляютъ, на шля- 
пахъ подъ кокардами изъ краснаго сукна на подобле ядра кружки  ̂и 
на кафтанахъ на правой груди на-крестъ на подоб1е двухъ пушекь 
потому жъ изъ краснаго сукна, а когда въ летнее время на камзо- 
лахъ те знаки должно будетъ нашить, то сделать ихъ изъ зеленаго 
сукна, по маниру тому, какъ въ первой дивиз1и сделано».

(Воо^щилъ сВ‘ SI.

2 4 4  ВОЕННЫ Й СБО РНИ КЪ.
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Кавалеры ордена Святого Великомученика и Победоносца Георпя  
за 1 40  летъ ( 1 7 6 9  — 19 0 9  гг.).

3-я степень.
(Продолжете )̂.

172. Тучковъ, Николай Алексеевичъ, генералъ-лейтенантъ, шефъ 
Севскаго мушкатерскаго полка (34 n ix . Севскгй)— 22-го августа
1807 года— «въ награду за отличные подвиги мужества и храбрости, 
оказанные въ продолжен1е минувшей войны противъ французскихъ 
войскъ».

Смертельно раненъ 26-го августа 1812 года подъ Бородинымъ.
173. Ермоловъ, Алексей Петровичъ, полковникъ артилер1и — 

22-го августа 1807 года— «въ воздаян1е отличныхъ подвиговъ муже­
ства и храбрости, оказанныхъ въ сраженпг 24-го и 25-го мая при 
прогнанш французскихъ войскъ за реку Нассаргу».

См. 2-ю степень Л» 70.
174. Лихачевъ, Петръ Гаврпловичъ, генералъ - магоръ, шефъ 

16-го Егерскаго полка (116 пех. МадоярославскШ)-тЗ-го февраля
1808 года— «въ воздаяше отличнаго мужества и храбрости, оказан­
ныхъ въ экспедищи противъ Чеченцевъ, где, являя опыты неустра­
шимости, точнымъ псполнен1емъ поручен1й способствовалъ успеху >.

175. Неболъсинъ, Петръ Федоровичъ, генералъ-маюръ, шефъ 
Тронцкаго мушкатерскаго полка (97 пех. ЛифляндскШ)—1 0 -го фе­
враля 1808 года— «въ воздаян1е отличнаго мужества и храбрости,, 
оказанныхъ при разбит1и и поражениг Бабаханова сына, стремивша- 
гося съ знатными числомъ персидскихъ войскъ въ пределы Груз1и».

Умеръ въ 1812 году.
О См. «Военный Сборникъ» №  7.
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176. Ягивилъ, князь Левъ Михайловичъ, полковникъ артилер1и—  
2 1 -го апреля 1808 года— «въ воздаян1е отличныхъ подвиговъ муже­
ства и храбрости, оказанныхъ въ сражен1и противъ французскихъ. 
войскъ 29-го мая при Гейльсберге и 2-го 1юня при Фридланде, где, 
поспевая съ ротою везде на поражен1е непр1яте.1я, столь искустно 
действовалъ, что целыя колонны невр1ятеля приводилъ въ обеихч>. 
сражен1яхъ въ разстройство».

Умеръ въ 1835 году. Генералъ-отъ-артилерш.
177. Папковъ, Петръ Аеанасьевичъ, полковникъ артилерп! —  

2 1 -го апреля 1808 года— <въ воздаян1е отличнаго мужества и храб­
рости, оказаныхъ въ сраженш противъ французскихъ войскъ 29-го 
мая при Гейльсберге, где при нападен1и непр1ятеля остановилъ онаго* 
благоразумными распоряжен1ями и искусснымъ действ1емъ батареи 
изъ 18 орудШ обратилъ назадъ, после чего, подоспевъ къ централь­
ному редуту, препятствовалъ непр1ятельскимъ пушечнымъ выстрегаыъ- 
и, приметивъ при семъ покушеше непр1ятеля обойти нашъ левый, 
флангъ, отвлекъ его огнемъ, а 2-го шня сбилъ непр1ятельскую арти- 
лерш, несколько разъ вредилъ кавалер1и и понудилъ оную къ от- 
ступлешю*.

Умеръ въ 1854 году. Генералъ-ма1оръ въ отставке.
11Q. Еологршовъ, Андрей Семеновичъ. генералъ - лейтенантъ—  

20 -го мая 1808 года— «въ воздаяше отличнаго мужества и храбрости, 
оказанныхъ въ сраженш противъ францускихъ войскъ 29-го мая при. 
Гейльсберге и 2-го шня при Фридланде, где, благоразумными и по­
лезными распоряжен1ямп, способствовалъ успЬху сихъ сражешй и 
примерною неустрашимостчю ободрялъ подчиненныхъ; въ предшеств1н 
же сему во время следован1я армш къ Гейльсбергу 28-го мая при- 
крывалъ оную».

Умеръ въ 1825 году. Генералъ-отъ-кавалер1и.
179. Малютинъ, Петръ Федоровичъ, генералъ-лейтенантъ л.-гв.. 

Измайловскаго полка—20-го мая 1808 года— «въ воздаян1е отличнаго- 
мужества и храбрости, оказанныхъ въ сражен1и противъ француз­
скихъ войскъ 29-го мая при Гейльсберге и 2-го 1юня при Фрид­
ланде, где поступалъ съ отменною неустрашимост1ю и подавалъ со­
бою примеръ подчиненнымъ».

Умеръ въ 1821 году.
180. Львовъ, Петръ Николаевичъ, генералъ-ма1оръ, шефъ К1ев- 

скаго драгунскаго полка (9 гусар. Шевсшй)— 20-го мая 1808 года—  
«въ воздаян1е отличнаго мужества и храбрости, оказанныхъ въ сра­
женш противъ французскихъ войскъ 29-го мая при Гейльсберге, где, 
командуя отрядомъ и будучи теснимъ несоразмерными силами непр1я- 
те.1я, искуссными распоряжешями удержалъ онаго до прибыПя аван­
гарда и потомъ съ отлич1емъ сражался; 2-го шня при Фридланде,

2 4 6  ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ.
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когда генералъ-лейтенантъ Уваровъ, переправивши уже подъ закры- 
т1емъ своимъ большую часть пйхоты, оставилъ окончить оное, ока- 
залъ особенную деятельность и исполнидъ все съ отменною иреду- 
смотрительност1ю».

Умеръ въ 1824 году. Генера.лъ-лейтенантъ.
18]. Сукинъ, Александръ Яковлевичъ, генералъ-маторъ, шефъ 

Елецкаго мушкатерскаго полка (33 пйх. Елецйй) — 2 0 -го мая 
1808 года— свъ воздаян1е отличнагб мужества и храбрости, оказан- 
ныхъ въ сраженш противъ французскихъ войскъ 2-го 1юня при 
Фридланде, где явилъ опыты примерной твердости и неустрашимо­
сти, прпчемъ оторвана была ядромъ нога».

Умеръ l-ro 1юня 1837 года. Генералъ-адъютантъ, генералъ-отъ- 
инфантер1и, комендантъ С.-Петербургской крепости.

182. Энгелъгардъ, ГригорШ Григорьевичъ, генералъ-ма1оръ, шефъ 
Староингерманландскаго полка (9 пех. Ингерманландсый)— 20 -го мая 
1808 года— «въ во.здаян1е отличнаго мужества и храбрости, оказан- 
ныхъ въ сраженгяхъ противъ французскихъ войскъ, где 29-го мая 
при Гейльсберге подкреплялъ 4 и 5 дивиз1и и тймъ много способ- 
ствовалъ пораженш непр1ятеля и 2-го 1юня при Фридланде, когда 
многочисленная непр1ятельская колонна, составленная и.зъ гренадеръ,, 
шла атаковать въ штыки нашъ центръ, то стремительно пошелъ съ 
полками 7 и 8 дивизии ей на встречу и, ударивъ съ особыми муже- 
ствомъ холодными оруж1емъ, опрокинули ее, перекололи знатное ко­
личество и, обративъ въ бегство, преследовали до самаго лесу, на­
нося жестойя поражен1я».

Умеръ въ 1834 году. Генералъ-лейтенантъ.
183. Карлъ, принцъ Мекленбургъ-ШверинскШ, генералъ-ма1оръ, 

шефъ Московскаго гренадерскаго полка (8 -й гренад. Московский)—  
2 0 -го мая 1808 года— «въ воздаян1е отличнаго мужества и храбро­
сти, оказанныхъ въ сражен1и противъ французскихъ войскъ 29-го 
мая при Гейльсберге, где, находясь съ Московскими гренадерскими 
полкомъ въ жестокомъ огне и подъ картечными выстрелами непр1я- 
теля, неустрашимо и мужественно подавали примеръ подчиненными, 
где и получили тяжелую контузш».

Умеръ въ 1833 году. Генера.лъ-лейтенантъ.
184. Баш уцкт , Павелъ Яковлевичъ, генералъ-ма1оръ, командиръ 

л.-гв. Измайловскаго полка—20 -го мая 1808 года— «въ воздаян1е 
отличнаго мужества и храбрости, оказанныхъ въ сражен1и 2-го 1юня 
при Фридланде противъ французскихъ войскъ, где съ л.-гв. Семенов­
скими и Измайловскими полками, жестоко поражая непр)ятеля, явилъ 
собою примеръ мужества и редкой неустрашимости».

Умеръ въ 1836 году. Генералъ-адъютантъ, генералъ-отъ-инфан- 
тер1и. Членъ генералъ-аудотор1ата.
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185. Минтейфсяъ, графъ Иванъ Васильевичъ, генералъ-ма101)Ъ, 
шефъ С.-Петербургскаго драгунскаго полка ( 1-й улане. С.-Петербург- 
CKifi)— 20-го мая 1808 года— «въ во.здаяше отличнаго мужества п 
храбрости, оказанныхъ аъ сраженш противъ французскихъ войскъ 
28-го мая при защит!, переправы въ Гутштадт!, гд!, съ С.-Петер- 
бургскимъ .драгунскпмъ полкомъ ударивъ на усиливавшихся въ боль- 
шемъ числе непр1ятельскихъ стрелковъ, изруби.лъ оныхъ и когда не- 
пр1ятель вторично занялъ ими же оставленныя биваки, атакова.лъ, 
ие взирая на выгодное ихъ положен1е и истребилъ оныхъ, ударилъ 
иотомъ на иепр1ятельскую конницу и врубившись разсея.тъ оную, а 
потомъ, прикрывая батареи полковника Ермолова, действовавш1я 
подъ сильнымъ огнемъ, не уступалъ своего места».

Убитъ 6 -го октября 1813 года въ сралген1и подъ Лейпцигомъ.
186. Чернозубовъ-, Петръ Аврамовичъ, генералъ-машръ по армш—

2 0 -го мая 1808 года— «въ во.здая1пе отличнаго мужества и храбро­
сти, оказанныхъ въ сражен1яхъ противъ французскихъ войскъ, въ 
коихъ 28-го мая при отступден1и наш ихъ войскъ къ Гейльсбергу, 
когда непр1ятель сильно наступа.дъ на наши войска, а особливо при 
переправе черезъ р!ку Алде съ командуемыми двумя эскадронами 
лейбъ-казачьяго нолка съ отменнымъ мужествомъ отражалъ все его 
непргятеля пред11р1ят1я и силившихся преследовать прогонялъ обратно 
до самыхъ ко.тоннъ, че.мъ обезпечивая отступленге, споспешествовалъ 
желаемымъ успехамъ, а 2 -го шня при Фридланде съ теми же эска­
дронами мужественно атаковалъ непргятеля, опрокинудъ и обратили 
онаго въ бегство».

Умеръ въ 1811 году.
187. Трубецкой, князь Василгп Сергеевнчъ, генералъ-адъютантъ, 

генералъ-маюръ— 20-го мая 1808 года— «въ сражен1н при Гейльс- 
берге, 29-го мая 1807 года, командуя ггорученною ему въ авангардъ 
часттю, долго нротивостоялъ жестоггому батальному неприятельскому 
огню и не допуска.лъ его подвинуться ни на одипъ шагъ; потомъ, 
долженствуя приблизиться ггъ арм1и, медленно и въ порядке совер- 
ши.тъ cie, удерживая больш1я непр1ятедьсгйя силы, всегда храбро и 
съ твердостгю».

Умеръ 10-го февраля 1841 года. Генералъ-отъ кавалер1и.
188. Ожаровскш, графъ Адамъ Петровичъ, генералъ-адъютантъ, 

генералъ-маюръ— 2 0 -го мая 1808 года—«въ воздаян1е отличныхъ 
подвиговъ мужества и храбрости, оказанныхъ въ продолжен1и ми­
нувшей кампан1и противъ французсгшхъ войскъ».

Умеръ въ 1856 году. Генералъ-отъ-кавалер1и въ отставке.
189. Эриксонъ,Жъ'шъ Матвеевичи, полковникъ, гпефъ 26-го Егер­

скаго полка (не существуетъ)— 2 0 -го мая 1808 года— «въ воздаян1е
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от.1ичнаго мужества и храбрости, ока.чанны.хъ въ сраженш противъ 
французскихъ войскъ 2-го 1юня при Фридланде».

Умеръ въ 1817 году. Генера.лъ-маюръ.
190. Вуичъ, Николай Васильевичъ, полковникъ, шефъ 25-го егер- 

скаго полка (не сушествуетъ)—20 -го мая 1808 года— <въ награду 
отличнаго мужества и храбрости, оказанныхъ въ продолжен1и ми­
нувшей камиан1и противъ французскихъ войскъ».

Въ виду нахожден1я полковника Вуича въ шлену у шведовъ, 
рескриптъ не удостоился Высочайшаго подписан1я.

См. 3-ю степень № 286.
191. В адк овскт ,,  Ялот, Егоровичъ, полковникъ, шефъ Лнбав- 

скаго мушкатерскаго полка (6-й пГх. Либавск1п)— 14-го 1юня 1808 
года— свъ воздаян1е отличнаго мужества и храбрости, оказанныхъ 
противъ десантныхъ шведскихъ войскъ 7-го шня ври г. Або, где, 
вступая сначала въ дело съ однимъ батал1ономъ, личною храбро- 
ст1ю и распорядительност1ю удержалъ стремден1е непр1ятеля, потомъ 
во все время сражен1я находясь въ середине жестокаго огня, пода- 
ва.лъ примеръ удивительнаго муягества и не одинъ разъ выбнвалъ 
непр1ятеля изъ крепкихъ позищй».

Умеръ въ 1828 году. Генерадъ-магоръ въ отставке.
192. Демидовъ, Николай Ивановичъ, генералъ-магоръ, шефъ Пе- 

тровскаго мушкатерскаго полка (2-й Кронштадтшай и Свеаборгсшй 
крепостные полки)— 5-го 1юля 1808 года— <въ воздаян1е отличнаго 
мужества и храбрости, оказанныхъ въ сражешй 13-го 1юня со швед­
скими десантными войсками при г. Ваза, где, командуя отрядомъ 
войскъ, имелъ съ непр1ятелемъ кровопролитное сражен1е, продолжав­
шееся шесть часовъ, и особымъ искусствомъ и храброспю поручен- 
ныхъ войскъ превозмогъ превосходство силъ непр1ятеля и одержалъ 
совершенную победу».

Умеръ въ 1833 году. Генералъ-адъютантъ. Генералъ отъ инфан- 
тер1и.

193. Властовъ, Егоръ Ивановичъ, полковникъ, шефъ 24-го Егер- 
скаго полка (100 пГх. Островсшй)— 3̂0-го августа 1808 года— «въ 
воздаяше отличнаго мужества и храбрости, оказанныхъ въ нынеш­
нюю кампан1ю противъ шведовъ, въ теченге коей, командуя отрядомъ, 
два раза разбнлъ непр1яте.ля: 21-го шня при Линдулаксе и 9-го ав­
густа при Карстуде и много содействовалъ въ победе 28-го шня 
при Перхо».

Умеръ 29-го января 1837 года. Генералъ-лейтенантъ въ отставке.
194. Еульневъ, Яковъ Петровичъ, пОлковнпкъ Гродненскаго гу- 

сарскаго полка (6-й гусар. Клястнцшй)—28-го января 1809 года— 
«въ воздаян1е отличнаго мужества, храбрости и благоразумной распо­
рядительности, оказанной въ нынешнюю кампап1ю противъ шведовъ
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при наступательномъ движен1и корпуса генералъ-лейтенанта графа 
Каменскаго, гдй, командуя съ самаго начала авангардомъ главнаго 
корпуса, вредилъ повсюду непр1ятелю, 19-го августа тйснилъ его 
одинъ съ своимъ авангардомъ, сбили непр1ятельс1ай ар1ергардъ съ 
трехъ сильныхъ позиц1й и прогнали до самаго его главнаго корпуса;
21-го августа, когда непр1ятель, отступя остановился на сильной по- 
зиц1и въ Сальми, атаковали его, сбили и нанеси значительный уронъ. 
Съ 21-го августа по 2-е сентября, не упуская непр1ятеля изъ виду, 
ежедневно находился въ дйлЬ и всегда впереди, а при одержанной 
поб'Ьд'Ь при Оровайсй первый вступили въ бой и прогнали его до 
главной позиц1и, сражаясь болйе часу съ одними авангардомъ про­
тивъ цйлой непр1ятельской арм1и и потоми въ продолженш всего сра- 
жен1я командовали центромъ корпуса графа Каменскаго».

Смертельно раненъ 20-го 1юля 1812 года въ сражен1и при Бояр­
щине. Генералъ-ма1оръ.

195. Коиовницыт, Петри Петровичъ, генералъ-лейтенантъ свиты 
Его Величества по квартйрмейстерской части, дежурный генералъ 
Финляндской арм1и— 17-го февраля 1809 года— «въ воздаян1е отлич­
наго мужества и храбрости, оказанныхъ въ нынешнюю кампанш 
противъ шведовъ въ сражен1и 21-го шля на острове Кимито, где 
преследовали съ неустрашимосию и поражали ретирующагося отъ мызы 
Вестинс1ери до пункта десанта непр1ятеля, который понеси сильное 
поражеше».

См. 2-ю степень Л"г 48.
196. Ллекспевъ, Илья Ивановичи, генералъ-ма1оръ, шефъ Митав- 

скаго драгунскаго полка (14-й гусар. МитавскШ)—2-го августа 1809 
года— «въ воздаян1е отличнаго мужества, храбрости и благоразумной 
распорядительности, оказанныхъ во время сражен1я 3-го мая при 
кирке Шедефте противъ шведскихъ войскъ, где решился на опас­
нейшее предпр1ят1е следовать со вверенною колонною по заливу, 
дабы обойти непр1ятеля, и успели въ семи совершенно».

Умеръ 3-го октября 1830 года. Генералъ-лейтенантъ.
197. Золотницкт, Михаилъ Владим1ровичъ, полковники Эстлянд- 

скаго мушкатерскаго полка (не существуетъ)— 4-го октября 1809 
года— «въ воздаян1е отличнаго мужества и храбрости, оказанныхъ 
въ действ1и противъ черкесъ 19-го 1юня, где, командуя отрядомъ 
войскъ, благоразумными распоряжешями много сиосо6ствова.1ъ при 
совершенномъ разбитш 12-ти-тысячнаго непр1ятельскаго корпуса, 
причемъ раненъ отъ пули контуз1ей въ голову и другою въ нижнюю 
часть живота».

Умеръ въ 1827 году.
198. Саботъевъ, Иванъ Васильевичи, полковники, командиръ 3-го 

Егерскаго полка (7-й гренад. Самогитсюй)— 24 ноября 1809 года—
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«въ воздаян1е от.чичнаго мужества, храбрости и благоразумной рас­
порядительности, оказанныхъ въ сражен1и противъ шведскихъ войскъ 
7-го августа при Сефар^, где первый, вступя въ действ1е, сбидъ не- 
пр1ятеля съ занимаемой имъ важной высоты, а потомъ, командуя 
большею часию войскъ, не мало способствовалъ къ одержан1ю по­
беды и 8-го при атаке на Ратанскую гавань, командуя колонною, 
много способствовалъ успеху».

Умеръ 25-го августа 1829 года. Генера.тъ-отъ-инфантер1и.
199. Лргупъ, ГригорШ Давыдовичъ, полковникъ аргилер1и, коман- 

диръ 17-й артилерШской бригады— 24-го ноября 1809 года— «въвоз- 
даяше отличнаго мужества и храбрости, оказанныхъ въ сражешяхъ 
противъ шведскихъ войскъ, где 6-го августа, командуя всею артиле- 
р1ею, благоразумными распоряжешями и искустными дЬйств1ями от­
разили покушеше непр1ятельскихъ лодокъ противъ Умеовскаго моста;
7-го, при Сефаре, командуя главною батареей, наносили не малый 
вреди, а потомъ, начальствуя частш войскъ, много способствовалъ 
успеху и 8-го при Ратане, командуя поставленною противъ непр1я- 
те.тьскихъ судовъ батареею, действовали съ неустрашимосию и успе- 
хомъ, несмотря на превосходство числа и калибра непр1ятельскихъ 
орудШ».

Умеръ въ 1843 году. Генералъ-ма1оръ въ отставке.
200. Кутейниковъ, ДмитрШ Ефимовичи, генералъ-маюръ войска 

Донского— 22-го декабря 1809 года— «въ награду отличнаго мужества 
и храбрости, оказанныхъ въ сражен1и противъ туроки 4-го сентября 
при с. Расевате, где, находясь съ бригадою впереди корпуса съ ге- 
нералъ-ма1оромъ графоми Строгановыми, начально открыли непр1я- 
теля, продолжали съ ними жестокую перестрелку и теснили его, а 
при генеральной атаке первый сделали ударъ со всею быстротою на 
противустоявш1я толпы, мужественно опрокинули оныя и прес.тедо- 
валъ до 30 верстъ, употребляя по благоразумш своему все способы 
на пораженге и истреблеше непр1ятеля».

Умеръ въ 1845 году. Генералъ-отъ кавалер1и. Атаманъ войска 
Донского.

201. Иловайскт, Павелъ Дмитр1евичъ, генера.тъ-маюръ войска 
Донского— 8-го января 1810 года— «въ воздаян1е отличнаго мужества 
и храбрости, оказанныхъ въ сраженш противъ турецкихъ войскъ 
4-го сентября при Расевате».

Умеръ въ 1811 году отъ ранъ.
202. Ц укат о, графъ Егоръ Гавриловйчъ, генера.тъ-маюръ по 

арм1и— 8 января 1810 года— «въ воздаян1е отличнаго мужества и 
храбрости, оказанныхъ въ сраженш противъ турецкихъ войскъ 4-го 
сентября при Расевате.

Умеръ 10-го августа 1810 года.
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203. Зассъ, Андрей Павдовнчъ, генералъ-лейтенантъ, шефъ Пе- 
реяславскаго драгунскаго полка (не существуетъ)— 13-го 1юня Г810 
года— «въ награду за отлич1е и храбрость, оказанныя въ сраженш 
противъ турецкихъ войскъ при взяйи Туртукая 19 мая».

Умеръ 23-го декабря 1815 года въ Ригй.
204. Долюруковъ, князь ВасилШ Юрьевичи, генера.чъ-маюръ, 

щефъ Тамбовскаго мушкатерскаго полка (98-й пйх. ДерптскШ)—
13-го 1юня 1810 года— «въ воздаян1е отличнаго мужества и храбро­
сти, оказанныхъ въ сражен1н противъ турецкихъ войскъ 22-го мая 
при Базарджик'Ь».

Умеръ въ 1810 году.
205. Цызыревъ, Павелъ Александровичи, генера.лъ-ма1оръ, шефъ 

Украинскаго мушкатерскаго полка (47-й n ix . Украинск1й)—13-го 
1юня 1810 года— «въ воздаян1е отличнаго мужества и храбрости, 
оказанныхъ въ сражениг противъ турецкихъ войскъ 22-го мая при 
Вазарджике».

Умеръ въ 1829 году.
206. Резвый, ДмитрШ Петровичъ, генералъ-ма1оръ артилерш— 

25-го шля 1810 года— «въ награду за отли'ие и храбрость, оказан­
ные въ сражен1н противъ турецкихъ войскъ 10-го октября 1809 года 
при м. Татарицы».

Умеръ въ 1827 году.
207. Вахметьевъ, АлексМ Николаевичи, генера.лъ-ма1оръ по 

арм1п— 25-го 1юля 1810 года— «въ награду за отличге и храбрость, 
оказанные въ сражен1и противъ турецкихъ войскъ 10-го октября 
1809 года при м. Татарицы».

Умеръ 15-го сентября 1841 года. Генералъ-отъ-инфантер1и.
208. Фонъ-деръ Наленъ, графи Паве.1ъ Петровичъ. генералъ- 

ма1оръ, командиръ Дерптскаго драгунскаго полка (не существуетъ)—  
25-го ш.ля 1810 года— «въ награду за отднч1е и храбрость, оказан­
ные въ сражен1и противъ турецкихъ войскъ 10-го октября 1809 года 
при м. Татарицы».

Умеръ 9-го февраля 1834 года. Генера.лъ-отъ-кавадер1и.
209. Денисьевъ, Лука Алексйевичъ, генералъ-маюръ, шефъ Сйвер- 

скаго драгунскаго полка—25-го ш.тя 1810 года— «въ награду за от- 
лич1е II храбрость, оказанные въ сражен1н противъ турецкихъ войскъ 
10-го октября 1809 года при м. Татарицы».

Умеръ въ 1846 году.
сВ. (Вудрабоюй.

(Продолжете слпдуетъ).
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В Й Б И О Г Р А Ш Я .
Обзоръ книгъ.

„L’artillerie de campagne а tir rapide et a boucliers. Son mate­
riel, sa puissance, son organisation, son emploi. Les a rtiller ies  fran -  
Qaise et etrangeres». A \e c  132 gravures, par. S. Campana, capitaine 
d’artillerie.

« Скорострплъная щитовая полевая артилергя. Е я  матер1алшая 
часть, ея могущество, ея организация и  ея употреблете*. Со 
132 гравюрами въ тексте. Кампана, капитанъ арти.тер1и.

Техника изготовлен1я скорострЬльнаго полевого оруд1я и его упо- 
треблен1е въ бою—два вопроса, тесно связанные между собою.

Было бы однако рискованно утверждать, что мнен1я относительно 
тактическаго употреблен1я новыхъ оруд1й окончательно установились 
и что здесь нетъ разноглас1я.

При пхъ появлеши въ мирное время, по этому поводу, больше, 
чймъ по какому нибудь другому, неизбежно должны были зародиться 
различныя течен1я, высказываться различные ^взгляды и мнешя; 
теперь русско-японская война дала драгоценный практическ1я указа- 
н1я, произнесла свой приговоръ.

Изследовать вопросъ о тактическомъ употреблеши скорострель- 
ныхъ полевыхъ оруд1яхъ, исходя изъ техническихъ услов1й ихъ 
устройства—вотъ цель разсматриваемаго здесь полнаго и обстоятель- 
наго друда, только что изданнаго капитаномъ французской артилер1и 
Кампана.

Авторъ, будучи профессоромъ въ С. Сире и состоя на действи­
тельной службе, не можетъ не придерживаться офищально санкщо- 
нированныхъ взглядовъ, что еш,е более увеличиваетъ значен1е этого 
труда, и безъ того выдающагося по своимъ достоинствамъ и инте- 
реснаго по своей теме и по способу ея разработки.
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Авторъ— не новичекъ въ артилер1йской литературе; его труды: 
«Маренго» (изследоваше боевыхъ операцШ 1800 года,—по запискамъ 
и мемуарамъ Наполеона) и «По.левая артилер1я» (историческ1й очеркъ 
техническаго и тактическаго развит1я французской и немецкой поле­
выхъ артилерШ)— достаточно у насъ известны.

Новый трудъ его составляетъ какъ бы продолжеше предыдущаго; 
онъ посвященъ изследовашю першда, протекшаго со времени появ- 
ден1я бездымнаго пороха до нашихъ дней. Необычайные успехи ар- 
тилерШской техники этого пер1ода дали возможность французами вы­
работать и первыми осуществить блестящШ образецъ скорострельнаго 
щитового полевого оруд1я. Все друггя государства последовали при­
меру Франщи.

Опираясь на этотъ конкретный фактъ, авторъ задался целью 
сколь возможно ясно, кратко и точно изложить техническую сторону 
этого новаго технически сдожнаго и практически подезнаго боевого 
фактора.

Указавъ на его характерный особенности, его боевыя свойства и 
могущество, авторъ изследуетъ затемъ организащю и способы упо- 
требден1я новыхъ оруд1й, принимая во вниман1е опытъ русско- 
японской войны и проводя параллель между французскою и иностран­
ными (преимущественно немецкою) полевыми артилер1ями.

Съ этою целью въ 1-й части книги разсматривается новая мате- 
р1альная часть съ точки зрен1я могущества, подвижности и скоро­
стрельности. Подробно изсдедуется действ1е шрапнели въ зависимо­
сти отъ деталей ея устройства. Здесь, между прочимъ, окончательно 
выясняется, что во Франщи принята новая шрапнель, называемая 
<obus НиМн», по имени автора, иди «obus а balles», или «obus й 
charge m61ang6e>, главная особенность устройства которой заклю­
чается въ томъ, что пули (12-граммовыя, числомъ 300) пересыпаны 
спрессованнымъ взрывчатымъ веществомъ )̂, а не инертнымъ, какъ 
прежде (сера, канифоль), дающимъ густое облако дыма и обладаю­
щими сильными зажигательными действ1емъ (о детонащи не гово­
рится; невидимому, на нее не расчитываютъ). Длина 3% калибра; 
весъ—7,168 кгр. Добавочная скорость пуль отъ разрывного заряда—  
100 мтр.

Къ сожалешю рядомъ съ этими не приводится никакихъ данныхъ 
с французской фугасной полевой гранате, которая попрежнему со­
храняется въ тайне.

Далее идутъ подробныя опытныя указан1я на действ1е шрапнелп 
по всеми тремъ родами войскъ при различныхъ построешяхъ, но 
видимыми препятств1ямъ и по щитами.

По однимъ даннымъ—межинитомъ; по другпмъ—аммоналомъ.
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Зат^мъ въ краткомъ вид! излагается внутренняя балистика въ 
примененш къ французскимъ и иностранными бездымными порохамъ 
(формулы Jacob’a), и приводится прим^ръ расчета при выбор! под- 
ходящаго сорта пороха, установлен1и внутреннихъ разм!ровъ оруд1я, 
устройства его ст!нъ и системы затвора. Съ технической точки зр!- 
шя— одна изъ самыхъ интересныхъ главъ.

Въ глав! IV аналогичными же пр1емамн разсчитывается лафетъ 
съ гидропневматическимъ компресоромъ и накатникомъ и со щитомъ. 
Не упускаются изъ вида конная артилер1я и полевыя оруд1я нав!с- 
наго действ1я.

Глава V посвящена устройству прицельныхъ приспособденШ и 
подготовительнымъ къ стрГльб! д'Ьйств1ямъ.

Во второй части изслГдуются результаты русско-японской войны: 
устройство матер1альной части артилер1и об!ихъ сторонъ; сравни­
тельное могущество ихъ; ведете и управлеше огнемъ; связь съ дру­
гими родами войскъ; пользован1е местностью; выборъ позицШ; маски­
ровка; назначеше боевыхъ батарей; контръ-батареи и батареи иро- 
тивъ пехоты; стрельба черезъ головы войскъ; безопасное расположе- 
Hie батарей на позиц1яхъ; положен1е артилер1и въ различныхъ фа- 
захъ боя; организан;1я, расходъ и питан1е боевыми припасами.

Это— главная тактическая часть труда. Здесь именно устанавли­
вается органическая связь между техническими устройствомъ арти- 
лерш, ея боевыми свойствами и ихъ применен1емъ въ наивыгодней- 
шихъ условьяхъ. Часть наиболее интересная въ тактическомъ отно- 
шенш.

Новая тактика артилер1и была, какъ известно, впервые разрабо­
тана известными, ныне генераломъ, Langlois; ее можно назвать 
«тактикою теоретическою» или тактикою й priori». Кампана просеяли 
ее черезъ сито боевого опыта, и выводы его можно назвать «такти­
кою практическою» или «тактикою й posteriori». Настоятельно реко- 
мендуемъ эту часть внимашю нашихъ строевыхъ артилеристовъ, въ 
ней есть много чему поучиться.

Простота, ясность, краткость, строгость из.loжeнiя, oTcyTCTBie из- 
лишняго мнoгocлoвiя, oтcтyплeнiй, повторен1й, OTcyTCTBie погони за 
красивыми оборотами и фразами, более запутывающими, чемъ что либо 
разъясняющими, большое количество точныхъ цифровыхъ данныхъ, 
прекрасно исполненные многочисленные схематичесюе чертежи, коро- 
TeHbKiH простыя эмпиричесия формулы—вотъ отличите.льныя харак- 
терныя данныя этой части труда, который наверное всеми будетъ 
прочитанъ не только съ пользою, но и съ интересомъ.

Въ части 3-й и последней приводится краткШ обзоръ иностран- 
ныхъ apтилepiй (пушки и гаубицы); разсматриваются услов1я пере- 
вoopyжeнiя: ABCTpo-BenrpiH, H T a n iii , Poccin, Соединенныхъ Штатовъ,
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Англ1и, и Японии Здйсь авторъ подробнее останавливается на нймецкой 
полевой артилер1и, какъ на оружш в^роятнаго противника. Зд^сь 
приведены: общШ обзоръ, организац1я, комплекты, строй, питан1е 
боевыми припасами. Кратко разсматривается тяжелая полевая артн- 
лер1я. Приводится сравнен1е новой немецкой матер1альной части 
(1896. П. А.) съ французскою, конечно, въ пользу посдйдней, и св'Ь- 
AiHiH изъ нймецкихъ уставовъ: о наводк'Ь, стр^льб^, веден1и огня; 
направленш его, утилизац1и местности и вообще—о дМствги артиле- 
pin въ бою.

Эта часть ужъ слишкомъ кратка и сжата, и по отношен1ю къ 
первыми двумъ отличается меньшею обстоятельностью, меньшею но­
визною и меньшими интересомъ. Съ матер] альною частью насъ лучше 
познакомилъ генералъ Ви.лле; съ тактическою стороною дЕта—гене- 
радъ Роне; сравненШ мало, а заключен1е относительно преимуществъ 
французской пушки и особенно ихъ новой тяже.той полевой гаубицы 
«155 С. Т. К. обр. 1904 году (155 мм. гаубица Римальо), хотя мо- 
жетъ быть и в'Ьрно, но мало обосновано. Видимо авторъ спешили и 
не усойли закончить своего труда съ тою полнотою п добросовест­
ностью, которыми блещутъ первые две части.

Въ общемъ заключен1и къ труду, авторъ, после краткого ретро- 
спективнаго взгляда на все ими сказанное выше, резюмируетъ свои 
разсуждешя следующими образомъ:

«Первыя же известгя съ русско-японской войны привели Bcixn 
въ некоторое смятен1е: руссйя батареи, располагавш!яся на виду, на 
возвышенностяхъ, гибли одна за другою подъ огнемъ хорошо маски­
рованной японской артилер1и. После такого жестокого урока, две 
руссйя батареи, хорошо укрытыя, съ успехомъ боролись въ течете  
целаго дня противъ 13 японскихъ батареи, также хорошо укрытыхъ. 
Отсюда было выведено спешное заключеше о необходимости дефили­
ровать даже всблески выстреловъ. Такнмъ образомъ, благодаря рез­
кой реакщи и отсутств1ю щитовъ, русская артилер1я впала п.зъ одной 
крайности въ другую; и если этимъ она обезпечила свою безопас­
ность, то за то, напротивъ, оставила пйхоту безъ должной поддержки. 
Здесь нетъ места никакими сомнешямъ: если артилер1и настояте.тьно 
необходимо всячески утилизировать местность, то она обязана также 
подчинять свое дефилирован1е требованью точнаго выполмегпя своей 
задачи.

Техника должна при этомъ сделать еще шагъ впереди—дать по- 
рохъ не только бездымный, но и безпламенный. Отсутств1е всбле- 
сковъ сократить дефилировате до роста всадника или даже— пехо­
тинца (если артилер]я достаточно легка для втаскиван]я на рукахъ),. 
что обезпечитъ установлен]е связи и ускоритъ быстроту действхй.

Дефилирован1е и щиты приводятъ къ тому, что отныне артиле- 
piftcKifi бой будетъ вестись не до «разрушен1я», а до «истощения»,.

2 5 6  В ОЕННЫ Й СБО РНИ КЪ .

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



ВИБЛЮ ГРАФ1Я. 2 5 7

и подобно бою пехоты будетъ попеременно переходить отъ nepio- 
довъ успеха къ пер1одамъ неудачъ, отъ острыхъ фазъ къ фазами 
успокоен1я, то едва поддерживая огонь, то сосредоточивая всю его 
■силу. Какъ п прежде, артилер1я должна быть вводима большими 
массами, широко расбросанными на местности, строго подчиненными 
единой воле, которая, смотря по обстоятельствами, можетъ распре­
делять огонь, его сгущать, или разсеивать, то разбрасывая его по 
различными пЬхотнымъ целями, то обрушиваясь всею массою на 
непр1ятельскую артплертю, до того момента, когда, подавивъ огонь 
последней, можно будетъ нейтралпзировать ее частью своихъ 
оруд1й, обратнвъ остальныя снова противъ пехоты. Не надо 
предналтреиной спещализацги батарей; необходима свобода действ1й; 
необходимо действовать по пехоте, обуздывая въ то же время артп- 
лерш... Необходима тесная кооперащя действШ артилерй! и пехоты—  
связь въ жполенш. Поддерживающ1я пехоту батареи до.лжны быть 
теми смелее, чемъ более будетъ выяснено положеше обехъ сторонъ, 
теми ближе наступитъ решительный моментъ. Съ це.тью установ.тен1я 
более тесной связи действ1й съ пехотою, батареи не до.лжны коле­
баться входить въ сферу действ1я ружейнаго огня; имъ помогутъ 
щиты. Уврличивая такими образомъ активное могущество артилер1и, 
они вместе съ теми подвергаютъ ее более действительному огню 
противника, откуда необходимость— располагать батареи открыто 
только при возможности обезпечпть себе поддержку контри - ба­
тарей.

Въ начале боя пехота должна уметь ждать поддержки своихъ 
батарей, которыя разведываютъ, ортентируются, наблюдаютъ, гото­
вятся, не открываютъ огня безъ серьезныхъ поводовъ. Молчан1е они 
не доласны путать съ уничтожен1емъ; маскированная щитовая арти.лер1я 
можетъ быть доведена до истощен1я, но не можетъ быть совершенно 
уничтожена шрапнельными огнемъ. Помолчитъ, соберется съ силами 
и снова откроетъ интенсивный огонь...

Характеръ артилер1йскаго огня долженъ обладать одними изъ 
следующихъ видовъ: стрпльба на уничтожете или разстройство— 
быстрая, могучая, перемежающаяся — противъ открытыхъ живыхъ 
целей; стрпльба нейтрализующая, переменной скорости и интен­
сивности по закрытыми целями, разрушать которыя значить тратить 
бо.льше, чемъ получать; стрпльба наблюдательная — 
жанная, непостоянная, противъ техъ же закрытыми целей, для сте- 
снен1я ихъ действ1й, ихъ истощетя, держан1я ихъ поди постоянной 
угрозой.

Въ будущемъ—укрыт1е целей, обстредиван1е площадей и увели- 
чен1е скорострельности— приведутъ къ большему расходу боевыхъ 
припасовъ; необходимо будетъ прибегнуть къ помощи автомобилей.
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Приводимъ этотъ отрывокъ, какъ обращикъ способа и.з.южешн 
автора.

Упомянувъ затемъ вкратц'Ь о новой организащи французской ар- 
тп.тер1и и ея преимуществахъ, авторъ не выдерживаетъ строгости; 
своего стиля, даетъ просторъ своему патрютическому красноречт и 
заканчиваетъ свой трудъ следующей патр10тической тирадой:

«Мы хртимъ быть более сильными, чтобы победить, но не бу- 
демъ никогда забывать уроковъ прошлаго: подготовка победы тре- 
буетъ высшаго напряжен1я, непрерывныхъ усил1й. Наши велите 
старш1е—Грибоваль, Сенармонъ, Друо... дали намъ блестящ1е примеры 
неутомимой деятельности. Нхъ усил1ями Нанолеонъ уничтожилъ на- 
шпхъ непр1ятелей и водрузилъ наши торжествующ1я знамена въ Ри- 
воли, Маренго, Аустерлице, 1ене, Фридланде, Ваграме, ВенЬ, Дрез­
дене, Берлине... всюду наконецъ, пока счастье ему не изменился 
Светочъ такой славы до.лженъ освещать нашу веру въ будущее».

«Военные анналы засвидетельствуютъ, что на заре XX столеНя 
французская артилер1я, решите.льно вступивъ на путь прогресса, 
первая осуществила совершенный образецъ скорострельнаго щито­
вого полевого оруд1я, нарушивъ такимъ образомъ въ пользу Францш 
paBHOBecie вооружешя. Они засвидетельствуютъ, кроме того, что ре- 
зультатъ этотъ, достигнутый въ эпоху, когда жизнь народовъ стала 
более интенсивною, ихъ соревнован1е и копкуреншя более острыми, 
намъ бы.тъ безконечно дорогъ, какъ опора нашихъ надеждъ, какъ 
обезпечен1е велич1я нашего отечества»!

Такъ говоритъ французск1й офицеръ, помняпцй 1870 годъ; не 
мешаетъ думать и намъ также о недавно прошедшемъ...

Внешн1й впдъ книги чрезвычайно изященъ: отличная бумага, 
ясная крупная печать, превосходные чертежи. При такой внешности 
и объеме въ 500 съ лишнпмъ страницъ, при 182 чертежахъ въ тек- 
сте,̂ —пена книги 7, 5 франковъ — более чемъ умеренна. Отъ души 
желаемъ этой книге самаго гапрокаго у насъ распространен]я, а еще 
лучше—и перевода, конечно съ разрешен1я автора, ибо—tons droits- 
r6ser-v6s.

Обзоръ иност ранн ы хъ журналовъ.

Семь— восемь летъ тому назадъ въ военной литературе встреча­
лось очень много статей на тему: «о выгоднейшемъ тип! полевого 
оруд1я». Все авторы, за немногими иcключeнiямп, сходились на не­
сколько облегченномъ типе французскаго 75 мплиметроваго скоро-
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стрельнаго оруд]я. Эта работа въ военной литературе сопровоя;далась 
работой въ арм1яхъ всехъ странъ по перевооружен1ю. Теперь въ ли­
тературе опять часто встречаются статьи на тему; «каково будетъ 
оруд]е будущаго»? Въ свопхъ ответахъ авторы сильно разнятся, но 
они единодушно указываютъ, что современная полевая пушка далеко 
не можетъ разрешить всехъ предъявляемыхъ ей тактикой задачи.

На указанную тему въ ]юльскихъ выпускахъ «Jahrbilcher» и «Stref- 
fleiir» помещены статьи Ауверса и Бернацкаго, освещающ1я вопроси 
съ разныхъ точекъ зрен]я.

АвстрШскаго генеральнаго штаба ма1оръ Бернацк]й считаетъ неиз­
бежными въ будущемъ нарожден1е батал10нныхъ пушекъ. О необхо­
димости тесной связи между артилер1ей и пехотой, о желательности 
дроблен]я артилер]и по более мелкихъ соединетяхъ, чемъ дивиз1я, 
наконецъ, о томъ усиленш пехоты, которое по.лучается при придаче 
ей легкихъ пушекъ— хотя бы горнаго образца — писали все, позна- 
комивш1еся съ опытомъ современной войны. Разбирая одинъ изъ 
моихъ трудовъ, нейй критики уверяли, что я проведую возвращеше 
къ седой старине, къ полковыми оруд1ямъ. Maiopn БернацкШ теперь 
обстоятельно доказываетъ ихъ необходимость.

Каждый баталюнъ долженъ иметь средства для борьбы съ щито­
выми оруд1емъ или пулеметомъ. Отдельное оруд1е можетъ выбивать 
изъ густыхъ пехотныхъ цепей на удален1и 3 верстъ около 100 че­
ловеки въ минуту. Пулеметъ можетъ выводить изъ строя изъ густыхъ 
цепей въ минуту: на дальнпхъ дистанц1яхъ 8, на среднихъ 16 и на 
блпзкнхъ 40 человеки. Пехота должна иметь средства для борьбы 
съ такнмъ бронированными противникомъ. Нужно бороться противч> 
щитовъ. На суше, между пулей и броней, начинается такая же 
борьба, какая уже царнтъ на море. Бороться можно двумя способами; 
или приспособляя для того ружье, или призывая на помощь пушку.

Современныя пули могутъ пробивать щиты дово.тьно значитель­
ной толщины. Пули проектируются спец]ально съ этой целью и мо­
гутъ уже пробивать на близкихъ дистанщяхъ до 8— 9 милиметровъ 
лучшей стали. Эти успехи ружейной техники вынудятъ, вероятно, 
артилерпстовъ заменить современные щиты, 4 —8 милиметровъ тол­
щиной, щитами въ 8— 10 милиметровъ. Отъ такого небольшого броне- 
бойнаго снаряда, какъ пуля, всегда можно укрыться. Остается, сле­
довательно, только надежда на помощь артплер1и.

Машръ БернацкШ полагаетъ, что щитовое орудие нельзя заста­
вить замолчать даже навесной шрапнелью. Единственный способъ— 
пробить его щитъ гранатой, разрывъ которой перебьетъ прислугу. 
Полигонныя данныя указываютъ, что вероятность попасть въ щитъ 
быстро уменьшается съ дистанщей: на 2 версты для этого нужно 
всего 4 снаряда, на 3 версты—17,. на 4— 60, на 5— 200. Въ бое-
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выхъ услов1яхъ придется израсходовать снарядовъ раза въ 3 больше, 
при чемъ едвали эта задача, ввиду необходимости наблюден1я каж­
дого снаряда и точной наводки, исполнима съ дистанщи большей 
3 верстъ. Придется подвозить пушки, назначаемыя для подбштя не- 
пр1ятельскнхъ орудШ и пулеметовъ (пулеметъ подбить въ 3 раза труд­
нее, такъ какъ онъ меньше) на дистанщю 2— 3 версты. Доставка 
оруд1я на рукахъ, часто по открытой местности, на такую дистанцпо, 
неимоверна трудна; еш,е труднее разрешить вопросъ объ его ннта- 
н1и. Гранатный огонь полевого оруд1я будетъ малонроизводнтеленъ. 
Къ счету идутъ только прямыя попадан1я въ щиты. Гораздо выгод­
нее тотъ же по весу комплектъ снарядовъ составить изъ гранатъ, 
въ 10 разъ более легкихъ, если при этомъ удастся сохранить преж­
нюю меткость.

Вотъ какъ рисуетъ Бернацшй, на основан1н нредъявленныхъ имъ 
тактпческихъ требованШ, батал1онное оруд1е будущаго, съ конструк- 
щей котораго техника можетъ справиться уже и теперь. Еалнбръ 
его будетъ 3,2 снм., т. е. будетъ только въ 2 раза больше калибра 
гладкоствольныхъ ружей эпохи Севастополя. Длина его —  50 калпб- 
ровъ—будетъ достигать почти сажени. Оно будетъ бросать съ на- 
ча.льной скоростью 800 метр, въ сек. гранату, весомъ въ Е.Офунтъ. 
съ 6 золотниками амоналя. На дистанщи въ 2 версты такая граната 
можетъ пробить 20 милиметровую броню, на 3 версты— 10 мплнмет- 
ровую. Пушка будетъ заряжаться пачками въ 5— 8 патроновъ и бу­
детъ давать 50— 100 выстреловъ въ минуту. Благодаря ея огромной 
меткости, она сослужитъ хорошую службу и при стрельбе по откры­
той це.лп, а также по пехоте, стреляюпцй изъ окопа съ бойницами. 
Прнс.луга будетъ прикрыта надежными щитомъ и броневыми коле­
сами (отъ косоприце.1Ьныхъ выстреловъ— толщина брони можетъ 
быть незначительна). Весъ пушки съ 50 снарядами безъ передка—  
около 20—25 пудовъ. 3 человека прислуги, прикрываясь щитомъ. 
могутъ ее катить по полю сражен)я. Передокъ ея можетъ быть 
также бронированъ и будетъ перевозить до 300 гранатъ. Вместе съ 
передкомъ, пушка будетъ весить не более 50 пудовъ и можетъ пе­
ревозиться парой лошадей. Стрельба и маневрирован1е такихъ ору- 
д1й крайне несложны.

Предложешя Бернацкаго весьма близки къ предложен1ю генерала 
Ланглуа—ввести въ полевую артилер1ю мелкокалиберныя пушкн 
«помъ-помъ». Это требован1е несомненно истекаетъ изъ боевого 
опыта. Мелшя скорострельныя пушки успешно действовали и въ 
англо-бурскую войну, и во время экспедищи въ Марокко. Въ Маньч- 
журш научились ценить горныя пушки и на гладкой местности. 
Однако, предложен1е Ланглуа во Франщи не выдержа.ло полигоннаго 
искуса. Техника малокалнберныхъ пушекъ еще не сравнялась съ 
техникой полевыхъ оруд1й.

2 6 0  ВОЕННЫ Й С Б О Р Н И К Ъ .
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Баталюнныя пушки, кроме своей главной задачи—борьбы съ щи­
тами, пригодятся и для обстрела воздушныхъ шаровъ, а также со- 
служатъ для пехоты при случае и роль дальномеровъ.

Капитанъ Ауверсъ имеетъ въ виду развипе основного оруд1я по­
левой артилер1и. Онъ находптъ, что живая цель должна поражаться 
преимущественно ружейнымъ и пулеметными огнемъ. Оруд1йный огонь, 
уже въ силу своей с.тожности, въ силу необходимости многими лю­
дями складывать свои усил1я для производства одного выстрела, не 
въ силахъ угоняться за легкой, быстро скрывающейся въ бою, жи­
вой цЬлью. Даже при атаке укрепленной позицш, когда обороняющЛся 
сиднтъ въ окопе, и то онъ представляетъ не тотъ частоко.лъ головъ 
на бруствере, который мы видимъ въ мирное время на полигоне. Ге­
нералъ Бани писали изъ Маньчжур1и, что японцы при подходе къ 
окопами почти не видели головъ и плечъ русскихъ; ружья въ окопе 
не наводились—ихъ устанавливали въ горизонтальномъ положен1и и 
стреляли. Только отдельные люди стреляютъ какъ следуетъ, только 
отдельные люди высовываются на мгновен1е изъ окоповъ—и пора­
зить ихъ пушечнымъ огнемъ можно только случайно: они всегда 
успеютъ выбрать паузу между двумя трупами выстреловъ. Главная 
задача артилер1и должна заключаться не въ случайномъ обстрели- 
ван1п живыхъ цЬлей, а въ борьбе съ непр1яте.1Ьской щитовой арти- 
лер1ей и пулеметами, борьбе, заключающейся не въ самостояте.гьной 
артилер1йской дуэли, а въ помощи своей пехоте, въ защите ее отъ 
угрожающей ей опасности.

Настильный огонь, имеющШ значен1е д.ля поражен1я живыхъ це­
лей, Д.1Я обстреливан1я движущихся частей, или для поражен1я съ не­
большого разстояшя отчетливо видимыхъ цйлей, въ полевой артилер1н, 
по мнен1ю Ауверса, долженъ исчезнуть; пушка должна будетъ уступить 
место гаубице. Главнымъ орудгемъ полевой артилер1и должна стать 
гаубица. Но нужно при этомъ отказаться отъ той узкой задачи, ко­
торая ставилась имъ до сихъ поръ—разрушен1е полевыхъ закрыНй. 
Нужно ввести такую гаубицу, которая могла бы разрешить все встре- 
чающ1яся въ полевой войне частныя задачи.

Противъ гаубицъ выдвигались соображен1я объ ихъ недостаточ­
ной подвижности, недостаточной скорострельности и тяжеломъ весе 
боевого комплекта. Эти соображен)я не отвечаютъ бо.гее современ- 
нымъ образцамъ полевыхъ 42 линейныхъ гаубицъ, которые доста- 
Т'Шно подвижны и скорострельны; ихъ снарядъ тяжелее снаряда по­
левой пушки, за то и действительнее. Для наступлен1я замена пу- 
шекъ гаубицами представляетъ огромный нлюсъ. При обороне ре- 
шеше наше должно быть поставлено въ зависимость отъ решенья во­
проса: признаемъ ли мы достаточнымъ для отбит1я пехотной атаки 
на фронте пехотный и пулеметный огонь? Если будетъ признапъ не-
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обходимыиъ для обстреливан1я наступающихъ цйпей и пушечный 
ОГОНЬ, придется оставить на вооружен1н части батарей пушки.

Мног1е pyccKie артилеристы искренно сожалели наши батарейный 
пушки, представлявипя на свой ладъ родъ гаубицъ. Теоретики вы­
сказываются поровно и за пушку, и за гаубицу— вопросъ можетъ 
быть решенъ только опытами, поставленными впо.лне целесообразно.

Быть можетъ, правъ и Бернацый, и Ауверсъ: современное ско­
рострельное 75 милиметровое оруд1е въ будущемъ разложится на 
105 милиметровую гаубицу и 32 милиметровую пушку— своего рода 
гранатный пулеметъ.

Въ одномъ изъ своихъ очерковъ въ «Русскомъ Инвалиде» я при- 
ве.1ъ опыты австр]йской стрелковой школы по стрельбе безъ упра- 
влен1я начальниками. Такой вольный огонь имеетъ огромное значе- 
Hie въ бою— и это было немедленно подчеркнуто и во французской, 
и въ германской военной литературе. Въ «Jahrbilcher» машръ Шрей- 
берсхофенъ подчеркиваетъ теперь, что въ Х Л  немецкомъ корпусе 
обучен1е такому вольному огню ведется уже давно по инищативе 
бывшаго командира корпуса, генерала графа Хезелера, Редакцшнное 
примечан1е указываетъ на то, что ограничивать разрешен1е такого 
важнаго вопроса пределами одного корпуса никакъ нельзя.

Графъ Хезелеръ, бывш1й командиръ корпуса, расположеннаго на 
самой французской границе (въ Меце), пользовался въ Германш 
всегда лучшей репутащеи. Какъ говорятъ, по знан1ю военнаго дела 
съ нимъ могъ сравниться только фонъ-деръ-Гольцъ (начальнике Л1 
армейской инспекцш). Обоихъ, и въ особенности Хезелера, въ Бер­
лине не люби.™, и пос.ледн1й теперь въ отставке. По свидетельству 
Maiopa Шрейберсхофена, онъ являлся новаторомъ въ германской 
армш, и, благодаря его таланту и энерпи, XVI корпусъ выделялся 
значительно по своей боевой подготовке.

Графъ Хезелеръ на смотрахъ старался убедиться въ прочности 
пр1обретенныхъ рядовыми знан1й, яеобходимыхъ имъ для самостоя­
тельной стрельбы. Часто онъ нроизводи.лъ упражнешя въ стрельбе 
безъ начальниковъ. Лично руководи.лъ онъ многодневными упражне- 
н1ями въ стрельбе въ конце курса и cyAH.n о подготовке роты по 
тому, насколько она была подготовлена къ веденш вольнаго огня.

«Streffleur» даетъ кратк1й очеркъ современнаго состоян1я грече­
ской арм1и. 7 .летъ после неудачной войны съ турками греческая 
арм1я оставалась въ своемъ печальномъ положен1и. Въ 1905 году на­
чалась работа надъ реформой арм1и. Проектовъ реформы оказалось 
два. Первый проектъ королевича Георг1я сводился главнымъ обра­
зомъ къ увеличен1ю арм1и съ 3-хъ на 6 дивиз1й. Принимая во вни-
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ман1е огромный некомплектъ въ существующихъ частяхъ, повальное 
почти yooHenie населен1я (50—60о/о) отъ отбыван1я воинской по­
винности, печальное состоян1е вооружен1я (старыя пушки, ружья—  
ровестники нашей берданки), проектъ уведичешя вдвое греческой 
арм1и, не представлявшей по качеству своему серьезной боевой силы, 
невидимому не отвйчалъ обстановке. Теотокисъ, премьеръ-министръ, 
онъ же военный министръ, получивъ власть въ 1906 году, посмо- 
трелъ на вопросъ реформы съ другой стороны п решилъ остаться 
при прежнемъ составё (3 дивизш), но снабдить арм1ю всемъ необхо­
димыми и сделать ее действительно годной къ бою. Время действи­
тельной службы по проекту 1’еотокиса было однако уменьшено съ
2-хъ .летъ до 14 месяцевъ. Мирный составь войскъ значительно 
уменьшился. Бюджетный составь арм1п въ мирное время— 22 тысячи 
че.ловекъ, но въ наличности теперь въ арм1н всего 10 тысячи чело­
веки. Артилер1я не получила еще новой матер1альной части. Дис­
циплина сомнительна. Въ военное время эти десять тысячи человекъ 
должны развернуться въ 54 батал1она, 18 эскадроновъ и 75 бата­
рей— около 65 тысячи человекъ.

Слабая численно и качественно греческая арм1я, конечно, не 
смогла бы выдержать столкновен1я даже съ небольшой частью ту­
рецкихъ силъ.

Въ «Journal des sciences m ilitaires» поручики Жарай заканчи­
ваетъ свой интересный очерки о желательномъ направден1и умствен­
ной работы молодого офицера. Строевые офицеры прежде .всего 
имеютъ право жаловаться на постановку военной ncTopin: строевому 
офицеру необходимо знать войну, HayneHieMH военной истор1п замй- 
нпть недостающ1й личный опытъ, извлечь изъ военной ncTopin ц^н- 
ныя yKaeaHifl д.ля воспитан1я н ynpaBneHiH взводами и ротами, а 
военная истор1я въ большинства случаевъ даетъ только данныя 
стратегическаго характера, даетъ данныя о движенш крупныхъ ча­
стей, что можетъ пригодится полководцу, но что почти совершенно 
безполезно для младшаго офицера. За пocл’Ьднie годы впрочемъ по­
является цйлый рядъ детально разработанныхъ этюдовъ объ отдй.1ь- 
ныхъ тактическихъ эпизодахъ.— Сухой HCTopin очерковъ передвилю- 
т я  частей, различныхъ cooбpaжeнiй и бумажныхъ документовъ, 
играющихъ въ бою гораздо меньшую роль, чймъ въ посл’Ьдующихъ 
описан1яхъ—чуждались и мног1е мыслители, изyчaвшie именно стра­
тегическую сторону военнаго д!ла. Такъ, Шлихтннгъ всегда пред­
почитали ссылаться на воспоминашя правдиваго наб.людателя, чймъ 
на полуофищальную иcтopiю.—Золотыя слова Арданъ-де-Ппка следо­
вало бы помнить каждому: «всякая деталь, которая можетъ освйтить 
или матер1альную, или моральную сторону боевого эпизода, всякая
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подробность, позволяющая разсмотреть его ближе, какъ можно ближе, 
для насъ, солдатъ, бсзконечно важнее, чемъ всевозможныя разсуж- 
ден1я по поводу плановъ войны и веден)я операшй великими полко­
водцами. Отъ полковника до рядового, мы— солдаты, а не генера.ш, 
11 мы должны учить и знать наше ремесло». Да, между метафизикой 
и ремесломъ солдата разстоян1е очень большое.

Жарай разсматриваетъ те отрасли знанШ, которыя имеютъ прак­
тическую ценность для строевого офицера, и указывавтъ на необхо­
димость такой постановки умственной работы, которая бы сохраняла 
постоянную связь съ ежедневпымъ трудомъ офицера.

Въ статье о производстве анонимный полковникъ указываетъ на 
необходимость, считаясь съ боевыми требован1ями, отказаться отъ 
обычая награждать за что либо чинами; чины должны даваться не въ 
награду, а только вполне пригоднымъ къ новышен1ю. Теперь же чи­
ны даются или за хорошую память, или за краснореч1е, за прилежа- 
Hie, терпен1е, упорство, хорошую рекомендащю, снисходительность, 
верховую езду, стрельбу и т. д. Арм1я представляется въ виде ог- 
ромнаго учебнаго заведен1я, въ которомъ наиболее пылше ученики 
торопятся и толкаются, чтобы сорвать награды. Героевъ надо награ­
ждать достойнымъ образомъ, но можно быть героемъ п совершенно 
не отвечать требован1ямъ, предъявляемымъ къ полковому командиру 
или начальнику дивизин Преступлен1е, въ такомъ случае, двигать 
вверхъ II героя. Вверяя офицеру часть, нужно думать не о награж- 
ден1н его, а о жизни солдатъ и ответственности передъ отечествомъ.

264 ВОЕННЫ Й С БО РНИ КЪ .

Въ статье полковника Рукеро.гя о современной артилер1и встре­
чаются .любопытныя указанш о числе снарядовъ, которое необходи­
мо иметь на каждое оруд1е. На большнхъ маневрахъ отмечалась ка­
ждая цель, которую батареи могли обстреливать, и число выпускае- 
мыхъ батарейнымъ командиромъ снарядовъ (воображаемыхъ). Ока- 
за.10сь, что каждая изъ б батарей дивизш, въ среднел1ъ за каждый 
день маневра, давала 500 выстреловъ. Если принять во вниман1е, что 
маневры заканчивались до полудня, а настоящее сражен1е будетъ 
длиться целый день, то надо придти къ заключешю, что за целый день 
батарея будетъ обстреливать вдвое большее количество целей и вы­
ну ститъ 1000 снарядовъ. На каждую цель на маневрахъ считалось по 
50 снарядовъ (4 пристрелочныхъ залпа и затемъ обстреливаше пло­
щади). На войне мнопя цели^напримеръ, непр1ятельск1я батареи, 
потребуютъ гораздо большее количество снарядовъ. Въ общемъ, на
4-хъ оруд1йную батарею надо считать до 2,000 снарядовъ въ сутки. 
Если даже требовать, чтобы на батарее и въ паркахъ было всего
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1500 снарядовъ на батарею, а остальные 500 были нагружены въ 
пойздахъ, и то на каждое оруд1е въ батарей и различныхъ эшело- 
нахъ парковъ будетъ приходиться, по расчету Рукероля, 100 чело- 
вйкъ, 150 лошадей и 20 повозокъ. Увеличивать число пушекъ, не 
создавая въ то же время въ тылу арм1и соотвйтствущей громоздкой 
организащи, было бы самообманомъ.

( В  . .  . и Н Ъ.

БИ БЛ 10ГРА Ф 1Я. 2 6 5

«Journal of the Royal United Service Institution». 1юнь 1909.
Военно-сухопутный отдйдъ въ этомъ номерй, если не считать пе- 

реводныхъ статей, знакомыхъ читателями по отчетами о другихъ 
иностранныхъ журналахъ, не отличается содержательностью.

Обращаетъ вниман1е статья; «Спец1альный резервъ и милищя. 
Ихъ относительный достоинства и недостатки».

Авторъ, полковники Уаттсъ, даетъ подробныя сведен1я объ исто- 
рическомъ развипи милиц1и, этого оригинальнаго рода войскъ, начало 
котораго теряется во мракй среднихъ вйковъ. За послйднее столйИе 
въ наиболее цвйтущемъ состоян1и милиц1я находилась въ 1875 году. 
Съ последовавшими вследъ за этимъ присоединен1емъ милиц1и къ 
регулярными войсками, постепенно теряется нац1ональный характеръ 
и традищи, а новый порядокъ комплектован1я и обучен1я (рекруты, 
по постунлен1и на службу, стали немедленно отсылаться въ депо для 
первоначальнаго обучен1я, какъ и рекруты регулярныхъ войскъ), спо- 
собствуетъ ея непопу.лярности.

Во время бурской войны милиц1я выполняетъ блестяще свои функ- 
ц1и въ качестве депо регулярныхъ войскъ, высылая д.тя пополнен1я 
этихъ последнихъ лучшихъ своихъ людей. Но этимъ же она есте­
ственно ослабляетъ собственныя свои части, уровень которыхъ во 
всйхи отношешяхъ оставляетъ желать многаго.

После этого было предпринято въ отношенш милпц1и еще не­
сколько неудачныхъ мйръ, вс.тедств1е которыхъ значен1е ея въ гла- 
захъ населен1я сильно упало. Во многихъ графствахъ она влачила 
лишь жалкое существован1е. Наконецъ 15-го января 1908 г. ей были 
нанесенъ окончательный ударъ, прекращешемъ пр1ема новобранцевъ 
въ этотъ родъ войскъ. На ея развалинахъ воздвиглась новая сила, 
подъ именемъ «Спещальнаго резерва».

Кратко издоживъ услов1я службы въ этомъ родй войскъ, авторъ 
переходить къ сравненш относитедьныхъ достоинствъ и недостатковъ 
мплнщи и спец1а.тьнаго резерва.

Опуская чисто спещальныя мелочи, имеющ1я лишь местный ин- 
тересъ, можно резюмировать мысли автора такъ: милищя являлась 
чрезвычайно попу.тярнымъ родомъ войскъ въ Англ1и. Привыкнувъ къ
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HOMY съ незапамятныхъ временъ, англичане охотно пополняли его 
ряды. Спец1альный резервъ является новшествомъ и притомъ 
новшествомъ непр1ятнымъ, такъ какъ удлинняетъ срокъ предваритель- 
наго обучен1я при депо до шести мйсяцевъ. Это услов1е замйтно по- 
вл1я.’ю уже на личный составъ спец^альнаго резерва. Люди болйе 
зрелаго возраста, охотно пополнявш1е ряды ми.1ищи, воздерживаются 
отъ поступлен1я въ спец1альный резервъ, предостав.т1яя этоболйе мо­
лодому контингенту. Такимъ образомъ значительная часть нижнихъ 
чиновъ спещальнаго резерва представляетъ собой зеленую молодежь, 
почти мальчиковъ.

Большое преимущество спещальнаго резерва то, что къ обученш 
его личнаго состава привлечены офицеры регулярныхъ войскъ.

Обпщя численность резерва достигаетъ въ настоящее время
58,000 чел., вм'Ьсто проектированныхъ 80,000 челов.

Изъ переводныхъ статей въ этомъ номерй уномянемъ извлечен1е 
изъ печатавшейся въ январьскомъ номерй «Streffleusr Militarische Zeit- 
sclirift» статьи «Мнйшя и сужден1я о русско-японской войнй ея уча- 
стниковъ» II продолжен1е <Расплаты» Вл, Семенова.

2 6 6  ВОЕННЫ Й СБО РНИ КЪ .

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



РУССКОЕ ВОЕННОЕ О В О ЗР ^Ш Е .
9-е д о п о л н е н 1 е ^ )

къ алфавитному списку генвраловъ, ш табъ и оберъ-офицеровъ, награ- 

ж денны хъ орденомъ Ов. Г еор п я  въ минувшую войну.

Спдльницкгй. Фе.тиц1анъ Эмиловичъ, штабсъ-капиганъ, числящ1й- 
яо армейской пФхотФ, сдужившгй въ 27-мъ Восточно-Сибирскомъ стрФл- 
ковомъ полку, нынФ исяравляющ1й должность завФдывающаго Смо- 
ленскимъ мФстнымъ лазаретомъ, Высочайшимъ приказомъ 17-го 1юня 
1909 года награжденъ орденомъ Св. Великомученника и ПобФдоносца 
Георпя 4-й степени за выдающееся учаспе въ отбипи атакъ на 
П.тоскую и Высокую горы 15-го ноября 1904 года и особую храб­
рость, выказанную имъ во время осады Портъ-Артура, причемъ, бу­
дучи неоднократно раненъ, не оставлялъ строя.

Пропсходитъ изъ дворянъ Подольской губерши, родился 9-го 
1юня 1870 года, вероис1говФдан1я Римско-Катодическаго, образо- 
ваше по.чучидъ въ Шевскомъ пФхотномъ юнкерскомъ училищф, отку­
да бы.тъ выпущенъ подпрапорщикомъ въ 48- пФхотный ОдесскШ подкъ 
а Высочайшимъ приказомъ 16-го февраля 1893 года пронзведенъ въ 
Подпоручики, съ запасъ армейской пехоты, по Летпчевскому уФзду.
14-го сентября 1900 года вновь поступплъ на с.лужбу въ 46-й пФ- 
хотный ДнФпровсюй полкъ, изъ котораго 8-го ноября 1903 года пере­
велся въ 27-й Восточно-СибирскШ стрФлковый полкъ; послФ же вой­
ны служнлъ: въ 181-мъ Остроленскомъ, 128-мъ Старооскольскомъ и 
въ 20 Галицкомъ— пФхотныхъ полкахъ; въ настоящей-же должности 
состоитъ съ 13-го декабря 1906 года. Во время сражен1й въ минув­
шую войну Ф. Э. былъ пять разъ раненъ и за выдающ1яся отлич1я, 
кромФ ордена Св. Георпя, награжденъ боевыми орденами до Св.

1) См. «Военный Сборникъ» .Х» 11— 1908 гг.
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Станислава 2-й степени съ мечами включительно, а также и орде- 
номъ Св. Владим1ра 4-й степени съ мечами ибантомъ.

Еирпевъ, Всево.лодъ Романовичи. Высоч. приказомъ 15-го шля 
1908 г. награжденъ орденомъ Св. Георг1я 4-й ст. за доблестный по­
двиги мужества и храбрости, выказанной имъ въ ночь съ 11 на 12-е 
января 1905 г. при взятчи деревни Хуан.тотоцзы.

Всеволодъ Романовичи пронсходитъ изъ дворянъ С.-Петербург­
ской губерн1и, родился 3-го апрйдя. 1857 г., православнаго BtpoHC- 
повйдашя, общее образован1е получили въ 2-й С.-Петербургской во­
енной гимназ1и, а военное — въ Рижскомъ пйхотномъ юнкерскомъ учи­
лище и въ офицерской стрелковой школе, где окончили курсъ «от­
лично»; въ офицеры пронзведенъ 7-го августа 1877 г. въ 96-й пе­
хотный ОнежскШ полки. Кроме последней войны, участвова.1ъ въ 
кампанш 1877— 1878 г. За боевыя заслуги получи.лъ чины подпол­
ковника и полковника и золотое оруж1е съ надписью «за храбрость». 
Во время сражешй были контуженъ и раненъ.

--------
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О Т Ч Е Т Ъ
ценежнш дМрдтап эщнальЕдг ши вддннд-Еушннагд в1дд№тва

въ 1907 году.

На основанш 668 ст. кн. ТШ  ч. II Св. Воен. Пост. 1869 г., 
изд. 1902 г., по окончанш каждаго года состав.1яется годовой отчетъ 
о приход^, расход^ и наличномъ состоян1и эмеритальнаго капитала, 
о прибыли, убыли и наличномъ числй пенсюнеровъ, съ показашемъ 
суммы, назначенной въ отчетномъ году на производство пенс1й и 
единовременныхъ пособ1й.

Независимо сего, по заведенному порядку, въ названномъ отчетй 
отмечаются: во-первыхъ, те законодательный меры, кашя последо­
вали въ отчетномъ году по военной эмеритуре, и во-вторыхъ, кратия 
повременный статистичесшя сведен1я.

Разработанный такимъ образомъ отчетъ за 1907 годъ заключаетъ 
въ себе следуюпце отделы:

I. По высшему управ.1енш эмеритальною кассою.
II. По внутренней администрац1и.

III. ОбщШ сводъ денежныхъ оборотовъ, съ подразделешемъ:
A ) обороты капитала.
Б) » » налпчныхъ денегъ.
B) сравнен1в д'Ьйствптельныхъ оборотовъ каш1та.та со сметными о немъ 

предположен!я1Ш.
Г) обороты процентныхъ бумагъ.

I1C Кратшя статистическ1я свйдешя о пенс1яхъ и единовремен­
ныхъ пособ1яхъ.

1’. Подробный исчисления въ виде особыхъ 13-тн приложешй.
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I.

I. По высшему управлен!ю эмеритальною кассою.

Деятельность Боеннаю Совета.

Въ течен1е 1907 года въ общемъ собран1н Военнаго Совета было 
разсмотрено 8 нижеследующихъ представлешй:

1) О п р ав е на эмеритальнун* пенс1и> семейетвъ военнослуж а- 
щ и хъ , п оги бш и хъ  отъ руки злоум 1,1ш ленниковъ-револи)ц1оне- 
ровъ, наравне съ семействами у б и тн х ъ  или ум ерш ихъ отъ

ранъ, полученны хъ въ сражен1н.

Высочайше утвержденными 17 марта 1907 г. положешемъ Воен­
наго Совета разъяснено, что семейства военнослужащихъ, погиб­
шихъ отъ руки злоумышденниковъ-революц1онеровъ, имеютъ одина­
ковый права на пенс1и изъ эмеритальной кассы съ семействами 
убитыхъ или умершихъ отъ ранъ, полученныхъ въ сражешй.

2) Объ эмервтальны хъ вы четахъ изъ  содержан1я, отпускаемаго  
и.зъ суммъ редакцт'и ж урнала „Военны й Сборникъ" и газеты  
„Русск1й И н вали дъ “ главному редактору п помощ нику глав­

наго редактора означенны хъ издантй.

Изъ присвоеннаго лнцамъ, занимающими обе названныя долж­
ности, особаго по Высочайшими повелен1ямъ содержатя изъ суммъ 
редакц1и (редактору—4,800 р. и помощнику— 2,400 р.) сверхъ окла- 
довъ по чинами, получаемыхъ ими но интендантской смете, 6о/о вы­
четы въ эмеритальную кассу не производились, хотя по действую­
щему положен1ю о кассе должны были производиться наравне со 
всеми вообще окладами жалованья и стодовыхъ, подучаемыми обяза­
тельными участниками кассы и подлежащими вычетами въ кассу.

Высочайше утвержденными 4 апреля 1907 г. положенхемъ Воен­
наго Совета разъяснено, что содержан1е это наравне со всеми во­
обще окладами, назначаемыми по особыми Высочайшими пове.лешямъ, 
подлежитъ оплате въ эмеритальную кассу, которая должна произво­
диться на будущее время изъ суммъ редакц1и названныхъ издашн, 
причемъ вычеты за прежнее время постановлено не взыскивать.

3) О возмещ ены! к а зн е  изъ средствъ эмеритальной кассл.! военно- 
сухоп утн аго ведом ства расходовъ  на содержан1е заведы ваю щ аго

кассой».

Высочайше утвержденными 9 декабря 1907 г. иоложен1емъ Во 
еннаго Совета постановлено: при назначен1яхъ на должность заве-
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дывающаго эмеритальною кассою лицъ, не принадлежащихъ къ со­
ставу Военнаго СовФта, расходы на содержан1е ихъ подлежатъ воз- 
мФщен1ю казнФ изъ средствъ кассы наравнф со всФми вообще рас­
ходами по управлен1ю кассою.

4) Объ измФнен1и редакцйг ст. 689, ч. I I ,  кн. V III Св. Воен.
П ост. 1869 года, изд. 1902 года.

Высочайше утвержденнььмъ 1 1юня 1884 года постановлен1емъ ко­
митета министровъ право на добровольное учасие въ эмеритальной 
кассФ было предоставлено офицерамъ, уволеннымъ изъ военной службы 
и занимающимъ так1я должности по гражданскому вФдомству, на ко­
торый не разрешено вновь назначать лицъ, состоящихъ въ военныхъ 
чинахъ. Причемъ право это предоставлено то.гько тФмъ лпцамъ, ко­
торый служили ранФе по гражданскому вФдомству, сохраняя военные 
чины.

ВслФдств1е Бозникшихъ на практике недоразумФн1й, Высочайше 
утвернсденнымъ 21 декабря 1907 года постановлен1емъ Военнаго Со- 
вФта разъяснено, что право на добровольное учасПе въ эмеритальной 
кассФ сохраняютъ только таюя лица указанной категор1и, которыя 
пользовались имъ 1 1юня 1884 года.

5) О внесены! въ смФту элеритальнаго капитала на 1908 годъ
10,000 р. на канцелярск1е и типо!-рафск1е расходы .

На основанп! пр. 3 къ штату Канце.1яр1и Военнаго Министер­
ства сумма, необходимая на канцелярсте расходы отдФла Канцеля- 
p iii  Военнаго Министерства по эмеритальной кассФ, назначается 
Военнымъ СовФтомъ изъ средствъ сей кассы при утвержден1и ея 
смФты, остатки же отъ ассигнованной суммы возвращаются въ капн- 
талъ эмеритальной кассы. На этомъ основан1и и въ виду недостаточ­
ности назначенной по смФте 1907 года суммы, Военный СовФтъ, по 
соображенш съ данными объ пздержкахъ на эти расходы за пос.1Фд- 
Hie годы, 23 августа 1907 года положилъ:. увеличить смФтное назна- 
чен1е на типографсьчя и литографстя работы до 10,000 р.

6) П о смФтФ элеритальнаго капитала на 1908 годъ.

По утвержденной Военнымъ СовФтомъ, 27-го сентября 1907 г 
смФтФ исчислено:

расходовъ  15.502.329 р.
доходовъ   12.858.202 »

т. е. съ превышен1еыъ расходовъ 
(дефнцитомъ) въ суммф. . . . 2.644.127 р.
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Этотъ дефицитъ Военный Совйтъ полагалъ покрыть на счетъ за- 
паснаго кредита по смйте канцеляр1и военнаго министерства.

Затймъ вслйдств1е происшедшаго разноглас1я въ междуведомствен­
ной комиса’и, разсматривавшей смету капитала, по вопросу о иокры- 
тчи дефицита, вопросъ этотъ бы.1ъ представленъ въ СовГтъ Минист- 
ровъ, который журналомъ 23 октября 1907 года постановилъ; 1) об­
ратить на покрыые дефицита изъ запаснаго кредита 258,000 р., 
остаюпцеся отъ особой суммы (3 мил. р.), намеченной по плану 
меропр1ят1й, предполагавшихся къ исполненш въ течен1е действ]я 
предельнаго бюджета на пятилеПе 1904— 1908 гг, для пособ1я эме­
ритальной кассе, и 2) остальную часть дефицита, какая въ действи­
тельности окажется, покрывать въ течете 1908 года по мере надоб­
ности изъ капитала кассы съ возмешен1емъ изъ запаснаго кредита, 
если въ этомъ источнике окажутся необходимыя средства.

2 7 2  ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ.

7) Объ оборотах'!, капитала эмеритальной кассы за 1906 годъ.

По утвержденному 20 декабря 1907 г., Военнымъ Советомъ отчету 
было показано:

( наличными 14.696.788 р. 34^/4 к. 
доходовъ 1 .

< прибыль по
поступило I портф. 141.059 » 18 »

-14.837.847 р. 523/4 к.

противъ ожидашя по смет'Ь  12.258.721 » —

болгье н а . 2.579.126 р. 52з/4 к.

расходовъ произведено . . . . . . . .  13.204.231 » 443/4 »
противъ предполагавшихся по смете . . . 12.995.813 » —  »

болгье н а ............................. 208.418 р. 44^/4 к.

8 . По ж а л о б е  отставного генерадъ-м аш ра Тереш кевича вь Пра- 
вительствующ !й Сенать на распоряжен1е В оеннаго М инистра 
о наложен!!! взыскан1я на пенс1ю названнаго генерала всл ед-  
ств1е неправильнаго получен!я ея въ п ерш дь занят1я долж ности  

почетнагр мирового судьи.

Военный Советъ журналомъ 25 января 1907 г. подожилъ: 1) жа­
лобу отставного генералъ-машра Терешкевича оставить безъ удов.те-
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творен1я, и 2) донести Правительствующему Сенату, что Военный 
Совйтъ не признали возможными согласиться съ проектомъ опредй- 
лен1я Правитедьствующаго Сената, признавшими претенз1ю проси­
теля подлежащей удовлетворенш, такъ какъ, на основати дМствую- 
щаго положеп1я объ эмеритальной кассе, подобный претензп! не мо­
гутъ подлежать удовдетворен1ю и должны решаться Военными Совй- 
томъ окончательно.

Въ частномъ присутствш Военнаго Совета обсуждено 336 пред­
ставлешй, въ томъ числе:

о назначен!!! эмеритальныхъ пенс1й по сокрапщнному сроку:

а) самими пенс1онерамъ:
поясизненно  ................................  19
на два го д а .................................................. 188

б) сыновьями, согласно ст. 606 ч. II кн.
VIII Св. Воен. Пост. 1869 г., изд. 1902 г. . . . 24

231

О возобновлен1и эмеритальныхъ пенс1й, на- 
значенныхъ за раны и тяжшя болезни:

пожизненно  .......................................... 76
на два г о д а ....................................................   . 13

- 89 О 
 320

По претенз1ямъ отдельныхъ лицъ . . .  10

330

Остальныя представ.лешя касались слЬдующихи вопросовъ: объ 
отпуске пособгя эмеритальной кассе изъ запаснаго кредита, объ уве-
личеши сметнаго назначешя 1907 г. на выдачу эмеритальныхъ пен­
сий (200.000 руб.) о покупке процентпыхъ бумаги, о торгахъ на 
печатан1е годовыхъ списковъ эмеритальныхъ пенсшнеровъ и о вы­
даче члену V поверочной комис1и, отставному генералу отъ ннфан- 
Tepiii Цннгеру суточныхъ денегъ.

*) Съ 1903 года, с.гучап возобновлен1я uenciil сокращеннаго срока не прини­
маются въ общемъ чио.тЬ nenciit, назначенныхъ въ течеп1е года

18
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II. По внутренней администращи.

Дгьлопроизводство элеритальнаго отдгьла.

Движен1е  ̂ делопроизводства эмеритадьнаго отдФла въ отчетномъ 
году выразилось въ следуювдемъ:

Поступило входящихъ бумагъ. . . . 10.440 
Получено и проверено оправдательныхъ 

документовъ о пр1еме въ кассы ми­
нистерства финансовъ эмеритальныхъ 
вычетовъ......................................................... 9.589

По этимъ бумагамъ и по иниц1ативе эмеритальнаго отдФла: 
Отправлено исходящихъ бумагъ . . . 5.277

Въ числе 5.277 исходящихъ бумагъ заключаются 139 нумеровъ-

2 7 4  ВОЕННЫ Й СБОРНИКЪ.

объ ассигноваши пенс1й 3 , 8 1 7  лицу и единовременныхъ пособШ 
''248 лицамъ.

Сравнивая эти цифры за отчетный годъ съ средними цифрами 
предшествующихъ 3  лФтъ '), оказывается, что число входящихъ бу­
магъ увеличилось на 2 , 8 4 7 ,  или на 35,5®/ о,  а исходящихъ на 1 . 1 8 4  

или на 28,9®/о.

Составлено:

Представлен1й въ Военный Сбветъ . . 3 4 4  

Докладовъ начальнику канцеляр1и. . . 1 3 3

Кроме того, особою KOMHCiero изъ чиновъ эмеритальнаго отдела 
съ участ1емъ представителей отъ войскъ Петербургскаго гарнизона 
была произведена обычная поверка въ Государственномъ банкФ про- 
центныхъ бумагъ, принадлежащихъ капиталу эмеритальной кассы, 
причемъ оказалось, что наличность сихъ бумагъ составляла ту именно 
сумму ( 1 1 6 . 1 6 2 . 1 2 1  р. 4 0  к.), какая по фондовымъ книгамъ отдФла 
должна была состоять ко времени поверки (9 ноября 1 9 0 7  г.), о 
чемъ и составленъ актъ.

ЗатФмъ, канцелярская деятельность по эмеритальной кассФ мо­
жетъ быть охарактеризована нижеследующими данными:

') Въ предшествовавшее трехдЬт1е входящихъ бумагъ было, среднимъ чполомъ, 
7.593 нумеровъ въ годъ, а исходящихъ— 4,093 нумера.
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По пенсгонной часгпи.

Въ течен1е отчетнаго 1907 г. проверены права;
1) на эмеритальныя пенйи: а) вновь прибывшихъ 3.205 пенсю- 

веровъ и ихъ семействъ и б) 207 раненыхъ и тяжко-бодьныхъ, и
2) на единовременныя пособ1я 248 семействамъ участниковъ эме­

ритальной кассы.
Произведены дополнительныя ассигновашя и единовременныя вы­

дачи: пенс1й 405 лицамъ и иособ1й 10 семействамъ.
При ассигновати означенныхъ пенсШ и пособ1й назначено раз- 

наго рода удержанШ, въ 1.074 случаяхъ, на сумму 154.061 р. 69 к.
Составлены и напечатаны годовые списки, въ кои вошли 35.409 

лтенсюнеровъ, имйющихъ получить эмеритальныя пенс1и въ 1908 г. 
по всймъ казначействамъ Импер1и.

Это ежегодное издаше, представлявшее на 1908 г. томъ въ 4.105 
печатныхъ страницъ большого формата, потребовало для его состав- 
лен1я: а) подробнаго и точнаго разнесен1я по старымъ спискамъ 
мсехъ, указанныхъ выше, новыхъ назначен1й; б) отметокъ о пере- 
водахъ пенсШ изъ одного казначейства въ другое (3.909); в) исклю- 
чешя выбывшихъ пенсюнеровъ (1.474), и г) раздйлен1я пенс1й нй- 
жоторыхъ семействъ (1.866 случаевъ).

По бухгалгперш.

Помимо установленнаго веден1я книгъ и отчетности по денежнымъ 
•оборотамъ кассы по Главному казначейству и Государственному 
-банку, бухгалтер1ею велась весьма ответственная работа по наблю­
дательному счетоводству о всехъ операц1яхъ съ процентными бума­
гами. При этомъ, по просмотре тиражныхъ таблицъ и другихъ доку- 
ментовъ, своевременно получено— 1.040.400 р. капитала по тиражамъ 
л 5.063.995 р. 351  ̂ к. текушихъ процентовъ.

III. Общ1й сводъ оборотовъ эмеритальной кассы.

А. О б о р о т ъ  к а п и т а л а .

Въ течете 1907 г. по капиталу произошли следующ1е обороты:
18
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Оставалось отъ 1906 г.

Поступило:

Проценты на Всемилостив'Ьйше пожалован­
ное nocoOie въ 7.500,000 руб...............................

IIoco6ie эмеритальной кассЬ, отпущенное 
изъ запаснаго кредита, согласно Высочайше 
утвержденнаго 29 апреля 1907 г. Полож. Воев-
наго С о в Ь т а ..................................................................

Всемилостив'Ьйшо дарованное эмериталь­
ной кассЬ особое денежное n o c o 6 ie ...................

6“/о и 5“/о вычеты и в зн осы ............................
Остатки змеритадьныхъ пенстй...................
На в08м'Ьщен1е 5‘’/о налога и убытковъ отъ 

конверсш за 1907 г о д ъ ..........................................

Проценты по фовдамъ эиервта.тьной кассы . 
Прибыль отъ выхода въ тиражъ 1-го би­

лета 1-го внутр. съ выпгр. займа (разность 
между тиражною суммою, вь 135 р. на билетъ 
и номинальною, въ 100 р.) . , ...................

Фонды, пршбр'Ьтеиные за валичиыя деньги.

Оборотныхъ суммъ:

Изъ Государственнаго Банка на усилен!е
наличности ......................................................................

Еапвталъ по вышедшнмъ въ тиражъ фон- 
дамъ.....................................................................................

Нанапчными деньгами 
по Главному казиач .

Наличными деньгамн П роцентными бума-
по Государ. банву. гамм. *

РУ В . коп. 
75,493 96

300,000 —

1.400.000 —

1.200.000 -  

5.314,678 95
721,340 70

340,725 —

РУВ. коп.
574 291/2

коп.РУВ.

116.265,554 23 
7.500,000 —

9.352,240 61

4.810,000 —

14.162,240 61

5.063,995 З51/3

35 —

5.064,604 65

1.040,400 —

6.105,004 65

1.209,441 17
124.974,998 40

117.474,998 40 
7.500,000 —

124.974,998 40

ИТОГО.

РУ Б.

123.841,624
коп.
481/2

9.276,744 65

5.064,030 351/2 
1.209,444 17 

139.391,843 66

4.810,000 —  

1.040,400 —

145.242,213 66
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Израсходовано:
На аиеритальныя пенс1и.........................................................................

» единовременныя пособ1я.............................................. ....
Ассигновано на солержав!е Эиеритальнаго От­

дела Канцеляр1и Военнаго Министерства 51,945 р. — к.
На суточный деньги члену V пов-Ьрочной

комиссии ген. отъ инф. Цпнгеру. . . . 525 » — »
» вознагражден1е чиновъ Министерства Фи- 

вансовъ и Государственнаго Контроля за  
заняпя по д’Ьлаиъ эмеритальной кассы 34,000 » — » 

> канцелярск1е и типографск!е расходы эне-
ритальнаго отдела...............................................  9,614 » 28 »

Наличнынв день­
гами по Главному 

Казначейству.

Наличными день­
гами по Государ 
ственнону Банку.

Воввратъ суммъ, неправильно зачислен ныхъ въ эмери
тадьную к а с с у ................... ..........................................................................

На выдачу'пособ!й дЪтямъ офицеровъ, служивгаихъ въ воен 
ныхъ поселен!яхъ кавалер1и и въ войскахъ, въ тЬхъ поседе 
н1яхъ квартировавшихъ......................................................................

На npioepbTeHie процентныхъ б у м а г ъ .................................
На уплату куртажа, гербоваго сбора и ва хранен1е фондовъ 
На уплату процентовъ, наросшихъ по вновь n p i o b p t T e n

ныиъ фоядамъ ко дню ихъ п о к у п к и ..........................................
На уплату 5“/о государственнаго сбора . . . . . . . .

Оборотныхъ суммъ:

На усилеше наличности по Главному казначейству . . . .  
Погашен!е капитальяыхъ суммъ по вышедшимъ въ тиражъ

ф о в д а м ъ ............................................................................................................
Остатокъ на 31-е декабря 1907 г. . . .  ............................

коп.

13.829,641 29 
155,996 21

96,084 28

6,407 55

975 —

14.089,104 33

73,136 28

РУ Ь. коп.

1.044,605 66 
13,468 34

6,200 19 
226,317 0 6 4

Процентными

бумагами.

1.290,651 251/4

4.810,000 —

4,353 394^

14.162,240 61 6.105,004 65

РУЬ. коп.

1.040,400  
116.434,598 40 

7.500,000 —
117.474,998 40 

7.500,000 —
124.974,998 40

И Т О Г О .

р у в .  к о п .

14.089,104 33

1.290,651 251/4
15.379,755 581/1

4.810,000 ~  

1.040,400 — 

124.012,088 0744
145.242,243 66
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Б. О б о р о т ы  на . 1 и ч н ы х ъ  д е н е г ъ .  

Поступило доходовъ:

Проценты  на ВсемилостивЬйше пожалованное noco6ie
въ 7.500,000 р............................................................................................

ВсемилостивЬйше дарованное касс* особое денежное
пособ1е.........................................................................................................

Пособ1е ивъ вапаснаго кредита, отпущенное согласно Вы­
сочайше утвержденному 29 апрЬля 1907 г. подожен1ю Воен­
наго СовЬта ............................................................................................

Руб. Коп. 

300,000 — 

1.200,000 —

1.400,000 —

во/о вычеты:
Изъ содержан1я уч астн и к ов ъ   5.123,335 р. 36 к.
Изъ арендъ и пенс1й, получаемыхъ участ­

никами кассы.............................................................  25,140 > 98 »
Изъ эмеритальныхъ пенс1й, назначенныхъ Руб. Коп.

по высшимъ чинамъ, а также удержан1я изъ 
пенс1й на пополнен1е своевременно неупла- 
ченныхъ вычетовъ и излишне полученныхъ
п е н Ы й ........................................................................... 161,151 » 21 »

 --------------- 5.309,627 55

50/0 вычеты:
За с.лужбу внЬ военнаго вЬдомства  5,051 40

Остатки  пенс1й, за убылью по разнымъ случаямъ въ
1906 г. пенс1он еровъ ........................................................................... 721,340 70

Возмпщете b°jo налога и убытковъ отъ конверЫй . . 340,725 —
Проценты  по ф о н д а м ъ .............................................................  5.063,995 35’/а;
Прибыль отъ выхода въ тиражъ 1-го билета 1-го вну- 

тренняго съ выигрышами за й м а   35 —

Произведено расходовъ:

На выдачу пенс1й .
Въ томъ числЬ;

1) а си г н о в а н о  для 
производства пенс1й по 
Казеннымъ Палатамъ;

а) по печатнымъ го- 
товымъ спискамъ . . . .

14.340,775 OOV»

13.829.641 29 1)

9.681,959 р. 75 к.

') Въ чиодЬ 13.829,641 руб. 29 коп., соотавляющикъ общую сумму расхода на 
омеритальнмя пенсш въ 1907 году, заключаются 2.500,000 руб., уплаченныхъ дла 
окончательнаго расчета съ министерствомъ финансовъ за пенсш, асигнованныя въ. 
1906 г.; съ другой же стороны часть расхода на пенс1и, асигнованныя въ отчет­
номъ году, въ такой же сумм4 (2.500,000 руб.) произведена въ 1908 г. За исключе- 
н1емъ возвращенныхъ Казенными Палатами 721.340 р. 70 к. остатковъ пенсш, рас- 
ходъ на пенс1и въ 1907 году определяется въ 13.108,300 р. 59 к.
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б) по дополнитель- 
нымъ спискамъ въ тече-
H ie  г о д а ...............................  1.031,207 р. 51 к. i)

 10.713,167 р. 26 к.
2) произведено расхода на пенс1и по Глав­

ному Казначейству   3.116,474: » 03 »

РУССКОЕ ВОЕННОЕ 0 Б 0 3 Р М 1 Е .  2 7 9

13.829,641 р. 29 к.

На единовременныя п о со б 1 я   155,996 21
Въ томъ числ*:

а) асигновано по Казеннымъ палатамъ . 134,116 р. 25 к.
б) выдано по Главному казначейству . . 21,695 » 96 »
в) переведено изъ Главнаго казначейства

на казенный палаты.................................  184 » — »

155,996 р. 21 к.

На содержан1е администращи эмеритальной кассы . . . 96,084 28
Въ томъ числ'Ё:

На содвржан1е эмеритальнаго отдЁла кан-
целяр1и военнаго министерства  51,945 р. — к.

На канцелярск1ематер1алы (2,850 р. 33 к.), 
на типографск1е расходы (6,763 р. 95). . . 9,614 г 28 »

На вознагражден1е за занят1я по эмери­
тальной кассЁ учрежденхямъ:

Министерства Ф и н а н с о в ъ ..........................  30,100 р. — к.
Государственнаго Контроля  3,900 > — »
на суточныя деньги члену V повЁрочной 

эмиритальной комиссш, генералу отъ инфанте- 
р1и Цингеру  525 « — »

96,084~ р .  28 V .

На возвратъ суммъ, неправильно зачисленныхъ въ эме­
ритальную кассу    6,407 р. 55 к.

На выдачу постоянныхъ и единовременныхъ пособ1й 
для воспитан1я дЁтей офицеровъ, служившихъ въ военныхъ 
посвлен1яхъ кавалер1и и въ войскахъ, квартировавшихъ
въ тЁхъ поселен1яхъ   975 —

Куртажъ и хранен1е фондовъ эмеритальной кассы въ
Государственномъ’банкЁ...................................................................... 13,468 34

Проценты, H a p o c u i i e  по фондамъ, пр1обрЁтенньшъ въте-
чен1е года п о к уп к ою .......................................................................... 6,260 19

5°/о государственный сбор ъ ....................................................  220,317 0 6 ti

14.335,149 921/4

Превышен1е дохода (14.340,775 р. OQi/s к.— 14.335,149 р.
921/4 к.)........................................................................................................  5,625 081^

1) При ассигнован1и пенс1й въ течен1е отчетнаго года было удержано 
140.413 р,, обращенныхъ въдоходъ эмеритальной кассы по § 3, ст. 14 смЁты 
эмеритальнаго капитала (ст. 584 кп. VHI ч. П св. в. п.), въ томъ чисдЁ: по 
Казен. Пал.— 113,417 р. 82 к. и по Главн. Казн.—26,995 р. 18 к.
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Для опредЪлвгйя общаго превыше1ия дохода эмериталь­
ной кассы противъ расхода, за 1907 г. слЬдуетъ прибавить 
прибыль по фондовому портфелю при noKynKt процентныхъ 
бумагъ (разность между цЪнами номинальною и покупною) . 164,838 р. 51 к.

Общее увеличение наличн ости ................................................ 170,463 р. 59>/4
Примпчаш е. Увеличен1е капитала въ предыдущее пятил1>т1е было:

1902 » ............................  . . • .........................  446,494 р ,

1903 »   358,231 »
1904 » ..................................................................  330.724 >
1905 » ..................................................................  1.032,776 »
1906 г. ■ .............................................................  1.508,616 »

3.676,841 *
Ореднпмъ числомъ въ годъ п о .................. 735,368 р.

Что же касается действительной суммы расхода на выдачу пен- 
cifi, то для определен1я ея необходимо изъ суммы пенс1й, ассигно- 
ванныхъ по печатными и дополнительлымъ списками, а равно и 
выданныхъ изъ наличности по Главному Казначейству, исключить 
сумму остатковъ nencifl, возвращенныхъ въ кассу по разными 
случаями. Хотя такой возврати, сделанный въ отчетномъ году, со- 
ставдяетъ остатки пенс1й отъ ближайшихъ предшествовавшихъ летъ, 
теми не менее получаемая разность выразить цифру, весьма близко 
подходящую къ сумме iiOHcitt, на самомъ деле выданныхъ пен- 
с1онерамъ.

При такомъ методе действительный расходъ на пенсш за послед­
нее пятидеПе выразится въ следующихъ цифрахъ:

Въ 1903 г.— (8.237,663+595,262-f2 .311,032)+1.402,0004-l.566.000-5o0.500=10.757,475 

11.143,957
» 1904 > -(7 .402 ,402+ 577 ,307+ 2 .438 ,2 8 3 )-1 .5 6 6 ,000+ 2.800,000-585,965= 11.066,029  

10417+94
» 1905 » — (9.282,541+525,081+2.516,294)-2 .800.000+2.375.000-592.401--11.306.515  

1 2 ^ 3 ,9 1 6
» 1906 » — (8.854,904+915,700+2.870,557)—2.375,000+2.500,000—642,933=12.132,228  

, 12.65’0,161
» 1907 »—(9.681,960+1.031,207+3.116,474)—2.500,000+2.500,000—721,341=13.108.300

13.829,641

280 ВОЕННЫЙ С БО Р НИ К Ъ .

В) Сравнете действителъныхъ оборотовъ капитала со сметными
предположетями.

По доходу.

ВсЪхъ суммъ п о с т у п и л о .................................  14.505,013 5Г /г
По см-ЬтЪ было предположено  12.496,152 —

Въ действительности поступило более па 2.009,641 р. 51‘/j к.
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По расходу.
Въ твчен1е года израсходовано.................. 14.335,149 921/*
По смЬтЬ было и сч и сл ен о ..........................  14.205,743 —

Израсходовано болЬе н а .........................................................  129,406 р. 921/* к

1.880)054~»" 591/л
При самомъ же составлеиш смЬты предвид'Ьлооь превы- 

шен1е расхода (14.205,743 р.) противъ дохода (12.496,152 р.) на 1.709,591р. — к.

Такимъ образомъ увеличение наличности составляетъ. . 170,463р.591/*

При чемъ
Количество процентныхъ бумагъ увеличи.юсь на . . .  169,044 17
А сумма наличныхъ денегъ увеличилась на ....  1,419 42i/«i)

Г. Обороты процентныхъ бумагъ.

На 31-е декабря 1906 года въ эмеритальной кассЬ состояло
процентныхъ бумагъ н а ...................................................................... 116.265,554 23

Въ отчетномъ году пр1обр'Ьтено вновь по 
номинальной стоимости: . . . .  1.209,444 17 

вышло въ тиражъ . . . .  1.040,400 —
  169,044 р. 17 „

ЗатЬмъ на 31-е декабря 1907 г. портфель представдялъ
номинальную стоим ость...................................................................... 116.434,598 40

Стоимость портфеля по курсу того же дня составляла . 86.650,856р.—
Весь капиталъ эмеритальной кассы къ 1-му января

1908 г. представдялъ стоимость в ъ ..........................................  124.012,088 07 /̂«
Въ томъ числЬ:

Процентными бумагами  116,434,598 40
ВсемилостивЬйше пожалованное noco6ie 7.500,000 —

Наличными деньгами:
Въ Главномъ КазначействЬ . 73,136 28 
Въ Государственномъ Банкь 4,353 39з/*

------------------- 77,489р. 673/4К.

124.012,088 073/4

Наличныхъ денегъ было;
къ 1-му января 1908 г. . . . .  . 77,489 > 67 \  к .

.  1 » 1907....г.................... .’ 76,070 р. 25 1/2 «•

разность . 1,419 р. 42 ^  к.

2) Всего со времени основан1я эмеритальной кассы по 31 декабря 1907 г. 
на покупку процентныхъ бумагъ затрачено 100.427,349 р- 791/2 к. На эту сумму 
пршбрЬтено бумагъ по номинальной стоимости на 108.261,398 р. 40 к.; съ добавле- 
н)емъ же 8.173,200 р., полученныхъ въ видЬ прибыли при конверс1и бумагъ, 
общая номинальная стоимость портфеля на 31 декабря 1907 года составляла— 
116.434,698 р. 40 к.
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IV . Кратк1я с т а т и с т и ч е с к 1 я  c e t A t H ^ .

А. По эмеритальнымъ пенсгямъ.

Выводъ изъ статистическихъ данныхъ представляетъ слЬдующее:

Самимъ пен- Сеией<тгвамъ. Итого
сюнерамъ.

Начиная съ 1865 г., когда 
первый разъ были назначены 
зиеритальныя пенс1и за первыя 
пять лЁть участ!я въ кассЁ, и до 
отчетнаго 1907 года было асиг­
новано пенсШ  35,217 31,141 66,358

Вновь асигновано въ 1907 г. 2,368 1,044 3,412
Всего въ течен1е 43 л ё т ъ  ---------  ---------  ---------

назначено пенсШ . . . . . .  37,585 32,185 69,770

Изъ э т о г о  числа выбыло:
до отчетнаго год а ......................  24,720 10,033
въ отчетномъ году . . . .  923 551

--------------  25,643 -------------- 10,584 36,227

ЗатЁмъ, на 31-е декабря 
1907 года оставалось въ налич­
ности ................................................  11,942 21,601 33,543

Въ годовые печатные списки пенсшнерамъ на 1908 г. вошло
отд’Ьльныхъ асигновашй 35,409 i) по 75 казеннымъ палатамъ и Глав­
ному Казначейству, изъ коихъ;

Для самихъ пенсюнеровъ.....................................................  11,942
» семействъ пенс1онеровъ:
> вдовъ безъ д Ё т е й ............................................................. 10,321
> вдовъ съ дЁтьми и круглыхъ сиротъ ..........................11,236
> вдовыхъ матерей участниковъ кассы ......................  44

21,601

РаадЁлеигй nencifi нЁкоторыхъ семействъ.................. 1,866
  23,467

"35,409
Въ составЁ указаннаго числа семействъ находилось:

МалолЁтнихъ с ы н о в е й .........................................................  4,749
Дочерей.......................................   15,470

 20,219

О Разница между числомъ асигнованШ (33,409) и наличностью числа пенсШ 
(33,543) объясняется тЪмъ, что нЪкоторыя изъ пенс1й семействъ подраздЪлены 
на особыя, для отдЪльныхъ ихъ членовъ, асигнован1я (1,866).
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ВЕДОМОСТЬ о назначеши эмеритальныхъ пенсШ показываетъ, что 
для производства эмеритальныхъ пенсШ указаннымъ выше 35,409 
пенсюнерамъ потребовалось асигновать;
для самихъ пенсюнеровъ (1 1 ,9 4 2 )   7.014,785 р. —  к

» семействъ » ( 2 3 ,4 6 7 ) .........................* 6.769,303 » —  »

13.784,088 р. —  к.

Въ частности назначеше указанныхъ выше 69,770 пенсШ было 
сделано:

РУССКОЕ ВОЕННОЕ О БО ЗР'ЬШ Е. 2 8 3

По отношенью къ льътамъ общей государственной службы:

Самимъ пен- Семействамъ 
сшнерамъ. пенс1онеровъ. Итого.

За 35 лЬтъ (на общенъ основанш! . . 16,778 13,052 29,830
По сокращенному срок у.......  5,836 1,221 7,057
За 25 лЬтъ (на общемъ основаши) . . 14,971 17,912 32,883

37,585 32,185 69,770

По отношент къ числу платныхъ лгьтъ:

За 5 лЬ тъ............................................

Самимъ пен- 
сюнерамъ.

Семействамъ
пенсюнеровъ.

9,577

Итого.

18,262
> 12 » .......................... ....  . . • 7,637 14,505
i 19, мевЬе 20 и за 20 дЬтъ . . . . 9,347 7,267 16,614
> 25 лЬтъ ............................................ 4,069 9,859
» 30 > ............................................ 2,273 5,963
> 35 » ............................................ 3,205 1,362 4,567

37,585 32,185 69,770

Изъ общаго числа 35,217 пенсюнеровъ состояло:
а) Въ военныхъ ч и н а х ъ ..................................................... 28,134

изъ коихъ наибольшее число подполковниковъ . . 6,201
наименьшее число полныхъ генераловъ . . . .  363

б) Въ гражданскихъ ч и н а х ъ ............................................  9,299
изъ коихъ наибольшее число надворныхъ совЬт-

никовъ.............................................................   2,143
наименьшее число дЬйствительныхъ тайныхъ

совЬтаиковъ..............................................   31
в) Въ духовномъ с а н Ь .......................................................... 152

37,585
Изъ того же числа пенс1онеровъ было:

Лицъ семейны хъ.............................................................. 29,444
Холостыхъ и в д о в ы х ъ .....................................................  8,141

37,585

Изъ общаго числа 32,185 семействъ было:
а) Семействъ пенсюнеровъ в о е н н ы х ъ ........................... 23,204
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иаъ коихъ наибольшее число еемействъ капи
тановъ..................................................................

наименьшее число еемействъ полныхъ гене
р а л о в ъ ................................................

б) Сеиейетвъ пенс1онеровъ гражданскихъ . . . .

2 8 4  ВОЕННЫ Й СБОРНИКЪ.

изъ коихъ наибольшее число еемействъ надвор
ныхъ совЬтниковъ...................................

и наименьшее число еемействъ дЪйствительныхъ
тайныхъ совЪтниковъ .  ..........................

в) Семействъ пенсшнеровъ въ духовнонъ санЪ . .

350

2,097

18

4 ,756

8 ,763

218 '

32,185

Изъ того же числа семействъ было:
Вдовъ безъ детей.................................................................. . 11,652

> съ д ет ь м и ............................................................................17,704
Семействъ изъ кругдыхъ сиротъ........................................  2,645
Вдовыхъ матерей участниковъ кассы .  ......................  184

32,185

Выше было приведено, что съ 1865 по 1908 г. назначенШ эме- 
ритадьныхъ пенс1й по сокраш;енному сроку самими пенсшнерамъ было 
5,836 сдучаевъ, изъ коихъ:

Страдающимъ умопомешательствомъ......................  2,919
» потерею зрен1я ...................................  432
» параличемъ............................................. 1,938

Причисленнымъ къ раненыиъ 1-го класса, , . . 161
» » » 2-го > . . .  386

-------------- 5,836

По причинами выбыт1я эмеритальные пенс10неры разделяются:
За смертю..........................................................................  20,970
» неявкою более двухъ летъ................................... 2,306
» поотуплен1емъ вновь на службу..........................  1,355
> истечен!емъ двухъ летъ для пенйонеровъ со­

кращеннаго с р о к а ............................................  1,012
--------------  25,643

Кроме того, выбыло сем ей ст в ъ ................................   . 10,584

По асигнованш пенс1й въ отчетномъ 1907 году оказываются сл^- 
дующ1е гдавнейш1е результаты.

Новыхъ пенс1й было назначено:
Число сдучаевъ. На сумму.

Руб. Коп.
а) за выслугу .liTb . . . . . .  3,205
б) по сокраш;енному сроку для 

пенсшнеровъ . . . . . . .  207
  3,412 1.239,562 36
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Кром! того, асигновано пенс1й 
по разными случаями . . 405 1) 57,919 11

Итого. 3,817 1.297,481 47

В. По единовременнымъ пособгямъ.

Выдача единовременныхъ пособШ семействами лицъ, умершихъ. 
на служб'Ь въ военномъ вЬдомствЬ, возобновилась съ 1-го января 
1895 года.

Въ отчетномъ году, въ сравненш съ предыдущими 1895- 
годами, означенныхъ пособш было асигновано;

-1907

Назначено съ
§ §ч -н1-го января Назначено въ

За учасие въ эме- 1895 года по 1-е 1907 году. ®января 1907 г. ка й О
ритурЁ. Семей­ На сумму. 

Руб.

Семей- На сумму. 

Руб.

•2 и
S'S

ств амъ. ствамъ. Ф о
0 | о о  в
Руб.

МеиЁе 5 лётъ , . . 273 51,364 32 5,104 159
Отъ 5 до 10 ЛЁТЪ . . 528 211,372 51 20,329 398

> 10 > 15 » 731 489,764 70 44,723 639
J 15 » 20 » 871 843,706 85 83,985 988

Итого . . . 2,403 1.596,206 238 154,141 2) 648

Въ томъ чиолЁ;
в) возобновленШ [ (по болЁзни) со дня истечетя 

для самихъ I 2-хъ годичнаго срока . . . .  
денсшнеровъ | зановымъвыходрмъвъотставку

б) возобновдешй для семействъ (для сыновей 
тяжко-больныхъ).........................................................

а) возобновлешй для пенсшнеровъ и семействъ, 
внеёенныхъ вновь въ списки въ виду непра- 
вильнаго искдючетя, и искдючен1я за нетребо- 
ван1емъ пенс1й болЁе 2-хъ лётъ . . .  • . . .

г) дополнительныхъ аеигнован1й и включен1й въ 
число пенсшнеровъ....................................................

д) единовр. выдачъ за прежнее в р е м я ..................

89 на сумму
37 » »

13 на сумму

21
94

сверхъ сего, раздЁден1й пенс1й семействъ
276
129

21,071
10,808

р. 90 к,
» 04 »

358 » 81 >

8,590 » 83

4,782
12,307

» 16 » 
» 37 »

405 57,919 р. 11 к-

Сверхъ этой суммы было отпущено на единовременныя пособ1я 1.027 р. 05 к , 
назначенныя къ выдачЁ въ прежн1етоды.
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В. О назначети эмеритальныхъ пенсш по вновь пожаловаинымъ, при  
уволыгети въ отставку, чинамъ.

Въ отчетномъ году такихъ пенс1й назначено 1.057 лнцамъ.
Если бы этимъ лнцамъ были назначены эмеритадьныя пенсш по 

чинамъ, въ которыхъ они состояли на службе, то сумма годовыхъ 
окладовъ эмеритальныхъ пенсШ составляла бы. . . . 553.081 р.

При назначенш же имъ эмеритальныхъ пенс1й по чинамъ, ,
въ которые они произведены при увольненш въ отставку, та же 
сумма составляетъ ........................................................................................  758,427 р.

т. е. назначено более на . . 205,346 р.
При асигнованш означенныхъ выше пенс1й назначено 6“/о удержашй 

по разсчету изъ окладовъ жалованья по новыиъ чинамъ, всего 146,066 р.

Г. о  назначенш пожизненыхъ эмеритальныхъ пенст иезамужнимъ 
дочерлмъ, импющимъ къ 1 Января 1907 г. болгье 2 5  лптъ отъ роду.

Въ отчетномъ году так1я пенсш назначены 223 незамужними 
дочерями.

НаиболынШ годовой'окладъ пенсш составляетъ. . 1,072 р. 50 к.
НаименьшШ...........................................................................  9 » 87 »
Годовой расходъ для означенныхъ 185 лицъ со­

ставляетъ .....................................................................  50.982 » 32 »■
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ИНОСТРАННОЕ ВОЕННОЕ OBOOP^HIE.
Военное положен1е Австро-Венгр1и и Италш на ихъ взаимной

границй.

Очерташе авотро-иташанокой границы.— Нов'Ьйш1я мЬры по иодготоЕкб Австр1н къ 
войн’Ь на итал1анокой границ!.—Усиленге погранпчныхъ корпусовъ.—Кр!поотныя 
сооружегия.— ЖелЬзныя дороги.— Обыкновенный дороги. — Организащя береговой 
обороны.—Больш1е маневры п подевыя кавалер1йск1я по!здки на юго-западномъ

фронт!.

За пос.т'Ьдшя пять д'Ьтъ какъ Австро-Венгр1я, такъ и Итад1я 
обратили серьезное внимаше на упрочеше военнаго положешя на ихъ 
взаимной границ'Ь. Систематически, изъ года въ годъ принимаемый 
об'Ьими сторонами мйры значительно подняли ихъ готовность къ во­
оруженной борьбй другъ съ другомъ. Союзныя и, казалось, вполн’Ь 
дружественный отношен1я между названными государствами не устра- 
няютъ опасен1й о возможности въ близкомъ будущемъ кроваваго столк- 
новен1я, такъ какъ интересы ихъ сталкиваются, а политическ1я ком- 
'бинац1и, зачастую, бываютъ недолговечны. Правительственный M ip o - 

пр1ят1я, по обыкновен1ю, не замедлили обратить на себя вниман1е 
местной печати, и она внимательно занялась выяснешемъ ихъ об­
щаго и спец1а.льнаго значенья, указала на ихъ внутреннюю связь и 
взвесила шансы въ борьбе сторонъ. При общей чуткости западно- 
«вропейскаго общественнаго мнешя къ такого рода явлешямъ, воору- 
жешями Австро-Венгр1и и Ита.лш не могла не заинтересоваться также 
и печать другихъ странъ, въ особенности, германская и французская. 
Органъ французскаго генеральнаго штаба посвятилъ вопросу обшир­
ное изсдедоваше, законченное въ майской книжке журнала за теку- 
щ1й годъ; въ этомъ изследован1и тщательно собраны и анализированы 
все многочисденныя данныя, составляющ1я литературу по названному 
вопросу, такъ что дополненное новейшими сведешями оно можетъ 
служить надежнымъ источникомъ для ознакомлешя съ современнымъ 
военнымъ подожешемъ Австро-Венгр1и и Ита.ши на ихъ взаимной 
границе.
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Для правилънаго представден1я о меропр1яйяхъ сторонъ необхо­
димо иметь въ виду подробности очертан1я отделяюпдей ихъ границы- 
Начиная отъ Швейцар1и и до Ю.пйскихъ а.тьпъ у Тарвиса, граница 
проходитъ по гористой местности, высота которой изменяется отъ
3,500 до 2,500 метровъ. Находящ1яся здесь долины, исключая до­
лины Адижа, ма.10 пригодны для передвижен1я большихъ войсковыхъ 
массъ. Весьма гористая полоса шириной до 50 километровъ отделяетъ 
границу отъ ломбардской и венещанской равнинъ. Отъ Юлшскихъ 
а.тьпъ до TpiecTCKaro залива горы понизкаются. Между Герицемъ и 
Лайбахомъ оне имеютъ въ среднемъ не более 1,000 метровъ. Вме­
сте съ темъ въ окрестностяхъ Ви.тлаха, Клагенфурта и Лайбаха 
долины расширяются, и въ нихъ могутъ разместиться и найти про- 
доБ0льств1е значительный войсковыя массы. Долины Пзонцо, Герица 
и Tpiecra отделены отъ границы лишь невысокими пригорками. На­
конецъ, начиная отъ пункта Каналъ, въ долине верхняго Изонцо, и 
до моря граница проходитъ по плоской местности.

Такимъ образомъ, по своимъ нрироднымъ свойствамъ, австро-ита- 
д!анская граница делится на две части; первая, весьма гористая,- 
простирается отъ Швейцар1и до дефилэ, ведущихъ въ Каринпю; вто­
рая, менее гористая, идетъ отъ этихъ дефилэ до TpiecTCKaro залива. 
За первой частью границы находится южный Тироль, соединяющ1нся 
на востоке съ Каринт1ей, долиной Пустера, а на севере—съ центромъ 
иыперш, Вреннерскимъ переваломъ.

На западномъ фронте южнаго Тироля, между Стельвю и долиною 
Адижа, у Гардскаго озера, граница пересекается только тремя до­
рогами, проходящими чрезъ Стельвш, Тональ и Гардской долиной. 
Лежащ1е между ними ледники почти недоступны для передвиженШ. 
На восточномъ фронте, между Адижемъ и Крейцбергскимъ перева-
домъ, местность более доступна. Горы здесь не такъ высоки, дорогъ
больше, особенно между П1авой, Пустерталемъ и Адия1емъ. Все пути, 
соединяющ1е названныя три долины, сходятся въ paioiie Кортпна 
д’Ампеццо.

На южномъ фронте, широкая, п.юдородная долина Адижа нрони- 
. каетъ въ сердце Тироля. Во все времена она играла значите.тьную роль.

Между перевалами Ерейтцберга и Тарвиса Альпы образуютъ 
барьеръ высотой отъ 2,000 до 2,500 метровъ. До сихъ поръ здйсь
не устроено ни одной колесной дороги.

Южнее дефилэ Каринин (перевалы Тарвиса и Предиля) вдоль 
границы проходитъ по австрхйской стороне долина Изонцо, Въ начале 
долина эта тянется на высоте 1,600 метровъ, но затемъ понижается 
до 800 метровъ. У Герица местность совершенно плоская; здесь гра­
ница пересекается на фронте въ 30 километровъ шестью дорогами. 
Эта часть пограничнаго paioHa наиболее пригодна для передвижешй 
большихъ силъ.
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Тироль, отделенный отъ остальной s io H a p x in  горами высотой болЬе
3,000 метровъ, составляетъ какъ бы оконечности тЬла Австро-Венг- 
pin. Между тЬмъ, за исключен1емъ небольшого участка въ сЬверной 
части, длиной по прямой лиши около 100 километровъ, онъ весь 
окруженъ иностранными государствами. Названный участокъ, между 
германской границей и переваломъ Плекенъ, является единственнымъ 
звеномъ, соединяющимъ Тироль съ другими землями австр1йской ко­
роны. По этому перешейку проходятъ двЬ главныя артерш Тироля: 
на сЬверЬ—железная дорога и колесный путь, идущ1е по долинЬ 
р. Зальцы и затЬмъ вступающ1е черезъ Турск1й перевз.тъ въ долину 
Инна; на rori—желйзная и обыкновенная дороги, которыя, проходя 
по долинЬ Дравы и Пустерталю, соединяютъ Тироль съ внутренними 
областями монарх1и. Между этими путями возвышаются трудно про- 
ходимыя горы.

Австр1я можетъ воспользоваться, впрочемъ, и третьей железнодо­
рожной лишен, именно, дорогой, идущей на германской територ1и, 
между Задьцбургомъ и Куфштейномъ, чрезъ Розенгеймъ, но основы­
вать свои расчеты относительно подвоза въ южный Тироль въ воен­
ное время войскъ, огяестрйльныхъ и съйстныхъ припасовъ и мате- 
рхальной части она должна лишь на пользоваши же-тйзными дорогами 
долины Зальца и Пустерта.1я.

Между т^мъ, изъ двухъ названныхъ лин1й, въ случай столкнове- 
н1я съ Итал1ей, только дорога долины За.льца впо.тнй безопасна отъ 
покушешй непр1ятеля,—а про дорогу Пустерталя этого сказать нельзя; 
она ироходитъ слишкомъ близко отъ границы Ита.л1и; между Тобла- 
хомъ и Инишеномъ ихъ разделяетъ пространство всего въ 10 кило- 
метровъ. Поэтому, дорога эта весьма подвержена нечаяннымъ напа- 
ден1ямъ противника, который можетъ внезапно порвать сообщен1е но 
одной изъ подвозныхъ лин1й Тироля.

Такимъ образомъ, установленное послй войны 1866 г. направле- 
Hie границы приблизило итал1анцевъ на весьма короткое разстоян1е 
къ одной изъ двухъ apTepifl Тиро.тя. Обстоятельство это было бы 
весьма небдагопрхятяо для обороны этой ировинщи, если бы, съ дру­
гой стороны, оно не давало Австр1и извйстныхъ препмуществъ надъ 
ея южнымъ соседомъ.

Благодаря охватывающей форме южной австр1йской границы, 
Тироль, по выражен1ю одного итал1анскаго депутата, проникаетъ 
«какъ зубъ въ самую средину итал1анскаго тйла». Кромй того, такъ 
какъ Австр1я вдадеетъ перевалами и наиболее значительными высо­
кими долинами итал1анскаго 'склона, то наступлеше итал1анцевъ но 
направлен1ю на Лайбахъ черезъ Герицъ или на Кдагенфуртъ чере.зъ 
Тарвисъ представитъ серьезныя затруднен1я, всдедств1е угрозы .левому 
флангу со стороны находящихся въ Тироле войскъ. Въ общемъ но-
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вое очертан1е границы признается менее б.тагопр1ятнымъ для Итал1и, 
чемъ для х\встр!и. Оборона итал1анской альпШской полосы стала за­
труднительнее, такъ какъ Австр1я уже въ мирное время занимаетъ 
верховья тлавныхъ долинъ. Вместе съ темъ, естественным пренят- 
ств1я местности, форма очертан1я границы между Швейцар1ей и де- 
филэ Каринтш, позволяютъ Австр1и держать здесь сравнительно мало 
войскъ, а главную ихъ массу сосредоточить на Изонцо, откуда и по­
вести энергическое наступлен1е, имея войска сосредоточенными на 
небольшомъ пространстве, удобномъ для передвижешй всехъ родовъ 
оруж1я.

Усиленная подготовка Австрш къ войне на итал1анской границе 
проявилась, прежде всего, въ сосредоточети здесь уже въ мирное 
время значитедьныхъ войсковыхъ массъ. На итад1анской границе рас­
положены два армейсЦихъ корпуса, 14-й, управлеше въ Инспруке и
3-й, управление въ Граце. Побережье Истр1и охраняется частями
3-го корпуса, а побережье Далмацш до черногорской границы—вой­
сками Зараскаго военнаго округа, равнявшимися по нормальному со­
ставу пехотной дивиз1и.

Усилея1е пограничныхъ съ Итал1ей корпусовъ началось въ 1904 г. 
и съ техъ поръ продолжается непрерывно. Составъ 14-го и 3-го кор­
пусовъ особенно резко увеличили въ 1908 г. Подготовка Австро-Венг- 
piH къ войне на Бадканскомъ полуострове, принявшая столь значи­
тельный размеры после присоединешя Восн1и и Герцеговины, хотя 
и замёдлила выподнен1е плана поднятая боеготовности на юго-запад­
номъ фронте, но повела лишь къ временному осдабленш достигну- 
тыхъ ранее результатовъ; къ тому же, охрана далматайскаго побережья 
еще более упрочилась, такъ какъ войска Зараскаго округа получили 
подкреплен1я въ составе не менее дивизш. По окончательномъ раз- 
решенш вопроса объ анекс1и постепенно возстановляется прежнее 
распределеше сухопутныхъ силъ Австро-Венгр1и по фронтамъ обороны

Управден1е 14-го корпуса находится въ Инспруке; корпусъ имеетъ 
три дивиз1и: 3-ю и 8-ю пехотныя и 44-ю ландверную. Составъ этихъ 
дивиз1й въ начале текушаго года былъ следуюшШ: 3-я дивиз1я: упра- 
вден1е въ Линце; 5-я бригада, въ Линце: 7 баталюновъ, 8 пулеме- 
товъ; 6-я бригада въ Зальцбурге: 12 батал1оновъ, 8 пудеметовъ,
8-я дивиз1я: управлен1е въ Боцене; 15-я бригада, въ Боцене:
10 баталюновъ и 8 пулеметовъ; 16-я бригада, въ Тренте: 8 батал1о- 
новъ и 6 пулеметовъ; 44-я ландверная дивизгя: управлеше въ Ин­
спруке; 87-я бригада въ Линце: 6 батал1оновъ и 4 пулемета 88-я 
бригада, въ Боцене: 8 бата.тюновъ и 6 пулеметовъ. Кавалер1я кор­
пуса: 2 полка кавалер1йской дивиз1и, расположенной въ Бене; ланд- 
верный полкъ и дивиз10нъ тирольскихъ стрелковъ; артилер1я: три 
полевыхъ артилергйскихъ полка, 12 батарей; два горныхъ артиле- 
р1йскихъ полка, 9 батарей; 2 ландверныхъ батареи; инженерныхъ
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аойскъ: 1 батал1онъ; обозныхъ войскъ: 11 эскадроновъ, въ томъ чи- 
'сле 4 горныхъ. Гарнизоны крепостей: Трента: бригада крепостной 
артилерш, 6 крепостныхъ артилер1йскихъ ротъ, крепостная nioHep- 
яая рота и 3 кадра инженерныхъ командъ спец1альнаго назначентя; 
Ривы: 3 крепостныхъ артилер1йскихъ роты, крепостная пюнерная 
рота; Франценфеста: 2 крепостныхъ артидер1йскихъ роты.

Управлеше 3-го корпуса находится въ Граце; корпусъ образу- 
ж)тъ 6-я и 28-я пехотныя и 22-я ландверная дивиз1и. Значительное 
число баталюновъ этого корпуса было послано въ Босшю, но теперь 

•они возвращены въ места ихъ постояннаго расположен1я. Составь 
дивизШ следующШ: 6-я дивиз1я, въ Граце; 11-я бригада, въ Граце: 
8 баталюновъ и 6 пулеметовъ; 12-я бригада, въ Клагенфурте: 9 ба- 
тал1оновъ и 12 пулеметовъ; 28-я дивиз1я, въ Лайбахе; 55-я бригада, 
въ Тргесте: 13 батал1оновъ и 10 пулометовъ; 56-я бригада, въ Гори­
ще: 11 батад1оновъ и 10 пулеметовъ; 22-я ландверная дивиз1я, въ 
Граце; 43-я бригада, въ Граце: 6 батад1оновъ и 4 пулемета; 44-я 
«бригада, въ ЛайбахЬ: 9 батал1оновъ и 12 пулеметовъ. Кавалер1я кор- 
•пуса: бригада въ три полка; артилер1я 4 полка полевой артилерш, 
16 батарей; подкъ горной артилер1и: 4 батареи; 2 ландверныхъ ба­
тареи; инженерный войска: 1̂ 2 шонерныхъ батад1она; обозныя вой- 
«ка: 6 эскадроновъ. Гарнизоны крепостей: Тарвиса: крепостная ар- 
тидер1йская и крепостная инженерная роты; Поды: бригада крепо- 
«стной артилер1и: 4 крепостныхъ артидер1йскихъ батадшна, 2 крепо­
стныхъ роты и 3 кадра инженерныхъ командъ спещальнаго назна- 
чен1я.

пехотная дивиз1я, находившаяся въ Дадмащи, имела 2 горныхъ 
«бригады въ составе 13 баталюновъ и 12 пулеметовъ, 2 ‘йскадрона 
далматШскихъ стрелковъ и горную батарею Кроме того, здесь нахо­
дились гарнизоны укрепленныхъ пунктовъ Еаттаро и Гагузы; пер­
вый состоялъ изъ крёпостной артилерШской бригады, 2 У2 баталюновъ 
крепостной артилерш, крепостной шонерной роты и 3 кадровъ ин- 
:женерныхъ командъ спещальнаго назначен1я; гарнизонъ Гагузы со- 
стоя.лъ изъ крепостной артилерШской роты. Готовясь къ вооружен­
ному стодкновен1ю на Балканскомъ полуострове, австро-венгерское 
правительство значительно усилило далмапйскую дивиз1ю, доведя ее до 
«состава армейскаго корпуса. Повидимому, большая часть посланныхъ 
подкреплен1й остаются въ Далмащи до сихъ поръ.

По австрШскимъ источникамъ, численность войскъ собранныхъ въ 
яачале текущаго года на итад1анской границе, доходила до 66,000  
челов., въ томъ числе 61,500 челов. полевыхъ и 4,500 челов. кре- 
эюстныхъ. Присоединяя къ этимъ цифрамъ число войскъ вспомога- 
тельнаго назначешя, подучимъ около 70 ООО челов. Вместе съ темъ 
жадлежитъ иметь въ виду, что, пользуясь запасомъ новобранцевъ, цен­
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тральное военное управлен1е имеетъ возможность усиливать числен­
ный составъ пограничныхъ частей, не прибегая къ призыву запас- 
ныхъ

Большая часть войскъ 14-го и 3-го армейскихъ корпусовъ рас­
квартирована въ пограничномъ paione. Въ южномъ Тироле находит­
ся 28 батал1оновъ, 20 полевыхъ и крепостныхъ батарей и 15 пуле- 
метныхъ командъ; въ Каринии, Крайне, Герице и Истрш—39 ба- 
тад10новъ, 9 эскадроновъ, 33 полевыхъ и крепостныхъ батареи, 20  
пулеметныхъ командъ и 5 полевыхъ и крепостныхъ п1онерныхъ ротъ.

Въ конце 1908 г. была учреждена новая должность главнаго на­
чальника обороны Тироля и Форадсберга; должность эта замещена 
эрцъ-герцогомъ Евгешемъ, который былъ передъ темъ однимъ изъ 
генералъ-инспекторовъ войскъ, т. е. однимъ изъ будущихъ команду- 
юш,ихъ армгей, изъ чего можно заключить, что въ случай войны въ 
Тироле будетъ образована спещалЬвая арм1я,

Съ 1906 г. Австр1я, по примеру Франщи и Италиг, 'сформирова­
ла горныя войска, которымъ спещально вверена охрапа пограничной 
съ Ита.ией горной местности. Австр1йсюя горныя войска состоять 
изъ частей всехъ родовъ оруж1я и делятся на альшйсшя и на вой­
ска, компдектуемыя населен1емъ горныхъ местностей. Альшйской пе­
хоты содержится 11 батал10новъ, имеющихъ 36 'ротъ; каждому ба- 
талшну придано 4 пулемета. Штатный составъ ротъ— 4 офицера и 
133 челов. нижнихъ чиновъ, а въ течен1е пяти летнихъ месяцевъ 
роты имеютъ по 160 нижнихъ чиновъ. пехоте придана организащя,, 
позволяющая каждому баталшну и даже каждой ротй действовать от­
дельно. Обозъ вьючный, на вооружеши—магазинный карабинъ, об- 
мундирован1е и снаряжен1е— общаго образца, приспособленнаго, од­
нако, къ спещадьнымъ услов1ямъ службы. Каждому батад1ону ввере­
на охрана известнаго пограничнаго участка Къ составу горной не,- 
хоты принадлежитъ также 16 тирольскихъ батал1оновъ. Горную ка- 
Banepiro образуютъ 5 эскадроновъ тирольскихъ и далмат1йскихъ стрГл- 
ковъ: они комплектуются жителями горныхъ странъ и лошадьми ме­
стной породы, привычными къ передвижешямъ въ гористыхъ местно- 
стяхъ. Горныхъ батарей— 13; некоторыя изъ нихъ узккоколей- 
ныя. Пулеметныхъ командъ, включая и альпшск1я —15; пулеметы и 
патроны перевозятся на вьюкахъ и могутъ пройти везде, где прохо­
дитъ горная артилер1я. Хотя спещальныхъ горныхъ п1онерныхъ ча­
стей не сформировано, но шонерныя роты, приданная горнымъ вой- 
скамъ, получаютъ въ военное время организацио, позволяющую каж­
дому взводу действовать отдельао. Обозъ всехъ войскъ, предназна- 
ченвыхъ для горныхъ операщй, содержится иди исключительно вьюч­
ный, или смешанный, частью вьючный, частью колесный. Въ 14-мъ 
корпусе имеется 4 кадра для сформирован1я съ объявден1емъ моби- 
лизащи горныхъ обозныхъ эскадроновъ. Каждый эскадронъ делится.
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ша два взвода; взводъ—на два полувзвода. Въ полувзводе полоясено, 
въ средаемъ, по 50 вьючныхъ животныхъ, которыя поднимаютъ грузъ 
Ьаталшна, двухъ эскадроновъ, пюнерной роты, полевого полугоспи- 
таля II дивиз1оннаго лазарета.

Для военнаго времени нодробно разработана организац1я высшихъ 
горныхъ тактическихъ едпницъ: бригадъ и дивиз1й. Въ горной бри­
гаде положено; штабъ, 1— 5 баталюновъ съ пулеметными командами, 
горная батарея, горное телеграфное отделеше и горный обозный эс- 
кадронъ. Составъ горной дивиз1и; управлен1е, 3— 4 горныхъ бригады, 
1— 2 эскадрона, 1 — 3 узкоколейныхъ или горныхъ батареи; 1 nio- 
нерная рота, и 1 горная телеграфная команда; части вспомогатель- 
наго назначен1я: дивиз1онный горный артилершсшй паркъ, горный 
госпиталь, горный продовольственный транспортъ, 3— 4 горныхъ 
«бозныхъ эскадрона и консйй запасъ. Боевая чис.тенность горной ди­
визш; 9,000— 15,000 ружей 150—300 сабель, 12— 24 пулемета, 
20— 28 оруд1й.

Имеющ1яся въ печати сведен1я не позволяютъ утверждать, что 
та или другая изъ бригадъ или дивизШ 3-го, 14-го или какого дру­
гого армейскаго корпуса получитъ въ военное время горную органи­
защю. Сведешя объ этомъ содержатся въ секрете, темъ не менее, 
судя по организащм мирнаго времени, вероятно, что 14-й корнусъ 
и, быть можетъ, пограничная дивиз1я 3-го корпуса получатъ съ объ- 
явлев1емъ войны горную организащю.

Обратимся къ разсмотрен1ю кргьпостныхъ сооружетй Австро- 
Венгр1я на итал1анской границе. На устройстве инженерной обороны 
отразился общ1й, указанный выше, топографичесый характеръ гра­
ницы. Въ горной области между Швейцар1ей и до.шною Изонцо, кре- 
лостяыя сооружен1я преграждаютъ, иногда въ близкомъ разстоян1и 
отъ границы, пути, идущ1я изъ Ломбардш иди Венецш. Напротивъ, 
начиная отъ долины Изонцо и до Тр1естскаго залива, где местность 
въ нача.те менее гориста, а затемъ совершенно ровная, вовсе нетъ 
укрепленныхъ пунктовъ.

На первомъ изъ названныхъ участковъ границы западный фронтъ 
обдадаетъ весьма значительной естественной силой; поэтому, укреп- 
лешя Стельв1о, Тоналя и Гвидикар1и почти не совершенствуются. На 
восточномъ фронте перваго участка дорогъ больше, и оне проходятъ 
между Адижемъ и переваломъ Крейцбергъ изъ области сосредоточе- 
л1я итал1анскихъ войскъ въ Тироль. Вследотв!е этого, укреплешя на­
званнаго фронта более значительны. Здесь находятся форты-заставы 
J Тресаси, Пзевы, Моэне,- Паневедж1о, соединенные между собою 
укрепленной дорогой, фортъ Левико и фортъ Фуганъ. Все эти укреп- 
лешя бронированы и имеютъ могущественное вооружен1е. Каждое 
язъ нихъ состоитъ изъ двухъ фортификащонныхъ сооруженШ: одного 
въ долине, а другого на командующей высоте. Впадина Гардскаго
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озера защищена укреплен1ями Ривы, устроенными на самой границ^.. 
Сфера дМствШ этой трупы простирается дц, равнины Адижа, на де­
сять километровъ восточнее Ривы. Далее къ северу въ разстоявш; 
30 километровъ отъ Ривы долина Адижа преграждена крепостью^ 
воздвигнутой у Трента. Окруженный броненосными фортами и казе­
матированными батареями, Трентъ сталъ въ последнее время перво- 
класснымъ укрепленнымъ дагеремъ, редюитомъ всей оборонительной 
системы южнаго Тироля. Севернее Трента выходы додинъ Пустер­
таля и Бремера охраняются укреплен1ями Франценфеста.

Между Крейцбергскимъ и Тарвисскимъ перевалами черезъ гра­
ницу не проходить ни одной колесной дороги. Естественный препят- 
ств1я служатъ надежными укрепден1ями этому фронту, и нетъ необ­
ходимости усиливать ихъ искусственными. Укреплешя Тарвиса, обра- 
зующ1я съ 1904 г. отдельную трупу, преграждаютъ дефилэ Карин- 
TiH и препятствуютъ проникнуть въ долины Савы и Дравы по до­
лине Тальяменто. Вместе съ темъ, въ случае сосредоточен1я войскъ 
у Герица, они могутъ служить охраною ихъ правагн фланга и пред- 
ставляютъ прочную базу для наступательныхъ операщй противъ де- 
ваго фланга итал1анской арм1и, двигающейся отъ г. Удинъ въ южнукг 
Каринпю.

Южнее Тарвиса до самаго моря нетъ австр1йскихъ укреплен]'й.-
Изложенная въ общихъ чертахъ система укрепденШ итал1анской 

границы хотя и не подверглась въ течен1е последнихъ двухъ летъ. 
существеннымъ изменен1ямъ, но въ нее были внесены более иди ме­
нее серьезныя улучшен1я, тщательно отмеченныя итал1анской пе­
чатью. Въ конечномъ резу.льтате крепостная система эта отвечаетъ 
следующимъ требован1ямъ, предъяв,чяемымъ местными услов1ями:. 
1) она содействуетъ обезпеченш сосредоточен1я значительныхъ силъ 
южнее высокихъ Альпъ, на р. Изонцо; левый фдангъ этихъ силъ- 
будетъ прикрыть моремъ, правый —  групой укреплен1й Тарвиса, 
фронтъ—войсками прикрьтя, число которыхъ значительно возрасло* 
здесь после 1904 г., и 2) она охраняетъ сообщен1я между Тиролемъ. 
и Штир1ей чрезъ Пустерталь и облегчаетъ оборону крайней южной 
части Тироля снещальными войсками, которыя опираются на форты, 
преграждающ1е весьма близко отъ границы главные пути вторжешя,. 
а затемъ на Трентъ и Франценфесте, служащ1е редюитомъ обороны 
южнаго Тироля.

Желгъзиыя дороги, обслуживающ1я итал1анскую границу и адр1а- 
тическое побережье, могутъ быть изследуемы съ трехъ точекъ зрЬ- 
Н1я: какъ лиши сосредоточен1я' на ита.л1анекой границе, какъ мест­
ная железнодорожная сеть южнаго Тироля и какъ береговая желез­
нодорожная сеть.

До 1904 г. только четыре железнодорожныхъ лин1и соединяли ита- 
Л1анскую границу съ железнодорожными мостами на Дунае, именно:
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1) одноколейная Бренерская лин1я, идущая чрезъ Линцъ, Зальц- 
бургъ, Инспрукъ, Трентъ; 2) одноколейная дин1я отъ Линца или 
Кремса чрезъ Зедьцталь, С.-Михель, Виллахъ и Тарвисъ; 3) двухко­
лейная лин1я отъ вены или Пресбурга въ Грацъ, Лайбахъ, Тртестъ 
и Монфальконъ, и 4) одноколейная лин1я отъ Пресбурга или Буда­
пешта чрезъ Загребъ, Фзумэ и С.-Петеръ. Изъ числа этихъ линШ 
только три последн1я могутъ служить для сосредоточен1я въ paioHe 
Герицъ—Тарвисъ, такъ какъ Бренерская лин1я удалена отъ второй 
изъ названныхъ дорогъ на разстоянш въ 200 километровъ (Фран- 
ценфесте—Виллахъ). Къ тому же, войска, перевозимыя по второй 
лин1и, ДО.ТЖНЫ высаживаться уже въ долине Савы, которая отде­
ляется отъ долины Изонцо горнымъ массивомъ до 2,000 мет. сред­
ней высоты, где дорогъ очень мало. Поэтому, какъ но военнымъ, 
такъ и по весьма важнымъ торговымъ соображен1ямъ, въ 1904 г. 
было приступлено къ постройке въ разсматриваемомъ paioHe двухъ 
жедезнодорожныхъ участковъ. Первый, ироходящ1й чрезъ массивъ 
Тауерна, между Шварцзахомъ—Мольбрюкеномъ, устанавливаетъ пря­
мое сообщен1е изъ Зальцбурга и сокращаетъ на 185 километ. раз- 
стоян1е между названными городами. Второй иуть соединяетъ ниж­
нее течен1е Изонцо съ Виллахомъ и Клагенфуртомъ. Обе эти до­
роги въ настоящее время окончены постройкой, и на нихъ открыто 
движен1е. Такимъ образомъ, Австр1я располагаетъ теперь четырьмя 
железнодорожными лин1ями для сосредоточешя войскъ на фронте 
Виллахъ—Герицъ и одной дишей для подвоза подкрепден1й въ Ти­
роль. Вместе съ темъ отъ Tpiecia въ Трентъ проходитъ вдоль гра­
ницы непрерывный рельсовый путь.

местная железнодорожная сеть юяшаго Тироля съ каждымъ го- 
домъ получаетъ все большее развит1е. Съ военной точки зрен1я сеть 
эта не лишена известнаго значен1я, такъ какъ позволить быстро 
притянуть въ первую линш резервы, сосредоточиваемые въ долинахъ 

Не менее деятельно работаетъ Австр1я и надъ развит1емъ же­
лезнодорожной сети побережья. Въ Истрш строятся две новыхъ 
местныхъ лиши: 1) отъ Ф1умэ въ Пирано, вдоль западнаго побе­
режья, и 2) отъ Пизано въ Паренцо, на томъ асе побережье. Же- 
лезнодорожныя работы въ Дадмащи имеютъ более общШ характеръ. 
До конца 1907 г. область эта была соединена съ остальной импе- 
р1ей только однимъ узкокодейнымъ путемъ, который, начинаясь у 
Брода, идетъ въ Метковичъ и пересекаетъ всю Босн1ю и Герцего­
вину съ севера на югъ, чрез.ъ Мостаръ и Сераево. Поэтому, въ слу­
чае войны съ господствующимъ на море противникомъ, Далмащя н 
военный порть Каттаро были бы почти предоставлены собственнымъ 
силамъ. Состоявшееся въ декабре 1907 г. соглашен1е между австр1й- 
скимъ и венгерскимъ правительствами устранило, наконецъ, все за- 
труднен1я политическаго и техническаго характера, препятствовав-
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niifl въ течен1е несколькихъ д^тъ осущеетвлен1ю проекта постройки 
соединительной железной дороги между Далмащей и железнодорожной 
лин1ей ьена—Тр1естъ. Новый путь начинается у Рудольфсверта, ко­
нечной станц1н одной изъ ветокъ лшпи Вена—Тр!естъ, перерезаетъ 
л!ш1ю Ф1ум8—Будапештъ и, пройдя черезъ южную Кроащю, соеди­
нится у Книна съ железной дорогой, которая уже существуетъ между 
Книномъ, Себенико и Сполато. Вместе съ темъ принимаются меры 
къ соединенш новой дороги съ дорогой южной Далмац1и и Герцего­
вины, и съ этой целью сооружается участокъ Сполато—Метковичъ. 
Работы предполагается окончить въ 1911 г., и тогда военный портъ 
Каттаро будетъ соединенъ какъ съ Венгр1ей, босн1йской дорогой, 
такъ и съ Австр1ей, далматинской дорогой.

Новый путь Рудольфсвертъ—Сполато строится нормальной колеи, 
между темъ какъ босн1йская железнодорожная сеть— узкоколейная; 
поэтому онъ позволнтъ быстрее подвезти войска на далматинское 
побережье. Важное значен1е этого обстоятельства было оценено и 
австрШскою, и германскою печатью.

Правительство Австро-Венгр1и не упускаетъ изъ виду также и 
развипе сети обыкновениыхъ дорогъ юго-западнаго фронта. Въ про- 
граму «экономическаго развитая Тироля и прибрежной страны», со­
ставленную въ 1ю.те 1903 г., внесено множество проектовъ постройки 
обыкновениыхъ дорогъ вблизи итал1анской границы. До сихъ поръ 
дорожная сеть южнаго Тироля была мало развита; некоторый до­
лины весьма важнаго значен1я не имели дорогъ. Окрестности Герина 
и Tpiecra, а равно и Истр1я находятся въ этомъ отношенш въ луч- 
шихъ услов1яхъ, но и здесь признается необходимымъ существен­
ное улучшен1е дорожной сети. Въ paione Герица существуетъ много 
путей, но они не вполне удовлетворяютъ предъявляемымъ- къ нимъ 
въ военномъ отношен1и требован1ямъ. Постройка новыхъ дорогъ при­
знана необходимой какъ по экономическимъ, такъ и по военнымъ 
соображен1ямъ. На расширеше местной дорожной сети решено рас­
ходовать въ течен1е 15 летъ по 11̂  мил. кронъ. Работы произво­
дятся преимущественно въ южномъ Тироле, и въ нихъ принимаютъ 
участае инженерныя войска.

Разсмотримъ организащю береговой обороны. Австро-венгерское 
побережье, считая отъ итал1анской границы у Монфалькона до чер­
ногорской границы у Спиццы, имеетъ протяжете около 800 килом. 
Плаванье судовъ вдоль прибрежья затруднено туманами, сильными 
морскими теченьями и ветрами.

Между Полой и Рагузой, на пространстве 500 килом., доступъ 
къ далматинскому побережью защищенъ почти непрерывнымъ рядомъ 
большнхъ и малыхъ острововъ, ра.зделенныхъ нерёдко узкими про­
ливами. На этой части побереяаш имеется до 60 небольшихъ пор- 
товъ, но ни одинъ изъ нихъ не получидъ значительнаго развит1я. Въ
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этихъ портахъ могутъ укрываться флотилш миноносцевъ и небольш1ё 
крейсера и выходить отсюда для предпр1ят1й въ открытомъ морй. Въ 
южной оконечности Далмацш находится прекрасный укрЬпленный 
рейдъ Каттаро, служащ1й надежнымъ опорнымъ пунктомъ крейсе- 
рамъ, оперирующимъ въ южной части Адр1атичбскаго моря. На сй- 
верй Далмац1и, между двумя большими торговыми портами Ф1умэ и 
TpiecTOMb, расподоженъ военный портъ Пода, с.1ужащ1й базой бое­
вого австро-венгерскаго флота. Постоянныя оборонительныя сооруже- 
н1я побережья сосредоточены, если ие считать нйсколькихъ батарей 
на нйкоторыхъ островахъ, въ двухъ военныхъ портахъ, Полй и Кат­
таро. Болыпихъ крйпостныхъ работъ въ этихъ фортахъ въ послед­
нее время не производилось. [Гарнизонъ каждаго порта состоитъ изъ 
бригады пехоты въ б—7 батагионовъ, несколькихъ инженерныхъ 
ротъ и батал1оновъ крепостной артилер1и.

Между названными портами решено устроить промежуточную мор­
скую базу. Первоначально полагали укрепить Себенико, а теперь 
крепостныя сооружешя воздвигаются въ заливе Сабб1ончело; на по­
луострове устраиваются форты и предполагается прорыть перешеекъ 
Станьо.

Относительное значен1е различныхъ опорныхъ пунктовъ побе­
режья Далмацш рельефно выяснено въ работе капитана флота Рцига, 
занимаюгцей видное место въ литературе предмета. «Пола, пишетъ 
названный авторъ, благодаря своему расподоженш на южной оконеч­
ности полуострова Истрзи, подобна занозе, проникаюгцей въ Адр1а- 
тическое море, можетъ служить убежищемъ флоту, но арсена.лъ и 
склады огнестре.гьныхъ припасовъ могутъ обстреливаться съ моря 
перекиднымъ огнемъ. Корабли, съ которыхъ будетъ производиться 
эта стрельба, могутъ держаться вне выстреловъ береговыхъ бата­
рей... Рейдъ Фазана, где сосредоточится австр1йск1й флотъ, виденъ 
съ моря какъ на северо-востокъ, такъ и на юго-западъ... На сйвере 
форты удалены на два километра отъ артилерШскихъ складовъ и на 
три километра отъ арсенала. Склады и арсеналъ могутъ обстрели­
ваться изъ деревни Диньяно, съ разстояшя въ девять километровъ». 
Островъ Люссинъ, южнее Полы, укрепденъ. Что касается Каттаро, 
то этотъ военный портъ сталъ настоящимъ укрепленнымъ лагеремъ, 
крепостныя постройки котораго вооружены тяжелыми оруд1ями по- 
с.ледняго образца. Но надъ портомъ командуютъ высоты, находяш;1яся 
на черногорской границе, въ разстоянш оруд1йнаго выстрела. Въ 
1906 г. черногорцы построили на этихъ высотахъ фортъ, вследств1е 
чего, въ начале 1907 г. каттарсте военные склады были переве­
дены въ Кастельнуово, где они находятся вне действ1я черногор- 
скихъ оруд1й.

Бдизъ Каттаро, въ бухте Теодо, устроенъ небольшой арсеналъ 
для починокъ судовъ и имеется угольный складъ. Благодаря этому.
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бухта можетъ служить станщей для флотилш крейсеровъ и миноно- 
сокъ, задача которыхъ будетъ состоять въ наблюден1и за Отрант- 
скимъ каналомъ и въ дМств1яхъ противъ Антивари, Бари и Брин­
дизи. Капитанъ Рцига считаетъ Себенико отличной базой дМствую- 
щаго флота; въ окрестностяхъ имеется въ избытке пресная вода, и 
недалеко находятся уго.льныя копи. Портъ соединенъ съ внутренними 
областями имперш железной дорогой.

Наибо.1ее слабымъ пунктомъ австрШскаго побережья капитанъ 
Рцига признаетъ Тр1естъ. Въ местной морской и военной печати го­
рячо обсуждается вопросъ о необходимости укрепить главный торго­
вый портъ Австрш. летъ 25 тому назадъ инженеръ-генераломъ 
ф. Германомъ былъ составленъ по атому предмету вполне закончен­
ный проектъ, но съ техъ поръ мнешя по вопросу изменились, и те­
перь большинство высказывается о немъ отрицательно. «Укрепле- 
Hie TpiecTa съ моря, писала въ 1908 г. «Militarische Presse», безъ 
сомнешя весьма желательно и полезно. Это предохранило бы отъ не- 
ожиданнаго нападешя нашъ самый большой портъ и важныя же- 
дезнодорожныя лиши, отсюда выходяш,1я... Но укреплешя, воздви- 
гнутыя на двухъ островахъ, лежащихъ передъ Тр1естомъ, были бы 
весьма скоро разрушены непр1ятельскими броненосцами...» Укрепле- 
Hie Tpiecra, говорить другая газета, «нанесло бы уш,ербъ обороне 
нашего побережья, не только но тому, что потребныя для этого 
30 М И Д . кронъ будутъ взяты изъ морской сметы, но и вследств1е 
созданнаго имъ ошибочнаго представлешя о безопасности города... 
Постройка флота является дучшимъ, надежнейшимъ средствомъ обез- 
печить оборону побережья. Повторныя указашя морскихъ войнъ до- 
казываютъ, что только победа на море делаетъ невозможнымъ напа­
дете флота на побережье, и что лишь морское главенство можетъ 
охранить берега. Оборонитедьнымъ средствомъ противъ нападен1й съ 
моря былъ и остается флотъ. Назначеше береговыхъ укреплешй со- 
стоитъ единственно въ томъ, чтобы охранять отъ нечаяннаго напа­
дешя корабли, приведенные во временную негодность къ бою и обез- 
печить флоту спокойное снабжен1е недостаюш,ими предметами и при­
пасами. Береговыя укреплешя суть оперативныя базы... Подобно 
тому, какъ охраною TpiecTa съ суши можетъ. быть только прочно 
устроенная арм1я, такъ и препятств1емъ высадки итад!анскихъ войскъ 
на наше побережье можетъ быть только могущественный фдотъ».

То же мнете высказываетъ и капитанъ Рцига. «Обширное побе­
режье съ многочисленными -бухтами и островами, какимъ является 
Далмащя, можетъ быть защищено отъ нечаяннаго нападен1я, гово­
рить онъ, .лишь достаточно сидьнымъ флотомъ и поставленными съ 
нимъ въ связь укреплен!ями. Иначе, противникъ легко найдетъ на 
побережье опорные пункты для операщй. Напротивъ, при наличш 
флота и укреплешй обладаше побережьемъ, имеющимъ указанный
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выше характеръ, составляетъ преимущество передъ противникомъ, 
побережье котораго плоско и бедно портами, какимъ представляется 
адр1атическое побережье Италш, где Венец1я и Анкона висятъ на 
воздухе, безъ промежуточной базы... Не подлежитъ сомнешю, что 
австр1йскШ флотъ недостаточно силенъ и побережье недостаточно 
укреплено, чтобы победа Италш была абсолютно немыслима... По­
стройка судовъ и сооружен1е укрепденгй должны производиться одно­
временно и своевременно. Импровизацш въ последнШ моментъ всегда 
бываютъ неудовлетворительны. Ценность боевыхъ средствъ зависитъ 
отъ уменья пользоваться ими, преобретаемаго практикой мирнаго 
времени».

«Побережье можетъ быть защищено лишь наступательнымъ обра­
зомъ действШ, говорится въ брошюре «Итал1анская опасность», 
изданной въ вене въ 1908 г. Между темъ, численное превосходство 
итал1анскаго боевого флота безспорно; онъ вдвое сильнее австр1й- 
скаго. Въ эпоху битвы у Лиссы итал1анскШ флотъ превосходилъ ав- 
стр1йск1й по численности только на одну треть. Италганцы лишь въ 
последнее время напрягли всЬ усил1я, чтобы значите.льно опередить 
насъ. Сделать это имъ удалось только благодаря сопротивлешю Вен- 
гр1и проектамъ военно-морского ведомства, такъ какъ вследств1е вен­
герской абструкщи постройка новыхъ судовъ не производилась у 
насъ целыхъ два года, именно, въ 1905 г. и въ 1906 г. Сделан- 
наго, конечно, не воротишь, но какимъ же образомъ нашъ флотъ, 
держащ1й въ своихъ рукахъ судьбу имперш, можетъ выполнить свое 
великое назначеше? Быть можетъ, верятъ въ появлеше въ минуту 
опасности второго Тегетгофа? Обманчивыя надежды! Но, если бы н 
появился новый Тегетгофъ, то сомните.тьно, чтобы онъ могъ создать 
такое художественное произведете, какимъ былъ бой у Лиссы. Въ 
настоящее время решающее значеше имеетъ огонь, а не тарань. 
Къ тому же, не слЬдуетъ блуждать въ области чрезвычайнаго; над- 
лежитъ основываться на реа.тьныхъ цифрахъ, разсчитывать на нор- 
ма.1ьныхъ людей и на нормальный усил!я».

Такимъ образомъ, въ Австр1и BnoaHh сознается необходимость 
завести сильный военный флотъ, способный противостоять итал1ан- 
скому флоту. Поэтому, въ пос.т’Ьднее время Австргя не останавли­
вается передъ расходами на усидеше флота. Въ 1880 г. морской бюд- 
жетъ состав.тялъ всего 6.600.000 руб., а въ текущемъ году онъ до- 
стигъ 24.000,000 руб. Съ 1905 г., въ течен1е четырехъ лЬть, военно- 
MopcKie расходы увеличились на 5.250,000 руб. Укомпдектоваше 
флота личнымъ составомъ встретило затруднешя, такъ какъ парла- 
ментъ не раэрТшадъ уведичеше контингента на потребное для уком- 
плектован1я новыхъ судовыхъ командъ число людей. Пришлось взять
2,000 челов. изъ арм1п и зачислить ихъ во флотъ. Такъ же будетъ 
поступлено въ 1910 и 1911 гг. Къ этому времени общая числен­
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ность экипажей дойдетъ до 14,000 челов., на 4,000 челов. бодйе, 
чймъ въ 1907 г. Относительно ыатер1альной части програма 1904 г., 
на выполнеше которой было асигновано въ 1904 г. свыше 46.000,000 
рублей, предусматривала постройку трехъ броненосцевъ по 10,600 
топнъ. Корабли эти, по оцйнке итэл1анскихъ морскихъ сферъ, пред- 
ставляютъ могущественное и однородное ядро австр1йскихъ морскихъ 
си.лъ. Въ 1907 г. морская програма 1904 г. была замйнена новой, 
предусматривавшей постройку турбиннаго, быстроходнаго крейсера, 
миноносцевъ, 6 подводныхъ лодокъ и трехъ броненосцевъ, значи­
тельно бодьшаго водоизмещен1я, чймъ броненосцы 1904 г. Корабли 
эти должны иметь по 14,500 тоннъ и подучатъ могущественную 
артилер1ю: 4 оруд)я по 305 милимет. и 8 орудШ по 240 милимет. 
кангдый. Одинъ изъ нихъ былъ спущенъ въ TpiecTe, 30-го сентября 
1908 года.

Въ 1911 г., съ окончан1емъ постройки новыхъ кораблей, австрШ- 
ск1й флотъ, по заявлешю въ делегащяхъ начальника морского ведом­
ства графа Монтекукули, будетъ иметь следующей составь: А) но­
выхъ судовъ, назначенныхъ д-чя действШ въ первой лиши: а) 9 бро­
неносцевъ (8 дивиз1и); изъ НИХЪ 3 были спущены въ 1 9 0 0 -1 9 0 2  гг. 
и имйютъ по 8,400 «тоннъ; 3 броненосца, строящ1еся согласно про- 
грамы 1904 г., по 10,600 тоннъ, и 3, строящ1еся по плану уси.ле- 
н1я флота, установленному въ 1907 г., по 14,500 тоннъ; скорость 
хода названныхъ эскадренныхъ броненосцевъ изменяется отъ 19,5 
узловъ до 20,4 узловъ; 6 броненосцевъ вооружены 240 милимет. ору- 
д1ями II 3 броненосца— 305 милимет. оруд1ями; б) 2 броненосиыхъ 
крейсера, водоизмещен1емъ въ 6,300 и 7,300 тоняъ и скоростью 
хода въ 20— 22 узла; в) 4 бронепадубныхъ крейсера, водоизмеще- 
н1емъ въ 2,300 и 3,000 тоннъ; г) 12 истребителей, по 400 тоннъ 
д) 24 миноносца, по 200 тоннъ, е) 24 миноноски, но 100 тоннъ, и, 
ж) 6 подводныхъ лодокъ; Б) судовъ болйе старой постройки, назна- 
чаемыхъ для действ1й во второй лин1и: а) 3 береговыхъ броненосца, 
по 5,600 тоннъ; б) 1 броненосный крейсеръ въ 5,400 тоннъ, в) 2 бро­
непадубныхъ крейсера, по 4,600 тоннъ; г) 2 минныхъ крейсеровъ, по
1,500 тоннъ, д) 7 истребителей, по 350— 600 тоннъ, и е) 22 мино­
носки.

При обсуждеши бюджета на 1909 г. адмиралъ Монтекукули зая- 
вилъ, кромй того, что въ см^ту 1910 г., вероятно, будутъ внесены 
кредиты на замйну трехъ старыхъ броненосцевъ кораблями въ 
18,000— 19,000 тоннъ и на постройку трехъ новыхъ быстроходныхъ 
крейсеровъ и н’Ьскодькихъ подводныхъ лодокъ.

Въ общемъ, австр1йсшя морск1я силы въ настоящее время усту- 
паютъ итал1анскимъ; проектированныя постройки новыхъ судовъ въ 
состоян1и уменьшить существующее неравенство, но не могутъ уни­
чтожить его.
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Остается сказать еще объ одномъ проявлен1и усиленной подго­
товки Австро-Венгр1и къ борьбй на итал1анскомъ фронте, именно, 
объ организащи въ этомъ paioiie болыишъ мамевровъ.

Начиная съ 1904 г., австр1йское высшее военное управлеше не­
сколько разъ проверяло посредствомъ маневровъ, происходцвшихъ въ 
Тироле, Каринт1и и Дадмацш, ращональность новой системы воен­
наго устройства итад1анской границы и побережья. Въ 1905 г. южный 
Тироль послужидъ театромъ корпусныхъ маневровъ, на которыхъ 
присутствовалъ императоръ. Въ печать проникло мало известШ о 
ходе маневровъ и о выводахъ, изъ нихъ вытекающихъ, такъ какъ 
газетные кореспояденты на маневры не допускались. Стало нзвест- 
нымъ лишь, что войска упражнялись на маневрахъ въ устройстве 
переправь при весьма трудныхъ услов1яхъ, производили опыты пере­
дачи известШ почтовыми голубями и безпрово.10чнымъ телеграфомъ, 
и испытывали полевыя узкокодейныя гаубицы.

Въ 1906 г. сухопутныя войска и флотъ участвовали въ совокуп- 
ныхъ маневрахъ, происходившихъ въ южной Далмацш; по общему 
задан1ю, западная сторона располагала флотомъ, превышающимъ 
флотъ восточной стороны, большинство сухопутныхъ силъ которой 
бьыо, въ начале, задержано по военнымъ соображен1ямъ внутри 
Герцеговины.

Въ 1907 г. императорсше маневры происходи.ли въ Каринин и 
въ высокихъ долинахъ Дравы, Гайля и Изонцо. Въ маневрахъ уча­
ствовали два армейскихъ корпуса, 3-й и 14-й, въ полномъ составе, 
общей численностью около 60,000 челов. Итал1анская печать при­
знавала за этими маневрами весьма важное значеше по многимъ 
причинамъ и прежде всего по тому, что они были разыграны въ той 
части пограничной области, которая имеетъ наибольшее военное 
значеше.

Театромъ императорскихъ маневровъ 1908 г. послужила Венгр1я, 
но хотя маневры происходили вдали отъ итал1анской границы, темъ 
не менее въ заданш южной стороне можно найти указашя на пре­
обладающую заботливость высшаго военнаго управлен1я о юго-запад- 
номъ фронте. Согласно общему задан1ю для маневровъ, гдавныя силы 
южной стороны (ита.шанской) проникли въ Штирш и западную Венг- 
piro; оне окружили главный силы противника (австр1йск1я), запертыя 
въ вене, которая укреплена, и осадили предмостное укреплен1е въ. 
Пресбурге. По другому заданно, южная арм1я (итал1анская) насту­
пала по фронту Копрейницъ—Варасдинъ къ северу; ей указано до­
стигнуть paioHa Папы (на 100-километ. къ юго-западу отъ Прес­
бурга) и прикрыть главный силы южной стороны отъ нападен1я про­
тивника на фронте между озеромъ Бадатонъ и Дунаемъ.

Наконецъ, следуетъ указать, что въ 1908 г. на ита.шанской гра­
нице въ первый разъ происходили по.1евыя кавалерШсгая поездки.
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устраиваемыя до сихъ поръ, преимущественно, въ равнинахъ Гадиц1и 
и Венгрш, какъ областяхъ наибол'Ье удобныхъ для тактическихъ 
упражненШ кавалерШскихъ массъ.

Въ следующей статьф будутъ изложены м^ры, принятыя въ по­
следнее время Итал1ей д.тя подготовки къ вооруженной борьбе на 
австргйской границе и приведены мнешя заинтересованныхъ въ деле 
сторонъ о вероятномъ ходе военныхъ действШ въ случае возникно- 
вен1я войны.

gE ЖвдзбгьцнШ- 

(Окончате слпдуетъ).^
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У о л :о в 1 ^ з : п о д п и с с ь ^ и :
Подписка на «Русск1й Инвалидъ» и «Военный Сборникъ» принимается 
въ конторе редакцш, въ С.-Петербурге, Литейный, уголъ Пантелей- 

монской, № 21. Телефонъ 672.

ПОД ПИОН АЯ ПЛАТА УСТАНОВЛЕНА СЛЕДУЮЩАЯ:

За годовой экземадяръ «Русскаго Инвалида» 9 рублей съ иереоылкой внутри 
Роосш и доставкою въ Петербург! на домъ. Заграничная подписка—16 рублей.

Подъ годовой подпиской надлежитъ разум!ть подписку съ 1-го Января по
1-е Января сйдующаго года, подписка же на. сроки мен!е года принимается не 
иначе какъ съ перваго числа мъсяца.

П о д п и сн а я  п л а т а  н а  «Р уеок1й  И н валидъ» н а  ср ок и :

Вп> Р о с с !  и: За г р а н и ц е й :
На г о д ъ  . . . . . . . 9 Р - —  к. мл rii На ГОДЪ . • . . . 15 р .  — К.

1 1  м ! о я ц е в ъ  . . . 8 50 „ t  Е&. S 55 и  м Б С я ц е в ъ  . . 14 „ -
1 0 55 . . 8 V 55 ю  =t 55 1 0 55 . 13 „ - 55 i

9 55 . . 7 0 50 „ ® о-8“ О 55 9 55 . 12 „ - 55
О
X

» 8 55 . . 7 п 55
Ф U 
п= о 55 8 55 . 11 „ - 55

Я 7 55 . .  6 )) 50 „ 55 7 55 . 10 „ - 55
2
о

п 6 55 . . 6 н 55
ю 2
_  о 55 6 55 . 9 „  - 55 Ф

V 5 55 . . 5 Н ----  ,, S 1 55 5 55 . 8  „  - 55 Ф
4 55 . , 4 •>, 55 S « 55 4 55 • • 7 н - 55

е=
3 55 . 3 Н 50 „ ё » 55 3 55 . 6 „ - 55

гв
2 55 . . 3 н 55 55 2 55 . 4 „ - 55

о

51 1 55 • ■. . 1 н 50 „ оо л fc 55 1 55 • ■. . 3 „  - 55

За годовой экземпляръ «Военнаго Сборника» 9 рублей, съ пересылкою внутри 
Россш  и доставкою въ Петербург! на домъ. Заграничная подписка—12 рублей; на 
м!сячные сроки подписка на «Военный Сборникъ» не принимается.

ВОЕННЫЕ ПОДПИСЧИКИ (отд!1 ьпыв воеипо-олул{ащ!е и войоковыя части) 
на « Р у сск ш  И н валидъ» и «В оенны й С борникъ», п р и  в ы п и ск ! о б о и х ъ  
и зд а н ш  н а  годъ, пользуются пониженной платой въ разм!р! 13 р у б л ей  за 
оба издан1я съ пересылкою и доставкою i).

Для военныхъ подппсчиковъ, выписывающнхъ на годъ «Русск'гй Инвалидъ» съ 
«Военнымъ Сборннномъ» или же какое-либо одно изъ этихъ издан!й, допускается 
разсрочка платежа по нижеприводимому расчету:

Русск1й Инвал. 
съ  Воен.Сборн.

1-й взносъ при подпиок!
2-й „ не поздн!е 1-го мая . .
3-й „ „ „ 1-го сентября

Итого

О д и н ъ  О д и н ъ  
«Руссшй «Военный 
Инвалидъ».! Сборникъ»

13 руб

1) Для загранпчныхъ подппсчиковъ льготной платы не установлено
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V Разсрочка дЁхается на ооновашп заявле1пй, получаемыхъ редакщей отъ вой- 
окоБыхъ частей и при уплатЬ взносовъ черезъ казначеевъ. Непоступление взноса 
къ указанному сроку влечетъ за собой прекращен1е доставки издашя.

Отдельные помора «Русскаго Инвалида» можно пршбрЁтать: въ С.-Петербургй; 
въ конторЁ редакдц! (Литейный, 21), въ книжномъ магазинЁ Главнаго Штаба 
(Невск1й, 4), у газотчиковъ н на Николаевскомъ, Царскоселъскомъ, Варшавскомъ 
и  Балтгйскомъ вокзалахъ, а внЁ С -Петербурга—па бодЁе крупныхъ станц1яхъ 
большинства желЁзныхъ дорогъ.

ОтдЁльные номера «Военнаго Сборника» можно пр1обрЁтать въ конторЁ редак- 
цш за 1900— 1908 г. по 1 руб , за 1891— 1899 года по 75 коп. Плата за пере­
сылку по вЁоу и разотоягпю.

ИмЁетоя въ продажЁ ограниченное количество годовыхъ комплектовъ «Военнаго 
Сборника» за прежпге годы, а именно: 1) за 1895—1899 годы съ платою по 6 руб­
лей за годовое изданге и 2) за 1900, 1902, 1904, 1905 и 1907 годы оъ платою 
8 рублей за годовое издан1е. За пересылку плата по вЁсу и разстояшю.

При перемЁнЁ адреса на «РУССК1Й ИНВАЛИДЪ» уплачивается: съ городского 
(СПБ.) на иногороднш и иногородняго на городской по срокамъ—за 1 мЁсяцъ— 
3 0  коп., за 2 м.—6 0  к., за 3 м.—7 0  п., за 4 м. и свыше—8 0  к.; оъ иногород­
няго на лногородн1й—каждый разъ 20 к. п сообщается прежн1й адреоъ.или при­
сылается бандероль.

При перемЁнЁ адреса на «ВОЕННЫЙ СБОРНИКЪ» уплачивается: съ городского 
(СПБ.) на иногородшй—9 0  к.; оъ иногородняго на городской—6 0  к. и съ ииого- 
родняго на иногородтй каждый разъ по 2 0  к.

ПеремЁна адреса городского на городской же (СПБ.) и обратно (по нрежнему 
адресу) изъ С.-Петербурга за городъ или наоборотъ, для «Русснаго Инвалида», а 
равно и для «Военнаго Сборника», производится безплатно.

Объявлен1я въ газетЁ <Русск1й Инвалидъ» иринимаютоя но тарифу 16 коп. за 
строку петита или мЁсто, ею занимаемое; предложегпе труда по 10 к. за строку.

Казенными объявлентями, подлежащими оилатЁ по к. за букву, считаются 
согласно Цирк. Главнаго Штаба 1900 г. за А» 282, только объявдешя о вызовЁ на- 
слЁднпковъ послЁ уморшихъ генвраловъ, штабъ и оберъ-офицеровъ.

За разоыдку объявлешй взимается по 1 к, за первый лотъ вЁоа объявленш и 
по четверть коп. за послЁдующ1е лоты.

Главный редакторъ журнала „Военный Сборникъ“ и газеты „Руссктй 
И нвалидъ“, Генеральнаго Ш таба Генерапъ-Лейтенантъ М а к ш е е в ь .

Помощникъ Главнаго редактора,
Г ен. Ш т. Полковникъ П р у с с а п ь .

ТипогРАФМ Г л а в н а г о  У п р а в л к н г я  У д в л о в ъ , М о х о в а я ,  40.

Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru




