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II. Бонитировка насаждешй.

Действующая лесоустроительная инструкщя (1908 года) д^- 
лаетъ значительный шагъ впередъ по сравненш съ предшество­
вавшими ей, устанавливая необходимость бонитировки насаждешй. 
При этомъ пояснено (пар. 36), что «распред^лете участковъ 
лесной почвы по классамъ бонитета должно производиться въ за­
висимости отъ почвенныхъ и топографическихъ условШ данной 
местности, поскольку вл1яше этихъ условШ отражается на каче­
стве роста главной породы, а такъ какъ это вл1яше прежде всего 
обнаруживается на росте деревъ въ высоту, то последняя и мо- 
жетъ служить вполне достаточнымъ основашемъ какъ для уста- 
новлешя числа классовъ бонитета, такъ и для самаго раслреде- 
лешя участковъ по этимъ классамъ. Вместе съ гЬмъ для правиль- 
наго исполнешя означенной работы сл'Ьдуетъ также руководство­
ваться одытными таблицами графа Варгаса де-Ведемара, соста­
вленными для С.-Петербургской, Тульской и Самарской губернШ, 
и всегда иметь въ виду, чтобы число классовъ бонитета было, по 
возможности, небольшое и, во всякомъ случае, не превышало пяти, 
чтобы, при этомъ, каждый изъ установленныхъ классовъ имелъ 
совершенно определенные признаки, резко отличаюшде его отъ 
прочихъ классовъ». Въ этомъ поясненш даны, въ сущности, два 
указатя. Во первыхъ, предписано при установлены классовъ бо­
нитета руководствоваться высотою насаждешй, во вторыхъ—къ 
руководству рекомендованы опытныя таблицы Варгаса де-Ведемара 
Последтя составлены только для трехъ губершй и вопросъ о при­
менимости ихъ для остальныхъ местностей темъ осторожнее было 
бы оставить открытымъ, что и применимость этихъ таблицъ для 
техъ губернШ, для которыхъ оне составлены, ждетъ еще подтвер- 
ждешя.

При невозможности воспользоваться данными таблицъ Вар­
гаса, а эта невозможность не замедлить обнаружиться въ громад- 
номъ большинстве случаевъ, таксаторъ долженъ установить классы
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бонитета по высота н, выполняя требоваше инотрукцш, найти для 
каждаго класса «совершенно определенные признаки, резко отли- 
чаюпце его отъ прочихъ классовъ». Т айе признаки до сихъ поръ 
давались только опытными таблицами въ виде цифровой характе­
ристики насаждена различныхъ бонитетовъ. Чтобы получить такую 
характеристику, таксаторъ долженъ составить местную опытную 
таблицу съ т'Ьмъ ограничешемъ, что классы-бонитета должны быть 
установлены не по величине запаса, не но сумме площадей осно- 
ванШ стволовъ, а непременно по высоте насажденШ. Это врядъ-ли 
правильно и естественнее было бы, принимая во внимаше прак- 
тичесшя цели бонитировки насажденШ, устанавливать классы 
бонитета по величине запаса; затемъ, можно было бы требовать, 
чтобы характеристика насажденШ каждаго бонитета была выра­
жена, между прочимъ или главнымъ образомъ, высотою деревьевъ 
образующихъ насажден!е.

Но требоваше инструкщи, пока что, остается требовашемъ 
и таксаторы должны составлять местныя опытныя таблицы съ 
установлен 1емъ классовъ бонитета по высоте насажденШ. Опытъ 
такого составлешя я проделалъ и хочу поделиться съ собратьями 
по спещальности результатами этого опыта.

Предпринялъ я этотъ опытъ тогда, когда въ моемъ распо- 
ряженш имелись результаты изследовашя 39 пробныхъ площадей, 
заложенныхъ въ чистыхъ сосновыхъ насажден!яхъ Шевской дачи, 
Шевскаго лесничества, притомъ въ той только части этой дачи, 
которая расположена къ югу отъ лиши Шево-Ковельской жел. до­
роги, разрезающей дачу почти пополамъ по направленш съ востока 
на западъ. Результаты изследовашя этихъ пробныхъ площадей 
помещены въ десяти первыхъ графахъ приводимой ниже ведомости.

Беглое даже разсмотреше этихъ результатовъ показываеть, 
что таблицы Варгаса для бонитировки насаждешй данной дачи 
совершенно не пригодны: на пробе № 52 въ возрасте 121 года 
средняя высота составляетъ 51.7 арш., для Петербургской же губ. 
насаждения 1-й добротности въ возрасте 120 летъ имеютъ по 
таблицамъ Варгаса высоту 40,7 арш.; для Самарской губ. сосна
1-й добротности въ возрасте 80 летъ имеетъ высоту 40,3 арш., 
на пробе же № 26 въ томъ же возрасте оказывается высота 43,8 
арш.; рядомъ съ этимъ, на пробе №  42, въ возрасте 78 л!тъ 
находимъ высоту всего 22,4 а р ш , въ то время, какъ для 3-й до 
бротности (самой низкой) для возраста 80 летъ въ таблицахь 
показана высота 31,7 аршинъ.
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лощадямъ, взятымъ въ чистъиеъ сосновыхъ наса- 
ждешяхъ KieecKofi дачи.
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Число подобныхъ примЪровъ можно было бы увеличить весьма 
значительно, въ особенности, если не ограничиваться одною лишь 
высотою насаждешй; но и приведенныхъ трехъ прим'Ьровъ, пола­
гаю, достаточно, чтобы показать, что при бонитировка сосновыхъ 
насажденШ Шевской дачи таблицы Варгаса не могутъ оказать 
помощи. Приходится поэтому приступить къ самостоятельному со- 
ставлешю местной опытной таблицы.

Обыкновенно, при составлены опытныхъ таблицъ группи- 
руютъ имЪюипйся магерхалъ съ ц'Ьлью вывода среднихъ величинъ. 
Если бы въ моемъ распоряженш были результаты изсл'Ьдоватя 
не 39, а 390 или, еще лучше. 3900 пробъ, то и я, можетъ быть, 
воспользовался бы этимъ пр1емомъ. Но при маломъ числ'Ь данныхъ 
группировка ихъ дастъ группы изъ весьма немногихъ, а иногда 
и единичныхъ пробъ, ъсл'Ьдс/те чего выведенный средшя вели­
чины не смогутъ претендовать на какую либо надежность. Поэтому 
въ дальн’Ьйшемъ я воздержусь отъ обычнаго вывода среднихъ ве­
личинъ, а буду оперировать лишь съ конкретными данными каждой 
изъ пробныхъ площадей.

Н а изсл'Ьдованныхъ пробныхъ площадяхъ оказались наса- 
ждешя весьма различныя по величин^ запаса, прироста и по вы- 
согЬ. Согласно инструкцш, именно высоту нужно принять за осно- 
ваше для группировки имеющихся пробъ по классамъ бонитета. 
Съ увеличешемъ возраста насаждешй, высота увеличивается и 
чтобы уловить существующую зависимость между высотами и воз­
растами, а также и выяснить пределы колебатя высотъ для ка- 
ждаго отдЪльнаго возраста, построимъ графикъ, изображенный на 
черт. 1. На этомъ график^ отд’Ьльныя точки (центры кружковъ) 
нанесены по даннымъ о высотЬ и возраст^ каждой отдельной проб­
ной площади. Ордината каждой точки выражаетъ среднюю высоту 
насаждешя, находящагося на данной пробе, абсцисса же выра­
жаетъ возрастъ этого насаждешя. Точки на чертеж'Ь расположились 
довольно безпорядочно, но легко заметить, что среди нихъ Tf>, ко­
торый соотв’Ьтствуютъ пробамъ №№ 36, 26 и 52 (нумеръ каждой 
пробы поставленъ около точки, соответствующей ей на график^) 
находятся выше сосЬднихъ и, следовательно, соответствуютъ са- 
мымъ высокимъ для своего возраста насаждешямъ. Соединимъ эти 
точки отъ руки некоторою кривою, показанною на чертеж^.

Точки, нанесенныя по даннымъ, относящимся къ пробнымъ 
площадямъ 42 и 37, расположились сравнительно низко— сле­
довательно соответствукпщя пробы заложены въ насаждетяхъ, им+>ю-
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щихъ наименьшую для своего возраста высоту. Чрезъ эти две 
точки проведемъ кривую, похожую на ту, которая прошла чрезъ 
три верхшя точки. Двумя такимъ образомъ проведенными кривыми 
ограничивается область колебатя высотъ насажденШ, въ зависи­
мости какъ отъ возраста ихъ, такъ и отъ условШ роста. Эти усло- 
BiH, вообще, довольно разнообразны, но, следуя инструкцш, сл^дуетъ 
считать, что они сводятся къ ра8лич1ю «бонитеговъ условШ мЪсто- 
произрасташя».

Число этихъ бонитетовъ, согласно инструкцш, слФ.дуетъ при­
нимать возможно небольшое, во всякомъ случай не более пяти. 
Сколько-же принять ихъ въ нашемъ случае? Обратимся за сов4- 
томъ къ рекомендованному источнику— къ таблицамъ Варгаса. Въ 
этихъ таблицахъ для сосны въ С.-Петербургской губ. высота 
9и-дЪтнихъ сосновыхъ насажденШ колеблется въ пред'Ьлахъ отъ
22,3 до 35,6 арш., следовательно, наибольшая высота превышаетъ 
наименьшую на 59,6°/о; классовъ бонитета принято пять. Для Са­
марской губ. въ томъ же возрасте высоты колеблются въ преде- 
лахъ отъ 33,9 до 42,0 арш., следовательно, наибольшая превы- 
шаегъ наименьшую на 23,9°io; классовъ бонитета три. Мой мате- 
р!алъ даетъ для 90-летняго возраста колебатя въ пределахъ отъ 
28,8 до 46,5 арш., следовательно, наибольшая высота превышаетъ 
наименьшую на 61,5°/0. Сопоставляя съ данными для С.-Петер- 
бургокой губ., я долженъ былъ бы принять для Юевской дачи также 
пять классовъ бонитета. Но таблицы Варгаса составлены не для 
отдельной дачи, а для целой губернш; въ Шевской губ. имеются 
сосновыя насаждешя значительно лучнпя, нежели въ Шевской даче 
(Дымерская дача), и гораздо худппя (Ветяно-Трипольская дача). 
Следовательно, если мы для Шевской дачи примемъ пять классовъ 
бонитета, то для Шевской губ. ихъ окажется минимумъ 7, а ве­
роятно и 10. Инструкция не даетъ указанШ на то—должны ли 
классы бонитета устанавливаться для отдельной дачи или хозяй­
ственной части, или же для более или менее крупнаго района. На 
практике, насколько знаю, этотъ вопросъ трактуютъ различно. 
Если устанавливать классы для Шевской только дачи, то следовало 
бы установить ихъ пять; но если это число должно относиться къ 
более крупному району, то осторожнее будетъ ограничиться мень- 
шимъ числомъ классовъ, напримеръ, тремя.

Для распределения имеющихся пробъ по тремъ классамъ бо­
нитета, разделимъ на чертеже I разстояшя между проведенными 
Двумя крайними кривыми по направлент ординатъ на три рав-
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ныя части и наметимъ точки д^ленШ. Всего быстрее такое д^ле- 
Hio можно произвести при помощи пропорщональнаго циркуля. 
Полученный такимъ путемъ точки можно соединить кривыми, по­
добными двумъ крайнимъ и разбивающими ограниченное послед­
ними пространство на три этажа или слоя. Въ верхнемъ этаже 
окажутся точки, нанесенныя до даннымъ пробъ, заложенныхъ въ 
насаждетяхъ I-го бонитета, въ среднемъ— И-го бонитета, и въ 
нижнемъ -  Ш-го. Две точки (пробы 1 и 35) пришлись какъ
разъ на лиши, разграничивающей два верхнихъ этажа и потому 
соответствуюпця насаждешя можно съ одинаковымъ правомъ отне­
сти какъ къ I-му, такъ и къ П-му бонитету. Каждая изъ осталь- 
ныхъ пробъ при помощи чертежа можетъ быть совершенно сво­
бодно отнесена къ одному изъ трехъ классовъ бонитета. Съ по­
мощью же чертежа составлена приводимая ниже табличка, даю­
щая для ступеней возраста въ 10 летъ пределы высотъ и сред- 
т я  изъ нихъ величины для каждаго изъ классовъ бонитета.

В ы с с т а в ъ & р ш и н а х ъ.

1 Возрастъ. 1 бонитетъ. 11 бонитетъ. III бонитетъ.

отъ ДО сред­
нее. отъ до сред­

нее. отъ ДО сред­
нее.

60 26,8 36,9 31,8

1 70 32,9 ■=0,9 36,9 25,0 32,9 28,9 15,0 25,0 20.0 ■

80 37,2 43,9 40,5 30,7 37,2 33,9 23,8 30,7 27.7 ;

90 40,6 46,5 43,6 34,8 40,« 37,7 28.9 34,8 31,8;

100 43,3 48,« 45,9 37,8 43,3 40,5 32,3 37,8 35,0

110 45,2 50,3 47,7 40,1 45,2 42,6 34,9 40,1 37.5 !

120 46,7 51,6 49,1 41,8 46,7 44,2 36,8 41,8 39,3

130 47.9 52,6 50,5 43,2 47,9 45,5 38,2 43,2 40,7

Подобнымъ образомъ составленная табличка даетъ возмож­
ность производить бонитировку насаждешй по высоте и ею можно 
было бы ограничиться, но инструкщя требуетъ, чтобы t каждый
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изъ установленныхъ классовъ имелъ совершенно определенные 
признаки, резко отличаюгще его отъ прочихъ классовъ и чтобы 
полученныя такимъ образомъ данныя, выясняюния естественно- 
историческ1я услов1я дачи, определяюнця возможную производи­
тельность последней, могли быть въ полной мере использованы 
при составленш плана хоаяйства на будущее время». Заключи­
тельная часть приведенной цитаты представляетъ лишь пожелаше, 
весьма симпатичное, но въ значительной мере безнадежное, пер­
вая же содержитъ определенное требование объ охарактеризоъа- 
ши установленныхъ классовъ бонитета «совершенно определенны­
ми признаками». О какого рода признакахъ идетъ здесь речь— 
можно только догадываться и всего естественнее предположить, 
что въ виду имеется та цифровая характеристика насаждешй, ко­
торая, обыкновенно, дается въ опытныхъ таблицахъ. Для каждаго 
класса бонитета въ такихъ таблицахъ по каждой ступени возра­
ста (п) дается отнесенная къ единице площади величина запаса 
(у), суммы площадей основашй (Р) и числа стволовъ (К). Даются 
въ таблицахъ и друпя данныя, но все оне являются производ­
ными отъ четырехъ указанныхъ. Такъ, среднШ приросп» дается 
частнымъ отъ разделешя величины запаса на число летъ возра­
ста; сопоставлеше суммы площадей основашй и числа стволовъ 
даетъ возможность определить среднШ д1аметръ стволовъ; сравне- 
Hie запасовъ двухъ последовательныхъ ступеней возраста даетъ 
возможность определить величину текушаго, или, точнее, средняго 
перюдическаго прироста и т. д.

Наиболее существенную, въ деле бонитировки насажденШ, 
характеристику классовъ можетъ дать величина запаса въ дан- 
номъ возрасте или производная отъ этой величины величина 
средняго прироста. Относительно этой величины мы знаемъ, что 
она весьма мала въ молодомъ возрасте насажденШ, затемъ посте­
пенно возрастаетъ, достигаетъ максимальной величины и, нако- 
нецъ, постепенно же падаетъ. Если мы пожелаемъ выразить ходъ 
средняго прироста графически, то можемъ по оси абсциссъ отло­
жить числа летъ возраста и на проведенныхъ въ полученныхъ 
точкахъ ординатахъ величины средняго прироста, выраженныя въ 
какомъ либо подходящемъ линейномъ масштабе. Соединяющая 
концы ординатъ кривая должна:

1) Проходить чрезъ начало координатъ, такъ какъ въ нуле- 
вомъ возрасте и среднШ прироста равенъ нулю;

2) Быть выгнутой кверху, причемъ высшая точка выгнуто­
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сти будегь соответствовать максимальной величине средняго при­
роста.

Обоимъ этимъ услсшямъ можетъ удовлетворить парабола, 
определяемая уравнешемъ у = А  х— В ха, где у будетъ выражать 
величину средняго прироста, х —число летъ возраста, а А и В 
будутъ коэффищенты, числовую величину которыхъ нужно опреде­
лить. Заменяя у черезъ Р (величина средняго прироста) и х че- 
резъ п (число летъ возраста), получаемъ ф ор м ул у ,-дающую воз­
можность определить величину средняго прироста для любого воз­
раста: Р = А  п - В  п!.

Чтобы пользоваться этой формулой нужно знать числовую 
величину коэффищентовъ А и В; чтобы эти числовыя величины 
определить, нужно знать величину средняго прироста для двухъ 
различныхъ возрастовъ насаждетя данной добротности. Положимъ, 
что въ возрасте среднШ приростъ будетъ P t а въ возрасте 
п 2— Р2. Тогда будемъ иметь два уравнешя:

1) Р 1 = А п1— В п,2;
2) Р2= А  п2— В п22, совместное решенie которыхъ относи­

тельно А и В даетъ:

А =  Р1 V  ~ Р2 V  . в =  Р , П2 ~ Р2 П1 
П1 П2 ( П2 - П0  ’ П1 П2 ( V " n i) '

- Пользоваше этими формулами всего лучше объяснить на 
примере.

Чертежъ 2-й представляетъ графикъ средняго прироста для 
всехъ изследованныхъ пробныхъ площадей, причемъ соответствую­
щая каждой пробной площади величина средняго прироста выра­
жена длиною ординаты, конецъ которой отмеченъ точкою, пред­
ставляющею центръ изображеннаго на графике кружка. При по­
мощи чертежа 1 мы уже распределили наши пробы по тремъ- 
классамъ бонитета и соответственно этому распределению на черт.
2-мъ среднШ приростъ для пробъ 1-й добротности обозначенъ 
центрами одиночныхъ кружковъ, для 2-й добротности— двойныхъ 
и 3-ей—тройныхъ. Какъ и следовало ожидать, тройные кружки 
разместились въ нижней части чертежа, одиночные—въ верхней, 
гд4, въ прочемъ, съ ними довольно тесно перемешались и двойные 
кружки.

Для каждаго класса бонитета, какъ видно изъ чертежа, ве­
личина средняго прироста колеблется въ весьма широкихъ преде- 
лахъ. Эти колебатя легко объяснить темъ, что пробы заложены
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не только въ полныхъ, нормальныхъ, насаждешяхъ, но и въизрЬ- 
женныхъ, въ которыхъ запасъ, а следовательно и среднШ при- 
ростъ, долженъ быть значительно ниже нормадьнаго. Рискуя сде­
лать некоторую ошибку, мы можемъ предположить, чтс для каж- 
даго класса бонитета будутъ нормальными те насаждешя, сред­
нШ приростъ которыхъ достигаетъ, относительно, наибольшей вы­
соты. Для 1 бонитета наиболыпШ приростъ имеютъ пробы Л»Л° 
15 и 52, для 2-го— 7, 32 и 34 и для 3-го— 31 и 37 
Данныя о возрасте и среднемъ приросте каждой изъ этихъ пробъ 
даютъ возможность составить уравнешя, определяюндя ходъ кри­
вой, выражающей зависимость величины средняго прироста отъ 
возраста.

Две пробы съ наибольшимъ для 1-го бонитета среднимъ при- 
ростомъ (№  15 и 52) даютъ возможность составить уравнешя:

1 ,375= 52 А— 52.52 В; 0 ,756=121 А— 121.121 В, 
изъ которыхъ:

^ 1,375.121.121 —0,756.52.52 .  1,375.121— 0,756.52
" _  52.121.697 ’ “  52.121.69.

Вычислеше величинъ А и В можно весьма быстро произве­
сти при помощи логарифмической линейки, или же более точно 
при помощи таблицъ логарифмовъ, для чего удобна следующая 
схема:

Jg 52 =  1,71600 
lg 121 = 2 ,0 8 2 7 9  
lg 69 =  1,83885

5,63764

lg 1,375 =  0,13830 
lg 121 =  2,08279

lg 1,375.121 =  2,22109 =  lg 166,377 

lg 1,375.121.121 =  4,30388 =  lg 20131,8

lg 0,756 =  9,87852—10 
lg 52 =  1,71600

lg 0,756.52 — 1,59452 =  lg 39,312 
lg 0,756.52.52 =  3,31052 =  lg 2044,2 

20131,8— 2044,2 =  18087,6 
166,377— 39,312 — 127,065 

lg 18087,6 =  4,25738
— 5,63764

lg A =  8,61974 — 10 =  lg 0,041662 
lg 127,065 =  2,10403

— 5,63764
lg В =  6,46639 — 10 =  lg 0,00029268
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Вычислить величины коэффищентовъ Л и В, мы гЬмъ 
еамымъ получаемъ возможность определить для любого возраста 
сосновыхъ насажденШ дачи, относящихся къ 1*му классу бонитета 
по своей высоте, величину средняго прироста Р, следовательно и 
величину запаса У, по формуламъ:

Р =  An — Впа; V =  Рп — Ап2 — Вп3.

При этомъ некоторый интересъ аредставляетъ вопросъ о той 
точности, съ которою следуетъ определять величины коэффищен­
товъ А и В, т. е. о числе десятичныхъ знаковъ, которыми они 
должны быть выражены. Въ нашемъ примере, при помощи няти- 
значныхъ таблицъ логарифмовъ. мы определили эти коэффищенты 
съ пятью значущими цифрами, причемъ последняя изъ нихъ опре­
делена лишь приближенно. Применяя эти коэффищенты къ темъ 
даннымъ, по которымъ они вычислены, мы найдемъ для кавдой 
изъ пробныхъ площадей ту же величину средняго прироста, кото­
рая была введена въ вычислеше для определешя коэффищентовъ. 
Но если отбросить въ этихъ коэффищентахъ две последняя цифры, 
округл ивъ надлежащимъ образомъ предшествующую имъ, то съ 
помощью полученныхъ приближенныхъ величинъ коэффищентовъ 
среднШ приростъ будетъ определяться съ погрешностью, значи­
тельно меньшею 1°/о. Такъ какъ определеше запаса на пробныхъ 
площадяхъ сопряжено съ погрешностью значительно большею, то 
въ коэффищентахъ можно ограничиваться тремя значущими 
цифрами. Такимъ образомъ, получаемъ формулу:

Р =  0,0417 п —  0,000293 п2,

по которой легко вычислить величину средняго прироста для лю­
бого возраста. Такъ какъ въ этой формуле величина п (воз- 
растъ) всегда будетъ выражена целымъ числомъ. то возможно при­
дать этой формуле более удобный для вычислешй видъ, если вы­

вести Вп =  0,000293 п за скобки; тогда получаемъ-

• * - в "  ( в -  —

Вычислеше по этой формуле, съ помощью логарифмической 
линейки, производится чрезвычайно просто и быстро и даетъ воз­
можность въ несколько минуть определить величины средняго

n j  = 0;000293 п (142 -  п).
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прироста и запаса для различныхъ возрастовъ насаждешй, от 
носящихся по высот! къ 1-му классу бонитета.

Величина средняго прироста по последней формуле опреде­
ляется какъ произведете трехъ множителей, изъ которыхъ два 
первыхъ (коэффищентъ В и число летъ возраста п) будутъ всегда

положительными; третШ множитель будетъ им^ть положи -

А
тельное значеше лишь до техъ поръ, пока g - >  п; следовательно,

величина даетъ представлеше о томъ предельномъ возрасте,

къ которому насаждеше, какъ таковое, должно вполне разрушиться. 
Отдельный деревья этого насаждешя могутъ остаться и рости еще 
долго, но рости они будутъ, именно, какъ отдельныя деревья, т. е. 
не оказывая вл1яш я на ростъ другъ друга; они будутъ являться 
въ виде весьма обыкновенныхъ въ данной даче перестойныхъ 
деревьевъ среди заселившагося подъ ними молодого насаждешя.

Графическое выражеше хода средняго прироста для насажде­
шй 1-го класса бонитета изображено на черт. 2 верхнею кривою, 
проходящею чрезъ точки, соответствующая пробнымъ площадямъ 
МЛ- 15 и 52, и построенною по точкамъ, координаты которыхъ 
определены при помощи выведенной выше формулы.

Отт» насаждешй I-го класса бонитета перейдемъ къ насаж- 
дешямъ Ш -го класса, къ которому относятся точки, обведенныя 
на черт. 2 тройными кружками. Изъ этихъ точекъ сравнительно 
высокими оказываются те, которыя соответствуютъ пробнымъ 
площадямъ А*А" 31 и 37.

Совершенно также, какъ мы сделали это по даннымъ двухъ 
лучшихъ пробъ I-го класса бонитета, мы можемъ по даннымъ 
этихъ двухъ пробъ Ш -го бонитета вычислить величины коэффи- 
щентовъ въ формулахъ:

0 ,6 2 8 =  95 А — 952В: 0,608 =  112 А — 1123В.
Въ результате вычисленШ, проведенныхъ по помещенной 

»ыше (стр. 1187) схеме, находимъ:
А = 0 ,0 1 3 2 1 6 9 ; В =  0,0000695383, или, съ округле-

шемъ: А =  0,0132, В =  0,0000695. Изъ этихъ данныхъ находимъ

=  190, какъ величину предельнаго возраста, для насажденШ 

Ш -го класса бонитета.
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По формуле:
Р =  0,0132 п — 0,0000695 па =  0,0000695 п (190 — п) 

легко вычислить величины средняго прироста для различныхъ 
возрастовъ и такимъ путемъ найти положеше любого числа т о -  
чекъ, чрезъ которыя проведена на черт. 1 нижняя кривая, гра­
фически изображающая ходъ средняго прироста въ сосновыхъ 
насаждешяхъ Ш-го класса бонитета. Эта кривая пересЬкаетъ 
верхнюю кривую, изображающую ходъ средняго прироста въ на­
саждешяхъ I -го класса бонитета, въ точке, соответствующей воз­
расту 127 летъ. Следовательно, въ этомъ возрасте запасы наса­
ждешй высшаго и низшаго бонитетовъ сравниваются, въ чемъ, 
вообще говоря, нетъ ничего невероятнаго, такъ какъ изрежива- 
Hie насажденШ, обладающихъ въ молодости более быстрымъ ро- 
стомъ, идетъ въ старости быстрее, нежели изрежйвате насаждений 
худшаго роста.

Обращаюсь къ насаждешямъ И-го класса бонитета, къ кото- 
рымъ на черт. 2 относятся точки, обведенныя двойными круж­
ками. Изъ такихъ точекъ сравнительно высоко расположены те, 
которыя соответствуютъ пробнымъ площадямъ Л»Л« 7, 32 и 34. 
Получается поэтому возможность составить, для опредЪлешя вели- 
чинъ коэффищентовъ А и В, три уравнешя, следовательно больше, 
чемъ нужно для определешя двухъ неизвестныхъ. Всего правиль­
нее было бы применить къ реш енш  такой системы уравненШ 
способъ наименыпихъ квадратовъ, но чтобы не задерживаться на 
этомъ способе, еще не применявшемся въ лесной практике, я 
прибегну къ иному, более грубому, npieM y. Именно, я буду ком­
бинировать имеклщяся три уравнешя по два и для каждой изъ 
трехъ возможныхъ комбинащй определю искомыя величины опи- 
саннымъ выше способомъ, чтобы затемъ веять для каждаго изъ 
коэффищентовъ среднШ ариеметическШ выводъ изъ трехъ опре- 
деленШ. Оказывается, что по даннымъ пробн. площадей:

Л'»№ 7 и 32 — А =  0,0394383 
7 и 34 — А — 0,0395275 

№ №  32 и 34 -  А =  0,0399660

В =  0,00029573 
В =  0,00029688 
В =  0.00030060

ЗВ =  0,00089321 
В =  0,000297 74,

Сумма — ЗА.—  0,1189318;
Среднее— А =  0,0396439; 

или съ округлешемъ: А =  0,0396; В =  0,00о298.
Следовательно, величину средняго прироста для насаждешй

11-го класса добротности можно определять по формуле:
Р =  0,0396 п — 0,000298 п3 = 0 ,0 0 0 2 9 8  п (1 3 3 — п).
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IIo этой формуле вычислено положеше точекъ, чрезъ кото-: 
рыя проведена на черт. 2 средняя кривая, изображающая графи­
чески ходъ средняго прироста въ насаждешяхъ Н-го класса бо­
нитета. Взглядъ на чертежъ уб1шдаетъ насъ въ томъ, что раз- 
стояше этой кривой отъ верхней значительно менее, нежели раз- 
стояше отъ нижней. Если бы классы бонитета были установлены 
по величине запаса (или средняго прироста), то кривая средняго 
класса должна была бы занять действительно срединное положе-, 
Hie относительно кривыхъ наивысшаго и наинизшаго классовъ. 
Въ нашемъ случае оказывается иное и это заставляетъ принять 
одно изъ следующихъ положен Ш.

1. Установлеше классовъ бонитета по высоте насажденШ 
не приводить къ желаемой цели. Такъ какъ это положеше идетъ 
въ разрезъ съ требовашемъ инструкцш, весьма категорически 
выраженнымъ, то я на немъ не буду здесь останавливаться, такъ- 
какъ имею въ виду въ настоящей заметке только описать спосопъ 
бонитировки, удовлетворяюпцй требовашямъ инструкцш.

2. Кривая, выражающая ходъ средняго прироста въ насаасде- 
шяхъ I-го класса бонитета проведена слишкомъ низко, т. е. 
пробныя площади №№ 15 и 52, по даннымъ которыхъ эта кри­
вая проведена, не могутъ быть признаны относящимися къ 1-й 
добротности.

3. Одно или оба насаждешя, давния матер1адъ для прове- 
дешя нижней кривой, выражающей ходъ средняго. прироста въ 
насаждешяхъ Ш -го класса бонитета, относятся не къ I -й доброт­
ности, а къ более низкой.

Для проверки двухъ последнихъ предположен^ можно бы 
было привлечь на помощь записи о полноте насажденШ, въ ко­
торыхъ заложены соответствукмщя пробы, но яти записи каса­
ются чисто субъективнаго определения степени полноты, изследо- 
ваше же желательно основывать на объективныхъ данныхъ. Та- 
ыя объективныя данныя имеются. Помимо данныхъ о возрасте, 
высоте и запасе насаждешй (средняго прироста я не считаю, 
такъ какъ величина его представляетъ лишь частное отъ разде­
ления величины запаса на число летъ возраста), приведенная на 
стр. 1181 ведомость содержитъ еще для каждой пробы указашя на 
число стволовъ и сумму квадратовъ ихъ д1аметровъ на одной де­
сятине. Съ целью проследить ходъ изменения этихъ двухъ вели- 
чинъ . построены чертежи 3 и 4. На первомъ изъ этихъ чертежей» 
вместо обычно определяемой суммы площадей основашй въ квадт



1192 Б о н и ти ро в к а  НАСлждешй.

ратныхъ футахъ, взята сумма квадратовъ даметровъ, выражен­
ии хъ въ вершкахъ, всехъ стволовъ на одной десятин* (2  D2). 
Такая сумма получается беаъ помощи таблицы площадей круговъ, 
следовательно значительно быстрее, и весьма легко можетъ быть 
переведена на сумму площадей основанШ въ квадратныхъ футахъ 
путемъ умножешя на 0,0167 ’). Изменение суммы площадей осно- 
BaHifi стволовъ, или суммы квадратовъ д!аметровъ, идетъ при­
мерно параллельно съ изм1;нен1емъ запаса и такъ какъ для изсле- 
довашя посл’Ьдняго я пользовался величиною средняго прироста, 
то въ данномъ случай для иостроетя черт. 3 я воспользовался вели­
чиною частнаго отъ разд'Ьленгя суммы квадратовъ Д1аметровъ на 
число л’Ьтъ возраста. Такимъ образомъ между черт. 2 и 3 полу­
чается значительная аналопя и если изображенныя на атихъ 
чертежахъ кривыя по внешнему виду кажутся сильно различными, 
то это зависитъ отъ различ1я въ масштабахъ обоихъ чертежей.

Сумма площадей основанШ, или сумма квадратовъ д1аметровъ 
является важн’Ьйшимъ факторомъ, опред4ляющимъ величину запаса 
наеаж детя. Следовательно, насаждеше съ наибольшимъ для дан- 
наго возраста занасомъ (т. е. съ наибольшимъ среднимъ при- 
ростомъ) должно иметь и наибольшШ приростъ по сумм^ площадей 
основанШ, или по сумме квадратовъ д^аметровъ. Изъ пробныхъ 
площадей, относящихся къ 1-му классу бонитета и обозначенныхъ 
на чертеже простыми кружками, наиболее высоко для своихъ 
возрастовъ расположились точки, соответствуюпця пробнымъ пло- 
щадямъ №Л° 15 и 52, т. е. темъ же самымъ, которыя дали и 
наибольшую величину средняго прироста. Въ этомъ обстоятельстве 
находимъ существенное подтвержденie того, что насаждения, въ 
которыхъ взяты эти две пробы, являются действительно типичными 
насаждешями 1 класса бонитета и добротности.— При помощи 
относящихся къ этимъ пробамъ данныхъ вычисляемъ коэффищенты 
А и В для формулы:

V  Т)2
Р, =  —— -г= Ап — Вп»,

1 п

причемъ оказывается:

А = 1 7,647; В = 0 ,1304; t  =  135,33.
D

См. Таксацшнныя вычислешя, стр. 168. Изв. Ими. Л^сн. Инст., 
вып. XV, 1907 г.
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Следовательно, величину Р, для любого возраста можно вы­
числить по формуле:

Pj =  0,1304 п (135,33 — 11)
По этой формуле вычислены ординаты некотораго числа то- 

чекъ верхней кривой на черт. 3, показывающей ходъ измЪнешй 
средняго прироста по сумме квадратовъ д1аметровъ для насаж­
дешй I-го класса бонитета.

Изъ обведенныхъ тремя кружками точекъ, соответствующихъ 
пробнымъ площадямъ, взятымъ въ насаждешяхъ Ш -го класса бо­
нитета, выше другихъ на черт. 3 расположились те точки, ко- 
торыя нанесены по даннымъ, относящимся къ пробамъ №Л» 42 и 
37. Проба №  37 была типичной и для величины средняго при­
роста по массе, проба же №  42 по величине средняго прироста 
стояла сравнительно низко (см. черт. 2). Следовательно, изъ на­
саждешй I l l -го класса бонитета нормальнымъ можетъ быть при­
знано лишь то, въ которомъ заложена пробная площадь № 37, 
пробы же .\s№ 31 и 42 заложены въ насаждешяхъ не нормаль- 
ныхъ. Поэтому нижшя кривыя на чертежахъ 2 и 3 являются 
ненадежными и подлежать въ будущемъ исправленш.

Изъ относящихся къ П-му классу бонитета точекъ, обведен­
ныхъ двойными кружками, на черт. 3 сравнительно высоко рас­
положились те, которыя соответствуютъ пробнымъ площадямъ 
Л!>№ 41,7 и Я4. Две пое.тЬднихъ послужили и для построешя сред­
ней кривой на черт. 2, следовательно можно считать, что онЪ 
заложены въ нормальныхъ насаждешяхъ П-го класса бонитета, 
Проба №  32, нормальная по запасу, дала сравнительно низкую 
величину прироста по сумме площадей основашй, проба же Л* 41 ̂ 
нормальная по величине последняго прироста, оказалась имеющею 
слишкомъ малый запасъ. Наличность двухъ пробъ, нормальныхъ- 
по сумме площадей основашй и по запасу, делаетъ кривыя для 
И-го бонитета на черт. 2 и 3 въ такой же степени вероятными,, 
какъ и кривыя для насаждешй I-го класса бонитета.

Такимъ образомъ изъ трехъ высказанныхъ выше положенШ 
наиболее вероятнымъ оказывается третье, если не останавливаться 
на первомъ.

На черт. 4 нанесены данныя о числе стволовъ на одной 
десятине для каждой изъ пробныхъ площадей. Наибольшимъ чи- 
сломъ стволовъ, какъ известно, обладаютъ насаждешя худшихъ 
бонитетовъ и въ действительности оказывается, что наибольшее 
въ данномъ возрасте число стволовъ встречается на пробахъ
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Лё.>& 42. и 37, относящихся къ III-му классу бонитета. Это т4 же 
пробы, данными которыхъ мы пользовались для построетя ниж­
ней кривой на черт. 3, но кривая, выражающая убыль числа 
стволсвъ съ увеличешемъ возраста, существенно отличается отъ 
кривой, выражающей ходъ средняго прироста по массе или по 
сумме площадей основанШ.

Съ целью придать кривой, выражающей убыль стволовъ въ 
насаждешяхъ, математически определенную форму, я  принимаю, 
совершенно произвольно, что эта кривая представляетъ равносто­
роннюю гиперболу, ассимптотами которой являются: ось ординатъ 
и некоторая прямая, параллельная оси абсциссъ и проходящая 
отъ нея (подъ нею) на разстоянш к. Уравнеше такой гиперболы 
будетъ иметь видъ: (у —|— k) х =  Р2, где ордината у выражаетъ 
число стволовъ на одной десятине (у =  t), абсцисса х— число 
летъ возраста (и), а к  и Р суть постоянные для данной кривой 
коэффищенты уравнешя. Для определетя этихъ двухъ коэф­
фищентовъ нужно иметь пару уравнешй, составленныхъ по 
конкретнымъ даннымъ, которыя могутъ доставить намъ намечен- 
ныя пробы №№ 37 и 42. Для пробы Д» 37 число стволовъ на 
одной десятине у =  t =  360, возрастъ х =  п =  112; для пробы 
№  42—у =  1=  1848, х =  п =  78. По этимъ даннымъ составляемъ 
два уравнешя типа: ( t 4 - k )  п =  Р 2.
Получаемъ:

1) (360 — к) 1 1 =  Р 2 2) (1848 —  к) 78 =  Р 2,
совместное реш ете которыхъ даетъ:

П2 — П1 t x р2 (t* —  Ч )п , n ,
n, — n2 nx —  n2

Подставляя tj =  360, t2 =  1848, =  112, n2 =  78,
находимъ:

k =  3054; P 2=  382368.
Изъ приведенной общей формулы имеемъ, что число стволовъ 

на одной десятине

п
следовательно, для нашего случая:

1 =  3'82368— 3054. п
По этой формуле вычислены ординаты точекъ кривой, про­

веденной справа на черт. 4 и выражающей убыль числа стволовъ 
въ насаждешяхъ I l l -го класса бонитета.

Для насажденШ Н-го класса бонитета соответствующая кри-
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вал можетъ быть построена по даннымъ, относящимся къ проб­
нымъ площадямъ №V. 43 и 34, по которымъ находимъ: 

к = 2 2 1 0  и Р2 =  274692,
следовательно:

t = . 2 7 4 6 9 2  _ 22 1о..
п

Для кривой, определяющей убыль стволовъ въ насаждешяхъ 
I-го класса бонитета, по даннымъ пробныхъ площадей Ж№ 10 и 52, 
коэффищеяты определяются:

к =  700, Р2 =  108900,
следовательно:

108900
t = ---------------- 700.

п
По этой формуле вычислены ординаты точекъ левой кривой 

на черт. 4.
Подвожу итоги.
Для насаждешя I-го класса бонитета величина средняго 

прироста Р определится по формуле:
1) Р =  0,000293 п (142 — п). Величина запаса У =  Р п
2) Y  =  0,000293 л 2 (142 — п).

СреднШ приростъ Р, по сумме квадратовъ д1аметровъ:
3) Р, =  0,1304 п (135,33 — п). Следовательно сумма квад­

ратовъ д1аметровъ, равная Е D2 =  Р ( п, определится по формуле:
4) £  I)2 =  0,1304 п2 (135,33 — п).

Для определешя числа стволовъ на одной десятине (t) име- 
емъ формулу.

. 1089005) t  = ---------------- 700
п

Для насажденШ П-го класса бонитета:
6) Р = 0 ,0 0 0 2 9 8  п (133 — и).
7) V = 0 ,0 0 0 2 9 8  п2( 133 -  п).
8) Pj = 0 ,1 0 8 8 5  п (131,3 — п).
9) У D2 =  0,10885 п2 (131.3 — п).

10) t =  2-— —  —  2210 
п

Для насажденШ Ш-го класса бонитета:
11) Р = 0 ,0 0 0 0 6 9 5  п (190,1 — и).
12) Y  = 0 ,0 0 0 0 6 9 5  п2 (190,1 — п).
13) Pj = 0 ,0 4 8 5 7 5  п (164,57 — п>
14) 2 D 3 = 0 ,0 4 8 5 7 5  п2 (164,57 — п).
п-ч 382368lo )  t== --------3054
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Съ помощью этихъ 15 формулъ могутъ быть вычислены все 
данный, обычно помещаемый въ опытныхъ таблицахъ. Это и сде­
лано въ таблице, приводимой ниже, причемъ долженъ сделать на 
всякШ случай одну оговорку. Пользуясь для составлешя таблицы 
определенными формулами, я далекъ отъ мысли, чтобы эти 
формулы могли выражать какую либо законность роста насаждешй. 
Оне, эти формулы, даютъ лишь возможность интерполировать при 
помощи вычислешй те данпыя, которыя мы получили путемъ 
измеренШ на пробныхъ площадяхъ, оказавшихся типичными для 
того или другого класса бонитета. Проведенныя на черт. 2—4 
кривыя могли бы быть проведены и просто отъ руки, какъ это 
сделано на черт. I. и тогда мы получили бы возможность про­
изводить глазомерную графическую интерполящю путемъ отчета 
интересующихъ насъ данныхъ по графику. Взаменъ произвольно 
проведенной кривой я беру кривую, определяемую известнымъ 
уравнешемъ, и при помощи этого уравнешя получаю возможность 
производить интерполироваше путемъ вычисленШ, что удобнее и 
надежнее.

Удачно ли я выбралъ кривую (параболу, проходящую чрезъ 
начало координатъ, съ осью, параллельною оси ординатъ) для 
интерполяцш или нетъ—вопросъ особый. Но пока я пользуюсь 
кривою, определяемою известнымъ уравнешемъ, я долженъ пока­
зать, что это уравнеше даетъ возможность сразу сделать некото­
рые интересные выводы, разъ только определены коэффищенты 
А и В (параметры параболы) для формулы, по которой произве­
дено вычислеше величинъ средняго прироста и запаса.

1) Величина средняго прироста Г’ выражается формулою: 
Р = А  п— В п3, где 11—число летъ возраста.

Максимальнаго значешя величина средняго прироста дости- 
гнетъ при такомъ значенш п, при которомъ производная данной 
функцш равна нулю, т. е.:

д
А — 2 В п =  О, откуда п =  .

I  Г>

После достижешя наибольшей величины, средшй приростъ 
начинаетъ падать (кульминируетъ), следовательно определяемый 
по данной простой формуле возрастъ есть возрастъ кульминацш 
средняго прироста. Пользуясь найденными выше значешями коэф­
фищентовъ А и В, находимъ, что для насаждешй I-го класса бо­
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нитета этотъ возрастъ равенъ 71 году, П-го— 67 и Ш -го— 95 
годамъ.

2) Величина запаса въ данномъ возраст* представляетъ сум­
му величинъ текущаго прироста за каждый изъ годовъ жизни на­
саждения. Следовательно, опред*леше запаса по формул*:

V =  А п2 -  В п 3 
можно разсматривать какъ суммироваше величинъ текущаго при­
роста, полученное путемъ интегрирования некоторой функцш въ 
пределахъ отъ 0 до п, т. е.

V ~  f "  (f n) d п.
•/ ®

Значеше этой функцш получаемъ путемъ дифференцировашя 
уравнешя, опред*ляющаго величину запаса, при чемъ находимъ, 
что величина текущаго прироста р определится формулой:

р =  2 Ап — 3 Вп2 — 3 Вп
G - W

По этой формуле можно определить, для любого года воз­
раста, величину текущаго прироста. Въ приведенной ниже опытной 
таблице эта величина определена иначе: она получена какъ ве­
личина средняго перюдическаго прироста, путемъ разд*лешя на 
5 разности запасовъ въ двухъ возрастахъ, различающихся на 5

, _ , Vu — Y(n — ш).
летъ. Эта величина для перюда въ m летъ р ав н а--------- ^ -------

подставляя значешя Vn и V (п — т ) ,  определенный по формуле 
запаса, найдемъ:

р 1 = 2  Ап — А т  —В т 2 — 3 Вп2 -f- 3 В т  п.
Формула текущаго прироста для средины перюда т ,  т. е.

(  m Л
для возраста I n  — —  I, даетъ:

Q  R  1Т|2

р =  2 An — А т ----- ---------------3 Вп2 -J- 3 В тп .
4

Сравнеше найденныхъ значетй р1 и р показываетъ, что опре- 
Д*леше текущаго прироста по разности запасовъ, т. е. подста­
новка средняго перюдическаго прироста взаменъ текущаго, даетъ 
преуменьшенный результата, причемъ преуменьшение равно:

„  , 3 Вт* В т 2В т 2 — --------- = -------
4 4

Для 5-л*тняго перюда, принятаго въ опытной таблиц*, это 
преуменыпеше должно составить 6,25 В. Для насажденШ 1-го 
класса бонитета В =  0,000293, сл*довательно 6,25 В =  0,001831 
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таксащонной сажени. Для Ш-го бонитета В =  0,0000695, следо­
вательно 6,25 В =  0,0004343 такс. саж. Даже въ первомъ изъ 
двухъ разсмотрйнныхъ случаевъ разница въ результатахъ вычи- 
слешя по' двумъ способамъ составляетъ весьма малую величину.

Разъ величина текущаго прироста можетъ быть выражена 
какъ определенная функщя возраста п, то путемъ приравнивала 
производной этой функцш нулю легко определить то зпачеше п, 
при которомъ текущШ приростъ достигаетъ наибольшей величины. 
Имеемъ:

2 А А
2 А — 6 Вп =  0, откуда n =  6 g  =

Но этой формуле находимъ, что возрастъ кульминащи теку­
щаго прироста равенъ для насажденШ I -го класса бонитета 47 го-
дамъ, для И-го— 44 и для Ш -го—63 годамъ.

Возрастъ, въ которомъ среднШ приростъ достигаетъ наиболь­
шей величины, мы определили выше. Въ учебникахъ доказывается, 
что въ этомъ возрасте текущШ приростъ равенъ среднему.

Проверимъ: среднШ приростъ въ возрасте n— Р =  Ап —■ Вп2; 
текущШ приростъ въ томъ же возрасте р =  2 Ап — 3 Bns. По­
лагая, что Р =  р, подучаемъ уравнеше:

Ап —  Вп2 — 2 Ап —  3 Вп2,

решеше котораго даетъ: п =  Т- е ’ ТУ же величинУ) какую

мы получили выше инымъ путемъ, какъ величину возраста куль­
минащи средняго прироста.

Такимъ образомъ находимъ, что если вычислеше запаса
А \  А
— — n I, то величина

въ этой формуле представляете удвоенный возрастъ кульминащи 
средняго прироста.

3) Величину текущаго прироста можно определять по фор-
А

муле: р =  2 Ап — 3 Вп2. До наступлешя возраста п =  -—- п—
2 Б

текущШ приростъ долженъ быть больше средняго, въ этомъ воз­
расте онъ становится равнымъ среднему и загЬмъ долженъ быть 
меньше средняго. Въ приведенной выше ведомости пробнымъ пло­
щадямъ показана, между прочимъ, для каждой пробы рядомъ съ 
величиною средняго прироста и величина текущаго прироста, 
определенная обычнымъ способомъ по модельнымъ деревьямъ. Во 
всехъ почти случаяхъ (за исключешемъ пробной площади № 53)

производится по формуле У =  Вп2 Г



Б о н и т и р о в к а  н а с а ж д е ш й . 1199

полученная по модельнымъ деревьямъ величина текущаго прироста 
значительно больше величины средняго; она также значительно 
больше той величины текущаго прироста, которая определена для 
даннаго возраста и бонитета по разности запасовъ и показана въ 
опытной таблиц*. Это обстоятельство, странное съ перваго взгляда, 
объясняется на самомъ д*л* весьма просто.

По выведенной формул* текущаго прироста оиред*ляется та 
лишь часть всего прироста насаждешя, которая входитъ состав­
ною частью въ величину его запаса, такъ сказать остающаяся 
часть; другая часть прироста должна покрывать неизб*жную во 
всякомъ насаждешй убыль древесины, накопляющейся въ засы- 
хающихъ деревьяхъ или составляющей добычу промежуточныхъ 
пользованШ. При помощи модельныхъ деревьевъ мы опред*ляемъ 
общее количество древесины, образующейся въ насаждешй въ 
данномъ году или за данное число л*тъ; изъ этого количества 
часть войдетъ въ составъ запаса, и величина этой части можетъ 
быть опред*лена по формул*, другая же часть будетъ удалена при 
производств* промежуточныхъ пользованШ. Только ходъ изм*нешй 
первой, остающейся, входящей въ составъ насаждешя, части об. 
щаго прироста можетъ находиться въ оиред*ленномъ соотношеши 
съ ходомъ изм*ненШ величины средняго прироста. Величина вто­
рой части общаго прироста, доставляющей добычу промежуточныхъ 
пользованШ, также изм*няется во времени, но между этими изм*- 
нешями и изм*нешями величины средняго прироста прямой связи 
н*тъ.

Разсмотримъ соотношеше двухъ частей общаго прироста на 
прим*рахъ. Для I-го класса бонитета типичными оказались проб- 
ныя площади № №  15 и 52 . Для I-го бонитета коэффищентъ А —  
0 ,0 4 1 7 , В = 0,0 0 0 2 9 3 . Для пробы №  15, им*ющей возрастъ 52 
года, текущШ приростъ по формул* долженъ составить:

р =  2 .0 ,0 4 1 7 .5 2  —  3 .0 ,0 0 0 2 9 3 .5 2 .5 2  =  4 ,3 9 6  —  2 ,3 7 8  — 1,958; 
между т*мъ, для этой пробы величина текущаго прироста по мо­
дельнымъ деревьямъ опред*лилась въ 2 ,4 9  такс, саж.; сд*дова- 
тельно 2 ,4 9  —  1 ,9 5 3  =  0 ,5 3 2  такс. саж. изъ общей массы при­
роста должно приходиться на долю добычи промежуточныхъ поль­
зованШ.

Для второй пробы (№  52 ) при возраст* 121 года остающаяся 
часть текущаго прироста должна составить:
Р =  2 .0 ,0 4 1 7 .1 2 1  —  3 .0 ,0 0 0 2 9 3 .1 2 1.121  =  1 0 ,0 9  —  1 2 ,8 6  = —  2 ,77; 
величина текущаго прироста, опред*лепная по модельнымъ де-
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ревьямъ, составляетъ 1,44 такс, cast.; следовательно, занасъ въ 
данномъ возрасте ежегодно уменьшается, во первыхъ, на величину 
2,77 такс, саж., определенную по формуле, и, во вторыхъ, на ве­
личину общаго прироста, определенную по модельнымъ деревьямъ, 
всего на 2,77 -)- 1,44 =  4.21 такс. саж. въ годъ. Такая убыль 
запаса характеризуетъ быстрое прогрессирующее разругаете на- 
саждетя, хотя величина текущаго прироста, определенная по мо- 
дельнымъ деревьямъ, могла бы по первому взгляду дать поводъ 
утверждать, что насаждеше растетъ еще не дурно.

После этихъ разъясненШ вполне уместенъ вопросы что-же 
характеризуетъ определяемая по модельнымъ деревьямъ величина 
текущаго прироста и стоить ли ее вообще определять? Ответь 
на первый изъ этихъ винросовъ уже дань. Определенная по мо­
дельнымъ деревьямъ величина текущаго прироста представляетъ 
сумму двухъ величины прироста, дающаго добычу главнаго 
пользовашя, и прироста, составляющаго добычу ^промежуточныхъ 
пользованШ. Если известна сумма и одно изъ слагаемыхъ, то 
другое слагаемое легко можетъ быть определено. Это мы и сде­
лали выше, причемъ за известное взяли величину прироста глав­
наго пользовашя, вычисленную по формуле или взятую изъ 
опытной таблицы. Въ иныхъ случаяхъ, при изследованш насажде­
н а ,  подвергающихся правильному уходу, где количество добычи 
отъ промежуточныхъ пользованШ регистрируется и можетъ быгь 
точно определено, известнымъ окажется другое слагаемое и вы­
читая его изъ суммы, определенной при помощи модельныхъ де- 
ревьевъ, мы получимъ величину прироста главнаго пользовашя.

Поэтому я полагаю, что определеше текущаго прироста по 
модельнымъ деревьямъ представляетъ существенный интересъ и 
его следуетъ производить, но не следуетъ только пользоваться 
полученною величиною для сравнешя съ величиною средняго 
прироста, какъ это, къ сожаленш, часто делаютъ въ надежде 
определить такимъ путемъ возраста кульминащи средняго при­
роста. Особенное значеше величина текущаго прироста, опреде­
ленная по модельнымъ деревьямъ, можетъ получить при изсле­
дованш ненормальныхъ (не I-й добротности) насажденШ, о кото­
рыхъ речь будетъ ниже.

Чтобы покончить съ вопросомъ о текущемъ приросте, долженъ 

отметить, что величина п р оц ен т а  этого прироста С =  — вы-
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ража«тся довольно простою формулою. Для вовраста п запасъ

V =  В п 2 ^  — n j  и текущШ ириростъ р =  3 В n ^  — n j, сле­

довательно: С =
200-4 — 300100 р в

V А
В п

д
Величина ^  наыъ известна, мы ею пользовались при вычи­

слены величинъ средняго прироста и запаса. Она составляете:
д

для насаждешй I-го класса б о н и т е т а =  142; для I I - го -

А - Л=  133, для Ш-го -V  — 190, I. Следовательно, процента теку- 
В ь
щаго прироста будетъ определяться по формуламъ:

28400

для насажденШ I-го бонитета — С ;
— 300 

11

П-го » — С =

Ш-го » — С —

142 — п

-26600-  300 
п
133 — п

3802^ -  300 
п
190,1 — п

По этимъ формуламъ можно было-бы вычислить величины 
процента текущаго прироста въ приводимой опытной таблице.

4) Обычно въ опытныхъ таблицахъ мы не встречаемъ отри- 
цательныхъ величинъ текущаго прироста. Это объясняется темь 
что таблицы доводятся до того только возраста, до котораго 
происходить увеличеше запаса. Въ лесахъ западной Европы 
сравнительно редки насаждешя такого возраста, въ которомъ за­
пасъ уже не увеличивается, а уменьшается: хозяйственное рас- 
норяжеше лесомъ исключаете возможность сохранешя такихъ 
насажденШ, явно убыточныхъ для хозяйства. Въ нашихъ лесахъ, 
даже въ носящихъ назваше «устроенныхъ», такихъ насажденШ 
можно найти не мало и они представляютъ весьма интересный 
объекта для изследовашя.

Возможность отрицательной величины текущаго прироста легко 
усмотреть изъ любой опытной таблицы. Напримеръ въ таблицахъ
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Варгаса для Самарской губ. для сосны I -й добротности (1-го 
класса бонитета) величина текущаго прироста въ 90 лЪтъ состав­
ляешь 118 куб. футовъ, въ ЮО-лЪтнемъ возрасте— 71 куб. ф.; 
уменыпеше за 10 л4тъ составляете 47 куб. ф. При такомъ умень­
шена!, которое съ увеличешемъ возраста должно еще прогресси­
ровать, къ возрасту 110—-120 летъ величина текущаго прироста 
должна получить отрицательное зпачеше. Тоже самое найдемъ для 
насаждешй другихъ бонитетовъ, другихъ породъ и другихъ местно­
стей. Но везде опытныя таблицы останавливаются, можно сказать, 
«на самомъ интересномъ месте», не давая картины роста наса- 
дешя въ стадш его разрушешя.

5) Въ заключеше одно важное замечаше. Въ основаше всехъ 
расчетовъ, приведшихъ къ составлен!ю опытной таблицы, я  по- 
ложилъ, за исключешемъ определения числа стволовъ, интерполящю 
при помощи параболической кривой 2-го порядка. Поскольку дело 
касается только интерполяцш, т. е. определешя величинъ, заклю­
чающихся между данными, такой способъ вполне законенъ и при­
меняется весьма часто. Но, не ограничиваясь этимъ, я допускаю и 
экстраполяцш, т. е. определеше величинъ, лежащихъ за пределами 
данныхъ. Это— предпргяпе рискованное и определенныя путемъ 
экстраполяцш данныя не могутъ претендовать на ту достоверность 
которую можно приписать даннымъ, полученнымъ путемъ интерпо­
лящи. Въ результате таблица для I -го класса бонитета, построен­
ная по даннымъ двухъ пробъ въ возрасте 52 лете и 121 года, 
весьма вероятна въ этихъ пределахъ возраста, за ними же, для 
насаждешй моложе 52 лете и старше 121 года, она даете резуль­
таты въ известной степени гадательные. Такимъ же образомъ, въ 
таблице для П-го класса бонитета данныя о запасе достоверны 
для возрастовъ отъ 78 до 117 летъ (возрасты пробныхъ площадей 
№ №  7 и 34), а въ таблице для Ш-го класса бонитета —  для 
возрастовъ только отъ 95 до 112 летъ (возрасты пробныхъ пло­
щадей 31 и 37). Зато для I l l -го класса бонитета данныя о 
сумме площадей основашй достоверны для возрастовъ отъ 78 
до 112 летъ (возрасты пробныхъ площадей 42 и 37).

Данныя о числе стволовъ, для интерполировашя которыхъ 
применена не парабола, а гипербола, вообще менее достоверны, 
нежели данныя о запасе и о сумме площадей основашй. Резуль­
таты экстраполяцш здесь являются еще более гадательными.

После сделанныхъ замечанШ и оговорокъ, привожу и самую 
опытную таблицу.
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О П Ы Т Н А Я  Т А Б Л И Ц А
для сосновыхъ  насаждешй Клевской дачи, Шевскаго лесничества.
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1Ом
Сумма площадей

ПРТТЛО 1П|‘ Я Запасъ.
СреднШ Текупцй.

О. нО х п Р И р о с т ъ.со ___ ____ w ГЧ
о о Сумма

квадр.
д!ам.

Йвадр. 
футовъ.

о
и Арш. Верша.

м <—3
о  4 я таксац. саж. куб.

Фут.
такс.
саж.

куб.
фут.

20
25

1.06
1.57

1-й

5375
3654

к л а

6016
8988

с с ъ

100.7
150.1

б о н н

14.30
21.42

т е т

0.715
0.857

а.

157
189 1.424

1.622
1.774
1.884  
1.946  
1.970  
1.940
1.884 
1.756  
1.630  
1.390  
1.180  
0.860  
0.558  
0.172

—0.060
- 0 .8 8 0
- 0 .9 8 0
—2.000
—2.080
—3.280
—3.420

I 313 
357 
390 
414 
428 
433 
427 
414 
386 
359 
306 
260 
189 
123 
38 

— 13 
—194 
—216 
- 4 4 0  
- 4 5 7  
—722 
—752

30
35
40 15.8

2.05
2.58
3.13

2930
2410
2027

12360
16020
19880

206.5
267.5  
332

29.53
38.40
47.82

0.984
1.097
1.195

216
241
263

45 20.5 3.72 1720 23850 398.3 57.55 1.278 281
50 24.6 4 .02 1478 27840 465 67.40 1.348 297
55 28.4 5 .00 1279 31660 528 5 77.10 1.402 308
60 31.8 5.56 1115 35380 590.5 86.52 1.442 317
65 34 5 6.30 Р75 38740 647 95.30 1.466 323
70 36.9 6 .98 856 41760 697.5 103.45 1.477 325
75 38 .8 7.67 751 44230 738.5 110.40 1.472 324
80 40.5 8.36 661 461К0 770 5 116.30 1.454 320
85 42 .4 9.02 581 47360 791 120.60 1.420 312
90 43.6 9.68 510 47880 799.5 123.39 1.371 302
95 44.8 10.30 446 47420 792 124.25 1.308 2^8

100 4 5 .й 10.89 389 46070 769.2 123.90 1.239 273
105 46.9 11.37 337 43600 728 119.50 1.138 250
110 47.7 11.73 290 39940 667 114.60 1.042 229
115 48 .6 11.94 246 35060 585.5 104 60 0.909 200
120 49.1 11.75 208 28780 480.6 94.20 0.785 173
125 49 8 11.09 171 21050 351.5 77.80 0.622 137
130 50.5 9.26 137 11750 196.3 6 0 .7о 0.467 103

20
25
30

0 65 
0.91  
1.21

И-й

11525
8780
6946

к л а

4842
7228

10124

с с ъ

80.7
120.7
169.1

б о н и т е т а .

13.46 ! 0.674 I 148 
20.10 1 0-804 1 177 
27.63 0 .9 2 1 | 203

1.328
1.506
1.632
1.704
1.754
1.744
1.694
1.606
1.460
1.278
1.034
0.778
0.450

292
321
359
375
386
383
372
353
321
28i
227

35
40
45
50
55

1.51
1.85
2.18
2.47
3.05

5637
4657
3993
3283
2740

12840
15900
19010
20135
25110

219.5
265.6
317.6  
336.2  
419.5

35.79  
44.31 
53.08
61.80  
70.27

1.023
1.109
1.180
1.236
1.278

225
244
260
272
281

60 21.6 3.43 2368 27948 466.9 78.30 1.305 287
65 25.4 3.89 2015 30490 509 85.60 1.317 290
70 28.9 4.36 1714 32690 545 9 91.99 1 314 289
75 31.6 4.Ь7 1452 34410 574.2 97.16 1.295 285 17180 33.9 5.40 1224 35736 596.7 101.05 1.264 278 9985 36 0 5.97 1020 36420 608.2 103.30 1.215 267 0  096 2190 37.7 6.58 842 36423 608.2 103.78 1.154 254 - 0 .3 1 8 — 7095 39.2 7.52 630 35620 594.8 102.20 1.076 237
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Н А  О Д Н О Й  Д Е С Я Т II Н Ъ.

О Сумма площадей Средтй Текушдй.
н основашй. Запасъ. ------------- --------------------
о  на 
л  и  О о Сумма^вадр. п р. и р о е т ъ.

д1ам. тя к гя п  Г1Ж i K*6 ' таКС таксац. саж. , фут саж куб.
Фут-

П-й к л а с с г  б о н и т е т а .

100 40 .5 7.Р6 537 34060 568.6 98.30 0.983 216
105 41.7 8 .82 405 31570 527.1 92.00 0.876 193
110 42.6 9 .88 287 28050 468.4 82.92 0.754 166
115 43 .6 11.47 178!23460 391.7 70.92 0.617 136
120 44.2 H.9G 79 17700 295 7 55 .80 (0 -4 6 5  102

1 1

Ш-й к л а с с ъ б 0 н и т о т а.

30 0.78 9692 5881 98.2 10.09 0 336 74
35 0 .99 7866 7713! 128.8 13.30 0.380 84
40 1.22 6505 9682 161.7 16.81 0.420 92
45 1.47 5444 11760 196.5 20.55 0.457 101
50 1.74 4593 13915 232.4 24.51 0.490 10"
55 2.18 3398 16100 268 8 28.60 0.520 114
60 2.35 3319 18300 305.6 32.78 0.546 120
65 2.69 2826 20-135 341.2 36.99 0.569 125
70 20.0 3 .06 2-408 22500 375.7 41.17 ; 0.588 129
75 24.2 3.46 2046 24470 408.4 45.301 0.604 133
80 27.7 3.83 1726 i6300 439 49.30! 0.616 135
85 29.7 4 .39 1445 27920 461!. 2 53.14: 0.625 137'
90 31 .8 4.95 1194 29320 489.7 56.731 0.630 139 I
95 33.6 5 64 971 30490 508.8 60 .00: 0.632 139

100 35 .0 6 38 770 31350 523.6 63.00 | 0.630 139
105 36.4 7.37 586 31900 532.5 65.60 0.625 137
110 37.5 8 .72 422 32070 535.3 67.77 0.616 135 ,
115 34.5 10.66 280 318«0 532 69.48 0.604 133
120 39.3 15.35 132 31170 520.2 70 .55! 0.588 129

- 0 780 — 172
—1 140 —251
- 1 816 —399
—2 400 - 5 2 8
- 3 024 - 6 6 5

0.642  
0.702 I 
0.748 i 
11.792 1 
0.818; 
0.830 I 
0.842 i 
0 .836 i
0 .826 I 
0.800  
0.768! 
0.718 I 
0.654 ! 
0-6001 
0.520 ' 
0.434 I 
0.342 i 
0.214 .

141
154
165
174
180
184
185 
184 
182 
176 
169 
158 
144 
132 
114

95 
75 
4 7

Согласно лесоустроительной инструкцш для каждаго насаж 
дешя помимо класса бонитета долженъ быть указанъ классъ 
добротности. При этомъ въ н. 4 пар. 35 пояснено, что къ раз- 
личнымъ классамъ добротности должны быть отнесены насаждешя- 
«значительно отличаюнЦяся другъ отъ друга полнотою, качествомъ 
роста, величиною запаса и средняго прироста, большей или мень­
шей фаутностью и вообще состояшемъ здоровья деревъ, при­
месью малоценныхъ породъ и другими признаками, опреде­
ляющими классы добротности наса-ждетя (пар. 36)». Въ 
параграфе 36-мъ, на который сделана ссылка, сказано, что 
«классы добротности насажденШ определяются по признакамъ, ука- 
заннымъ въ п. 4 пар. 35 настоящей инструкцш, а такъ какъ
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общимъ выражешемъ этихъ признаковъ въ насаждены служить 
ценность средняго прироста, исчисленная по средней стоимости 
одного кубическаго фута древесной массы, получаемой въ возрасте 
оборота рубки, то этотъ последнШ факторъ (возрасть оборота 
рубки?) и долженъ служить основашемъ для проверки заключешя 
объ отнесенш насаждешя къ тому или другому классу добротно­
сти». Сделанная ссылка на ценность средняго прироста не отли­
чается ясностью, темъ более, что установление классовъ доброт­
ности должно предшествовать производству описашя насаждений, 
которое, въ свою очередь, нредшествуетъ определению возраста 
оборота рубки. Такимъ образомъ, для характеристики классовъ 
добротности остаются лишь те признаки, которые указаны въ 
пар. 35, и изъ пар. 86 существенно лишь указаше на то, что 
«число классовъ не должно превышать пяти».

Изъ указанпыхъ въ пар. 35 признаковъ для чистыхъ насаж- 
денШ могутъ иметь значеше лишь данныя о полноте, величине 
йапаса и степени здоровья насаждешя. Изъ этихъ признаковъ 
объективному определен!го поддается лишь величина запаса, сте­
пень же полноты или фаутности можетъ определяться лишь при­
мерно, въ значительной степени субъективно. Поэтому всего 
естественнее определить классъ добротности насаждешя по вели­
чине его запаса, сравнительно съ запасомъ наилучшихъ (нормаль­
ныхъ) насаждешй того лее возрастай класса бонитета. Для устано- 
влешя классовъ добротности можно принять некоторый, совершенно 
условныя. градащи, напримеръ, относить к/ь 1-му классу доброт­
ности те насаждешя, занасъ которыхъ отличается отъ запаса 
наилучшихъ или нормальныхъ не более какъ на 10° 0; ко 2-му—те, 
занасъ которыхъ менее нормальнаго па 10— 30°/0, къ 3-му—на 
30— 50°'о, къ 4-му— на 50 - 7 0 ° / 0 и, наконецъ, къ 5-му—те наса­
ждешя и редины, запасъ которыхъ составляетъ менее 30%  запаса 
нормальныхъ насажденШ того же возраста. Такую градации, какъ 
чисто условную, можно весьма сильно варьировать, даже если 
оставаться при прннятыхъ въ ней пяти классахъ добротности; но 
инструкщя разрешаете устанавливать любое число классовъ, только 
не более пяти; а при уменыпенш числа классовъ число возмож- 
ныхъ вар1ащй возрастете весьма сильно. Следовательно, но отно- 
шешю къ установление классовъ добротности инструкщя предо­
ставляете таксатору такой широкШ просторъ, при которомъ самое 
обозначеше классовъ добротности отдйльныхъ насажденШ въ зна­
чительной степени утрачиваете то значеше, которое могло бы
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имгЬть при наличности въ инструкцш бол*е опред*ленныхъ указанШ 
на способы установлешя классовъ добротности.

Если остановиться на приведенной выше характеристик* ка- 
жцаго изъ пяти принятыхъ классовъ добротности, то OTHeceHie лю­
бого чистаго сосноваго насаждешя къ тому или иному классу не 
представитъ никакихъ затрудненШ, т*мъ бол*е, что для облегчешя 
бонитировки можетъ быть составлена графическая таблица, подоб­
ная изображенной на черт. 5. На этомъ чертеж* сплошная кривая 
изображаетъ ходъ изм*ненШ запаса при изм*ненш возраста въ 
норм'альныхъ насаждешяхъ I -го класса бонитета. Подъ этою кри­
вою проведена верхняя пунктирная такъ, что ею отр*зается сверху 
десятая часть каждой ординаты. Сл*довательно, запасы, которые 
пришлось бы обозначить на график* точками, расположенными 
между сплошною и верхнею пунктирною лишями, будутъ запасами 
насаждешй I -го класса добротности. Подъ верхнею пунктирною 
лишею проведена вторая, отр*зающая сверху по 0,3 каждой орди­
наты. Сл*довательно, между двумя верхними пунктирными лишями 
расположатся точки, обозначающая запасы насаждешй 2-го класса 
добротности.

Аналогичнымъ образомъ проведены дв* нижшя кривыя, раз­
граничиваю сь величины запасовъ насажденШ, относящихся къ
3-му, 4-му и 5-му классамъ добротности. При наличности опытной 
таблицы и при помощи пропорщональнаго циркуля построеше та­
кого графика отд*льно для каждаго изъ классовъ бонитета не 
представляете затруднешй, а съ помощью графиковъ бонитировка 
насаждешй производится весьма легко. Однако такимъ путемъ мо- 
гутъ быть быстро пробонитированы только чистыя насаждешя, 
см*шанныя же, въ которыхъ главная порода составляетъ лишь 
бол*е или мен*е значительную прим*сь, а иногда и совс*мъ от- 
сутствуетъ, представляютъ въ смысл* бонитировки н*которыя за- 
труднешя. Въ этомъ случа* можетъ принести н*которую пользу 
указаше инструкцш на необходимость характеризовать классы до­
бротности ц*нностью древесины. Разнообраз1е см*шанныхъ наса- 
ждешй можетъ быть безконечно велико и не претендуя на возмож­
ность исчерпать вс* могупце встроиться на практик* случаи, я 
поясню лишь на прим*рахъ тотъ способъ, которымъ нахожу воз- 
можнымъ воспользоваться. Привожу в*домость пробнымъ пло- 
щадямъ, заложеннымъ въ см*шанныхъ насаждешяхъ Юевской 
дачи.
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цробнымъ площадямъ, взятыиъ въ смтианныхъ насаждешяхъ
Шевской дачи.
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1
14 165 Сосна . . 65 I 36.6 516 25260 78.00 1.20 2 .20 I 2
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I
I
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i
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!1

)1
Всего . . j 372 18382 42.90 0.687 1.42б'

I
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Изъ J5 пробныхъ площадей, приведенныхъ въ ведомости, 
только одна (ЛЬ 16) заложена въ чистомъ осиннике, остальныя же 
характеризуют^ насаждешя, въ которыхъ, въ болыпемъ или мень- 
шемъ количестве, встречается главная порода—сосна. Во всЬхъ 
случаяхъ сосна старше прим'Ьшанныхъ къ ней лиственныхъ по- 
родъ, которыя на нйкоторыхъ пробахъ (№  11, 58) составляютъ 
лишь весьма незначительную примись, на другихъ же господству- 
ютъ (ЛЬ 3, 13). Стволы сосны въ данной даче доставляютъ более 
90 °/о деловой древесины, изъ дуба деловая древесина получается 
въ неболыномъ количестве, береза же и осина идутъ лишь въ 
дрова. Поэтому съ грубымъ приближешемъ можно принять, что 
ценность лиственной древесины вдвое меньше ценности сосновой 
и что поэтому дв^ сажени древесины лиственной примеси равно­
ценны одной сажени сосновой древесины. Тогда складывая запасъ 
сосны въ см1;шапномъ насалсденш съ половиною запаса листвен­
ной примеси, мы получимъ сумму, выражающую равноценное ко­
личество древесины въ чистомъ сосповомъ насажден in. Сравнеше 
этого количества съ нормальнымъ для даннаго возраста и класса 
бонитета запасомъ даетъ возможность отнести каждое смешанное 
иасаждеше къ одному изъ принятыхъ классовъ добротности. Та- 
кимъ путемъ и определены показанные въ таблице классы доброт­
ности для каждой изъ пробныхъ площадей.

Распределеше смешанныхъ насажденШ по классамъ бонитета 
приходится производить по средней высоте имеющихся сосенъ, 
хотя при маломъ числе последнихъ и сравнительно небольшой вы­
соте подмешанныхъ лиственныхъ породъ эта высота должна быть 
менее нормальной. Тавимъ путемъ и установлены для каждой пробы 
классы бонитета, показанные въ ведомости. Лишь для пробы ЛЬ 
16, на которой сосна о гсутствуетъ, классъ бонитета пришлось уста­
новить путемъ сравнешя высоты имеющагося осиноваго насажде­
шя съ высотою осины такого же возраста въ смешанныхъ наса- 
ждешяхъ. На пробныхъ площадяхъ №  46 и 56, отнесенныхъ ко 
Н-му классу бонитета, высота подмешанной осины въ возрасте 58 
летъ составляетъ 35,4 п 36,3 арш.; на пробныхъ площадяхъ ЛЬ 
‘ 8 и 51, отнесенныхъ къ 1-му классу бонитета, высота осины въ 
возрасте 56 летъ составляетъ 27,45 и 33,3 арш. въ среднемъ —
30,4 арш.; на интересующей насъ пробной площади №  16 осина 
въ возрасте 57 летъ имеетъ высоту 30,5 арш., подходящ ую  къ 
высоте осиновой примеси въ сосновомъ насаждешй 1-го класса 
бонитета.
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Въ заключеше считаю нужнымъ еще разъ оговорить, что 
целью настоящей заметки является наглядное изложенге способа 
бонитировки насажОенш. Матер1алъ, которымъ я воспользовался 
для иллюстрацш, весьма скуденъ и носитъ случайный характеръ.

Пробы закладывались съ цЬлыо получешя матер1ала для ха­
рактеристики различныхъ насажденШ, причемъ составлеше опыт­
ной таблицы не имелось въ виду. Е^ли им’Ьть въ виду эту цель, 
то пробы сл^дуетъ закладывать въ наилучшихъ, наиболее полныхъ 
насаждешяхъ дачи и тогда число пробныхъ площадей, по кото­
рымъ можетъ быть составлена опытная таблица, сведется къ од­
ному—двумъ десяткамъ. Составлеше графиковъ при помощи милли­
метровой бумаги требуетъ весьма мало времени, также какъ и вы- 
числеше коэффищентовъ формулъ при помощи таблицъ логарифмовъ 
или логарифмической линейки. Въ результат* вся работа можетъ 
быть выполнена въ одинъ—два дня, составлеше же опытной та­
блицы при помощи готовыхъ формулъ представляетъ чисто меха­
ническую счетную работу, которую можетъ выполнить каждый.

Замечу еще, что опытная таблица, даже составленная на осно- 
ванш обильнаго и хорошо подобраннаго матер!ала, не можетъ счи­
таться незыблемой. Всегда можно ожидать, что найдется насаж- 
деше, въ которомъ величины средней высоты или запаса выйдутъ 
за пределы, которые определились по прежнимъ пробнымъ пло- 
щадямъ, и тогда таблица должна подлежать пересоставленш. Для 
примера сошлюсь на работы Ш ваппаха, который въ прошломъ 
году опубликовалъ уже третью по счету опытную таблицу для 
сосны*), дв* первыя были опубликованы имъ въ 1889 и 1896 гг.

Мне представляется поэтому нормальнымъ такое положеше, 
при которомъ опытная таблица, составленная при устройстве да­
чи, подлежала бы пересоставленш при каждой последующей ре- 
визш хозяйства. Только такая бонитировка насажденШ, которая 
основана на определенной опытной таблице, можетъ представлять 
известный интерееъ и дать матер!алъ для выработки рацшналь- 
наго плана хозяйства. Если же бонитировка будетъ производиться 
на основанш общихъ соображений или по внутреннему убЬждешю 
таксатора, то трудно усмотреть какую либо пользу отъ того, что 
въ таксащонномъ описанш будутъ указаны классы бонитета и до­
бротности насаждешй.

В . Добровлянскт.
Октябрь 1909 г.

*) A. Schwappach. Die Kiefer. Neudamm, 1908.


