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Наделэш.е государственных крестьян узаконенной нормой ае » - 
ли являлось одной из основных проблем [ « 4юрмы П.Д.Киселева, 
однако ни в масштабе России, ни в масштабе отдельных губерний, 
е той числе и Вологодской, она не била полностью решена. В 
связи с этик в кьэеыюи деревне определенное значение по-преу- 
неиу ииели уравнительные переделы надельной земли, происходив
шие после речигши.

Советскими историками дана общая характеристика позиции 
Министерства государственных имушест., по отно'пеш.ы к земель
ным переделак и оценка такой практики^, однако применительно 
к государственной деревне Вологодской губернии этот вог. :  не 
исследован. Между тем, полного представления о переделах зем
ли нельая получить без поквлечения материала, имосцегося в 
местных архивах. Наиболее полные сведения, относящиеся к кон
цу 50-х г г .  I l l  в . ,  сохранились по Еонгско-ЛиколаеЕской вэлос- 
ти Никольского уе8дв Вологодской губернии^.

Прежде чем англизировать конкретные результаты передела 
ивюг.1 в этой волости, рассмотрим цифровые показатели, характе
ризующие наличие пахотных угодий и обеспеченность ими '->судар
ственных крестьян этой волости в годы, предшествующие 1 реви
зии (тоОл. 1 ).

 ̂ Дружинин Н. М. Государственные крестьяне и реформа П. Д. 
Киселева. В 2-х т . -  Т. П. Реализация и последствия рефорю;. 
И ., 195Ь, с . 206; Полесников П.А. Основные зтапь раавити/. 
северной общичы. -  В к н .: Ежегодник по аграрной истории. Шоо- 
бгздш истории русской обцины), вып. 21. Вологда, 1S76, с. 22 
И Ар.

Великоустюгсжий филиал Государственного архива Зологод- 
csoB области (далье -  ВУФ ГАЮ), ф. 2СЗ (Еонгссо-Нкколэевское 
волостное правление Никольского у е з д а ) , оп. 2. д . 92.
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Таблице 1

Носеленность и пехотные угодья 
в обществах Шонгско-Николаевской волости 

(1Ь55 г . ) +

Общества
! К о л и  
! селений ! 
i 1

ч е с т 
дворов 1

в 0
ревизских
душ

| Площадь 
! пашни (дес. 
!

Березово-Горское )В 321 1049 1526
Бобровско-Ьэхвровское 19 301 1056 1768
Бршовское 42 483 1750 2621
Емеяьяновекое 12 255 794 1354
Довикское 2Е 354 1172 1502
Росоулинское 29 4Е5 1270 2СС7
В с е г о 146 2199 7091 1С980

+ ЗУФ ГАЮ. ф. 2сз оп. ; • ?, д. 569, лл. 6-24, 27-ЗС, 31-эе
39-42, 43-4fc, 49-54. Таблица составлена автором.

При сопоставлении итоговых данных таблицы видно, что в 
среднем по волости прихолклось пахотной некли на одно сельние - 
7 4 ,1£ десятины, не крестьянский двор -  4 ,99  и но ревизскую д у 
шу -  1,54 десятины. Фажтичесги же в селениях площадь пвшенной 
эеики колебалась от 6 -1 0  до 120-1Е6 десятин. На^.леньяая пло
щадь таких угодий на крестьянский двор была в Росоулинском 
обсестве -  в средней 4 ,13  десятины, наибольшая -  в Бобровско- 
сахвровскок -  в среднем 5 ,Б? десятинн. Группировка крестьян
ских дворов волости в соответствии с градвпией по площади пе
хотной вемли приведена в таблипе 2.

Анализ таблиан показывает, что болэе 522 крестьянских дво
ров волости имели в средней от Ь до 6 десятин пахотнкх угодий, 
свиве 407. дворов -  от 3 до 5 десятин. От 1 до 3 деся-ин прихо
дилось на 3 ,2 8 ?  дворов, а 2 ,6 ?  дворов имели в среднем £ и бо
лее десятин на двор. В то не время в Березово-Горском обществе
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на каждый иа 17 дворов приходилось менео десятины. 3 целой по 
волости бочэе 94* крестьянских дворов располагали в среднем 3-
6 десятииами пахотной земли (табл . 2 ) .

Таблица 2.

Средняя обеспеченность пахотная звмлел крестьянских дворов

Десятин 
на двор

--------
£оличе ст во дворов_ в_об:ц ест ва х___

Бере- Бобров Брюхов 5мсль- ковин Росоу-
оОВО—схо-Са ское янов- ское лин-
Гор хароэ- СХОЭ ское
ское ское

Итого

Менее дес . 17 17
От до 2 20 20
От 2 до 3 6 35 11 52
От 3 до 5 102 32 72 79 274 .332 еэ1
От 5 до 8 176 258 367 176 43 122 1152
От 6 до 10 11 24 35
10 и белее 2 20 22
В < е г  о 321 301 463 " 255 ~ 354 465 ~2199

ВУФ ГАЮ, ф. 203, оп. 2 . д. 569, лл. 6 -24 , 27-3 0 , 31-36
39-42 , 43-46 , 42-54 . Таблица составлена автором.

Ввиду того , что сельские обшествз Шонгско-НнколаевскоЯ во
лости значительно различались ыгжду собой и по числу ревизских 
душ и по площади пахотных угодий, имели место колебания и в 
обеспеченности пахотной землей одной ревизской дута . 1ак сле
дует из таблицы 1, в срэднем на ревизскую душу по сельским об
ществам приходилось: в Бмельяновском -  1 ,7 , Бобровеко-Захаров- 
ском -  1 ,67 , Брюхо веком -  1 ,61 , Росоулкнскон -  1 ,5 8 , Березово- 
Горском -  1 ,45 и в Новинском -  1,2£ десятины пахотной земли.

Данные табл. 3 давт более конкретное представление о сред
ней обеспеченности пахотными уго^ьлми крестьян Шонгско-Яикола- 
9Вск.ой золости, так как заыние приводятся по каждому саланис 
отдельно.
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Таблица 3

Средняя обеспеченность пахотной зеклв? ревизских душ 
по селэниям+

Сельские общества!Душ I Пашни!Сельские общ еств..; Душ ! Пятни

■ - > —  1 а к . ! в 8 я  е д в в я
!пола ! ' !г о  пЗ

1 2 3 4 5 6

Березово-Г орское
Бараково 40 1,35 Косково 47 1,44
Березовая Гора 74 1.81 Малиновица 57 2 ,0 3
Взяихуша 50 2 .16 Остаг.еноц 26 С, 63
Г олуоико 74 1,72 Плоская 59 1,76
Гркденская 53 0 ,52 Подол 60 1,96
Елоьекская 124 С, 97 Сигово 56 1,75
Еаравиха 59 1,69 Смолянка ее 1,67
Каксурскик починок 25 1,36 Черная 56 0 ,13
Колбинския починок е 1 ,50 Юшкова Дор 91 1.47
Бобровско-Захаровское
Бврсэнево 67 1,64 Клепкково 87 2 ,0
Бяково 49 1,79 Коакино 57 1,64
Ваганово. 40 1 .» Красе вино 36 1 ,5
Глеоово 52 1,76 Кувшино 3D' 2 ,4
Горе 72 1 ,72 Лукине Гора Верхняя 48 1.45
Горбоио 71 1,49 Лукина Гора Нижняя 46 1 ,79
Григорово 20 1 ,0 Недоброво 42 2 ,0
Хелкино 4С 1 .4 Некипеловс 69 1,36
сахаровская 64 1,75 Токэревская 55 1 .6
Киркино 109 1 ,54
Зртаовское

Ананькно 1C 1 .0 Нефедовская 62 1,46
Антипинская 25 1,76 Павкино 33 1,79
Антропово 83 1,74 Палачевская 56 ■1.6
Борисовскзя 69 1 .21 Палкинская 61 1,44
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1 ! 2 f 3 ! 4 1! 5 » 6
Брюховсхая 51 2 ,0 3 Плесо 62 1.48
Буртано во 53 1,56 Половищвнскии починок23 1,73
Гари Надболотные 40 1,7 Пятинекая 30 1,46
Глааэвская 43 1,81 ?в:2вТНИКОВО 28 1.71
Данилова 51 1,56 Саринская 32 2 ,0
Зрмакоаа 61 1.6 Тимоаинская 79 1,26
Лелудково 13 1,69 Тихоновская 39 1.51
Яуково 15 2 ,26 Торопово 24 1,75
йванцово 14 2 ,0 Труфаново 43 1,67
Карандвшевскал 36 1,68 Федяево Рамчнье 70 1 ,6
1расагино 12 2 ,0 !«липпсвская 20 1,4
Хропачаво 12 2 ,0 Фофановская 40 1,87
1рохалево 38 1,26 Чека вvно 50 1,76
Лопухинская 41 1,95 Чупо во 64 1,40
Дысцово Большое 21 1,33 Шалимэво е9 1,68
Лыс цово '4ало0 38 1,73 Шартаново Большое 25 1,92
Лелехсвская 
Екольяновеков

36 1,5 Шартаново Малое 30 1,13

Долма то во Э6 1,75 РученскиЯ починок 26 1,23
Емельянов Дор 136 1,35 Савино 63 . 1,58
Заболотный починок 24 2,16 Хавино 65 1,78
Коркин Дор 62 2,29 Чи рядка 37 2 ,05
Лисицына 48 1,54 Шатекэво 64 1,65
Лубоаино 
Повинекое

80 1,9 Шилово 93 1,61

Берлшгово 22 1 ,7 Наволок 85 1,04
Борболино 08 1,36 илшино 21 1,35
Брюхавица 7 1,2В Онохово 43 0 ,87
Золково 23 1,17 Повинскан 24 х . 5
Зоронино эе 1,2 Рогозин починок 19 1,26
Даниловская 42 1,32 Рябево 44 1,32
Заберееник 58 1,57 Оамыло во S1 1,27
Загарье 51 1,15 Слуда 35 1,5
^онишево 24 1,31 Субботинская 28 0 ,67
!Сотелькоьо 36 1,04 Тереховицэ 25 2,16
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1 ! 2 ! 3 ! 4 ! 5 1 6

Л а с кино 45 1,4 Тупичинская 19 1,26
Леунино 11 С, 95 Угол 46 1,46
Мнслово 53 1,27 Еатерихэ Ь2 1,1В
Матасово
Росоулинское

66 1,27 Шелыгино 26 1,44

Антушееская 37 1,56 Новоселово 44 1.5
Артемьевепая 17 1,29 Овсяникоео 84 1.07
Бакланове 23 2 ,52 Павлово 107 1.49
Засильевская 8 2 ,25 Петренина 52 1,73
Воронинскпя 31 1,0 При мельнице 4 2 ,5
Выставка 13 0 ,92 Прилук 50 1,48
Глебово 19 1,68 Росоулинская 72 1.47
Г ригорьевская 50 1,6 Савинекая 53 1.58
Ивашевская 66 1.6 Селивэнсво 44 1,72
Казарино 2Е 2 ,0 Си р  до во 41 1.51
Климово .гб 1^96 Сиринская 21 1.33
Котов починок 3 2 ,0 Спировская 74 1.67
Наволок 38 1,68 Трофимов скал 48 1 .75
Никитинская
Икшинская

43
86

1.67
1,39

Феофиловскал 48 1 .83

* ВУ* ГАЮ. ф. 203, оп. 2,, д . 569, да. 8 -24 , 27-30, 31-36
39-42 , 43-46, 49 -54 ; д . 66 , лл. 18-13, В некоторых селениях 
сведения о пахотной земле показаны с землями частных владель
цев: в дер. Чзкавино -  с "крепостник владением” крестьян Ива
шкина и Жеравиных, в дер. Воронине -  с владением крестьянина 
Григория Квашнина, в деревнях Брюхевице и Еелнгино -  с владе
нием устюжских мещан Сабли них. Таблица .составлена автором.

Сопоставление данных табл. 3 позволяет установить колеба
ния в обеспеченности пахотной землей ревизской души по селени
ям каждого сельского общества; в Березово-Горском на ревивсяу* 
душу приходилось от 0 ,5 2  до 2 ,16  десятины, Бобровско-Захаров- 
ском -  от 1 до 2 ,4 , Броховском -  от 1 до 2 ,2 б , Емельяновском 
от 1,23 до Р.. 29, Повинском -  от 0 ,6 7  до 2 ,16  и Росоулинсксм -
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о -i 0 ,9 *  до 2 ,52  десятины. Ид 148 селений полости только в 1Р 
яа ревизскую душу в среднем приходилось по 2 и более десятины, 
в остальных же было менее двух десятин. Между тем, в нечерно- 
еемной полосе 2 с лишним десятины пашни на душу мужского поле 
считались минимальной воамояноЯ нормой^. Вместе с тем, сред
ние показатели затушевывают истинное полоявные в обеспечен
ности государственных крестьян пахотными угодьями.

В связи с этим определенный интерес представляют ведомос
ти о раздела части общественной земли по X ревизии (1657 г . ) ,  
составленные сельскими органами Ионгско-Николаевской волости 
в 1360 г .  В шесги сельских обществах волости в 1857 г .  числи
лось 8111 государственных крестьян мужского пола4 . В ведомос
тях отражены результаты наделения паями 398 семейств (2528 ре
в и зс к и  д у я ) ,  no-учившкх при переделе в основном меньшее коли
чество земельных пазе по сравнению с числом ревкзеких душ (см. 
табл. 4 ) . йспольеуя эти материалы, попь'эемся установить фак
тическую обеспеченность крестьян земельными паями, величину 
этого пвя и выяснить роль крестьянской общикы в регулирова 
надельного землепользования.

Табиша 4
Распределение паев пахотной земли мирскими сходеии+

_!Чи<йгс IРевизских?Выделено ! недоставало
_  ’  !  “  _  -  ]_хоаяев!_ _  £уш J. ;  V  a j>Z  I  _  Г I  1 1
Бэреаово-Горское 25 189 43 146
Бобровско-Захаровское 59 ЗБЗ 306 77
врвховское 141 967 807 160
Емельчновское 70 322 323,5 -
Повикзкое 80 518 436 62
Росоулинское _  _ 23 149 110 39
В с е г о 396 2526 ” 2025 ,5 ~ 504

+ Ш  ГАВО, ф 203, on. 2 , д . 92, дл. 43 -44 t 46-47 ,
о б ,5 6 -62 ; разнице на * .5  пая в графе 5 против фактической недост»

О
Нилов Л .В . Исследование об "Экономических примечаниях" к 

Генеральному межевание. (К истории русского крестьянства и сель
ского хозяйства второй половины ХУШ в . ) ,  М ., 1965, с.26Е><

4 ВУФГАВС-, ф. 203 , on. 2 , д .1 9 7 , л . 126.
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чи паве (5 (2 ,5 )  объясняется тем, что в Емсльяновском обществе 
крестьянам было выделено на полтора пая больше против числа 
ревизских душ. Два хооялна исключены, как имзвщие паи в соот
ветствии с числом душ. Таблица составлена автором.

На основании цифровых показателей табл. 4 устанавливаем, 
что в 396 хозяйствах 19.87Х крестьян оказались бее пашенной 
зеили. В Береаово-Горском сельском обществе иг числа душ, по- 
кагаш лх в табл. 4 , остались безземельными болое 77%, в Росоу- 
линском -  свш е 26%, Бобровсхс-Захаровском -  более 2С%, Брю- 
ховском -  свызэ 16%, Поьинсяом -  более 15^. В Емельяновскои 
обществе часть хозяев получили больше паев, в то *е  время 31 
семейство недополучило 3 8 ,5  паев.

Из сопоставления имеющихся данных выясняется, что в основ
ном сокращение количества паев на хозяйство происходило з пре

делах от 0 ,5  до 2-х (включительно). Таких сокращений было 312 
из общего количества 359.

Наглядную картину наделения земельными лэями крестьянских 
хозяйств по решению мирского схода дает табл. 5 , гд е  детализи
руются сведения по одному иг» сельских обществ.

Таблица 5

Наделение паями пахотной земли 
крестьян Бэреэово -  Горского общества*

Селения ! Число ревиэ -  ! Выделено]недост9зало_
и

крестьяне-хозяева
\ скупс душ в 
! семействе 1 п а е в

± 2 3 4

Бараково
Наум Иванов Дьяков / С, 6 6 ,5

Берэвовая Гора
Егор Здоров Дурягкн 10 1 S
Петр Дмитриев Подьяков 4 1 ,5 2 ,5
Петр З адел о в  Саблия 6 1 ,5 6 ,5
Завел Петров Смарыгик 4 г 2



1 I к 1 4
Голудин о 

Ясен oi'опт Макаров 
1'риде яс кая 

Николай Конанов Селезнев 
Еловенсквд 

Петр Киприансв Дурягин 
Иван Негров 2еравин 
Коама Семенов £аравик 
Сила Андреев Яаравин 
Степан йзгеньев 1ариьин 
Федор Егоров Ларавин 
Василий Григорьев Стафкев 

Ьарави ja  
Иван Кондратьев Пустохкн 

Палии овица 
Иван Кузьмин Павлов 
Степан Ерофеев Шарсв 

Плоская 
Никита Матвеев Иеспанов 
Василий Иванов Чичерин 

Бодал
Родион Васильев Дасхин 

Сигов о 
Иван Петров Е&ров 
Исаак Миронов Шквев 

Смольянкь 
Лаврентий Петров Ципилев 
Прокопий Степанов Ципилев 

Юшков о 
Калина Арефьев Баулин 
И т о г о __________________

+ ВУФ ГАВО, ф. £03, ап. 2 
паи вычислены автором.

4 0 ,5 3,

S 3 6

6 L 4
11 4 7
17 3 14
14 3 И
В 1 7
6 1.5 ч
3 1 к

7 1 6

б с 4
4 1.5 К

7 1 6
•* 0 ,5 3,

5 1 4

е 5,
4 1 3

24 Ь 1S
5 1 4

4 1 3
1S9 43 146

д . S&, лл. чЬ-чч; недостарпй’.е



Sait видим из табл. 5 , в ряде крестьянских хозяйств Березо
во-Горского общества недоставало от 2 до 19 паев пахотной зем
ли. То *е  самое наблюдалось и в других сельских обществах: в 
Бобровско-оахаровслом и Емельяновсиом нехватка паев колебалась 
от С ,5 до 4 , в Брюховскок -  от 0 ,2 5  до 4 , в Новинском -  от 0,2Е 
до 5 и в Росоулинском -  от 1 до 3 паев в хозяйстве.

Ладеленио государственных крестьян меньидак количеством 
пахотной земли по сравнен® с числом ревизских душ в семейст
ве составителями документов объяснялось по-равноку. Таких при
чин нвсчитывялось более дэеяти . Самой тюспространэнной ив них, 
позволявшей сельским еходэм сокращать семейный надел, была 
"несостоятельность" крестьян в уплате податей, в обработке зем 
ли, просто "несостоятельность" без всяких пояснен»®. Все это 
отчасти связывалось с обеспеченностью хозяйства рабочей силой: 
в 109 случаях сокращение паев прямо мота воровалось отсутстви
ем, а в 79 -  н ед о стато к  работников в семействе. Другими осно
ваниями для д тен м я  аенельного пая были: "уравнение" с прочи
ми хозяевами по числу работников -  в 14 случаях, "слобосилие" 
работников -  в S , желание и возможности хозяина -  в 2, согла
сие с соседяда. -  в одном, нерадение -  в двух , старость -  в од
ном, "отсутствие едоков " -  в одном случав; в шести случаях 
Причина лишения пая не укаиане. По з т 'м  мотивировкам земельные 
наделы были уменьшены 359 хозяйствам из ЗЭ6 (см. таб л .4 ) , что 
несомненно ставило их в тяжелое полоявние.

Больше гшев, чем полагалось по числу ревизских душ, полу
чили в Емеяьйновском обшестве 39 хозяйств из 70, вкяпчекннх в 
ведомость, йз них 21 хозяйству увеличили число паев “по чу.сяу 
Семейства*, 9 хозяева* -  как имевшим больше работников в семье, 
остальным -  по "достатку и согласию" крестьян, по "согласит 
|»седей" и "по проживав»® родственников". Не лол-пая больше 
№мди получили, в частности, крестьяне Ф.К.Большаков (дер . Дол- 
мвтово), А.В.Ментиков и С.Е.Ефимоь' (дар . Дисиинно) и другие, 
^дним паем больше было у 22 хозяев, в ток числе у Л.К.Пе?ряшэ~ 
ва (дер . Севино), К.Н.Бутакова (дер.Хавино) и многих других. 
Пять крестьян получили ка полтора пая бодкие, чек полагалось, 
в А.К.Зрелову, i . 3 . шило в c i  оку (дер . Емельянов Дор) и П.Арте-
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кьеву (дер . Шатанево) выделили по два пая®. Остальные -  31 хо
зяин из 70 -  получили паев меньгае, чек было ревизских душ в ях 
семействах.

Как правило, в ведомостях на указан  характер угодий, под- 
лез;здих переделу. Однако, исходя иа пояснения к ним, ложно ус 
тановить, что рочь ала о пашне. Конкретная плошадъ пая извест
на лишь по Березово-Горскому обшеству: она составляла полторы 
десятины. По остальные сельским обществам 8 ведомостях просто 
указывалось количество реи, высекаемой на душевоп пая. Если 
учесть, что в среднем по волости на пай ансзкали от 3 до S 
четвериков, а по губернии -  приблизительно одну четверть на 
десятину, площадь пая по разным селениям составляла от 0 ,3  до 
1 ,5  десятины. По реей видимости, величина пая зависела от нали
чия в том или ином сельском обществе (или селении) удобной для 
посева земли. Например, известно, что в дер. Борисовской Брсхов- 
ского общества на пай высевалось по 3 четверика, следовательно, 
величина пая здесь была меньше, чем, скажем, в Тимошинскоа то
го же общества, где  высевали по 5 четвериков, или, тем болеа, в 
дер. Олюшино Новинского общества, крестьяне которого высевали 
на пае по 6 четвериков озимого и по одной четверти четыре чет
верика ярового хлеба. Как видим, разница в величине пая сущест
вовала не только в пределах волости, но даже в одном обществе.

5 сожалению, не удалось установить, как на практике осуще
ствлялся передел земли в Шонгско-Яиколаевской волости. Попыта
емся восполнить этот пробел сведениями по некоторым сельским 
обществам других уездов Вологодской губернии -  1стагского  и 
Сольвычегодского.

В Пестовском обществе Трегубовской волости Устюгского у е з 
д а , в частности, земли уравнивались общиной для экономических 
и черносошных крестьян раздельно, кроме деревень, которые вла
дели землями по особым планам. 3 1549 г .  экономические крвстьп_ 
яне Пекинского присуда уравнивали земли следующим образом: в 
каждой деревне общество выделяло исправного хоаяина и назначен
ные "добросовестные* делали у  него "окладку* (измерение} овина
ми урожая озимого и ярового хлеба, а сена -  окладными копнами,

5 т  г а ю ;  .4,. 2Сз7 ОП. 2^ д . 92 , » .  46-Г7.»
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считая б  квлсдоя окладной копне по две волоковых (пятипудовых) 
копны. Исходя ка этого , определяли в кохдой дэревне количество 
овинов хлеба и копен сена, собрпнного в точение года. В сред
нем по всему присз'ду не экономического крестьянина приходилось 
по 5 и 1/6 овина хлеба и по 5 и 3/6 копен сенэ. Такую гхлэдку 
предполагалось осуществить и в последующие два года, посвэ че
го провести уравнивание при переселении части крестьян из се
ления с доньдом урожаен хдэбэ -  в селения, где  урожаи был выше. 
Уравнивание по сенокосным угодьям на основании "окладки" 1649 
г .  производи передачей иалилко сена сверх 5 и 3/8 копен тем д е 
ревнях, которча испытывали недостаток в корме для скота. Пред
полагалось произвести "окладку* сена еще и в 1650-1£51 г г .  для 
большего уравнивания сенокосов, а участки , с которых сено было 
передано другим сэлекиям, также передать безвоамеадно тек  же 
селениям.

Этим *е  способом уравнивались земельные наделы и у черно
сошных крестьян Шекинского присуда. Однако в каждой деревне 
земли делились на душу уравнительно по количеству и качеству; 
в зависимости от числа душ в семействе хозяину отводились рав
ные полосы в каждом жребии. Измерялась лишь ширина полос, а 
*линв определялась одинаковой для всех . Так же делились и сеио- 
юенне угодья.

В Яорсвовском чер..осетином при суде точного уравнивания не 
производилось, наделение эем ей  происходило на обща осноьани- 
«х . Это объяснялось отчасти недостатком сенокосных угодий, а 
также разбросанностью деревень и наличием у отдельных крестьян 
значительных, не разделенных на души, лесных расчисток.

£ Морозовском экономическом приеуде "окладка" и уравнива
ние производились таким же способом, как и в Пекинском прису- 
де , с той линь разницзй, что некоторые деревни, испытывавшие 
недостаток в хлебе; получили взамен излилек в сэнокоснах уго 
дьях от тех деоевень, где  хлеба и сена оказалось по "огладке* 
больше нормы. Наделение землей происходило по жребию, саженью.

Уравнивание посредством увеличения или уменьшения пашни 
распространялось также на усадьбы , обычно это делалось при 
ревизии.



Теким образом, в разных приседах уравнивание а ем л эй между 
дервЕнячи осуществлялось нэ по площади, а по урожаю. Поэтому 
на ревизская душу приходились разные по площади участки земли, 
з  зависимости от во качество. Установить точныЯ размер звмель- 
ного надела затруднительно эще и потому, что при разделе эеыли 
измерялась 1ишь ширина полос, а не площадь участков®.

Несколько иной порядок передела земли был в Сольвичегод- 
ском уезде. Уравнивание земле!? здесь также происходило при ре
визиях. Тэк, в Шивркнском обществе Береэсеонаводоцкои аолисги 
земли уравнивались в каждом селении отдельно, причем, исхлвчи- 
гельно пахотное аею 1и: измерялись асе бее исключения пашни каж
дого хозяича - "прежние душевые" и вновь расчищенные после пре 
дндущей ревизии. Поэтому расчисткой' хоалкн пользовался только 
,;о следувшей ревизии. Общуо площадь палии делили на число ре- 
зиаских дул в деревне и отмеряли каждому пак. При наделе в 
особой описи против Ьамидик хозяйка отмечала: иолшех или не
достаток земли, указывали, кому он должен отдать издипек или 
у кого получить недостатацуо часть пая. При этом учитывалось, 
чтобы у  каждого земли было лорлвну, независимо от эе качества. 
Толысо в Яачеозерском селении качество пашенной зэмлк уравни
валось предоставлением большего или меньшего сенокосного участ
ка7 . В табл. 6 показаны конкретные результаты уравнивания эем 
ли по гшо'здди у бывших частновладельческих крестьян, причислен
ных к селения Иковскоку Шивршского общества, в 1635 г .

°  Центральный Государственный исторический архив СССР (д а - 
+ ее -  ДГИА СССР), ф. 39Ь (Департамент земледелия), оп. 13,
X, 4453, дд. 76 о б ., 79 , 79 о б ., 80 , 60  о б ., 81 ,

7 ОГИА СССР, ф. 396, оп. 13, д . 4453. я » .  40, 4С о<5., 41.
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Таблица 6
Расчисление земли й к о е с к о г о  п р и к а з а  Ширринского обшества+

! Ду-
Велнля перемена !ши

_! Кону отведено

7полоескиа 5едор 4 22£7^2
19SV2Циреиьаиков йван 5 1 10491/2

Соколов Иван 1 323V2 273V2

Рогачевский Степан 4 2224Х/2

Рогачезския Петр 
Степанов 1 75D1/ 2 100V2

Абакумов Мкхайло 2 1556 256

Абакумов Алексей 3 167CV2

Тошев Алексей 2 638
Рогачевский Петр 
Иванов

4 1726 /2

Рогачевский Илья 3 2155V2 X
Мокрецов Илья 3 1465

Абакумов Илья 5 2336 */2 *

* ЦГйА СССР, Ф. 336. on. 13, л1.445S,

!_Ноличие_ ___
|,лес| сажен j лишкаj j  (саженей)

312V 2
Отведено Петр? 
Рогачевскоыт 
..S9 3/2

Отведено Петру 
Рогачевскоцу 
273 1/2

375V 2  Наведано от сы
на его 4С\ паве 
дено от Ильк 
Абакумова 72 1/2

Отведено отцу 
40, еще 40, не 
^неразборчиво)

Отведено Алек
сее 258

279*/2 Наведено от 
Михаиле 25В

462 
874

465 Наведено^от
Андрея Абакумова 
с ? £  наведено 
ещэ 215

1 485 9 1 1 /2  В кулиге от
Квана Абакумове
наведено -* 72 ,
еше -  5 1 , ещв -
344 1/2, аа« -
224, ев,е -  25,
аде -  25.
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Подсчеты norвзы вает, что из 12 хозяев у пяти была лишняя 
земля, у  остальных es  недоставало, что в результате передала 
кэ ревизскую душу отводилось по 650 квадратных сажеиел пахот
ной земли. Только семейству йдьи Рогачевского по неизвестной 
причине отведзно по 70Ь сажекай ча душу.

Сенокосные угодья и черносошными, и экономическими крес
тьянами в Шкв;*шском сельском обкестве долились каждые три г-о
де и кагдыИ р а з  опррделялась "опкенвя копна". Величина ее и 
вес не везде были одинаковыми: в Пещанском обществе у тех и 
других крестьян "огменая копна* не зависела от качества сено
косных угодий, а в Пачеозерсгом, напротив, имэла непосредст
венную зависимость от качества сена. Здесь она нпечитквала 7 
волоковых копен из мелкого сена, заготосленкого в долинах, 8 -  
в местах "доловых и ссоках" , 9 -  в "посредственш с" местах и 
10 -  не высоких "веретейных, самых худых и неродных”. После 
подсчета общего количества "описных копен* сено делили на д уш , 
отмечая при этом, кому уступить излишек или у  кого следовало 
получить недостающее количество сена. Расчистки леса под соно- 
косы в трехлетнее переделы не включались, оставались зе владе
льцем до следувшей ревизии, за исключением бывших частновладе
льческих крестьян , г  которых ресчистки поступали в общия пере
дел каждые три года .

Результаты переделов пашенных и сеиокосчых угодий в Екв- 
ринском обществе в 1В49 г .  показывают, что у крестьян разных 
селения пахотной вемли и сена было крайне мало -  около одной
десятины пашни и от 65 до 160 пудов сена ка ревизскую душу®,
причем черносошные и экономические крестьяне в средней имели 
ее  несколько больше, чем бившие частновладельческие. Недоста
ток в пашенной земли явно ощущался не только в сэленкях Нико
льского , ко и Других уездов губернии, в частности, летюгекого 
и Сольвычегодского, что подтверждается не только конкретными, 
но и средники цифрами., а твкжз практикой земельных переделов.

Таким образом, в государственной деревне Вологодской губер
нии имели место как общие, проводившиеся в связи с очередной

6 ЦГИА СССР, ф. 396, оп. 13, д . 4453, лл. 40 , 4С о б ., 41.
9 ЦГИА СССР, ф. 39С, о т  13, д . 4453, л . 41 об.
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ревизией, так и частные земельные передели. На основании имею
щихся данных монно установить, что в практике передела надель
ных пахотных и сенокосных угодий -  нас интересовали, главным 
образом, первые - не было единообразия. В одних обществах и 
селениях действовал уравнительный принцип наделения землей в 
зависимости от количества ревизских дуй, з  других -  учитывались 
и иные моменты. Часть крестьян, как это видно из материалов Шо- 
нгско-Николаввскоя волости Никольского у е зд а , при переделах 
пахотной земли лишались паев.

Экономическое состояние крестьянского хозяйства, состав 
оемьи, ее работоспособность являлись нередко основными крите
риями для изменения крестьянских наделов. 3 этом ясно усматри
вается стремление крестьянской общины поддержать платежеспособ
ность прежде всего тех крестьянских хозяйств, которые были в 
состоянии обработать надел, и даже сверх того , и своевременно 
уплатить подати в казну.

Возрастание роли общинк в регулировании поземельных отно
шений в результате переделов надельной земли способствовало ук 
реплению зажиточных элементов казенной дересни, росту юс влия
ния и, вместе с тем, приводило к усилении противоречий в самоЗ 
общкне.

Следует подчеркнуть, что причины крестьянского малоземелья 
коренились не столько в прежней ведомственной подчиненности от
дельных групп населения государственной деревни и росте числен
ности крестьян, что несомненно имело "пределенное значение, 
сколько в самом содержании аграрной политики властей , направ
ленной на сохранение в. ведении казны оброчных статей и лесных 
массивов, которые либо уже приносили, либо мог?" принести а 
будущей значительный доход.
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