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П о л и т и ч е с к а я к а р т а Б р е с т с к и х ъ 

д о г о в о р о в ъ . 

До сихъ поръ—вопреки торжественнымъ об'Ьщашямъ ни-
iero не скрывать изъ Д Б Л Ъ внешней политики—русскихъ 
гражданъ точно не ознакомили съ тъмъ, что отторгаетъ отъ 
PocciH Брестсшй миръ. Отъ насъ не только скрыли часть Брест : 

екихъ протоколов^, касавшуюся территор1альныхъ уступокъ J ) , 
но не оглашають даже текста договора, ибо то, что обнаро­
довано было въ „Правд'Ь", представляло собою довольно без­
грамотный переводъ полученнаго изъ Стокгольма, очевидно 
не точнаго, текста части подиисанныхъ въ Бресте актовъ. Но 
нее же, даже этотъ малограмотный переводъ даетъ намъ уже 
и теперь горькое право, хотя бы въ общихъ чертахъ, судить 
о разм'Ьрахъ Брестской катастрофы, составить первоначаль­

ный учетъ нашихъ государственныхъ потерь на З а п а д ъ и на 
Востокъ\ 
!' Пустою фразеолопею формулъ „демократическаго мира" 
Участи русскаго общества было привито совершенно легко­
мысленное отношете къ междугосударственнымъ границамъ. 
Къ нимъ относились, какъ къ чему-то бол-Ье или мент>е мерт­
вому, чему-то такому, что еще подл ежить переоц^нкт. съ 
точки зр'Ьнш выешихъ критер1евъ этнографическаго самоонре-

1 ) Были скрыты протоколы аасЪдашй 14/27 и 15/28 декабря, ю г д а въ* пер­
вый р а з ъ территор1альныя требовашя были заявлены русскимъ делегатамъ. 
утренияго з а е в д а т я 5/18 января, когда была предъявлена карта р а з г р а н и ч е т я . 
военной подкомиссии 28 января/10 февраля и (въ части) политической подко­
миссии того-же числа, посвящеяныхъ обсуждению этой карты р а з г р а н и ч е т я . 

1* 3 
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д-влешя. Утрачивалось с о з н а т е живого чувства государствен­
ной ЦЕЛОСТИ и государственнаго единства. Только теперь-
когда ясно обнажились всъ грозныя послъдств1я постелен 
наго р а з р у ш е т я государственнаго самосознатя Россш,—эт< 
самосознате , какъ будто, начинаетъ понемногу возвращаться 
Я готовъ признать, ВМЕСТЕ СЪ Н. Ленинымъ, что, съ точки 
з р ^ ш я трезвой оцънки действительности, вся начатая въ 
совътскихъ группировкахъ кампан1Я противъ ратификации 
Врестскаго мира есть „фанфаронство". Да, она—„фанфа­
ронство", потому что тт> люди, которые ее ведутъ, не знаютг 
путей спасешя родины и не могутъ ее спасти, ибо само1 

и х ъ существоваше у власти закрываетъ эти пути спа 
с е т я . Н о и въ этомъ „фанфаронствъ", поскольку оно искренно, 
надо все же видъть пробуждеше—запоздалое и, конечно, ровно 
никакого выхода и з ъ положешя не обвщающее—элементов'] 
государственнаго чувства. 

А между тъмъ, государственный рубежъ не есть какая-то 
механически проведенная лишя; онъ—граница живого госу­
дарственнаго цълаго . Каждый изъ этихъ рубежей завоеванъ 
или утраченъ въ исторической борьбъ, съ которой у вся-
каго здороваго и культурнаго народа связано множество глу-
бокихъ воспоминашй и чувствъ. Важнъйнпя с о б ь т я , круп-
нъйние люди, велишя страсти, доблести и п а д е т я въ исто­
рия современныхъ государствъ проходятъ передъ мысленнымъ 
взоромъ, когда думаешь объ этихъ границахъ. 

Внутри этихъ рубежей жило д о л п е годы единое органи­
ческое цвлое, помъщалось величайшее культурное благо вся-
каго народа—его государство. Историчесюя судьбы связали 
все, что было внутри этихъ рубежей, въ неразрывное 1гвлое, 
объединенное безконечнымъ количествомъ общихъ воспоми­
нания о добромъ и о зломъ, о радостяхъ и о страда н!яхъ. 
Все, что творилось внутри этого цълаго, было одной общей 
работой творчества государственно-нащональной культуры. 

Историческая, культурно-государственная граница не ме-
н в е свята, чъмъ граница этнографическая. ..Карта Mipa.- :ш-
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саль я въ другомъ мъсгв ,—не можетъ и не должна стать 
только этнографической картой. Она останется политической, 
и политичесше рубежи будутъ служить полнотъ жизненнаго 
развгтя великихъ нащональныхъ, не этнографических^ группъ, 
обезпеченда необходимыхъ предъловъ властвовашя государ-
етвенно-м]ровыхъ центровъ нащональныхъ культуръ" . 

Въ новой русской исторш есть день, отъ внутренняго 
смысла и велич1я котораго РосЫя никогда не отречется. Это— 
день з а с Ь д а т я государственной думы въ началъ великой 
войны. Какъ бы ни оцънивать т ъ р ъ ш е т я , которыя привели 
къ войнв, что-бы ни думать о ея причинахъ и поводахъ,—въ 
этомъ засъданш было безспорно проявлено много подлиннаго 
государственнаго смысла и подлиннаго государственнаго 
чувства; Р о с й я въ немъ была жива—вопреки т в м ъ несовер-
шеннымъ политическимъ формамъ, въ которыхъ она тогда 
существовала, и л и — д р у п е скажутъ—благодаря этимъ фор­
мамъ. Въ государственномъ чувства , тогда проявленномъ, 
необходимымъ элементомъ было сознаше русскаго над-этно-
графическаго государственнаго единства. Д а позволено 
будетъ привести несколько выдержекъ изъ заявлены пред­
ставителей Г Б Х Ъ частей Pocciii, которыя отторгаетъ Брест-
< кШ миръ: сопоставлете этихъ заявлены съ настроешемъ 
зтихъ областей въ настоящее время производитъ глубокое 
впечатлътпе. 

Вотъ выдержка и з ъ стенограммы."... Бар. Фелъкерзамъ 
К.урляндская губ.): Отъ имени моихъ ближайшихъ полити-

ческихъ друзей имт,») честь заявить, что искони върнопод-
данное нъмецкое населеше прибалтшскаго края всегда го­
тово встать на защиту престола и отечества, что мы не только 
будемъ голосовать за в с ь предложенные военные кредиты, 
но, по прим-вру нашихъ предковъ, готовы жертвовать жизнью 
н имуществомъ за единство и величие Россш...—Яронскгй (Ш,-
лецкая губ.): В ъ тотъ исторически! моментъ, когда славян­
ство и германскш м1ръ. руководимый въковымъ врагомъ на-
шимъ—Прусслей, приходятъ къ роковому столкновенш, по-



• D d D D D O D O D O D C D D D D D a D D d D D D D D D Q a D n a n n Q D 

л о ж е т е польскаго народа, лишеннаго своей самостоятельности 
и возможности проявлешя своей свободной воли, является 
трагическимъ.. . Разъединенные территор1альио, мы въ чув-
ствахъ своихъ и с и м п а й я х ъ къ славянамъ должны соста­
влять единое. Это намъ подсказываетъ не только то правое 
дт>ло, за которое вступилась Росшя, но и политически ра-
зумъ. MipoBoe значен] е переживаемаго времени должно ото­
двинуть на второй планъ всв в н у т р е н т е счеты. Дай Богъ, 
чтобы славянствомъ, подъ главенствомъ Россш, былъ данъ 
тевтонамъ такой-же отпоръ, какъ пять столт>тш тому назадъ 
Польшей и Литвой былъ имъ данъ при Грюнвальдв. Пусть 
пролитая наша кровь и ужасъ братоубийственной для насъ 
войны приведутъ къ соединенно разорваннаго на три части 
польскаго народа.—Голъдмань (Курляндская губ.): Среди ла­
тышей и эстонцевъ н ь т ъ ни одного человека, который бы не 
сознавалъ, что все то, что ими достигнуто,—- это достигнуто 
только подъ защитою русскаго орла, и что все то, что ла­
тыши должны еще достигнуть, возможно только тогда, когда 
прибалтШсюй край и въ будущемъ будетъ нераздельной 
частью великой Россш.. . Эти в е л и т е дни доказываютъ, что 
ни национальность, ни языкъ, ни B-BpoHcnoBf^aHie не мгЬ-
шаютъ намъ, латышамъ н эстонцамъ, быть горячими патрш-
тами Россш и стать на защиту своего отечества, стать пле-
чомъ къ плечу съ великимъ русскимъ народомъ... — Ичасъ 
(Ковенская губ.): Въ этотъ исторически моментъ, по пору-
ченпо своихъ товарищей, сидящихъ зд^сь въ думт>, безъ раз-
лич1я партш, и отъ своего имени, отъ имени литовцевъ, я 
имъчо возможность заявить, что судьбы нашего народа всегда 
были связаны съ судьбами славянства. Еще тогда, когда наше 
славное литовское государство существовали, былъ данъ 
отпоръ тевтонскому натиску, и подъ знаменемъ нашего слав-
наго великаго князя Витовта литовцами и славянами былъ 
сокрушенъ тевтонскш орденъ... Литовсюй народъ... идетъ на 
эту войну, какъ на священную: онъ заб^ываетъ вст> свои 
обиды, надеясь увидт>ть Pocciro свободной и счастливой 
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после этой войны, и надеется , что литовцы, раскроенные 
на-двое, после с о к р у ш е т я немецкой силы будутъ соединены 
подъ однимъ русскимъ именемъ". 

Если культурно-государственный капиталъ 1914 г. былъ 
легкомысленно и преступно растраченъ къ 1918 г., то это 
не значитъ, что его не было. Если отъ сегодняшней, по­
истине чудовищной Россш отворачиваются, почти съ омер-
з'Ьтемъ, не только чуж1е, но и свои, то это не значитъ, что 
упразднена та великая культурно-государственная общность, 
за которую готовы были бороться уходящдя отъ насъ мень-
ппя руссшя народности. 

Размерами этихъ потерь должны мы измерять з н а ч е т е 
Врестскихъ территор1альныхъ постановлен]й. Д е л о не въ томъ, 
сколько именно квадратныхъ верстъ у насъ отторгнуто, а въ 
томъ, что нанесенъ неслыханный, громадный уронъ всему 
историческому д е л у Россш. 

Тъ, кто слъдилъ за Брестскими переговорами, знаютъ, 
что они велись такъ , какъ, вероятно, въ исторш никагае пе­
реговоры не велись. Вступивъ на путь сепаратнаго мира, 
pyccKie уполномоченные с д е л а л и все, что отъ нихъ зависало , 
чтобы поставить Россйо въ результате этихъ переговоровъ 
въ наихуднпя изъ возможныхъ условш. З а два своихъ пре-
быватя в ъ Б р е с т е Троцгай не снизошелъ до того, чтобы 
сделать попытку получить отъ центральныхъ державъ каюя-
нибудь улучшения въ условгяхъ мира. Онъ велъ совершенно 
безплодный теоретически споръ и кончилъ высокомернымъ 
эаявлетемъ, что и з ъ войны уходитъ, мира не заключая. Это 
приснопамятное р е ш е т е почти механически вызвало, въ два 
щлема, значительное у х у д ш е т е ранее ни разу не подвергну-
тыхъ обеужденйо германскихъ территор1альныхя> требований. 
Те лица, которыя е з д и л и въ Брестъ в ъ последний разъ, ру­
ководились еще более странной мыслью: они подписали 
мирный договоръ, не читая,—чтобы именно этимъ сделать 
немцамъ величайшую непр1ятность. Вышло такъ, что мы 
почти навязали центральнымъ державамъ т е суровыя условия, 
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въ которыя онъ насъ поставили. Не надо удивляться, что при 
такой государственной школъ результаты Брестскихъ перего-
воровъ не могутъ быть названы иначе, какъ катастрофой. 

Брестсше договоры почти исчерпываютъ во вредъ Россш 
всъ возможныя формы территор1альныхъ утратъ. 

Первая и з ъ этихъ формъ применена, прежде всего, въ дъ.тЬ 
образоватя , за счетъ Россш, номинально независимой „Украин­
ской Народной Республики". Представители рады заключили съ 
четвернымъ союзомъ 27 января/9 феврали самостоятельный 
мирный договоръ и рядъ отд гвльныхъ, къ нему приложенныхъ 
договоровъ, экономическихъ и правовыхъ. Во время Брестскихъ 
переговоровъ Троцкш заявилъ, что не признаетъ этого дого­
вора, т а к ъ какъ онъ заключенъ безъ соглаетя Poccin. По 
мирному трактату 3 марта Poccifl обязывается немедленно 
заключить миръ съ Украиной и признать украинскш договоръ 
съ четвернымъ союзомъ (ст. 6 ч. I ) . 

Такимъ образомъ, Украина возникаетъ волею централь-
ныхъ имперш и навязывается Россш и русскому населешю 
малороссшскихъ губершй внъшнею силою. Болъе того, тотъ 
будупцй миръ, который Р о с й я должна заключить съ Украиной, 
ей предписанъ тъми же центральными импер!ями. Не трудно 
предсказать, что она будетъ фактически связана и въ опре-
д в л е н щ условий, на которыхъ такой договоръ будетъ заклю­
чаться. Это, прежде всего, отразится на вопросв о границахъ 
украинской республики. Уже и сейчасъ свверо-западный ея 
уголъ указанъ центральными державами, которыя определили, 
въ своемъ договоре съ Украиной, что точку, гдъ начинается 
граница собственно русская, надо искать къ свверо-востоку 
отъ Бреста, на озеръ Выгоновскомъ. Подъ непосредственнымъ 
воздМств1емъ тт>хъ же державъ будутъ проведены и свверная, 
и восточная границы Украины. Иначе говоря, Украиной на-
зовутъ то, что будетъ выгодно считать таковой, въ первую 
очередь, Австро-Венгрш, а затъмъ и Германш. Въ виду того, 
что Украина переживаетъ пер'юдъ, любезно названный въ 
одномъизъ Брестскихъ протоколовъ 1^ер1одомъ „дружественной 
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помощи" центральныхъ имперШ, надо полагать, что найдутъ 
себЬ осуществлеше самые широше этнографичеыие домыслы 
юевскихъ и львовскихъ политиковъ. 

Украина есть, по всвмъ видимостямъ, чисто австршскан 
зат!>я. Въ комисеш австро-венгерскихъ делегацш графъ Чер-
нинъ еще 24 января—когда переговоры были въ БресгЬ въ 
самомъ разгарв—такъ объяснялъ позицно Австро-Венгрш: „Я 
работаю за миръ съ Украиной и съ Петербургомъ. Миръ съ 
Петербургомъ не измътшетъ нашего конечнаго иоложешя. 
НИГДЕ австро-венгерсшя войска не стоятъ противъ войскъ 
Петербургскаго правительства. Мы им-вемъ противъ себя 
Украину. И вывезти изъ Петербурга равнымъ образомъ ни­
чего нельзя, такъ какъ онъ у себя ничего не имъетъ, кромъ-
револющи и анархш,—экспортный товаръ, который большевики 
охотно вывозили бы, но приня'пе котораго я самымъ вЪжли-
|йымъ образомъ отклоняю. Тт>мъ не мен'ье, я ищу мира съ 
Петербургомъ, ибо, какъ веякш другой мирный договоръ, онъ 
приближаетъ общи"! миръ. Иначе стоить дт»ло съ Украиной, 
ибо Украина им-веть запасы жизненныхъ припасовъ, которые 
она вывезетъ. А вопросъ продовольств1я есть нын-ь м1ровая 
забота"... ' • 

Практически въ ату минуту услов1я, въ которыхъ воз­
никла Украина, представляютъ собой попытку раздала Poccin 
между Г е р м а т е й и Австро-BeHrpien, „Независимая" Украина 
есть та плата, которую Гермашя вносить своему союзнику 
за учаелте въ войнъ\ и компенеащя за вст. прюСр^Бтетя, ко­
торый она сама дт>лаетъ на евверьч 

Легкомысленно думать, что появлеше Украины можно бу-
детъ безъ особаго труда исправить. Даже, если бы Гермашя 
сама по себь 1 по существу д гвла и не стояяа безусловно 
за ея быт!е, все же германскому правительству трудно будетъ 
отказаться отъ этого построетя Брестскихъ договоровъ, такъ 
какъ иначе ей нечт>мъ было бы заплатить Австро-Венгрии 
А разъ даже Т у р ц ш платятъ за союзъ русскими провишиями. 
то Австрга и подавно. 
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Но при всъхъ трудностяхъ будущаго разръшешя украин-
скаго вопроса, онъ будетъ, конечно, когда-нибудь разр гвшенъ—-
и, прежде всего, извнутри самой Украины—ибо, что бы ни 
говорилъ Брестскш трактатъ, Украина есть органическая 
часть Россш, и Москва и Петербурга неизмеримо ближе къ 
Шеву, ч-вмъ Въна или Берлинъ . 

Совершенно аналогично ръшепъ центральными держа­
вами и вопросъ о Финляндш. Ст. 7 Брестскаго договора уста­
навливаешь, что Финляндия очищается оть русскихъ войскъ 
и красной гвардш, а финсю'я гавани-—отъ русскаго флота; 
Р о с и я прекращаетъ всякую агитацно противъ правительства 
н общественныхъ учрежденш Финляндш. Отъ совътскаго пра­
вительства здъсь не требуютъ, чтобы оно признало финлянд­
скую независимость, ибо оно уже сдълало это въ декретъ 
18 декабря 1917 г. Но, пока р у с с т я войска оставались въ 
странъ, это п р и з н а к е все-таки было и формально, и по су­
ществу болъе или менъе непрочнымъ. Теперь Г е р м а т я за­
ключила съ Финляндией договоръ и взяла ее, такимъ обра-
зомъ, подъ свою прямую опеку. Новый актъ раздъла Россш, 
заключающейся косвенно в ъ Брестскомъ трактатъ и прямо 
въ финско-германскомъ договоръ, опять-таки не легко будетъ 
исправить. А между тъмъ, созданная Гермашей и, такимъ 
образомъ, тоже номинальная финляндская независимость не­
посредственно угрожаетъ тому узенькому корридору, который 
одинъ связываетъ насъ теперь съ Балтикой. Не надо забы­
вать, что въ исторш Россш еще много столътш до Петра 
этимъ корридоромъ всегда шла наша главная дорога на 
Западъ . 

Вторая форма отторжешя русской государственной терри­
тория, къ которой прибътаетъ Брестскш трактатъ, Сеть прямой 
отказъ Россш отъ своихъ территор1альныхъ иравъ въ пользу 
Гермаши. Такой отказъ распространяется на большую часть 
Царства Польскаго, Литву съ частью Бълоруссли, Курляндш и 
на значительную часть Лифляндш и Эстляндш. У насъ нътъ 
документальныхъ данныхъ, чтобы судить, какъ проездить 
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лишя этихъ прямыхъ территор1альныхъ устунокъ Россш. 
Ст. 3 договора говорить, что области, находящаяся къ западу 
>тъ какой-то линш, пока отъ насъ скрытой, не будутъ более 
сходиться подъ верховной властью Россш. Я ИМЕЮ самыя 
мрачныя предчувств!я на счетъ этой линш. Классический 
npieiib всякаго слабаго правительства — скрывать печальную 
действительность,—который прим'Ьненъ въ данномъ случае , 
шетъ всъ основашя полагать, что лишя р а з г р а н и ч е т я захва-
ываетъ и рядъ собственно белорусскихъ местностей, и очень 

значительную часть Лифляндской губернш въ ел старыхъ. 
до 1917 г., административныхъ границахъ. 

То, что произойдетъ по ту сторону этой линш, Россш, по 
Брестскому миру, совсЬмъ не касается. Вопросы, въ'рт>шенш 
которыхъ она принимала участте въ т е ч е т е столетш, оказы­
ваются внъ поля ея политическаго зрешя . Прежняя принад-
•ежность указанныхъ областей къ Россш, говоритъ ст. 3, не 

налагаетъ на нихъ никакихъ обязательствъ по отношенш къ 
ней; Росс1я отказывается отъ всякаго вмешательства въ и х ъ 
внутреннш двла. Статья добавляетъ — обращая остатки той 
фразеология, которою центральный державы думали сначала 
облегчить СОВТУГСКИМЪ делегатамъ территор1альныя уступки, 
противъ Poccin,—что Германш и Австро-Ветргл намгьрены— 
даже не обязываются!--рчьшить будущую судьбу этихъ областей 
въ согласш съ и х ъ населешемъ. 

Третья форма, въ которой Брестский договоръ предлагаетъ 
намъ уступить нашу территорию, применена къ округамъ Батума, 
Лрдагана и Карса. Тотъ переводъ, который въ „Правд*" 
данъ последней части ст. 4 мирнаго договора относительно 
нтихъ областей, особенно неграмотенъ. Тамъ говорится такъ: 
..Округа Ардаганъ, Карсъ и Батумъ должны быть очищены 
'Тъ руссь;ихъ войскъ. Poccifl не будетъ вмешиваться въ госу­
дарственный международно-правыя (sic) отношения этихъ обла­
стей, а предоставитъ населетю установить новый порядокъ 
въ согласш съ соседними государствами, въ частности съ 
Турщей". Особенно странно, откуда берется, разъ Росс1я 

п 
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исключена, несколько „сосъднихъ государствъ" , по согла­
шению съ которыми н а с е л е т е этйхъ округовъ самоопредъ-
лится. И какъ можно самоопредълиться „по соглашению" съ 
Турщей? 

П о я в л е т е въ Брестскомъ трактат* этой статьи—резуль­
тата прямыхъ, элементарн'Ьйшихъ и совершенно очевидныхъ 
промаховъ русскихъ делегатовъ, последовательно сменяв­
шихся въ Брест* . Даже Въ последней стадия переговоровъ,-
я въ этомъ уверенъ , — можно было уклониться отъ при­
нятая этой статьи. Въ т в х ъ аргументахъ, которые были 
приведены въ защиту этого требовашя на носледнемъ Брест­
скомъ с ъ е з д * , ясно чувствуется, что съ этимъ услов1емъ не 
связывалась судьба мира. Въ расчете на полную неосведом­
ленность русскихъ делегатовъ вспомнили ту дипломатическую 
форму, при помощи которой Poccifl въ Санъ-Стефано хотела 
облегчить Турция уступку трехъ округовъ: она отдавала ихъ 
тогда Россш „взамвнъ части военныхъ издержекъ". Такими 
слабыми доводами защищаютъ только пункты второстепеннаго 
з н а ч е т я . Но, можетъ быть, pyccKie делегаты и въ самомъ 
д е л * поверили, что все д е л о сводилось къ тому, что у Турцш 
вь 1878 г. не хватило денегъ. 

Къ сожалешю, не такъ далеки отъ прямыхъ территорь 
альныхъ уступокъ, въ троякой ихъ форме—созданья номи­
нально независимыхъ государствъ, простыхъ уступокъ и 
„самоопределешя по соглашению", т е территор!альныя права, 
которыя переходятъ къ Германш на неопределенно значи-
тельныя пространства Россш, занятыя ея войсками. Хотя по 
букве эти п р ю б р е т е т я Германии срочны, но срокъ не зави-
ситъ отъ Россш. 

Сюда относится, прежде всего, то положение, которое 
обезпечиваетъ себе Г е р м а т я въ частяхъ, не уступленныхъ ей, 
Лифляндш и Эстляндш. Трактатъ въ ст. 6 говоритъ, что тамъ 
вводятся германская п о л и ц е й е т я власти впредь до возста-
новлешя общественной безопасности, формы государственнаго 
прав л е т я и порядка, а что русская войска и красная гвар-
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доя удаляются. Каждое слово въ этомъ постановленш—предлогъ 
для того, чтобы остаться въ Лифляндш и Эстляндш неопре­
деленно долгое время. 

Какъ будто мен*е сурово постановлете ст. 4 трактата, 
-по которой области, занятыя германскими войсками—очевидно 
ко дню п о д п и с а т я Брестскаго договора—къ востоку отъ упо­
мянутой уже лиши, за которою Россия окончательно утрачи-
ваетъ свои верховныя права, очищаются поел* з а к л ю ч е т я 
всеобщаго мира. Въ первомъ проект* мирнаго договора, 
предъявленномъ русскимъ делегатамъ въ Бресте 15/28 де­
кабря, о ч и щ е т е такихъ русскихъ территорш предполагалось 
поел* з а к л ю ч е т я мира съ Росйей и русской демобилизация. 
Теперь надо ждать всеобщаго мира. А за это время разве не 
могутъ возникнуть обстоятельства, которыя создадутъ предлогъ 
для дальнейшей отсрочки"? При той быстроте, съ которой 
совершались военный п е р е д в и ж е т я нвмцевъ поел* прекра-
щетя перемир1я, область этого срочнаго занятая къ востоку 
отъ основной л и н ш р а з г р а н и ч е т я , надо полагать, весьма велика. 

Въ общей сложности, прямыя и скрытыя территор1альныя 
потери Poccin на западной границе и на Кавказе поистине 
колоссальны. Сейчаст^ безполезно гадать, какъ Россгя вернетъ 
себъ нормальную границу на З а п а д * и какъ избъгнетъ уни-
жешя возврата Т у р ц ш завоевашй войны 1877—1878 г.г. Ясно 
одно,—поскольку будетъ существовать Poccifl, она будетъ 
бороться за возстановлете въ с и л * границъ Петра Великаго 
и Екатерины I I . Пусть только она заранее запасется вы­
держкой и последовательностью, трезвой способностью учи­
тывать реальную действительность и искать въ ней в-ьрныхъ 
путей. И первая опасность, которая намъ будетъ грозить въ 
этой борьб*,—в*ра въ дипломатическое чудо. ^Дииломати-
ческихъ чудесъ такъ же мало, какъ мало всякихъ другихъ 
чудесъ. Существуетъ только дипломатическая работа, мед­
ленная и тяжелая, но в ъ нашей истории сослужившая намъ 
много разъ в*рную службу. 

Проф. бар. Б. Э. Нольде. 
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Русско-германшй миръ, какъ этапъ въ мировой 
войнъ\ 

Въ моменты, подобные переживаемымъ, самое трудное — сохра 
яен1е надлежащей перспективы развертывающихся ьпровыхъ событш. 
Разбитая, униженная PocciH лежитъ у погъ безпощаднаго победителя 
И образъ этого победителя закрываетъ намъ небо и солнце. Намч 
кажется, что весь шръ погибъ вместе съ нами, насъ удивлягоп 
звуки, издалека доносящдеся, какой-то борьбы, все еще не конченной 
И „реалистичесгая" соображешя какъ будто говорятъ въ томъ ж» 
направление При страшномъ усиленш германской армш на западе, i 
созданномъ выходомъ изъ строя Россш, при захвате Герматей ги- | 
гантскихъ ресеурсовъ иродовольственнаго и военнаго снабженж ' 
почти ликвядирующемъ дМств1е морской блокады, надежда на по­
беду союзниковъ кажется чуть ли не смешной. А между темъ, Гер 
ман!я несомненно готова предложить имъ относительно „мяпш' 
условия. Последняя речь графа Гертлинга представляетъ собок 
новую победу „западной ор1ентацш" германской политики, фор­
мальное предложение „мира за счетъ Россш". Въ этой речи ещ<; 

разъ содержится отказъ отъ аннекеш Бельгии J ) . Заявлете о томъ. 
что „Гермашя не преследуетъ завоевательныхъ целей", производя­
щее именно въ настоящую минуту более чемъ странное впечатлен!* 
съ нринщппальной стороны, надо думать, имеетъ, по существу, 
емыслъ отказа отъ территор1альныхъ посягательствъ на Францпо 
Наконецъ, въ этой речи на словахъ признана и вся англо-американ­
ская пацифистская идеологся,—-конечно, на словахъ, въ реальной цен­
ности которыхъ трудно сомневаться. Но, ведь, съ точки зреЩя той 
,,реалистической" концепщи войны, какъ борьбы двухъ равно „граби-
тельскихъ" имперхализмовъ, -концепщи, которую 'съ такимъ усер-
д!емъ и такими блестящими практическими результатами прививали 
последшй годъ русской публике,—и такого словеснаго признашя 

') Но все еще требуются, „гарантш" носовм-встимия съ ея независимостью 
и таяшдя въ себъ тотъ же экономически! и стратегически* „пистолетъ, напра­
вленный въ сердце Англш". На этомъ вопросв, выходящемъ з а продЬлы нашеП 
темы, мы пе можемъ зд-всь останавливаться. 
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должно быть достаточно, чтобы начать „сговариваться". При такихъ 
условгяхъ, намъ въ самомъ деле не оставалось бы никакой надежды, 
кромй разве надежды на то, что германсше рабочге учинять сощаль-
аую революции по нашему образцу, какъ разъ после того, какъ 
юнкера наглядно продемонстрировали имъ поелвдств1я такой ре-
волющи на нашемъ примере. 

И вотъ, на предложеше Гертлиига получился отвить — ясный, 
шегорическш. При данныхъ условгяхъ,—заявилъ Вальфуръ,—АНГУПЯ 
«читаете самое встунлете въ переговоры „преступлешемъ передъ 
человечеетвомъ"... И, вместо переговоровъ о мире, мы слышимъ о 
ггереговорахе съ Япошей но вопросу объ экспедицщ въ Сибирь. 

Въ настоящей стать* мы не собираемся останавливаться на 
шовной причин!-» всехъ обывательски-револющонныхъ недоразуменш 

- гго вопросу о войне,—на томъ, что вся „реалистическая" концепщя 
зовны гораздо дальше отъ исторической реальности, чемъ „идеали­
стическая". Но и въ предвлахъ реалистическаго объяснешя моти-
вовъ,—-если только смотреть несколько дальше комариного реализма 
револгащоннаго обывателя. — нетрудно понять причину непримири­
мости Англш. 

Достаточно бросить взглядъ на карту восточной Европы, создан­
ную Брестскимъ миромъ, чтобы убедиться, что универсальная имперЪ) 
германцевъ — совершившшся фактъ. Отъ Финляндш до фронта ту-
рецкихъ войскъ, сражающихся съ англичанами за Персидски! заливе 
и Суэцкий канале, отъ салоникскаго фронта до Кавказа идетъ сплошная 
цвпь „союзныхъ" съ немцами или „покоренныхъ" или „освобоясден-
ныхъ" ими странъ, техъ „государствъ-спутниковъ", которыхъ требо-
валъ авторъ идеи Центральной Европы, Науманнъ, — государству, 
организуемыхъ германцами, въ отдельности безсилышхъ иротивъ 
всемогущаго „покровителя", а въ совокупности открывающихъ не­
ограниченный источникъ живой и материальной силы для его „импер-
скихъ" предщштй. Для англичанъ не составляетъ секрета то, что 
оказалось откровешемъ для нашей советской власти и что еще ока­
жется непр1ятнымъ сюрпризомъ для организаторовъ разныхъ „на-
родныхъ" и „нейтральныхъ" республакъ. ПрибалтшскШ край и 
Литва „подъ германской дисциплиной и германской культурой" 
должны составить прежде всего „великолепный источникъ рекрут-
скихъ наборовъ для усилешя германской военной мощи"; не только 
латыши и эсты, но и литовцы „легко поддадутся полной германи-
зацш"; германская оккунащя балтшскаго побережья „напротивъ гер­
манской Швецш и страны германской культуры — Финляндш" ») 
обратить Балтшское море въ германское озеро; обратится въ германское 
озеро и Черное море, где на западномъ берегу, въ устье Дуная, 
имеете быть создана германо-болгарская твердыня, где северный 
береге будетъ принадлежать „возстановленной" австро германцами 
Украине; на воеточномъ берегу въ распоряженш германекихъ руково­
дителей Турщи находится наиболее удобный порте, Батумъ, самый-

') Rohrbaeh, Rnsa'land und wir, стр. 65, 68. 72 
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ключъ отъ котораго находится въ тъхъ же рукахъ; „вся торговля 
до Урала и дальше перейдетъ на нъмецше корабли". Не только 
весь Ближнш Востокъ (где этому не мъшаютъ англшсшя экспедищи) 
ОТНЫНЕ находится въ неограниченномъ германскомъ обладанш, но и 
ВСЕ пути въ Индш и на Дальнш Востокъ, проходяпце черезъ стра­
тегически беззащитную, материально и морально „демобилизованную" 
Великоросеш переходятъ подъ германскую экономическую монополия 
и открыты для ополченш Центральной Европы съ ея громадной свитой 
вольныхъ и невольныхъ союзниковъ. 

И если только продолжающаяся война съ Англ1ей мъшаетъ 
создание германскихъ базъ въ Средиземномъ море и на Индшскомъ 
океане, то опять-таки лишь вмешательство какой либо третьей си ты 
можетъ помешать обращен по въ так1я же базы русскихъ портовъ на 
Тихомъ океане. Если бы Англ1я признала это положете вещей, то 
это было бы равносильно признашю той самой германской „свободы 
морей", т. е. возможности держать подъ постоянной смертельной 
угрозой англшскую торговлю и целость Британской Имперш, ко­
торая и составляетъ высшую задачу Германш, но которую она могла 
бы достигнуть лишь темъ, что ей до сихъ поръ не удается, — мор­
ской победой. Иначе говоря, на германскую диктатуру въ восточной 
Европе (какъ и па германское „покровительство" надъ Белычей и, 
по существу, по той же причине), Auraia могла бы согласиться лишь 
въ томъ случае, ее чи бы сама была побеждена. 

А она не побеждена и вообще не можетъ быть побеждена на 
суше. Въ анялогичномъ положеши находится Америка, для которой 
германская экономическая диктатура въ Россш, а темъ более воз­
можность германскаго владычества на Дальнемъ Востоке предста-
вляетъ еще более непосредственную угрозу. 

При такихъ усжшяхъ, если бы даже были устранены первоначаль-
ныя конкретный причины конфликта, то положете на востоке, со­
зданное брестскимъ миромъ, было бы само по себе достаточнымъ 
основашемъ продолжать войну, исходя изъ того правильнаго предпо-
ложешя, что въ борьбе противъ универсальнаго владычества, вевмъ 
угрожающего, всегда и повсюду найдутся союзники. Такъ и случи 
лось. Отъ одной вести отъ сдачи России на милость германскаго по 
бвдителя весь Дальнш Востокъ всталъ на ноги, какъ пробужденный 
громомъ. И, быть можетъ, въ недалекомъ будущемъ, „германо-японо-
китайскш фронтъ" перейдетъ изъ области необузданной фантазш въ 
сферу реалышхъ предположений. 

Эта „безконечность" войны, ликвидащя которой становится все 
менее возможной, несмотря на растущую усталость' всехъ участни-
ковъ, не представляетъ собою ничего загадочнаго и ничего невидан-
наго въ исторш. На самомъ деле, это положеше съ необходимостью 
вытекаетъ изъ факта борьбы континеитальнаго государства, победо-
носнаго на суше, съ коалищей, въ которой принимаетъ участие не­
приступная на континенте (на континенте вообще, какъ Англ1Я, или 
на данномъ континенте, какъ Америка въ настоящей войне, охра­
няемая английской и своей морской силой) морская держава При 
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такихъ услов1яхъ, если только континентальному победителю не 
удается одержать поб*ду и на мор*, то онъ долженъ быть вовле­
чена въ „дурную безконечность" завоевашй и насильственной „орга­
низации" суши. Пока продолжается „общая" война, — а она продол­
жается, пока „сердце коалицш" скрыто за неприступной броней,— 
не можетъ быть р*чи о прочномъ миръ съ отдельными побежден­
ными противниками. Только полное ихъ обезсилеше и раздроблеше 
можетъ временно гарантировать достигнутые результаты. А это, въ 
свою очередь, не только поселяете въ побежденныхе еще более 
энергичное стремлеше къ возобновление борьбы при первой возмож­
ности, но, еще более нарушая общее равновес1е, вызываете на бой 
новыхъ иротивниковъ и дЪлаете для „непобедимаго" участника все 
более невозможныме примирете съ создавшимся положешеме. Разъ 
вступиве на этотъ путь, приходится идти дальше и дальше, пока 
или не удастся поразить „обитателя морей" въ его собственной сти-
ш, или континентальный завоеватель не потерпите роковой неудачи 
къ одноме изе своихъ очередныхъ предпр1ятш. 

Вглядываясь въ каргу восточной Европы, Англ1я узнаете зна­
комый очерташя. Переде ней въ увеличенноме масштаб* карта 
средней Европы 1807—1812 г.г. !). Новый „рейнскш союзе" малень-
кихъ государстве, „самоопределенныхе" поде протекторатоме побе­
дителя, прикрываете съ востока грудь новой „великой имперги". Но­
вое „королевство италшское" образуется на балканскомъ полуостров*. 
Рядомъ съ государствами, положеше и границы которыхъ построены 
на серьезныхъ нащонально-историческихъ основашяхе, не трудно 
узнать ве совершенно ш-куственно „самоопределяемои", при помощи 
яймецкаго принца, Литв*—королевство Вестфальское. И даже для 
Украины можно найти аналогш ве самоме воеточноме член* рейн-
скаго союза—Саксонш, примкнувшей ке поб*дителю лишь ве по­
следнюю минуту и заслужившей за свою политику наименоваше 
„шакала". Вместо прежнихе обезсиленныхе. ур*заннныхе хозяевъ 
средней Европы,— Австрш и Пруссш. — обезсиленная, урезанная Ве-
ликоросс]я. И таке же изе-за спины побежденныхе выдвигается новая 
сила, се которой поб*дителю придется вступить ве непосредственный 
контакте: тогда Росс1я, теперь—государства Дальняго Востока. И 
такъ-же, каке посл*Тильзйта, Англш предлагаютемире, поде угрозой, 
что руки победителя теперь развязаны для борьбы се ней. И тогда 
она отв*тила такиме же отказоме... 

Общность основной тенденцш сохраняется, несмотря на все раз-
лач1е прочей исторической обстановки. Но, разумеется, эта посл*дняя 
оказываете существенное вл1яше на формы проявленш даннаго про­
цесса. Франщя начала XIX в. была единственнымъ на континент* 
нацюнальнымъ государствомъ, спаяннымъ безсословной государствен-

*) Т у же общую т е н д е н ц ш возможно проследить не только въ наполсо-
новскихъ, но и въ бол^е раннихъ коалишонныхъ войнахъ, въ которыхъ прини­
мала участие Англ1я (напр., въ войнахъ Люловика X I V ) . При еще бол»шомъ раз-
личш прочихъ историческихъ условШ. для обосноваюя этого потребовались бы 
слишкомъ пространныя для настоящей статьи объяснения. 
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ной организаций и сознательнымъ патрютизмомъ народа, и ея отто­
ченное револющей копье легко проникало въ мягкую, расползавшуюся 
массу окружавшихъ ее старинныхъ государственныхъ образований. 
Ту государственную безпомощность, то „пораженчество" общества и 
ту близорукую готовность отд'вльныхъ областей къ „самоопределенш" 
въ желательномъ дтя завоевателя смысле, который Наполеонъ встрЪ 
чалъ почти повсюду на своемъ пути, — Гермашя нашла только въ 
Россш. Если въ т е времена бывали моменты, когда у завоевателя ш; 
оставалось ни одного сухопутнаго фронта.—кроме только „раковыхъ 
опухолей" англшскихъ экспедицш, изгоняемыхъ съ одного берега, 
появляющихся на другомъ,—то, помимо совершенно такихъ же „опу­
холей", передъ Германий до сихъ поръ стоитъ непоколебленный за­
падный фронтъ. Но самое важное, что необходимо иметь въ виду при 
оравненш и что часто скрываетъ внутреннее сходство, это — гораздо 
более быстрый темпъ развнпя событш, определяемый иными усло-
81ями военной техники. Благодаря этой разнице въ темпе, переходные 
моменты являются гораздо более неопределенными и текучими. То, 
что тамъ принимало форму определенныхъ дипломатическихъ „оста-
новпкъ" въ ходе м1ровой войны, здесь по большей части остается въ 
виде еще более эфемерныхъ плановъ и проектовъ. И все же общую 
линш проследить нетрудно въ обоихъ случаяхъ. 

Черезъ карьеру Наполеона съ начала до конца проходить борьба 
двухъ тенденцш: политики „борьбы на жизнь и на смерть съ Англ1ей", 
съ помощью компромиссовъ на континенте, и политики „победы нэдъ 
Англией на континенте" нутемъ „возсоздашя римской имперш", въ 
надежде на то, что Англ1я „капитулируетъ" при виде невозможности 
дальнейшей борьбы. Первая программа прямо вела къ цели. Она го­
раздо более отвечала личному настроешю Наполеона. Онъ ясно со-
знавалъ, что только „владение Дуврскимъ каналомъ", — хотя бы „на 
четверть часа",—дастъ ему Mipoeoe владычество. Онъ зналъ, что въ 
А-Нглш „узелъ всёхъ коалицш". Только ее онъ искренно ненавиделъ, 
«читая остальныхъ враговъ обманутыми ею жертвами. Но эта про­
грамма фактически не удавалась. После двадцати летъ морской 
войны, после континентальной блокады на деле не было достигнуто 
гшкакихъ результатовъ и не оставалось ничего, кроме „громкихъ 
Фразъ" !). И все компромиссы съ континентальными противниками 
оказывались эфемерными, пока „источникъ субсидш" оставался не-
фикосновеннымъ. Вторая программа, въ первой своей части,—въ 

смысле разгрома континентальныхъ союзниковъ Англш,—наоборотъ, 
удавалась блестяще. Но другая часть — „капитуляция Англш" этимъ 
тгутемъ не была и не могла быть достигнута. Цепь тр1умфовъ ведетъ 
въ безконечность. После двухъ компромиссовъ съ Австрией, въ кото-
рыхъ победитель оставляетъ за собой только предметы непосред­
ственна™ спора,—левый берегъ Рейна и Италш (притомъ почти все— 
на началахъ „самоопределетя"), Австр1я все еще не желаетъ прими­
риться со своей участью. Нужно ее обезсилить, и для обезпечетя л*-

') Сорель, Европа и французская револющя. русск. пер., т. V I I . стр. 205. 
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Raro берега Рейна приходится перейти на правый, где „самоопреде­
ляющееся" германск1е князья съ готовностью приветствуйте „освобо­
дителя". Но здесь победитель встречается се Прусстей. Попытка по-
тбовнаго раздела Германш не удается. Следуете разгроме Пруссш, 
послв котораго „Пруссш причинено слишкомъ много зла, чтобы на­
деяться, чп> она его забудете" •). Насил1е, ее покорившее, должно 
непрестанно поддерживаться. А это, ве свою очередь, приводите къ 
постоянному непосредственному контакту съ Pocciefl, отношешя съ 
которой проходятъ те же две стадш компромисса и разрыва... Между 
тймъ, все более выясняется, что Анпия „не побеждена" и что не­
обходимо соглашеше. Это соглашеше, которое уже было заключено 
въ 1801 г., но быстро оказалось „ошибкой" се обвихъ стороне, о ко-
торомъ еще въ 1806 г. велись формальные переговоры, се 1807 г. 
оказывается уже вовсе немыслимыме, какъ ни велика усталость въ 
самой Англш, какъ ни сильны и тамъ голоса, указывающее на без­
успешность войны 2 ) . 

Две „политики" Наполеона имвютъ ве Германш 1915—1917 г.г. 
свою аналопю, ве виде двухъ „ор1ентащй": „англофобской" и „руссо-
фобской", борьба которыхе ве этоте периоде составляла главное со-
держаше германской политической жизни. Первая изе нихе гораздо 
болъе отвечала настроетю руководящихъ круговъ,—ихъ „ненависти" 
къ Англш, которая и тутъ считалась „единственнымъ настоящимъ 
врагомъ", виновникомъ войны и „полководцеме коалицш". Для этого 
яаправлешя цели войны заключались въ разгроме англшскаго мор­
ского могущества, во фландрскоме и французскоме побережья вплоть 
до Калэ, французскоме каменноугольноме районе и колошальной 
амперш. Достижеше этихъ целей приведете прямо къ мировой геге­
моны, и ве сравненш се ними все остальные вопросы являются вто­
ростепенными. Се Pocciefi нужене прочный компромиссе, который 
совершенно развязалъ бы руки для борьбы на западе,—компромиссе, 
основанный на „монархическомъ принципе" и на разделе сфере 
вл1яшя на Ближнеме Востоке: ве обмене на отказъ отъ притязаний 
яа Константинополь Россш даже могла бы быть предоставлена га-
кань на Персидскомъ заливе. 

Но эта политика не удавалась. Ни цеппелины, ни подводныя 
лодка не могли поколебать „каменнаго упорства" Англш; верденская 
операнда кончилась кровавой неудачей. Между теме, на востоке по­
беда следуете за победой. И все более настийчиво выдвигается про­
тивоположная точка зрешя: мировое владычество,—по крайней мере, 
сейчасъ, — недостижимо, но мы можеме создать наше собственный 
„германскШ Mipe", въ виде Центральной Европы се „государствами-
спутниками". При ятоме побежденной будете только Poccifl. Отъ 
заиадныхе союзниковъ требуется лишь признаше создавшагося поло­
жения. Вь этомъ смысле германское предложеше мира въ декабре 
1916 г. истолковывается сторонниками канцлера Бетманъ Г>львега. 
Нужно, однако, заметить, что въ то время большинство „руссофобовъ" 

•) Олова Наполеона. Тамъ ж е , стр. 198. 
2 ) Тамъ же, стр. 333 и 253 
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еще далеко не разделяло крайнихъ требовашй Рорбаха и его школы 
о раздробленш Россш и не шло дальше австро-германской „органи­
зации" областей непосредственнаго конфликта интересовъ: Балканъ в 
Польши. 

Англ]я не согласилась на такой миръ, да и не могла согла­
ситься,—независимо отъ союза съ Poeciefi и отъ неясности вопроса < 
бельгшскихъ „гарант]яхъ", ибо и по заявлешямъ „не-аннекскши-
стовъ", у новой „германской державы" будутъ „траншейныя гра 
ницы", изъ-за которыхъ она вступить въ будущемъ въ борьбу за 
окончательную „организащю человечества" 

Англзя предпочла, по словамъ Ллойдъ-Джорджа, полагаться „на не 
разбитый флотъ, чемъ на разбитую веру въ святость договоровъ" съ 
Гермашей. 

Револющя, устранившая мысль о сепаратномъ мире въ дух4 
германскихъ консерватпровъ, вступлете въ войну Америки, сде­
лавшее победу на западе еще более проблематичной, — толкали все 
въ томъ же направлении. Въ словахъ шльской резолюцш рейхстага!) 
недопустимости прямого или косвеннаго присоединешя привыкшихъ 
къ самостоятельности народовъ заключалось, по авторитетному толко-
ванш, противоположение между Бельпей и такими народами, какъ 
эсты, латыши и литовцы, „не привыкппе къ самостоятельности" 2 ) . Союз­
ники отвергли и это еще более определенное предложеше „мира за 
счетъ Россш". И, након^цъ, въ Россш нашлась власть, готовая на се­
паратный миръ, но власть, съ которой вообще едва ли могла идти речь 
о какихъ либо „прочныхъ" соглашешяхъ. И, когда въ то же время 
предсказания Рорбаха 3) о томъ, что „при переходе власти въ Россш 
къ левымъ парт1ямъ, вся страна до Тихаго океана будетъ лежать у 
нашихъ ногъ", и для завоевашя ея понадобится не война, а кара­
тельная экспедищя, осуществились, благодаря безумной слепогЬ 
техъ, къ кому они относились, и когда „непривыкппе къ самостоя­
тельности" народы покорно пошли учреждать „нейтральный респуб­
лики", то полный разгромъ Россш оказался самымъ простымъ сред-
ствомъ обезпечить положете на востоке, побудить заиадныхъ союз-
никовъ къ капитуляцш или продолжать войну, въ случае ихъ не-
соглашя. 

Миръ заключенъ. По конкретному содержание снъ превосходить 
самня радужныя надежды. Осуществлена самая крайняя программа 
пангерманизма на востоке. И силы Германш освободились для борьбы 
на западе. Съ этой точки зрешя и „англофобы", и „руссофобы" мо-
гутъ предаться совместному торжеству. 

Но, съ другой стороны, этотъ миръ не отвечаетъ, желатямъ ни 
твхъ, ни другихъ, ибо въ немъ нетъ ничего „прочнаго". Это не тогь 
„прочный" компромиссъ на востоке, позволяющей Германш всецело 

') Науманъ, Срединная Европа, русск. пер., стр. 7, 93 и сл. 
2 ) См. статью Г. Дельбрюка въ Preuss. Jahrtmcher, авг. 1917 г. 
3 ) Указ. соч., стр. 52. 
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обернуться лидомъ на западъ, о которомъ въ свое время думали 
„англофобы", и не та „прочная" победа на ВОСТОКЕ, признанная за­
падными союзниками, которой хотели „руссофобы". 

Война продолжается. Ибо, чъмъ более ос\'ществляется герман­
ская универсальная импер1я, тъмъ менее союзники могутъ ее „при­
знать", пока они не побеждены, — а они не могутъ быть побеждены, 
пока победоносный на суигв завоеватель безсиленъ на море. Въ то 
же время „Россш причинено слишкемъ много зла, чтобы надеяться, 
что она его забудетъ". Насшпе должно будетъ непрестанно охранять 
целость русской добычи и отъ самой Россш и отъ соседей. И вотъ 
изъ-за спины Россш уже выдвигаются „очередные" противники па 
Дальнемъ Востоке. 

Напрасно германскш импер1ализмъ думалъ остановиться, осу-
ществавъ „малую", ближневосточную программу. Напрасно онъ ду-
маетъ остановиться теперь, осуществивъ и большую, „русскую" про­
грамму. Программа, заданная ему истор1ей, не „большая" и не 
.малая", а безконечная. Цвпь его победь или должна закончиться 
морской победой,—а на это сейчасъ не больше шансовъ, чемъ четыре 
года тому назадъ,—или оборваться поражешемъ. 

Такъ обстоитъ дело съ чисто „реалистической" точки зрешя. 
„Идеологическая" сторона войны есть отражеше той же реальности. 
Вся идеальная программа союзниковъ есть ничто иное, какъ отри-
цаше насильственной гегемоши. И чемъ больше эта последняя осу­
ществляется, темъ более непроходимой становится пропасть. Неуди-. 
вительно, что эта идеология объективно особенно глубока и искренна 
у Англш,—этого естественнаго и непримиримаго врага всехъ конти-
аентальныхъ „цезарей". Ибо англшскш „импер1ализмъ", построенный 
не на наступательной военной мощи, а на оборонительномъ мор-
скомъ могуществе, пршбретающемъ „ударную силу" лишь въ союзЬ 
съ континентальными народами, защищающими свою свободу,—„импе-
р!ализмъ", приводящей къ защите свободной конкурренщи и дей-
ствительнаго самооиределешя народовъ и въ своей „имперш", и во 
всемъ Mipe,—есгь явлеше не подобное, а полярно-противоположно • 
германскому, какъ и всякому континентальному импер1ализму. И 
яри Наполеоне у Англш была та же, по существу, идеолопя,—но въ 
ррубомъ, зачаточномъ виде механическаго принципа „равновесия". 
Теперь она возвысилась до „принудительнаго пацифизма" J ) , до 
„войны войне". И между „лигой народовъ" и „германскимъ м1ромъ" 
нетъ и не можетъ быть никакихъ компромиссовъ. 

Въ этомъ—серьезный шансъ нашего освобождешя. Но чтобы 
воспользоваться имъ, мы сами должны стать иными. „Великодушие— 
часто лучшая политика, и великая импер1я невозможна съ маленькими, 
узкими умами", говорилъ великш англшскш политическш мыслитель. 
И Англш следуетъ этому правилу, более всего въ настоящей войне. 

!) См. статью бар. Б. Э. Нольде „Лига Народовъ" въ № 1 этого ж у р н а л а . 
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Маленьше, узше умы и сердца погубили нашу великую имперш. И 
хотя бы теперь, после страшной катастрофы, постигшей насъ въ на-
казаше за провинщальное невежество, за мальчишеское легкомысл1е, 
мы должны постараться вникнуть ве великую сущность происходящей 
„борьбы м1рове", отъ р е ш е т я которой зависите и наша собственна? 
судьба. 

А. Кулишерь, 
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Э к о н о м и ч е с к а я у с л о в ! я « г е р м а н с к а г о » м и р а . 

I . 

Когда эти строки увидятъ свътъ, сепаратный миръ ме­
жду Г е р м а т е й и Poccieft будетъ уже подписанъ. Русское 
общественное м н е т е будетъ стоять передъ совершившимся 
фактомъ. 

Но не приходится сомневаться въ томъ, что Росшя, въ 
действительности не принимавшая никакого участия въ обсу­
ждения условия мира, сначала предложенныхъ Г е р м а т е й въ 
Бресгв, з а т е м ъ дополненныхъ новыми требоватями по теле­
графу изъ Берлина 21 февраля, после новаго н а с т у п л е т я 
нЬмцевъ, и снова измененными уже въ Бресте , не сможетъ 
примириться съ подписанными услов1ями мира. Не прими­
рятся съ ними, несомненно, и наши союзники. На будущемъ 
всеобщемъ мирномъ конгрессе по окончания войны на З а п а д е , 
или иными способами—которыхъ сейчасъ н е т ъ надобности 
и возмояшости предрешать,—но услов1я заключеннаго теперь 
между Росшей и Г е р м а т е й сепаратнаго мира подвергнутся 
пересмотру. 

Достаточно бегло пробежать предъявленныя Г е р м а т е й 
требования, д л я того, чтобы, несмотря на весьма неопреде­
ленную и неясную формулировку условШ, сразу увидеть , 
кагая гибельныя для русскаго народнаго хозяйства последств1я 
долженъ повлечь за собой только что подписанный „герман-
гкш" миръ. 

Съ самаго начала войны были ясны н а м е р е т я Германия 
подчинить Р о с с ш полному своему экономическому,—а, сле­
довательно, и политическому—вл!ятю. Съ самаго начала 
представлялось безспорнымъ, что победа Германия будетъ 
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означать д л я Россш не одно только военное поражеше, не 
просто умалеше ея политическаго международнаго положешя, 
но с о з д а т е самой тяжелой экономической зависимости отъ 
Германш. 

Самыя худнпя предсказашя теперь сбылись. Р * ч ь идетъ 
уже не только о той или иной степени невыгодности эконо-
мическихъ условш мирнаго договора—а о Россш, о россшскомъ 
государств*, какъ таковомъ. 

О т д * л е т е Украины, вступившей въ военный союзъ съ 
Австро-Венгр1ей и Гермашей, отторжете съверо-западной и 
западной областей Россш, по лиши Нарва—Чудское озеро— 
Псковъ—Полоцкъ—Борисовъ, отторжеше трехъ округовъ на 
Кавказ*—Батумскаго , Карскагои Ардаганскаго, покушешя Ру­
мынии наБессарвбго, о т д * л е т е Финляндш, захватъ Аландскихъ 
острововъ уничтожаютъ существовавшее до сихъ поръ рос­
сийское государство, превращаютъ единое до сихъ поръ рус­
ское народное хозяйство въ отдвльныя хозяйственный терри-
торш, подпадаюния непосредственно или косвенно подъ поли­
тическое и экономическое вл1яте Германш и Австро-Венгрш. 

При такихъ услов1яхъ экономическая условгя мирнаго 
договора совершенно бл*дн*ютъ передъ самымъ фактомъ 
расчленения Россш и завоевашя отд*льныхъ ея частей Гер­
машей и ея союзниками. Экономическая задача Россш опре­
деляется сейчасъ прежде всего ея политической задачей— 
внутреннимъ возрождешемъ и освобождетемъ отъ завоевы-
вающаго ее врага. 

Поел* того, какъ точный текстъ мирнаго договора будетъ 
опубликованъ, мы подвергнемъ тщательному осв*щенио тъ 
экономичестя посл*дств1я, которыя несутъ съ собой терри-
тор1альныя потери, которыхъ никогда не признаетъ русская 
общественная мысль ! ) . 

В ъ этой стать* мы остановимся на торгово-политической 
сторон* мирныхъ услов1й, предъявленныхъ Г е р м а т е й . Какъ 
ни второстепенно значеше этой стороны мирнаго договора по 
сравненш съ произведеннымъ Г е р м а т е й , BM*cf f* съ ея пособ­
никами, уничтожетемъ прежняго россШскаго государства, но 
и на установленныхъ Г е р м а т е й услов1яхъ торговополитиче-
скихъ отношетй между Poccieft и четвернымъ союзомъ на-

г ) Значеше потери Прибалтшскихъ провинщй выяснено нами въ предыду-
щемъ номер-Ь журнала. 
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глядно сказывается вся гибельность для Россш мирнаго до­
говора, подписаннаго въ Брестт>. 

I I . 

Точная и конкретная формулировка экономическихъ уеловШ 
чира еще не известна. До сихъ иоръ были опубликованы 
ишь первоначальный проектъ условш мирнаго договора, 
тредложенныхъ въ Бресте гр. Чернинымъ отъ имени четвер­
ного союза, и услов1я, сообщенный 21 февраля отъ имени 
ерманскаго правительства ф. Кюльманомъ. И въ первомъ, и 

зо второмъ случат, условгя формулированы въ самой общей 
формъ, и безъ и х ъ конкретизации полный разборъ этихъ усло­
вш представляется затруднительными Это затруднеше уве­
нчивается еще благодаря тому, что въ условхяхъ, предло-
кенныхъ ф. Кюльманомъ, сдвлана ссылка на рядъ статей 
мирнаго договора между Украиной и четвернымъ союзомъ, 
"ежду тт>мъ, какъ подлинный текстъ этого договора до сихъ 
оръ не опубликованъ ' ) . 

Въ ч и с л е экономическихъ условш мирнаго договора одно 
изъ центральныхъ мъстъ принадлежитъ урегулированш тор-
повыхъ отношенш между Росшей и Гермашей. 

Въ первоначальномъ предложенш, сдъланномъ в ъ Бресте , 
слов1я, относящаяся къ торговымъ отногаешямъ. были фор­

мулированы сл-вдующимъ образомъ: 2 ) 

Статья 5. 

Договариваюшдяея стороны согласны, чтобы съ заключешемъ мира война 
окончилась и на экономической почвъ\ Orcfe не б у д у т ъ участвовать обоюдно ни 
въ какихъ мт>ропр1ят1яхъ, которыя иыгЬли бы ц е л ь ю продолжеше враждебныхъ 
дМствШ на экономической почв*, будь это прямо или косвенно, и б у д у т ъ В С Е М И 

находящимися въ и х ъ распоряженш средствами препятствовать внутри своей 
государственной границы таковымъ м ,Ьропр1ятаямъ, д а ж е если бы они исходили 
изъ частной или какой-либо другой стороны. Съ другой стороны, онъ б у д у т ъ 

') Изъ этого договора были опубликованы въ совт>тскихъ органахъ печати 
два отрывка и, кромъ того, въ статьъ г. А. 1оффе. „Торговый договоръ" („Правда", 
17 февраля 1918 г.) приведенъ текстъ ст. V I I разд . 3 украинскаго мирнаго 
договора. Невидимому, совътскнмъ органамъ печати подлинный текстъ украин­
скаго мирнаго договора также не былъ изв-Ьстенъ д о сихъ поръ, такъ какъ 
..ШвЪст'ш" приводятъ отдельные отрывки изъ этого договора на основаши 
нъмецкихъ газетъ . См. „Извъстгя" 22 февраля 1918 г. и 20 февраля 1918 г., 
' татья „Сепаратный миръ". 

") См. „Извъстгя" № 257. 21 декабря 1917 г. 



устранять с ъ пути трудности, который м'Ьшаютъ возобновлению дружеекихъ, 
торговыхъ и дъловыхъ о т н о ш е т й , и б у д у т ъ облегчать товарообмънъ между 
об-вими странами, въ особенности путемъ уравнеюя излишка и недостатка. 

В ъ течеше переходнаго времени, которое потребно для преодолъшя по-
сл'БдствШ войны и новаго урегулировашя отношонш, онт> б у д у т ъ допускать 
ограничегпя спошенш, какъ-то: з а п р е щ е т е вывоза, урегулироваше ввоза ит . п., 
которыя въ течеше этого времени неизбежны, въ такихъ предълахъ, что бы 
это ощущалось обоюдно возможно менье тягостно. Съ другой стороны, онъ въ 
т е ч е т е этого времени б у д у т ъ возможно менъе обременять обезпечеше необхо­
димыми предметами ввозными пошлинами и поэтому возможно скорее всту-
пятъ въ переговоры, чтобы, поскольку возможно, установленныя во время войны 
освобождешя отъ пошлины временно, но еще долъе, поддерживать въ еилъ и 
распространить шире. ВмъсгЬ съ тЬмъ онъ въ это время организуютъ ио воз­
можности товарообмънъ. Д л я этой цъли б у д у т ъ образованы смъшанныя комиссш, 
которыя должны вступить въ дъйств1е возможно скоръе. 

Статья 6. 

Договаривающаяся стороны въ возможно скоромъ времени вступятъ въ 
переговоры о заключенш вм-всто торговаго договора и договора о судоходстве 
1894 и 1904 года, который не вступитъ вновь въ силу, торговаго договора и 
договора о с у д о х о д с т в е , постановлешя котораго соответствовали бы новымъ 
обстоятельствамъ. 

• , Статья 7. • 

Безотносительно къ заключенно новаго договора о торговле и судоходстве, 
договаривающаяся стороны предоставятъ д р у г ъ д р у г у въ т е ч е т е по крайней 
M-bpTi 20 лътъ въ вопросах?! торговли и судоходства права н а и б о л е е благо-
пр1ятствуемой нацш. 

Ни одна сторона, однако, не б у д е т ъ претендовать на учасоте въ благо-
пр1ятствованш, которое имъло бы мъсто когда бы то ни было въ мелкихъ при-
граничныхъ сношешяхъ, или которое Россия предоставитъ приграничнымъ Аз1ат-
скимъ странамъ или самостоятельнымъ государствамъ, образовавшимся изъ 
русскаго государства, или же которое Германия окажетъ Австро-Венгрш либо 
д р у г и м ъ связаннымъ съ нею въ настоящее время или въ б у д у щ е м ъ таможен-
нымъ союзомъ странамъ или своимъ колошямъ. 

Въ о т в е т ь германскаго правительства на обращеше рус­
скаго правительства отъ 19 февраля 1918 г., пом гвченномъ 
21 февраля, въ пункте 7-мъ экономичесшя у с лов1я были фор­
мулированы въ следующей общей форм-в 1). 

Русско-германскш торговый договоръ 1904 года вступаетъ въ силу, какъ 
это указано въ § 7 пункта мирнаго договора съ Украиной, з а исключев!емъ 
иредусмотр'Ьнныхъ въ § 2 пункта 3 особыхъ привиллепй по отношсшю къ аз!ат-
скимъ странамъ. Д а л ъ е возстанавливается вся первая часть заключительная 
протокола. Къ этому прибавляется гарантдя свободнаго ввоза и безпошлинняго 

'-) См. „Иэвъст1я" Л» 33, 24 февраля 1918 г. 
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'•вободнаго вывоза р у д ъ . Незамедлительно начинаются переговоры о заключеши 
юваго торговаго договора. Гарантзя наибольшаго благопр1ятствовашя минимумъ 
до окончашя 1925 года, д а ж е въ случаъ окончашя провизор1ума и, наконецъ. 
утверждеше параграфовъ, соотвътствующихъ § 7, п. 3; 4; 1 и 5 мирнаго дого­
вора съ Украиной. 

Параграфъ 7-й мирнаго договора съ Украиной, на который 
сдълана ссылка въ этихъ т р е б о в а т я х ъ Гермаши, по сообщение 
г. 1оффе, гласилъ в ъ проекте договора елт>дующимъ обра­
зомъ1): 

„Ни'одна и з ъ договаривающихся сторонъ не б у д е т ь претендовать н а т в льготы 
и преимущества, которыя предоставлены или б у д у т ъ предоставлены против ной сто­
роной какому-либо третьему государству на основанш существующего или мо­
гущего создаться таможеннаго союза, какъ напримъръ, тотъ союзъ, который 
еуществуетъ м е ж д у Г е р м а т е й и Великимъ Герцогствомъ Люксембургскимъ, или 
же въ мелкихъ пограничныхъ сношешяхъ на пограничный з о н * шириной въ 
15 шлометровъ. 

Сравнеше трехъ текстовъ обнаруживаетъ, какъ далеко 
пошла Г е р м а т я въ своихъ т р е б о в а т я х ъ 21 февраля по срав­
нению съ первоначальнымъ предложешемъ въ Бресгв . Тамъ 
Герматя признавала, что торговые договоры 1894 и 1904 г. 
не вступятъ бол"ве въ силу, и что въ возможно скоромъ вре­
мени долженъ быть заключенъ новый договоръ, „постановлетя 
котораго соответствовали бы новымъ обстоятельствами. Въ 
своемъ отв'вт'Б 21 февраля Г е р м а т я потребовала в с т у п л е т я 
въ силу теперь же срокомъ на одинъ годъ, до выработки 
новаго договора, торговаго договора 1904 г. Если в-врны га­
зетный сообщетя , то на последней брестской конференция 
Герматя пошла еще дальше и потребовала обязательства со 
стороны Россш не повышать пошлинъ до 1925 года. 

Участники брестскихъ переговоровъ со стороны Россш 
неоднократно опровергали слухъ о томъ, будто Г е р м а т я по­
требовала предоставлетя ей безпошлиннаго ввоза на 20 лътъ . 
Опровержете очевидно, справедливо только относительно 
срока—не на 20, но на 7 л гЬтъ, но закртшлете безпошлин­
наго ввоза на этотъ срокъ, очевидно, имтветъ MTJCTO. 

Въ другомъ пункт-в Г е р м а т е й была сделана некоторая 
уступка. Въ первый разъ Г е р м а т я требовала гарантш на-
болынаго благопр1ятствоватя въ т е ч е т е по крайней м-ЕртЧ 
20 л^тъ . Въ услов1яхъ, предъявленныхъ 21 февраля, требуется 

>) См. „Правда" № 28, 17 февраля 1918 г. и „Извъстчя" № 27, 17 февраля 
1918 г. 
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гарантхя наибольшаго благопр1ятствоватя минимумъ до окон­
чания 1925 г., даже въ случав окончашя провизор1ума. 

Но право наибольшаго благопргятствовашя, на устано­
вление котораго настаиваетъ Г е р м а т я , по ея требований, не 
должно быть распространено на союзный съ Г е р м а т е й страны. 

Этому ограничешю Г е р м а т я , придаетъ очевидно, большое 
значеше, такъ какъ настаивала на немъ и въ первомъ своемъ 
предложены, сдвланномъ въ Бреств . Это услов1е включено и 
въ мирный договоръ съ Украиной. 

Къ числу условш, имвющихъ значеше для интересовъ 
русскаго народнаго хозяйства, относится и требовате га­
р а н т ы свободнаго безпошлиннаго вывоза р у д ъ . 

Эти пункты экономическихъ условш „германскаго" мира 
требуютъ болъе подробнаго разсмотръшя. 

З а отсутств1емъ въ данный моментъ точнаго текста до­
говора и болве определенной формулировки отдвльныхъ пунк-
товъ, мы ограничимся пока лишь самой общей характери­
стикой т в х ъ послвдств1й, съ которыми связаны для Россш 
эти экономически услов1я мирнаго договора. 

Въ ближайшихъ номерахъ нашъ журналъ займется де-
тальнымъ и всестороннимъ изучешемъ этихъ условш. 

Ш. 

Немедленное возобновлеше торговаго договора 1904 года, 
возстанавливающаго двйств1е нашего конвенцюннаго тарифа 
1904 года, означаетъ тяжелый ударъ для всего народнаго 
хозяйства Россш. 

Тарифъ 1904 года не отличается большими достоинствами. 
Онъ п р е д у с м а т р и в а е м чрезмврно высокня ставки для однъхъ 
отраслей промышленности и недостаточный—для другихъ. 
Между ставками на сырые и полуобработанные матер1алы и 
полуфабрикаты, съ одной стороны, и ставками на готовый 
издъл1Я, съ другой, для многихъ отраслей промышленности 
нвтъ необходимаго соотввтств1я. 

Пошлины на сырье и полупродукты нервдко значительно 
выше пошлинъ на готовыя издвл1я. Ввозъ готовыхъ издълМ 
в ъ виду этого сплошь да рядомъ выгоднве, ч в м ъ производ­
ство й х ъ у себя дома изъ удорожаемыхъ, благодаря обло-
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женш, матерьяловъ. Напр., процентъ обложешя по отношение 
къ ценности привоза составлялъ для *): 

о д ы. 
ев 
и 
Сч 

1908 97,7 
1909 100 
1910 98 
1911 25,6 
1912 24,0 

ш 

ё 
81 
96 
93 
94 
94 

03 
« . 
«в а tr в 
37 
34 
35 
37 
36 

* « « 
3 £ н 
га Я 0 4 

р. В as 
03 03 Р 

32 
32 
32 
30 
31 

Ввозъ предметовъ металлургической промышленности 
составлялъ *): 

Г о д ы . Матерьялы. Полупро­ Машины и Г о д ы . Матерьялы. 
дукты. аппараты. 

1900—1904 . . . 5.429 1.510 4.806 
1905—1909 . . . 2.839 1.574 4.445 

1910 . . . 2.595 1.905 6.590 
1911 . . . 5.341 2.269 8.330 
1912 . . . 8.310 2.515 9.325 

Благодаря такой таможенной системе, ввозъ готовыхъ 
издълШ и, въ частности, машинъ и аппаратовъ неизбежно 
сильно растетъ, въ то время какъ ввозъ сырья и полупро-
дуктовъ растетъ несравненно слабее. Обрабатывающая про­
мышленность задерживается, такимъ образомъ, въ своемъ раз­
витей, и конкурренщи со стороны иностранной промышленности 
открыть слишкомъ свободный доступъ. 

При такомъ построены таможеннаго тарифа, Росс1я всегда 
будетъ обречена на то, чтобы оставаться страной, въ которой 
главная масса народнаго труда будетъ направляться исклю­
чительно на д о б ы в а т е сырья или производство полуобрабо-
танныхъ матерьяловъ и, следовательно, менее цтшныхъ това-
ровъ, в ъ то время, какъ для р а з в н п я обрабатывающей про-

') Привозъ иностранныхъ товаровъ и поступлеше таможенныхъ пошлинъ. 
Изд. М-ва Фин. Спб. 1914. Низшй процентъ для чугуна въ 1911 и 1912 г.г. объ­
ясняется безпошлиннымъ ввозомъ чугуна, въ виду происходившаго въ эти годы 
„чугуннаго" голода. 

2 ) Тамъ же. Д л я 1911 и 1912 г.г., см. предыдущее прим-вчате. 
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мышленности иностранная кункурренц!я создаетъ слишкомъ 
неблагопр1ятныя услов!я. 

Сохранеше такой таможенной системы особенно выгодно 
именно Германш. Гермашя нуждается въ сырье и сама въ 
Pocciro сырье вывозить не моягетъ. Обрабатывающая промы­
шленность, наоборотъ, является основой всей внешней тор­
говли Германш. Гермашя является важнейшимъ поставщи-
комъ въ Pocciro машинъ, приборовъ, аппаратовъ, готовыхъ| 
изделШ всякаго рода. Сохранеше конвенцюннаго тарифа 1904 г 
чрезвычайно важно для Германш именно потому, что оно и 
на будущее время обезпечиваетъ ей сбыть въ Pocciro не только 
изделШ ея перерабатывающей промышленности, но и орудий 
производства для русской промышленности и т е м ъ самымъ 
устраняетъ опасность конкурренщи со стороны русской обра­
батывающей и машиностроительной промышленности. 

Такъ , ввозъ въ Pocciro составлялъ ежегодно въ среднемъ 
ЛА иятшгьлте 1907—1911 г.г. ] ) . 

т п R А р ы Весь ввозъ Ввозъ изъ Германш. 
° въ Р о с с ш . Въо/оо/ско 

^ . тыс nvn ТНР nvn всему ввозу 
И з д -fe л i я: т ы с - п у д - i T H C - п > и - въ Россш. 

изъ меди 228 197 86 
„ чугуна 283 226 79 
.. железа и стали 1.099 458 41 

жести 453 363 80 
Машины: 

изъ чугуна, железа и стали . . 5.324 3.706 69 
сельско-хозяйственный простыя . 2.637 1.536 58 

сложныя. 2.779 585 21 
части машинъ и аппаратовъ . . 716 463 64 
физичесше приборы 190 72 37 

Гермашя являлась до войны важнейшимъ поставщикомъ 
въ Pocciro готовыхъ и з д е л й металлической и металлургиче­
ской промышленности и машинъ. И такъ какъ сильный ввозъ 
именно этихъ товаровъ объясняется въ значительной степени 
нерацюнальнымъ построешемъ всего нашего таможеннаго та 
рифа 1904 г., то сохранеше договора 1904 г. и составляете 

] ) Привозъ иностранныхъ товаровъ въ Pocciro. Матеръялы къ пересмотру 
торговаго договора. Изд. Д е п . Там. Сборовъ. Спб. 1913 г. 
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главную цълъ внъшней торговой политики Германш по от-
иошенго къ Россш. . 

IV. 

Цели и до войны нашъ таможенный тарифъ, чрезмерно 
покровительствуя однвмъ отраслямъ промышленности и не-
одюнально защищая д р у и я отрасли, не соотвътствовалъ 

интересамъ русскаго народнаго хозяйства, то въ настоящее 
;ремя возстановлеше его въ прежнемъ видъ, т. е. съ преж­
ними ставками является потрясешемъ всей покровительственной 
системы. 

За время войны ставки таможенныхъ пошлинъ или оста­
юсь безъ измвнешй или увеличены въ незначительной сте­

пени по сравненш съ общей хозяйственной конъюнктурой въ 
'оссш. 

Между твмъ , ц в н ы на всъ товары чрезвычайно возрасли. 
'ри такихъ высокихъ цънахъ преягшя таможенный ставки 
оставить настолько ничтожную долю по отношенш ь ъ цвн-
асти товаровъ, что совершенно утратятъ все свое значеше 
ля охраны нвкоторыхъ отраслей нашей промышленности, 
/ждающихся еще въ этой защитв. 

Пошлина на чугунъ , напримтфъ, но таможенному тарифу 
!)04 г. составляла 90 коп. съ пуда. Но въ 1913 г. цвны на чугунъ 

колебались отъ 68 до 75 коп., и пошлина в ь 90 коп., составляя 
120°/о цъны чугуна, являлась даже чрезмврно и излишне вы­
сокой. Теперь, въ ш л ъ 1917 г., напр.,нормированная цъна чу­
гуна достигла 2 р. 85—3 руб., и пошлина въ 90 коп. соста­
вить всего лишь 25—30°/о ценности товара. Пошлина на сор­
товое желъзо установлена в ъ размврв 75 коп., но цвны на 
желвзо со 144—150 коп. въ 1913 г. поднялись въ концъ 
1917 г. до 8 руб. Таможенное об ложе Hie, составлявшее до 
войны 47—52°/о, падаетъ теперь до 9,3°/<>. Въ такой 
же м ъ р ъ понизилось таможенное обложеше и д л я дру-
гихъ товаровъ. При такихъ низкихъ пошлинахъ, грани-
чащихъ съ пошлинами исключительно фискальнаго харак­
тера, утрачивается самый смыслъ покровительственнаго та­
моженная тарифа. Пошлины церестаютъ регулировать ввозъ 
иностранныхъ товаровъ и з ъ заграницы и уровень ц в н ъ на 
внутреннемъ рынк* и не выполняютъ своего назначешя— 
созданш условш, способствующихъ развитш отечественной 
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промышленности. Это обстоятельство им'Ьетъ въ отношенш 
Германш особенное з н а ч е т е , потому что въ металлической и 
металлургической промышленности Германш издержки про­
изводства и до войны были гораздо ниже, ч е м ъ у насъ. И 
если и раньше пошлины не препятствовали сильному ввозу 
къ намъ продуктовъ германской металлической промышлен­
ности, то теперь сохранение тарифныхъ ставокъ 1904 г. рав­
носильно безпошлинному ввозу германскихъ товаровъ. Сред­
няя себестоимость чугуна у насъ составляла до войны— 
46—47 коп. съ пуда, а въ Германш—38—39 коп., сортового 
железа—1 р. 15 коп.—1 р. 58 коп., въ Германш—91 коп., 
шерстяной пряжи № 58 у насъ—9 р. 70 коп., въ Германш— 
4 р. 85 коп., тяжелыхъ шерстяныхъ тканей у насъ—2 р. 
65 к. фунтъ, в ъ Германш—70 коп., легкихъ тканей у насъ— 
2 р. 85 к., въ Германш 1 р. 10 к., серной кислоты—33 коп. 
пудъ , въ Германш—8 коп., анилина—у насъ 12 руб., въ 
Германш—4 р. Это было до войны. З а время войны это раз-
лич1е въ издержкахъ производства увеличилось несравненно 
сильнее. Существующая сейчасъ въ Германш ц ен ы намъ не­
известны, но несомненно, что оне должны были сильно воз­
расти. Каковъ бы ни былъ, однако, ростъ иДшъ въ Германш, 
но онъ не можетъ сравниться съ ростомъ нашихъ ц е н ъ . Гер­
м а т я не знаетъ ни такого катастрофическаго п а д е т я цен­
ности денегъ, ни транспортной разрухи, ни такого повыше-
ш я заработной платы, которые довели у насъ издержки про­
изводства въ промышленности до небывалыхъ размеровъ. 
При т е х ъ услов1яхъ, которыя создались для русскаго народ-
наго хозяйства, въ особенности после 25 октября, какая-бы 
то ни была конкуренция русской промышленности съ гер­
манской,—даже при всемъ ея несомненномъ ослабления за 
время войны,—представляется решительно не возможной. Пош­
лины, установленныя таможеннымъ тарифомъ 1904 г., утра­
тили теперь всякое значеше покровительственной меры; даже 
для т е х ъ отраслей промышленности, для которыхъ до войны 
мнопя пошлины были уже излишни и безболезненно могли 
бы быть существенно понижены или совсемъ отменены,—эти 
пошлины теперь окажутся недостаточными. 

Не Г е р м а т я , конечно, виновна непосредственно въ томъ, 
что для русскаго народнаго хозяйства создались так!я усло-
Bin, при которыхъ и самъ по себе высоко-покровительствен-
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ный тарифъ 1904 г. оказывается теперь недостаточнымъ. Пе-
ресмотръ этого тарифа и перестройка его на более ращональ-
ныхъ началахъ, согласоваше его съ существенно изменив­
шимися хозяйственными услов1ями въ Россш, переоценка пош-
,лнъ согласно пониженному курсу русскаго рубля, соответ­

ственно новому уровню товарныхъ ц е н ъ и финансовымъ за-
дачамъ государства,—все это является внутреннимъ деломъ 
Россш. И не Германш, конечно, приходится винить въ томъ, что 
въ этой огромной важности области нашего народнаго хо­
зяйства Poccin оказывается совершенно неподготовленной. 
Но именно въ силу этихъ причинъ возстановлете немедленно 
торговаго договора и конвенцюннаго таможеннаго тарифа 1904 г. 
совершенно не соответствуешь интересамъ нашего народнаго хо­
зяйства. Единственно правильной внешней торговой политикой 
для Poccin, какъ и для в с е х ъ др'угихъ воюющихъ государствъ, 
для переходнаго перюда, на время возстановлешя народнаго хо­
зяйства отъ происшедшей разрухи, являлась бы торговая поли­
тика, основанная на разрешительной системе внешняго то­
варообмена. Такая мера давала бы возможность постепенно 
привести таможенную политику въ соответствие съ изменив­
шимися услов1ями и русскаго народнаго хозяйства, и м]рового 
рынка и, благодаря этому, принимать т е или иныя меры 
для охраны русскаго народнаго хозяйства отъ натиска, ко­
торому оно неминуемо должно будетъ подвергнуться со сто­

ны Германш. 

Надо иметь въ виду еще и то, что невыгодная для Poc­
cin сторона возстановлетя теперь же договора 1904 г. усу­
губляется темъ , что Россгя заключаешь съ Г е р м а т е й сепа­
ратный миръ. 

Торговыя отношешя между двумя странами не могутъ 
рассматриваться изолированно отъ товарообмена между каж­
дой изъ этихъ странъ и всеми остальными государствами, 
съ которыми данная страна связана международнымъ обме-
иомъ. То, что можетъ представлять для Россш не< столь ве­
ликую опасность въ томъ случае , если она сохраняетъ швс-
ныя взаимоотношетя со своими союзниками, если она высту­
паешь не самостоятельно, не въ одиночестве, прюбретаетъ 
совершенно иное з н а ч е т е въ с л у ч а е ея выступлешя отдельно 
отъ Англш, Францш, Соединенныхъ Штатовъ, характеръ тор-
говыхъ отношенш съ которыми после сепаратнаго мира между 
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Poccieu и Гермашей можетъ оказаться не въ пользу Poccin 
во всякомъ с л у ч а е сейчасъ представляется неопределенным 
Въ с л у ч а е заключения вееобщаго мира, экономически слаба}, 
политически ослабленная, истощенная въ финансовомъ отно 
шенш РосЫя имела бы за собой экономическую силу своих 
союзниковъ, которую она могла бы противопоставлять бол1я 
сильной въ сравненш съ ней Германш. Этого оруж1я про 
тивъ германскихъ плановъ экономическаго порабощетя Рос 
сш, оставшись съ глазу на глазъ съ Германией, теперь ли 
аила себя. При этомъ обязательство, принятое Poccieft, in-
повышать тарифа до 1925 года на много л е т ъ ослабляетъ по 
зищю Россш въ торговополитической борьбе съ Гермашей. 

Первоначально,—какъ это видно ш ъ приведеннаго текста 
предварительнаго проекта мирныхъ условш,—-Герматя, имею­
щая въ виду и после войны сохранить у себя государствен 
ное регулироваше внешней торговли, предлагала возстано-
в л е т е товарообмена съ Poccieft для переход наго п е р т д а на 
такихъ же началахъ . 

Но въ требованшхъ, предъявленныхъ берлинекимъ пра 
зительствомъ 21 февраля, услов1я переходнаго времени уже 
не принимаются во внимаше, и вместо переходныхъ мёро-
гциятш немедленно возстанавливается действ1е договори 
1904 г. Сепаратный миръ съ Гермашей, заключаемый къ 
тому же на столь тяжелыхъ условгяхъ, создаетъ д л я Гер­
манш ц е л ы й р я д ъ такихъ крупныхъ политическихъ и эконо­
мическихъ иреимуществъ, а д л я P o c c i n — т а т я неблагопр1ят-
я ы я последств!я, настолько укрепляетъ экономическое влшше 
Германш въ Poccin, что и черезъ годъ Росс1я была бы слиш 
комъ слаба въ той экономической и политической борьбе, ко­
торая сопровождаетъ заключеше всякаго торговаго договора. 

Возстановлеше торговаго договора 1904 г. въ данный 
моментъ и закреплеше его до 1925 года означаетъ поэтому 
закреплеше и у е и л е т е экономической и политической зави­
симости Poccin отъ Германш уже не на одинъ только годъ 
но и на весьма продолжительное время въ будущемъ. 

Установление взаимнаго „права наибольшего благопр1ят-
е т в о в а т я " , требуемое Гермашей на срокъ по 1925 г., само по 
себе имеетъ для Poccin положительное значеше. 
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Право наиболве благопр1ятствуемой найди означаетъ, что 

ступки, которыя одна страна оказываетъ въ области торго-
выхъ сношешй третьей странъ, распространяются и на другую 
страну, съ которой первая страна заключила договоръ, или 
что эта другая страна не можетъ быть подвергнута такимъ 
ограничешямъ или изъят1ямъ, которымъ не подвергается какая 
либо третья страна, съ которой заключенъ договоръ. Другими 
словами, право наибольшаго благопр1Ятствовашя, устанавли­
ваемое между Г е р м а т е й и Poccieft, должно было бы означать, 
во-первыхъ, что ни Г е р м а т я , ни Poccifl не могутъ совершать въ 
отношенш другъ друга никакихъ изъятш или ограничение, ко­
торыя не будутъ сдвланы каждой изъ этихъ странъ по отно­
шенш къ другимъ странамъ. Г е р м а т я не должна была бы д в л а т ь 
въ отношенш Россш никакихъ ограничешй, которыхъ она не 
дълала бы въ отношенш Голландш, Швейцарш, Австро-Венгрш 
а пр., Росыя не должна была бы для Германш вводить такихъ 
ограничешй или и з ъ я в и , которыхъ она не будетъ устанавливать 
для Англш, Францш, Бельгш, Соединенныхъ Штатовъ, Японш 
и пр. Право наибольшаго благопр1ятствоватя означаетъ, во-
вторыхъ, что Г е р м а т я должна распространять на Pocciro всъ 
ТБ льготы и преимущества во внвшней торговлв, которыя она 
установить для Австро-Венгрш, Турцш, Болгарш, Швейцарш 
я всякой другой страны, Poccifl же должна распространять 
на Германш всъ т в льготы и преимущества, которыя она 
установить д л я Англш, Францш, Бельгш, Соединенныхъ 
Штатовъ и всякой другой страны. 

До-военная политика внвшней торговли, всъ торгово-
иолитическ1Я отношешя между европейскими государствами 
базировались на принцип* наибольшаго благопр1ятствовашя. 
ЭТОТЪ п р и н щ ш ъ создаетъ взаимное пользоваше преиму ществами 
въ торговлъ д л я каждой изъ договаривающихся странъ. Его 
основной смыслъ состоитъ въ томъ, чтобы данная страна не 
была поставлена въ услов1Я худния, ч в м ъ д р у п я страны, на 
одномъ и томъ же рынкъ. При той конкуррентной борьб*, ко­
торая господствуетъ на м1ровомъ рынкъ, о б л а д а т е гарантией, 
что третья страна не получить особыхъ привилепй , имъетъ 
огромное значеше. Главное преимущество принципа наиболь­
шаго благогплятствовашя СОСТОИТЪ въ томъ, что онъ является 
весьма важнымъ средствомъ къ смягченно острой конкуррент­
ной борьбы между связанными международнымъ обмвномъ от-



д е л ь н ы м и странами, даетъ возможность и менее сильнымъ 
в ъ экономическомъ отношенш странамъ удерживать известное 
п о л о ж е т е на м1ровомъ рынке, способствуешь ослаблетю та-
моженныхъ преградъ, облегченно торговли и транспорта, за-
щищаетъ отъ несправедливой политики дифференщальныхъ 
тарифовъ и, несмотря на весь нащональный эгоизмъ и эко­
номически шовинизмъ, неизбежно смягчаетъ антагонизмъ ин-
тересовъ на м1ровомъ рынке между отдельными народными 
хозяйствами х ) . 

По всемъ этимъ соображетямъ, устан ов лете принципа 
наибольшаго благопр1ятствовашя в ъ договоре между Герма-
Hi ей и Poccieii, при иныхъ услов1яхъ, следовало бы только 
приветствовать. 

Миръ, заключаемый между двумя государствами, нахо­
дившимися въ вооруженномъ конфликте другъ съ другомъ, не 
долженъ создавать условие, которыя могли бы явиться осно-
вашемъ къ новымъ т р е т я м ъ на экономической почве, большей 
частью вызывающимъ и новые вооруженные конфликты. 

Д л я Россш чрезвычайно важно, чтобы и после войны ея 
главный предметъ вывоза, главный продуктъ ея народнаго 
т р у д а — х л е б ъ былъ поставленъ въ отношенш сбыта на гер-
манскомъ рынке в ъ услов1я не худнпя и равныя съ услов1ями. 
которыя Г е р м а т я установитъ для другихъ странъ. 

Но этой-то гарантия выставленныя Г е р м а т е й условгя мир­
наго договора какъ разъ и не создаютъ. 

Г е р м а т я настаиваетъ на заключения договора о правь 
наибольшаго благопр1ятствоватя, но ставитъ услов1емъ не-
распространен1е этого права на „Австро-Венгрио или другля 
связанный съ Г е р м а т е й въ настоящее время или въ буду-
щемъ таможеннымъ союзомъ страны или германсмя колоти" . 

Въ мирномъ договоре съ Украиной это о г р а н и ч е т е вы­
сказано вполне определенно. Poccin не сможетъ* претендовать 
на предоставлете ей на германскомъ рынке т в х ъ преимуществъ 
и льготъ, которыя Г е р м а т я предоставитъ у себя своимъ ны-
нешнимъ союзникамъ или образуемымъ ею теперь новымъ 

*) См. С. О. Загорск!й. Война послЬ мира. П. 1917 г., гл. VI. 



государствамъ-буферамъ, ни на рынкахъ союзныхъ съ Герма­
тей странъ тЬхъ преимуществъ и лъготъ, которыя эти страны 
предоставятъ у себя Германш. 

Для Россш это ограничеше означаетъ исклгочеше изъ 
пользовашя правомъ наибольшаго благопртятствовашя въ от-
ношенш всвхъ т е х ъ странъ, которыя Германш удастся во­
влечь въ проектируемый ею средне-европейскш таможенный 
блокъ, называемый „Срединной Европой". Сейчасъ в ъ этотъ 
блокъ втянуты Австро-Венггля, Т у р щ я и Болгар1я, но с о б ь т я , 
происходящая въ последнее время, не исключаютъ возмож­
ности вовлечены въ орбиту германской политики прежде всего 
Румынш, а затт>мъ Грещи, и, можетъ быть, и Швецш. 

Между тЬмъ, для русской вывозной торговли чрезвычайно 
важно, чтобы предметы русскаго сбыта, хлебные продукты, 
животныя, лъсъ , молочные продукты пользовались на герман-
скомъ рынке тъми же преимуществами, какъ и конкурренты 
Россш въ торговле этими продуктами. Свободная конкурренщя 
съ Австро-Венгр1ей, прежде всего, а затъмъ и съ Румышей 
на германскомъ рынке имеетъ для Россш первостепенное 
значете. Изъ-за этихъ равныхъ условий конкурренцш и ве­
лась въ свое время сильная экономическая борьба между 
Poccien и Г е р м а т е й . Ценой ряда уступокъ Poccifl въ свое 
время добилась этого права. Теперь, создавая средне-европей­
скш таможенный союзъ, Гермашя устраняетъ или, во всякомъ 
случае, сильно затрудняетъ для Россш доступъ на средне-
европейсше и турецюй рынки, оставляя Балканы и Турцга 
въ безраздельномъ в л а д е н ш Германш и Австро-Венгрш. 

VI. 

Въ 1891 г., когда Гермашя, заключивъ рядъ торговых ь 
договоровъ съ Австро-BeHrpiefi, Итал1ей, Б е льией,, Швейцарией, 
Cep6ieft, Румышей, начала объединеше средне-европейскихъ 
государствъ путемъ торговыхъ договоровъ, основанныхъ на 
принципе безусловнаго наибольшаго благопр1ятствовашя, Poc­
cifl была исключена изъ этой системы. Устранеше Россш отъ 
пользовашя правомъ наиболее благопр1ятствуемой н а щ и . н а ­
носило ударъ нашей вывозной торговле. 
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Министръ финансовъ заявлялъ въ Государственномъ 
С о в е т е 15 а п р е л я 1893 г., что п о н и ж е т е германской пошлины 
на х л е б ъ изъ Австро-Венгрш, Италш, Б е л ь г ш и Швейцарш 
на 30°/о противъ обычнаго тарифа создало съ 1892 года д д 
насъ крайне невыгодный услов!я конкурренцш въ хлебной 
торговле, т е м ъ более, что эти ставки применяются на осно-
ванш существующихъ соглашенш къ главнымъ нашимъ сопер-
никамъ на м1ровомъ рынке, въ томъ числе и къ Соединен -
нымъ Ш т а т а м ъ 1 ) . 

Г е р м а т я , кроме того, предоставила пониженный пошлины 
и румынскому хлебу . Въ то же время для Poccin были сохра­
нены ирежшя ставки. Конвенщонныя ставки для другихъ 
г о с у д а р с т в у при нераспространенш и х ъ на Россш „создавал;! 
для насъ крайне невыгодный условгя соперничества въ хлеб­
ной торговле. Поэтому, для Poccin представлялось крайне 
важнымъ заключить торговые договоры съ Гермашей и дру­
гими государствами" 2 ) . 

Въ ответь на заявленный Гермашей требовашя, Россия 
применила въ отношенш Германш свои максимальный ставки, 
на что Г е р м а т я , съ своей стороны, ответила надбавкой к 
пошлинамъ в ъ 50%. 

В ъ результате таможенной войны, Poccin должна был 
быть включена въ систему средне-европейскихъ торговых, 
договоровъ. На Pocciio былъ распространенъ тотъ же принципъ 
наибольшаго благопр1ятствоватя, какой былъ установленъ 
для Австро-Венгрш и Румынш. Это распространете и на 
Р о с с ш п о л о ж е т я наиболее благопр1ятствуемой нащи имело 
для нашего хлебнаго вывоза огромное значеше: руссюй хлебъ 
совершенно вьггвснилъ съ германскаго рынка и румынсгай, и 
венгерсюй хлебъ . 

У ч а с п е отдельныхъ странъ въ снабженш Германш хле-
бомъ изменялось за п о с л е д т е 30 л е т ъ передъ войной сле-
дующимъ образомъ 3 ) : ' 

1 ) См. М. Н. Соболевъ. Иетор]я русско-германскаго торговаго договори. 
П. 1915 г., стр. 67. 

2 ) Министерство финансовъ. 1892—1902 гг., т. IJ, стр. 217. 
3 ) Врошт овскш. Услов1я сбыта русскихъ хлъбовъ за-границу. Матер1алы 

но пересмотру торговыхъ договоровъ. Министерство Торговли и Промыгале!!-
ностн. П. 1914.—С. О. Загорсюй.' Война постЬ мира, ТТ. 1917. 
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Привозъ въ Герман!ю 4-хъ г л а в н е й ш и х ъ хлЪбовъ. 

(въ среднемъ ежегодно4). 

Пшеница. 
Обшш P o „ p i . . 

ПЯТИ.ТБЭТЯ. ввозъ. ' Ш ™ . Аргентина. Р у ш и м . 

м. п. м. п. ",'о м. п. °/о м. 11. «/о м. п. м. п. о/о 

1883- -1887 34 15 46 2 7 — — 0,8 2 5 17 
1888--1892 45 19 43 10 22 1 2 2 6 6 13 
1893--1897 73 31 43 15 21 11 15 10 14 1 1 
1898--1902 101 30 30 48 47 . 14 14 5 5 0,5 0,5 
1903--1907 130 48 37 20 15 36 27 17 13 0,4 0,4 
1908- -1912 142 56 40 27 19 31 22 11 8 0,1 0,1 

Рожь. 

|883- -1887 45 25 56 — _— — — 0,2 0,5 0,9 2,0 
1888- -1892 48 35 72 — — 1,3 2,8 1,3 2,8 
1893- -1897 45 35 77 — — — 5,3 11,7 0,02 0,1 
1898- -1902 51 42 83 1,9 3,9 0,04 0,1 
1903- -1907 38 31 83 — 3,7 9,9 0,1 0,3 
1908- 1912 23 20 80 — — — — 1,8 7,6 0,09 0,0 

Ячмень. 

1883- -1887 25 45 16 — — — — 0,3 1,2 14 56 
1888- -1892 38 15 40 — _ •— 2,4 6,5 16 43 
1893- -1897 60 29 48 _ — — — 7,5 12,5 20 33 
1898- -1902 61 34 56 — — — — 2,9 4,7 19 30 
1903- -1907 107 77 72 — -— — — 6,2 5,8 19 17 
1908- -1912 172 148 85 — — — — 4,8 2,8 9 5 

Овесъ. 

1883—1887 13 8 65 — — — 0,009 '0,1 2,4 18 
1888—1892 10 8 79 — — — 0,1 1 1,1 11 
1893—1897 23 16 71 _ __. 2 8,9 0,9 4 
1898—1902 24 17 71 — — — 0,7 3 0,4 2 
1903- 1907 33 26 78 ^_ _ _ 3,5 10,5 0,1 •0,4 
1908 — 1912 31 22 72 — — — 1,6 5,4 0,02 0,1 

{ 



а о о а а о а п а о а а а а а о о а о а о а а а п а а п а а а п а п а а п 
Какъ видно изъ этой таблицы, Р о с й я занимаетъ въ снаб­

женш Германш ВСЕМИ важнейшими хлебами первое место 
среди другихъ поставщиковъ Германш. Въ отношенш пнг 
ницы и ржи Росс1я не только превосходила накануне войн; 
по своему ввозу въ Германш другая страны, въ частности 
Австро-Венгрш и Р у м ы н ш , но стояла впереди в с е х ъ дру­
гихъ поставщиковъ Германш и 30 л е т ъ тому назадъ. Заво"-
в а т е же германскаго рынка русскимъ ячменемъ произош;: 
лишь съ конца 90-хъ годовъ; до этого времени участае Австр > 
Венгрш, поставлявшей половину всего германскаго ввоз» 
ячменя, было гораздо больше. Австро-Венгр1я, ввозившая вт| 
Германш въ 1888—87 г,г. пшеницы 17°/ 0 , ячменя 56°/ 0 , овса 
18°/ 0 всего германскаго ввоза этихъ хлебовъ, въ настояще* 
время ввозитъ всего лишь 0,1°/ 0 , 5° / 0 и 0 , 1 ° / 0 . Предоставлен^'. 
Poccin одинаковыхъ условш конкурренщи на германскому 
хлебномъ рынке, наряду съ Австро-BeHrpiefl не въ интерееахъ 
этой страны, в ъ особенности Венгрш. 

Вывозъ сельско-хозяйственныхъ продуктовъ и л е с а изъ 1 

Австро-Венгрш въ Германш составляетъ около 78°/ 0 всего 
вывоза этихъ продуктовъ изъ этой страны. Въ 1912 г. Гер­
м а т я ввезла изъ Австро-Венгрш жизненныхъ припасовъ на 
176,6 милл. мар., а животныхъ на 43,8 милл. мар. более, 
чбмъ вывезла въ Австро-Венгрш. Въ 1913 г. Г е р м а т я ввезла 
изъ Австро-Венгрш быковъ на 18,8 милл. мар., главнымъ 
образомъ изъ Венгрш, для которой быки являются важней-
шимъ предметомъ вывоза въ Германш, яицъ изъ Г а л и щ и на! 
76,5 милл. мар. ,—самая крупная статья въ товарообмен* 
между Австро-Венгр1ей и Гермашей, пуха—на 16,3 милл. мар., 
кожъ и шкуръ—на 23 милл. мар. Чрезвычайно высоко стоить 
ввозъ л е с а Гермашей изъ Австро-Венгрш. Всего было ввезено 
необработаннаго сосноваго лвса на 38,9 милл. мар., пиленаго 
сосноваго л е с а на 15,3 милл. мар., неотделаннаго дубоваго 
леса—на 2,8 милл. мар., распиленнаго дубоваго лвса на 
2,9 милл. м., бревенъ на 4,3 милл. мар., шпалъ—на 3,1 м. мар., 
древесной массы—на 8,1 м и л л . 1 ) . * 

Вывозъ л е с а изъ Австро-Венгрш играетъ вообще значп-

1) См. G. Gothoin. Deutschlands Handel nach dem Kriege. I916.--Kai! 
Keller. E m deutsch—bsterreichisch—ungariseher Zollverein?—Seine Yoraussetzuu. 
gen und Aussichten. Schmoller's Jahrbiicher. 1915. H. 2. 
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тельную роль въ снабжения Германш л'Ьсомъ. Такъ, участле 
различныхъ странъ выражалось в ъ сл'Бдующем7>1): 

Ввозъ л-вса въ Германию. 

а 
3 
е« • • °m 
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Тыс. % Тыс, % тоннъ. % тоннъ. % 

1881 — 1885 . . 2.055 988 48 719 34 
1886— •1890 . . 2.644 1.315 49 928 35 
1891— 1895 . . 2.985 1.392 46 1.056 35 
1896— •1900 . . 4.421 1.711 38 1.826 41 
1901— 1905 . . 4.916 1.850 37 2.041 41 
1906— 1910 . . 7.022 3.696 52 2.215 31 

Poccifl въ последнее п я т и л 1 т е все еще удерживаетъ 
:ервое место поставщика л е с а въ Германш, но, какъ видно 
гзъ приведенныхъ данныхъ, бывали перюды, когда ввозъ изъ 
Австро-Венгрш превосходилъ ввозъ л е с а изъ Россш и, во 
чсякомъ с л у ч а е , австро-венгерскш лъхъ играетъ въ гер-
анскомъ ввоз гЬ л е с а такую крупную роль, что Австро-Венгр1я 

является жизненно заинтересованной въ устранения ИЛИ, ПО 
:райней м е р е , въ сильномъ смягченш конкурренщи русскаго 
твса на германскомъ рынке. 

Для Россш же благопр!ятныя услов1я вывоза на гер-
хлскш рынокъ хлебныхъ продуктовъ и лесныхъ матер1аловъ 

имъютъ огромное значение. Весь вывозъ изъ Россш, вывозъ 
въ Германш и, въ частности, вывозъ хлебовъ складывался 
для Россш следующимъ образомъ 2 ) : , 

') Г. Касперовичъ. Л ъ с н о е Д'Ьло, лъсная торговля и лесопромышленность 
зссш въ связи с ъ пересмотромъ торговыхъ договоровъ. П. 1916. 

2 ) Обзоры внешней торговли 1894-1913 г.г.—Брошншвсшй, указ . ооч. 
А. Ломакинъ. Статистическое изслъдоваше товарообмена м е ж д у Pocciei'i и Гер­
матей. СПБ. 1913. 
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Вывозъ и з ъ Росс1и. 

В ы в о з ъ в ъ Г е р м а н i ю1 

П я т и л т, т i я. 
милл. руб, 

В ы в о з ъ х л ' И и ы х ъ п р о д у к т о в ъ . 

В ъ о/о 
къ вывозу 
нъ Герма­

н ш . 

В ъ "/о 
ко всему 
русскому 

вывозу. 

1896—900 
1901—905 
1906—910 

941 
1.205 

142 
221 
326 

57 
82 

137 

40 
3 7 
41 

8,1 
8,7 

10,5 

Какъ видно изъ этой таблицы, вывозъ в с в х ъ хлебныхь 
продуктовъ и зъ Россш въ Германш составляетъ одну десятую 
всего русскаго вывоза и около половины всего вывоза изъ 
Россш въ эту страну. 

После войны вывозъ хлеба и л е с а будетъ иметь для Poccin 
еще большее з н а ч е т е , потому что и хлебъ , и л е с ъ все еще важ-
нейние продукты нашего народнаго хозяйства, которыми мы 
сможемъ уплачивать Германш за товары, которые Poccifi 
будетъ получать отъ нея, и покрывать тотъ огромный дефи-
цитъ разсчетнаго баланса, который возникнетъ вследств : 

наложенной Г е р м а т е й контрибуция. 
Германск1е и австро-вепгерсше агрария заинтересованы 

въ томъ, чтобы иметь въ евоемъ распоряжения рынокъ, хо­
рошо защищенный отъ конкурренщи со стороны русскаго хлеба. 
С о з д а т е самодовлеющей,—конечно, съ известными ограни-
четями,—хозяйственной территорш изъ Герман1и, Австро-
Венгрш, Балканскихъ государствъ и турецкихъ владения въ 
Малой A3in составляетъ издавна заветную мечту герман-
скихъ импер1алистовъ. Правда, ABCTpin и зъ страны вывозя­
щей х л е б ъ все более и более превращается въ страну ввозя­
щую. Производительность австргйекаго, венгерскаго и гер­
манскаго земледел1я не достаточна для ̂ покрытая потребно­
стей въ хлебе в с е х ъ этихъ трехъ странъ. Потребность одной 
Германш въ хлебе и кормовыхъ средствахъ определяется въ 
10 милл. тоннъ, но надежды германскихъ экономистовъ воз­
лагаются и на венгерское земледелие, которое, по и х ъ раз-
счетамъ, можетъ быть поднято на более высокую ступень 
культуры и можетъ давать высокаго качества пшеницу и 
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масляничиыя растешя, и на культивироваше обширныхъ ило-
тородныхъ земель въ турецкихъ в л а д ъ ш я х ъ 1 ) . 

Для германскихъ аграр1евъ и мукомоловъ, кромт> того, 
чрезвычайно важно обезпечить за собою рынки союзныхъ Гер-
ман1и странъ для безпрепятственнаго сбыта муки. Въ этой 
области Гермашя, какъ известно, благодаря существующей 
системе ввозныхъ свидвтельствъ, после отмены доказатель­
ства тождественности въ 1906 г. превратившихся въ экспорт -
ныя премш, сделала настолько болыше успехи , что сумела 
ВЫТЕСНИТЬ русскую муку изъ старыхъ рынковъ Россш—при-
балтйскихъ провинти'й и Финляндии. 

Вывозъ муки изъ Германш развивался за послъдшн 
15 лътъ слъдующимъ образомъ 2 ) : 

П я т и л с я . Пшеничная мука. Ржаная мука. 
тыс. тоннъ. тыс. тоннъ. 

1898—1902 1.864 5.280 
1903—1907 3.856 5.415 
1908—1912 10.239 8.054 

Вывозъ пшеничной муки изъ Германш увеличился на 
614°|0, а ржаной муки—на 52°/ 0 . 

Между гвмъ , вывозъ пшеничной муки изъ Россш за тотъ же 
промежутокъ времени увеличился въ ничтожной степени, вы­
возъ ржаной муки даже уменьшился 3 ) . 

Пятил'ЪтТя. Пшеничная мука. Ржаная мука. 
тыс. тоннъ. тыс. тоннъ. 

1898—1902 4.075 7.721 
1903 — 1907 5,607 8.765 
1908—1912 5.585 7.034 

Вывозъ изъ Германш муки, какъ пшеничной, такъ и 
ржаной, составлявши въ 1898—1902 г.г. гораздо меньшую 
величину, ч в м ъ вывозъ изъ Россш, въ настоящее время почти 
вдвое превышаетъ русскш вывозъ. * 

*) См. Die wirtschaftliche Aimaherung zwischen dem Deutschen Reiche unci 
seinen Verbiindeten, herausgegeben im Auftrage des Vereins fur Sozialpolitik von 
II. Herclmer. 3 тома. 1916 г. Особенно ревностнымъ пропагандистомъ такого 
взгляда является проф. К. Баллодъ. 

2 ) Б р о ш т о в с ю й , ук. соч. 
3 ) Лященко. Зерновое хозяйство и хлъботорговыя отношешя Р о с с ш и Гер­

манш. II. 1915. 
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В ъ Брестъ Г е р м а т я выставила требование о томъ, чтобы 
право наибольшаго благопргятствовашя не распространялось 
на самостоятельный государства, образовавнпяся изъ русскаго 
государства. Д л я германской муки эта оговорка имъетъ 
весьма существенное з н а ч е т е . Главная доля германскаго вы 
воза муки направлялась всегда въ п р и б а л т ш с т я провинщи и 
въ Финляндш. Въ пятилтлте 1901—1905 г.г. было вывезено 
пшеничной муки изъ Германш въ Pocciro и въ Финляндш 
24,2 тыс. тоннъ или 2 8 , 9 ° / 0 всего германскаго вывоза, въ 
1906—1910 г.—28,5 тыс. тоннъ или 2 9 , 1 ° / 0 , въ 1911 г. 
48,8 тыс. тоннъ или 3 3 , 5 ° / 0 , ржаной муки въ 1901—1905 г .г . -
3,5 тыс. тоннъ или 8°/о, въ 1906—1910 г.—22,5 тыс. тонн1 

или 17,2°| 0, въ 1911 г.—35,1 тыс. тоннъ или 21,7°/ 0

 1 ) . 
Германская мука въ Финляндш постепенно вьггвсняетъ 

русскую муку. Такъ, въ процентномъ отношенш ввозъ ржа­
ной и пшеничной муки составлялъ 2 ) : 

Пшеничная мука Ржаная мука 
Л я т ш й ш я . Ш ъ р о с ™ Изъ Германш. Изъ Poccin. Изъ Герыанж. 

1 8 8 5 - 8 9 98,1 1,7 . 96,8 1,3 
1890-94 75,2 20,4 в/ ,7 22, , 
1 8 9 4 - 9 9 61,0 18,2 ...68,5 *2,Ь 
1900-904 37,5 44,2 Ьв,о 13,5 
1905—909 25,7 46,2 69,2 30,о 

Главная масса вывоза русской ржаной муки направля­
лась въ Финляндш, куда сбывалось' 94° | 0 всего русскаго вы­
воза. Что касается пшеничной муки, то для Россш круинымъ 
нотребителемъ ея являлась всегда и Турцдя. Въ эту страну 
было вывезено въ 1896—1900 гг. —1.281 тыс. тоннъ или 
3 1 % , въ 1901—1905 гг. 2.267 тыс. тоннъ или 14",,. въ 1906— 
1910 гг.—1.609 тыс. тоннъ или 30°|о, въ 1911 г.—2.878 тыс. 
тоннъ или 39° | 0 , въ 1912 г.—2.104 т ы с тоннъ или 3 3 % всего 
русскаго вывоза пшеничной муки. 

Д л я германскихъ аграр!евъ и мукомоло^въ важно устра­
нить всякую конкурренщю со стороны русской муки на за-
воевываемыхъ ими рынкахъ сбыта. Австро-венгерскимъ же 

"О Тамъ же .—Шульцъ. Изслъдоваше о производстве и торговли Германш 
продуктами полеводства з а 30 лътъ. СПБ. 1913. 

2 ) В. И. Дениеовъ. Экономическое завоевание Г е р м а т е й финляндскаго 
рынка СПБ. 1911. 
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мукомоламъ и аграр1ямъ важно сохранить за собой герман-
скш рынокъ, на который ими сбывалось более половины всего 
германскаго ввоза пшеничной муки. 

Германсюе аграрш заинтересованы также и въ томъ. 
чтобы сохранить австро-венгерскш рынокъ для германской 
ржи и овса. Несмотря на то, что именно эти хлебные про­
дукты вывозятся Pocciefi въ Германш въ значительномъ ко­
личеств*, Г е р м а т я сумела сама снабжать этими хлебами 
Австро-Венгрш и вытеснять и зъ этого рынка Pocciro. Что 
касается вывоза ржи изъ Германш въ Австро-Венгрш, то 
онъ почти совершенно вытеснилъ собою р у с с к и привозъ ржи. 

Участ1е Россш въ снабженш Австро-Венгрш хлвбами из­
менилось за п о с л ъ д т е 20 л ъ т ъ слъдующимъ образомъ 1У. 

Рожь. 

НЯЧЧПТЪФТЧ ? е с ь В Ъ 0 3 Ъ ? Ъ И з ъ Россш. Изъ Германш. 11ЯТИЛЪ1Ш. Австро-Венгрш „. 0 , 
ТЬ1С ТОНИЪ ТЫС. ТОННЪ. 0/оР/о. тыс. тони*. п/оР,о. 

,опо .,7 3.218 1.631 51 618 19 
1898-902 : : : : : ^ ^ 4 7 1.120 *> 
1903-907 1-082 4 3 4 9 5 88 
1908-912 2.496 41 1,6 2.439 98 

Овесъ. 

IQQQ Q 7 4.674 2.474 53 46 1 
S_9

902 : : : : . 1.335 ш 1 8 м i* 
1903- 907 1.713 797 46 101 в 
1908—912 1-925 326 17 367 19 

Устранеше Россш отъ пользовашя правомъ наибольшаго 
благопртятствоватя на германскомъ рынкъ, наравне съ союз­
ными Германш странами, и на рынкахъ этихъ странъ, на­
равне съ Г е р м а т е й , составляешь большую победу германскихъ 
и венгерскихъ аграр1евъ. Именно такого положешя и доби­
вались аграрш центральныхъ имперш при обсуждеши вопроса 
о созданш таможеннаго союза между Г е р м а т е й и Австро-
Венгр1ей. Въ этомъ сближении всегда центральнымъ пунктомч. 
являлся вопросъ о томъ, долженъ-ли этотъ таможенный союзъ 
выразиться въ созданш единой таможенной лиши, охватыва-

3) Брошнювскш, указ . соч. 
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ющей собой Германш и Австро-Венгрш, или каждая нзъ 
этихъ странъ должна иметь самостоятельную таможенную 
стену какъ по отношенпо къ своему союзнику, т а к ъ и въ от­
ношенш третьихъ государствъ? Понятно, что объединете 
обеихъ центральныхъ имперШ в ъ пред'Ьлахъ одной общей 
таможенной лиши представлялось бы прогрессивнымъ явле-
т е м ъ съ точки зр 'Ьтя общихъ тенденщй развитая м1рового 
хозяйства. Создаше единаго таможеннаго тарифа означало 
бы у н и ч т о ж е т е таможенной лиши между Г е р м а т е й и Австро-
Венгр1ей, упразднеше покровительственныхъ пошлинъ на 
австро-германской границ*. Но это не желательно ни прус-
скимъ, ни венгерскимъ аграр1ямъ. Первые желали устранены 
конкурренщи со стороны русскихъ сельско - хозяйственныхъ 
продуктовъ и защиты отъ конкурренщи венгерскаго сельскаго 
хозяйства, вторые требовали открыть имъ доступъ на герман-
скш рынокъ и возможно бол-ве защитить и х ъ отъ конкур­
ренщи со стороны Россш, Болгарш, Румынш. Совмещение 
своихъ вожделешй съ необходимымъ таможеннымъ союзомъ 
между Австро-BeHrpieft и Г е р м а т е й агрария находили въ томъ, 
чтобы каждая страна сохраняла у себя свои в ы с о и я пошлины 
по отношенш къ третьимъ странамъ но предоставила бы другъ 
другу более пониженныя, „льготныя" пошлины (Vorzugszblle). 
Т е м ъ самымъ устранялась опасность со стороны не только 
еоюзныхъ и дружественныхъ, но и враждебныхъ конкуррен-
товъ, сохранялась в ъ неприкосновенности высоко-покровитель 
ственная система въ каждой изъ обеихъ странъ и хозяй­
ственное объединете „Срединной Европы" и з ъ торжества 
тенденщй к ъ более свободному торговому общенш въ Mipo-
вомъ хозяйстве превращалось, наоборотъ, въ у к р е п л е т е про-
текщонистской политики. 

Это отлично понимала и германская и австрШская со-
щалъ-демократая, которая поэтому настаивала на возможно 
более твсномъ таможенномъ объединеши между Г е р м а т е й и 
Австро-Венгр1ей *). При единой таможенной линш, при ко­
торой и Г е р м а т я и Австро-Венгр1я выступали бы по отно­
шешю к ъ третьимъ государствам^, какъ единый таможенный 

') Die Bestrebungen fiir eine wirtschaftltche Aunaherung Deutschlands uad 
Oeaterreich.-Ungarus Протоколъ прен1й на конферренцш м е ж д у германскими в 
австро-венгерскими сощалъ-демократичоскима поштическимн, экономическими 
я арофесеюкальными организациями 9-го января 1916 г. въ Берлине . См. доклады 
Реянера и Кунова. 
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союзъ, установление нрава наибольшаго благопрщтетвовашя 
не могло бы допускать никакихъ изъятШ или ограничений. 
Предоставлеше Россш положения наиболее благопрштетвуеиой 
найди на германскомъ рынкв тъмъ самымъ распространялось 
>ы и на Австро-Венгрщ, и наоборотъ. Но этого то и не же­

лали ни германсше, ни венгерские аграрш и они добились 
своего, когда русская делегавдя въ Бресте согласилась на 
выставленную Г е р м а т е й „оговорку". 

Съ введешемъ такой „оговорки" право наибольшаго бла-
гопр1ятствоватя уничтожается. Принципъ наибольшаго благо-
ф1Ятствоватя имеешь смыслъ и достигаешь своей цели-— 
странен1я возможности ухудшить услов1я д л я одн-вхъ странъ 

ло сравненпо съ другими—тогда, когда онъ применяется въ 
безусловлой и безоговорочной форме. Тамъ, где этотъ прин­
ципъ не распространяется въ отношети особыхъ странъ, г д е 
къ этимъ странамъ применяются особыя льготы и преиму­
щества, где устанавливаются для однтзхъ странъ более вы­
с о т , для другихъ—бол-fee низк1я пошлины, где вводится си­
стема дифференпдальныхъ тарифовь,—тамъ н ъ т ь и не можетъ 
быть права наибольшаго благопр1Ятствован1я, оно существуешь 
только на бумагв и, вместо уравнения условШ конкурренцш 
между всеми странами-поставщиками на одномъ и томъ же 
рынке въ о т н о ш е т и сбыта однихъ и т ъ х ъ же продуктовъ, 
вызываетъ лишь новое обостреше антагонизмовъ между от­
дельными народными хозяйствами. 

Если льготы, которыя Гермашя и Австро-Венгрш будутъ 
оказывать другъ другу въ таможенной политике, не подхо-
дятъ подъ действ1е права наибольшаго благопргятствоватя, 
то ч т о м е ш а е т ъ и Россш въ будущемъ заявить, что льготы, 
оказанныя ею Англш или Франщи, не распространяются на 
Германш и Австро-Венгрпо? 

Лица, подиисывавш1я въ Бресте отъ имени Россш мир­
ный договоръ, правда, не предусмотрели необходимости этой 
оговорки. Но на неизбежность такого вывода указывали и гер-
мансМе сощалъ - демократы. „Такое предоставлете льготнаго 
тарифа—говорилъ Куновъ на берлинской конференция 9 ян­
варя 1916 г.—приведешь, по всей вероятности, къ таможен-
ньшъ конфликтамь съ странами, которымъ будетъ предоста­
влено п о л о ж е т е наиболее благопрштствуемой н а ц ш " *). Т е 

') Ibid. стр. 29. 
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оговорки, которыми Германия снабдила теперь это право, уже 
тогда предусматривались германскими и австро-венгерскими 
протекщоыистами. „Говорить, что при заключении мира, отъ 
поб-вжденныхъ не только должно быть потребовано право 
наибольшаго благощиятствовашя, но имъ должно быть также 
разъяснено, что льготныя пошлины, которыя Г е р м а т я и 
Австро-Венгр1я предоставятъ взаимно другъ другу, не под-
ходятъ подъ поня'ие наибольшаго благопр1ятствовашя. Но 
если даже допустить, что побежденный государства и пой-
дутъ на это, не заявятъ ли протестъ противъ этого нейтраль­
ный страны? И д а л е е , не пожелаютъ-ли при первомъ удоб-
номъ с л у ч а е и побежденный государства съ своей стороны 
предоставить другимъ государствамъ особыя преимущества и 
не заявятъ : „И у насъ эти преимущества не подходятъ подъ 
дейсттае права наибольшаго благопр1ятствован!я. Что правильно 
для васъ, применимо также и къ намъ'ч „Будетъ-ли прямая 
таможенная война результатомъ такой политики или н е т ъ , -
во всякомъ с л у ч а е неизбежны всевозможный таможенныя 
т р е т и между различными странами". На то, что при такомъ 
ограничены права наибольшаго благопр1ятствоватя, ЭТОТЪ 
нринципъ „теряетъ всякое практическое з н а ч е т е " , и что си­
стема льготнаго тарифа между Г е р м а т е й и Австро-Венгр1ей. 
а следовательно и с т р е м л е т я къ усилешю высокаго протек-
щонизма въ обеихъ странахъ получатъ благодаря этому тор­
жество указывалъ въ п р е т я х ъ и Ледебуръ *). 

Куновъ сомневался въ томъ, согласятся-ли на тагая тор-
говьтя условия побежденныя государства. Но Куновъ, конечно, 
не могъ предполагать, что каюе-либо представители побеж-
деннаго государства будутъ заключать мирный договоръ, не 
обсудивъ его и ,не понимая, о чемъ идетъ въ немъ речь . 

Русская делегащя въ Бресте подписала эти услов1я и 
темъ самымъ дала полное удовлетворете в о ж д е л е т я м ъ гер-
манскихъ протекщонистовъ и поставила и русскую промыш­
ленность и русское сельское хозяйство въ исключительно тя­
желый услов1я. , 

Добившись р а с ч л е н е т я Poccin, уничтоживъ самое рос­
сийское государство въ его прежнемъ виде , отторгнувъ отъ 
него огромныя области, Г е р м а т я , кроме всего этого, поста­
вила еще и хозяйственную жизнь оставшейся отъ прежней 

»; Ibid., стр. 37. ' ! • ' -
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1 Россш части въ исключительно тяжелый услов!я. Торгово-
нолитичесшя услов1я мирнаго договора таковы, что на осно­
вании этихъ условш Росс1я отдана въ полное и неограниченное 
распоряжеше германскаго капитала. То, что раньше казалось 
преувеличешемъ, риторической фразой, теперь превратилось 
въ самую подлинную действительность. Экономическому раз-
витш Россш, превращенио ея въ культурно-капиталистиче­
скую страну, сознательно, обдуманно и планомерно поставлены 
совершенно исключительный препятств1я. Промышленное раз-
BiiTie Россш будетъ задержано на мнопя десятилет1я. Poccia 
должна будетъ служить исключительно „Hinterland" 'омъ Гер­
манш, огромной колошальной областью, откуда Г е р м а т я смо-
жетъ черпать обильные матер1альные рессурсы исключительно 
для своей собственной промышленности, которая будетъ пере­
рабатывать русское сырье и монопольно снабжать получае­
мыми изъ этого сырья готовыми издел!ями населеше Poccin. 

i Г е р м а т я мечтаетъ о с о з д а т и средне-европейскаго конти-
нентальнаго блока въ составе не только своихъ теперешнихъ 
союзниковъ, но даже и Бельгш. Эти мечты не оставлены еще 
и сейчасъ. Отстраняя Россш отъ пользовашя правомъ наиболь­
шего благопр1ятствовашя въ странахъ, союзныхъ Германш 
или связанныхъ съ нею теми или иными таможенными узами, 
Герматя т е м ъ самымъ чрезвычайно затрудняетъ русскому 
хлебу доступъ въ средне-европейсшя государства. Этимъ до­
стигаются д л я германскихъ и австршскихъ аграр1евъ одно­
временно д в е ц е л и : во-первыхъ, сильное смягчеше конкур-
ренщи русскаго хлеба будетъ способствовать развитш соб-
ственнаго земледел1я и сельскаго хозяйства, во-вторыхъ, гер­
манские и венгерсюе сельско-хозяйственные продукты, въ 
особенности мука,- получаготъ благопр^ятныя услов1я сбыта 
въ предвлахъ всего находящагося подъ г е г е м о т е й Германш 
„континентальнаго блока". 

Такимъ образомъ, убивая нашу обрабатывающую про­
мышленность, мирный договоръ въ тоже время ставитъ въ 
неблагопр!ятныя услов!я и наше сельское хозяйство. Произ­
водительный силы Poccin будутъ искусственно сохраняться 
на очень низкомъ уровне и служить исключительно интере-
самъ германскаго народнаго хозяйства. И промышленный, и 
финансовый капиталъ въ Германш прюбрететъ еще большую 
силу. Еще более усилится вл1яше германскихъ аграр1евъ. От-
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сюда неминуемо усилен!е германскаго импер1ализма, который 
теперь получаетъ новую пищу, благодаря огромной добычъна 
восток*, в ъ использовании которой будутъ заинтересованьт всъ 
классы въ Германш. 

Уже и з ъ однихъ только торгово-политическихъ услови! 
мирнаго договора очевидно, что борьба противъ итого договора, 
борьба за освобождеше Россш является вопросомъ нащонально-
государственнаго б ь т я Россш. 

С. Загорскги. 
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К о н т р и б у щ я . 

I . 

Да, эта угроза нависла надъ Росшей, врагъ на­
носить этотъ послт>дшй ударъ поверженному противнику. 
Въ твхъ документахъ, которые были оглашены в ъ печати и 
ИМТ.ЛИ отношеше къ мирнымъ переговорамъ, мы не находимъ 
слова „контрибущя", но отсутств1е« этого слова не м'Ьняетъ 
сути дъла: тт. огромные, платежи, которые Poccin будетъ 
вынуждена произвести в ъ и с п о л н е т е условШ германскаго мира, 
но существу нич"вмъ не отличаются отъ военной контрибу­
ции; она въ данномъ случат, является передъ нами въ за-
ласкированномъ виде . 

Военная контрибущя,—въ исторш народовъ почти всег­
дашни уд г влъ поб-вжденныхъ,—является последнею каплею, 
переполняющею чашу страдашй п у н и ж е т й побежденных!. 
( часто въ ней слышится не только мотивъ простого коры-
толюб1я, котсрымъ страдали всв нащи, но и политически* 

расчетъ—всячески помешать побежденному врагу оправиться 
гт встать на ноги. 

Съ весьма давнихъ временъ война, приводившая одну 
ть враждующихъ сторонъ къ решительной победе, обычно 
оканчивалась контрибущей, т. е. денежнымъ взносомъ или 
;гЬлымъ рядомъ такихъ взносовъ побежденнаго въ пользу 
гюбедителя. Человеческая история знаетъ множество войнъ, 
:оторыя предпринимались спещально ради п о л у ч е т я воен­
ной контрибуции, военной добычи. На протяженш ц е л ы х ъ сто-
/itTift военная добыча разсматривалась, какъ регулярный до-
кодь государственной казны. Такъ было, конечно, и въ рус­
ской исторш: стоить вспомнить ея первыя страницы. Отнять 
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кусокъ чужой земли, ограбить жителей, угнать екотъ, увести 
людей въ плънъ и обратить и х ъ въ рабство, а на оставшихся 
наложить дань,—вотъ обычные стимулы многочисленныхъ по-
ходовъ стародавняго времени. Тогда о контрибущяхъ въ ихъ 
современной форме мало думали, да и трудно было въ тог-
дашнихъ услов1яхъ осуществить идею современной контрибу-
щи. Запасы движимаго богатства были ничтожны: сразу мной 
не возьмешь; поэтому в ъ старину предпочитали наложить ш-. 
побежденную сторону длительный налогъ въ пользу победи­
теля. Этотъ налогъ взимался до т е х ъ поръ, пока платель-
щикъ не возставалъ противъ поработителя, или случалось 
такъ, что приходилъ другой врагъ, более сильный, и тогда 
дань, часто усугубленная, взималась последнимъ победи­
те л емъ. 

В ъ памяти русскаго народа твердо осталась татарская 
дань, которую долгое время собирали съ Р у с и сами татар!.; 
Этотъ сборъ въ памятникахъ русской старины называло 
„чернымъ боромъ". Сначала русегае люди мечтали о томь 
чтобы взимаше ордынской дани перешло въ руссюя руки 
этого не скоро добились, а, добившись, p y c c K i e князья стал] 
давать „выходъ" въ Орду, и въ духовныхъ з а в е щ а ш я х ъ тог 
дашнихъ князей весьма часто появляется трогательная ого 
ворка: „а переменить Богъ Орду,, д е т и мои не имутъ да 
вати выходъ въ Орду..." 

В ъ тогдашнихъ контрибущяхъ мы находимъ ирообразг 
и современныхъ прикрытыхъ контрибуцш. Теперь контрибу 
щю можно спрятать въ понят1е расплаты за содержание восн 
нопленныхъ. Въ старину то и д е л о происходила, выкупг 
п л е н н ы х ъ изъ рабства, для чего приходилось собирать спе­
циальными налогами „пленный окупъ". В ъ софшской лето­
писи читаемъ: „Приходили татары и взяли въ п л е н ъ детей 
боярскихъ и мужей, и женъ, и детей . И Господь Б о г ъ умягчи 
сердце иноплеменниковъ, а паки возвратили п л е н ъ вспять, 
а зато просили серебра. ." ' 

Право и обычаи современныхъ войнъ постепенно вы-
ростали на исторической почве, и повсюду въ нихъ слышатся 
отзвуки старыхъ эпохъ. Долгое время войны велись по прин­
ципу „воина питаетъ войну", т. е. воюющая сторона стреми­
лась получить необходимый матер^альныя средства тамъ, гд'Ь 
шли военныя действ!Я, г д е продвигались отряды войскъ. Та-
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ш война „на подножномъ корму" дорого обходилась побеж­
денному народу, нивы и с е л е т я котораго подвергались по­
току и разграблешю. Съ т е ч е т е м ъ времени, въ связи съ уве-

\ личешемъ масштаба военныхъ действие, съ развит1емъ госу-
f дарственныхъ финансовъ и военнаго хозяйства, обслуживаше 
|усатер1альныхъ нуждъ войны получило современную органи-
Щадш. Старый порядокъ при этомъ отражается въ реквизи-
[ щяхъ, частичныхъ контрибущяхъ, принудительныхъ рабо-
| тахъ и т, п. Но, переведя центръ финансированш войны на 
L собственную страну, государства укрепили обычай, по окон-
•чанш военныхъ действш, военные расходы победителя ставить 
1въ счетъ побежденному государству. Это, собственно говоря, 
Ги составляетъ истинный смыслъ современной контрибуция. 

| Последнимъ грандюзнымъ опытомъ ведешя войны по 
• принципу „война питаетъ войну" былъ циклъ наполеонов-
скихъ походовъ на разныя страны и въ разныя части света. 
Въ казначейскомъ отношенш войны Наполеона ничего не 
стоили Францш, такъ какъ Наполеонъ оборачивался контри­
буциями и реквизищями. Предполагаютъ, что за время съ 
1802 года по 1815 г. расходы Францш составили около 5 мил-
.лардовъ франковъ и что приблизительно такую же колоссаль­
ную сумму Наполеонъ собралъ своими контрибущями. Есть 
документальныя данныя о томъ, что съ октября 1806 г. по 
октябрь 1808 г. Франщя получила съ занятыхъ земель 
42") милл. фр. чистаго дохода, не считая покрытыхъ пол­
ностью военныхъ издержекъ. Но когда наполеоновская Фран­
щя была разбита и была вынуждена подписать парижсшй 
миръ 20 ноября 1815 года, то и она, въ свою очередь, обя­
залась заплатить контрибуцию иностраннымъ государствам?, 
въ размере 700 милл. фр. Съ другой стороны, на основагк! 
того-же мирнаго договора, Францш обязалась возместить 
убытки отъ войны подданныхъ ин эстранныхъ государствъ и 
оплатить содержание иностранныхъ гарнизоновъ, остававшихся 
во Францш въ т е ч е т е трехъ л в т ъ по подписанш мира. Всего 
Франщя заплатила по парижскому мирному договору 
1.290 милл. фр. Уплата этой контрибущи сразу взвинтила 
размеры французскаго государственнаго долга на огромную 
высоту. 

Какъ Наполеонъ расправлялся съ побежденными стра­
нами, можно судить по прусскому образцу. Разбитая имъ 
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Прусегя вынуждена была подписать договоръ о мире въ Тиль-
з и т е 7 и 9 ноля 1807 года. По этому договору Прусетя прежде 
всего была сокращена въ своихъ размърахъ съ 5.700 до 
2.800 кв. миль, число жителей въ силу этого уменьшилосх 
съ 9SU до 4 1/з милл. чел., было отнято 23 военныхъ и домэ-
шальныхъ казначейства п, кроме этого, была взята большая 
контрибуция. По подсчетамъ немцевъ, съ Пруссш за два съ 
половиною года было взыскано 1.129 милл. фр., сумма, въ 
16 разъ превышавшая ея годовой бюджетъ. § 

Россш не разъ налагала на побежденный ею страны кон­
трибуцш. В ъ 1774 г. по Кучукъ-Кайнарджшскому миру Рос-
шя, кроме огромныхъ аннекеш, получила съ Т у р ц ш военной 
контрибуцш 4.500.000 руб. сер. Эта сумма почти покрывала 
военные займы Россш, заключенные д л я ведешя войны съ 
Турщей. Въ 1828—29 г. Poccifl получила контрибуцш съ 
Персш въ 16.400.000 руб. сер. и съ Турцш—4.545.000 руб. 
сер. Неудачная для Poccin крымская кампашя, закончившаяся 
мирнымъ договоромъ въ Париже, повлекла за собою лишь 
потери некоторыхъ южныхъ пунктовъ и запрещеше иметь въ 
Черномъ море военный флотъ. Контрибуцш наложено не было. 

Въ новейшее время Россхя получала контрибуцш съ той же 
Турцш, съ Китая, и съ Болгарш. По договору 2 мая 1882 г. 
Т у р щ я обязалась уплатить Poccin 802,5 милл. фр. 
(300.937.500 руб.) ежегодными взносами по 350 тыс. тур. лиръ, 
равныхъ в ъ русской валюте 2.988 тыс. руб. Эту контрибуции 
Росс1я получала до 1910 г. Но 11 марта 1910 г. была утвер­
ждена декларашя Poccin объ отказе въ пользу Турцш отъ 
40 ежегодныхъ взносовъ (аннуитетовъ) военнаго вознаграждена 
Въ 1902 г. былъ погашенъ окончательно долгъ Болгарш по во? 
м е щ е н ш русскихъ расходовъ по оккупащи болгарскаго кня­
жества въ 1877 и 1878 г. По договору 25 августа 1901 г. 
китайское правительство обязалось уплатить Poccin 130.371.12* • 
таможенныхъ ланъ, или, по установленному курсу 1 лан 
1,412 руб. 184.084.021 руб. Эта контрибуция выплачивалас.. 
каждогодными платежами до настоящаго времени. 

Неудачная для насъ война, съ Япошей формально не со­
провождалась контрибущей. Я п о т я получила отъ насъ по­
ловину острова Сахалина и, кроме того, Р о с и я возместила 
Япоюи расходы по содержашю нашихъ пленныхъ и убытки 
по претензьямъ частныхъ лицъ. По первой статье было упла-
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iuHO HiiOHiH 45.907.620 руб. 52 коп., по второй—13.752.829 руб. 
7 КОН. . 

Упомянемъ о контрибуцш, полученной въ новейшее время 
'Уединенными Штатами съ Испаши, въ р а з м е р е 20 милл. 

!лл„ и. пропуская рядъ другихъ случаевъ, укажемъ, что 
ассическимъ образцомъ контрибуцш въ ея современной 

Форме остается контрибуция, наложенная Г е р м а т е й на Фран­
цию после военнаго разгрома последней, закончившагося Вер-
еальскимъ миромъ 26 февраля 1871 г. Окончательный мирный 
договоръ былъ подписанъ во Франкфурте 10 мая того же 
[•ода и 18-го былъ ратифицированъ французскимъ нащональ-
нымъ собратемъ. По этому договору Франщя обязалась за-, 
платить Германш 5 мшипардовъ фр. золотомъ военной кон­
трибуцш на следующихъ услов!яхъ: 500 миллюновъ Фрая-
цвг вноситъ въ т е ч е т е 30 дней со дня возстановлешя по­
рядка въ Париже; милл1ардъ долженъ былъ быть внесенъ въ 
течете 1871 г., 500 милл.—къ 1 мая 1872 г. Остальные три 
мижпарда должны были быть уплачены ко второму марта 1874 г., 
при чемъ до момента уплаты на нихъ насчитывалось 5% роста. 
До момента окончательной ликвидация контрибущонныхъ пла -
тежей непрхятельсюе гарнизоны оставались на французской 
территорш. Платежи могли быть произведены на важнейшие 
торговые пункты Германш и не иначе, какъ золотомъ или 
билетами Англшекаго Банка, банковъ Прусскаго, Hi i дер ланд-
скаго или Бельгшскаго и первоклассными переводными вексе­
лями Въ качестве некотораго снисхождетя , въ уплату 
контрибуцш были приняты билеты Французскаго Банка на 
125 милл. фр. По отношенш къ общей сумме контрибуцш это 
была ничтожная часть, и къ тому-же въ то время французсшя 
банкноты расценивались весьма прилично: прем1я на золото 
въ 1872 г. колебалась сравнительно въ узкихъ пределахъ 
3—17о/о, съ тенденщей къ исчезновенш. Въ счетъ контрибуцш 
было зачтено 325 милл. фр. за железныя дороги, отошедния 
къ Германш. Проценте въ по тремъ миллзардамъ контрибуцш 
причиталось 301 милл. фр., такъ что въ конечномъ счете 
Франщя заплатила около 5\ ' з милл1ардовъ. 

На эти деньги Г е р м а т я ввела у себя золотое обращеше> 
насытила средствами свою промышленность и, между прочимъ, 
выстроила массивное здаше германскаго рейхстага. Къ слову 
сказать, л е т ъ за пять до французской контрибуцш Прусс1я 
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получила по мирному договору 1866 г. около 55 милл. тале-
ровъ военной контрибуцш съ Австрш, Баварш, Саксонш, Вюр 
темберга, Бадена и Гессена. 

И " 

Таковы факты, въ некоторой степени освещающде вопросъ 
о контрибущяхъ въ исторической перспективе. Н ы н е наша 
родина, ждавшая со всеми другими демократиями честнаго, 
справедливаго мира, исключающаго возможность и аннексий, 
и контрибуция, встала передъ печальной перспективой вы­
платы Германш огромныхъ денежныхъ суммъ по сепарат­
ному миру. Правда, какъ уже указывалось, ни брестсюе до­
кументы, ни последующая сообщетя о дополнительныхъ усло-
РЛЯХЪ мира, не заключаюсь в ъ себе слова контрибуцш. 
Наоборотъ, Г е р м а т я стоитъ на точке з р е т я невозмещетя 
военныхъ расходовъ и военныхъ ущербовъ, напр., реквизиции 
но, т е м ъ не менее, при принцигпальномъ отрицанш основый 
для контрибуцш, Г е р м а т я все-же предъявила Россш длинны, 
счетъ всяческихъ вознагражденш и возмещения. Одинъ изъ 
большихъ счетовъ—оплата расходовъ по содержанию нашихъ 
иленныхъ въ Германш. Такъ какъ количество шгЬнныхъ въ 
Германш и въ Россш далеко не одинаково,—нашихъ илен­
ныхъ въ Германш гораздо больше,—то естественно, что этотъ 
пунктъ вызоветъ для Poccin огромный расходъ, по размерамъ 
своимъ стоющш любой контрибуцш. З а т е м ъ Г е р м а т я требуетъ 
в о з м е щ е т я в с е х ъ убытковъ, причиненныхъ немцамъ раз 
личными мерами русскаго правительства и д е й с т а я м и рус­
ской толпы, направленными противъ нихъ, требуетъ оплаты 
процентовъ, дивидендовъ по имуществамъ немцевъ, помещен-
нымъ въ различный ценный бумаги, въ банковсше вклады, въ 
торговые векселя и т. д. При этомъ почти по всемъ указаннымъ 
требоватямъ Г е р м а т я требуетъ начета 5% за все время 
войны, т. е., принимая во в н и м а т е , что война длилась почти 
четыре года, почти все эти НБМОЦКЯЯ требования автомата 
чески выростаютъ на 15—20%. 

Сколько же всего требуетъ Г е р м а т я съ Россш? Ответить 
на этотъ вопросъ чрезвычайно трудно, такъ какъ, съ одной 
стороны, пока еще не известны окончательный требовашя 
немцевъ, а съ другой,—каждое требоваше, прежде чвмъ оно 
облечется въ точную цифру, должно будетъ подвергнуться 
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•ьма сложному статистическому подсчету. А, кроме того, 
сейласъ совершенно не ръшенъ еще вопросъ о валюте тре-
бованш. Объ этомъ можно только догадываться и думать, 
что и съ этой точки з р ъ т я немцы себя не обидятъ. Въ раз-

ныхъ газетахъ называли цифры германскихъ требовагай 
Poccin въ 12, въ 10, въ 8 мшыпардовъ рублей, не ука-

:?ая, о какихъ рубляхъ идетъ здесь речь—о современныхъ 
кредитныхъ, или о золотыхъ. Вероятно, авторы этихъ цифръ 
ИМЕЛИ въ виду кредитные рубли. Принимая во внимание всъ 
т* слагаемый, изъ которыхъ составится русская контрибущя. 

мтывая ихъ статистическую природу, мы должны решительно 
заявить, что сейчасъ никто не знаетъ, сколь великъ счетъ 
Германш по адресу 'Россш; думаемъ, что и НЕМЦЫ далеко 
еще не подвели общаго „итого" своего длиннаго и сложнаго 
счета. Одно можно сказать, что если Poccin придется платить 

|П0 германскому счету, то это будутъ платежи колоссальныхъ 
"размеровъ, выраженные въ милл1ардныхъ суммахъ. 

Даже въ томъ случае , если особыми согласительными 
feoMHCciflMH будетъ, иаконецъ, установлена сумма замаскиро­
ванной контрибуцш, все-же останется неизвестнымъ, во что 
обойдется Россш эта контрибущя, такъ какъ, при неустойчи­
вости и страшной невыгодности для нашей страны вексель-
ныхъ курсовъ, при постепенномъ обезцененш русскаго рубля 
внутри страны, всякая цифра будетъ условною. Всягай даль­
нейший развалъ русской хозяйственной жизни только удоро-
«итъ эту контрибуцш и сделаетъ ее еще более тяжкой и не­
выносимой. 

Контрибущя съ Россш при нынёшнихъ услов1яхъ ея хо-
зяйственнаго быта—величайшее неечастае, какое только молено 
представить. Въ этомъ, кажется, не сомневается никто, даже 
4 . кто легкомысленно полагаетъ, что эту контрибуцш за­
платить одна „буржуаз1я". Нвтъ , это несчаст1е захватить 
своими железными лапами всю Pocciio, в с е ея классы, и трудно 
сказать, кому отъ нея достанется особенно солоно. 

Въ германскихъ услов!яхъ поставлены очень коротте 
роки для выплаты контрибуцш: три, самое большее—шесть 

йгвсяцевъ по п о д п и с а н а мирнаго договора. Не нужно быть 
финансистомъ для того, чтобы сразу заявить, что Taitie сроки 
нужно понимать условно. Серьезно говорить о томъ, что Poccin 
можетъ выплатить контрибуцш въ несколько мил.шардовъ руб-
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лей въ три месяца, даже въ полгода, врядъ ли можно. Нъм-
цамъ не нужны наши бумажки, выбрасываемый на рынокъ въ 
размтЬрахъ, превосходящихъ всякое благоразум1е. Нътъ нужды 
быть пророкомъ д л я того, чтобы сказать, что еще нисколько 
Мтзсяцевъ такой интенсивной эксплоаташи печатнаго станка— 
и тогда придется, по примеру французской революцш, вынести 
станки на площадь и публично сжечь и х ъ за ненадобностью... 

Германсше сроки потребовали бы ряда дополнительных!, 
соглашенш, и не только въ интересахъ Россш, а въ интере-
сахъ самой же Германш. Сроки, столь необычайно коротше. 
вероятно, имтлотъ какую-нибудь заднюю Ц Е Л Ь военно-полити-
ческаго свойства. Насъ не устроили бы сроки, предоставлен­
ные Г е р м а т е й Франщи въ 1871 году, такъ какъ съ точки 
зрътия платежеспособности Франщя и Poccin совсъмъ не по­
хожи другъ на друга. Д л я насъ подходящи были бы услов!я, 
предлагавшгяся нами Китаю, Турцш, т. е. разсрочки на де­
сятки лвтъ. . . Но таюя разсрочки не интересны Германш, такъ 
какъ ея счеты, предъявленные Россш, имътотъ особый эконо­
м и ч е с к и смыслъ и значеше. 

Д л я того, чтобы уяснить себе истинное значеше для 
Poccin необходимости заплатить контрибуцш, сл-вдуетъ по­
ставить одинъ вопросъ: изъ какого источника Росшя запла­
т и т ь эту контрибуцш? При ответе на этотъ вопросъ на время 
слт>дуетъ позабыть о сощальныхъ перегородкахъ и сощаль-
номъ распредъленш въ Россш имуществъ и доходовъ. Въ 
то же время необходимо твердо помнить, что уплата контри­
буцш произойдетъ реальными ценностями, а не бумажками, 
которыя въ Германш печатаются во всякомъ с л у ч а е не хуже, 
ч е м ъ въ Poccin, и, равнымъ образомъ, ихъ тамъ напечатано 
гораздо больше, ч е м ъ нужно для нарвднаго хозяйства. Такъ 
что, если Гермашя, вопреки чаятпямъ, и согласится взять отъ 
насъ бумажки, то только на коротки срокъ для того, чтобы 
обратить и х ъ въ товарную форму, или она возьметъ таюя бу­
мажки, которыя передадутъ въ ея руки право собственности 
на руссюя имущества. Итакъ, изъ какого же источника Poccifl 
сможетъ уплатить контрибуцш? 

Источниковъ для уплаты контрибуцш имеется очень не­
много: капиталъ и доходъ. Подъ капиталомъ мы разумеемъ 
всякое подлежащее отчужденно имущество, способное прино­
сить доходъ. Нетъ нужды доказывать, что за время войны 
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народнохозяйственный капиталь Poccin не выросъ въ своемъ 
объеме. Правда, онъ страшно повысился въ рублевой валюте, 
но эта водянка не увеличиваешь экономического объема капи­
тала. Наобороть, народнохозяйственный капиталъ во время 
войны страшно износился и во многихъ областяхъ онъ сильно 
сократился. Достаточно вспомнить, въ какое положеше пришло 
наше желъзнодорожное хозяйство, какъ изношены наши вагоны, 
паровозы, рельсы, какъ много испорчено мостовъ и всякихъ 
другихъ частей этого сложнаго и дорого стоющаго хозяйства. 
Оборудован!е фабрикъ и заводовъ изнашивалось весьма быстро, 
не получая своевременнаго полнаго ремонта. Масса фабрично-
заводскаго оборудован in останется за бортомъ, т. е. обезцъ-
нится, такъ какъ за послъдше три года оно устраивалось и. 
приспособлялось къ запросамъ обороны. Наши пароходы, и 
безъ того въ большинстве случаевъ почтенные ветераны, за 
время войны пришли въ ужасное состоите . Въ области сель-
скаго хозяйства страна рядъ летъ переживала железный го-
лодъ, что роковьшъ образомъ вл1яло на оборудоваше его ма­
шинами, хотя бы такими первобытными, какъ лемехъ плуга 
или железная борона, Въ области скотоводства мы значительно 
затронули капиталь въ в и д е племенного скота, особенно съ 
уничтожетемъ помещичьихъ хозяйствъ. Коневодству нанесенъ 
резкш ударъ но весьма-понятнымъ иричинамъ. Свеклосахарная 
и почти все д р у п я промышленности за время войны отнюдь 
не процвели, а лишь только в ъ той или иной мере понизили 
качество своего основного капитала. Даже колоссальное военное 
оборудоваше, имеющее свою рыночную цену и в ъ большей 
части занятое нами въ долгъ, и это имущество было предано 
потоку и разграбление: его почти целикомъ отобрали немцы 
въ т е ч е т е 1917 и 1918 г.г. Въ общемъ выводе капиталомъ 
мы не разбогатели, а обеднели. И это понятно, такъ какъ 
почти четыре года мы вели войну, ежегодно пожиравшую 
т а т я количества MaTepiaflbHbixb средствъ, которыя превышали 
ценность народнохозяйственнаго дохода за годъ. 

Принявъ это обстоятельство во внимаше, м и можемъ кон­
статировать, что народнохозяйственный капиталъ является со-, 
всемъ неподходящимъ источникомъ для оплаты контрибуцш 
У насъ н е т ъ совсемъ излишнихъ к а п и т а л о в ^ изъ которыхъ 
<1>ранц1я въ 1871 году, главнымъ образомъ, заплатила свою 
контрибуцш. Если мы будемъ платить контрибуцш изъ капи-
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тала, то это будетъ означать, что мы лишимся самаго необ-
ходимаго, что намъ гарантируетъ некоторую возможность BV 
карабкаться изъ пропасти, въ которую мы отчасти повергнуты 
отчасти сами вверглись по своей доброй воле . Передача части 
капитала нъмцамъ означаетъ передачу правъ на народно 
хозяйственный доходъ. Можно отобрать у буржуазна акцш i 
облигащи разныхъ предптлятш, изъ твхъ , которыя еще in 
отобраны и не аннулированы советской властью, но это бу 
детъ означать перемену русскаго хозяина на немца, это вв^ 
детъ немца сразу въ самую гущу русскаго народнаго хозян 
ства и въ значительной мере облегчить ему задачу эконо 
мическаго порабощетя и и с т о щ е т я Россш. 

Остается другой и последшй источникъ-—-народнохозяй 
ственный доходъ. Мы не знаемъ истинныхъ размъровъ этого 
дохода. Называли разныя пифры и всегда довольно легко­
мысленно. Оставимъ поэтому цифры въ стороне и займемс: 
еоображешями иного рода. Достаточенъ ?га былъ доходъ рус 
екаго народнаго хозяйства накануне войны'? Все ли были 
сыты, обуты, одеты? Намъ сейчасъ скажутъ: можетъ быть, 
были бы сыты все, если бы не алчная буржуаз1я. Но вотъ 
доходы буржуазш можно было подсчитать и до войны, и таки-
подсчеты д е л а л и с ь неоднократно. Оказывается, что русская 
буржуаз1я, т. е. владельцы .различныхъ капиталовъ и иму 
ществъ, въ общей и х ъ совокупности, была самой бедной но 
всемъ Mipe. Отдельный лица получали очень много, но въ 
общемъ итоге это былъ такой небольшой доходъ, что более 
справедливое его распределеше между отдельными классами 
удовлетворило бы только чувству справедливости, нисколько 
не повл1явъ на общш уровень жизни народныхъ массъ, и 
совершенно заглушило бы процессъ капиталообразования, столь 
нужный нашей стране. Не забудемъ, что огромный части на-
шихъ промыгаленностей принадлежать не русскимъ людямъ, 
а иностранцамъ. Изъ четырехъ подковъ крестьянской лошади 
три, а две—наверное , сделаны и з ъ . железа , принадлежащая» 
иностранцамъ. Точно также обстоитъ дело, съ углемъ, съ 
нефтью, съ золотомъ и т. д., и т. д. Наши железныя дороги, 
трамваи, водопроводы,—все это въ преобладающей части вы­
строено на иностранные капиталы и поэтому доходъ отъ нихъ 
шелъ не въ pyccKie карманы. Очевидно, чужимъ доходомъ не 
заплатить контрибуции немцамъ. 
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До войны нашъ годовой народнохозяйственный доходъ 
ылъ весьма скроменъ. Во время войны мы страшно разбога­

тели рублями, но обеднели пудами. Не будемъ приводить 
"ифръ,—ихъ сейчасъ такъ еще мало, а, кроме того, сейчасъ 

якому и безъ цифръ известно и чувствительно явное со-
ращеше народнохозяйственнаго дохода. Бумажныхъ денегъ 

появилось у ВСБХЪ очень много, особенно въ деревне, до 
войны всегда находившейся въ еостояши хроническаго без­
денежья, и въ рабочемъ классе . Но что значатъ эти деньги? 
Если заставить частныя типографш вместо газетъ печатать 
деньги, то руссше люди могутъ денежно разбогатеть еще-
больше, если на „керенкахъ", которыя по справедливости 
нужно было бы назвать „ленинками", вместо 20 и 40 печа­
тать 2000 и 4000 руб., а на 1000-рублевыхъ билетахъ печатать 
1.000.000 руб., то въ м е с я ц ъ по всей Россш можно наделать 
тысячи и тысячи новыхъ милл1онеровъ, а какой же будетъ 

: въ этомъ прокъ? Тотъ фактъ, что за время войны народно­
хозяйственный доходъ уменьшился, доказывается следующими 
очевидными еоображешями: во-первыхъ, сократился народно­
хозяйственный капиталъ; во-вторыхъ, оставшиеся капиталъ. 
въ силу его изношенности, въ силу политическихъ неуря-
дицъ, безпорлдковъ, падешя производительности труда сталъ 
давать доходъ гораздо менышй, ч е м ъ это было до войны; 
стоить вспомнить цифры добычи угля , руды, производства 
сахара, хлеба, ситца до войны и после войны. Въ третьихъ, 
почти четыре года многомиллюнная арм1я работоспособныхъ 
мужчинъ была оторвана отъ производительнаго труда, что не­
минуемо приводило къ сокращенш народнохозяйственнаго до­
хода. Целыя области страны или были отторгнуты отъ Россш 
рукою врага, или были плацдармомъ военныхъ событш. На-
конецъ, со дня революцш общая неустойчивость внутренняго 
нолитическаго положешя естественно тормозила всякую дея­
тельность и т е м ъ самымъ сокращала размеры народнохозяй­
ственнаго дохода. До войны у насъ говорили про плохое 
житье такъ: „съ хлеба на квасъ" , а ныне это „съ хлеба на 
квасъ" стало въ некоторой степени идеаломъ даже для т е х ъ . 
кто набилъ себе карманы несчастными бумажными рублями. 
Когда эта водянка лопнетъ,—путемъ ли катастрофы, или пу-
темъ девальвация,—вотъ тогда в с е эти соображешя смогутъ 
получить цифровое выражеше. 
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Если бы мы имели въ своемъ распоряжении настоящую 
цифру народнохозяйственнаго дохода Россш въ 1918 году v. 
цифру германскихъ счетовъ, предъявленныхъ нашей стран!., 
тогда можно было бы ясно ответить на вопросъ о томъ, мо 
жетъ ли Poccin заплатить контрибуцию изъ дохода. Если же. 
при отсутств!и такихъ цифръ, мы можемъ признать только 
одно,—что современный доходъ страны (все время до нынъю-
няго дня сокращающийся!) сильно иалъ противъ 1913 г. и 
что его хватаетъ только на то, чтобы среди тифа и голода, 
среди иостепеннаго отказа отъ многаго необходимая , среди 
явнаго обнищанш в с в х ъ и каждаго, жить въ непривлекатель-
ныхъ услов1яхт>,—то станетъ явнымъ и безспорнымъ, чти 
отторжете значительной части народнохозяйственнаго дохода 
въ пользу нт>мцевъ будетъ означать дальнейшее ухудшетс 
и безъ того жалкихъ условШ существования русскаго народа 
по в с ё х ъ его слояхъ и классахъ. В е д ь отторжеше дохода 
означаеть безплатный увозъ къ нЪмцамъ нашего хлъб,а, руды, 
лт.са, кожъ, хлопка и др. товаровъ. И это въ то время, когда 
Poccin давно уже живетъ во власти товарнаго голода и спа­
сается только т'вмъ, что недо'Ьдаетъ и одевается въ старье, 
что осталось, главнымъ образомъ, отъ довоеннаго времени... 

й если намъ суждено платить нёмцамт. милл!арды, то. 
очевидно, мы заплатимъ и х ъ и капиталами, и доходами. I i 
съ той, и съ другой стороны народнохозяйственной Россш 
будутъ нанесены чувствительные удары, тт>мъ более вредные, 
что они у п а д у т ъ на организмъ, въ которомъ не осталось ни 
одного живого места: онъ весь израненъ, и, что еще более 
опасно, страшно пстошенъ. 

I I I . 

Контрибущя встанетъ въ прямое iipoTiiBopliHie съ корен­
ными интересами народнаго хозяйства Poccin и будетъ мешать 
осуществлению самыхъ настоятельныхъ задачъ экономической 
политики ближайшаго времени. Народнохозяйственный силы 
нуждаются поел* безпримт»рной войны, прежде всего, въ нъко-
торомъ роздыхЬ, а вместо этого на нпхъ будетъ возложено 
тяжкое иго. Задача ликвидащи войны, тяжкая сама цо ce6t 
въ виду страшныхъ иослЪдствш военной грозы и экономиче­
с к а я распада во время револющи. отойдетъ на второй планъ, 
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ибо на первомъ плане встанетъ выплата контрибуцш. Иал'ь-
чете денежнаго обращетя , находящегося въ жалкомъ состо-
янш и грозящаго каждый день катастрофическими неожидан­
ностями, отодвигается на второй планъ, такъ какъ выплата 
контрибуцш, т. е безвозмездная передача за-граиицу огромны хъ 
массъ русскихъ ценностей, еще более ослабитъ наши век­
сельные курсы, что будетъ помехою на пути оздоровлетя 
внутренняго денежнаго обрашешя. Вексельные курсы, столь 
невыгодные для Poccin всл гвдствге того, что ея расчетный 
балансъ по отношешю къ за-границт> сделался хронически п 
къ высшей степени пассивнымъ, обрекаютъ страну на всяче 
ское сдерживаше покупокъ за границею и на у с и л е т е русскаго 
вывоза. Только такимъ путемъ можно надеяться достигнуть , -
к то въ результате усилш въ т е ч е т е ц гвлаго ряда после -
дующихъ лЪтъ,—некотораго равновешя въ расчетныхъ отно-
шешяхъ съ заграницей и с о з д а т я надежной почвы для оздо­
ровлетя денежнаго о б р а щ е т я . Выплата же контрибуцш раз-
страиваетъ всяк1е планы: къ грузу обязательствъ Poccin передъ 
заграницей она ирибавляетъ новый и въ высшей степени 
тяжелый; отчуждеше русскихъ товаровъ не даетъ Poccin 
ничего, кроме сокращешя минуса чрезвычайнымъ образом!, 
увеличенной внешней задолженности Poccin. Намъ не на что 
будетъ купить машинъ, столь нужныхъ и промышленности, и 
сельскому хозяйству. Продукты народнаго труда будутъ ухо 
лить за границу только потому, что въ мирномъ договор 
имеются соответствующая постановлетя . 

Мы не касаемся здесь технической стороны вопроса о 
выплате огромной военной контрибуцш, хотя она и м е е т ъ 
огромное, выдающееся народно-хозяйственное з н а ч е т е . Рас­
смотрите этого спец1альнаго вопроса возможно только тогда, 
когда имеются определенны я данный относительно размеровъ 
контрибуции, ея сроковъ и с о с т о я т я международнаго товар-
наго и валютнаго рынка. Но мы должны сделать несколько 
иопутныхъ замечания. 

Когда въ 1907 i ' . Poccin платила Я п о н ш ' сравнительно 
небольшую сумму военнаго вознаграждетя подъ видомъ 
оплаты за содержаше нашихъ пленныхъ (46 милл. руб. золо­
томъ), то этому акту предшествовала тщательная подготовка 
международнаго денежнаго рынка въ тгвляхъ обезопасен! я 
fro отъ вредныхъ посл-ЬдетвШ внезапнаго к е р е д в и ж е т я такой 
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значительной массы золота. Операщя была проведена весьма 
тщательно, принятыя меры предосторожности вызвали все 
общее одобрегпе. Равнымъ образомъ, когда Америка платила 
Фрашии за Панам скш каналъ (40 милл. долл.), или когда. 
Испашя платила Америке но счету контрибуцш (20 мил. долл.). 
технической стороне придавалось огромное значеше. C.rlvu • 
этихъ операщй остались въ спещальной литературе . Леонъ 
Сэй оставилъ весьма назидательный отчеть объ у п л а т е Фран-
идей Германш 5 милл1ардовъ военной контрибуцш; и з ъ этого 
отчета видно, какъ сложна и замысловата подобная операцш. 
Техника при этомъ играетъ большую роль: в е д ь все дъло 
сводится къ валютной р а с ц е н к е передаваемыхъ одной сторо­
ной другой различныхъ ценностей (товаровъ, платежныхъ 
документовъ и т. д.). Если въ такихъ расчетахъ, имъющихъ 
д'вло съ колоссальными суммами, будетъ допущена ошибка 
въ ничтожномъ размт>р'Б, скажемъ до 3—5°/о, или если будутъ 
созданы ташя условдя, которыя искусственно или даже слу­
чайно, но отрицательно повл1яютъ на валютныя отношешя, то 
страна-плательщица понесетъ ненужный и вредный уронъ. 

Въ виду этихъ соображенш нужно прикинуть на глазъ 
условдя краткосрочной выплаты контрибуцш въ настоящее 
время. Международный валютный рынокъ находится въ 
еостоянш полнаго разстройства, о его существоваши можно 
говорить только условно. Какими же факторами определяется 
курсъ рубля или марки? Только случайными и произвола 
ными. Следовательно, прежде всего отсутствуетъ база для 
о п р е д ё л е т я истиннаго отношешя между рублемъ и маркой, и 
это, прежде всего, вредно Poccin, такъ какъ ея положеше пас­
сивно: она платить , она силою вынуждена платить. Затъмъ, 
не существуетъ международнаго товарнаго рынка, который 
опредт>лилъ бы истинную ц гвну русскихъ товаровъ на золото. 
Цъна на бумажные рубли, которые на восточныхъ рынкахъ 
можно скупить за безцвнокъ, совершенно не характерна, а 
въдь при помощи спекулятивно-арбитражныхъ пр1емовъ наши 
враги могутъ д е л а т ь съ рублемъ, что угодно. Ведь уже давно 
не слыхать о томъ, чтобы кто - нибудь заботился о нашемъ 
рубле на внвшнихъ рынкахъ, какъ никто не заботится о немъ 
.и на внутреннемъ рынке. Русскш рубль, подверженный раз-
личнымъ вредоноснымъ влдяндямъ. остается совершенно без-
защитнымъ. При такихъ услов1яхъ валютные расчеты съ рус-
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ской стороны являются дъломъ совершенно гадательнымъ и 
съ большими шансами проиграть въ неравномъ состязанш. 

Наконецъ, для проведешя сложной операщи требуется 
наличность должныхъ финансово-экономическихъ организация, 
которыя въ настоящее время или совсъмъ разрушены, или 
полуразрушены. Прежде всего требуется х о р о ш и аппаратъ 
государственнаго хозяйства. Этимъ мы не можемъ похвалиться: 
на мъстъ старой системы государственнаго хозяйства сейчасъ 
водворилась своеобразная импровизащя, съ большимъ укло-
номъ въ сторону м е ч т а т й и всяческихъ оиытовъ. ЗатЪмъ, 
необходимъ, какъ воздухъ, хорошо налаженный кредитный 
аппаратъ; на мъстъ кредитнаго аппарата мы имъемъ хаоти-
чеше обломки старой системы. Словомъ, услов1я для совер-
raeHifl значительныхъ финансовыхъ операщй таковы, что хуже 
не придумаешь. Если же принять во внимаше, что реализация 
цритязашй нъмцевъ на крупный суммы возможна только на 
кредитной базъ — истор1я намъ не даетъ примъровъ иного 
порядка,—то, принявъ во внимаше состояше русскаго кредита 
въ настояний моментъ, легко можно догадаться, что и въ 
этомъ отношенш позищя Россш будетъ плачевною. 

При такихъ услов1яхъ взимаше контрибущи неминуемо 
приблизится къ методамъ собирашя ордынской дани, т. е. къ 
условшмъ, дълающимъ разорительными не столько самое дань, 
сколько способы ея в з и м а т я . 

М. И. Воюлгьповъ. 
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Проблемы международной торговой 
политики. 

" Г А Т Ь Я П Е Р В А Я . 

I . 

Въ у с л о т я х ь мира, предложенныхъ Г е р м а т е й въ Бресгь-
Литовскт>, абз. 3 ст. 5 гласилъ: ,,договаривающ1яся стороны 
будутъ допускать о г р а н и ч е т я въ с н о ш е т я х ъ , какъ-то: за-
и р е щ е т е вывоза, у р е г у л и р о в а т е ввоза и т. п., которые въ 
т е ч е т е этого (переходнаго) времени неизбежны, въ такихъ 
пределахъ, чтобы это ощущалось обоюдно возможно менъе 
тягостно; съ другой стороны, онт> въ т е ч е т е этого времени 
будутъ возможно мен^ве обременять обложеше необходимых!, 
цредметоьъ ввозными пошлинами". 

Въ этой ст. 5 имелось много всевозможныхъ разсужденш 
и п о ж е л а т й , по своей неопределенности и расплывчатости 
весьма мало соответствующихъ характеру международнаго 
трактата, достоинствомъ котораго является точность и ясность, 
формулировка, возбуждающая возможно менее сомнения и 
нререкатй . Тамъ говорится о томъ, что съ заключетемъ 
мира война кончилась и на экономической почве, какъ будт^ 
война порохомъ и свинцомъ можетъ закончить борьбу това| 
ровъ на м1ровомъ рынке,—борьбу, конечно, легальными сред­
ствами, борьбу добросовестныхъ конкуррентовъ. Правда, дальше 
какъ будто поясняется смыслъ словъ о прекращения эконо 
мической войны: стороны „не будутъ участвовать ни въ ка 
кихъ меропр1ят1Яхъ, которыя и м е л и бы целью поддержат» 
враждебныхъ действ!й на экономической почве" , но на самомъ 
деле п о я с н е т я никакого не получается, ибо „экономическая 
война" и „меропр1ят!я, поддерживаюшдя враждебный д е й с ш я 
въ экономической области", это определеше, именуемое ideni 
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per idem; въ двусмысленности то и другое могутъ соперничать 
другъ съ другомъ. 

Мало того, запрещаются не только враждебный двйств1я 
мрямыя или косвенный, но кромъ того мы (какъ и НЕМЦЫ) 
•бязуемся „ВСЕМИ находящимися въ нашемъ распоряженш 
редствами препятствовать внутри своей государственной 

-раницы таковымъ м-вропр1ЯТ1Ямъ" (т. е. враждебнымъ въ эко-
омическомъ отношети) . 

Если Poccin установить, напр., высошя пошлины на при-
'•озъ химическихъ продуктовъ, въ интересахъ возникшихъ въ 
я. предълахъ во время войны предпр!ятш, по добывание, нгпр., 
зотной кислоты, брома, минеральныхъ солей, каменноуголь-
ыхъ маслъ и т. п.,—если она это сдвлаетъ , будетъ ли это 
очитаться „враждебнымъ двйств1емъ", направленнымъ про-
тъ Германш? Съ нашей точки зрьшя ,—нътъ , ибо ц в л ь — 
храна собственная» нарождающагося производства, охрана 
коихъ законныхъ интересовъ, охрана въ равной м ь р ь отъ 
•рманскихъ продуктовъ, какъ и отъ и з д ъ л ш химической 
ромышленности всъхъ другихъ странъ. Но, по толкованию 
'ерманш, это—война посль мира, продолжете войны, только 
щто болъе опасными для Германш, ибо коварными, 
юсобами—не въ открытомъ полъ, гдт> Гермашя никого не 
оится, а обходнымъ путемъ, уязвляющимъ ее изъ угла. Это 
иъ бы ударъ по германской химической промышленности, 
даръ въ самое сердце Германш, р а з р у ш е т е одной изъ т ъ х ъ 
ромныхъ карр1атидъ, которыя подпираютъ величественное, 

возведенное въ т е ч е т е десятилъгш. здаше германской инду-
трш. На словахъ, конечно, и французы, и англичане будутъ 
катить т в же высоюя пошлины, но только на словахъ. Фак-
- чески они ни одной лишней копейки не вынуть и з ъ кар­

мана по той простой причине, что они не въ силахъ приво­
дить химическихъ продуктовъ въ Р о с с ш . Хорошо, если имъ 
удается покрывать, да и то не цвликомъ, а хотя бы въ зна­
чительной части, собственную потребность въ краскахъ, ду-
бильныхъ веществахъ, фармацевтическихъ препаратахъ и вся-

hwTh иныхъ химическихъ продуктахь. Высокья пошлины на хи-
мичесие полупродукты и готовые продукты въ Poccin д л я нихъ 
такъ же мало интересны, какъ для Китая. CiaMa или Персш. 

А далве , обязанность не только воздерживаться отъ вра-
ДСАШЫХЪ мъропр1ятш, но и препятствовать имъ, если они 
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будутъ исходить отъ кого-либо другого, обязанность вести борьбу 
съ тъмъ , кто носмъетъ нарушить экономичесше интересы Гер­
манш! Попробуй кто-либо отказаться продать Германш хлъбъ 
или лъеъ—начальство немедленно обязано „ВСЕМИ находящи-
гося въ его распоряженш средствами воспрепятствовать" та­
кому „враждебному мъропр1ятш". Немцы, экспортировавшее 
в ъ Россш, всегда вели точную статистику своего вывоза т 
различные районы, статистику, отмечавшую и з м ъ н е т я въ по-' 
требленш и з д е л ш даннаго предпр1ят1я въ каждой области и 
чуть ли не каждой губернш Россшскаго государства, ЕслИ| 
цифры указывали на то, что въ той или другой местности] 
сбытъ идетъ медленно, недостаточно быстро возрастаетъ, TOi 
и з ъ Германш агентамъ на мъстахъ давалось распоряжеше—| 
ускорить дело , принять экстренныя меры, двинуть въ данный, 
районъ дополнительно комми-вояжеровъ, напустить на него, 
новую волну каталоговъ и прейсъ-курантовъ, облегчить кре-
д и т о в а т е покупателей. Иногда сменялся даже местный 
агентъ, какъ не обнаруживши, очевидно, талантовъ опытнаго 
в ъ экономической войне полководца, не с у м е в ш и вести 
энергичное н а с т у п л е т е на рынке . И обычно ц е л ь достига­
лась: кривая сбыта сразу поднималась, предпр1ят1е торжество 
вало победу. 

Допустимъ, что после войны то же предпртят1е не су­
меешь о! воевать себе прежнихъ позищй, что ростъ его сбыта 
не обнаружится даже въ той мере, какъ до великаго м1рового 
пожара, или цифры будутъ увеличиваться въ меньшей про­
порции, ч е м ъ общее потреблете продуктовъ этого рода въ 
томъ же районе — с в е д е н ш объ этомъ у немцевъ будутъ 
вполне точныя. Что тогда произойдетъ? Это можетъ быть 
признано за бойкотъ, германскихъ товаровъ, за борьбу съ 
и х ъ экспортомъ, для котораго Poccifl является чуть ли не 
главнымъ рынкомъ ибо онъ долженъ заменить потери въ 
Англш, Францш, Америке . Не будетъ-ли это толковаться такъ, 
что русское правительстоо не „всеми находящимися въ его 
распоряженш средствами" препятствовало населенно вести вра­
ждебный действ1я противъ Германш, не пресекало въ коряк 
такого рода н а ч и н а т я ? 

Въ той же ст. 5 первоначальныхъ услов!й мира имеются 
и т а и я столь же громюя, сколь двусмысленный фразы, какъ 
обязанность договаривающихся сторонъ „устранять съ пути 
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трудности, которыя мъшаютъ возобновлению дружескихъ тор-
говыхъ и двловыхъ отношенш", и „облегчать товарообмвнъ 
между объими странами, въ особенности путемъ у р а в н е т я 

ьизлишковъ и недостатковъ". Что значитъ „уравнеше излиш-
| ю в ъ и недостатковъ"? Если въ Россш больше хлеба, ч е м ъ 
I въ Германш, то обязана ли она уравнить своими излишками 
репременно германскте „недостатки" и смеетъ ли она отдать 
1часть этихъ излишковъ и Францш или Великобританш? Или 
ше съ момента заключения мира это недозволено, ибо немцы 
Ргеперь друзья, а—перефразируя иевестную фразу—враги на-
ьшихъ друзей—наши враги, следовательно у д е л и т ь имъ часть 
I русскаго хлеба было бы равносильно нарушенно „дружескихъ" 

сношешй? 
Къ приведеннымъ выше словамъ — съ которыхъ мы на­

чали свое изложеш.е—относительно допустимости запрещенш 
вывоза и урегулировашя ввоза сделаны весьма туманныя 

^ прибавлешя. Какъ понимать: „въ такихъ пределахъ , чтобы 
это ощущалось обоюдно возможно менее тягостно"? Т е запре-
щешя вывоза, напр., которыя д л я насъ возможно менее тя­
гостны, могутъ оказаться для Германш наоборотъ весьма тя-

. гостными. „Возможно менее обременять обложеьие необходи-
мыхъ предметовъ ввозимыми пошлинами" — каше предметы 
будутъ считаться „необходимыми"? Только хлебъ? Или также 
обувь и одежда? Войдутъ ли сюда и машины? Возможно менее 
обременять и х ъ пошлинами съ точки з р е ш я тарифа 1904 г., 
действовавшаго до войны, или исходя изъ какого-либо иного 
критер1я? Если облагать и х ъ не выше того, что было въ томъ 
тарифе, то лучше было бы сказать по-просту—допускать без -
пошлинный лривозъ,—это было бы и яснее и откровеннее. 
Какую въ самомъ деле защиту при головокружительных!, 
издержкахъ производства нынешняго времени могутъ оказать 
дъйствовавнпя до войны пошлины? Они за эти три года уста­
рели больше, ч е м ъ в ъ нормальное время тарифъ стареетъ за 
полъ-столетот, напоминаютъ обветшавшее, полуразвалившееся 
здаше, сохранившееся отъ прежнихъ в е к о в ъ , ' въ которомъ 
хотятъ поселить людей съ современными требовашями ком­
форта. 

Но при всехъ этихъ „достоинствахъ" мирныхъ условш, 
которыя были предложены намъ въ Бресте , при всей этой 
фразеологш, допускающей любыя толковатя , — в с е - т а к и 



в ъ абз. 3 ст. 5 содержалось важное для насъ право 
„ з а п р е щ е т я вывоза и урегулировашя ввоза" и право обло 
ж е т я привозныхъ товаровъ по своему усмотритю. Правда, 
рядомъ съ „ з а п р е щ е т е м ъ " вывоза говорилось только о „регу-
л и р о в а т и " привоза, что, очевидно, не одно и то же (но ш 
чемъ разница между з а п р е щ е т е м ъ и регулировашемъ—не­
ясно: когда регулироваше переходить въ запрещеше?), правда, 
нельзя чрезмерно облагать необходимые предметы; но все-
таки Россия им-ветъ право ограничивать и привозъ, и вывозъ 
во время переходнаго времени, можетъ применять тотъ та 
рифъ, который считаетъ нужнымъ; въ этомъ отношенш ей 
предоставлена, если и не полная, то все же свобода действш. 

I I . 

Новый мирный договоръ, предложенный уже не въ Брестъ 
Литовске, а въ Двински, далеко не столь милости въ къ намъ, 
какъ первый. Мы уже не вправе применять любой тарифъ, 
лишь бы онъ „возможно мент^е обременялъ необходимые пред 
меты", а обязаны вернуть къ жизни умернпя естественной 
смертью ставки торговаго договора 1904 года. Кашя то огра 
н и ч е т я свободы привоза и вывоза мы можемъ и теперь уста 
новить, но лишь въ извеетныхъ пределахъ . Въ какихъ, щ 
сожалению, не ясно. 1 

Одно постановлете гласитъ : устанавливается свободны! 
безпошлинный вывозъ рудъ. Poccifl лишена возможности огра­
ничивать, регулировать, стеснять вывозъ руды (ибо—сказано: 
„свободный вывозъ") , ей запрещено вводить вывозныя пошлины 
на р у д у (ибо: „безпошлинный" вывозъ). 

Но какой руды? Только железной, которой Г е р м а т я 
1913 г. импортировала изъ вражескихъ странъ на 55 милл. ма^ 
(при общемъ ввозе ея на 227 милл. мар.) и которую она 
очевидно, х о т е л а бы целикомъ покрывать въ Россш? Но же 
лезо находится в ъ Украине; въ Петроградской губернш ещ( 
пока не открыты залежи криворожской руды. Очевидно, ръщ 
идетъ объ иной р у д е — о меди , ферромангане, олове, платинъ 
Для ферромангана и платины Росс1я является одной изъ не-
многихъ странъ добычи, и Г е р м а т я старается обезпечить себя 
этими металлами, экспортъ которыхъ Poccifl, исходя изъ сво-
ихъ собственныхъ интересовъ, могла бы ограничить или вовсе 



запретить на ближайшее время. Медь Гермашя вывозила 
почти ц-вликомъ изъ Соединенныхъ Штатовъ (изъ 335 милл. 
мар. импорта въ Германш 294 милл. получались изъ Америки), 
но уже съ начала войны этотъ источникъ сильно сократился, 
а въ настоящее время и вовсе изсякъ. Образовавшуюся тре-

(пгану нужно хоть отчасти закрыть русской медью, т ё м ь более, 
что и по окончанш войны Америка можетъ преградить путь 
своей мъди, направляющейся въ Германш. 

Медный голодъ принадлежитъ къ числу т в х ъ бъдствш. 
которыя постигли Германш со времени начала войны въ осо­
бенно сильной степени. Какъ и въ другихъ случаяхъ , изо­
бретательные Н Е М Ц Ы пытались обойтись при помощи сурро-
гатовъ. Война создала въ Германш царство суррогатовъ, до­
ставила имъ такую силу, что о существованш въ оныя времена 
настоящихъ продуктовъ, место которыхъ они временно за­
ступали, у с п е л и почти забыть, и теперь уже ломаютъ себе 
голову надъ тъмъ, какъ сохранить въ будущемъ эту новую 
великую индустр1ю суррогата, когда ей будетъ угрожать кон-
курренщя, какъ внутренняя, такъ и въ особенности внешняя 
тъхъ законныхъ продуктовъ, которыя до войны выполняли 
съ честью эти функцш и теперь вернутся обратно. Временны^ 
владельцы пожелаютъ присвоить себъ права собственниковъ и 
вопросъ о примиренш интересовъ и тт>хъ и другихъ, соста­
вить одну и з ъ т ъ х ъ многочисленныхъ проблемъ, которыя не 
могутъ не возникнуть съ прекращешемъ войны, когда все 
изгнанные, потерпъвнпе, какъ люди, такъ и предметы, потре­
буюсь возвращешя имъ того места, которое они зани­
мали. 

Однако, въ отлич1е отъ другихъ случаевъ, гдъ сурро­
гаты довольно успъшно заменяли своихъ предшественниковъ 
въ области м гвди дъло не клеилось и не клеится до сихъ 
поръ. Отвинтивъ м'вдныя ручки у оконъ и дверей у себя и в ъ 
зявоеванныхъ странахъ, реквизировавъ въ послъднихъ все, 
что возможно—медные котлы, м'вдныя кастрюли и иную М Е Д ­

НУЮ утварь—- нт^мцы обратили свое внимаше на заместителей 
меди, пытались заменить медь (и манганъ) железомъ, и 
цинкомъ, и аллюмшпемъ. Но для аллюмишя нуженъ бокситъ 
изъ Франщи или Соединенныхъ Штатовъ, а железо и цинкъ 
далеко не обладаютъ свойствами меди; цинковая проволока 
для электрическихъ проводовт>, необходимыхъ въ столь боль-

' 1 .71 



шомъ количестве въ телеграфномъ деле и въ мире и на 
войне, совершенно не оправдала возлагаемыхъ на нее на-
деждъ, какъ не могли ни эти ни д р у п е металлы заменить 
медныя части снарядовъ, пуль и артиллершскихъ приборовь, 
Правда, мы добывали до сихъ поръ довольно мало меди, i 
и это пригодится Германш, а подъ землею медь лежитъ 
насъ еще въ болыномъ количестве и ждетъ человека, кот 
рый извлекъ бы ее оттуда на светъ БожШ. Немцы сумеют 
обнаружить и поднять изъ н е д р ъ на поверхность не толы 
медную руду, какъ и мнопе д р у п е металлы, покоюшдеся 
насъ мирнымъ сномъ, даже мнопе Taitie, о существованш к( 
торыхъ мы имеемъ весьма смутное пред став ле Hie. Всю wi 
работу возьметъ на себя Гермашя и выполнить ее охотно и доб= 
росовестно, разъ ей обезпеченъ свободный путь, разъ она 
знаетъ, что плоды трудовъ не пропадутъ даромъ, д л я родины, 
будутъ въ целости доставлены въ отечество и тамъ использо­
ваны въ интересахъ германскаго капитала, на благо и про-
цветаше германской промышленности. 

Итакъ, руда будетъ свободно экспортироваться изъ Рос­
сш, по крайней мере до з а к л ю ч е т я новаго торговаго дого­
вора, въ переходный нерюдъ, т. е. тогда, когда она особенно 
нужна Германш вообще и для успешнаго продолжешя войны 
съ нашими союзниками въ частности, но когда она и намъ 
крайне необходима для нашей собственной промышленности, 
страдающей отъ недостатка сырья всякаго рода, въ томъ 
ч и с л е и металловъ. При такого рода коллизш интересовъ 
германскихъ и нашихъ победить долженъ, очевидно, более 
сильный, Гермашя, которая поэтому и навязала намъ столь 
жестокое требовате . 

Но это, по крайней мере, ясно. Напротивъ темны и не­
понятны д р у п я слова той же фразы, ограничивающей наше 
право регулировать свободу привоза и вывоза товаровъ. Го­
ворится о томъ, что мы обязаны гарантировать Германш 
свободу ввоза (или по другому варданту, свободу вывоза). 
Къ чему это относится—тоже къ р у д е (иб*о дальше идетъ 
„и свободный безпошлинный вывозъ р у д ъ " ) или вообще къ 
вывозу всякихъ товаровъ? Едва ли Гермашя особенно за­
интересована въ импорте къ намъ руды, т. е. сырья, въ ко-
торомъ она столь сильно нуждается и будетъ нуждаться въ 
ближайшее время, разве , что р е ч ь идетъ о привозе руды 
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не въ сыромъ, а въ обработанномъ видъ, въ формъ чугуна, 
мътшыхъ и з д в л ш и т. д. Скорее это касается всякаго рода 
товаровъ—но опять таки: привоза или вывоза? Въ первомъ 
случат. Г е р м а т я открываетъ себе ш и р о к и рынокъ д л я своихъ 
промышленныхъ и з д ^ л ш въ Poccin, которая должна заме­
нить утерянные въ другихъ странахъ и частяхъ свъта рынки, 
должна возместить то, что Англ1я и Соединенные Штаты мо-
гутъ отнять у Германш за океаномъ и то, что не будутъ 
попускать къ себе и эти и д р у п я враждебный ей страны— 

а кто не является врагомъ ея въ настоящее время? Среди 
моря огня, среди кроваваго зарева всем1рной войны уцъл-вли 
лишь, какъ островки, несколько европейскихъ государствъ. 
страны Центральной Америки (не Южной), да еще Мексика и 
Полинездя—все остальное объявило войну той же Германш. 
Вст» эти двери или значительная часть ихъ могутъ оказаться 
и впослъдствш закрытыми для Германш или, по крайней 
iffcpf., настолько слабо открытыми, что ея товарамъ весьма 
трудно будетъ пробраться. Вывезетъ Poccin—она окажетъ 
прштъ германскимъ издъчтиямъ, добровольно ли и охотно ли— 
другой вопросъ. Во всякомъ с л у ч а е они будутъ свободно на­
воднять Россш, уплачивая для виду кашя то п о ш л и н ы -
ставки тарифа 1904 года. 

Или же этого не будетъ, но зато Г е р м а т я отниметъ у 
насъ необходимые съестные припасы—если сказано „гаран-

1ш свободы вывоза"—и кромъ того нужное намъ сырье, не 
довольствуясь одной рудой. Отъ насъ она полу гчала рожь PI 
овесъ. свмена, выжимки, масло, яйца, лъсъ , ленъ, кожи. 
Ленъ останется теперь въ ея рукахъ—въ Курляндш, полу­
чающей „право самоопредвлешя" подъ протекторатомъ Гер­
манш. Но д р у п е предметы сырья и съестные припасы необ­
ходимо будетъ попрежнему вывозить изъ Россш, и не только 
то, что Росс1я давала до сихъ норъ, но гораздо больше, ибо 
и тутъ нужно себя вознаградить за потерю сырья, которое до 
войны широкой рекой притекало изъ вражескихъ странъ, въ 
особенности изъ Соединенныхъ Штатовъ и изъ британскихъ 
колоши. Оттуда получались и ртуть, и шелкъ - сырецъ, и 
жиры всякаго рода, и каучукъ , и рисъ, и нефть, и кожи, в ъ 
особенности же пшеница, шерсть и хлопокъ. Американскую 
пшеницу (въ 1913 г. и з ъ 417 милл. мар. германскаго импорта 
пшеницы 165 милл. дали Соединенные Штаты) придется за-
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мънить русской, по крайней мъръ до о к о н ч а т я обще-европей­
ской войны. По мвръ силъ и возможности туркестансюй хло-
покъ долженъ будетъ придти на помощь, за отсутств1емъ аме-
риканскаго. Заместить п о с л е д и т трудно (изъ 607 милл 
импортированнаго хлопка 462 милл. составлялъ хлопокъ изъ 
Соединенныхъ Штатовъ), но все же кое-что на первое время 
Г е р м а т я возьметъ, тъмъ более, что хлопокъ нуженъ не только 
для одежды, но—что гораздо важнее—для вооружешя, а за 
мъна хлопка крапивой не особенно пр1ятна и для тъхъ , ком\ 
приходится носить рубашки изъ этого суррогата, въ воен 
номъ же д ъ л ъ доставляетъ еще меньше удовольств1я. 

Следовательно, одно изъ двухъ. Либо Германш отни-
меть у насъ сглрье, оголитъ Россш, лишитъ не только ру 
скую промышленность нужныхъ ей матер1аловъ, но и русск 
населен1е необходимыхъ ему съестныхъ припасовъ; первъ 
она еще можетъ заменить—этого то и добиваются немцы 
германскими готовыми продуктами, вторыхъ—хлеба, яйг 
масла, сахара, немцы намъ ни въ какой форме вернуть 
могутъ. Либо—голода не будетъ, но зато и т е остатки пр 
мышленности, которые еще у с п е л и выжить какимъ то неи 
нятнымъ образомъ, несмотря на потокъ и разореше, котором» 
были подвергнуты, и т е прекратишь свое бренное сущестго-
ван1е подъ напоромъ немецкихъ изделз'й. Результата один 
ково печальный, какъ ни толковать новый договоръ о миръ 

И вся суть заключается, какъ мы видимъ, не толъ 
или вернее, не столько въ воскресающемъ изъ мертвы 
торговомъ договоре 1904 года, сколько и прежде всего 
томъ, что намъ запрещено закрыть тотъ рычагъ, котор; 
преграждаешь путь вывозимымъ и з ъ Россш предметамъ п] 
довольств1я или сырья и привозимымъ къ намъ промышл 
нымъ изделхямъ, что на насъ наложенъ запретъ регулиг 
вать свой импортъ и экспортъ такъ, какъ это наиболее вт 
годно въ нашихъ собственныхъ интересахъ, определять, i 
к1е товары и в ъ какомъ количестве могутъ быть впущ< i 
въ страну и выпущены оттуда въ т е ч е т е ' д а н н а г о nepiu 
времени. 

Проф. 1. Кулишеръ, 
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Секретные димоматичеше документы 1 ) . 

н . 

Было бы очень интересно ознакомиться съ тъми тайными 
договорами, на основе которыхъ ведется настоящая война. 

Изъ этихъ договоровъ очень подробно были изложены 
(въ „Новомъ Времени") договоръ союзниковъ съ Итал1ей, и 
(въ „Днъ") договоръ Россш съ Румышей. О договоръ Францш 
съ союзниками имеются указашя въ различныхъ з а я в л е т я х ъ 
въ парламентахъ и въ печати; о нашемъ договоръ 1915 г.. 
касающемся Константинополя, Босфора и Дарданеллъ,—тоже; 
тоже о договоръ 1916г. , касающемся р а з д е л а Турцш вообще. 
и т. д., но ни одинъ изъ этихъ договоровъ текстуально и 
полностью не опубликованъ. 

Но и в ъ болыневистскихъ сърыхъ книгахъ н в т ъ ни одного 
изъ этихъ договоровъ. 

Мы имъемъ въ нихъ ( № 42) „Соглашете съ Франщей 
1917 г.". Но это не текстъ соглашешя, а какая то записка, 
неизвестно кт>мъ написанная, безъ всякой подписи. Въ ней 
изложено желаше Францш, переданное въ январе 1917 годя 
русскому правительству, о томъ, чтобы Франщя кроме Эльзасъ 
Лотарингш получила „особое п о л о ж е т е " въ долине реки 
Саара ( т ^ е . юго-западной части Рейнланда) , и чтобы весь 
Рейнландъ по левому берегу Рейна былъ отдЬленъ отъ Гер­
манш и „былъ устроенъ на особыхъ началахъ" (т. е. образо-
валъ государство, более или менее зависимое отъ Францш). 
По этому поводу французскш и руссюй министры иностран-

') Ом. книгу первую этого журнала. 

•7.0' 



ныхъ д ъ л ъ обменялись нотами, причемъ руссюй министръ, 
Н. Н. Покровскш, соглашаясь предоставить Франщи свободу 
въ опредълеши границъ между нею и Гермашею, настаивалъ 
на такой же свободе и д л я Россш при опредълеши ея бу­
дущей границы съ Гермаш'ей и Австр1ей. Насколько точно и 
насколько полно изложено двло въ записке —не видно, такъ 
какъ текста самыхъ нотъ, о которыхъ упоминается въ записки, 
въ сборнике н е т ъ . 

Точно также по вопросу о р а з д е л е аз1атскихъ владъшй 
Турцш имеется только какая то анонимная записка 21 февраля 
1917 г. (№ 29). Изъ нея видно, что Росшя должна была по­
лучить Трапезундсюй вилайетъ, Арменио и северную часть 
Мессопотамш; Англ1я—южную часть Мессопотамш съ Багда-
домъ, такъ что ея владВшя здесь должны соприкасаться съ рус­
скими, и два порта въ Сирш; Ф р а н щ я — С и р ш и часть Малой 
Азш къ югу отъ русскихъ владвшй, следовательно, въ томъ 
числе такъ называемую Малую Арменио. Палестина должна 
быть выделена изъ Т у р ц ш и подчинена совместному упра­
влению Россш, Франщи и Англш. Арав1я должна составить 
особое государство, которое предполагается поделить на 
„зоны в л 1 я т я " торжествующихъ союзниковъ. З а Турщей 
остается, такимъ образомъ, только западная часть Малой Азш, 
и то безъ побережья Босфора и Дарданеллъ. 

Но и тутъ мы имеемъ только изложеше соглашенья (въ 
существенныхъ чертахъ известнаго и раньше), а текста со-
глашен1я нвтъ . 

Д л я предрешенной союзниками участи Константинополя 
и проливовъ у насъ н е т ъ даже и этого; о ней сборники не 
говорятъ совсёмъ ничего. Д р у г и х ъ договоровъ тоже нетъ. 

Д л я договорныхъ отношенш, связывающихъ союзниковъ 
въ настоящей войне, с е р ы я книги даютъ такимъ образомъ 
очень мало; можно сказать ничего существенно новаго. 

Кроме текста договоровъ, намъ было бы очень интересно 
выяснить, какъ русская револющя повл1яла на общее напра-
влеше русской иностранной политики. Большевики не разъ 
заявляли, что Керенсгай—такой же капиталиста и буржуй, 
какъ Протопоповъ и Штюрмеръ, и что Терещенко—такой же 
импер!алистъ, какъ Сазоновъ и Покровскш, такъ что его ино­
странная политика была прямымъ продолжешемъ политики 
этихъ послвднихъ, и его воззваше 5 мая, въ которомъ былъ 
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провозглашенъ лозунгъ „миръ безъ аннексш и контрибуцш 
на началахъ самоопределения народовъ", было лишь актомъ 
лицемър!я. 

Проверить это у т в е р ж д е т е было бы очень интересно. Но 
для такой проверки редакторы сборниковъ не сделали ровно 
ничего. Въ нихъ имеется 17 документовъ (изъ общаго числа 
66), относящихся къ эпохе временнаго правительства (съ 
марта по октябрь 1917 г.), но ни одинъ не подтверждаете 
большевистскаго утверждешя. , 

. И1. 

Что же въ такомъ с л у ч а е даютъ сборники д л я освеще-
шя международной политики? 

Очень цененъ , едва ли не наиболее ц е н е н ъ во всемъ 
сборнике, русско-германсюй договоръ 11/24 ш л я 1905 года 
(№ 38), о которомъ уже было упомянуто выше. 

Договоръ былъ заключенъ лично императорам Виильгель-
момъ и Николаемъ на- ихъ свиданш въ Бьорке. Онъ дей­
ствительно, въ свое время составлялъ большую тайну и до 
сихъ поръ не былъ известенъ. Ни Вильгельма, ни Николая 
не сопровождали въ Бьорке министры иностранныхъ д е л ъ . 
Подпись Вильгельма скреплена Чиршкимъ, въ то время прус-
скимъ носланникомъ въ Мекленбурге, т. е. лицомъ, занимав-
шимъ второстепенную должность 1 ) . Подпись Николая скре­
плена морскимъ министромъ Бирилевымъ, т. е. лицомъ оффи-
щально совершенно чуждымъ иностранной политики. Отсут-
CTBie на свиданш ответственныхъ руководителей иностран­
ной политики должно было скрыть отъ общественнаго м н е т я 
Европы з н а ч е т е совершающагося с о б ь т я . Германская оффищоз-
ная „Norddeutsche Allgemeine Zeitung" говорила о немъ, какъ 
о простой дружеской в с т р е ч е во время прогулки Вильгельма 
по Балтшскому морю, и наше „Новое Время" говорило почти 
тоже самое. А между т е м ъ тамъ, за спиной дружественной 
Франши, заключался договоръ объ оборонительномъ союзе 
Poccin съ Г е р м а т е й противъ всякой третьей державы, которая 
напала бы на одну и зъ нихъ. Правда, последшй пунктъ до-

') В ъ сборникъ подпись напечатана такъ: „фонъ Чиршки и Бенкендофъ". 
Это явная ошибка. Полная фамилия этого лица такова: „фонъ Чиршки и Беген-
цорфъ". 



говора, въ силу котораго Николай об-вщалъ предпринять шаги 
къ тому, „чтобы посвятить Франпдю въ настояний договоръ 
и предложить ей присоединиться къ нему въ качестве союз­
ницы", говоритъ какъ будто о томъ, что ocTpie договора глав-
нымъ образомъ было направлено противъ Англш, а не Францш; 
но несомненно, что Франщя не могла вступить въ новый 
тройственный союзъ, и если бы она узнала о договоре, то 
увидела бы въ немъ низкую и з м е н у со стороны Россш, 
темъ более, что какъ разъ въ тотъ моментъ ея отношенш съ 
Г е р м а т е й обострились до крайней степени. 

Другой важный договоръ, разоблачнный въ сборнике, -
это договоръ между Poccieft и Яношей (№ 3). Онъ подпи­
с а т ь Сазоновымъ и Мотоно 20 ш н я — 3 т л я 1915 г., т. е. въ 
самый разгаръ великой войны. Заголовокь, который придали 
ему редакторы сборниковъ—„Тайное соглашеше между Рос­
сией и Яношей, имеющее въ виду вооруженное выступлеше 
сообща противъ Америки и Англш на Дальнемъ Востокъ 
ранЬе л е т а 1921 г.", — несомненно неверенъ: договоръ вовсе 
не обязываетъ договаривающаяся стороны взять на себя ини 
щативу войны, т е м ъ более въ определенный срокъ, но все 
таки онъ направленъ не только противъ Соединенныхъ Шта 
товъ (тогда еще нейтральныхъ), но отчасти и противъ союз 
ницы въ войне — Англш. Договоръ ставить своею задачею 
охранеше Китая отъ политическаго господства какой бы то 
ни было третьей державы, и въ с л у ч а е чьего бы то ни были 
посягательства на него, обязываетъ договаривающаяся сторони 
къ совместному вооруженному выступленио, причемъ ОБ 
обещаютъ не заключать сепаратнаго мира съ общимъ врагом ь. 
Договоръ заключенъ на шестилетнш срокъ (до 1921г . ) . Такой 
сепаратный и действительно секретный договоръ двухъ союз 
никовъ противъ третьяго весьма характеренъ для политики 
современныхъ державъ, и потому разоблачетемъ именно этого 
договора большевики попадаютъ въ свою ц е л ь : разоблачать 
двойственную политику правительствъ *). 

Этими двумя договорами и исчерпывается все действи­
тельно ценное.-

Кроме нихъ можно отметить еще несколько второстепен 

*) Нужно замътить, что какъ р а з ъ этотъ договоръ или особенно безгра­
мотно переведенъ, или особенно дурно прокоррекгированъ; только нъкоторып 
мъста его можно понять лишь по догадкъ, и то лишь приблизительно. 
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ныхъ или третьестепенныхъ по назначешю документовъ. Яъ-
которую, хотя и очень екромную цену , имъетъ русско-румын­
ская военная конвенщя 1916 года (№ 36). Она дополняетъ 
договоръ о союзе 4—17 августа 1916 г., содержание котораго, 
какъ было уже мною сказано, было изложено въ печати (въ 
газете „День"), но самый текстъ котораго оставался и остается 
и поныне неизвестнымъ. Его видимо не нашли и большевист-
сше редакторы, и потому имъ приходится удовлетвориться 
чисто военной конвенщей о количестве войскъ, которыя обя­
зуется выставить Румышя, о порядке ихъ сосредоточенчя и 
т. д. Я не знаю, можетъ ли опубликовате этой конвенции 
теперь, черезъ полтора года после вступлешя Румынии въ 
войну, раскрыть нвмцамъ к а т я - н п б у д ь ценный для нихъ съ 
военной точки з р е ш я св вдешя; другими словами, является ли 
оно грубымъ нредательствомъ, актомъ шшонажа, или н е т ъ ; 
думаю, что нетъ ; но знаю наверное, что съ точки з р е ш я той 
[ГБЛИ, которую п рее л е д у ютъ редакторы сборниковъ, оно зна-
чен!я не имеетъ . 

Интереснее и характернее переписка 1911—12 г. по во­
просу о ссуде , данной Фердинанду, царю болгарскому. Фер-
динандъ обратился къ русском\ г правительству черезъ рус­
скаго посланника Неклюдова съ просьбой о ссуде въ 3 мил­
лиона франковъ и з ъ 4°/ 0 подъ залогъ его частныхъ иму-
ществъ. По этому поводу Неклюдовъ въ „частномъ, весьма 
довврнтельномъ письме" Сазонову сообщаетъ любопытный 
сведешя объ имущественномъ по ложе нш Фердинанда, кото­
рый обладаетъ крупными, но пока бездоходными и м е н а м и и 
въ долгу, какъ въ шелку, причемъ по своимъ долгамъ пла­
тить 7°/ 0 и и з ъ году въ годъ переписываегъ векселя, нахо­
дясь въ унизительной зависимости отъ софшскаго Народнаго 
Банка. Онъ разсчитывалъ на наследство отъ матери, но 
обманулся въ расчете , получивъ после матери „всего отъ 
600 до 700 тыс. франковъ годового дохода — отнюдь не 
больше". Неклюдовъ предупреждаетъ, что „было бы наивно 

[думать, что мы купимъ Фердинанда за ссуду въ 3.000.000", 
|но не сомневается, что такая ссуда увеличить наше 
вл1яше на царя ,—и ссуда была дана, въ удостовереше чего 
имеется любопытная расписка самого Фердинанда. А в ъ 
результате,—Фердинандъ нашъ врагъ, и—кто знаетъ,—мо­
жетъ быть надежда избавиться отъ личнаго долга была 
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лишней гирей на чашке в-всо-въ, определившей направление 
его политики. 

Переписка 1914—15 г по вопросу о вовлечения Волгари 
въ войну на нашей стороне или по крайней мере о спосо-
бахъ обезпечить ея нейтралитетъ ( № 39) не даетъ почти ни­
чего новаго сравнительно съ темъ , что было известно изъ 
оффищальнаго сообщетя правительства. 

Не лишена значешя телеграмма Керенскаго отъ 20 покя 
1917 г. (№ 44) съ жалобой на то, что союзники (каше именно-
изъ телеграммы не видно) доставили намъ „оруд1я въ зна­
чительной части изъ брака, т. к. 35°/о не выдержали 2-хъ днев 
ной умеренной стрельбы". 

Не лишена интереса переписка Терещенко съ русскими 
послами въ сентябре и октябре 1917 г. по поводу требовамя, 
предъявленнаго Amvnefi, Франщей и Итал1ей о возстановле-
нш боеспособности нашей армш; требовате это произвело на 
наше временное правительство „тягостное в п е ч а т а е т е " , и 
Керенсшй счелъ нужнымъ отметить, что „Poccifl все же 
является великой державой". 

Вотъ и все, что можно выловить изъ пяти сборниковъ 
сколько нибудь ценнаго д л я международной политики. 

З а т е м ъ и д у т ъ различный частныя письма дипломатовъ, 
иногда прибавляющая какой нибудь штрихъ для характе 
ристики личнаго состава дипломатическихъ миссШ или дру-
гихъ лицъ, принадлежащихъ кь оффищальному Mipy. Такихъ 
писемъ много, слишкомъ много для сборника, преследую 
щаго широкую ц е л ь р а з о б л а ч е т я не отдвльныхъ лицъ, а ира 
вительствъ. Д л я характеристики же нравовъ нашихъ бывшихг 
(а отчасти и настоящихъ) правительственныхъ сферъ ихъ 
слишкомъ мало: и зъ груды подобныхъ писемъ талантливый 
историкъ сумелъ бы извлечь ценныя крупицы для своего 
и з с л е д о в а т я , но груды здесь все же н е т ъ . 

И притомъ некоторый письма говорятъ весьма мало. 
Вотъ, наиримеръ, письмо изъ Токю отъ одного атташе 

отъ 19 ш н я 1917 г., крикливо озаглавленное: „Станиславъ 
1П степени равняется п а р е ботинокъ". Въ немъ атташе сооб-
щаетъ о п р ю б р е т е т и имъ въ Токю для своего прзятеля нары 
ботинокъ и замечаетъ: „вы мне—Станислава, я вамъ—бо 
тинки". Но если вспомнить, что въ ш н е 1917 г. ордена 
уже были отменены, то фраза принимаетъ характеръ дру-
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жеской, не особенно умной, но в м е с т е съ тъмъ и не вполне 
понятной для посторонняго читателя шутки, и теряетъ вся-
К1Й оддозный смыслъ. 

Мало интереса представляетъ и длинная переписка, вы­
званная доносомъ настоятеля православной церкви в ъ Фила-
(ельфш, священника В. Курдкмова по поводу нвсколькихъ 

искорбительныхъ словъ по адресу императора Николая I I , 
ироизнесенныхъ нашимъ канадскимъ епископомъ Алексан-
дромъ. Доносъ действительно отвратителенъ, и некрасива роль 
посла, который на него обратилъ внимаше. Но какое же зна-
чен!е можетъ иметь фактъ, что настоятель церкви в ъ Фила-
дельфш д е л а е т ъ доносъ на другое духовное лицо. 

Итакъ—обещанныхъ въ предисловие новыхъ доказательствъ 
того, что импер1алисты „въ своихъ кабинетахъ продавали 
жизнь" трудящихся, „давили, угнетали.. . охватывали ц е л ы я 
области, орошали поля человеческой кровью", нетъ ; свидв-
тельствъ ихъ „адской работы" мы въ сборникахъ не нашли. 
Но можно указать, что въ нихъ имеются кое к а т е мате-
р1алы, представляющее значеше (и то очень скромное) для 
исторш не международныхъ отношешй, а внутренней жизни 
Россш, а также внутренней жизни Испанш. Этой стране по­
чему то особенно повезло: с о б ь т я м ъ , произошедшимъ въ ней 
въ марте—октябре 1917 г., посвящено ц е л ы х ъ 26 страницъ 
(№ 53), на которыхъ напечатанъ длинный рядъ донесений рус­
скаго „посла" въ Мадриде (въ действительности посланника) 
о волнешяхъ и министерскихъ кризисахъ, причемъ донесе-
юямъ придано общее заглав1е: „испанская револющя по се-
кретнымъ телеграммамъ бывшихъ русскихъ пословъ въ Ма­
дриде", несомненно не соответствующее действительности. 

Для внутренней русской исторш и м е е т ъ значеше обстоя­
тельный докладъ С. Г. Сватикова ( № 61, 62, 63), посланнаго 
временнымъ правительствомъ летомъ 1917 г. заграницу для 
разследовашя участая нашего дипломатическаго ведомства 
въ д в л а х ъ охраны и раскрывшаго въ этомъ отношенш н е ­
которые небезъинтересные факты. 

Вотъ и все, что при самомъ сильномъ желанш я смогъ 
найти въ с е р ы х ъ книгахъ. Какъ видимъ, очень мало, чтобы 
оправдать утверждеше „Правды", будто опубликоваше секрет-
ныхъ документовъ произвело „ошеломляющее в н е ч а т л е ш е " 
въ Россш и заграницей. 
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А между тъмъ, нельзя сомневаться въ томъ, что въ 
а р х и в е Министерства Иностранныхъ Д е л ъ должны быть до­
кументы, которые могли бы произвести такое впечатлеше. 
Ведь несомненно, что державы и въ самомъ деле пресле­
довали въ войне импер1алистическ1я цели. Но чтобы игь 
найти, нужны люди, более грамотные. 

Въ одной газете было сообщено, что несколько времени 
тому назадъ въ англШское посольство явились большевики 
въ сопровождения: красногвардейцевъ и потребовали предъ-
явлешя имъ секретныхъ договоровъ. Въ посольстве ответили, 
что они не знаютъ, как1е документы нужны большевиками 
и предложили имъ произвести обыскъ въ а р х и в е посольства. 
На это господа большевики не решились, не потому, конечно, 
чтобы у нихъ не хватило храбрости (въ и х ъ храбрости поел* 
ареста румынскаго посланника никто не сомневается) , а по­
тому, что и х ъ испугали размеры архива, и остановило, ве­
роятно, незнаше иностранныхъ языковъ и полное неумеше 
приступить къ д е л у , 

Не знаю, достоввренъ ли этотъ разсказъ; можетъ быть и 
нетъ; авторитетнаго подтверждения его не было. Но онъ очень 
похожъ на правду; онъ очень картинно говорить о безпомои! 
ности болыневиковъ въ виду взятой ими на себя задачи 
Нужно опубликовать „секретные" договоры; а какъ H.XI 
взять? Они тутъ, въ этомъ архивв,—но въ немъ десятки, мо 
жетъ быть сотни тысячъ бумагъ въ строго определенном!, 
порядке. А какъ къ нимъ приступить, когда этого порядка 
не понимаешь? И вотъ, большевики вспомнили советь Гете 
(если только они когда нибудь читали Гете, за что, впро-
чемъ, я не поручусь), 

Greift nur hinein ins voile Menschenleben! 
Und wo ihr's packt, da ist's interessant, 

и р е ш и л и запуститъ руку наудачу въ пачку бумагъ, въ ра 
счете, что все, что зачерпнетъ и х ъ горсть, будетъ „секрет -
нымъ документомъ". Она зачерпнула русско-румынскую кон-
венщю,—вали ее въ сборникъ; въ конвенцш имеется указаше 
на точную дату действительно секретнаго и действительно 
ценнаго политическаго договора, но онъ не попадается подъ 
руку,—обойдемся безъ него. Попадается англо-русское со-
глашеше 1907 г.; оно давнымъ давно, и притомъ оффищально 
опубликовано. Но кто это помнитъ, кто въ этомъ разберется? 
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Вали его! А гдъ же документы, говорящее объ импер1ализм* 
Терещенки? Н*тъ ихъ,—что делать , обойдемся частнымъ пись-

уюмъ какого то атташе о Станислав* и ботинкахъ; авось кто 
пшбудь приметь это за доказательство импер1ализма. 

Приходится почти пожалъть, что у болынсвиковъ не 
нашлось болъе грамотнаго редактора. А то—наделала синица 
славы, а моря не зажгла, и „ошеломляющаго впечатлъшя" ни 
ва кого не произвела. 

Нътъ, ужъ лучше и проще арестовать еще одного по­
сланника союзной державы, ч ё м ъ гоняться за синей птицей— 
секретными договорами. 

. ' ' I V . > 

Предыдущая моя статья была написана и уже набрана, 
когда появился 6-й в.ыпускъ большевистскаго сборника 
Его девизъ въ настоящее время звучитъ какою-то насмъш-
ш большевиковъ надъ самими собою: 

„Да здравствует! 
Демократический мир 

безъ анексии и контрибуции 
на основе 

самоопределении народов". 2 ) 

Но Богъ съ нимъ, съ девизомъ. Посмотримъ на доку­
менты. 

Ихъ три группы. Одна (№ 67) касается Грещи, другая 
№№ 68—71) говорить о военныхъ приготовлешяхъ Герма­
нии, третья ( № № 72 и 73)—о международной борьб* съ анар­
хистами, къ которой приняла участ1е и Г е р м а т я . 

Такимъ образомъ, и зъ трехъ группъ д в * такъ или иначе 
асаются Германш. Т*мъ не менее, я пока не вижу оснований 
сказываться отъ сд*ланнаго мною вывода, что редакщя с*-
ыхъ книгъ считаеть нужнымъ щадить Германпо. 

Въ послвднюю группу входитъ, прежде всего», документа 
I 72, озаглавленный „Союзъ импер!алистовъ противъ анар-

') Считаю нужнымъ исправить допущенную мною ошибку. Я назвалъ ре­
дакцию сборниковъ анонимной; основашемъ для этого послужило то, что преди-

ineie къ нимъ подписано „Редакщя". Я не замвтилъ, что въ конц-в каждаго 
лпуска им-Ьется подпись: „Ответственный релакторъ Н. Марки нъ". 

2 ) S i c Въ оамомъ сборнике, однако, сохранена, обычная opeorpadfmi. 


