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вниманию к 
читателей

Специализированное объединение 

«Строймеханизация» 

Минмонтажспецстроя СССР

ПРЕДЛАГАЕТ

для продажи за  валю ту l u l l  категорий 
краны монтажны е специальны е 
на пневмошасси М К А Т-40 и М К ТТ-63, 
а такж е запасны е части к ним, 
созданные объединением 
совместно с фирмой « Т адан о» (Я п о н и я ).

Краны предназначены для выполнения монтажны х и 
специальных строительных работ при сооруж ении  и 
реконструкции промыш ленных объектов.

Т ЕХ Н И Ч ЕС К А Я  Х А Р А К Т ЕРИ С Т И К А

МКАТ-40 МКТТ-63
Грузоподъемность, т 40 63
Грузовой м ом ент, тН 140 220
Высота подъема, м:

с основной стрелой 11,0 12,0
со см енны м  рабочим
оборудованием 48,0 55,0

Высота, м 3,5 3,5
Габаритные разм еры
в транспортном положении 1 3 ,8 4X 2 ,5X 3 ,9 1 8 ,6 X 3 X 4
Масса, т 33,0 51,0

Краны отличаю тся вы соким  качеством , надежны в 
эксплуатации, м обильны , вы соком аневренны . П рово ­
дится гарантийное и послегарантийное обслуживание,

За справками обращаться по адресу:
113054, М осква,
5-й М онетчиковский  пер., 20. 
Телеф оны : 233-08-69; 237-12-81.

Вологодская областная универсальная научная библиотека 
www.booksite.ru



Пролетарии всех стран, соединяйтесь!

ЕЖЕМЕСЯЧНЫЙ ТЕОРЕТИЧЕСКИЙ 
И НАУЧНО-ПРОИЗВОДСТВЕННЫЙ ЖУРНАЛ 
ГОСУДАРСТВЕННОГО 
КОМИТЕТА СССР ПО ЛЕСУ 
И ЦЕНТРАЛЬНОГО ПРАВЛЕНИЯ 
ВСЕСОЮЗНОГО ЛЕСНОГО 
НАУЧНО-ТЕХНИЧЕСКОГО ОБЩЕСТВА

ЛЕСНОЕ
хозяйство

12/1990
Журнал основан в апреле 1928 года

Главный редактор 
Э .В . АНДРОНОВА

Редакционная коллегия: 

П.Ф .БАРСУКО В 
И. М .БАРТЕНЕВ 
Р. В.БОБРОВ 
Н.К.БУЛГАКОВ 
Н.В.ВЕТЧИНИН 
И.В.ГОЛОВИХИН 
Е. А . ГУСЬКОВ 
М. М. ДРО Ж А ЛОВ 
А.И.ИРОШ НИКОВ 
Г М .КИСЕЛЕВ 
П.Я.КОНЦЕВОЙ 
Г. Н. КОРОВИН 
С . А . КРЫ ВД А 
Ф .С .К У Т Е Е В  
И.С. М ЕЛЕХОВ 
Н. А .М О И СЕЕВ 
А .И .Н О ВО СЕЛЬЦ ЕВА 
Е .С . ПАВЛОВСКИЙ 
П.С. П АСТЕРН АК 
Е .С . ПЕТРЕН КО  
А.П . ПЕТРОВ 
А .И .ПИ САРЕН КО 
А .В . ПОБЕДИНСКИЙ 
Л.П.ПОЛУНИН
A.Р. РОДИН
B. П. РОМАНОВСКИЙ
A.Ф .САБЛИН 
Е .Д .С А БО
C .Г  СИНИЦЫН 
Д .П .СТО ЛЯРО В 
Л.И .СТЕПАНОВ
B.С.ТОНКИХ
A .А .ХАН АЗАРО В 
Г. И.ЦЫПЛАКОВ
B.В.ШИШОВ
A.А .ЯБЛО КО В
B.А.ЯШ ИН
(зам. главного редактора)

Редакторы:

Ю .С . БАЛУЕВА 
Р. Н. ГУЩ ИНА 
Т. П. КОМАРОВА 
Э.И . СН ЕГИ РЕВА 
Н. И. ШАБАНОВА

С О Д ЕРЖ А Н И Е
Н еф едьев В. В. Л е с о у с тр о й ств о  в новых эко н о м и ч еских усло виях

Э К О Н О М И К А , О РГА Н И ЗА Ц И Я И ПЛАНИРОВАНИЕ П Р О И ЗВО Д СТВА  
П етров В. Н. Э к о н о м и ч е ск о е  сти м ули р о ван и е  охраны  и защ иты  леса

В п о р яд ке  о б суж ден и я
М акаревский М . Ф . О п р е д ел ен и е  эко н о м и ч еско й  эф ф е кти в н о сти  лесо о суш ительно й  
м елиорац ии
Пайков В. Б .г М альцев Е. И. М е то д и ка  ав то м атизац и и  планирования операционны х 
за тр а т  на л е сн о е  хо зяй ство

Л ЕС О В ЕД ЕН И Е И Л ЕС О В О Д С Т В О
Н абатов Н. М. Руб ки  и восстан о влен и е  со сняко в  со вторы м  яр усо м  и п о др о сто м  ели 
М аркив П. Д ., Питикни А . И. П р о д укти вн о сть  горны х пихто вы х лесов Карпат 
Невидомов А . М. Ф и то и н д и ка ц и я  ле со р асти те л ьн ы х  условий  в В о лго -А хтуб и н ско й  пойме

Л ЕСН Ы Е КУЛЬТУРЫ  И ЗА Щ И Т Н О Е Л ЕС О Р А ЗВ ЕД ЕН И Е
Никитенко В. Ф .г С и д ор  А . И. П овы ш ение сем ен о н о ш ен и я сосны на лесо сем енны х 
уч а стка х  п утем  о б о гащ ен и я почвы тукам и
Потапова Е. Ю . О б о тб о р е  м ато чн и ко в  сосны  д л я  клонирования на П Л С У
Кучерина О . В. В ы ращ ивание сеянц ев  сосны  обы кновенной  в усло виях за кр ы то го  грунта

Л ЕС О У С Т Р О Й С Т В О  И ТА КСА Ц И Я
Корякин В. В. О п ти м и зац и я  р а зм е р а  лесо п о л ьзо ван ия  по ур о вн ям  организации лесного  
ф о н д а
Власов Б. Е. Э ко н о м и к о -м а те м а ти ч е ск о е  м о дели ро ван ие  в лесо пользо ван ии
Хватов А . Г. 3 ако н о м ер н о сть  о б ъ ем о о б р а зую щ е го  ф а к то р а  дер евьев  на уровне
био групп ы
Богачев А . В. А н ал и з м атем ати ч е ско й  м о дели  р оста  со сно вы х насаж дений

Из истории лесн о го  хо зяй ства
Поляков А . Н. У ч и те л ь  и ученик 

О Х РА Н А  И ЗА Щ И ТА  Л ЕС А
Киреева И. М. И зм ен ен ие  ф ен е ти ч е ско й  с тр у к ту р ы  по пуляций непар ного  ш елко пр яда 
по д  влиянием  ан тро п о ген н ы х во здействий
Ильиных А . В., Бахвалов С . А ., Божко Н. А . И ндикация ф а з  вспы ш ки м ассового  
р азм н о ж е н и я  ш елко п р яд а-м о н аш ен ки
Галкин Г. И. Х во йн ая волнянка в пихто вы х л е са х  К р а с н о я р с ко го  края
Львов С . М ., Путятин Ю . П., Ш ашова М. В. Ко н тактн ы й  сп о со б  нанесения гербицидов 
и арбориц идов

ТРИБУНА Л ЕС О В О Д А
М е дв ед ски й  А . И., Л есников М . Ф . ,  Веренич  А . Ф .  Х а р а к те р  засо р енно сти  плантаций
клю квы  круп н о п л о дн о й
Гедых В. Б. К а ч е с тв о  сем ян  клю квы

Т р е б у е тся  срочное решение

Таргонский П. Н. П ер е см о тр е ть  ГО С Т  на пло ды  брусники
В стр ечи  с интересными лю дьми

Гиряев Д . М. С е я т ь  д о б р о  на зе м л е  
Цепулин Г. С тан о в лен и е  
Ш абанова Н. Л ю б и м о е  д ел о

С у д ь б ы  лю дские
Хлебников И. А . «С л е со м  повенчана»
Леонов В. П р ы ж о к  на заре

Из блокнота ж урналиста
Тимош енко В. Ганна

Братья наши меньшие
В ы куп  (р а с с к а з )

ф
©  ВО « Агропромиздат», 
«Лесное хозяйство», 1990

З А  РУБ ЕЖ О М
М олодцов В. Л ес н о е  хо зяй ство  Н игерии
М ельчанов В. А . Водны й  б алан с лесн ы х и б е зл е сн ы х  во до сб о р о в  о стр ова К уба  
Тюрин Е. Г. Л еса  и эко л о ги ч е ская  о б стан о вка  в Л аосе

Х РО Н И КА

У к а за те л ь  с та те й , по м ещ ен ны х в ж ур н а л е  за 1990 г.

8

11

14
16
18

21
22
24

26
28

31
32

35

38

40
41

43

4 6
47

49

50
51 
53

53
54

55

56

20
57
58

25, 60

Вологодская областная универсальная научная библиотека 
www.booksite.ru



ЛЕСОУСТРОЙСТВО
в новых

ЭКОНОМИЧЕСКИХ УСЛОВИЯХ

В. В. НЕФЕДЬЕВ, начальник ВО «Леспроект»

В неродном хозяйстве страны происходят коренные изм ене­
ния в политике экономических отношений. Затрагивают они 
и лесоустройство. М ноголетняя практика существования его за 
счет обязательного финансирования из госбю джета принесла 
свои плоды. Несмотря на то, что все лесоустроительные 
подразделения в 1989 г. перешли на вторую  модель 
хозрасчета, у них продолжает оставаться уверенность в га­
рантированном обеспечении как объемов работ, так и соответ­
ствующ его финансирования. В то ж е врем я переход на 
рыночную экономику требует поиска новых нетрадиционных 
решений хозяйствования, совершенствования технологий, 
увеличения количества и повышения качества услуг, оказы вае­
мых лесоустройством.

Концепцией развития лесного хозяйства до 2005 года 
определено, что коренная перестройка лесохозяйственной 
деятельности невозможна без серьезных преобразований 
лесоустройства. Его основными задачами являю тся разработка 
долгосрочных программ и проектов планов лесохозяй­
ственной деятельности по пятилетиям, технико-экономическое 
обоснование проектируемых мероприятий, отвод лесосечного 
фонда, составление планов рубок и подсочки, создание 
совмещенных банков картографической и таксационной 
информации, осущ ествление с ВНИ ИЦ лесресурсом аэро­
космического мониторинга.

Для реализации указанных задач разработана Программа 
развития ВО  «Леспроект» до 2005 года, главные направления 
которой обсуждались на региональных совещаниях актива всех 
предприятий, на советах их руководителей, а также на 
специальных совещаниях по компьютеризации лесоустрой­
ства. В мае 1990 г. она рассмотрена и одобрена на коллегии 
Госкомлеса СССР. Основные разделы ее: развитие производ­
ства, совершенствование лесоустроительного проектирования, 
повышение качества работ, научно-техническое развитие, 
решение социальных вопросов, подготовка кадров и т. д.

Согласно этой программе ежегодные объем ы  лесоустрой­
ства с учетом вовлечения в активную хозяйственную деятель­
ность не освоенных ныне лесов должны возрасти с 50 млн га 
в 1991 г. до 52,2 млн га в X V  пятилетке. Предусматривается 
обеспечить своевременное обследование кедровых лесов 
с целью их комплексной оценки и разработки мероприятий по 
ведению лесного хозяйства в соответствии с постановлением 
Верховного Совета С С С Р «О  неотложных мерах экологическо­
го оздоровления страны». О дновременно с традиционным 
лесоустройством в районах интенсивного ведения лесного 
хозяйства намечено создавать и ежегодно обновлять с приме­
нением современной электронно-вычислительной техники 
банки данных о лесах и перейти от периодического лесо­
устройства к непрерывному, позволяю щ ему не только снизить 
трудоемкость полевых работ, но и повысить их качественный 
уровень и эффективность, соединить лесоустроительное 
проектирование и лесохозяйственное планирование в единый 
динамический процесс.

Для рационального использования лесосырьевых ресурсов 
предусмотрены работы по отводу и таксации лесосек главного 
пользования (ежегодно 700— 1000 тыс. га) и освидетельствова­
ние мест рубок на основе крупномасштабной аэрофотосъемки 
(на 400— 1200 тыс. га).

В целях получения необходимой информации о количе­
ственной и качественной характеристике резервных лесов 
Сибири и Дальнего Востока планируется проведение инвента­
ризации и картографирования их по прогрессивным техноло­
гиям с использованием материалов аэрокосмических съемок 
(ежегодно до 30 млн га), что даст возможность полностью 
завершить к 1995 г. работы по изучению  ранее охваченных 
аэротаксацией и получить точные и достоверные данные.

Для многоцелевого использования лесов и земель гослес- 
фонда намечено провести охотустройство (ежегодно —  на
2 млн га), инвентаризацию древесной и кустарниковой 
растительности пустынь с оценкой кормовых ресурсов пастбищ 
в лесном фонде Средней Азии и Казахстана (на 2 млн га), 
геоботаническое обследование оленьих пастбищ в районах 
Сибири и Дальнего Востока (ежегодно —  20 млн га).

Совместно с ВНИ ИЦлесресурсом планируется организовать 
на основе материалов космической съемки постоянное 
слежение за текущ ими изменениями, происходящими в лесах 
в результате стихийных бедствий, промышленных выбросов, 
хозяйственной деятельности. Намечается увеличить (на 50—  
7 0 %  по сравнению с 1990 г.) объем ы  работ по устройству 
и проектированию парков, лесопарков, мемориальных комп­
лексов, осуществить инвентаризацию насаждений городов 
с разработкой мероприятий по улучш ению  экологической 
ситуации в городах и других населенных пунктах.

В настоящее врем я введенная в действие вторая часть 
Инструкции по проведению лесоустройства в лесном фонде 
С С С Р  предусматривает:

1. Разработку основных положений организации и развития 
лесного хозяйства области, края, автономной республики, 
определяющих и научно обосновывающих разделение лесов 
на группы и категории защитности, нормативную базу таксации 
леса и лесоустроительного проектирования, долгосрочную 
стратегию ведения лесного хозяйства и лесопользования 
в регионе в соответствии с народнохозяйственными и приро­
доохранными требованиями за 2 года до лесоустройства.

2. Составление на базе Основных положений и материалов 
полевых лесоустроительных работ проекта организации 
и развития лесного хозяйства для конкретного предприятия, 
владеющ его лесным фондом, содержащ его научно-техниче­
ские нормативы и план осуществления им лесохозяйственной 
деятельности и лесных пользований в ревизионном периоде, 
долгосрочные цели хозяйства по улучш ению состояния 
лесного фонда и повышению продуктивности лесных земель, 
а также все необходимые данные для рабочего проектирова­
ния специализированных лесохозяйственных, производствен­
ных и социальных объектов. По заказам  пользователей 
лесоустроители будут делать вариантные расчеты.

Такая двухступенчатая система лесоустроительных работ 
направлена на то, чтобы в новых условиях хозяйствования 
сделать проект организации и развития лесного хозяйства 
основным нормативно-техническим документом для предпри­
ятий, ведущих лесное хозяйство и осуществляющих лесополь­
зование.

Вместе с тем новая Инструкция не дает ответа на все 
вопросы, связанные с переходом лесоустройства на новые 
экономические условия хозяйствования. Так, в первой ее части 
«Полевые работы» исключено понятие «повторное лесо-
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устройство» («ревизия лесоустройства»), что фактически 
ставит вне закона такое основополагающ ее требование, как 
преемственность материалов нового и предыдущего лесо­
устройства.

По-прежнему в значительной м ере лесоустройство сводится 
к таксации и организации территории лесного фонда независи­
мо от степени его изученности, мало места отводится 
инженерной работе, т. е. предусматривается приведение 
лесов в известность, а не их устройство. При современных 
требованиях к насыщению лесоустроительного проекта эле­
ментами технического проектирования первая и вторая части 
лесоустроительной инструкции вступают в противоречие 
между собой.

Необходимо уточнить и ряд вопросов, касающихся экономи­
ческого обоснования лесоустроительных расчетов и реко­
мендаций.

Для усовершенствования лесоустроительной инструкции 
и других нормативных документов в ВО  «Леспроект» 
организована постоянно действующ ая комиссия, которая 
обязана ежегодно готовить дополнения и изменения к ним 
с учетом требований лесного хозяйства к лесоустройству.

ВО  «Леспроект» не первый год работает над проблемой 
насыщения лесоустроительного проекта элементами техниче­
ского проектирования. В этом направлении освоены работы по 
составлению планов рубок главного пользования, отводу 
и материально-денежной оценке лесосек, территориальному 
распределению лесохозяйственных мероприятий с учетом  
транспортной доступности участков и обсчета сметной 
стоимости работ по годам, пятилетиям. Все они выполняются 
с использованием современных программных средств.

В условиях хозрасчета лесоустроительный проект дает 
предприятиям, ведущ им лесное хозяйство, возможность 
самостоятельно принимать решения и проявлять в какой-то 
мере инициативу. В то ж е врем я проект содержит ряд технико­
экономических показателей и нормативов, обязательных для 
исполнения. Таким нормативом в первую  очередь является 
расчетная лесосека, устанавливаемая по ф актическому состоя­
нию лесного фонда, прогнозу его динамики. Выбор и обосно­
вание оптимальной лесосеки осущ ествляю т на основе многова­
риантных прогнозных расчетов применительно к региону 
(Основные положения) и к каждом у лесохозяйственному 
предприятию (Лесоустроительный проект).

Инструкцией изменен подход к определению  величины 
эксплуатационного фонда и качественной его оценке. При 
обосновании расчета размера главного пользования лесом 
даются отдельными итогами сведения о его доступности, 
ценности (расстроенные, с полнотой ниже 0,5, низкотоварные 
и т. п.), выделяю тся данные по Va —  V6 классам бонитета. 
Предусматривается производить вариантную сортиментацию 
эксплуатационного или лесосечного фонда предстоящего 
ревизионного периода, что необходимо для составления 
оптимальных планов поставки сортиментов народному хозяй­
ству с учетом  реальной структуры эксплуатационного или 
лесосечного фонда.

Конечно, проблему приближения проекта к ТЭО  без 
помощи специализированных проектных организаций решить 
весьма трудно. В рамках ассоциации «Сою зинф ормлеспроект» 
В О  «Леспроект» и «Сою згипролесхозом» разработана про­
грамма пояснительной записки к проекту организации 
и развития комплексного лесохозяйственного предприятия. 
Она состоит из двух частей: характеристики территории
расположения предприятия, его лесного фонда, хозяй­
ственной деятельности в нем; проектных решений.

В отличие от типовых проектов детально прорабатываются 
объемы  по главному и пром еж уточном у пользованиям, 
определяю тся объекты производственного и жилищно-быто- 
вого строительства, его организация и первоочередные 
объекты. О бстоятельно рассматриваются вопросы охраны 
окружаю щ ей среды и научной организации труда. В конце этой 
части помещены подробные технико-экономические расчеты 
и примеры определения эффективности проектировок.

Таким образом, пояснительная записка к проекту комплекс­
ного предприятия будет представлять собой технико-экономи­
ческое обоснование развития его на десятилетие и более 
длительную перспективу.

У лесоустроителей в настоящее время сложилось неодно­
значное отношение к отводу лесосек в натуре. Проведенный 
совместно с М инлесхозом Р С Ф С Р  анализ десятилетнего опыта 
таксации и отвода лесосек при лесоустройстве показал, что 
применение этого метода по сравнению с традиционным 
обеспечило увеличение выявленных запасов в среднем на 
1 4 %  (по данным лесозаготовителей, объем  заготовленной 
древесины с 1 га на таких лесосеках фактически возрос на
9 % ) .  Это и есть прямой эффект нашей работы. Некоторые 
видят в ней только дополнительную и невыгодную нагрузку. 
Подчас это происходит по причине отсутствия рабочих 
и помощи со стороны работников лесного хозяйства, что 
следует рассматривать как ненормальные явления. Но руково­
дитель, в чьем  ведение находится лес, в новых условиях 
хозяйствования должен располагать точными данными каждой 
лесосеки. Поэтому при переходе на рыночные отношения 
отвод лесосек с их сортиментацией по вариантам и денежной 
оценкой, глубоким анализом действующих цен на рынке 
должен стать одной из важнейших функций и одним из самых 
эффективных приемов повышения качества лесоустройства, 
конечно, при соответствую щ ем финансировании.

Наибольшей эффективности лесоустройство достигнет при 
условии, если проект организации и развития лесного 
хозяйства конкретного предприятия будет совместным про­
дуктом его работников и лесоустроителей. Для повышения 
обоснованности проектируемых мероприятий с учетом мест­
ных особенностей необходимо привлекать к лесоустроитель­
ному проектированию специалистов лесного хозяйства. Пре­
дусматривается поучастковое согласование намечаемых меро­
приятий ещ е в полевой период в рамках действующих 
нормативных документов, а при наличии повыдельного БнД —  
по соответствующ им программам. Лесничему предоставля­
ется возможность совместно с лесоустроителями определять 
оптимальное территориальное размещ ение мероприятий, 
степень их концентрации и очередность выполнения.

Д ля повышения качественного уровня ведения лесного 
хозяйства и организации эффективного использования лесных 
ресурсов разработана концепция компьютеризации лесо­
устройства, в которой предусмотрены повсеместное внедрение 
Э В М  и переход к сдаче материалов лесоустройства заказчику 
на магнитных носителях с ежегодной актуализацией информа­
ции с учетом  хозяйственной деятельности.

Уж е имеется определенный задел в реализации этой 
концепции. Вся лесоустроительная информация обрабатыва­
ется в наших ВЦ, создано программное обеспечение для 
формирования планов лесохозяйственных работ на пятилетие 
с разбивкой по годам, долгосрочного прогнозирования 
динамики лесного фонда и пользования лесом, составления 
планов рубок и материально-денежной оценки лесосек. 
Большой объем  работ выполняется по созданию и ведению 
банков данных, которые эксплуатируются в ряде областей 
и республик.

К сожалению, эффективность этих работ не столь велика из- 
за отдаленности самих банков от пользователей (пока они 
ведутся и эксплуатируются в информационных вычислитель­
ных центрах лесоустроительных предприятий)" и неподго­
товленности пользователей, т. е. специалистов лесного хозяй­
ства. Чтобы ликвидировать указанные недостатки, ВО  «Леспро­
ект» совместно с ВНИ ИЦлесресурсом приступили к созданию 
БнД на персональных компьютерах, но работы ведутся 
медленно из-за острого дефицита соответствующих техниче­
ских средств в системе ВО  «Леспроект», хотя оно располагает 
опытными и высококвалифицированными разработчиками. 
Разумеется, успешность эксплуатации повыдельных БнД, 
особенно в части контроля за состоянием лесов, лесохозяй­
ственной деятельностью  и ее результатами, будет во многом 
зависеть от достоверности информации о выполнении лесохо­
зяйственных работ и тех изменениях в характеристиках 
насаждений и не покрытых лесом земель, которые явились их 
следствием. Очевидно, что на первых этапах работу придется 
выполнять совместно или под контролем лесоустройства, но 
наиболее эф ф ективным будет переход на непрерывное 
лесоустройство с использванием повыдельного БнД, большой 
положительный опыт проведения которого имеется в Латвии,
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где проводились семинары и даже платные стажировки 
специалистов. Эта технология осваивается и внедряется в ряде 
других лесоустроительных предприятий.

При непрерывном лесоустройстве реш ается по сущ еству 
комплексная задача проектирования, планирования и разм е­
щения лесохозяйственных мероприятий и лесопользования 
в полном соответствии с лесоустроительным проектом 
и с учетом динамических процессов в лесном фонде. 
Одновременно осущ ествляется независимый объективный 
контроль за выполнением этих мероприятий и их результа­
тивностью. Отклонения от проекта допускаются только 
в случаях ошибок лесоустройства, что является важным 
фактором повышения его качества, или возникновения непред­
виденных ситуаций. Разумеется, оно возможно лишь при 
наличии и поддержке повыдельного БнД. Эф ф ективность его 
будет на порядок выше при ведении совмещ енного повыдель­
ного и картографического БнД.

Наиболее благоприятные условия для выполнения одной из 
главных установок Концепции развития лесного хозяйства до 
2005 года создаются при непрерывном лесоустройстве. 
Лесоустроительное проектирование становится динамичным, 
тесно увязывается с текущ им планированием лесохозяй­
ственной деятельности и осущ ествляется совместно с работни­
ками лесных предприятий с учетом  ежегодных изменений 
в лесном фонде, происходящих в течение ревизионного 
периода. Одновременно обеспечивается взаимный опера­
тивный контроль качества проектных и лесоучетных материа­
лов лесоустройства и соответственно реализации лесничими 
запроектированных мероприятий и их результатов. Резко 
повышается достоверность материалов, характеризующих 
лесной фонд в реальном времени. Но и при обычном 
периодическом лесоустройстве эксплуатация повыдельного 
БнД, особенно совмещ енного с картографическим, позволит 
лесохозяйственным территориальным производственным о бъ ­
единениям осущ ествлять всеобъемлющ ий анализ и контроль 
за лесохозяйственной деятельностью , причем уж е  на стадии 
текущего планирования мероприятий, своевременно устраняя 
все ошибки в их размещении, очередности проведения, 
подборе главных пород и расчетно-технологических карт.

Новым и очень актуальным м ом ентом  в деятельности 
лесоустройства является оценка экологического состояния 
лесов. Ещ е в 1989 г. в программу проекта организации 
и развития лесного хозяйства введен раздел, где помещены 
материалы, характеризующ ие факторы и источники вредных 
воздействий на лес, данные о наличии садоводческих 
товариществ, состоянии примыкающих к ним лесных массивов, 
влиянии лесохозяйственной и лесозаготовительной деятельно­
сти на экологическую  обстановку в лесном фонде предприятия 
и на прилегающих к нему территориях, нарушении экологиче­
ского равновесия в лесных биоценозах с указанием их 
признаков и причин (излиш няя численность копытных, массо­
вое размножение грызунов, сокращ ение муравейников, 
гнездовий полезных птиц и т. п.).

В другом разделе дается экологическое обоснование 
проектируемых мероприятий и лесопользования, оптимальной 
породной структуры лесов с учетом  их устойчивости к тем  или 
иным вредным воздействиям, определяю тся дополнительные 
меры и рекомендации по улучш ению  экологической обста­
новки.

В 1988— 1989 гг. Литовским, Латвийским, Эстонским и Бело ­
русским лесоустроительными предприятиями проводилась 
работа по экологическому мониторингу лесов, примыкающих 
к западным границам СССР, по единой методике Европейской 
экономической комиссии О О Н . При этом была осуществлена 
разбивка сети постоянных пунктов учета (П П У ) по всей 
территории республик на топокартах и часть их вынесена на 
натуру, сделаны первые наблюдения.

При проведении указанных работ основным является 
слежение за состоянием насаждений. В то ж е врем я было бы 
целесообразным использование сети ППУ и для учета лесного 
фонда статистическим методом. В этом случае ее надо 
закладывать на всех категориях земель, и не только на 
покрытых лесом, расширив таксационную характеристику,

даю щ ую  полную информацию о лесном фонде и о лесохозяй­
ственной деятельности. Проведение единовременного учета 
на ППУ обеспечит получение достаточно объективной инфор­
мации о состоянии и динамике лесного фонда на опреде­
ленный временной период, которая мож ет быть использована 
как контрольная за ведением лесного хозяйства и лесопользо­
ванием на различных уровнях управления.

Д ля более глубокого анализа состояния лесов как при 
мониторинге, так и при лесоустроительных работах ВО 
«Леспроект» предполагает создание в лесоустроительных 
предприятиях специальных групп и подразделений лесопато- 
логов, что позволит значительно повысить эффективность 
и экологическую  обоснованность лесоустроительного про­
ектирования. Это  тем более важно, что наш проект становится 
основным нормативным документом по ведению хозяйства и 
должен подвергаться всесторонней экологической экспер­
тизе.

В северных и восточных лесных регионах Р С Ф С Р  проживают 
многие этнические группы, отнесенные к малочисленным 
народам, весь уклад жизни которых тесно связан с лесом. 
В проектах будут указаны районы их проживания, основные 
виды трудовой деятельности в настоящее время, предложения 
по соверш енствованию  систем и методов ведения лесного 
хозяйства и лесопользования с учетом  интересов коренного 
населения, вплоть до ограничения или прекращения главного 
пользования лесом в районах его проживания. Особое 
внимание должно быть уделено тем районам, где не только 
традиционный, но и современный уклад жизни этого населения 
тесно связан с лесом (промысловая охота, заготовка недре­
весной лесной продукции и т. д.).

Важное место в новых условиях хозяйствования будет 
отведено парколесоустроительным работам, имеющ им боль­
шое социальное, историко-культурное и природоохранное 
значение, высокую  рентабельность и спрос. В последние годы 
наметился рост объемов работ по специальному устройству 
рекреационных лесов и парков, увеличилось число проводя­
щих их предприятий. Д ля этого подготовлены Методические 
указания по разработке проектов организации и ведения 
паркового и лесного хозяйства и восстановления природного 
комплекса на территории памятников истории и культуры, 
М етодические указания по выявлению  и обследованию парков 
и природных ландшафтов (ком плексов) на территории 
памятников истории и культуры, М етодика по устройству 
лесопарков, М етодические указания по устройству рекреаци­
онных лесов. Планируется следующий комплекс мероприятий:

довести годовой объем  парколесоустроительных работ 
к 1995 г. до 2— 2,5 млн руб. В связи с этим будут созданы 
дополнительные подразделения при Юго-Восточном, Бело­
русском, Дальневосточном предприятиях, а в существующих 
увеличен объем  специальных изысканий и рабочего проекти­
рования;

разработать силами предприятий объединения в 1990—  
1991 гг. основные положения и методические указания по 
устройству городских парков, лесов и парков лечебно­
оздоровительных учреждений, дендрариев и ботанических 
садов, национальных парков и рекреационных лесов, а также 
рабочих правил составления технологических карт по уходу за 
парковыми насаждениями и изыскательским работам в парках 
и рекреационных лесах с общ ими затратами 40 тыс. руб.

Учитывая, что в последние годы заметно возрос интерес 
населения к историческим ценностям природных объектов, ВО  
«Леспроект» прорабатывает вопрос о возможности выпуска 
информационных и рекламных проспектов, что будет способ­
ствовать пропаганде охраны природы, памятников культуры, 
а также получению дополнительных заказов.

Большой проблемой для лесоустройства является несовер­
шенство нормативно-справочной базы. Часто приходится 
пользоваться вспомогательными таблицами, разработанными 
для региона, в то время как даже в пределах области 
необходим более детальный подход.

Во врем я полевых работ лесоустроителями закладывается 
ряд постоянных и временных пробных площадей, но эф ф ек­
тивность этой работы при значительных затратах крайне низка.
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И главная причина в том, что они, как правило, имею т разовый 
характер использования, не подвергаются глубокому научно­
м у анализу. Только в 1989 г. при повторном лесоустройстве 
было заложено пробных площадей на ход роста и на рубки 
ухода 1390, таксационно-дешифровочных —  1100, на исполь­
зование лесосечного фонда —  27, на санитарное состояние 
лесов —  4448 и тренировочных —  61 28 с общ ей сумм ой затрат 
около 1,2 млн руб.

При повторном лесоустройстве материалы пробных площа­
дей, заложенных в прошлые годы, часто не анализируются и не 
используются или утрачиваются полностью, что снижает 
возможность повышения качества лесоинвентаризационных 
работ и лесоустроительного проектирования.

Неудовлетворительно реш аются вопросы систематизации 
и дальнейшего использования таксационно-дешифровочных 
пробных площадей и выделов, имеющих особое значение для 
дальнейшего совершенствования статистических методов 
лесоинвентаризации, основанных на лесотаксационном де­
шифрировании материалов аэрокосмических съемок, улучш е­
нии культуры и условий труда лесоустроителей, повышении 
эффективности работ. На изучение хода роста насаждений, их 
товарной структуры и санитарного состояния вновь затрачива­
ются немалые средства, силы и время. Использование 
материалов пробных площадей сторонними организациями 
носит бессистемный характер и не компенсирует расходы 
лесоустройства на эту работу. Чащ е всего карточки пробных 
площадей оседают в столах научных работников и лесоустрои­
тельных архивах.

В целях накопления, постоянного хранения и рационального 
использования в лесоустройстве наиболее объективной ин­
формации о лесах, заключенной в материалах пробных 
площадей, необходимо: производить в зоне деятельности 
инвентаризацию всех сохранившихся и привязанных в натуре 
материалов пробных площадей с систематизацией их по видам 
(на ход роста, рубки ухода, тренировочные и т. д.), породам 
и лесорастительным условиям с проверкой полноты и правиль­
ности их обработки; обеспечивать жесткий контроль за 
качеством закладки и обработки пробных площадей любого 
назначения и наносить их местоположения на планшеты; 
передавать материалы пробных площадей посторонним 
организациям на договорных условиях.

В настоящее врем я разрабатывается банк данных пробных 
площадей широкого назначения, а также создается архив 
стереопар аэроснимков с нанесенными на них таксационно- 
дешифровочными пробными площадями и выделами. Инфор­
мационные базы будут как региональные, так и центральные.

Без создания и использования справочно-нормативной ин­
формации, построенной на объективных данных пробных 
площадей, трудно обеспечить качественное проектирования, 
составление проектов планов на 5 лет и более, а тем более 
заниматься прогнозными расчетами. Интенсификации этой 
работы, а главное, сокращ ению сроков разработки нормати­
вов и будет способствовать упомянутый банк данных.

В последние годЬ| в лесоустройстве ощ ущ ается недостаток 
квалифицированных кадров. Причин этого несколько: слабая 
профессиональная и психологическая подготовка в учебных 
заведениях, ограничение прописки в ряде городов, нежелание 
молодых людей работать в полевых условиях, нехватка жилья 
и более низкие заработки, чем в лесном хозяйстве. Но главная 
в том, что сами лесоустроители перестали уделять внимание 
подготовке и отбору будущих специалистов. Чтобы изменить 
положение, нами организована подготовка инженеров по 
специальной программе в Марийском, Воронежском и Брян­
ском институтах, Тогучинском и Краснобаковском лесхозах- 
техникумах, на ряде предприятий начали действовать филиалы 
кафедр таксации и лесоустройства вузов. Прорабатывается 
вопрос о создании группы по специализации лесоустройства 
в МЛТИ, ЯЛТА . Но активность самих предприятий должна быть 
выше. Ведь не секрет, что о лесоустройстве студенты знают 
в основном из учебного курса. А разве он может заменить 
ж ивое дело? Здесь надо применять и методы личной 
заинтересованности: это и доплата к стипендии студентам, 
заклю чивш им договор с предприятием после второго курса, 
и более высокий оклад им по зачислении на работу, 
обеспечение ж ильем  и, что очень важно,—  максимальное 
внимание к практикантам.

Сейчас в лесоустройстве сложилась ситуация, когда про­
исходит смена поколений руководящ его состава предприятий 
и экспедиций. Вновь избранным или назначенным руководите­
лям  очень трудно ориентироваться в сложной работе без 
специальной экономической и организационной подготовки. 
К сожалению , в ВИ П КЛ Х она не ведется. Видимо, надо 
рассмотреть вопрос о создании специальных курсов (можно 
и в В И П КЛ Х ) для руководящ его звена со сроком обучения не 
менее трех месяцев.

Д ля повышения эффективности лесоустройства в новых 
экономических условиях необходимо увеличить объем  работ 
по инвентаризации и изучению состояния лесов с использова­
нием прогрессивных технологий, реализовать программы 
компьютеризации лесоустройства, предприятий и органов 
управления лесного хозяйства, активнее переходить на 
непрерывное лесоустройство, развивать свою  нормативную 
базу, используя имеющ ийся громадный информационный 
потенциал.

Если мы не хотим отстать от передовых стран мира, то 
каждое новое лесоустройство, начиная с будущ его года, 
должно сопровождаться созданием и последующ им ведением 
повыдельного или совмещ енного с картографическим банка 
данных на технических средствах лесоустроительного пред­
приятия или органа управления лесным хозяйством. Только 
при этом условии и мож но рассчитывать на эффективное 
взаимодействие лесоустройства с лесным хозяйством.

ПОЗДРАВЛЯЕМ!

Указом  П резид иум а Верховного  
Совета Белорусской  С С Р  за бо л ь ­
шие заслуги в развитии лесного 
хозяйства и активное участие в о б ­
щ ественной ж изни почетное зва ­
ние заслуж енного  лесовода Бел о ­
русской  С С Р  присвоено Владимиру 
Павловичу Романовскому —  пер­
вом у зам ести телю  м инистра лес­
ного хозяйства Белорусской  С С Р.

У ка зо м  • П рези д и ум а Верховного  
С овета  Р С Ф С Р  за заслуги в области 
лесного хозяйства и многолетний 
д обросовестны й  труд  почетное 
звание заслуж енного  лесовода 
Р С Ф С Р  присвоено Галине Василь­
евне Батц— лесн ичем у  Бейского  
мехлесхоза, Ивану Петровичу Бон­
дарчуку —  ди ректору Ко зульско го  
мехлесхоза, Виктору Семеновичу 
Звыкову —  ди ректору Ермаков-

ского м ехлесхоза, Прасковье Яков­
левне Лосевской —  помощ нику 
лесничего  Копьевского  спецсем- 
лесхоза, Николаю Николаевичу 
Саввушкину —  генеральном у ди­
ректор у  Хакасского  Л Х П О  (К р ас ­
ноярский край), Алексею Гаврило­
вичу Пастухову —  лесничему 
А лексеевско го  мехлесхоза, Алек­
сею Федоровичу Сотникову —  ди­
ректор у  Валуйского  мехлесхо­
за (Белгород ская обл.).
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Экономика, организация и планирование производства

У Д К  630*651:630*4

ЭКОНОМИЧЕСКОЕ СТИМУЛИРОВАНИЕ 
ОХРАНЫ И ЗАЩИТЫ ЛЕСА

В. Н. ПЕТРОВ (ЯЛТА)

В процессе совершенствования хозяй­
ственного механизма управления лес­
ным хозяйством особое место отво­
дится экономическому стимулирова­
нию охраны лесов от пожаров и лесона- 
рушений, защиты от вредителей и бо­
лезней как специфическим видам 
деятельности в составе лесохозяйствен­
ного предприятия. Э то  система мер, 
предусматривающих своевременное 
обнаружение и ликвидацию лесных 
пожаров, очагов вредителей и бо­
лезней леса методами, дающими воз­
можность соединить интересы государ­
ства и предприятия по сохранению 
лесного фонда.

Возрастание общ ественного значе­
ния эколого-экономических проблем 
ещ е раз подчеркивает необходимость 
пересмотра функций по охране и защи­
те леса в составе деятельности лесохо­
зяйственных предприятий как с эконо­
мической, так и экологической точек 
зрения. С экономической, перевод ее 
на новые условия хозяйствования будет 
способствовать повышению эф ф ектив­
ности лесохозяйственного производ­
ства в целом, с экологической, каче­
ственное исполнение этих функций не 
только позволит сохранить многочис­
ленные полезные функции леса в рам ­
ках лесных экосистем, но и получить 
значительный положительный эффект 
за ее пределами (например, в ж и ­
лищ но-коммунальном хозяйстве —  
очищение воздуха населенных пунктов 
от промышленных газов, поглощение 
пыли и шума, защита от неблагопри­
ятных погодных условий, смягчение 
климата; в сельском хозяйстве —  защи­
та почвы от ветровой и водной эрозии, 
регулирование уровня вод в реках 
И др.).

В натуральном виде результат д ея­
тельности по охране и защите леса 
предприятий лесного хозяйства мате­
риализуется в лесном фонде в виде 
сбереженного лесного угодья, сохра­
ненного насаждения, его прироста. 
Однако такие понятия непригодны для 
оперативной экономической организа­
ции и управления производством, так 
как трудно и практически невозм ожно 
ежегодно планировать, измерять и оце­
нивать, например, прирост на террито­
рии всего предприятия. Кром е того, это 
результат двух неразрывных процес­
сов —  естественных сил природы и це­

ленаправленной деятельности челове­
ка, и разделить их также невозможно, 
а применительно к отдельному виду 
лесохозяйственной деятельности —  и 
не нужно. Услуги по охране и защите 
леса полезны не как вещь, а как 
деятельность.

Поскольку леса находятся в собст­
венности государства, а функции по 
охране и защите леса по своей сути 
выполняют не узковедомственные, а 
общ егосударственные задачи, есть 
основания полагать, что при их хозрас­
четной организации заказчиком  такого 
рода услуг должно выступать государ­
ство в лице уполномоченного им на это 
органа.

В качестве обобщ ающ его результата 
м ож но принять такую  единицу, как 
услуги на 1 га лесной площади. Он 
м ож ет быть определен в конце года 
путем  «учета всех затрат на единицу 
площади охраняемого и защищаемого 
леса» [2].

Организация охраны и защиты леса 
в условиях хозрасчета предполагает 
наличие цен на услуги такого вида 
деятельности. Погектарная цена служит 
обобщ ающ им показателем результата 
деятельности работников лесной охра­
ны. Оценивая его через погектарные 
цены, диф ф еренцируемые по природ­
но-географическим условиям  и каче­
ству их исполнения, предприятие полу­
чает возможность соизм ерять затраты 
с результатами по этому виду деятель­
ности [3].

Погектарные цены на услуги по 
охране и защите леса как особого вида 
продукции лесного хозяйства использу­
ются также для определения объема 
реализации услуг. Он отражает в стои­
мостном выражении качество исполне­
ния последних, на его основе исчисля­
ется размер прибыли от реализации их.

Процесс предъявления в конце года 
к проверке и оценке выполненных 
услуг уполномоченной комиссией и 
возмещ ение затрат по установленным 
погектарным ценам представляют со­
бой акт реализации этих услуг. Д оку­
мент, отражающ ий акт реализации 
и оценку качества услуг, является 
основанием для соответствующ ей 
оплаты [1 ].

О бъективная и компетентная оценка 
конечных результатов деятельности 
предприятия по охране и защите леса 
дается комиссией в составе предста­
вителя инспекции ЛХТПО, предприя­

тия, желательно Совета народных де­
путатов, общ ества охраны природы и 
при необходимости других организа­
ций.

Услуги по охране и защите леса 
считаются реализованными после по­
ступления оплаты за них на расчетный 
счет лесохозяйственного предприятия. 
По качеству их можно разделить на 
четыре категории: отличные, хорошие, 
удовлетворительные и неудовлетвори­
тельные. Критериями качества могут 
служить следующ ие показатели: сред­
негодовая площадь лесного пожара, 
количество невыявленных лесонаруше- 
ний, процент усыхания насаждений 
в результате деятельности вредителей 
и болезней леса и т. п. Полный пере­
чень их должен быть определен для 
каждого региона по наиболее типич­
ным природно-географическим усло­
виям, что не всегда будет соответство­
вать границам территориальных лесо­
хозяйственных объединений.

О бщ ая оценка —  среднеарифмети­
ческое категорий качества с округлени­
ем  до целого числа. Каждой оценке 
соответствует коэффициент качества, 
находящий свое отражение в погектар­
ной цене. При удовлетворительной он 
равен 1, неудовлетворительной —  < 1 , 
хорошей и отличной —  > 1 .

Рассмотрим условный пример. Услу­
ги i —  предприятия оцениваются по 
следую щ им категориям качества 
(табл. 1): охрана лесов от пожаров —  
хорошо, лесонарушений —  отлично, 
защита от вредителей и болезней —  
отлично. Общая оценка качества услуг:

4+ 5 +  5 = 4,6~5 .
3

Если хотя бы по одному показателю 
критерия качества предприятие полу­
чает оценку «неудовлетворительно», то 
общ ая не мож ет быть выше «удовлет­
ворительно», если по двум и более, то 
принимается «неудовлетворительно» 
(см. табл. 1).

Чтобы система управления качеством 
услуг по охране и защите леса функци­
онировала, необходимо разработать 
нормали, содержащ ие перечень пока­
зателей качества подобно тем, которые 
применяются в Латвийском Л Х П О  «Лат- 
вияс меже» («Охрана и защита леса. 
Оценка качества». ТУ 56 Латв. ССР 
058— 88).

Под плановым объемом  реализации 
услуг понимаются качественные услуги, 
оказанные гослесфонду, соответствую­
щие техническим условиям или другим 
нормативным документам при коэффи­
циенте качества, равном 1. М аксималь­
ный объем  реализации услуг отличной 
категории качества и при наличии 
экономии плановой полной себестои­
мости услуг, рассчитанной по нормати­
вам.
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Таблица 1

Ка тегорий качества

П о казатели
не

п р и ни ­
к р и тер и я
качества

п р и н и м а ем ы е  
к о плате

м а е ­
м ы е 

к о п­
л ате

о тл . хор . у д о в л . н е у д .

О храна  лесов 
от пожаров 
(с р е д н е го д о ­
вая площ адь 
лесного  по ж а­
ра, га)
О храна лесов 
от лесо нар у- 
шений (к о л и ­
чество невыяв- 
ленны х лесо- 
наруш ений, 
ш т .)
Защ ита от вре­
д ител ей  и б о ­
лезн ей  (п р о ­
цент усы хания 
в р е зул ь та те  
повреж дений 
в редителям и  
и бо лезн ям и  
К о эф ф и ц и ен т 
качества 1,2 1,1 1,0 0 ,9 5

Плановый объем  реализации услуг за 
планируемый период (год) можно най­
ти по ф ормуле

РПЛ= Ц ГЯ51ЛФ,
где Uj —  погектарная цена по охране 

и защите леса, соответствую ­
щая удовлетворительной ка­
тегории качества, руб./га 
i-ro лесохозяйственного 
предприятия;

$тф —  площадь лесного фонда i-ro 
лесохозяйственного предпри­
ятия, подвергаемого охране и 
защите леса, га;

Зависимость качества исполнения 
услуг и прибыли от реализации их 
определяется по разности м еж д у ф ак­
тической стоимостью  реализованных 
услуг по фактическим погектарным 
ценам и стоимостью  их по погектарным 
ценам, соответствую щ им категории ка­
чества «удовлетворительно». Расчеты 
можно производить по ф ормулам:

± ПК = РГ - Р ,П" (2)
или

± П „ =  Ц Х ф- Ц Г д5|лф, (3)
где z tПк —  увеличение или ум еньш е­

ние прибыли от реализа­
ции услуг по охране и за­
щите леса из-за ухудшения 
или улучш ения качества 
исполнения услуг;

PJ*5 —  стоимость реализованных 
услуг по фактическим по­
гектарным ценам;

РПЛ— стоимость реализованных 
услуг по погектарным це­
нам, соответствующ им 
удовлетворительной кате­
гории качества;

Ц j —  ф актическая погектарная 
цена услуг.

Д ля установления причины снижения 
прибыли от реализации услуг и каждой 
из них служит сводный расчет результа­
тов влияния отдельных факторов на 
изменение прибыли от реализации 
услуг по охране и защите леса:

тыс.
руб.

увеличение  (- )- ) или ум ен ьш ен и е  
( — ) ф акти ч е ско й  прибы ли от р еал и ­
зации  у сл у г  против плановой ±
в то м  числе в сл е д ств и е :

экон ом ии  ( +  ) , увеличения (— ) 
се б есто и м о сти  у сл у г  rh
сн иж ения (— ), увеличения (-)-) 
п о гектар н ы х цен на услуги  в р е ­
зу л ь та те  изм ен ен ия  качества  их 
исполнения ±

Цены на услуги должны устанавли­
ваться на уровне, обеспечиваю щ ем: 
ф ормирование по утвержденным нор­
мативам фонда развития производства, 
науки и техники, фонда социального 
развития, фонда материального по­
ощрения, внесение установленных пла­
тежей в госбюджет, в централизо­
ванные фонды и резервы  вышестоящ ей 
организации.

Дополнительная прибыль появляется 
в том случае, если лесохозяйственное 
предприятие реализует услуги повы­
шенного качества, с оценкой «отлично» 
или «хорошо» и (или) при наличии 
экономии плановой полной себестои­
мости их (при реализации услуг с оцен­
кой «удовлетворительно»). Оно не 
получает прибыли от реализации услуг 
с оценкой «неудовлетворительно». Тог­
да услуги оплачиваются по себестоимо­
сти.

Оплата работ по охране и защите 
леса, на содержание лесной охраны 
в течение года производится в виде 
авансов по кварталам в разм ере норма­
тивных затрат с последующ им зачетом 
выплаченных сум м  в конце года при 
окончательном расчете по погектар­
ным ценам.

Ф онд ы  поощрения (материального, 
социального развития, развития про­
изводства, науки и техники) образую тся 
из отчислений от прибыли, при реали­
зации услуг хорошей и отличной кате­
горий качества.

Дополнительная и плановая прибыль 
в фонды поощрения отчисляется по 
нормативам —  отдельно для фонда ма­
териального поощрения, фонда соци­
ального развития, фонда развития про­
изводства, науки и техники.

На базе отраслевых нормативов раз­
рабатываются групповые —  по группам 
предприятий, работающих в одинако­
вых природно-географических и эконо­
мических условиях.

Д ля отчисления в фонды поощрения 
по группам предприятий возможно 
установление двух нормативов: за по­
вышение качества исполнения услуг по 
охране и защите леса; за снижение 
себестоимости производства услуг.

В целях усиления заинтересованно­
сти работников лесной охраны в ко­
нечных результатах своей деятельности 
целесообразно премирование их осу­
ществлять раздельно за выполнение 
(улучш ение) каждого показателя. Годо­
вая сумм а отчислений от прибыли 
в фонды поощрения определяется на 
основе установленных нормативов от­
числений за повышение качества испол­
нения услуг, снижение себестоимости 
производства услуг и планового общего 
фонда заработной платы работников 
лесной охраны.

Под общим фондом заработной 
платы работников охраны и защиты 
(Ф З П °3) понимается сумма заработной 
платы производственных рабочих, не­
посредственно связанных с производ­
ством услуг по охране и защите леса, 
а также работников, заработная плата 
которых прямо относится на данный 
вид услуг (лесников, временных пожар­
ных сторожей, инженеров-лесопатоло- 
гов). В связи с незначительным удель­
ным весом заработной платы рабочих, 
привлекаемых к тушению лесных по­
жаров, ее мож но исключить из общего 
фонда заработной платы лесной охра­
ны.

Годовую  сум м у отчислений в фонды 
поощрения мож но рассчитать по фор­
муле

0= (Н<рС) +  (нкрк)

100
где О  —  годовая сумм а отчислений 

в фонды поощрения;
Н —  норматив отчислений допол­

нительной прибыли в фонд 
за каждый процент роста (по­
выш ения) качества исполне­
ния услуг по сравнению с 
удовлетворительной оцен­
кой;

Р —  процент увеличения прибыли 
от реализации услуг по повы­
шенным оценкам качества по 
сравнению с удовлетвори­
тельной;

Н —  норматив отчислений допол­
нительной прибыли в фонд за

Таблица 2

О б ъ е м П о ге к та р н ая О б ъ е м  р е а л и за ц и и , ты с . р уб . И зм ен ен и е Го до в ая  су м м а
цена п р ибы ли  от о тчи слен и й  в ф о н ­

у с л у г , р у б / га р еал и зац и и , ды  п оо щ р ен и я ,
ты с . га плановы й ф ак ти ч е ск и й ты с . р уб . ты с . р уб .*

5 7 .3
5 7 .3

5 ,6 0
6 ,7 2

3 2 0 ,9
~320,9~

3 2 0 ,9
385,7” - 6 4 ,2 50 ,0

* Расчет это го  п о ка за те л я  —  условны й ввиду о тсутс тви я  в н асто ящ ее  врем я научно 
обоснованны х но рм ативов  отчислен ий  до п о лн и тельн о й  прибыли.
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каждый процент снижения 
себестоимости услуг;

Р —  процент увеличения прибыли 
от реализации услуг за счет 
снижения себестоимости ус­
луг;

Ф З П  —  фонд заработной платы ра­
ботников охраны и защиты 
леса.

Премирование работников государ­
ственной лесной охраны осущ ествля­
ется один раз в год на основании актов 
реализации и результатов ревизий, 
проведенных в течение года, за кото­
рый производится премирование. На­
численная этой категории работников 
общая сумм а премии распределяется 
самим коллективом, который опреде­
ляет премию отдельному работнику

С п и с о к  л и т е р а т у р ы
1. Ильин В. А. Порядок реализации 

продукции лесохозяйственного произ­
водства в условиях хозрасчета.—  Л ес­
ное хозяйство, 1989, №  12, с. 6— 7.

2. Лобовиков Т. С. Проблемы вне-

М. Ф . М АКАРЕВСКИЙ (Отдел экономи­
ки Карельского филиала АН СССР)

Актуальность и народнохозяйственное 
значение повышения эффективности 
производства в лесном хозяйстве, од­
ним из основных направлений которого 
является лесоосушительная мелиора­
ция (Л О М ), несомненны. О бязательное 
условие решения этой проблемы —  
разработка методик определения эко­
номической эффективности лесохозяй­
ственных мероприятий. М еж д у тем, 
несмотря на значительное количество 
публикаций по данному вопросу, прак­
тически приемлемой методики оценки 
экономической эффективности Л О М , 
как и других лесохозяйственных м еро­
приятий, характеризующихся большим 
разрывом во времени м еж ду вложени­
ем  средств и получением результата, 
да настоящего времени не разработа­
но.

Многие трудности в определении 
экономической эффективности Л О М  
возникают из-за нечеткости ф орм ули­
ровки задачи и попыток приспособить 
для ее решения типовые методики

в соответствии с личным вкладом 
в дело охраны и защиты леса (с по­
м ощ ью  коэффициента трудового уча­
стия или другого метода оценки инди­
видуальных результатов). Работники 
предприятия (директор, главный лесни­
чий, инженер по охране и защите 
леса, инженер-лесопатолог) должны 
премироваться по результатам  испол­
нения услуг в целом по предприятию; 
лесничества, участка, обхода —  по ре­
зультатам исполнения услуг в лесниче­
стве, участке, обходе.

Иллю страцией вы ш еизлож енного  
могут служить данные Огрского лес­
промхоза Латвийской ССР, представ­
ленные в табл. 2 (в числителе —  услуги 
удовлетворительной категории каче­
ства, в знаменателе —  отличной).

дрения хозрасчета в лесное хозяй­
ство.—  В кн.: Вопросы экономики лес­
ного хозяйства. М., 1968. 78 с.

3. Петров В. Н. Ценообразование на 
услуги по охране и защите леса.—  
Лесное хозяйство, 1989, №  7, с. 18— 20.

и показатели без анализа обоснованно­
сти их применения в том или ином 
случае. Так, расплывчатость ф ормули­
ровок приводит к тому, что фактически 
реш аются задачи оценки эффективно­
сти всей системы лесохозяйственных 
и лесоэксплуатационных мероприятий, 
вклю чаю щ ей Л О М  [6], или выбора 
наиболее эффективного варианта из 
какого-то произвольного их набора 
[8]. Нечеткость цели исследования при­

водит и к ряду частных ошибок, на 
некоторых из которых мы остановимся 
ниже.

Оценка экономической эффективно­
сти Л О М  является комплексной зада­
чей, состоящей как минимум из трех 
сравнительно самостоятельных, мето­
дически независимых частей: опреде­
ление затрат на Л О М ; определение 
результатов Л О М  (в натуральной и в 
стоимостной формах); сопоставление 
полученных данных (затрат и результа­
тов).

Рассмотрим решение этой задачи на 
методическом примере, составленном 
для условий Ю ж ной Карелии. Лесом е­
лиоративные мероприятия проводятся 
на нескольких участках безлесных и об­
лесенных болот, различающихся по 
потенциальному плодородию почвы 
(лесоводственные показатели будущих 
древостоев в возрасте рубки приведе­
ны в табл. 1.). Д ля безлесных болот 
получение эталонных древостоев, со­
ответствующих классу бонитета лесора­
стительных условий, ожидается начиная 
с первого оборота рубки, для обле­
сенны х—  со второго. Таксационные 
характеристики эталонных древостоев 
взяты  из таблиц хода роста нормальных 
сосновых насаждений Ленинградской 
обл. [9], их полнота и таксационные 
характеристики осушенных сосняков 
первого оборота рубки— по данным 
лаборатории лесоосушительной мелио­
рации [4]. Возраст рубки эталонных 
древостоев в соответствии с правилами 
рубки установлен в 100 лет, для 
осушенных сосняков принят по возра­
сту максим ум а приведенной оценки 
(рассчитанной при нормативе приведе­
ния 0,03).

Определение затрат на ЛОМ. О бщ е­
принятой методики пока нет. Предлага­
емый рядом авторов [6, 8] расчет затрат 
на Л О М  по ф ормуле приведенных 
затрат С + ЕПК, где под С понимается 
себестоимость строительства осуши­
тельной сети, а под К —  удельные 
капитальные вложения в строительство 
осушительных сетей (фактически —  
в основные фонды предприятий, зани­
мающихся их строительством), по на­
ш ему мнению, как раз представляет 
собой пример ошибки, порожденной 
нечеткой ф ормулировкой задачи. Ведь 
в методике определения сравнительной 
экономической эффективности капи­
тальных вложений, взятой этими авто­

Таблица 1
Таксационные характеристики древостоев первого оборота рубки на осушенных 

и контрольном участках в возрасте рубки

Вари­
ант

Класс бонитета Возраст, лет
Пол­
нота

Коэффициент 
использова­

ния площади
Запас,
м ' /га

Объем 
хлыста, 

м3лесорасти­
тельных
условий

древо­
стоя

осуше­
ния рубки

1 V a V a 11 0 0 ,4 1 ,0 76 0 ,0 8 6
2 1 I V 70 110 0 ,6 0 ,9 156 0 ,3 4 8
3 II I V ,  3 70 12 0 0 ,6 0 ,9 161 0 ,2 7 9
4 I I I I V ,  9 70 13 0 0 ,7 0 ,9 148 0 ,2 1 4
5 1 1 — 100 1,0 0 ,9 42 4 0 ,8 7 9
6 II 11 _ 100 1 ,0 0 ,9 34 7 0 ,5 7 6
7 I I I I I I — 10 0 0 ,9 0 ,9 252 0 ,4 1 0

Н есм о тр я на дли тельны й  перио д  сущ ество ван ия  таких важ ны х ф ун кц и й , как охрана 
и защ ита леса , эко н о м и ч еская  сто р о н а  этой  д ея те л ьн о сти  о с та е тся  наи м ен ее  р а зр а б о ­
тан ной . П о это м у п е р ехо д  к эко н о м и ч еским  м е то д а м  хо зяй ство ван и я  в д ел е  охраны  
и защ иты  леса  во зм о ж ен  то лько  при условии признания у сл у г  по о хр ан е  и за щ и те  леса 
как  о со б о го  вида продукц ии  лесн о го  хо зяй ства , а такж е  таки х эко н о м и ч еских ка те го ри й , 
как  прибы ль, цена, се б есто и м о сть  и д р ., д л я  п р о и зво д ства  это го  вида у сл у г .

В ПОРЯДКЕ ОБСУЖДЕНИЯ

У Д К  630*651.78

ОПРЕДЕЛЕНИЕ
ЭКОНОМИЧЕСКОЙ ЭФФЕКТИВНОСТИ 
ЛЕСООСУШИТЕЛЬНОЙ МЕЛИОРАЦИИ
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рами в качестве прототипа, под К пони­
маю тся капитальные вложения в основ­
ные фонды, необходимые для про­
изводства какой-то продукции, а под 
С —  себестоимость ее. Поэтому пред­
лагаемый подход можно использовать, 
например, для нахождения наиболее 
эффективного способа строительства 
осушительных сетей, выступающих в 
качестве конечной продукции Л О М . 
Если ж е считать ею  получаемую  на 
осушенных площадях дополнительную 
древесину, то осушительные сети сле­
дует рассматривать как аналог основ­
ных производственных фондов в про­
мышленности, а затраты на их строи­
тельство (К 0) —  как капитальные вло­
жения (определяю т по сметной стои­
мости строительства).

Помимо капитальных вложений про­
екты Л О М  предусматривают ежегод­
ные отчисления на содержание и ре­
монт осушительных сетей (К р1), кото­
рые в отличие от промышленности 
необходимо учитывать в затратах. Дело 
в том, что в последней расходы на 
содержание основных фондов во зм е ­
щаются за счет амортизационного фон­
да, источником которого служит пере­
несенная на продукцию (реализуе­
м ую !) часть стоимости основных фон­
дов. Ф актически  указанные расходы 
покрываются за счет своеобразного 
кругооборота части капитальных вло­
жений. Постепенную утрату качества 
осушительной сети (заиление, осадки 
торфа и т. д.) также можно рассматри­
вать как процесс переноса стоимости на 
продукцию —  растущий древостой. Но 
ведь реализации данной продукции до 
возраста рубки главного пользования 
нет, и расходы на содержание осуши­
тельной сети возмещ аю тся за счет 
дополнительных вложений в Л О М . 
Поэтому общ ие затраты на Л О М  (назо ­
вем их капитальными) состоят из 
капитальных вложений в строительство 
осушительной сети и сумм ы  затрат на 
ее содержание по крайней м ере до 
первой рубки главного пользования.

Поскольку эксплуатационные затраты 
учитываются за длительный срок (м и ­
нимум 30— 40 лет), для оценки их 
необходимо привести к одному мо­
менту времени путем умножения на 
коэффициент приведения [5]

0 + E J *

Тогда с учетом того, что отчисления 
на эксплуатацию и ремонт осуш итель­
ной сети производятся начиная со 
следущего года после строительства, 
сумма приведенных эксплуатационных 
затрат будет равна сум м е геометриче­
ской прогрессии

К р1 К
Р 1

1 + Е «" (1 + Е  J 2

Многие авторы, занимаю щ иеся во­
просами экономической эф ф ективно­
сти Л О М  [6— 8], ограничиваются рас­
смотрением только первого оборота 
рубки на осушенных площадях. Право­
мерность такого подхода спорна: ведь 
осушенный участок будет производить 
более ценные древостой и в следую ­
щих оборотах рубки. И это должно быть 
учтено при определении экономиче­
ской эффективности затрат. Поэтому 
при теоретическом рассмотрении во­
проса следует учитывать затраты (как 
и доходы) за неопределенно длитель­
ный срок. Тогда общ ую  сум м у приве­
денных затрат на Л О М  (К м) можно 
найти по ф ормуле

к „ = к 0 +  -
К Pi

Аналогичный подход к исчислению 
затрат на Л О М  предложен М. М. Ахм а­
деевой и П. Т. Воронковым [1].

Д ля большей наглядности результа­
тов затраты на Л О М  приняты одинако­
выми по всем вариантам. Средняя 
стоимость осушения 1 га в Карелии 
составляет (по проектам Карельского 
филиала «Союзгипролесхоза» за 1987 
г.) 192,8 руб., отчисления на содерж а­
ние и ремонт осушительной сети —  
4,15 руб. в год. О  величине Е нп будет 
сказано ниже.

Определение результатов ЛОМ. 
Основной результат ее в натуральной 
ф орм е —  получение на осушенных 
площадях древесины в больш ем  коли­
честве и лучшего качества, чем на 
неосушенных, в стоимостной —  раз­
ность экономических оценок лесов на 
осушенном и неосушенном участках1. 
По наш ему мнению, распространенный 
метод экономической оценки древо- 
стоев по разности м еж д у ценой древе­
сины по прейскуранту №  07— 03 и се­
бестоимостью  ее выращивания и заго­
товки не позволяет установить полный 
эф ф ект на народнохозяйственном 
уровне и м ож ет быть использован 
только при определении эф ф ективно­
сти на уровне предприятия. Д ело в том, 
что при действующ ей системе цено­
образования цены на круглый лес 
определяю тся на основе средних по 
отрасли издержек на выращивание 
и заготовку древесины, т. е. по уровню  
их в средних условиях хозяйствования 
[3]. В то ж е врем я получение дополни­
тельной древесины на осушенных пло­
щадях дает возможность сократить 
объем ы  лесозаготовок (или темпы 
роста их) в худших условиях. Следова­
тельно, экономической оценкой древо­
стоя на народнохозяйственном уровне 
является разность затрат на лесовыра- 
щивание и лесозаготовки в худших

р1

0  + Е  J 3

' Д р угие  р езультаты  Л О М  (возм ож ность 
побочного и прижизненного пользования 
в осуш енных лесах , средозащ итная роль леса 
и т . д . так  ж е , как и ущ ер б  водны м  р е с у р ­
са м  при с тр о и те л ь ств е  о суш и тел ьн о й  сети , 
п о те р я  р есур со в  б о ло тн ы х растений  и д р .)  
в данной статье  не рассм атриваю тся из-за 
отсутствия надеж ны х данных.

условиях (замыкающ ие затраты) и на 
оцениваемом участке, а результатом 
Л О М  —  разность экономических оце­
нок осушенного и неосушенного древо- 
стоев.

Именно такой подход к оценке 
природной продукции и природных 
ресурсов предусмотрен теорией зе­
мельной ренты К. Маркса. Из известных 
нам методик оценки лесов наиболее 
полно эти принципы отражены в мето­
дике кадастровой оценки лесов 
И. В. Туркевича [10].

Кадастровая оценка включает в себя 
оценку наличного древостоя (первое 
слагаемое в ф ормуле расчета), лесной 
земли по оценке потенциальных эта­
лонных древостоев следующих оборо­
тов рубки (второе слагаемое),-продук­
ции побочного и прижизненного поль­
зования, «нематериальных полезно­
стей» леса (третье слагаемое). Величи­
ну кадастровой оценки (R ) находим по 
формуле

р М Л > Л а )  ,к --------------- 1-
d + E j V 1

+
< 1+ Енп)Т* T[ ( 1 + E H„ )T‘ -  1]

где М а (Т3), М в (Т„) —  запас соответст- 
венно наличного и 
эталонного дре­
востоев в возра­
сте рубки, м 3/га; 

г а На)* гв (Тв) —  Д иф ф еренциаль­
ный доход с 1 м 
древесины налич­
ного и эталонного 
древостоев, руб.;

Та, Тв —  возраст рубки на­
личного и эталон­
ного древостоев, 
лет;

т —  возраст налично­
го древостоя в 
момент осуш е­
ния, лет;

Е нп —  норматив приве­
дения;

Rj —  рентная оценка i- 
го вида побочно­
го пользования, 
руб/га (в нашем 
расчете 2Rj при­
нята равной ну­
лю ).

Дифференциальный доход представ­
ляет собой разницу между зам ыкаю ­
щими (предельно допустимыми в дан­
ном регионе) и индивидуальными за­
тратами на выращивание и заготовку 
1 м 3 древесины. Замыкаю щ ие затраты 
на 1 м 1 обезличенной древесины для 
региона определяю тся централизован­
но в процессе составления оптимальной 
экономико-математической модели 
производства и потребления древеси­
ны в масштабах всего народного хозяй­
ства [10]. Переход к замыкающим
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Таблица 2
Эконом ическая оценка осушенных и контрольного участков и эф ф ективности осушения

Т е ку щ а я  о ц ен ка П р и в ед ен н а я Р а зн о сть  п р и в ед ен н о й О сно вани е п р и вед ен и я

в ар и ­
анта

д р е в о с то я  
в в о зр а с те  р у б ­

ки , р у б / га *

оценка 
л есн о го  у го д ь я , 

р у б / г а "

о ц ен ки  уч а стк а  и 
п р и в е д е н н ы х  з а тр а т  

на Л О М , р у б / га
за  б еско нечн о  

д л и те  ль ный 
ср о к

за первы й 
о б о р о т рубки

1 21 — _ _ _
2 2319 8 8 5 ,5 /1 7 9 9 ,0 554 ,4 /13 9 8 ,7 0,0561 0 ,0565
3 2171 586,1 /12 3 6 ,7 255 ,0 /83 6 ,4 0,0421 0 ,0420
4 1787 362 ,5 /776 ,1 31 ,4 /3 75 ,8 0 ,0309 0,0298
5 10 346 5 6 7 ,8 /16 5 6 ,7 236 ,7 /12 5 6 ,4 0,0361 0,0359
6 7218 396 ,2/1  155,8 6 5 ,1 /7 5 5 ,2 0 ,0320 0,0317
7 4738 2 6 0 ,0 /75 8 ,7 — 7 1 ,1 /3 5 8 ,4 0,0273 0,0268

Д л я  вариантов 2— 4 дана р азн о сть  те кущ и х оцено к осуш енны х и одн о во зрастн ы х 
н ео суш енны х д р е в о сто е в .
** В ч и сли теле  —  зн ачен ие при Е мп=  0 ,03 , в зн ам е н ате л е  —  при Е нп= 0 ,0 2 .

затратам на 1 м 3 древесины конкретно­
го древостоя (кадастровым ценам) 
осущ ествляется с помощ ью  ценностно­
го коэффициента, учитывающ его поро­
ду, размер и класс товарности круглого 
леса.

Индивидуальные затраты на про­
изводство 1 м 3 обезличенной древеси­
ны устанавливаются по данным мест­
ных лесохозяйственных и лесозаготови­
тельных предприятий. Величина диф­
ференциального дохода на 1 м 3 запаса 
конкретного древостоя определяется 
по ф ормуле

Г _Ц _ {Р  + [Р ,(1| 1К1---)  +

+р-(,!л-5)]}
где L —  замыкаю щ ие затраты на 

1 м 3 обезличенной древе­
сины (для Карелии равны 
38 руб. [10]); 

j —  ценностной коэффициент 
древесины [10]; 

Р = ( Р 0-|~Р3)— среднерегиональные ин­
дивидуальные затраты на 
1 м 1 обезличенной древе­
сины, руб.;

Рв, Р3 —  средние приведенные за­
траты соответственно на 
выращивание 1 м обез­
личенной древесины (по 
данным М инлесхоза  
КА С С Р, для южной Ка­
р ел и и —  2,2 руб.) и на 
заготовку того ж е объема 
(по отчетам «Кареллес- 
прома», для южной Каре­
лии —  17,8 руб.);

Kj, 1-9 —  поправочные коэффици­
енты для учета влияния 
рентообразующ их ф акто­
ров (отличия характери­
стик оцениваемого участ­
ка от средних по региону) 
на величину затрат на ле- 
совыращивание и лесоза­
готовки [10]; 

m, S —  количество учитываемых 
факторов.

Фактически в нашем расчете учтены 
только поправки на величину запаса 
древесины на 1 га и объем  хлыста —  
показатели, заведомо отличающ иеся от 
среднерегиональных. Другие характе­
ристики древостоев и участков приняты 
аналогичными им, а соответствующ ие 
поправочные коэффициенты —  равны­
ми [1],

Результаты расчета величины приве­
денных оценок в большей степени 
зависят от значения Е нп. Ш ироко при­
меняется установленное Типовой мето­
дикой определения экономической эф ­
фективности капитальных вложений 
в охрану окружаю щ ей среды [5] для 
приведения разновременных затрат на 
восстановление лесных насаждений 
Е =0,03. Однако многие авторы
[2] считают, что для оценки лесных 
ресурсов следует использовать мень­
шее значение Е нп. Поэтому, а также для 
того, чтобы показать действительную 
роль этого норматива в определении
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экономической эффективности, расчет 
приведенной экономической оценки 
осушенных лесов выполнен в двух 
вариантах: при Е нп=0,02 и Е нп =  0,03 
(табл. 2).

Определение экономической эффек­
тивности затрат на ЛОМ. Предлагаемые 
в литературе методики [6— 8] в сущно­
сти представляют собой модификации 
классического способа: эффективность 
определяется по отношению эф ф екта 
(равного разности результата и затрат) 
к затратам. М ы  считаем, что полу­
ченный таким образом  «коэффициент 
экономической эффективности Л О М » 
не выражает ее общей (абсолютной) 
эффективности. Дело в том, что в отли­
чие от разности абсолютных значений 
результата и затрат разность их приве­
денных оценок не является экономиче­
ским эф ф ектом  рассматриваемого м е­
роприятия. Последнее с очевидностью 
доказывает попытка установить таким 
образом  эконом ическую  эф ф ектив­
ность Л О М  в варианте 7 (см. табл. 2). 
Абсолю тная величина капитальных зат­
рат за первый оборот рубки составляет 
здесь 192,8 +  99X4 ,15= 603 ,7  руб/га, 
а абсолютная величина результата 
(эконом ическая оценка древостоя пер­
вого оборота рубки) —  4738 руб/га. 
Поскольку величина ожидаемого ре­
зультата превышает затраты на его 
получение (в 7,8 раза), эф ф ект осуш е­
ния в данном случае должен быть 
положительным, а разность приведен­
ных по нормативу 0,03 оценок —  
отрицательной (см. табл. 2).

Чтобы понять реальное экономиче­
ское содержание предлагаемого выш е­
указанными авторами «коэффициента 
экономической эффективности», необ­
ходимо разобраться, что ж е представ­
ляют собой норматив приведения и 
приведенные оценки результата и за­
трат.

По сущ еству норматив приведения —  
это выраженный в долях единицы 
среднегодовой процент дохода на 
вложенные средства, аналогичный, по 
крайней мере с количественной сторо­
ны, банковскому проценту. Например, 
если вложить в банк под 3 %  годовых 
567,8 руб., то через 100 лет на счете 
будет 10913,8 руб. М ож но  получить

10346 руб.—  доход, ожидаемый при 
заготовке древесины на 1 га осушенной 
площади (см. табл. 2, вариант 5) и на 
счете останется 567,8 руб., что обеспе­
чит бесконечное повторение цикла. Эта 
банковская операция в отношении ди­
намики доходов и расходов является 
точной моделью  осушения 1 га безлес­
ного болота первой группы эф ф ек­
тивности (см. табл. 2, вариант 5), 
следовательно, приведенная оценка 
1 га осушенной площади есть те 
предельные затраты, при которых ожи­
даемые в указанном варианте доходы 
обеспечивают нам 3 %  годовых. Совер­
шенно очевидно, что при меньшей 
норме эффективности, например 2 % ,  
для получения ожидаемых доходов 
потребуются большие затраты, в част­
ности, в варианте 5— 1656,7 руб. 
(см. табл. 2).

Аналогично как минимально допу­
стимую  приведенную оценку результа­
та, при котором обеспечивается задан­
ный уровень эффективности, можно 
рассматривать приведенную величину 
фактических затрат на ЛО М .

Таким образом, рассматриваемый 
коэффициент представляет собой 
условную  экономию (перерасход) за­
трат по сравнению с предельно допу­
стимыми в расчете на единицу затрат. 
Он позволяет оценить эффективность 
варианта качественно (больш е или 
меньш е установленного норматива), но 
не дает точной количественной ха­
рактеристики. Ограниченный объем 
статьи не позволяет подробно остано­
виться на причинах этого явления, но 
само оно четко прослеживается при 
сравнении вариантов 5 и 3 (см. табл. 2). 
При Е мп =0,03 более эффективным 
выглядит вариант 3 (экономия затрат 
составляет 0,77 руб/руб  против 0,715 в 
варианте 5), при Е мп =0,02— вариант 
5(3,14 руб/руб  против 2,06 в варианте 
3). Так какой же из них более эффекти­
вен и какова его эффективность?

О тм етим  ещ е один существенный 
недостаток рассматриваемого коэф ф и­
циента —  зависимость его значения от 
порядка учета капитальных затрат. 
Например, расходы на содержание 
осушительной сети после первого обо­
рота рубки можно (вполне обосно­
ванно) включить уже не в капитальные
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затраты, а в себестоимость древесины. 
В результате этой нехитрой операции 
«эффективность», например, варианта 
3 возрастает довольно ощ утимо —  
с 0,770 до 0,883. Спорной является 
и принадлежность некоторых других 
статей затрат, включаемых в сметы 
Л О М . В результате с помощ ью  ко­
эффициента практически невозможно 
сравнить варианты, близкие по эф ф ек­
тивности, но различаю щ иеся по про­
должительности срока от осушения до 
первой рубки главного пользования. 
Заслуживает, однако, внимания тот 
факт, что изменить с помощ ью  подоб­
ных манипуляций знак коэффициента 
не удается, т. е. свою основную зада­
чу —  качественно охарактеризовать 
эффективность —  он выполняет надеж ­
но. Для получения ж е объективной 
количественной характеристики эф ­
фективности Л О М  необходим другой 
показатель.

Как было показано выше, в отноше­
нии динамики затрат и доходов Л О М  
является аналогом банковского вклада, 
что позволяет использовать для ха­
рактеристики абсолютной эф ф ективно­
сти капитальных затрат на нее банков­
ский показатель —  среднегодовой про­
цент дохода на вложенные средства. 
Практически именно они применяются 
при определении нормативного (мини­
мально допустимого) уровня эф ф ек­
тивности ЛО М . Ф актическое значение 
этого показателя, назовем его по 
аналогии с нормативом приведения 
основанием приведения (Е оп), находим 
с помощ ью  уравнения

М а(Та)г (Т а)
-+

+

" 0 + Е о„)

М в(Тв)г„(Тв)

(1 Еоп) •— 1]
Е оп однозначно характеризует эконо­

мическую  эффективность рассматрива­
емых вариантов Л О М . В частно­
сти, эффективность в варианте 
3 ( Еоп =  0,0421) оказывается значительно 
выше, чем в варианте 5 (Е оп =0,0361). 
Становится очевидной причина измене­
ния знака разности результата и затрат 
при изменении Енп в варианте 7: 
ф актическая эф ф ективность его 
(Е оп =  0,0273) выше 0,02, но ниже
0,03. Следует отметить, что во всех 
случаях осушение заболоченного леса 
эффективней, чем  безлесного болота 
равной группы эффективности, но чем  
она ниже, тем меньш е разница м ежду 
облесенными и безлесными участками.

Преимущ ество предлагаемого нами 
показателя —  независимость его значе­
ния от порядка учета затрат на Л О М : 
перенос каких-либо статей расходов из 
капитальных затрат в себестоимость 
продукции, и, наоборот, при расчете 
Еоп отражается переносом соответству­
ющих членов из одной части уравнения 
в другую, приведением их к общ ему 
знаменателю  и другими математиче­
скими операциями, не влияющ ими на 
значение искомого неизвестного.

При необходимости Е оп можно рас­
считать за любой ограниченный срок, 
например за первый оборот рубки 
(см. табл. 2). Уравнение расчета в этом 
случае примет вид

1

О + Е  п)

М а<ТХ ( Т а)

(1+Е, )т*П'

Д ля безлесных болот эффективность 
осушения, рассчитанная только по пер­
вому обороту рубки, во всех случаях 
будет ниже, чем с учетом  последую ­
щих циклов. Для заболоченных лесов 
однозначной зависимости нет. Интере­
сен вариант 4 (см. табл. 2): при учете 
только первого оборота рубки его 
эффективность оказывается ниже нор­
матива, т. е. вопрос, за какой срок 
следует рассчитывать эф ф ект осуш е­
ния, имеет не только теоретическое, но 
и практическое значение.

Предлагаемый показатель однознач­
но характеризует эконом ическую  эф ­
фективность Л О М . М етодика его опре­
деления предусматривает возможность 
учета (при наличии данных) как допол­
нительных положительных результатов 
Л О М  (побочное и прижизненное поль­
зование в осушенных лесах, их средо­
образую щ ие и средозащ итные ф унк­
ции и др.), так и ее отрицательных 
последствий (ущ ерб водным ресурсам, 
убытки от потери клюквенников и т. д.).

Возможность определять значение 
Еоп за ограниченный промежуток вре­
мени позволяет использовать его для 
характеристики мероприятий, лесовод- 
ственный эф ф ект которых полностью 
реализуется в одном обороте рубки 
(внесение удобрений, рубки ухода, 
создание лесных культур и др.). Пока 
не установлено нормативное значение 
Еоп, можно применять в качестве 
норматива Е нп=0,03, установленное 
Типовой методикой [5] для затрат на 
восстановление лесных насаждений. 
Показатель Е оп мож ет быть использо­
ван и при определении экономической

эффективности перечисленных выше 
лесохозяйственных мероприятий на 
уровне предприятия (объединения). 
В этом случае экономическая оценка 
осушенных и исходных участков осущ е­
ствляется по доходу, получаемому 
предприятием (разности между ценой 
древесины по прейскуранту №  07—
03 и ее себестоимостью ).
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МЕТОДИКА
АВТОМАТИЗАЦИИ ПЛАНИРОВАНИЯ 
ОПЕРАЦИОННЫХ ЗАТРАТ 
НА ЛЕСНОЕ ХОЗЯЙСТВО
В. Б. ПАНКОВ, Е. И. МАЛЬЦЕВ

В  1987— 1989 гг. планирование операци­
онных затрат на всех уровнях управле­
ния лесохозяйственным производством 
осуществлялось с применением норма­
тивов, которые рассчитывали путем

усреднения фактических расходов опе­
рационных средств за несколько по­
следних лет по группам плановых 
показателей и отнесения их к одному 
ведущему (нормативному) для каждой 
из этих групп. Например, по разделу 
«Лесокультурные работы», включаю­
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щему все лесокультурные мероприятия 
(обработка почвы, уход за культурами, 
заготовка семян, выращивание поса­
дочного материала и т .д .), в качестве 
нормативного принят показатель «по­
садка и посев леса», по разделу «Лесо­
хозяйственные работы»— «рубки ухода 
и санитарные рубки, ликвидная древе­
сина», «Противопожарные мероприя­
тия»— «устройство минерализованных 
полос» и т. д.

Данная система планирования опера­
ционных затрат не имеет преимуществ 
перед ранее действующей. Лесохозяй­
ственные предприятия поставлены в 
жесткие рамки нормативов и могут 
свободно оперировать затратами лишь 
в пределах группы мероприятий, для 
которой установлен норматив. Недо­
статки такого подхода проявились, 
например, при планировании заготовки 
семян, когда возникает необходимость 
увеличения объемов финансирования 
операционных затрат при неизменном 
плане посадки и посева леса.

Система госзаказа, введенная в лес­
ном хозяйстве, свелась, к сожалению, 
лишь к сокращению количества плано­
вых показателей. Объемы же работ для 
показателей, включенных в госзаказ, 
составляют 100% объема лесохозяй­
ственного производства, планируемого 
на пятилетку. Поэтому лесохозяйствен­
ные предприятия не имеют свободных 
производственных мощностей для ор­
ганизации договорных отношений с 
другими предприятиями.

Как известно, общий объем финанси­
рования по Госкомлесу С С С Р распре­
деляется соответствующими республи­
канскими министерствами по лесохо­
зяйственным территориальным про­
изводственным объединениями и лес­
хозам. Введение системы нормативов 
и госзаказа в целом значительно облег­
чило работу министерств (госкомите­
тов), однако привело к вышеназванным 
трудностям при планировании операци­
онных затрат для ряда плановых пока­
зателей на уровне предприятий.

Предлагаемая методика автоматизи­
рованной подготовки плана финансиро­
вания операционных затрат на респуб­
ликанском уровне управления в услови­
ях функционирования диалоговой си­
стемы планирования обеспечит более 
гибкий и обоснованный подход к расче­
ту плана финансирования операцион­
ных затрат, что особенно важно при 
переводе лесохозяйственных предприя­
тий на хозрасчет и самофинансирова­
ние.

Сущность работы диалоговой чело­
веко-машинной системы заключается 
в следующем. Плановые решения, кото­
рые не могут быть формализованы 
для машинной обработки (данные гос­
заказов, финансовые средства, выделя­
емые централизованным путем, и т.д .) 
вводятся непосредственно в Э В М  поль­
зователями системы. Остальные расче­
ты по подготовке плана финансирова­
ния операционных затрат и формирова­
нию его в виде выходных документов 
осуществляет машина.

В  зависимости от характера исходной 
информации выделяют два варианта 
подготовки плана финансирования опе­
рационных затрат: с использованием 
затрат на единицу работ из сводных 
техпромфинпланов производственных 
объединений и нормативов по операци­
онным затратам. Первый является конт­
рольным (по отношению к нормативно­
му), и для его реализации используется 
следующая исходная информация: 
сводные техпромфинпланы производ­
ственных объединений; формы 10-лх 
бухгалтерской отчетности за последний 
отчетный год; вспомогательные вход­
ные и рабочие формы.

Вспомогательные входные формы, 
составляемые работниками республи­
канских министерств, включают общую 
сумму затрат, которые выделяет им 
Минфин СССР, а также затраты, опре­
деляемые централизованно или путем 
неформализованных расчетов.

Рабочие формы готовятся автомати­
зированной системой и содержат пере­
чень информации (данные пятилетнего 
плана, отчетные годовые данные, ре­
зультаты оптимизационных плановых 
расчетов и т .д .), необходимый работ­
никам министерств для принятия пла­
новых решений (план на очередной год 
или госзаказ). Последние вводятся 
в рабочие формы по каждому планово­
му показателю в специальную графу, 
предусмотренную для этих целей. Вся 
работа выполняется в реЖиме диалога 
пользователя с Э В М : рабочие формы 
выводятся на экран дисплея, и в них 
вносятся соответствующие коррективы 
(методика подготовки рабочих форм 
в данной статье не рассматривается).

Введем ряд обозначений для всех 
видов затрат, содержащихся во вход­
ных документах и рассчитываемых ав­
томатизированной системой:

А — сумма операционных за­
трат, выделяемых на раз­
витие лесного хозяйства 
в целом по республике;

В  — резерв операционных за ­
трат;

V  — операционные затраты на 
лесохозяйственные, лесо­
культурные, противопо­
жарные, лесозащитные, 
гидролесомелиоративные 
и другие работы;

D — операционные затраты на 
работы, выполняемые под­
рядным способом, при цен­
трализованных расчетах 
за них по организации 
лесного хозяйства и лесо­
патологическим обследо­
ваниям;

Е, F, М  — операционные затраты 
соответственно на проти­
вопожарные мероприя­
тия, проектно-изыскатель­
ские работы, на содер­
жание лесохозяйственно­
го аппарата, включая ра­
ботников лесничеств и го­
сударственной лесной 
охраны;

Q — собственные средства;

R — прибыль хозрасчетной 
деятельности, направля­
емая на финансирование 
лесного хозяйства;

S — ассигнования из бюдже­
та;

Т — расходы на приобрете­
ние форменного обмун­
дирования, выдаваемого 
за плату;

С — возврат средств за фор­
менное обмундирование, 
выдаваемое за плату;

Ху — госзаказ по j -му меро­
приятию для i-ro произ­
водственного объедине­
ния;

Z jj„ Zjj2 — затраты на единицу ра­
бот по j -му мероприятию 
для i-ro производствен­
ного объединения соот­
ветственно из формы 
10-лх бухгалтерской от­
четности за отчетный год 
и из сводных проектов 
техпромфинпланов;

N л
У  у  U|j — сумма операционных 

i=/ j = / затрат по всем производ­
ственным объединениям 
для показателей, по ко­
торым планируется толь­
ко объем финансовых 
средств (например, «Бла­
гоустройство рекреацион­
ных лесов», «Работы на 
сторону» и т.д .). Индекс 
производственного объе­
динения (i) для удобства 
записи опущен во всех 
видах затрат, где отсут­
ствует индекс меропри­
ятия (j).

Показатели А, В, D, Е, F, М, Q, R, S, 
Т, С содержатся во вспомогательных 
входных формах. Данные по Ujj и Ху 
вносятся в рабочие формы в диалого­
вом режиме работниками министерств.

Следует отметить, что перечень пока­
зателей, содержащихся во входных 
документах и рассчитываемых автома­
тизированной системой, установлен в 
соответствии с действующей инструк­
цией о порядке финансирования опера­
ционных расходов предприятий и орга­
низаций лесного хозяйства (1987 г.). 
Однако он не является строго обяза­
тельным. Предлагаемая система расче­
та плана финансирования инвариантна, 
т. е. позволяет производить его и при 
внесении изменений в названный пере­
чень показателей (см. второй вариант). 
Это условие сохраняется и для выход­
ных форм. Например, при внесении 
в них изменений применительно к объ­
единениям (предприятиям), переводи­
мым на хозрасчет, принцип исчис­
ления плана финансирования остается 
таким же, другие — только показатели 
во входных и выходных документах.

Подготовка плана финансирования 
операционных затрат заключается в вы­
боре тех вариантов расчета на еди­
ницу работ для каждого мероприятия
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по каждому производственному объ­
единению, при которых общая сумма 
операционных затрат, исчисленная по 
всем показателям для всех производ­
ственных объединений, максимально 
приближается к сумме производствен­
ных затрат в целом по республиканско­
му министерству, но не превышает ее.

Сумма операционных затрат на лесо­
хозяйственные, лесокультурные, проти­
вопожарные, лесозащитные, гидроле­
сомелиоративные и другие работы 

N
( Vj) определяется следующим об­

разом:

N N
у vj=A-(B+ I  Dj+

'= /  ( 1)N N  N
Fi+ У Mi),

где N — количество производственных 
объединений в министерстве.

Эта сумма рассчитывается по данным 
вышеперечисленных входных форм. 
Распределение ее по производственным 
объединениям производится по формуле

N N ^

I  vi- х z и«-
i==l j=  1

k k 2 (2 )  

“ I I I  x'i№*=y'
q =  1

y< 0 ,W ijq e (0 ,l},W ijl +  W ij2= l ,

где k — количество планируемых по­
казателей; 

q — номер источника информации, 
из которого берутся затраты 
на единицу работ (1 _— форма 
10-лх бухгалтерской отчетно­
сти по производственным объ­
единениям; 2 — проекты тех- 
промфинпланов по производ­
ственным объединениям);

X — количество плановых показа­
телей, планируемых в денеж­
ном выражении;

W jjq — целочисленная переменная, 
принимающая одно из двух 
значений (0 или 1), необхо­
дима для выбора одного из 
двух указанных выше вари­
антов на единицу работ.

Задача заключается в том, чтобы 
найти значения W jjq, при которых 
переменная у минимальна при условии 
выполнения ограничений (2). Для точ­
ного решения данной задачи необ­
ходимо перебрать, например, для 
Р С Ф С Р  « 2  « Ю 2200 вариантов (73
производственных объединения X  100 
планируемых показателей при двух 
вариантах затрат на единицу работ), 
что пока превосходит возможности 
Э В М  в допустимый период времени. 
Исходя из этого данную задачу предла­
гается решать приближенно, используя

метод случайного поиска (Монте-Кар- 
л о ).

На первом этапе при каждом i и j вы­
бирается минимальный вариант затрат 
на единицу мероприятия Z,jq (i, j ) и под­
считывается сумма 2 XjjZjjq( i, j ) .  Если

она превосходит S V ,, то операционные 
затраты распределяются согласно вы­
бранным значениям q ( i , j ) ,  т. е. по 
минимуму, а резерв операционных за­
трат уменьшается на разность

ч  i,j
В случае, если на первом этапе расчета 
у> 0, то задача решается следующим 
образом. Значения zjjj,- превосходящие 
1.1 -Zjj|, заменяются на Далее
случайным образом составляется набор 
вариантов затрат на единицу работ во 
всех производственных объединениях по 
всем мероприятиям (т. е. для каждого 
сочетания i и j выбирается та из 
переменных W yj или \У^2, которая 
должна равняться 1) и подсчитывается 
значение у из (2). Если у<0, то 
полученный набор вариантов исключа­
ется из рассмотрения. Весь процесс 
повторяется до тех пор, пока не будет 
рассмотрено 100 значений у. Тот набор, 
при котором у минимально, принима­
ется за оптимальный. На его основе 
рассчитываются объемы операционных 
затрат по всем мероприятиям и про­
изводственным объединениям, и если 
при этом образуется некоторый избыток 
средств (у ), то он направляется в резерв 
операционных.

Итоговую сумму операционных за ­
трат на лесохозяйственные, лесокуль­
турные, противопожарные, лесозащит­
ные, гидролесомелиоративные и другие 
работы для каждого производственного 
объединения находят по формуле

vi= х £ V A +  н
(3)

+  J| u .ri= 1....N -

О ЛЬХА  ПРОТИВ СТИХИИ

Есть в Абхазии труднодоступное высо­
когорное селение Псху. С хребта Цы- 
бишха, что выше Псху, постоянно 
срываю тся оползни. Гигантское скопле­
ние подвижного грунта, всегда готовое 
двинуться вниз, создает угрозу для 
жителей. К счастью , здесь поселилось 
редкое для этих мест дерево —  ольха 
серая. В отличие от высокой и стройной 
сестры своей ольхи черной она низко­
росла и недолговечна, но зато быстро 
растет, обильно разм ножается и сем е­
нами, и корневыми отпрысками, и по­
рослью  от пня. Цепляясь за ползущие

При формировании плана финансиро­
вания операционных затрат в условиях 
применения нормативов (второй вари­
ант) используется та же исходная 
информация, что и в описанном случае, 
кроме сводных проектов техпромфин- 
планов и формы 10-лх бухгалтерской 
отчетности.

Для исчисления общей суммы про­
изводственных затрат вместо затрат на 
единицу работ следует брать нормативы 
по операционным. Тогда формула 
(3) примет вид

v i =  Д  V i j +  g  и У <4 >

где zjj — норматив по операционным 
затратам для i-ro произ­
водственного объединения и 
j-го планового показателя;

У  jj- — сумма операционных затрат 
IJ для показателей, планируе­

мых в денежном измерении.

Приведенный алгоритм можно приме­
нять при подготовке плана финансиро­
вания операционных затрат для пред­
приятий лесного хозяйства. В отдельных 
случаях (для предприятий, где лесохо­
зяйственное производство переведено 
на хозрасчет) вместо нормативов могут 
быть использованы планово-расчетные 
цены.

Предлагаемая методика обеспечивает 
автоматизацию процесса формирования 
плана финансирования операционных 
затрат и эффективный контроль за 
распределением финансовых средств. 
Для реализации ее целесообразно ис­
пользовать персональные промышлен­
ные компьютеры, емкость внешней па­
мяти которых позволяет перерабаты­
вать весь объем вводимой информации, 
т. е. в среднем для республиканского 
уровня он должен быть не менее 
5 мегабайт. Этим требованиям удовлет­
воряют отечественные компьютеры ма­
рок «Искра» 1030.21 и ЕС-1841.

бесплодные земли, она как бы це­
ментирует их своими корнями.

Два года назад в конце мая огромная 
масса (0,5 млн. м ) грунта сорвалась со 
склонов Цыбишхи и устремилась вниз. 
Вал грязи, камней и воды покатился 
в сторону хутора Санчаро, но на пути 
грозного селя встал ольховый лес 
и принял удар стихии на себя. На 6 га 
его мгновенно завалила многометро­
вая толща камней. Однако это ослабило 
силу удара, мощ ь стихии иссякла, и сель 
остановился в километре от хутора. 
Отвратил беду лес.

Ж изненная сила ольхи велика: со 
врем енем  новая ее поросль появится 
на образовавш емся валу.

+ &Е'+1

КАЛЕЙДОСКОП: КОРОТКО, ИНТЕРЕСНО, ПОУЧИТЕЛЬНО
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Лесоведение и лесоводство

У Д К  6 3 0 *2 2 1 :63 0 * 2 3 1 .1

РУБКИ И ВОССТАНОВЛЕНИЕ СОСНЯКОВ 
СО ВТОРЫМ ЯРУСОМ И ПОДРОСТОМ 
ЕЛИ

Н. М. НАБАТОВ, доктор 
сельскохозяйственных наук 
(МЛТИ)

В юго-западной части Ц ентрально ­
го эконом ического  района е вр о ­
пейской части Р С Ф С Р  (Бр ян ская  
и К ал уж ская  обл .) довольно  ш иро­
ко распространены  вы сокопрод ук­
тивные сосновые древостой  с при­
м есью  бер езы . Под их пологом  
п р о и зр астает  м н о го чи сл ен н ы й  
еловы й  подрост, из которого  ак­
тивно ф ор м ир уется  второй ярус. 
Д овольно  часто  ель выходит в 
верхний полог. Тогда нам ечается 
тенденция см ены  сосняков ельни ­
ками, ставящ ая перед лесоводам и  
трудную  задачу —  сохранить в 
лесном  ф онде сосну.

В целях рационализации рубок 
главного пользования и лесовос ­
становления, сохранения и приу­
м нож ен и я сосновых насаждений 
в приокской части С ред нерусской  
возвыш енности  подзоны  теневых 
ш ироколиственных лесов (по Кур- 
наеву) были проведены  постепен­
ные и сплош ны е рубки. На вы р уб ­
ках созданы культуры  сосны  и ели. 
О соб ое  внимание при этом  обр а­
щ алось на ход естественного  
возобновления (осущ ествлялась 
сравнительная оценка роста сам о ­
сева, подроста и культур ).

С пелы е сосняки с п рим есью  
бер езы  и ели (6 С З Б 1 Е + Д , О с), 
растущ ие на дерново-подзолистых 
супесчаных свежих почвах, как 
правило, приурочены  к ровны м  
и несколько  повыш енным  элем ен ­
там рельеф а, вы сокобонитетны е 
(I класс). Чащ е всего относятся 
к кисличниковом у типу леса. П ред ­
варительное естественное во зоб ­
новление ели успеш ное (учтено
3,7 тыс. экз/га), им еет п р еи м ущ е­
ственно групповой характер. Вто ­
рой еловый ярус (возраст —  
40 лет) растет по I I I  классу 
бонитета (187 экз/га, средний диа­
м е т р —  11 см, в ы со т а — 10,2 м ).

Сосна под пологом  во зо бн о вл я ­
ется зн ачительно  хуже, поселяется 
только  в больш их окнах (учтено  
всего лиш ь 0,4 тыс. экз/га, вы со ­
та —  0,6 м ).

При отводе д ревостоев в посте­
пенную  р уб ку  ставилась задача 
обеспечить естественное во зо б ­
новление сосны  за счет улучш ения 
п реж д е  всего световых условий 
для роста сам осева  и подроста 
предварительного  происхождения 
п утем  и зъятия из состава п реим у­
щ ественно ели и бер езы . И нтенсив­
ность рубки  (по  запасу) ели, нахо­
дящ ейся в первом  ярусе , составила 
42,8, во втором  —  47,1 % .  Такая ж е  
вы сокая интенсивность вы борки  
бы ла принята и для бер езы  
(46,7 % ) .  В р езультате  к вы рубке  
нам ечались все д ер евья  V  и IV  
классов роста, наиболее крупны е 
эк зем п л яр ы  I и частично I I I ,  
которы е не м огут оказать зам етн о ­
го влияния на увеличение  прироста 
древостоя. При оставлении на до­
ращ ивание предпочтение отдава­
лось сосне как породе, под леж а­
щ ей восстановлению . Разработка 
участков, отведенных в постепен­
ную  рубку , осущ ествлялась по

технологии, п редлож енной
ВН И И Л М о м , в сплош ную  —  м ето ­
дом  узких лент.

Установлено, что в процессе 
постепенной рубки  при снижении 
сомкнутости  древостоя с 0,7 до
0,4— 0,5 сосна наиболее успеш но 
возобн овляется в окнах и на треле­
вочных волоках, количество ели 
почти не зависит от принципа 
разреж ивания верхнего яруса 
(группового или равномерного). 
Под равном ерно р азр еж ен н ы м  по­
логом  появилось (в расчете  на 1 га)
2.6 тыс. 2— 6-летних деревцев сос­
ны, в окнах —  7,6 тыс. Однако 
в первом  случае м ного экзем п ля­
ров отмирает в течение 2— 3 лет 
из-за недостатка солнечной радиа­
ции, во втором  древостой продол­
жает нормально расти до 6— 7 лет.

Таким образом , за 2— 6 лет 
возникает 4,7 тыс. экз/га сам осева 
и подроста ели, которы е характе­
р и зую тся довольно высокой ж и з­
нестойкостью . В результате  через
10 лет после начального приема 
постепенной рубки насчитывается
3.7 тыс. экз/га ели сопутствую щ его 
происхождения и 0,4 тыс. экз/га 
сосны (вы сотой  до 0,6 м ), сохра­
нившихся в окнах. М ассовый отпад 
сам осева и подроста усугубляет 
больш ой  сосновый долгоносик 
(еж его д н о  повреж дается до 10 %  
растений).

П осле сплош ной рубки сосна 
естественны м  путем  возобновля­
ется неудовлетворительно, так как 
сразу  ж е  ф орм ир уется  вейниковый

Таблица 1

Средняя высота и прирост в высоту подроста и культур сосны

Период, прошед- Высота Прирост

приема рубки, 
и возраст куль­

тур,  лет
x +  SSI см Y .  % Р, % x + S j ,  см Y ,  % Р, %

2
5 ,5  ± 0 , 3 7 4 1 ,4 6 ,7 4 ,6  +  0 ,2 5 4 5 ,7 5,4

23 ,0  +  1 ,17 3 6 ,5 5,1 Ю , 7 ± 0 , 4 9 45,1 4,9

3
14 ,7  ± 0 , 8 9 3 8 ,0 6 ,0 6 , 9 + 0 , 5 8 5 1 ,3 8,4
3 7 ,8  +  0 ,8 0 3 4 ,0 2,1. 15 ,0  +  0 ,7 6 36 ,4 5,1

4
2 6 ,5  +  1 ,32 31,1 5 ,0 12 ,2  +  0 ,7 2 36 ,8 5 ,9
5 9 ,8  +  2 ,6 8 32,1 4,4 2 7 , 1 + 1 , 0 3 33 ,9 4 ,7

5
3 2 , 6 + 1 , 5 1 4 3 ,2 4 ,6 6 ,3  +  0 ,3 2 42 ,3 5,1
6 5 ,5  +  1 ,98 30 ,7 3,1 2 2 ,2  +  0 ,7 0 31 ,5 3,1

6
3 5 ,7  +  1 ,72 4 0 ,3 4 ,8 3 , 4 + 0 , 1 8 50,1 5,3
8 3 ,4  +  2 ,1 8 2 7 ,4 2 ,6 2 3 , 7 ± 0 , 6 0 3 0 ,3 2 ,9

П р и м е ч а н и е . З д е с ь  и в таб л .  2 в ч и с л и т е л е  —  п о д р о с т ,  в з н а м е н а т е л е  — к у л ь т у р ы .
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Таблица 2
Средняя высота и прирост е высоту подроста и культур ели

Период, прошед- Вы сота П р и р о ст

приемй рубки, 
и возраст куль­

тур, лет
X +  S j ,  см V , % Р, % х ± S j ,  см V, % Р, %

2 ,7  +  0 ,1 3 4 1 ,8 4 ,8 3 , 0 ± 0 , 1 7 33,1 5,7
28 ,5  +  0 ,7 8 3 4 ,3 2 ,7 6 ,6  +  0 ,3 8 5 7 ,2 5 ,2

6 , 0 ± 0 , 3 8 43,1 6 ,3 3 ,2  +  0,21 4 3 ,2 6 ,5
3 9 , 7 ± 1 ,09 3 4 ,3 2 ,7 1 0 ,5  +  0 ,5 7 4 8 ,5 5 ,4
1 1 , 2 ± 0 , 5 1 45 ,9 4 ,5 4 ,0  +  0 ,2 7 4 0 ,0 6 ,0
4 5 , 5 ± 1 , 2 1 33 ,2 2,6 8 ,2  +  0 ,4 0 4 4 ,0 4 ,8
1 5 ,6  +  0,41 41 ,0 2 ,7 4 ,6  +  0 ,2 7 39 ,5 5 ,9
60 ,8  +  2 ,33 3 2 ,5 3 ,7 1 4 ,3  +  0 ,9 4 5 6 ,6 6 ,6

6
2 0 ,3  +  0 ,8 2 3 8 ,9 4 ,0 4 ,6  +  0 ,2 6 3 9 ,3 5 ,7
8 1 ,0  +  2 ,44 3 7 ,0 3 ,0 2 2 , 1 + 0 , 9 1 5 0 ,6 4,1

тип вы рубки  (по  М елехову ). С ам о ­
сева ее  учтено  всего лишь 0,2 тыс. 
экз/га, он п реим ущ ественно  груп­
пового р азм ещ ен и я. В связи  с этим  
осущ ествлена посадка 2-летних се ­
янцев сосны и ели в пласты, 
образованны е плугом  ПЛП-135.

А нализ прироста в высоту сам о ­
сева, поселивш егося в крупных 
окнах и на трелевочных волоках 
после начального приема рубки , 
и одновозрастных сосновых куль ­
тур, созданных на сплошных вы ­
рубках, показал, что посадки рас­
тут зн ачительно  лучш е естествен ­
ного возобновления (табл. 1).

Начиная с 5 лет у подроста 
о тм ечаю тся  резкий  спад прироста 
и отмирание, как уж е  указы валось 
ранее, из-за недостатка солнечной 
радиации. Если в 4 года у него 
был м аксим альны й  прирост (12 ,2±  
± 0,72 см ), то  в 6 лет —  всего 3 ,4±  
± 0,18 см, т. е. м еньш е на 1,2 см, 
чем  в 2 года. В результате  бо л ь ­
шинство экзем п ляр о в  погибает, 
не достигнув 0,5 м. Напротив, куль ­
туры постепенно наращ иваю т при­
рост в высоту, которы й в 6 лет пре­
вы ш ает этот показатель у подроста 
почти в 8 раз (табл. 2). Различия 
в приросте сам осева  и культур  со ­
сны достоверны  при б е зо ш и б о ч ­

ности суж д ен и я начиная с 2-лет­
него возраста (+ф=  17 ,5 > tst= 4 ; 
Рф = 3,14 > F 00) = 1 ,80).

Средний прирост в вы соту 2-лет­
них еловых культур  превосходит 
данный показатель у подроста 
в 2,2 раза, постепенно увеличива ­
ется в 6-летних посадках (в 4,8 ра­
за). В этом  возрасте  средняя 
вы сота культур  составила 81,0±  

„± 2 ,4 4 , а п о д р о ста— лиш ь 20,3 ±  
± 0 ,82  см, т. е прим ерно  в 4 ра­
за м еньш е.

А нализ прироста в вы соту елово ­
го подроста предварительной  ге­
нерации после первого  приема 
постепенной рубки  показал, что 
рубка  способствует интенсиф ика­
ции роста этой хвойной породы 
(табл . 3). О собен но  активно откли ­
кается на улучш ен ие  световых 
условий и расш ирение площади 
питания крупный подрост (от 
151 см до 1 / з  вы соты  материнского 
д ревостоя). О н  начиная со второго 
года после разреж иван и я посте­
пенно увеличивает прирост (более  
чем  в 2 раза по сравнению  с перио­
дом  до начала рубки ). Почти 
аналогично повы ш ается прирост 
у м елкого  подроста (высотой  до 
50 см ). Средний  ж е  (51— 150 см )

слабее  реагирует на улучш ение 
лесорастительных условий, так как 
он находится преимущ ественно 
под пологом  более сомкнутого 
второго яруса ели. В целом  в про­
цессе постепенной рубки значи­
тельно укр еп ляю тся  позиции под­
роста этой породы.

Культур ы  ели растут лучш е, чем  
ее  м елкий  подрост, с 2-летнего 
возраста, чем  средний,—  с 5-лет­
него. Начиная с 6 лет их прирост 
практически  достигает прироста 
крупного подроста, который стар­
ше культур  на 20— 25 лет. Различия 
м е ж д у  средними значениям и до­
стоверны  уж е  в однолетнем  во з­
расте (t0 =  4 ,97> tst= 4 ;
=  4 ,3 4 > F0.0i =  1,80).

А нализ роста подроста сосны 
и ели, а такж е  культур  этих хвойных 
пород показал, что весьм а труд­
но восстановить светолю бивую  
сосну с пом ощ ью  постепенных 
рубок. Ель активно возобновляется
и, находясь на любых этапах роста, 
заглуш ает ее. В результате  сосна 
погибает в первы е 6— 7 лет после 
появления всходов. В таких вы соко­
продуктивных древостоях сосну 
м о ж н о  восстановить только  после 
почти полного удаления в процессе 
постепенных рубок второго яруса 
и подроста ели. О днако  данный 
лесоводственный прием  в совре­
менных условиях трудновыполним 
технологически и, по-видимому, 
неоправдан эконом ически. При 
проведении постепенных рубок, 
несм отря на то, что преим ущ е­
ственно со зд аю тся лучш ие условия 
для сосны, ф ор м ир уется  благопри­
ятная среда и для ели, которая 
довольно  бы стро  усиливает свои 
позиции. П оэтом у в высокобони- 
тетных сосняках с еловы м  ярусом  
и м ногочисленны м  подростом  ели 
ц елесообразно  вести сплош ные 
рубки  и создавать культуры  сосны, 
чтобы  сохранить и вырастить эту 
ценную  д ревесн ую  породу.

Таблица 3
Прирост в высоту подроста ели предварительной генерации до постепенной рубки и после первого ее приема

Ч и сло  лет 
ДО и после 

рубки

К а те го р и я  п о д р о с та

мелкий СрвДНИЙ крупны й

* ± S | ,  см V, % р, % *±S j( ,  СМ Y, % р, % a ± S | ,  см Y, % р, %

2 2 , 4 ± 0 , 1 8 5 0 ,0 7 ,5 8 , 5 ± 0 , 5 1 4 0 ,0 6 ,0 1 1 , 4 ± 0 , 7 5 4 3 ,8 6 ,6
1 2 , 9 ± 0 , 2 1 4 8 ,3 7 ,2 8 , 4 ± 0 , 4 9 37,1 5 ,5 Ю , 3 ± 0 , 8 0 5 2 ,4 7,8
0 2 , 4 ± 0 , 1 5 4 1 ,7 6 ,2 6 , 7 ± 0 , 5 4 5 3 ,7 8 ,0 8 ,8  +  0 ,6 9 5 2 ,3 7 ,8
1 2 , 5 ± 0 , 1 8 4 8 ,0 7 ,2 6 , 7 + 0 , 4 5 4 4 ,8 6 ,7 7 , 6 ± 0 , 8 0 7 1 ,0 10 ,5
2 3 , 2 ± 0 , 2 1 4 7 ,7 6 ,6 9 ,3  +  0 ,7 4 4 4 ,5 7 ,9 1 3 ,7  ± 1 , 1 6 5 6 ,0 8 ,5
3 4 , 0 + 0 , 2 4 4 7 ,5 6 ,0 1 1 , 9 ± 1 , 0 3 44 ,1 8 ,6 1 9 , 9 ± 1 , 5 1 4 1 ,0 7 ,5
4 3 , 0 ± 0 , 1 7 4 5 ,7 5 ,7 10 ,7  dt 1 ,16 56 ,6 10 ,8 15 , 4 ± 1 ,41 4 9 ,3 9,1
5 4 , 6 ± 0 , 2 7 56 ,5 5 ,9 9 , 0 ± 0 , 6 3 70 ,0 7 ,0 22,1  ± 1 , 2 6 5 7 ,0 5 ,7
6 4 , 6 ± 0 , 2 6 4 5 ,6 5 ,7 10 ,7  +  0 ,5 4 5 0 ,5 5 ,0 2 5 , 5 ± 1 , 8 6 54 ,9 7,3

15
Вологодская областная универсальная научная библиотека 

www.booksite.ru



У Д К  630*2(23)

ПРОДУКТИВНОСТЬ 
ГОРНЫХ пихтовы х

П. Д. МАРКИВ, А. И. ПИТИКИН
(Карпатский филиал УкрНПО «Лес»)

Рациональное лесоиспользование 
предполагает улучш ение охраны лесов, 
их структуры, повышение продуктивно­
сти, устойчивости и усиление биосф е­
розащитных функций. Д ля реш ения 
этих вопросов больш ое практическое 
значение имеет сравнительная оценка 
производительности лесов разной воз­
растной структуры. Изучение ее влия­
ния на продуктивность, устойчивость 
и защитные свойства насаждений даст 
возможность выбрать систему м еро ­
приятий, которые обеспечили бы м ак­
симальное использование потенциала 
лесных земель.

Исследования в елово-буково-пихто­
вых лесах Украинских Карпат позволи­
ли выявить связь м еж д у структурой 
и продуктивностью древостоев. П ро­
исхождение и особенности ф ормирова­
ния этих насаждений зависят от степени 
воздействия хозяйственных и природ­
ных факторов. По возрастной структуре 
они делятся на условно-одновозра­
стные, условно-разновозрастные и раз­
новозрастные [5]. Разновозрастные —  
в наименьшей степени измененные 
хозяйственной деятельностью  природ­
ные леса со сложным строением. 
Закономерность их развития имеет 
цикличный характер, который выража­
ется в прохождении древостоями по­
следовательно повторяющихся возра­
стных стадий и охватывает 230-лет­
ний период [4]. В естественном цикле 
формирования природных елово-буко­
во-пихтовых лесов выделяю тся следую ­
щие стадии: перестойные древостой
и формирование подроста нового поко­
ления пихты ( I ) ;  распад старшего 
(высоковозрастного) поколения пихты 
и ф ормирование смешанного с буком  
древостоя ( I I ) ;  преобладание бука
( I I I ) ;  спелость ( IV ) .  Каждая стадия ха­
рактеризуется определенными воз­
растным, таксационным и морф ологи­
ческим строением насаждений, соста­
вом и продуктивностью. Наличные за­
пасы колеблю тся в пределах от 500—  
550 (стадия распада) до 1100 м 3/га 
(стадия спелости).

Сравнение показателей продуктив­
ности древостоев разной возрастной 
структуры, полученных в результате 
анализа и обобщ ения материалов 
60 пробных площадей, позволяет за­
ключить, что во влажных пихтачах 
и супихтачах наибольшие запас в нату­
ральных и условно-натуральных едини­
цах объема [в ]  и стоимость древесины 
имею т чистые условно-одновозраст­
ные древостой (табл. 1). М аксимальные 
запасы разновозрастных насаждений 
меньш е на 11,5— 14 в чистых и на
18,1— 21,1 %  (в условных кубомет-
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рах —  на 16,5— 19,6) в смешанных дре- 
востоях; в смешанных условно-разно- 
возрастны х—  на 13,3 (пихтачи) —
12,5 % (супихтачи) больше, чем  в раз­
новозрастных, они занимают пром еж у­
точное положение м еж д у одновозра­
стными и разновозрастными древосто­
ями. Подобная закономерность наблю ­
дается и в еловых лесах Карпат.

Таким образом, если максимальные 
запасы древесины в абсолютно разно­
возрастных елово-буково-пихтовых ле­
сах сравнительно высоки, то темпы 
наращивания их замедленны. Средний 
возраст древостоев —  150— 190 лет, 
что почти в 2 раза выше возраста одно­
возрастных и условно-разновозрастных 
древостоев с такими запасами. О б ъ ­
ясняется это длительным периодом 
угнетения преобладающ его количества 
деревьев и потерей прироста [5]. 
В результате накопление максималь­
ных запасов растягивается на период, 
в 1,5— 2 раза превышающ ий сроки 
накопления аналогичных запасов в од­
новозрастных древостоях.

Д ля определения оптимальной воз­
растной структуры  леса важнейшим 
критерием является сравнительная 
оценка древостоев разной возрастной 
структуры  по общ ей продуктивности. 
О бщ ая продуктивность разновозраст­
ных древостоев в течение полного есте­
ственного цикла развития (т. е. за

230 лет) будет равна величине суммар­
ного текущ его прироста за этот период. 
Запас отпада определяется как раз­
ность м еж д у текущ им приростом, ум ­
ноженным на продолжительность ста­
дии, и текущ им изменением запаса за 
это врем я (табл. 2).

В разные периоды жизни древостоя 
величина отпада колеблется от 9,1 (ста­
дия Преобладания бука) до 19,4м3/га 
(стадия перестойности). Среднегодо­
вое значение его в течение 230-летнего 
цикла развития совпадает со средне­
взвеш енным показателем текущего го­
дичного ___ прироста и составляет
13,2 м 3/га. При сравнении продуктивно­
сти древостоев брали его среднюю 
величину за 100-летний период. Но для 
насаждений, находящихся в различных 
стадиях развития на исходном этапе, 
получены неодинаковые данные. Поэ­
тому определены четыре варианта 
расчета продуктивности древостоев, 
характеризующихся в начале указанно­
го цикла I —  IV  стадиями возрастного 
развития (табл. 3). Минимальные ее 
показатели как в натуральных, так 
и в условно-натуральных единицах 
объема отмечены  в насаждениях, нахо­
дящихся в начале цикла в стадиях 
преобладании бука ( I I I )  и спелости
(IV ) ,  где происходит преимуществен­
ное накопление запасов древесины, 
максимальные —  в стадиях перестой­
ности ( I )  и распада древостоев ( I I ) .  
Средний показатель продуктивности по 
выбираемому зап асу—  1330 м 3/га, он 
практически совпадает со средним 
сумм арным приростом их за 100-лет­
ний период (см. табл. 2). Различия 
м еж д у крайними значениями —  
670 м /га (67 % ) ,  отклонения от их

Таблица 1
Запас и таксовая стоим ость стволовой древесины в пихтовых древостоях разной возрастной

структуры

Влажный пихтач Влажный супихтач

Состав древостоя
запас таксовая за пас таксовая

стои­ стои­
факти­
ческий условный мость,

руб.
факти­
ческий условный мость,

руб-

У сл о в н о -о д н о во зр астн ы е  (100 л е т)

8П 2Е , е д . Бк
1202
100

1272
9 0 9 2958

954
Too"

1009
90,5

231 1

4П 4Е2Бк
1083
100

1400
To o " 3062

863
То"о"

1115
100

2390

У с л о в н о -р а зн о во зр а стн ы е  (ЮС лет)

8П 2Е , е д . Бк
1101
91,6

1165 
83 ,2 2708

902
9475

954
85,6

2185

4П 4Е2Бк 986
91,0

1273
9 0 9 2779 808

9 0 6
1044
93,6

2232

Разн о во зр астн ы е  (150— 19С лет, стади я  сп ело сти )

8П 2Е , е д . Бк
1034
86,0

1094
7 8 Т

2486
844
8 0 5

893
80,1

2143

5П2ЕЗБК
855
78,9

1126
80~4

2691 707
8179

930
83,5

2205

П р и м е ч а н и е .  В ч и сли теле  —  м 3/га , в зн ам е н ате л е  —  % со о тветствую щ их п о каза­
те л е й  по со ста в у .
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Таблица 2
Продуктивность и объем отпада в пихтовых древостоях

Стадия 
развити я 

древостоя

Продолжи­
тельность 

стадии, лет

Запас, м 3/га, в период 
стадии

Текущий 
годичный 
прирост, 

м / га

Отпад,  м 3/га

начальный конечный общий годичный

I 30 10 57 80 5 11 ,0 581 19 ,4  ( 1 4 7 , 1 )
I I 60 80 5 52 7 1 2 ,0 997 16 ,6  ( 1 2 6 , 1 )

I I I 60 527 851 14 ,5 544 9,1 ( 6 8 , 9 )
I V 80 851 1057 13 ,9 906 11 ,3  ( 8 6 , 0 )

П р и м е ч а н и е .  З д е с ь , а та к ж е  в таб л . 3 
ср едн яя  величина о т п а д а —  13,2 м 3/ га ) .

4 в ско б ках  ука за н  % (за  100 % принята

Таблица 3

Сравнительная продуктивность пихтачей с различной начальной стадией развития
древостоев

Н ачальн ая ста- Последующая стадия 
(1 — IV ) и ее продолжитель­

ность, лет
Состав

выбираемого
запаса

Выбираемый запас

д р е в о с то я м1 уел. М !

1
и

m i
IV

В ср едн ем

I —  30; 11 —  60; 111 —  10
II —  60; 111— 40 
111— 60; IV  — 40 
IV  —  80 ; 1 —  20
1 —  13; 11— 30
I I I  —  27;  I V  —  30

6П 2Е2Бк 
5П ЗБк2Е 
6П 2Е2Бк 
8П2Е +  Бк

6П 2Е2Бк

1669 (1 2 6 ) 
1360 (1 0 2 ) 

9 9 8 (7 5 ) 
1 2 9 2 (9 7 )

1330 (1 0 0 )

5005 (1 2 3 ) 
4318 (1 0 6 ) 
3261 (8 0 ) 
3 7 4 6 (9 2 )

4 0 8 2 (1 0 0 )

Таблица 4
Сравнительные показатели общей продуктивности пихтовых древостоев разной возрастной

структуры

Тип д р е в о с то я  по во зр астн ой П р о д у кти в н о сть Таксо вая
с т р у к т у р е м'! УС Л .  М*

сто и м о с ть , р уб .

Влаж ный ело во -б уко вы й  пихтач  (D^-ЕБП )
У сло вн о -о дн о во зр астн ы й  
Разновозрастны й

1552 (1 0 0 ) 
1330 (8 5 ,7 )

3369 (1 0 0 ) 
4082 (1 2 1 ,2 )

3528 (100 ) 
4085 (1 15,8)

Влаж ный б у ко во -ело вы й  супих гач (С з-Б ЕП )
Усло вн о -о д н о во зр астн ы й
Разновозрастны й

1304 (1 0 0 ) 
1158 (8 8 ,8 )

2654 (1 0 0 ) 
3423 (129 )

2975 (100 ) 
34 ,17  (1 1 7 )

среднего — ± 25 %. Это  свидетельству­
ет о необходимости дифференциро­
ванного подхода к установлению запаса 
выбираемой древесины в зависимости 
от стадий развития древостоев.

При сравнении общ ей продуктивно­
сти древостоев разной возрастной 
структуры за 100-летний период 
(табл.4) видно, что наибольший сум ­
марный текущий прирост имею т услов­
но-одновозрастные насаждения. Пре­
вышение показателей чистых одно­
возрастных по сравнению со см е ­
шанными разновозрастными составля- 
ет 222 (14,3 % )  в D3 —  ЕБП и 146 м 3 
(1 1 ,2 % ) в Сз —  БЕП. Однако при 
сопоставлении продуктивности в со­
измеримых условно-натуральных еди­
ницах объема и таксовой стоимости 
древесины превышение в разновозра­
стных древостоях равно соответствен­
но 21,2 и 1 5,8 %  в D3 —  ЕБП, 29 и 17 %  
в Сз —  БЕП. Это обусловлено большим 
выходом в разновозрастных лесах 
крупномерной древесины пихты (до 
13 % )  и свидетельствует о преим ущ е­
ствах выборочной системы хозяйства по 
стоимости получаемой продукции.

Преимущ ество сплошнолесосечного 
хозяйства заклю чается в сокращении

сроков выращивания спелой древесины 
при начале лесохозяйственного цикла 
с последую щ им облесением не покры­
тых лесом земель. Но отказ от выбо­
рочной системы хозяйства и переход 
к сплошнолесосечной в природных 
разновозрастных лесах сопровожда­
ется ум еньш ением  на 16— 17 %  стои­
мости продукции, получаемой в про­
цессе дальнейшего 100-летнего лесохо­
зяйственного цикла выращивания одно­
возрастного леса. Наряду с этим 
в результате усиления эрозионных 
процессов после сплошных рубок про­
исходит ухудшение физических и хими­
ческих свойств почвы и снижение ее 
плодородия. Исследованиями в буково ­
пихтовых раменях [2] установлено, что 
потери почвы за 10 лет после таких 
рубок достигают 500 т/га. Вместе с тем 
в ней уменьш ается содержание пере­
гноя и азота: на средне- и сильно 
эродированных участках вырубок в 
смешанных елово-пихтовых насаждени­
ях соответственно на 39— 84 и 15— 80 %
[3]. По сравнению с природными 
в преобразованных ельниках глубина 
ризосф еры деревьев уж е  в первом 
поколении снижается в 2, а масса 
корней с пнями —  почти в 1,5 раза [7], 
что исклю чает из системы оборота

«лес —  почва» осаждаемые ельником 
в горизонте вмывания питательные 
вещества. Результатом деградации 
местообитаний после проведения 
сплошных рубок является снижение 
продуктивности будущего поколения 
леса.

Переход от выборочной формы хо­
зяйства к сплошнолесосечной —  одна 
из причин ускоренного выпадения пих­
ты из состава горных лесов и ум еньш е­
ния площади коренных насаждений 
с ее участием, а также снижения 
биологической устойчивости их [4]. За 
агрикультурный период площади таких 
лесов сократились на 30 %  [1]. Сохра­
нившиеся древостой с преобладанием 
пихты в основном имеют упрощенную 
возрастную структуру и обедненный 
состав [4, 5]. Преобразование природ­
ных разновозрастных лесов повлияло 
на непрерывность многовекового отбо­
ра лучших местных экотипов лесообра­
зующих пород и привело к нарушению 
установившейся взаимосвязи между 
отдельными компонентами географи­
ческой среды, что вызвало ослабление 
защитных и водорегулирующих функ­
ций, проявляю щ ееся в частом возник­
новении ветровалов и наводнений [6].

Сохранение и исследование остав­
шихся разновозрастных лесов как ис­
точника ценного регионального гено­
фонда имеют важное лесохозяйствен­
ное значение. Они являю тся основой 
для разработки оптимальных вариантов 
выборочного хозяйства с целью пре­
образования широкораспространенных 
производных одновозрастных древо­
стоев в разновозрастные, обеспечиваю ­
щие постоянное, равномерное и рацио­
нальное пользование, усиление водо­
охранно-защитных и средообразую ­
щих функций горных пихтовых лесов.

В природных разновозрастных и пре­
образованных хозяйственной деятель­
ностью условно-разновозрастных пих­
товых лесах должны применяться ком­
плексные выборочные или группово­
выборочные рубки. Интенсивность вы­
рубки по запасу при повторяемости 
очередных приемов через 10— 15 лет 
должна составлять для древостоев
I и 11 стадий развития 18— 22, IV  и 111 —  
13— 17 % .

Оптимальными в зоне распростране­
ния горных елово-буково-пихтовых ле­
сов в Карпатах следует считать насаж­
дения разновозрастной структуры с со­
ставом первого яруса 5-6П2-ЗБк1-2Е. 
Они характеризуются высокими лесо- 
водственно-экономическими показате­
лями, биологической устойчивостью и 
хорошими водоохранно-защитными 
свойствами.
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ФИТОИНДИКАЦИЯ 
ЛЕСОРАСТИТЕЛЬНЫХ УСЛОВИИ 
В ВОЛГО-АХТУБИНСКОЙ ПОЙМЕ

А. М. НЕВИДОМОВ (БПИ ДВО АН 
СССР)

В настоящее врем я сток Волги практи­
чески полностью зарегулирован в ре­
зультате создания каскада водохрани­
лищ и мелиорации на водосборной 
площади и в пойме [1,5— 10]. «Зарегу­
лирование... заклю чается в перерас­
пределении весенне-летнего паводка 
(снижение вдвое интенсивности и про­
должительности), увеличении (вдвое) 
зимнего расхода Волги, вызываю щ его 
зимние паводки, а также в обваловании 
большей части дубрав, исключившем 
мелиорирующ ий эффект паводков» [8, 
с. 26].

Резкое изменение гидрологического 
режима низовий реки в значительной 
степени повлияло на условия произра­
стания в Волго-Ахтубинской пойме. 
Негативные лесорастительные свойства 
мелких (маломощ ных) пойменных 
почв, проявлявшиеся ранее только 
в отдельные маловодные периоды 
гидрологического цикла рек юго-восто­
ка европейской части СССР [2], при 
искусственном регулировании павод­
ков стали ежегодными. Недостаточная 
водоудерживающ ая способность при 
сократившихся в 2 раза интенсивности 
и длительности паводковой составляю ­
щей стока делает их нелесопригодными 
[6, 7, 9, 10].

Другое негативное следствие зарегу­
лирования стока —  интенсивное засо­
ление наиболее плодородных мощ ­
ных тяжелых аллювиальных дерновых 
насыщенных и аллювиальных луговых 
насыщенных почв там, где ежегодная 
промывка их в половодья сменилась 
подпитыванием [6— 10]. В связи в этим 
резко ухудшает лесорастительные 
условия обвалование участков поймы 
в хозяйственных целях. Практически 
все мощные тяж елы е почвогрунты на 
таких территориях засолены (степень 
колеблется от слабой до очень сильной
t9 ])-

При сложивш ейся ситуации чрезвы- 
чайнб важное значение приобрета­
ет фитоиндикация лесорастительных 
свойств почвогрунтов —  экономически 
и практически выгодный способ опре­
деления их качеств в лесохозяйствен­
ных целях, уменьш аю щ ий расходы на 
трудоемкий процесс глубокого буре­
ния при обследовании зем ель гослес- 
фонда.

Проведенный нами в 1986—  
1988 гг. геоботанический поиск дал 
возможность выявить растения —  ин­
дикаторы лесорастительных условий

северной части Волго-Ахтубинской пой­
мы и уточнить границы этого района. 
К нему относится верхний отрезок 
поймы от г. Волгограда до широты 
с. Каменный Яр Астраханской обл.
[4]. Выделение данного района как 
самостоятельного с позиций лесорасти­
тельного районирования вполне право­
мочно, так как только здесь наблюда­
ется более или менее значительная 
облесенность, причем лишь в этой 
части естественно произрастают самые 
ценные пойменные леса —  дубравы. По 
нашим данным, они распространены по 
правому берегу Волги до с. Ступино 
Черноярского р-на (25 км ниже с. Ка­
менный Яр), по левому —  до хут. Ду- 
юнова Ахтубинского р-на (ур. Корча- 
винское). По указанным географиче­
ским точкам целесообразно проводить 
границу северной части Волго-Ахтубин­
ской поймы как ботанико-географиче- 
ского и лесорастительного района. 
В нем расположены четыре лесхоза —  
Среднеахтубинский, Краснослободс- 
кий, Лещ евский и Светлоярский (Волго­
градская), а также Капустинярское 
лесничество Ахтубинского лесхоза, Со- 
лодниковское и Каменноярское лесни­
чества Черноярского (Астраханская 
обл.).

Ниже по реке роль природных лесов 
незначительна, они образованы там 
лишь осокорем и ветлой, а в дельте

естественно произрастают только вет- 
ляники.

Естественный азональный комплекс 
лесных формаций представлен таким 
обобщ енным природным эколого-гене- 
тическим рядом: пионерные группи­
ровки кустарниковых ив (белотал, чер­
нотал, краснотал) —  ветляники —  осо­
корники —  белотопольники  —  вязов- 
ники —  дубняки. Сложившийся комп­
лекс типов лесорастительных условий 
м ож ет быть фитоиндицирован следую ­
щим образом.

Растительность на мелких (м аломощ ­
ных) почвах в результате зарегулирова­
ния стока подверглась существенной 
деградации, ксерофитизации и остеп- 
нению. Поэтому мелким пойменным 
почвам с недостаточной водоудержи­
вающей способностью, подстилаемым 
песком с глубины 1 м, в настоящее 
время свойственны индицирующие рас- 
тения-ксерофиты (сухолю бы) и псам­
мофиты (песколю бы ), которые выявле­
ны нами в процессе геоботанического 
поиска индикаторов лесорастительных 
условий данного региона:

Вид р астен и я

А р ж а н и ц а  ли со ­
хв о сто в и д н ая  
А с тр а га л  св е р н у ­
тый
Бур ач о к  п усты н ­
ный
В аси л е к  песчаный

Г о р е ц : 
изящ ны й

откло ненны й
песчаны й

Ж аб н и к  полевой 
Ж и тн я к :

греб нев  идный

сибирский  
З м е е го л о в н и к  
ти м ь я н о ц в е тк о ­
вый 
К а ч и м :

м етельчаты й
постенны й

степ ной

Ковы ль перисты й

К о с т е р :
кро вельны й

р асто пы р ен ны й

Л ап ч атка  д в у ­
вильчатая 
М оло чай  С е гь е

М о р ту к :
восточны й

пш еничны й

М я тл и к  луко в и ч ­
ный
П о л ы н ь : 

б елая

веничная

Э ко ло ги ч еская  хар ак­
тер и сти ка  [3] 
П есчаны е и со лон ча­
ковы е м еста  
С тепи  и засоренны е 
площ ади
С теп и , полупусты ни

П ески (В о л го гр ад ская  
о б л .)

С о ло н ц еваты е  и степ­
ные м еста , пески 
С теп н ы е  л уга , пески 
П ески , степ ны е низ­
кие участки 
С у хи е  скло ны , степи

С теп и , кам енисты е 
скло н ы , сухи е  луга  
П ески , песчаны е степи 
С у хи е  скло н ы , степи

П ески , степи 
П есчаны е м еста , б е ­
р ега  рек
С у хи е  и со лон ц ева­
ты е стели
Ю го -в о сто к  ЕТС
(то л ьк о  на п есках)

С у хи е  склоны  на юго- 
в о сто ке , степи 
С у хи е  степны е уч аст­
ки
С теп н ы е  м еста  и л у ­
говины
С у хи е  склоны , пески, 
известняки

П олынные степи , пе­
ски
С ухи е  склоны , песча­
ные степи
С теп и , скло ны , сухи е  
луга

С ухи е , и зр едка  с о ­
ло нцеваты е су б стр а ­
ты
С ухи е  скло ны , бер ега  
р ек , пр еим ущ ествен -
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М ар ш ал ла

песчаная

равнинная

П ро ло м н и к у д л и ­
ненный 
Рож ь дикая

Типчак

Так как в изменившихся гидрологиче­
ских условиях эти почвы стали неле­
сопригодными, указанные виды могут 
быть использованы для выявления пло­
щадей, где создавать лесные культуры 
нецелесообразно.

Совершенно иной набор видов ха­
рактеризует лесорастительные усло­
вия, оптимальные для закладки куль­
тур,—  участки с мощными (глубокими) 
аллювиальными луговыми насыщенны­
ми почвами. Здесь хорошими индика­
торами, указываю щ ими на богатство 
почв и достаточную водоудерживаю ­
щую способность их, являю тся синего­
ловник плосколистный, лопух большой. 
Другой тип оптимальных для лесо­
разведения почв —  мощ ные и глубоко­
мощ ные аллювиальные дерновые насы­
щенные, подстилаемые песком с глуби­
ны более 2 м [6], на которых развива­
ется формация дубовых лесов.

Сравнительно низким участкам пере­
ходной пологогривистой поймы вблизи 
ериков, проток, староречий всегда 
соответствовали дубняки ежевичные 
с подлеском средней густоты, образуе­
м ы м  обычно жостером  (крушиной 
слабительной). Развитие в ж ивом  на­
почвенном покрове ежевики как ме- 
гатрофа (растения богатых местообита­
ний) служит показателем благопри­
ятной среды. Однако по результатам 
наших исследований видно, что в связи 
с процессом ксерофитизации, охва­
тившим Волго-Ахтубинскую долину по­
сле перекрытия Волги, и в этих дубня­
ках отмечаю тся следы некоторого 
остепнения. Поэтому в дубняке еж е ­
вичном мы выделяем особый тип 
насаждений —  дубняк ежевично-чер­
ноколосоосоковый, возникший за счет 
проникновения сюда в значительном 
количестве осоки черноколосой, широ­
ко распространенной в сухих и полупу­
стынных степях Волгоградской обл. 
В состав живого напочвенного покрова 
указанного типа леса помимо осоки 
черноколосой в небольших количествах 
входят такие степные виды, как полынь 
белая и австрийская, астра ромаш ко­
видная, льнянка дроколистная. Наблю ­
дается интенсивное развитие сорняков. 
Довольно обильно разросся молокан 
татарский, широко встречаю тся бодяк 
полевой, чертополох курчавый, ж ел ­
тушник левкойный. Но все ж е, несмот­
ря на некоторое остепнение и рудера- 
лизацию (засорение), дубняки еж евич­
но-черноколосоосоковые сохраняют 
достаточную качественную  устойчи­

но песчаны е и су п е ­
счаны е почвы 
С у хи е  л уга , степ и , 
пески
П ески , песчаны е с те ­
пи (В о р о н е ж ск а я , С а ­
р а то в ска я , В о л го гр а д ­
ская  о б л .)
С у хи е  л у га , тр авя н и ­
сты е  скло ны , пески 
П есчаны е скло н ы , 
степ ны е участки  
П ески  (ю ж н ы е и ю го- 
восточны е о б л асти ) 
С теп и

вость и при сложивш ем ся гидрологиче­
ском реж им е поймы, так как произра­
стают на глубоких почвах (класс бони­
тета —  i l l ,  полнота —  0,7— 0,8).

На очень мощных (глубокомощ ных) 
почвах невысоких грив и повышенных 
выровненных участков переходной пой­
мы располагаются дубняки ландыше­
вые. Д р евосто й—  II ( I I I )  класса бони­
тета, полнота —  0,8— 0,9. Э том у типу 
леса свойствен густой или средней 
густоты подлесок, преимущ ественно из 
клена татарского и жостера. Ландыш 
как сциофит (тенелю б) —  прекрасный 
индикатор высокополнотных сырора­
стущих насаждений и соответственно 
оптимальной лесорастительной обста­
новки в целом.

Засоление мощных дубравных поч- 
вогрунтов на обвалованных участках 
ведет к распаду дубовых древостоев: 
развивается суховершинность, насаж­
дения утрачивают устойчивость [8]. Эти 
отрицательные процессы находят отра­
жение и в ж ивом  напочвенном покрове 
как неотъемлем ом  компоненте лесно­
го биогеоценоза: из травяно-кустар- 
ничкового яруса исчезают типичные 
лесные неморальные (дубравные) ви­
ды, появляю тся производные сорные, 
характеризующ ие ухудшение лесора­
стительной обстановки в целом. При­
знаками деградации дубняков е ж е ­
вичных и ландышевых на засоляю щ ейся 
обвалованной территории поймы явля­
ются интенсивное развитие чистоте­
ла —  сорного растения тенистых место­
обитаний и отмирание ландыша. О бра­
зую тся производные от засоления почв 
типы леса: дубняк ежевично-чистотело- 
вый (на месте бывшего до обвалования 
еж евичника) и чистотеловый (см еняю ­
щий ландышевый тип дубрав). Таким 
образом, интенсивное развитие чисто­
тела под пологом суховершинящих 
дубрав с густым или средней густоты 
подлеском свидетельствует о процес­
сах засоления земель и переходе их 
в категорию нелесопригодных.

Дальнейший распад насаждений на 
высоких, редко затапливаемых даже до 
зарегулирования стока, а сейчас прак­
тически совсем не затапливаемых гри­
вах и повышениях переходной поймы 
сопровождается снижением полноты 
древостоев до 0,5— 0,6. Это  приводит 
к образованию дубняков злаковых. 
В ж ивом  напочвенном покрове их 
преобладает пырей ползучий, что гово­
рит об общ ем ухудшении лесора­
стительных условий, определяющ ий 
фактор которого— засоление почв 
(ежегодная промывка их в паводок 
сменилась подпитыванием). В климати­
ческой ф орм е южных естественных 
дубняков, приуроченных к северу Аст­
раханской обл., в связи с усиливающи­
мися процессами засоления в более 
жестких аридных условиях (зона полу­
пустынь) развиваю тся дубняки солод- 
ково-злаковые со значительным уча­
стием в составе живого напочвенно­
го покрова наряду со злаками (пырей 
ползучий, костер безостый, вейник 
наземный) солодки голой —  растения 
полупустынных засоленных мест. Здесь

хорошим индикатором засоления поч- 
вогрунтов может служить чернобыль­
ник, выступающий в качестве галофита 
(солелю ба). На мощных почвах с нали­
чием слитых тяжелосуглинистых засо­
ляющихся слоев под пологом утра­
тивших устойчивость и суховершиня­
щих дубовых древостоев образуется 
чернобыльни ково-черноколосоосоко- 
вый покров с примесью различных 
сорных видов (конопля, лебеда, чисто­
тел, осот, бодяк).

В климатической ф орме северных 
дубняков, произрастающих на террито­
рии Волгоградской обл. на почвах, 
с глубины 80— 100 см подстилаемых 
изолирующ ей толщей песка мощно­
стью  80— 100 см, а далее погребенных 
тяжелосуглинистых, зачастую слитых 
слоев, подверженных засолению, из-за 
их низкой водопроницаемости развива­
ется коноплево-злаковый тип леса как 
следствие дальнейшей деградации дуб­
няков злаковых.

О кончательным звеном распада ес­
тественных дубняков по эколого­
генетическому ряду лесной раститель­
ности Волго-Ахтубы на высоких неза- 
тапливаемых гривах с аллювиальными 
дерновыми насыщенными остепняю- 
щимися почвами являются низкопол- 
нотные (0,4— 0,5) остепненные дубняки 
разнотравно-полынно-злаковые. При 
импермацидном (непромывном) режи­
ме почв на данных участках наблюда­
ется прогрессирующее засоление их 
(плотный остаток водной вытяжки до­
стигает 1,5 % и более). Индикатором 
этого выступает интенсивно развиваю ­
щ аяся полынь. Остепненные дубняки 
постепенно переходят в редины, см е­
няясь затем разнотравно-полынно-зла­
ковыми луговыми степями.

При сложивш ем ся гидрологическом 
реж им е поймы на мелких (м аломощ ­
ных) почвах естественные дубравы 
распадаются на всех экологических 
ступенях, т. е. независимо от их рель­
ефной позиции. Практически все есте­
ственные насаждения на почвах, под­
стилаемых песком с глубины 0,5—  
1 (1,5) м, утратили в результате
зарегулирования стока свою природ­
ную устойчивость и к настоящему 
времени полностью деградировали: 
исчезли лесные виды, в живом напоч­
венном покрове суховершинных освет­
ленных дубняков преобладает конопля 
сорная вместе с комплексом прочих 
сорных видов (лебеда, латук дикий) 
и примесью  полыни (белая и австрийс- 
ская). В итоге естественные насаждения 
на мелких почвах преобразуются в ру- 
деральные дубняки коноплевые, сухо­
вершинность которых достигает 100 % .  
Попытки создания на их месте культур 
всюду безуспешны вследствие неле- 
сопригодности маломощных поймен­
ных почв в сложившихся лесораститель­
ных условиях.

Таким образом, фитоиндикация, 
т. е. определение качеств лесорасти­
тельных условий по характеру есте­
ственной растительности территорий, 
и знание закономерностей современ­
ного лесообразовательного процесса
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зарегулированной поймы аридной зоны 
дают возможность при обследовании 
гослесфонда определить участки зе м ­
ли, где создание культур нецелесо­
образно.

С п и с о к  л и т е р а т у р ы

1. Артемова В. В., Сажин ▲. Н. Со­
временные изменения гидрологичес­
ких условий Волго-Ахтубинской пой­
мы.—  В сб.: Природа и хозяйственная 
деятельность в Нижнем Поволжье. 
Волгоград, 1986, с. 46— 53.

2. Лагерев А. Г. Усыхание пойменных 
лесов на юге-востоке.—  Лесное хозяй­
ство, 1939, №  11, с. 40— 43.

3. Маевский П. Ф . Ф ло р а  средней 
полосы европейской части СССР. Изд.
9-е. Л., 1964. 880 с.

4. Растительность европейской части 
СССР. Л., 1980. 429 с..

В. М ОЛОДЦ ОВ (ВНИИЦлесресурс)

Нигерия занимает 983,2 тыс. км 2 (насе­
лени е—  112 млн. человек, около
60 %  —  жители сельской местности). 
По лесорастительным условиям выде­
лены районы: саванна зоны Сахель; 
Суданская зона саванны; Северная 
Гвинейская и Ю ж н ая Гвинейская са­
ванны; горные леса; плато Джое; 
дериват саванны; болота пресно­
водные; низинные дождевые тропиче­
ские и мангровые леса. К высоко­
ствольным относятся только две зо­
ны —  дождевые тропические леса и де­
риват саванны.

Управление лесным хозяйством осу­
щ ествляет Лесная Служба штатов, а в 
целом по стране —  Федеральны й де­
партамент лесного хозяйства. На Ф е д е ­
ральное бюро по лесовосстановлению 
возложено руководство выполнением 
программы лесовыращивания и обле­
сения. Нигерийский научно-исследова­
тельский институт леса проводит рабо­
ты по всем направлениям лесного 
сектора экономики страны.

О бщ ая площадь лесов —  примерно 
36 млн. га, в том числе эксплуатаци­
онных—  9,65 млн. га (9,7 % ) .  Топ­
ливная древесина составляет более 
80 %  (годовое потребление —  80—  
110 млн. м 3).

Несмотря на утилизацию мало­
мерной древесины и древесных пород,

5. Шеппель П. А. Паводок и пойма. 
Волгоград, 1986. 240 с.

6. Шульга В. Д. Классификация лесо­
растительных условий зарегулирован­
ных пойм аридной зоны.—  Бюл. 
ВНИАЛМИ, 1984, вып. 1 (42), с. 64— 70.

7. Шульга В. Д. Анализ новых лесо­
растительных условий пойм юго-восто­
ка ЕТС.— Бюл. ВН И АЛ М И , 1986, 
вып. 2 (48), с. 4— 10.

8. Шульга В. Д.г Азовцев В. В., Мак­
симов А. Н. Засоление почв и состояние 
лесов в зарегулированных поймах юго- 
востока ЕТС.—  Бюл. ВНИ АЛ М И , вып.
1 (47), 1986, с. 26— 33.

9. Шульга В. Д., Азовцев В. В.г М ак­
симов А. Н. Лесорастительные условия 
пойм юго-востока ЕТС.—  Лесное хозяй­
ство, 1987, №  4, с. 23— 25.

10. Шульга В. Д., Кулешов С. И. При­
чины усыхания пойменных лесов юго- 
востока ЕТС.—  Бюл. ВН И АЛ М И , 1983, 
вып. 1 (40), с. 4— 8.

ранее не подлежащих заготовке, в 
стране сущ ествует дифицит как на 
топливную, так и на деловую  древеси­
ну. Запас последней на корню (с диа­
метром выше 60 см ) к концу 1977 г. 
насчитывал 80 млн. м 3 (по другим 
данным —  более 130 млн. м 3), пло­
щадь этих оставшихся эксплуатаци­
онных лесов —  1156 тыс. га.

Год овой  о б ъ е м  п о тр ебл ен и я  
(главным образом пиловочника и фа­
нерного кряж а) в 1974 г. равнялся
2 млн. м 3, но уж е  за период с 1978 по 
1986 г. увеличился до 9 млн. м 3. Таким 
образом, к началу 1987 г. запас дело­
вой древесины на корню уменьш ился 
до 70 млн. м 3. Следовательно, при 
существующих объемах лесозаготовок 
запасов ее в эксплуатационных лесах 
хватит примерно на 10 лет.

До начала 60-х годов только 24 дре­
весных породы считались ком м ерче ­
скими, но в результате сложившегося 
дефицита число их возросло до 50.

В связи с резким снижением запасов 
древесины в лесах естественного про­
исхождения стало развиваться планта­
ционное лесовыращивание. К началу 
1977 г. площадь плантаций насчитывала 
132 тыс. га. О собен но  ш ирокое
распространение получили разведение 
гмелии древовидной, тика (джатовое 
дерево), саркоцефалуса Дидериха, 
эвкалипта и сосны карибской. К концу 
1980 г. они занимали уж е  200 тыс. га, 
из которых половина была представле­

на гмелией древовидной. Хотя возраст 
насаждений невелик (7— 15 лет), их 
запас оценивается в 19 млн. м 3. Надо 
отметить, что в эти площади не включе­
ны частновладельческие лесные планта­
ции.

Древесину гмелии древовидной 
используют на рудстойку, для про­
изводства фанеры, целлюлозы, спичек; 
тика —  в лесопилении и для столбов 
линий электропередач; саркоцефалус 
Дидериха —  как строительный лес; 
эвкалипта —  главным образом на 
топливо и реже в качестве пиловочни­
ка, а сосны карибской —  в основном на 
производство целлюлозы.

Закладка плантаций покрывает толь­
ко 1 %  происходящего обезлесивания. 
Многие исследователи считают, что 
преодолеть сложившийся дефицит 
древесины мож но путем развития ча­
стного лесоразведения, через частные 
компании и правительственные корпо­
рации. Примером этому может служить 
плантационное лесовыращивание в 
Швеции, Дании, Норвегии, где прибли­
зительно 40 % древесины получают 
с частновладельческих земель или 
земель, принадлежащих промышлен­
ным компаниям. В 1981 г. в Нигерии 
было произведено 3 млн. м 3 пилома­
териалов со средним их выходом из 
круглого леса 45— 50 % .  Предприятия 
по производству фанеры, древесново­
локнистых, древесностружечных плит, 
целлюлозы и бумаги утилизируют до
1,5 млн. м 3.

В 1961 г. лесопильных предприятий 
в стране было 80, к 1981 г. их стало уже 
1030. Они расположены главным обра­
зом на юге Нигерии, их годовая 
производительность —  2800— 5600 м 3 
древесины. Количество предприятий, 
изготовляющих фанеру, увеличилось 
с одного в 1970 г. до шести в 1981 г., 
а предприятий по производству дре­
весных плит —  соответственно с двух 
до пяти. В 1969 г. построено первое 
предприятие по производству бумаги 
из импортной целлюлозы (изготовлено
1,2 тыс. т бумаги), в 1983 г.—  целлю­
лозно-бумажный комбинат, который 
работал на комбинированном сырье —  
импортной длинноволокнистой целлю­
лозе и собственной коротковолокни­
стой. В 1986 г. число целлюлозно- 
бумажных предприятий увеличилось до 
трех с общей проектной мощностью 
265 тыс. т целлюлозы. Чтобы обеспе­
чить эти мощности древесным сырьем, 
нужно 90 тыс. га плантаций, из которых 
50 тыс. га уж е  создано посадкой са­
женцев гмелии древовидной и неболь­
ших площадей нескольких видов эвка­
липта и сосны карибской.

Главными проблемами, стоящими 
перед Лесной службой Нигерии, явля­
ются увеличение объемов лесовосста­
новительных работ, дальнейшее разви­
тие плантационного лесовыращивания, 
более эффективное ведение хозяйства 
в высокоствольных лесах, а также 
проведение инвентаризации в дожде­
вых тропических лесах с целью уточ­
нить запасы леса на корню и опре­
делить годовую расчетную лесосеку.

ЗА  РУБЕЖ ОМ .

У Д К  630(6)

ЛЕСНОЕ ХОЗЯЙСТВО НИГЕРИИ
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Лесные культуры и защитное лесоразведение

У Д К  630*232.311.3

ПОВЫШЕНИЕ СЕМЕНОНОШЕНИЯ СОСНЫ 
НА ЛЕСОСЕМЕННЫХ УЧАСТКАХ 
ПУТЕМ ОБОГАЩЕНИЯ ПОЧВЫ ТУКАМИ

В. Ф . НИКИТЕНКО, А. И. СИДОР 
(БелНИИЛХ)

И скусственное восстановление ле­
сов с участием  хвойных пород до 
80 %  проводится еж егод н о  в Бело ­
руссии на площ ади около 
30 тыс. га. Такие о б ъ ем ы  работ 
требую т больш ого  количества се ­
м ян  с улучш енны м и  наследствен ­
ными свойствами. Д ля уд овлетво ­
рения потребностей лесхозов в се ­
м енном  м атериале с 1960 г. закла ­
ды ваю тся специальные лесо сем ен ­
ные плантации (Л С П ) и постоянны е 
лесосем енны е участки (П Л С У ), 
площадь которых сейчас равна 
соответственно 924 и 726 га.

На многих плантациях уж е  соби ­
раю т семена, но в ряд е  случаев 
цветение непостоянно и неравно­
м ерно. Часто, особенно в м олодом  
возрасте (до 12 лет), при наличии 
ж енского  цветения весьм а слабое 
или отсутствует м уж ско е . В р е зу л ь ­
тате цветки слабо оп ы ляю тся, се ­
м япочки  не оплод отворяю тся и до 
20 %  ш иш ек осыпается, не успев 
развиться, многие им ею т совсем  
м ало  сем ян . Д анное полож ение 
усугубляется в случае  слабого 
ж енского  цветения. Как  видим, 
задача повыш ения урожайности  
лесосеменных насаждений весьм а 
актуальна. О дним  из действенных 
приемов, способных обеспечить 
стабильные вы сокие урожаи, м о ­
ж ет  стать улучш ение р еж и м а  м и ­
нерального питания древесных 
растений [2, 4, 5].

И сследования по сти м ули рова ­
нию плодонош ения древесных по­
род в Белоруссии  начали прово ­
дить сравнительно недавно. И м е ­
ю тся сообщ ения о полож ительном  
влиянии полных м инеральных 
удобрений на урож ай  ш иш ек сосны 
в 40-летних насаждениях [1], об 
усилении плодонош ения ряда дре ­
весных и кустарниковых растений 
Ц БС  А Н  БС С Р  под воздействием

некоторых м икроэлем ентов в см е ­
си с азотно-ф осф орно-калийными 
[6]. С ущ ественное  изм енение гене­
ративных органов у привитой сосны 
при внесении полных туков и вне ­
корневой п од корм ке  м и кр оэле ­
м ентам и  бора и цинка о тм ечен о  на 
лесосем енны х плантациях [3]. С ве ­
дений ж е  о дозах и соотнош ениях 
элем ентов питания, наиболее опти­
мальных для ф орм ирования и р аз ­
вития генеративных органов у се ­
м енников на ПЛСУ, не было. 
И м енно  это и являлось целью  
наших исследований.

О пы т бы л залож ен  в апреле 
1981 г. на П Л С У  сосны (5 га) в 
кв. 102 Чечер ского  лесничества Че- 
черского  лесхоза (Го м ел ьская  
обл .). С ем енной  участок сф о р м и ­
рован на базе  лесных культур  
посадки 1967 г. путем  регулярного  
равном ерного  и зреж ивания д ер е ­
вьев. В 1981 г. на 1 га их бы ло  
625, 1983 г.—  410, 1985 г.—  250. Д о  
закладки  опыта сем енники  имели 
след ую щ ие  показатели : высота —
5,7 м, диам етр  на вы соте 1,3 м —  
12,5 см, диам етр  кроны  —  4,6 м. 
П очва дерново-подзолистая, сла- 
бооподзоленная, супесчаная. Тип 
условий произрастания —  В 2.

Испытано восем ь вариантов: 
контроль, N 100, N ,00^1501 N ,00^1 50^ 100' 
N i o o P i OoK-ioQi N 150P , 0 0 ^ 1 0 0 1  N ,  50 Р 1 50^150>

N 200^200^ 200; в трех повторностях 
по 2 0 Х  50 м.

П од корм ку деревьев на П ЛСУ 
осущ ествляли  путем  сплошного 
поверхностного разбрасывания 
м инеральных удобрений с исполь­
зованием  тракторного разбрасы ва­
теля НРУ-0,5. Удобрения, ам м и ­
ачную  селитру, суперф осф ат двой­
ной гранулированный, калийную 
соль вносили в конце апреля, до 
начала вегетации.

Количество  необходимого удоб­
рения в туках рассчитывали по 
ф о р м ул е

___ ас
ж—  Тобь'

где а —  доза питательного вещ е­
ства, кг/га; 

b —  содержание питательного 
вещ ества в удобрении, %;  

с —  площадь участка, м".
О сен ью  1981— 1985 гг. на зара­

нее отобранных плодоносящих м о ­
дельных деревьях (по 30 в вари­
анте) проводили сплошной учет 
ш иш ек второго года. Каж д ую  вес­
ну на них ж е  изучали м уж ское  
цветение путем  сплошного подсче­
та мужских колосков в кроне 
и определения запаса пыльцы на 
дереве и на 1 га. Эф ф ект  мине­
ральных удобрений устанавливали 
сопоставлением  данных о цветении 
и урож ае  ш иш ек под действием 
туков и исходных (до  внесения).

Учет мужских колосков на ПЛСУ 
показал (табл. 1), что действие 
минеральных удобрений на м уж ­
ское цветение проявляется уж е  на 
второй год после внесения, причем 
увеличение количества колосков 
о тм ечен о  на всех делянках. Наи­
больш ая прибавка пыльцы —  в ва-

Таблица 1

Влияние минеральных удобрений на цветение сосны и пыльцевой режим по годам

Вариант опы та

1981 1983 1985

число  
к о л о с ­
ков на 

д е р е в е

кол-во пыльцы
чи сло
к о л о с ­

ков

кол-во пыльцы число 
к о л о с­
ков на 
д е р ев е

кол-во пыльцы

на д е ­
р еве , 

г

на 
1 га , 

кг

на д е ­
р еве , 

г

на
1 га , 

кг

на д е ­
р еве , 

г

на 
1 га, 

кг

К онтроль 214 28,5 17,8 545 72,5 29,7 1337 177,8 44,5
Nioo 264 35,1 21,9 501 66,6 27,3 1702 226,4 56,6
N 1 0 0 Р 1 5 0 223 29,7 18,6 578 76,9 31,5 1298 172,6 43,2
N iooP 1 5 0 К | о 0 288 38,3 23,9 741 98,6 40,4 1541 205,0 51,3
N юоР юоК ню 173 23,0 14,4 638 84,9 34,8 1248 166,0 41,5
N 1 5оР 1 ооК 100 198 26,3 16,3 700 93,1 38,2 1552 206,4 51,6
Ni5oP|5()Ki50 261 34,7 21,7 748 99,5 40,8 1776 236,2 59,1
N200P 200K 200 278 37,0 23,1 795 105,7 43,3 1718 228,5 57,1
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Таблица 2
Динамика урожая шишек и семян на П ЛСУ сосны

Вариант опыта
Число шишек на дереве Масса семян на 1 га, кг

1981 г. 1983 г. 1985 г. 1981 г. 1983 г. 1985 г.

Контроль 71 160 260 5,6 5,2 8,5
N100 65 191 246 5,3 7,9 10,2
N |0()P|50 64 156 266 4,6 5,3 9,1
N 100Р1' К , 00 74 200 315 6,2 8,1 12,8
NiooP 100К100 55 187 268 3,7 5,9 8,4
N 15пР юоКюо 80 339 333 5,8 13,5 13,2
Ni.soP isoKiso 71 235 324 4,5 8,3 11,5
N200P200K200 54 216 296 4,5 8,9 12,2

Таблица 3
Динамика массы шишек и выхода семян на ПЛСУ сосны

Средняя Общая масса на дереве, г
Вариант опыта

шишки, г семян, % шишек сем ян

К онтроль 7 ,4 /4 ,7 1 ,7 /1 ,7 5 25/1222 8 ,9 /2 0 ,8
Ni п и 7 ,3  . 4,6 1 ,8 /2 ,2 4 75/1132 8 ,5 /2 4 ,9

7 ,3 /2 2 ,2N | 00Pi 50 7 ,1 /4 ,9 1 ,6 /1 ,7 454/1303
NionPi v К i оо 7 ,9 /5 ,5 1 ,7 /1 ,8 585/1733 9 ,9 /3 1 ,2
N i ю»Р о К : оо 7 ,2 /4 ,8 1 ,5 /1 ,6 3 96/1286 5 ,9 /2 0 ,6
N| SoP ! К t оо 7,2 5,1 1 ,6 /1 ,9 5 76/1698 9 ,2  32,3
N. !* К 6 ,8 /5 ,4 1 ,5 /1 ,6 483-1750 7 ,2 /2 8 ,0
N2ooP2ooK,ou 7 ,4 /5 ,3 1 , 8 / 1 ,9 400/1569 7 , 2 / 2 9 , 8

П р и м е ч а н и е .  В ч и сли теле  —  данны е 1 981 г ., в зн а м е н а те л е  —  1 984 г.

риантах NiooPisoKioo, N 100P 100K 100 и 
NisoPiooKioo- С возрастом  пы льце­
вой р еж и м  сосны на П Л С У  улучш а­
ется: превы ш ение ее  м ассы  в
1985 г. по сравнению  с 1981 г. на 
контроле составило 250, в прочих 
вариантах —  288— 315 % .

С ильное влияние оказали  м ине­
ральны е удобрения и на ж ен ско е  
цветение (табл. 2), что п олож и ­
тельно сказалось на ур о ж ае  ш иш ек 
с третьего  года (зад ер ж ка  на год 
изм енения в плодонош ении о б ъ ­
ясняется биологической  особенно­
стью  развития сосны —  шишки ее  
после опыления со зр еваю т лишь 
осенью  второго года). О собенно  
четко  проявились различия в коли ­
честве ш иш ек на д ереве  в вари­
антах с внесением  полных м ине­
ральных удобрений. В свою  о че ­
редь, это вы звало  и увеличение 
запаса сем ян  в пересчете  на
1 га. Последний показатель доста­
точно точно отраж ает реакцию  
растений на и зм енение р еж и м а  
м инерального  питания, так как 
здесь исклю чается влияние инди­
видуальных генетических особен ­
ностей д еревьев.

С ред н яя масса ш иш ек в во зд уш ­
но-сухом состоянии и выход сем ян  
из них в год закладки опыта на всех 
делянках были практически одина­
ковыми, различия с контролем  
составили всего ± 7 — 8 %  (табл. 3). 
О бщ ая ж е  масса ш иш ек и сем ян  на 
деревьях в силу генетической  их 
неоднородности колебалась в б о ­

льших пределах ( +  10— 5 0 % ) ,  а 
после внесения туков ам плитуда 
ещ е увеличилась. В 1984 г. средняя 
м асса шишки повсем естно  бы ла 
намного м еньш е, чем  в 1981 г., что 
о бъясн яется , вероятно, неблаго ­
приятным и погодными условиям и, 
возрастом  и увеличением  со м кн у ­
тости крон. Л учш и е  показатели 
о тм ечен ы  в вариантах NiooPisoKioo, 
Ni5oPi5»Ki5o и NaooPaooKgoo.

Выход сем ян  из ш иш ек под 
воздействием  туков оказался не­
сколько  выш е, а количество  их на 
д ер еве  в вариантах с полным 
уд обрен и ем  во зросло  по сравне­
нию  с кон тролем  на 35— 60 % .  
След ует отм етить, что в шести 
вариантах из сем и  подкорм ки спо­
собствовали  увели чен и ю  на 6—  
1 2 %  м ассы  1000 сем ян , а при 
внесении N 200P 200K 200 —  на 1 5 % .

На основании полученных ре­
зультатов можно сделать следую­
щие выводы.

Внесение минеральных удобре­
ний до начала вегетации на ПЛСУ 
сосны, ф орм ир уем ы х  на песчаных 
и супесчаных почвах, значительно 
стим улирует цветение семенных 
д еревьев и на 16— 26 %  улучш ает 
пыльцевой р еж и м  в течение после­
дующ их 2 лет.

Начиная с третьего года после 
внесения слож н ы е удобрения 
( ^ 150—200Р|50—200^ 150— 200) в течение
2 лет повыш аю т урожай шишек 
в 1,4— 1,8 и семян  в 1,6— 2,3 раза.

Под действием  полных уд обре­
ний увеличивается средняя масса 
шишки на 13— 17 и семени на
6— 15 % .  О тм ечен а  тенденция ро­
ста выхода сем ян  из шишек.
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У Д К  630*232.311.3

ОБ ОТБОРЕ МАТОЧНИКОВ СОСНЫ 
ДЛЯ КЛОНИРОВАНИЯ НА ПЛСУ
Е. Ю. ПОТАПОВА (ВНИИЦлесре- 
сурс}

П р облем а  вы ращ ивания искус- 
ственных насаждений с заданными 
парам етрам и  —  центральная в ле ­
сокультур ном  деле. Состояние на­
уки о растениях таково, что пока

м ы  не м о ж е м  конструировать 
эти свойства, а только  брать при­
родный м атериал и в процессе 
эксперим ентов составлять из него 
новые сочетания, приближаясь к 
н уж н ом у  идеалу.

В практической селекции в зави­
симости от поставленных целей
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и во зм ож н остей  их достиж ения 
сущ ествует несколько  подходов 
к технологии выращ ивания у л уч ­
шенных лесных насаждений:

отбор  вы даю щ ихся по ф енотипу 
(плю совы х ) особей  и р азм н ож ен ие  
их сем енам и  либо предварительно 
черенкам и  (на прививочных се ­
менных плантациях);

вы явление  вы даю щ ихся по ф е ­
нотипу (плю совы х ) насаждений, за ­
готовка в них сем ян  и черенков;

анализ потомства от свободного  
и контролируем ого  опыления, 
оценка общ ей комбинационной 
способности отдельных особей  и 
специф ической  комбинационной 
способности пар.

Н аиболее распространен  первый 
подход, н азы ваем ы й  плю совой се ­
лекцией. И звестны  м ногочислен ­
ные литературны е данные о нена­
дежности  передачи  сем ен н ом у  по­
том ству хозяйственно ценных 
свойств (в частности, вы соты ). Как 
правило, это д оказы вается п р ям ы ­
ми исследованиям и  потомства (не 
старш е 30 лет ) деревьев разных 
селекционных категорий и классов 
роста. Нами наследуем ость высоты 
оценивалась по результатам  дис­
персионного анализа хода роста 
70-летних сосен за последние 
20 лет.

В 1983 г. на лесосеке  Зави д овско ­
го лесоохотничьего  хозяйства, от­
веденной под проходную  рубку , 
бы ло взято  57 модельных деревьев 
сосны. Таксационная характеристи­
ка вы дела: состав 9С1Е, класс
б о н и тета— I, полнота —  0,65, тип 
леса —  со сн як  чер н и чн и ко вы й , 
средний возраст сосны —  70 лет, 
высота —  24 м, д и а м е тр — 20 см; 
разновозрастный и редкий подрост 
представлен ел ью  (10Е), равно­
м ерный, средней густоты подле­
с о к —  круш иной, рябиной, сплош ­
ной ж ивой  напочвенный покров —  
черникой, сф агнум ом , кукуш ки ­
ным льном.

Д ер евья  выбирали с буд ущ его  
волока п р отяж ен н остью  180 м. М о ­
делями служили  индивиды I, I I ,  
и 111 классов роста по Краф ту, так 
как угнетенный ярус практически  
не дает сем ян . Д ля  каждой м одели 
ф иксировали высоту, диам етр , во з­
раст, некоторы е другие парам ет­
ры, в том  числе ход роста в вы соту 
по м утовкам  осевого побега за 
последние 20 лет.

И дея проведения дисперсионно­
го анализа заклю чалась в след ую ­
щем. Если рост д еревьев вообщ е, 
а следовательно  и в отдельно 
взяты й год, опред еляется  лишь 
генотипом, то каж д ое  в течение

ряда лет и м еет постоянный го­
дичный прирост и от другого 
индивида с иным генотипом в тех 
ж е  условиях  значим о  отличается. 
В противном  случае, когда прирост 
одного дерева значительно  ко­
леблется по годам, а средние 
нескольких близки, м о ж н о  гово­
рить о п р еоблад аю щ ем  влиянии на 
рост экологических  условий. Если 
средний за последние 20 лет 
прирост в вы соту у 57 м оделей  
(22— 27-метровых) варьирует от 
18 до 30 см , то коэф ф ициент 
изм енчивости  этого признака у 
каждой из них —  не ниже 25 %  
и в ряде с л у ч а е в — вы ш е 50 % ,  
причем  ср ед н яя его дисперсия 
больш е, чем  дисперсия средних 
м еж д у  м од елям и , в 10,6 раза 
(критерий  Ф и ш е р а ). Так что дис­
персионный анализ показал, что 
экологическая варианса величины  
прироста в вы соту д еревьев  данной 
популяции составила 80,93, тогда 
как генотипическая —  всего 3,67, 
наследуем ость в ш ироком  см ы с­
ле —  0,043.

Н еобходим о сделать одно за ­
м ечание. Разум еется , за 20 лет 
условия произрастания о тд ельн о ­
го м одельного  д ерева  м енялись 
и в связи  с развитием  насаж де­
ния в ц елом  (разрастание  крон, 
изреживание). О днако  вы ш еназван ­
ный процесс м онотонен, величины  
ж е  прироста резко  колеб лю тся в 
обе стороны от средней, потом у из­
м енение экологии популяции с во з ­
растом  в рассм атриваем ы й  период 
не учиты валось.

Таким обр азом , дисперсионный 
анализ показал, что в наш ем  случае 
различия д ер евьев  I —  I I I  классов 
роста по Кр аф ту  всего на 4,3 %  
обусловлены  генетическим и  при­
чинами (данный вы вод  согласуется 
с литературны м и данными [1 —  
4] ). Э то  свидельствует о высокой 
вы ровненности  состава генов, 
определяю щ их рост в высоту, 
в естественном  насаждении. З н а ­
чит, отбор плю совых и элитных 
д еревьев по ф енотипу не означает 
отбор  вы даю щ ихся генотипов. По­
скольку  те или иные п реим ущ ества 
в росте отдельных индивидов всего 
на 4,3 %  обусловлены  генетически, 
трудно ож идать перед ачу  их по­
томству.

Что ж е  мы  видим в практике 
плю совой селекции? Взяв  один —  
два.генотипа из слож ивш ихся д р е ­
востоев и м еханически  объединив 
их на прививочной плантации, мы  
наруш аем  целостность естествен ­
ной структуры  материнских на­
саждений, обед н яем  генофонд.

К р о м е  того, зачастую  не выполня­
ется предварительная оценка ре­
продуктивной способности клони­
руем ы х д еревьев, потомство ж е 
плюсовых, как следует из литера­
турных и наших данных, повы­
шенной продуктивности не гаран­
тирует.

П олучение сем ян  от деревьев, 
испытанных по потомству, требует 
больш их временных и м атериаль­
ных затрат, а м еханическое см еш е­
ние лучших генотипов не означает 
образование вы сококачественного 
насаждения, хотя и не исклю чает 
его. Лиш ь отбор и воспроизвод­
ство плю совых насаждений обеспе­
чиваю т получение элитных семян  
и древостоев. О днако  таких насаж­
дений слиш ком  мало для осущ е­
ствления лесокультурного  произ­
водства в масштабах страны. П ом и­
м о  того, леса (особенно  сосновые) 
заклады ваю тся не только в опти­
мальных, но и в экологически 
напряженных уловиях, где плюсо­
вые насаждения отсутствую т.

Исходя из изложенных сообра­
жений наиболее достижим ой на 
практике альтернативой следует 
признать клонирование семеноно- 
сящ ей части древостоя (за  исклю ­
чением  индивидов, имею щ их по­
роки). В под авляю щ ем  больш ин­
стве это д еревья  господствую щ его 
полога. Судя по небольш ой вели­
чине наследуемости  прироста, вы ­
сота каждого  практически полно­
стью  предопределена экологией, в 
частности его полож ением  в це­
нозе. П оэтом у вполне м ож но  ож и ­
дать хорошей отдачи от пра­
вильной агротехники при ф орм и ­
ровании насаждения [ 5] , т. е. в 
продуктивности мы  не теряем . 
Вм есте  с тем , вовлекая в лесовос­
становление бол ьш ую  часть гено­
фонда, мы  не обед няем  его и со­
храняем естественную структуру.

С другой стороны, хорош ее 
стабильное сем енонош ение канди­
датов в маточники наряду с други­
ми показателям и  свидетельствует 
о надежной адаптации их геноти­
пов к услови ям  произрастания 
и является  особенно ценным при 
создании лесов в экологически 
напряженной обстановке.
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В кн.: Всесоюзное совещание по лесной 
генетике, селекции и семеноводству. 
Т. 1. Петрозаводск, 1983, с. 53— 54.

3. Петров С. А. Наследуемость 
высоты древесных растений.—  В сб.: 
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О. В. КУЧЕРИНА (УкрНПО «Лес»)

Технология выращивания посадочного 
материала зависит от биологических 
особенностей культивируемых пород, 
региональных климатических условий, 
а также целей выращивания. Для 
Прибалтики, Севера и Северо-Запада 
европейской части СССР хорошо разра­
ботана такая технология с использова­
нием полиэтиленовых теплиц; для кон­
кретных ж е  условий различных клима­
тических зон Украины она требует 
уточнений.

Предположительные, требую щ ие 
проверки на практике рекомендации 
по применению пленочного покрытия 
для указанных целей основаны на 
предложенном Г. Я. Маттисом [ 2) рай­
онировании методов ускоренного вы­
ращивания сеянцев, агроклиматичес­
ком районировании республики и ха­
рактеристике теплообеспеченности 
районов.

Исследования проведены в южной 
Лесостепи УССР, где вопрос о выращи­
вании посадочного материала сосны 
в теплицах носит дискуссионный ха­
рактер. Возник он в связи с тем, что 
дефицитный и дорогостоящий генети­
чески улучшенный семенной материал 
требует экономного расходования. 
В теплицах же, как известно, возм ожен 
посев в более ранние сроки, за счет 
чего удлиняется период вегетации. 
Кроме того, улучш ение всхожести по­
зволяет уменьшить нормы высева се­
мян, сократить сроки выращивания, 
увеличить выход сеянцев с единицы 
площади, повысить надежность их по­
лучения.

Исследования проводились с целью  
разработки технологии выращивания 
стандартных однолетних сеянцев сосны 
обыкновенной в полиэтиленовой тепли-

4. Хиров А. А. О подборе клонов на 
лесосеменных плантациях сосны обык­
новенной.—  В кн.: Всесою зное совещ а­
ние по лесной генетике, селекции 
и семеноводству. Т. 2. Петрозаводск, 
1983, с. 121— 122.

5. Шиманский П. С., Победов В. С. Ре­
акция деревьев разных классов роста 
на азотные удобрения.—  Лесоведение, 
1976, №  1, с. 40— 45.

це. В основу положена методи­
ка Г. И. Игауниса [ 1] . Решались след ую ­
щие вопросы: установление сроков
посева в теплице; возможности исполь­
зования различных субстратов, в том 
числе местных; определение оптималь­
ной густоты; продолжительность теп­
личного режима выращивания и др.

В Готвальдовском селекционно-се­
меноводческом комплексе (С С К ) (Харь­
ковская обл.) теплица представляет 
собой стационарное неотапливаемое 
сооружение тоннельного типа с одно­
рядным полиэтиленовым покрытием. 
По профилю поперечного сечения она 
арочная, с полукруглым металличе­
ским каркасом, по сезонности —  ве­
сенне-летняя. Способ образования 
микроклимата —  естественный.

Критерием срока посева является 
температура верхнего 2-сантиметрово- 
го слоя субстрата (и зм ерялась термо­
метрами-щупами): 3; 6; 9 °С . Полу­
ченные данные подтверждают мнение
о том, что решающ ий ф актор для 
прорастания семян —  температура поч­
вы. Несмотря на адекватность всех 
прочих показателей, всхожесть при 
разны х сроках высева оказалась досто­
верно различной. Лучш ие результа­
ты —  при температуре верхнего 2-сан­
тиметрового слоя субстрата 3 °С , 
т. е. при сам ом  раннем посеве; в двух 
других вариантах всхожесть различа­
ется менее сущ ественно в сравнении 
с первым (68,4 и 61,9 против 98,4 % ) .

При оценке качества однолетних 
сеянцев во всех вариантах опыта изме­
ряли высоту, диаметр корневой шейки, 
длину корневой системы, охвоенной 
части и хвоинок. Линейные биометри­
ческие показатели дополняли показате­
лями массы: 100 сеянцев, корневых
систем, надземных частей и хвои, 
100 хвоинок. Кр о м е того, по 3-балльной 
системе оценивали состояние верху­

шечной почки: 1 — хорошо сформиро­
ванная, 2 —  удовлетворительно, 3 —  
неудовлетворительно. Учитывали число 
боковых почек и побегов.

Однофакторный дисперсионный ана­
лиз посевов на грядах показал, что от 
срока высева во многом зависят высота 
сеянцев (F =  10,05, Р= 0,95) и длина 
охвоенной части (F=62,36, Р=0,95,
Р=0,99). Главное ж е  преимущество 
раннего сева в условиях закрытого 
грунта Лесостепи Украины —  макси­
мальная всхожесть семян.

Параллельно ставили опыт по опре­
делению оптимальной продолжитель­
ности тепличного периода. Намечалось 
изучить действие двух факторов: срока 
посева (аналогично предыдущ ему опы­
ту) и продолжительности выращивания 
сеянцев в теплице. Согласно данным 
дисперсионного анализа сила влияния 
первого из них —  0,131 (13,1 % ) ,  тогда 
как второго —  0,789 (78,9 % ) ;  выявлено 
и существенное влияние последнего на 
длину охвоенной части (F=8,80, 
Р=0,95, Р= 0,99) и хвоинок (F=7,43, 
Р=  0,95, Р=0,99), массу хвои (F =  12,43, 
Р=0,95, Р— 0,99) и надземных частей 
(F =  16,23, Р=0,95, Р=0,99). Воздей­
ствие его на длину и массу корневых 
систем оказалось недостоверным, а на 
диаметр корневой шейки —  существен­
ным только на 5 % -ном  уровне значи­
мости (F= 4,28).

Таким образом, результаты исследо­
ваний подтверждают, что полиэтилено­
вое покрытие сильнее влияет на рост 
надземной части растений, нежели 
подземной. Поэтому установленное 
оптимальное их соотношение, гаранти­
рую щ ее высокое качество, здесь вы­
нужденно ухудшается. Соотношение 
длины стволика и диаметра корневой 
шейки у сеянцев становится тем боль­
ше, чем  дольше они находятся в тепли­
це. Оптимальным оказался срок в 
100 дней (со дня посева семян): 
средняя высота растений в момент 
выкопки составляла 7,22, к концу 
вегетационного периода—  13,1 см, вы­
ход стандартных —  88 %. При удлине­
нии его до 135 дней выход стандартных 
сеянцев увеличился до 96 % ,  но каче­
ство сеянцев заметно ухудшилось 
(Д :Н = 1 :7 7 ), они были явно переросши- 
ми (Н Ср=18,3 см).

В опыте по выявлению оптимального 
субстрата изучали торф Novobalt (лат­
вийского производства), верховой торф 
ф резерной заготовки (ленинградского 
производства), низинный торф (ровен- 
ского торфопредприятия) и верхний 
гумусированный горизонт лесной мине­
ральной почвы из свежей субори 
(традиционный субстрат для теплицы 
Готвальдовского С С К) —  контрольный 
вариант. Посевные бороздки шириной
2 см размещали через 10 см, на дно 
укладывали субстрат слоем 0,5— 1 см, 
высевали семена и заделывали их тем 
ж е субстратом слоем до 1 см. О дновре­
менно высевали семена на ровенском 
торфе мощ ностью  15 см.

Биометрические показатели и каче­
ство сеянцев не имели существенных

УД К  630*232.329

ВЫРАЩИВАНИЕ СЕЯНЦЕВ 
СОСНЫ ОБЫКНОВЕННОЙ 
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различий. Не было их и у растений, 
выращенных на 15-сантиметровом тор­
фяном субстрате и лишь с заделкой им 
семян. Не последовало ожидаемого 
значительного увеличения выхода стан­
дартного посадочного материала. Сле­
довательно, использование мощного 
слоя дефицитного торфяного субстрата 
не является оправданным. Достаточно
0,5— 1-сантиметрового под семена и та­
кого ж е для заделки посевных бо­
роздок.

Наконец, ещ е одно направление ис­
следований —  определение оптималь­
ной густоты высева семян, обеспечи­
вающей максимальный выход стан­
дартного посадочного материала к кон­
цу вегетации. Практически 1 0 0 %  
тепличных сеянцев достигает стандарт­
ной высоты, чего нельзя сказать о диа­
метре. Уменьш ение ж е густоты посева 
положительно сказывается в первую  
очередь на таких показателях, как 
масса побегов и корней, прирост 
корневой шейки по диаметру. Кром е 
того, в теплицах значительно улучш а­
ется всхожесть семян, в результате 
чего нормы высева для открытого 
грунта здесь неприемлемы, а реко­
мендаций для закрытого в условиях 
данного региона нет.

Семена высевали вручную  в бо ­
роздки шириной 2 см с расстоянием 
м еж д у ними 5, 10 и 15 см. О дновре­
менно испытывали три нормы высева: 
100, 150 и 200 семян на 1 м. Наилуч­
шие биометрические показатели име­
ли сеянцы в варианте с высевом 
100 семян на 1 м через 15 см (600 
на 1 м"), несколько худшие —  в вариан­
те с той ж е нормой высева через 10 см 
(900 семян на 1 м 2), самые низ­
кие —  в варианте с 5-сантиметровым 
расстоянием и максимальной нормой 
высева —  200 семян на 1 м (2800 на
1 м^). То ж е мож но сказать и относи­
тельно показателей массы и выхода 
стандартного посадочного материала: 
в первом варианте получено 87 % 
сеянцев, во втором —  5 0 % ,  в треть­
ем —  стандартных не было.

Зависимость выхода стандартных се­
янцев от нормы высева семян более 
ощутима (58,8 % ) ,  а от расстояния 
м ежду строчками —  в меньш ей степе­
ни (24,2 % ) .  По данным двухфакторно­
го дисперсионного анализа, влияние 
нормы высева и расстояния м ежду 
строчками достоверно на высоком 
уровне значимости (как на 5 %-ном , так 
и на 1 %-ном ), тогда как совместное 
влияние этих факторов —  недостовер­
но. Это ещ е раз подтверждает необхо­
димость правильного их сочетания, воз­
можность некоторой взаимной компен­
сации.

Проведенные исследования показа­
ли, что при выращивании посадочного 
материала в закрытом грунте обеспе­
чивается гарантированный высокий вы­
ход стандартных однолетних сеянцев 
сосны, в то врем я как в производ­
ственных посевах в открытом грун­
те они не достигают стандартных

размеров (средняя высота в 1987 г.—
12,1— 15,5 см против 5,6— 9 ,9  см). 
О днако в рассматриваемом регионе 
с недостаточным увлажнением прижи­
ваемость растений из теплицы в сред­
нем на 15 %  ниже, чем  из открытого 
грунта (сравним: 89,5 и 73,6 % ), разни­
ца существенна на 5 %-ном  уровне 
значимости. Очевидно, сказываю тся 
различия условий выращивания поса­
дочного материала и трудности адапта­
ции полученного в теплице. Следова­
тельно, необходимо расширить и углу­
бить работы по оптимизации продол­
жительности тепличного периода выра­
щивания посадочного материала. В це­
лом ж е применение теплиц в южной 
Лесостепи УС С Р  вполне оправдано

28— 29 сентября 1990 г. в М оскве 
состоялся X I I I  съезд  профсоюза рабо­
чих лесной, бумажной и деревообраба­
тывающей промышленности.

С ъезд  признал работу Центрального 
комитета проф сою за за отчетный пери­
од удовлетворительной и утвердил 
отчет Ревизионной комиссии.

В ходе подготовки к съезду практиче­
ски все проф сою зные организации, 
учитывая процессы обновления Совет­
ского государства на принципах ф еде­
рализма и глубокие изменения в общ е­
ственно-политической жизни и эконо­
мических отношениях, высказались за 
преобразование проф сою за рабочих 
лесной, бумажной и деревообрабаты ­
вающей промышленности во Всесо­
ю зную  федерацию профессиональных 
союзов работников лесных отраслей. 
Федерация мыслится как независимая, 
самостоятельная, добровольная общ е­
ственная организация, объединяющ ая 
проф сою зные организации предприя­
тий и учреждений лесной, целлюлозно- 
бумажной, деревообрабатывающ ей, 
мебельной промышленности, лесного 
хозяйства, обществ, кооперативов и 
учебных заведений.

Делегаты единогласно приняли ре­
шение о конституировании X I I I  съезда 
профсою за рабочих лесной, бумажной 
и деревообрабатывающ ей промыш лен­
ности в учредительный съезд Всесо­
юзной федерации профсою зов рабо­
тников лесных отраслей.

Учредительный съезд  постановил ре­
организовать проф сою з рабочих лес­
ной, бумажной и деревообрабатываю ­
щей промышленности во Всесою зную  
федерацию профессиональных союзов 
работников лесных отраслей.

гарантированным высоким выходом 
стандартных однолетних сеянцев сосны 
обыкновенной.
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хрон и ка•хрон и ка•хрони ка

После обстоятельного обсуждения 
поправок и дополнений к проектам 
устава и программы Всесоюзной феде­
рации профсоюзов работников лесных 
отраслей делегаты приняли в целом эти 
документы, а также Декларацию о со­
здании Федерации.

Сформированы руководящ ие органы 
Федерации. Председатель единогласно 
избран В. П. Карнюшин, заместителями 
председателя —  М. М. Лепихин и
А. И. Новосельцева.

С ъезд  утвердил Центральный совет 
Федерации в составе представителей, 
делегированных от республиканских, 
краевых, областных и городских проф­
союзных организаций, избрал правле­
ние этого Совета, ревизионную ко­
миссию Федерации, делегатов на X IX  
съезд профсоюзов СССР и представи­
телей в состав Профцентра СССР, 
утвердил Положение о ревизионной 
комиссии Федерации, принял единое 
постановление по итогам работы X I I I  
и учредительного профсоюзных съез­
дов.

Делегаты одобрили проект Деклара­
ции Всеобщ ей конфедерации профсо­
ю зов СССР, основные организацион­
ные принципы и порядок деятельности 
ее, а также приняли резолюцию с тре­
бованием к правительству СССР при­
нять неотложные меры по улучшению 
материального обеспечения и социаль­
ного развития лесного комплекса, ре­
золюцию  «О  чрезвычайном положении 
трудящихся лесных отраслей в районах, 
пострадавших от аварии на Чернобыль­
ской А ЭС », обращ ение к Верховному 
Совету СССР и направили телеграмму 
на имя его Председателя.

ОБРАЗОВАНА 
ВСЕСОЮЗНАЯ ФЕДЕРАЦИЯ 
ПРОФСОЮЗОВ
РАБОТНИКОВ ЛЕСНЫХ ОТРАСЛЕЙ
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Лесоустройство и таксация

У Д К  630*624

ОПТИМИЗАЦИЯ РАЗМЕРА 
ЛЕСОПОЛЬЗОВАНИЯ ПО УРОВНЯМ 
ОРГАНИЗАЦИИ ЛЕСНОГО ФОНДА1

В. В. КОРЯКИН (Северное 
лесоустроительное предприятие 
ВО «Леспроект»)

С переходом  к ведению  лесного 
хозяйства на системной основе 
наряду с интенсификацией хозяй ­
ственной деятельности  в лесу на­
блю дается тенденция к д и ф ф е­
ренцированном у разделению  ле­
сов на м иним альны е объекты  
приложения принципа непреры в­
ности и неистощ ительности лесо ­
пользования —  на хозяйственные 
секции. И это оправдано: вы д еле ­
ние их по группам бонитетов или 
группам типов леса позволит нала­
дить хозяйственную  д еятельность 
и упорядочить лесопользование 
в ценных высокопродуктивны х на­
саждениях. О тсю да последова­
тельно вы текает ряд  вопросов. П о­
влияет ли диф ф еренцирование 
хозсекций на возм ож н ы й  разм ер  
лесопользования? Что  будет про­
исходить с этим р азм ер о м  при 
укрупнении (агрегировании) эле ­
ментарных хозсекций в систем ы  по 
породам, хозяйствам?

Одной из производственных за­
дач образованных в многолесных 
районах страны ком плексны х лес­
ных предприятий является ведение 
лесного хозяйства, следовательно, 
согласно О сновам  лесного законо ­
дательства С о ю за  С С Р  и сою зных 
республик (ст. 49) по каж д ом у  из 
них необходимо определять на­
учно обоснованную  ф о р м у  лесо ­
пользования. При организации та­
ких предприятий в территориаль­
ных пределах закрепленных за 
ними лесосы рьевы х баз м о ж ет 
иметь м есто  ум ен ьш ен ие средней 
площади лесного предприятия. По­
влияет ли это на во зм ож н ы й  р аз ­
м ер лесопользования по лесоэко ­
номическим  районам, областям ?

Работа выполнена под руководством  
акад. ВА СХН И Л  Н. А . М оисеева.

М ы  попытались найти ответы  на 
поставленные вопросы, изучая влия­
ние иерархического  уровня о б ъ ­
екта расчета пользования лесом  на 
во зм ож н ы й  р азм ер  лесоп ользова ­
ния [3, 4]. Хозсекции  как нижние по 
уровню  элем ентарны е объекты  
исследований образовали  на типо­
логической  основе, п ам ятуя о том, 
что систем ы  хозяйственных м ер о ­
приятий по воспроизводству лесов, 
т. е. научный подход к ведению  
лесного хозяйства, долж ны  стро ­
иться на зонально-типологической 
базе. В качестве  базы  для исследо­
ваний использован  лесной фонд 
Кадниковского , Харовского, Ан- 
д ом ского , Вож егод ского  и Ков- 
ж инского  м ехлесхозов (далее лес­

К ате го р и я  защ и тн о сти  X L , га 248
Групп а лесов ( э ф ф е к т ) :

га 0
% 0

Л е с хо з :
га +  12
% +  4 ,8

Л есничество  X L , га 233
Л е с хо з  ( э ф ф е к т ) :

га +  37
% +  14,2

Л есо сы р ь евая  ба за  X L , га 228
Л е с хо з  ( э ф ф е к т ) :

га +  32
% +  12,3

С ум м а  р асчетов по л е схо за м  X L , га 547
М о дел ь  Л Э Р  (э ф ф е к т ) : +  35

га
% +  6 ,4

С у м м а  р асчетов  по л е схо за м X L ,
га 3460
М о дель о б ласти  ( э ф ф е к т ) :

га +  721
о//о +  20,8

П р и м е ч а н и е .  X L  —  сум м а во зм о ж н ы х
р асчето в .

хозов) Вологодской обл. по м ате­
риалам  лесоустройства 1987 г. 
О бъед иненны й  лесной фонд Кад ­
никовского и Харовского  лесхозов 
послуж ил м од елью  лесоэконом и ­
ческого  района (Л Э Р ), а всех пяти 
вы ш еперечисленны х —  области.

Подготовка исходных материа­
лов для расчетов производилась на 
Э В М  СМ-1600, а сами расчеты 
вы полнялись на ЕС-1035 по М ето ­
дике прогнозных расчетов разм ера 
лесопользования в лесах С С С Р 
(1988 г.). При определении разни­
цы в во зм о ж н о м  разм ере  лесо ­
пользования нижние по уровням  
генерализации лесного фонда сум ­
мы  разм еров лесопользования по 
объектам  расчетов принимались за 
100 % .

Сводные результаты  расчетов 
во зм ож н ого  разм ер а  лесопользо ­
вания в элементарных хозсекциях 
по уровн ям  организации лесного 
фонда на первый 10-летний период 
приведены  в табл. 1.

Установлено, что при укрупне­
нии объектов расчета лесопользо-

Таблица 1

2830 3809 1378 5

+  233 +  79 +  2 2
+  8,2 +  2,1 + 0 ,2 —

+  233 +  140 +  3 1
+  8 ,2 +  3,7 +  0,2 —
2664 3606 1360 8

+  399 +  642 +  21 ___
+  13,0 -г  16,3 +  1,5 —
3063 3372 1381 8

0 +  576 ' 0 ___
0 +  14,2 0 —

7049 8706 4845 2
0 +  60 0 1

0 +  0 ,7 0 —

1 5 366 27 019 13 436 5

0 +  924 0 1
0 ^ 3 ,4 0 —

р азм ер о в  лесо по льзо ван ия по об ъ ектам

Возможный разм ер лесопользования по уровням генерализации лесного фонда ■ 
элементарных хозсекциях

Хозсекция

Уровень генерализации 
лесного фонде СОСНОВАЯ

зелено-
мошная

сосновая
долго-
мошно-
сфагмо-

вая

еловая
зелено-
мошная

еловая
травяно­
болотная

Кол-во
объектов
расчета
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Таблица 2

Возможный разм ер лесопользования по уровням генерализации лесного ф онда в 
агрегированных по породам  системах

Уровень генерализации 
лесного фонда

Хозсекции

сосновые еловые

- L , .
га

L a .
га

разница (± ) S L ,,
га

La .
га

разница (± )

I L ,  га % XL, га %

К атего ри я  защ итн ости 3 128 3 407 +  276 + 8 ,8 5 187 5 402 +  215 +  4,1
Группа лесов 3 310 3 642 +  332 Оо'7 5 267 5 403 +  136 +  2,6
Л есничество 2 887 3 044 +  157 +  5,4 4 666 5 041 +  375 +  8 ,0
Л есосы рьевая база 3 290 3 642 +  352 +  10,7 4 753 4 996 +  243 +  5,1
Л есхо з 3 323 3 642 +  319 +  9 ,6 5 328 5 452 +  124 +  2,3
М о дель Л Э Р  7 630 8 198 + 5 6 8  +  7,4 13 610 13 945 + 3 3 5  + 2 ,5
М о дель области  19 547 19 654 + 1 0 7  + 0 ,5  41 379 41 379 0 0

П р и м е ч а н и е .  T .L3 —  сум м а  во зм о ж н ы х р азм е р о в  лесо п о л ьзо ван ия  по э л ем ен ­
тарны м  хо зсе к ц и я м , L A —  р а зм е р  лесо п о л ьзо ван ия  по а гр еги р о ван н ы м  хо зсе кц и я м  
(с и с те м а м ).

вания в хозсекциях возникает по­
лож ительная разница м еж д у  во з ­
м ож н ы м  разм ер о м  его на уровне 
вы ш естоящ ей  генерализации лес- 
ного фонда и нижестоящ ей. Если 
объекты  расчетов последней счи ­
тать элем ентам и  систем ы, а объект 
п е р во й — системой, объед и н яю ­
щей их, то мы  вправе называть 
разницу м еж д у  во зм ож н ы м и  р аз ­
м ерам и лесопользования по ур о в ­
ням  генерализации лесного фонда 
систем ным  эф ф ектом .

В сам ом  деле, классическое 
определение системы п од р азум е ­
вает совокупность элем ентов, на­
ходящихся в отношениях и связях  
м еж д у  собой и образую щ их опре­
деленную  целостность, единство. 
О бъединенный лесной фонд вы ш е­
стоящ ей генерализации и пред ­
ставляет собой такую  систем у 
элем ентов ниж естоящ ей  генерали­
зации.

Систем ный эф ф ект, обр азуем ы й  
в уровнях организации лесного 
фонда, выражается соотношением

A  =  Ln- 2 L n_ , ,

где А — систем ны й  эф ф ект;
L n — лесопользование по вы­

ш естоящ ей  генерализа­
ции лесного фонда;

v L n_j — сум м а  лесопользований
в объектах расчета н иж е­
стоящей генерализации.

В наш ем  примере р азм ер  лесо ­
пользования по объекту  расчета 
«лесхоз» выше, чем  в целом  по о б ъ ­
ектам  на всех уровнях, входящ им в 
него (категории защитности, груп­
пы лесов, лесничества, лесосы рье ­
вые базы ). Ра зм еры  лесоп ользова ­
ния по группам лесов больш е сум м  
таковых по категориям  защ итно­
сти, вклю чен н ы м  в эти группы. Та 
ж е  законом ерность п р ослеж ива ­
ется на уровнях модели лесоэконо ­
мического  района и м одели обла­
сти.

В общ ем  виде соотнош ение 
во зм о ж н о го  р азм ер а  лесоп ользо ­
вания по ур о вн ям  генерализации 
лесного ф онда м о ж н о  вы разить 
ф орм улой
£ L i<  v L 2.. .<  Ln, или L n>  X Ln— 1, 
где Z L i, 2lLo —  сум м ы  р а зм е ­

ров лесоп ользо ­
вания по уровн ям  
генерализации 
лесного фонда.

Систем ный эф ф ект по уровн ям  
генерализации лесного фонда м о ­
ж ет бы ть значительны м . Так, в на­
ш ем  прим ере р азм ер  лесоп ользо ­
вания по объекту  «лесхоз» больш е 
сум м ы  р азм ер ов лесопользований 
по объекту  «лесничество» на 
14,2 %  в хозсекции сосновой зеле- 
номош ной и на 16,3 %  — в еловой 
зеленом ош ной , а по объекту  «м о ­
дель области» достигает даж е 
20,8 %  в хозсекции сосновой зе л е ­
номош ной.

В ходе исследований нами про­
анализированы  по объектам  расче ­
тов возрастны е распределения на­
саждений и вы явлена зависимость 
величины систем ного  эф ф екта от 
разности м еж д у  лим итирую щ им , 
«седловинны м » м ин и м ум ом  систе­
мы  и сред н евзвеш ен ны м  через 
площади хозсекций «седловин ­
ным» м и н и м ум ом  по элем ентам  
систем ы . П олучена значительная 
прям ая связь  признаков: коэф ф и ­
циент корреляции их равен -(—0,70.

Таким образом , чем  больш е 
разность м еж д у  «седловинным » 
м и н и м ум ом  систем ы  и средне­
взвеш ен н ы м  «седловинны м » мини­
м ум о м  по элем ен там  систем ы, тем  
больш е систем ный эф ф ект от по­
вы ш ения при расчетах уровня гене­
рализации лесного фонда.

Суть «седловинного» м иним ум а 
и его воздействие на возм ож н ы й  
р азм ер  лесопользования нами не 
описываю тся, так как достаточно 
полно эти вопросы  освещ ены  в ра­

ботах Н. А. М оисеева и В. В. Комко- 
ва [1, 2].

Н аряду с описанной выше вы ­
явлена ещ е одна закономерность: 
величина системного эф ф екта за ­
висит от количества элементов, 
составляю щ их системы. С вязь  зна­
чительная, прям ая: коэффициент 
корреляции равен + 0 ,6 4 . Это  
очень важ ная зависимость, указы ­
ваю щ ая на то, что с увеличением  
числа объектов расчетов в преде­
лах одной и той ж е  территории 
происходит уменьш ение возможно­
го разм ера  лесопользования.

В нашем примере (см . табл. 1) 
наглядно видно, что в хозсекции 
еловой  зеленом ош ной  разница в 
во зм о ж н о м  разм ере  лесопользо ­
вания м еж д у  объектам и  «лесхоз» 
и «категория защитности» больш е, 
чем  м еж д у  объектам и  «лесхоз» 
и «группа лесов», т. е. 140 га>  
> 7 9  га; здесь разм ер  лесопользо ­
вания на уровне категорий защитно­
сти является сум м ой  таковых в пяти 
объектах расчетов, а на уровне 
группы лесов —  двух.

С лед ую щ им  этапом исследова­
ний явилось вы явление влияния на 
во зм ож н ы й  разм ер  лесопользова­
ния агрегирования элементарных 
хозсекций в системы  по породам 
на разных уровнях генерализации 
лесного фонда (табл. 2).

Как  видим, на всех уровнях 
генерализации лесного фонда при 
агрегировании элементарных хоз­
секций в системы по породам 
м о ж ет появиться положительная 
разница (системный эф ф ект) м е ж ­
ду разм ерам и  лесопользования 
в элементарных и агрегированных 
хозсекциях, причем  с 1стем ны е эф ­
ф екты  могут быть восьм а значи­
тельным и, поэтому н э учитывать 
данную  законом ерность в практи­
ке определения возм ож ного  раз­
м ера лесопользования нельзя.

Зам ети м , что на уровне модели 
области системный эф ф ект при 
агрегировании элементарных сосно­
вых хозсекций получен незначи­
тельный, а в еловых —  отсутствует, 
что объясн яется однотипностью  
возрастных распределений насаж ­
дений по хозсекциям , которая 
ф ор м ир уется  при укрупнении объ ­
ектов расчетов. В таких условиях 
получение системного эф ф екта 
нево зм о ж н о  [1 ].

Этот вывод полностью  подтвер­
дился и при агрегировании пород 
в хозяйства. При сравнении р азм е ­
ров лесопользования по породам 
и хозяйствам  (хвойное, мягколи­
ственное) разницы м еж д у ними 
в объектах не выявлено. В данном 
случае расчеты  произведены на

27
Вологодская областная универсальная научная библиотека 

www.booksite.ru



*r > _
J аЬлнца  3

Системны е эффекты» га

Уровень генерали­
зации лесного 

фонда

Хозсекции
сосновые Си­

стем ­

эле-
мен-
тар-
ные

агре-
гиро-
ван-
ные

ный
э ф ­

фект
V

М о д е л ь  о б л а с т и 19 54 7 19 65 4 +  10 7
Л е с х о з ы  ( с у м м а ) 18 826 — —
С и с т е м н ы й  э ф ф е к т

\ +  721 — —

уровне лесхозов, м одели Л Э Р  
и модели области.

Таким образом , при укрупнении 
объектов расчетов происходит не 
только  выравнивание возрастной 
структуры  лесов, но и ф орм ир ова ­
ние их однотипности. Вы равнива­
ние возрастной структуры  насаж ­
дений повыш ает возм ож н ы й  р аз ­
м ер  лесопользования, а ф о р м и р у ­
ем ая при укрупнении объектов 
расчетов однотипность возрастных 
распределений, наоборот, сниж ает 
его.

В случае одноврем енного  повы ­
шения уровня расчетов разм ера 
лесопользования и агрегирования 
хозсекций (табл. 3) общий си­
стемный эф ф ект будет равен с ум ­
м е эф ф ектов от повыш ения уровня 
расчетов ( Д у )  и агрегирования 
хозсекций ( Д д ) ,  т . е.

А  —  А у+  Л  а -
В наш ем прим ере общий эф ф ект

м е ж д у  р а зм ер о м  лесопользования 
в элем ентарных хозсекциях в пре­
делах лесхозов и агрегированных 
хозсекциях по м одели  области 
такж е  равен сум м е  эф ф ектов от 
укрупнения объектов и агрегирова­
ния хозсекций:

19654 — 18826 = 1 0 7  +  721, или 
828 =  828.

А н а л и зи р уя  вы ш есказа н н о е , 
м о ж н о  сделать след ую щ ие вы во ­
ды.

1. При повыш ении уровня орга­
низации лесного ф онда м о ж ет 
происходить увеличение  во зм о ж ­
ного р азм ер а  лесопользования, 
и чем  вы ш е уровень расчетов, тем  
больш е это увеличение  по сравне ­
нию с нижним, элем ентарны м  
уровнем . Рост р азм ер а  лесополь­
зования происходит за счет вы рав ­
нивания возрастной структуры  на­
саждений, входящих в объект рас­
четов.

2. При укрупнении (агрегирова­
нии) хозсекций на всех уровнях 
генерализации лесного фонда м о ­
ж ет происходить увеличение во з­
м ож ного  разм ер а  лесоп ользова ­
ния такж е  за счет выравнивания 
возрастной структуры  насаждений 
в агрегированных хозсекциях. В то 
ж е  вр ем я эф ф ект от агрегирования 
хозсекций м о ж ет  бы ть незначи ­
тельны м  или отсутствовать вовсе 
на высоких уровнях генерализации 
лесного  фонда вследствие ф о р м и ­
рования однотипной возрастной 
структуры  насаждений в крупных 
объектах расчетов.

3. Д иф ф еренцирование хозсек­
ций м о ж ет сопровож даться ум ен ь­
ш ением  возм ож ного  разм ера ле­
сопользования в объектах ведения 
лесного хозяйства, поэтому при 
организации ведения хозяйства в 
лесах следует избегать чр езм ер н о ­
го дробления лесного фонда на 
хозсекции.

4. При одноврем енном  повыш е­
нии для расчетов разм ера лесо­
пользования уровня организации 
лесного фонда и укрупнении хоз­
секций общ ее увеличение разм ера 
лесопользования равно сум м е  уве ­
личений в уровнях и хозсекциях.

5. Увеличение на одной и той ж е 
территории числа предприятий, 
ведущ их лесное хозяйство, и опре­
деление по каж дом у из них воз­
м ож ного  разм ера лесопользова­
ния м о ж ет  привести к ум еньш ению  
этого разм ер а  в пределах данной 
территории.
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ЭКОНОМИКО-МАТЕМАТИЧЕСКОЕ 
МОДЕЛИРОВАНИЕ 
В ЛЕСОПОЛЬЗОВАНИИ
Б. Е. ВЛАСОВ 
(МЛТИ)

Лесопользование может быть разнообразным. Оно было 
рассмотрено с точки зрения реализации принципа непрерывно­
сти и неистощительности [2 ,3 ]. Установлено, что в хозяй­
ственном объекте (например, в комплексном лесном предприя­
тии) на основе этого принципа определяются продолжитель­
ность жизни данного лесного массива, возможности эксплуата­
ции его, количество вырубаемой древесины в различное время. 
Лесопользование не может существовать вне реальных 
экономических оценок, которые связаны с понятием таксы, 
оптовой цены, хозрасчета. Для выявления закономерностей 
связи экономических оценок с лесопользованием целесообразно 
экономико-математическое моделирование. С помощью моде­
лей составляется баланс производства и потребления в стоимо­
стном выражении. Он носит временной характер, и потому все

эконометрические оценки должны быть временными. Балансо­
вые модели, связывая закономерности лесовыращивания 
и лесопользования, по сути, должны лежать в основе 
хозрасчета.

Для описания закономерностей лесопользования были 
введены функции накопления fH(t) и потребления fu(t) лесных 
запасов [2]. Характер зависимостей конкретен (например, 
постоянна скорость потребления леса). Пользуясь данными 
функциями, можно описать не только закономерности лесополь­
зования в зависимости от накопления запасов, но и условия 
формирования соответствующего им экономического баланса. 
При этом естественно встает вопрос о ценообразовании при 
лесопользовании.

Решение задачи экономико-математического моделирования 
в лесопользовании тесно связано с разработками и современной 
трактовкой соответствующих политэкономических положений 
[1,6, 10]. Для составления экономического баланса лесополь­
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зования предлагается использовать в качестве основы закон 
стоимости. Согласно ему на данном временном интервале сумма 
стоимостей должна равняться сумме цен производства. Этот 
закон является базовым в политической экономии и охватывает 
единой логической зависимостью стоимостные, хозрасчетные 
связи. И в этом его преимущество для оценок в лесопользова­
нии. Математически он может быть выражен в общем виде 
интегральным уравнением:

l e w dU "  d,- iu H - . i.g g U  in
d i dT

что позволяет в начальный момент иметь ориентировочную 
придержку для цены

Z0
U ( t )  = С — — > 0 .  

v„T
Она ненулевая, имеет гиперболическую зависимость от 

V„. Однако состояние t-*-oo не реализуемо (лесной массив 
имеет реальное время существования), поэтому целесообразно 
ввести понятие времени, зависящего от предельного запаса, за 
которое цена уменьшится вдвое

где С — стоимость;
Ц — цена на лес; 
t — время;
х — запаздывание по времени.

Для оценки эффективности лесопользования следует приме­
нять цены на продукцию, получаемую при заготовке и перера­
ботке древесины (оптовые цены). Так, хозяйственную деятель­
ность комплексного лесного предприятия надо анализировать 
с учетом цены на производимую им продукцию (оптовую цену). 
В случае же организации лесоэксплуатации сторонними лесоза­
готовителями— проводить расчеты в лесном хозяйстве по 
таксам, по ним же оценивать возможности лесовыращивания 
и лесовосстановления. Тогда лесные таксы, будучи отпускными 
ценами древесины на корню [5], должны рассматриваться и как 
некоторые предельные, базовые значения для расчетов. Если 
следовать данным М. М. Орлова [9], соотношение между ними 
составляет 15— 25 %. С учетом факторов, определяющих 
стоимость, устанавливается и цена, которая должна отражать 
стоимость продукции в условиях нормально функционирующей 
экономики, но не обязательно соответствовать ей, что особенно 
проявится в динамике. Она является функцией времени, 
характеризующей как бы органическое строение капитала 
в отрасли, учитывает однородность оцениваемой древесины.

Применение закона стоимости (1) в лесопользовании предпо­
лагает реализацию специального математического аппарата. 
Уравнение (1) относится к классу интегральных уравнений 
Вольтерра типа свертки и может решаться в ряде случаев 
методами операционного исчисления [4].

На основе уравнения (1) можно решать следующие 
экономико-математические задачи в лесопользовании: опреде­
лять оптовые цены и таксы, устанавливать закономерности 
поддержания соотношений между ценой и стоимостью дре­
весной продукции, осуществлять реализацию моделей хозрасче­
та. Рассмотрим каждую из них.

Возможно определение постоянной цены на древесную 
продукцию при условии постоянства ее стоимости. Цена будет 
равна стоимости (отражая ее всегда), если fH (t ) =  fn ( t ) - 
Однако в этом случае fH — fn =  f= 0  и, значит, никакого 
накопления запасов происходить не будет. Лесной массив 
практически истощен. Цена должна отличаться от стоимости,
и, следовательно, лесное хозяйство не может рассматриваться 
как отрасль со средним органическим строением капитала. 
Цена может быть постоянной, если

Ц =  С —----- =  С - const,
f„< t )

что соответствует наименьшему количеству труда, заключенно­
му в потребляемом товаре при данном уровне потребления [7]. 
Такую ситуацию для лесоэксплуатации вряд ли можно опреде­
лить.

Как функция времени цена при заданном законе накопления 
fH(t) определяется различными законами потребления fn(t). 
Так, при dfn/dt =  V n =  const (постоянная скорость потребления 
леса) путем дифференцирования (1) согласно закону накопле­
ния типа апериодического звена

f„ < t ) =  Z0 (1 — е—t/T) .
где Zo— предельно возможное значение запаса;

Т — постоянная времени (могут быть приближенно уста­
новлены как в случае апериодического звена в теории 
автоматического регулирования по данным таблиц 
хода роста),

получаем U ( t ) = C ^ e - ‘/T, (2)

t [/о (0,693 Ln
v nT

-)Т

(следует из формулы для Ц ( t ))  ■ В этом случае зависимость 
f =  fH — [п проходит через максимум и начинается в нуле, 
U ( t )  экстремума не имеет. При наличии конкретных значений 
Zo> Т, можно поставить вопрос об управлении ценами 
и закономерном их изменении. Анализ зависимости для 
Ц (0 ) дает Ц (0 ) = С , если Z o /V „T = l. 
т. е.

- ^ _ _ Т  =  0 =  Ы 2 ] .
* п

Следовательно, даже в начальный момент мы сталкиваемся 
с истощительностью. Если на основании хода роста в сосняках 
принять для постоянной времени предельные значений Т  =  80  и 
100 лет, а ожидаемый запас для сосны I класса бонитета 
100-летнего возраста на 1 га (по таблице хода роста А. В. Тю­
рина) Z o  =  625 m 3, т о  будем иметь соответственно предельные 
значения скорости V n = 7 ,8  и 6,25 м3/год.

Целесообразно численно анализировать отношение Ц ( t) /С. 
Принимая Т =  80 лет и \'п =  5м /год, получим to =  625: 
5 — 80 =  45 лет. При t= 0  (далее время в годах) Ц: С =  1.56, 
при t =  20 Ц : С  =  1,22, при t =  40 Ц :С = 0 ,9 5 . Если t^ to , то 
Ц=^ С. Как видим, в остальных случаях она выше.

Обобщая данные [8], можем оценить среднюю себестоимость 
вывезенной древесины (Андреевский, Крестецкий, Оленинский 
леспромхозы) — 14,47 руб/м3, среднее значение прибыли 
(Бисертское К Л П ) — 3,85 руб/м3, среднюю скорость потребле­
ния (Андреевский леспромхоз, Кададинский, Бобровский 
лесокомбинаты) — 3,1 м3/год. Принимая Т =  100 лет и в каче­
стве начальной оптовой цены 14,22 руб/м3 (Крестецкий, 
Оленинский леспромхозы), будем иметь

14,22-3,1 • 100 „ , , . . 3 ,
1-о- = 241 м /га,

14,47 +  3,85
что ближе соответстует сосновому насаждению V класса 
бонитета. Значит, так можно эксплуатировать только такое 
насаждение, а при переходе на другой класс бонитета оптовую 
цену необходимо повысить.

Д ля экспоненциального характера потребления вида 
fn =  A0( l - e - ,/e),

где Ао и 0 — постоянные величины, имеющие вышеупомянутый 
смысл, операционным методом из (1) можно найти следующее 
решение:

Ц ( t) =
c z 0e  гТ

АоТ
( 3)

из которого следует
C Z06 C Z0

U ( 0 ) = - ~ i r -, a U ( t — оо)= -
Ао

= const,

V „T

AoT
т. e. цена стабилизируется.

Сравнение значений Ц (0 ) при различных видах пользования 
показывает, что эти цены равны, если V n =  Ao/0. Когда 
У п> А о/в , то они выше во втором случае.

Рассмотрим обратную задачу поддержания постоянного 
соотношения между ценой на лес и стоимостью (U=const, 
C= const). Если скорость потребления леса V n =  const. то

C f „ ( t )= U V nt,
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и накопление запасов надо организовывать; если исходное 
накопление запасов превышает требуемый уровень 
(Z (t) >  Z ll =  sconst) , то необходимо обеспечивать промежу­
точное пользование лесом. При этом время потребления до 
истощения исходного запаса Zo tIlflTp =  Z o/V n, время же 
накопления до уровня Zn tHaKonj,—C Z o / U V „  и зависит от 
отношения стоимости к цене (т. е. включает экономический 
параметр). При таком характере пользования

Для f =  at2, V„ =  2at имеем

ц

Ц а ,2 

С '
т. е. накопление леса должно быть организовано по параболиче­
скому закону. Тогда

l z n
Чютр V а ’ накоп-1 V  аЦ

Здесь возможны компромиссные решения, связанные с наруше­
нием исходного экономического баланса. Так, желая накапли­
вать лес более продолжительное время (например, из экологи­
ческих соображений), мы можем перейти на иной характер 
пользования лесом, задать другое отношение Ц/С. Вступает 
в силу принцип компромисса [2], выходящий за рамки 
принципа непрерывного и неистощительного лесопользования.

Поддержание постоянного отношения Ц/С при U=const, 
C=const в случае принятого исходного закона накопления 
приводит к зависимости

CZ,

ц (1- ■ « ) - S
о

dfn (T)
dx

4т, (4)

откуда скорость потребления должна убывать по экспоненци­
альному закону, зависящему от цены 

CZn t/T
ЦТ

Можно влиять на цену варьированием скорости потребления 
при С =  const. Тогда для V „ ^ const имеем

t

CfH=  5 (Ц  +  6Ц) (V n +  6Vn) dx,
О

где 6Ц и 6Vn — вариации соответствующих величин, отсчиты­
ваемых от средних значений.

После почленного вычитания из (1) будем иметь
t t

Ц\ 6HV„dx+$ 6V„Udx=0, или 6Ц=
Vn

6 V n (6)

Таким образом, небольшое увеличение спроса на лес 
приводит к незначительному падению цены (на возможность 
такой связи указано математиком В. И. Арнольдом).

Каковы условия поддержания постоянной цены на лес 
в различных случаях накопления и потребления запасов? Если 
V n =  const, то для определения С (t ) имеем интегральное 
уравнение

С d fH
$ C ( t - T ) — !Ld T  =  U V nt.

Путем его решения операционным методом получим 
ЦУ„Т t

С (t ) = — — —̂ (1 + ^ г )  , (7)

что свидетельствует о возрастании издержек производства, 
увеличении прибыли либо обоих показателей одновременно. 
При V„ =  2at

с  (t) =  6-ц.аТ  (t-i— L t 2) .
Z0 6Т

Если накопление запасов зависит от уровня Zo, например

Z =  Z0e ,  где а > 0 ,  то поддержание постоянной цены для 
V n =  2at возможно при

C (t )= - ^ H i- ( t- a t2) 
Z0a

( 8 )

Функция проходит через максимум, что указывает скорее на 
уменьшение прибыли.

Линейное снижение цены Ц = а — bt дает при исходном 
значении fH для V n =  const убывающую зависимость

TV„ а к 2
C ( t ) = - + L [ a - ( b - ^ ) t - i U 2], .(9)

L q  I 1

в случае же V n =  2j3t

С (t ) = ^ —[2apt +  ( - — г -
L q I

4РЬ)- t - i b L . i l ]  к 2 т 3 J

т. e. имеется экстремум. Необходимо снижать издержки про­
изводства либо рассчитывать на меньшую прибыль.

Интеграл цен
d f „  (т)

Ц (1) ". d T
dx

обладает экстремальными свойствами. Его всегда можно 
представить как

выражая t в функциональной зависимости от fn. Тогда этот 
интеграл принимает вид

SX°F (y ,  у', х) d х
и его в ряде случаев как функционал можно исследовать 
методами вариационного исчисления на экстремум. Так, если 
цена растет пропорционально квадрату функции потребления,

хо
то имеем функционал Ц 0  ̂ y2y'dx, 

о
для которого уравнение Эйлера дает

2 y y '- - J - ( y 2)= 0 ,  
dx

dY i 
~d7=

= x +  const, или fn(t) = t  +  const.

Следовательно, при линейном характере потребления может 
быть получен минимум выручки. В  данном случае это наименее 
желательный вид пользования.

С рассматриваемых позиций могут быть проанализированы 
таксы, учитывающие конкретные характеристики производства 
и потребления леса. Используя данные А. С. Лазарева [5], 
примем, что средняя такса за 1 м3 обезличенной древесины по 
С С С Р складывается из затрат на ее выращивание (1,71 руб.) 
и дифференциального дохода (2,04 руб.) На основании 
зависимости (1) определим таксу То без учета дифференциаль­
ного дохода и прибыли: 

t t

^C BdfH=  ^ U d fn, откуда для V n =  const

и получим

Т0 = Ц  = С Е 0 с — t/T
V„T

Таким образом, в начальный период для рассмотренного 
ранее случая

Т с р ( ° >  : = 1,71 -1,56 +  2,04 =  4,7 руб/м ,
т. е. такса должна увеличиться в 4,7 :3 ,75  =  1,26 раза. При 
исчислении ее надо себестоимость древесины местной заготовки 
умножать на коэффициент. Для ряда областей РС Ф С Р  она 
будет равна (принимая одинаковыми по А. В. Тюрину для сосны
II класса бонитета Z o = 5 7 0  м3, Т =  100 лет, средняя
V n= 3 , l  м3/год): в Горьковской— 1 ,5 5 7 - 1 ,8 3 9 = 2 ,8 5  руб/м3, 
Тульской — 4,56 • 1,839 = 8 , 3 8 ,  Брянской — 2,74 -1,839 = 5 , 0 4 ,  
Московской — 5 ,5 - 1 ,8 3 9  =  10,1, Воронежской —

30

Вологодская областная универсальная научная библиотека 
www.booksite.ru



7,11-1,839 =  13,07 руб/м3. Лесной массив истощится через 
83 года, а половинного значения величина Т 0 достигнет через 
t,/2=69.3+  100 In 1,84=69,3+60,98 130 лет.

Половинное значение То (кроме Брянской и Горьковской 
обл.) превышает уровень лесных такс по основным лесозагото­
вителям на настоящий период (в пределах Р С Ф С Р  — 
3,41 и 5,62 руб/м3). К  моменту истощения лесного массива 
в Горьковской обл. будет То =  1,55 -1,839 е — вз, ioo_ 
=  1,25 руб/м3, т. е. по сравнению с себестоимостью упадет лишь 
на 19 % .

Расчет среднего значения Т0 на основе теоремы о среднем 
для интеграла дает за время to

С Б̂
Т0 = J - \ c B-Z^ - * / T dt = ----М _ ц _ е  V"T

n - t,, J  b V..t Z„
(Ю )

V„T
■ 1

С = M  +  Xa +  R =  M + B n ,  (l: +  n2),
где M  — материальные затраты. Получаем интегральное 
уравнение

‘ ' df 
M f„ (t )  +  J l l , ( t  — т)п, (1 +  n2)d fn=  $ U (t  —

0 0

M f
df

H( t )=  ^U,(t — t ) — U-[l — n , ( l+ n 2)]dT.
J di

После решения его операционным методом для V n =  const 
имеем

M Z n
m t ) = - — t/т

что позволяет получить числовое значение Тос =1,245 С Б.
Расчеты и имеющийся зарубежный опыт говорят о необходи­

мости повышения такс, но не в 8— 10 раз, а в соответствии 
с характером лесопользования и себестоимостью выращиваемо­
го леса.

Проведенные расчеты позволяют рекомендовать методоло­
гию построения такс для разных типов лесопользования, 
предусматривающую оценку себестоимости леса, выявление 
закономерностей накопления и потребления запасов, определе­
ние среднего значения средней таксы с дальнейшим учетом 
дифференциального дохода. Установим связь зависимости 
(1) с первой и второй моделями хозрасчета. Они не являются 
моделями в кибернетическом смысле и структурно статичны. 
Это по существу порядок распределения дохода, т. е. один из 
принципов хозрасчетной деятельности. Сейчас это признается 
рядом ведущих экономистов (Д. Валовой, П. Г. Бунич). 
В  первой модели предусматривается нормативное распределе­
ние прибыли, во второй — валового дохода. На основе 
исходного уравнения баланса имеем для первой модели 
прибыль

1 1 
П =  j U d f r -  j c sd fn =  j ( U - C B )d f„,

где С Б — себестоимость леса. Величина П и распределяется. 
В случае второй модели при постоянных в пределах заданного 
интервала времени нормативных коэффициентов щ и пг (для

1
упрощения выкладок) имеем: выручку В =  j U ( t ) d f n;

о
хозрасчетный доход Х д =  т В ;  отчисления в бюджет, вышестоя­
щую организацию; проценты за кредит R =  Xan2. Тогда 
стоимость

( И )

V n l  0  —  П , —  П | П 2 )

Возможно сравнение эффективности двух моделей хозрасче­
та по ценам. Условием, выражающим преимущества той или 
иной, может служить баланс цен: U i/ U 2 =  1. Так, в конкретном 
случае V n =  const и U i =  U 2, если

v n, = ^ V „ 2( 1 — n, -  n,n2). (12)

При таком соотношении скоростей потребления обе модели 
эквиваленты. Возможно изучение и других случаев, обеспечива­
ющих их эквивалентность. Следовательно, результат решения 
(1) носит общий характер.

Проведенный анализ указывает на то, что переход на 
хозрасчетные отношения в лесном хозяйстве должен быть 
увязан с реформой ценообразования. И здесь необходимы 
статистика цен, динамика их изменения с выявлением причин, 
регулируемые рыночные отношения [9].
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У Д К  630*12

ЗАКОНОМЕРНОСТЬ 
ОБЪЕМООБРАЗУЮЩЕГО ФАКТОРА 
ДЕРЕВЬЕВ НА УРОВНЕ БИОГРУППЫ

А. Г. ХВАТОВ

Конкурентное взаимовлияние деревьев 
в древостое обусловливает ход биоло­
гических процессов и роста. Биологиче­
ские процессы протекают при строго 
определенном соотношении внешних 
параметров биогруппы и составляющих

их деревьев. Поэтому в отличие от 
видового числа Г, необходимого для 
исчисления объема ствола, его объем о­
образующ ий фактор выражается ф унк­
цией через параметры дерева и пло­
щадь его произрастания в биогруппе
Sg[2]

Vc= f (H ,g ,S g)= f (X ) .  (1)

Абсолю тные величины параметров 
(V c, Н, g, Sg) растущих деревьев 
зависят от множества внешних факто­
ров, условий среды и времени. Но соче­
тание их в биогруппах, комбинации 
имеют строго определенную законо­
мерность и зависимость (1), которая не 
изменяется существенно от внешних 
факторов среды, типов роста, разряда 
высот, класса бонитета, типов леса 
и условий местопроизрастания, а также 
с возрастом. Различные комбинации 
такого соотношения параметров в био­
группах (например, в процессе хода 
роста) в свою очередь обусловливают 
определенную силу (м еру) конкурен­
ции деревьев, что соответственно влия­
ет на их дальнейшее развитие, тип и ход 
роста древостоя.
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УД К  51— 7.-630*6

АНАЛИЗ
МАТЕМАТИЧЕСКОЙ МОДЕЛИ РОСТА 
СОСНОВЫХ НАСАЖДЕНИЙ

Нарушенное (измененное) соотно­
шение параметров биогрупп (в резуль­
тате проведения рубок ухода или 
естественного отпада) V c^ f (X )  со вре­
менем восстанавливается. Поэтому со­
ответствующее искусственное или есте­
ственное увеличение площади роста 
дерева приводит к закономерному 
изменению его объема. В результате 
рубок ухода спелость древостоя дости­
гается в более раннем возрасте, 
т. е. уменьш аю тся возрасты спелости 
и рубки главного пользования, ибо сни­
жение плотности насаждения (силы 
конкуренции деревьев) дает выигрыш 
во времени, которое в случае непрове­
дения рубок ухода затрачивается на 
естественный отпад.

Описанная закономерность соотно­
шения таксационных показателей в ес­
тественных нормальных древостоях 
сосны по средним значениям имеет 
следующие параметры (в дм ):

V c= 3 ,98804+0,56025hg-

-  25,33458 (2)

Уравнение (2) с множествен­
ным коэффициентом корреляции 
RMH= 0 ,99997 фактически свидетельст­
вует о функциональной зависимости 
показателей. Найденные значения кри­
териев для коэффициентов регрессии 
и уравнения в целом значимы при 
вероятности 0,99.

Поскольку уравнение (2) носит ли­
нейный характер, а в насаждениях до
10-летнего возраста и V — V6 классов 
бонитета до 20— 40 лет связь криволи­
нейная, то в этих возрастных периодах 
оно неадекватно. В остальных случаях 
ошибка уравнения находится в преде­
лах 0,5— 2 % объема ствола. В целом 
для всех возрастных периодов стан­
дартная ошибка оценки (значения пока­
зателей в дм ) составила 7,6. Средняя 
ошибка уравнения (1 ,1 6 % )  находится 
в пределах ошибок измерения входных 
параметров.

Выявленную  закономерность (1) 
можно описать уравнениями, в которых 
входные параметры в результате пре­
образования более выравнены, или 
уравнениями, улучш ающ ими аппрокси­
мацию без применения средних значе­
ний входных параметров. Д ля расчета 
уравнения (2) использовались обоб­
щенные таблицы хода роста нормаль­
ных сосновых насаждений [1,3].

С п и с о к  л и т е р а т у р ы

1. Козловский В. Б., Павлов В. М. Ход
роста основных лесообразующ их по­
род СССР (справочник). М ., 1967. 327 с.

2. Хватов А. Г. М ногоугольная вы­
борка в лесной таксации.—  Лесное 
хозяйство, 1988, №  11, с. 37— 39.

3. Хватов А. Г. Новый подход к систе­
ме измерения и изучения лесных 
ресурсов.—  В кн.: М олодые ученые —  
лесному хозяйству. М., 1989, с. 157—  
158.

А. В. БО ГАЧЕВ (ВИПКЛХ)

М атематическая модель роста чистых 
сосновых насаждений,1 разработанная 
по данным постоянных пробных площа­
дей с периодом наблюдений 5— 30 лет, 
вклю чает в себя 16 регрессионных 
уравнений, из которых три дают про­
гноз по высоте, диаметру и сум м е 
площадей поперечных сечений, осталь­
ные ж е  используются для определения 
среднего протяжения кроны, степени 
сомкнутости полога, вйдовой высоты, 
числа стволов по ступеням толщины.

Входами в модель служат возраст 
(А ), срок прогноза, число стволов (N), 
средняя высота (Н ), среднеквадратиче­
ский диаметр (D ), среднее относитель­
ное протяжение кроны (L), степень 
сомкнутости полога ( P J .  Если известно, 
что насаждение ещ е не достигло макси­
м ум а сумм ы площадей сечений (—д), то 
L и P s могут быть рассчитаны на базе 
исходных данных A, N, Н и D с помощ ью  
регрессионных уравнений.

Процесс изреживания древостоя м о ­
делируется с выдачей на экране ЭВМ  
сущ ествую щ его распределения числа 
стволов по ступеням толщины и указа­
нием оператора о проценте выборки 
стволов по каждой ступени толщины. 
Д алее все таксационные показатели 
насаждения программа вычисляет авто­
матически. Точность прогноза их на
10-летний период показана в табл. 1.

М одель реализована в виде програм­
мы «Сосна», написанной на языке 
Бейсик для П Э К В М  «Искра-226». В ней 
предусмотрены два уравнения, обеспе­
чивающ ие взаимоувязку таксационных 
показателей, а также логическая кор­
ректировка высоты, диаметра и рас­
стояния до начала кроны. Эти показа­
тели не могут уменьш аться.

Все перечисленное выше позволяет 
поэтапно (чер ез 5— 20 лет) вести про­
гноз роста насаждений без сущ ествен­
ного накопления систематических оши­
бок. Параметры модели им ею т высо­
кую  степень корреляции, что позволяет 
с ее помощ ью  давать прогноз роста 
с указанной выш е точностью, но 
оценить влияние отдельных факторов 
весьма затруднительно. Однако неко­
торые тенденции просматриваются яв­
но. Например, рост в высоту идет тем 
интенсивнее, чем  меньш е относитель­
ное протяжение кроны, при излишней 
густоте насаждений он замедляется. 
Поскольку при повышении густоты 
уменьш ается относительное протяже­
ние крон, то рост в высоту одинаков при

Т е о р е ти ч е ска я  часть м о дели  и зл а гае тся  
в ж ур н . « Л е с о в ед е н и е» , 1991, № 1.

широком диапазоне густоты. Увеличе­
ние диаметра, наоборот, идет более 
интенсивно при высоком относитель­
ном протяжении кроны, а также при 
возрастании площади питания, прихо­
дящ ейся на одно дерево.

М . Н. Прокопьев [5] приводит данные 
обследований культур сосны, создан­
ных в ю жном  Прикамье под руковод­
ством братьев Теплоуховых. Сделана 
попытка смоделировать с помощью 
программы «Сосна» рост этих ре­
кордных по производительности насаж­
дений. В программу вводились различ­
ные показатели начальной густоты 
и сочетания средних высот и диаметров 
в возрасте 20 лет с учетом того, что 
указанные культуры росли по I —  I а 
классам бонитета. Окончательные ре­
зультаты приводятся в табл. 2. На 
первый взгляд, они показывают режим 
выращивания рекордных эталонных на­
саждений. Однако установлено [2], что 
если насаждение достигает лесовод- 
ственной полноты ( P J  1,0 и выше, то 
оно становится неустойчивым. Такое 
явление возникает в связи с тем, что 
в высокополнотных древостоях резко 
ум еньш аю тся протяжение и ширина 
крон. Запас прочности дерева на излом 
ветром прямо пропорционален ширине 
кроны: чем  шире она, тем ветроустой­
чивее дерево [1]. Сосняки со средним 
протяжением кроны 25 %  и ниже 
обречены  на распад. Если средняя 
высота превышает 10 м, то уж е  никаки­
ми рубками ухода невозможно восста­
новить их прежню ю  сумм у площадей 
поперечных сечений. При среднем 
протяжении крон 30 %  сосновое насаж­
дение мож ет увеличивать Ид, но силь­
ные погодные воздействия (ожеледь, 
снеголом, ветер, засуха) могут его 
разрушить.

Анализ данных табл. 2 показывает, 
что моделируемое насаждение могло 
уверенно расти только до 40 лет. 
Дальнейшая его судьба всецело зави­
сит от внешних воздействий и условий 
ветрозащитности (например, окруж е­
ние более старым и высоким лесом). 
Поэтому эталонные насаждения редки,

Таб лиц а  1

Точность прогноза таксационных 
показателей сосновых насаждений 

на 10-летний период

Показатели
Ошибки , %

систематические случайные

Н — 0 ,7 3 ,7
D +  0 ,6 3,5
1 д +  1,5 4 ,9
N +  2 ,0 7,1
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Условное моделирование роста эталонных культур сосны
I a o л и ц а  z

А,
лет N, шт/га Н, см D, см L, % Ps р„ -9*  “ М, м 1

20 3000 9 ,0 8 ,5 60 0 ,5 7 0 ,6 5 17 ,0 73
30 2664 13,1 11 ,2 44 0 ,73 0 ,8 2 2 6 ,4 175
40 2263 1 7 ,0 14 ,0 32 0 ,8 6 0 ,9 5 35 ,1 302
50 1802 20,1 17 ,4 24 0 ,9 4 1 ,07 4 2 ,9 436
60 1400 22 ,9 21,1 20 0 ,9 6 1,17 4 9 ,2 563
70 1092 2 5 ,3 2 4 ,9 20 0 ,9 6 1,21 5 3 ,2 6 5 8
80 863 27 ,3 2 8 ,5 20 0 ,9 3 1,22 55,1 725

П р .  пл .  16 по д а н н ы м  М . Н.  П р о к о п ь е в а

80 89 2 27 ,8 2 7 ,6 — — — 53 ,4 70 4
П р и м е ч а н и е .  Р а сп р ед елен и е  ство лов  по ступ е н я м  то лщ ин ы  по данны м  м о д е л и  —  
в п р еделах  14— 20 см , по данны м  М . Н. П ро ко п ьева  — 14— 36  см .

Таблица 3
Динамика таксационных показателей эталонных культур Андреевского леспром хоза Вла­

димирской обл.

N9
эталона

1977 г. 1987 г.

А N н D - 9 Р5 N Н D - 9 L, %

19 27 3 8 5 0 12 10 ,5 3 1 ,6 1 ,08 2 4 12 15 ,4 1 3,4 3 0 ,2 25
20 27 2 3 00 13 13 ,3 32 ,3 1 ,05 1643 1 6 ,9 15 ,5 3 1 ,0 31
24 40 1480 18 17 33 ,6 0 ,9 3 924 2 0 ,7 20 ,2 29 ,6 26
31 16 5 5 00 9 8 ,8 3 3 ,6 1 ,27 3 2 85 1 1 ,7 11,1 31 ,7 31
71 85 480 28 3 0 ,2 34 ,4 0 ,7 5 33 8 2 8 ,4 3 2 ,9 28 ,7 28
72 85 50 0 28 30 35 ,4 0 ,8 0 367 2 8 ,4 3 2 ,0 2 9 ,5 27
45 35 17 40 16 16 ,9 3 9 ,2 1 ,17 1012 2 1 ,9 19 ,2 29 ,3 26

186 15 3500 8 8 ,7 20 ,8 0,91 3 2 84 11 ,9 1 1 ,0 3 1 ,2 38
187 37 1660 18 18,1 4 1 ,0 1 ,17 1 137 1 9 ,8 1 9 ,4 3 3 ,6 28

Таблица 4

Сопоставление таблиц хода роста сосновых насаждений 1а класса бонитета с данными
матем атической модели

Табл ицы Модель
................

н D - 9 м Н D L, % - 9 м Р„

30 1 5 ,6 15 ,5 33 ,4 24 9 15 ,6 15 ,5 40 33 ,4 258 0 ,98
40 19 ,5 19 ,4 3 8 ,6 34 8 19 ,5 18,1 31 39 ,4 381 1,01
50 22 ,7 2 3 ,2 4 2 ,6 43 8 22 ,8 21,1 25 44 ,8 50 2 1 ,06
60 2 5 ,4 2 6 ,9 4 5 ,7 520 25 ,6 2 4 ,5 20 4 9 ,7 621 1,11
70 27 ,7 3 0 ,5 48 ,3 594 28 ,3 2 0 ,0 20 5 3 ,6 721 1,14
80 2 9 ,7 3 4 ,0 50 ,4 660 30,1 32 ,3 20 56 ,6 808 1 ,17
90 31 ,5 3 7 ,3 5 2 ,0 717 3 1 ,9 3 6 ,6 20 5 8 ,6 8 77 1 ,17

100 33 ,0 4 0 ,0 5 3 ,0 764 3 3 ,6 41 ,1 20 59 ,2 925 1 ,16

Таблица 5

Сопоставление данных С . Н. Сеннова по однократном у изреживанию сосновых 
насаждений с данными модели

А
Данные С. Н. Сеннова Данные модели

Н D N 19 Н D N - 9 L, % Рл

30 28 11 ,2 19 80 18 ,3 9 ,8 11 ,2 1890 18 ,3 49 0 ,7 5
30 11,3 13 ,5 760 10 ,5 11 ,3 13 ,5 760 10 ,8 55 0,41
40 14 ,8 19,1 760 21 ,7 15 ,6 17 ,3 725 17 ,0 57 0 ,5 9
50 18 ,6 21,1 760 2 6 ,6 18 ,0 2 0 ,0 6 5 0 2 1 ,3 49 0 ,7 2
60 22 ,6 25 ,0 670 33 ,0 2 0 ,6 2 4 ,6 616 2 5 ,7 46 0 , 7 8

Таблица 6
Естественный ход роста пр. пл. 21 (бор зеленомошниковый)

А N н D L, % F ps Р„ - 9 м

24 1 149 11 ,5 13 ,4 68 0 ,431 0 ,6 4 0 ,5 9 16 ,3 80
37 98 3 15 ,9 17 ,8 48 0 ,4 7 0 0 ,7 2 0 ,7 5 2 4 ,5 184
50 85 7 2 0 ,3 2 1 ,5 38 0 ,4 7 3 0 , 7 6 0 ,8 9 3 1 ,2 301
60 766 23,1 24 ,5 29 0 ,4 7 5 0 ,7 8 0 ,8 9 3 6 ,3 40 0
70 675 2 5 ,6 27 ,6 27 0 ,4 7 5 0 ,7 7 0 ,9 4 4 0 ,6 495
80 589 27 ,8 30 ,8 23 0 ,4 7 5 0 ,4 8 0 ,9 7 4 3 ,6 579

у н и к а л ь н ы  и  н и  о  к и с и  л л е р е  н е  / v \ u i y i

служить ориентирами для ведения 
лесного хозяйства. В подтверждение 
сказанного приведем еще один при­
мер.

В 1976— 1977 гг. «Союзгипролесхоз» 
провел обследование лесов М осков­
ской, Владимирской и Ярославской обл. 
с целью выявления эталонных культур 
сосны и ели. В качестве эталонов 
отобраны такие, которые по своим 
таксационным показателям были близ­
ки к данным таблиц хода роста или 
превосходили их. Летом 1987 г. (через
10 лет после первого обследования) 
выполнен повторный обмер эталонов 
(табл. 3).

Результаты обследований свидетель­
ствуют прежде всего о том, что 
сущ ествующ ие представления об эта­
лонных культурах в корне неверны. 
Насаждения, являю щ иеся на данный 
момент рекордсменами, через очень 
короткий срок резко ухудшают свои 
показатели. Насаждения, имеющие в 
начальный период высокие лесоводст- 
венную  полноту и густоту, через 10 лет 
снижают Zg. Однако эталон 186, имев­
ший лесоводственную полноту < 1 ,0  и 
высокое относительное протяжение 
крон, значительно увеличил Zg. Этало­
ны 71 и 72 представляют собой культу­
ры, созданные под руководством 
К. Ф . Тюрмера. Они уж е прошли мак­
симум  своей полноты и теперь посте­
пенно снижают Zg.

Исходя из вышеизложенного можно 
сделать следующий вывод: если при 
каком-то варианте испытания модели 
достигается лесоводственная полнота 
1,0 или отностельное протяжение крон 
уменьш ается (< 0,30), то в дальнейшем 
будет снижаться Zg, хотя запас (за счет 
роста культур в высоту) может еще 
некоторое время повышаться.

На примере таблиц хода роста сосно­
вых насаждений Татарстана, составлен­
ных А. И. Акулининым [4], выясним, 
каким образом математическая мо­
дель согласуется с указанными табли­
цами. М одель хорошо согласуется 
с таблицами по прогнозу роста D и Н, но 
по прогнозу изменения Zg и запаса 
имею тся расхождения (табл. 4). При­
чем они характерны практически для 
всех таблиц хода роста. Объясняется 
это тем, что насаждения в состоянии 
максимальной густоты неустойчивы, 
поэтому при сборе материала для 
таблиц есть большая вероятность 
встретить менее густые. Но значения 
лесоводственной полноты, превышаю­
щие 1,0 уж е с 40 лет, а также низкий 
процент относительного протяжения 
крон свидетельствуют о том, что такое 
насаждение длительно существовать не 
может.

Несостоятельность таблиц хода роста 
мож но также показать на следующ ем 
примере. Лесоустройством Андреев­
ского леспромхоза Владимирской обл. 
в 1987 г. в I классе бонитета для IV  
класса возраста выявлено 13 эталонов 
сосновых насаждений, а для V —  
восемь. Средний запас в IV  классе 
возраста —  358, в V —  399 м 3/га, тогда
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Таблица  7
Прогноз развития насаждения на пр. пл. 21 после сильного изреживания в 24 года

(бор зеленомошниковый)

А N Н D L, % F Рл - 9 м

24 1149 11 ,5 13 ,8 68 0 ,431 0 ,6 4 0 ,5 9 16,1 80
24 532 13,1 16 ,8 68 0 ,431 0 ,5 0 0,41 1 1,8 67
35 47 2 17 ,0 22 ,3 60 0 ,4 3 6 0 ,6 2 0 ,5 6 18 ,5 138
50 42 8 2 1 ,4 27 ,5 48 0 ,4 5 0 0 ,6 6 0 ,6 8 2 5 ,5 246
60 .411 2 4 ,0 30 ,3 42 0 ,4 5 5 0 ,67 0 ,7 4 2 9 ,6 324
70 39 2 26 ,2 32 ,8 37 0 ,4 5 7 0 ,6 7 0 ,7 8 33 3 4 00
80 37 2 2 8 ,2 3 5 ,2 31 0 ,4 5 9 0 , 6 6 0,81 3 6 ,3 4 70

Таблица 8

Прогноз роста чистого соснового насаж дения на пр. пл. 24 (бор беломошниковый)

А N Н D L, % F Р„ - 9 М

47 402 15 ,3 2 2 ,0 62
60 37 2 18 ,3 2 5 ,7 52
70 361 20 ,3 27 ,9 47
80 351 21 ,9 29 ,7 42
90 34 2 23 ,3 3 1 ,2 39

100 3.32 24 ,4 3 2 ,4 36

как согласно местным таблицам хода 
роста, помещ енным в лесоустроитель­
ном отчете, он равен соответственно 
509 и 571 м /га. Таким образом, в хозяй­
стве площадью более 100 тыс. га не 
нашлось ни одного выдела полнотой 
1,0. Наивысший запас (440 м 3/га) вы­
явлен в IV  классе возраста.

В нашей стране и за рубеж ом  
опубликовано много программ рубок 
ухода. В большинстве из них даются 
рекомендации только по срокам  повто­
ряемости и проценту выборки запаса. 
С. Н. Сеннов разработал табличную мо­
дель однократного изреживания сосно­
вых насаждений [6]. В табл. 5 сопо­
ставляются данные этого автора и мате­
матической модели. Протяжение кро­
ны в начальном периоде вычислено 
с помощ ью модели по таксационным 
данным того же насаждения без ухода 
с корректировкой на новое число 
стволов и средний диаметр 13,5 см.

Как видно из табл. 5, данные 
С. Н. Сеннова и предложенной модели 
довольно хорошо согласуются. В по­
следней ig ,  Н, D и N прогнозируются 
несколько меньшими.

На примере чистого соснового на­
саждения естественного происхожде­
ния Наурского лесничества Бельковско- 
го лесокомбината Рязанской обл. 
(пр. пл. 21) рассмотрим прогнозы хода 
роста без вмешательства человека 
(табл. 6) и варианта с изреживанием. 
Наиболее вероятно, что оно достигнет 
максимумов по 2д и М примерно 
в возрасте 55 лет, после чего возрастет 
риск его распада в связи со снижением 
протяженности крон (-<30 % ) .

Теперь изреж ем  это ж е  насаждение 
в возрасте 24 года до 532 стволов 
(табл. 7). Тогда будет полная уверен­
ность в том, что к 70 годам оно 
достигнет запаса 400, а к 80— 470 м 3/га. 
Другие варианты м енее интенсивных 
изреживаний дают к 80 годам более 
высокие запасы, но при сохранении 
среднего протяжения крон (^ 3 0  %) 
в течение длительного времени, что не 
гарантирует высокой жизнестойкости 
насаждения.

0 ,4 3 6 0 ,5 2 0 ,52 15 ,2 102
0 ,451 0 ,58 0 ,6 0 19 ,3 160
0 ,4 5 6 0 ,5 9 0 ,64 22,1 285
0 ,4 6 0 0 ,59 0 ,6 7 24 ,4 247
0 ,4 6 2 0 ,5 8 0 ,6 9 26 ,2 282
0 ,4 6 4 0 ,5 8 0 ,70 27 ,4 311

К 24 годам пр. пл. 21 имеет довольно 
низкую  густоту. Эксперименты  с более 
густыми насаждениями этого возраста 
показывают, что сохранить устойчи­
вость таких насаждений рубками ухода 
не удается дольше 50— 60 лет.

Все вышеприведенные примеры го­
ворят в пользу редких насаждений. 
Однако слиш ком редкие (табл. 8) не 
могут дать к возрасту главной рубки 
высоких запасов (пр. пл. 24 Озерного 
лесничества Бельковского лесокомби­
ната Рязанской обл.).

Следовательно, необходима оптими­
зация лесовыращивания на основе 
динамического программирования, где 
предложенная модель (после ее про­
верки и доработки) будет одной из 
составных частей более широкой, учи­
тывающ ей затраты и получаемый до­
ход. Однако уж е сейчас можно сде­
лать следую щ ие выводы:

насаждения не могут длительное 
врем я расти в загущенном состоянии, 
поэтому таблицы хода роста не отража­
ют реальный процесс их роста;

в большинстве молодняков естест­
венного происхождения невозможно 
без рубок ухода получить высокие 
запасы к возрасту главной рубки;

нужны более редкие культуры  или 
сильные ранние изреживания, чтобы 
к возрасту 30 лет в I —  II классах 
бонитета на 1 га было не более 1000 де­
ревьев;

в загущенных культурах и есте­
ственных молодняках высотой 10 м и 
более, как правило, нельзя сф ормиро­
вать устойчивые высокопродуктивные 
насаждения рубками ухода;

низкие запасы эксплуатационного 
фонда (200— 300 м 3/га) объясняю тся не 
столько «рубками дохода», а главным 
образом естественными процессами 
роста насаждений, свидетельством че­
му являю тся такие ж е  запасы эксплуа­
тационного фонда в лесах Сибири, где 
рубки ухода не велись;

при правильной организации процес­
са лесовыращивания проходные рубки 
не нужны, а иногда даже вредны, но 
в условиях, когда есть загущенные 
насаждения, их проведение необходи­
мо. Цель их —  не улучшение роста леса 
и ф ормирование высоких запасов, а 
предупреждение отпада. Сроки повто­
ряемости их должны быть в пределах
5 лет. По сути дела, это должны быть 
предупредительные рубки. Высокий 
процент выборки в таких насаждениях 
опасен, так как он приведет к быстрому 
разруш ению  их. Потому оптимальное 
промежуточное пользование должно 
достигаться сокращением сроков повто­
ряемости рубок.

В заклю чение следует сказать не­
сколько слов об ограничениях модели. 
Она мож ет прогнозировать рост чистых 
сосновых насаждений и последствия 
различных вариантов их изреживания 
при высоте древостоев > 9  м и среднем 
диаметре > 8  см в возрасте 15—  
120 лет. Прогноз может вестись только 
для насаждений с лесоводственной 
полнотой < 1 ,0  в расчете на примерно 
равномерное распределение стволов 
по площади. П. А. Ган и Н. П. Ган 
[3] приводят данные о культурах сосны, 
созданных площадками с 5-метровыми 
междурядьями. Ход роста их совер­
шенно не согласуется с данными моде­
ли. По мнению автора, причинами этого 
являю тся флагообразность крон и иные 
условия формирования их протяженно­
сти, а не климатические или почвенные.
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ИЗ ИСТОРИИ ЛЕСНОГО ХОЗЯЙСТВА

УЧИТЕЛЬ И УЧЕНИК

А. Н. П О Л ЯКО В  (ТСХА)

Митрофан Кузьм и ч Турский родился 
в 1840 г. в г. Нарве бывш. Петербург­
ской губ. в сем ье священника. После 
окончания С.-Петербургской духовной 
семинарии поступает на физико-мате- 
матический факультет С.-Петербург­
ского университета, проходит одного­
дичный курс лесоводства в Лесном 
и м еж евом  институте и в Лисинском 
учебном лесничестве. По завершении 
в 1862 г. учебы  в университете ем у 
присуждают степень кандидата по 
разряду естественных наук. Через год 
его назначают таксатором для лесо­
устроительных работ в Пермской губ. 
В 1867— 1868 гг. работает лесничим 
сначала в Семеновском, затем в Ма- 
карьевском лесничествах, позднее —  
лесным ревизором Нижегородской 
губ. В 1869 г. получает должность 
преподавателя лесных наук в Лисин­
ском училище, в лесной даче вместе 
с учениками проводит метеорологиче­
ские наблюдения, по результатам кото­
рых были составлены таблицы (Лесной 
журнал, 1872— 1876 гг.). Здесь ж е  он 
занимается составлением таблиц по 
таксации леса, вышедших в свет в 
1872 г. Они выдержали испытание вре­
менем и переиздавались 8 раз, являясь 
в течение почти 50 лет ценным пособи­
ем при подготовке лесных специали­
стов.

В статье «О  вырастании нового леса 
после вырубки» (1872 г.) М. К. Турский 
затронул важный вопрос о размерах 
рубки леса, подчеркивая, что причиной 
варварского уничтожения лесов явля­
ется рубка в размере, превышающ ем 
ежегодный годичный прирост. Это  
остается актуальным и в настоящее 
время.

30 января 1876 г. М итрофана Кузьм и ­
ча назначают экстраординарным про­
ф ессором кафедры лесоводства 
Петровской зем ледельческой и лесной 
академии, открытой в 1865 г. (ныне 
М осковская сельскохозяйственная ака­
демия им. К. А. Тимирязева). В мае 
1876 г. его командируют в Баварию, 
Саксонию и Северную  Германию  для 
ознакомления с лесным хозяйством. 
Вернувшись в Россию, он, в частности, 
пишет: «... слепое подражание деятель­
ности западно-европейских лесничеств 
мож ет привести и приводит к неожи­
данным неудачам, а потому иногда и не 
безвредно» («О бразцы  лесного хозяй­
ства», 1877 г.). Никакие древесные по­
роды, по его мнению, не являются 
сорными. Это  положение активно от­
стаивал Н. С. Нестеров, его будущий 
ученик.

Николай Степанович Нестеров ро­
дился в 1860 г. в крестьянской семье

и провел детство среди северных лесов 
бывш. Вятской губ. (Кировская обл.). 
Сначала учился в сельской школе, 
а затем в реальных училищах Сарапула 
и Ростова-на-Дону. В октябре 1880 г. 
сдает экзамены и поступает на лесное 
отделение Петровской академии, 
успешно зайанчивает его в 1884 г. За 
выдающ иеся успехи и способности 
оставлен на каф едре лесоводства ака­
демии, которой заведовал проф. 
М . К. Турский. В 1886 г. за диссертаци­
онную работу «Значение осины в рус­
ском лесоводстве» Н. С. Нестеров удо­
стоен звания кандидата лесоводства. 
Напечатанная сначала в «Известиях» 
Академии (1887 г.), она затем вышла 
отдельным изданием в 1887 и
1894 гг. Один экземпляр книги он 
подарил М. К. Турскому с надписью 
«Глубокоуваж аем ом у учителю  от бла­
годарного ученика».

В 1889 г. Н. С. Нестерова командиру­
ют в Германию, Австрию, Францию  
и Ш вейцарию  для ознакомления с 
лесным хозяйством этих стран (по 
результатам поездки написано четыре 
статьи). По возвращ ении в мае 
1891 г. его назначают на должность 
начальника эксплуатационного отделе­
ния лесного департамента М инистер­
ства земледелия. Через два года он 
едет в С Ш А  и Канаду, где изучает ряд 
лесотехнических производств. Статьи
Н. С. Нестерова о сахарном клене, кле­
носахарном производстве и некоторых 
американских древесных породах 
(1894— 1895 гг.) получили высокую 
оценку в английской, немецкой и 
французской печати. Они помещ ены во
II томе (часть I I )  капитального труда 
«Русский лес» (1899 г.), вышедшего под 
редакцией Ф  К. Арнольда. С 1894 по
1899 г. Николай Степанович работает 
начальником статистического отделе­
ния Лесного департамента.

М ногообразен круг научных интере­
сов обоих ученых. Начатые еще в 
1875 г. проф. П. А. Ильенковым, одним 
из первых директоров Академии, рабо­
ты о гидроклиматическом значении 
лесов не получили поддержки в на­
учных кругах и были продолжены 
только через 18 лет М. К .Турским  
и В. Р. Вильямсом. В связи с засухой 
1891 г. и неурожаями на юге европей­
ской части России В. В. Д окучаевым  
была организована экспедиция, поло­
ж ивш ая начало защ итному лесоразве­
дению. В 1893 г. туда ж е  отправляется 
новая экспедиция, агрономический от­
дел которой возглавил В. Р. Вильямс, 
лесоводственный —  М. К. Турский. По 
результатам  ее было признано необхо­
димым проведение длительных стацио­
нарных наблюдений по изучению  роли 
лесов разного состава в отдельных

частях приходно-расходного баланса 
влаги. Они были начаты в 1906—  
1908 гг. Н. С. Нестеровым на Лесной 
опытной даче (Л О Д ) Академии в 
бассейне р. Ж абенки на площади
116,1 га и велись более 34 лет (1906—  
1940), причем 20 лет —  непосредствен­
но под его руководством.

Д ля наблюдений за температурой 
почвы и воздуха М. К.Турский органи­
зовал в 1895 г. термометрический 
пункт. С 1900 по 1904 г. их прово­
дил Н. С. Нестеров. Им продолжено 
также изучение стока воды. В истоке 
р. Ж абенки была построена каменная 
плотина с желобом, через который 
ежедневно с помощью мерного ведра 
и секундомера учитывали поверхно­
стный сток. Такой учет, уникальный 
и единственный в своем роде, велся 
с 1906 по 1947 г.

Первый лесоустроитель Л О Д  Акаде­
мии А. Р. Варгас де Бедемар, осуще­
ствивший детальную таксацию всех 
лесных насаждений, принадлежащих 
ей, в своем отчете (1863 г.) предлагал 
изучить возможности акклиматизации 
неместных пород. В 1883 г. М. К. Тур­
ский впервые провел опыт географиче­
ских посадок рядами однолетних се­
янцев сосны из семян Московской, 
Архангельской, Киевской и Люблен- 
ской губ. и 2-летних сеянцев ели из 
местных семян. В 1889— 1892 гг. эти 
опыты (посадка сеянцев сосны из 
других губерний и из-за границы) 
продолжены совместно с Н. С. Нестеро­
вым. В методическом отношении они 
имели ряд недостатков (небольшие 
размеры пробных площадей, разные 
представленность посадок из раз­
личных губерний и первоначальная 
густота, отсутствие данных о материн­
ских деревьях, с которых взяты сем е­
на), и тем не менее были выявлены 
преимущества посадок из местных 
семян сосны (прежде всего из М осков­
ской и Владимирской губ.). На зало­
женных М. К. Турским в 1889 г. пробах 
(кв. 6, пробы Н, О ) Н. С. Нестеров после 
удаления подлеска произвел посадку 
клена пяти видов, боярышника даур­
ского, яблони лесной, туи и граба 
с целью акклиматизации, однако боль­
шинство этих пород вскоре погибло.

Не дала положительных результатов 
предпринятая ранее М. К. Турским акк­
лиматизация пихты сибирской и бальза­
мической, кедра сибирского, ели белой 
и др. Всего к концу 20-х годов на ЛОД 
в посадки введены 52 древесные поро­
ды и 22 вида кустарников. Из-за 
неблагоприятных почвенно-климатиче­
ских условий и отсутствия специальных 
уходов целый ряд испытанных пород 
кустарников не сохранился. Большое 
распространение получил клен остро­
листный, который в изобилии входит в 
состав насаждений не только в виде 
подроста, но и в первый —  второй 
ярусы. На 17 постоянных пробах, зало­
женных М. К. Турским и Н. С. Нестеро­
вым, в первом и втором ярусах пред­
ставлены вяз и ясень (0,1— 0,2 ед. от 
общего состава древостоев). Наиболее 
устойчивыми к неблагоприятным
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антропогенным факторам оказались 
посадки ''и з  Йиственницы Сукачева, 
сибирской, европейской и ряда ее 
форм —  судетской, польской, шот­
ландской, широкочешуйчатой, име­
ющие высокую  продуктивность и отно­
сящиеся к 16 —  Iа классам бонитета.

В 1879 г. М. К. Турский заложил 
первый в России опыт по изучению 
влияния густоты посадки на рост сосно­
вого насаждения (кв. 6, проба Я). 
К 80 годам (1958 г.) наибольший запас 
отмечен в редкой посадке, а наиболь­
шие общая продуктивность и средний 
прирост —  в густой. Следуя завету 
своего учителя, Н. С. Нестеров зало­
жил в 191 3 г. с такой ж е  целью пробную 
площадь в посадке, созданной из семян 
однолетней сосны, взятой из Судогод- 
ского лесхоза Владимирской губ. 
(кв. 1 3, проба И).

Сделанный нами анализ данных, 
полученных в 1924 г., позволил устано­
вить, что наибольшим был средний 
диаметр в редкой посадке, однако 
различия остальных посадок (очень 
густая, густая, средней густоты) по 
диаметру незначительные (на 1,5—  
2 см). Средняя высота у деревьев всех 
вариантов примерно одинаковая, при­
чем редкая посадка имеет такую  ж е 
среднюю высоту, как и очень гу­
стая (9,8— 9,9 м). Запас древостоя
подвержен большим колебаниям: 
очень густая— 163,3 и 158 ,Зм3/га, 
средней густоты — 143,9 и 107,7 и 
редкая —  85 и 115,7м3/га. В дальней­
шем выявлено, что густые культуры 
создают неустойчивые насаждения, с 
меньшей конечной густотой, чем  при 
редких посадках. Этот важный вывод 
послужил основанием для разработки 
кафедрой лесоводства Академии (уж е  
после смерти Н. С. Нестерова) новых 
методов ухода за лесом и создания 
культур с первоначальной густотой 4—  
6 тыс. растений на 1 га. К сожалению, 
пробы М. К. Турского и Н. С. Нестерова, 
где изучалось влияние густоты посадки 
на рост насаждения, к 1938— 1939 гг. в 
связи с засухой и повышенным отпадом 
деревьев были нарушены.

Оба ученых заложили основы лесно­
го опытного дела, только зарож давш е­
гося в России. Под их руководством 
и при непосредственном участии на 
Л О Д  с 1876 по 1915 г. заложено 
1 39 постоянных пробных площадей. Это 
старейший живой музей в Европе, 
бесценная, уникальная коллекция един­
ственных в своем роде лесных лабора­
торий по длительному и всестороннему 
изучению многообразных явлений 
жизни леса в городских условиях. Такой 
она останется и поныне, где вот уже 
более 115 лет через каждые 5 лет 
производятся таксационно-лесовод- 
ственные работы. Кром е того, на 
пробах проводились исследования по 
изучению хода роста чистых и см е ­
шанных, простых и сложных насажде­
ний, влияния мер ухода за лесом, 
способов посадки культур, известкова­
ния, влияния удобрений на рост на­
саждений, 12-летние наблюдения над 
опадением семян сосны и др.

М. К. Турский и Н. С. Нестеров зало­
жили первый камень в создание разде­
ла о биометрических исследованиях 
в лесоводстве. Они показали, что 
с возрастом происходит постепенное 
уменьш ение изменчивости таксаци- 
онно-лесоводственных показателей —  
высоты, диаметра, длины кроны. Наи­
больш ее варьирование отмечено у объ­
емов стволов сосны, березы  и ели при 
высокой устойчивости ф ормы  (кв. 4, 
пробы Б и Г). Не все опыты дали 
положительные результаты, однако это 
не снижает их ценности, ибо они 
явились важной и поучительной школой 
для науки и практики лесного хозяй­
ства.

М. К. Турский был убежденным сто­
ронником лесопольного хозяйства. Еще 
в 1872 г. он писал: «...разведение
лесных пород после снятия нескольких 
хлебов с вырубленной и расчищенной 
лесосеки обходится особенно дешево, 
если семена древесных пород сеять 
вместе с последним хлебом» («О  выра­
стании нового леса после вырубки», 
1872 г.). Через 10 лет он снова выступа­
ет за сочетание полеводства с лесовод­
ством (Актовая речь «О  лесопольном 
хозяйстве», 1882 г.), а затем  закладыва­
ет в кв. 4 Л О Д  19 постоянных проб на 
участках после посева овса (сюда 
вошли многие географические по­
садки).

Сделанный нами в 1987 г. анализ 
данных хода роста сосновых насажде­
ний, созданных в лесопольном хозяй­
стве, показал, что они более про­
дуктивнее и качественнее по сравне­
нию с насаждениями естественного 
и искусственного происхождения, вы­
росшими на нетронутой почве лесосек.

Больш ое значение М. К. Турский при­
давал преподавательской деятельно­
сти. Он читал лекции по дендрологии 
(1884— 1888 гг.), лесоводству (1876—
1898 гг.), лесной таксации (1887—  
1888 гг.), лесной таксации и лесоустрой­
ству (1889— 1890 гг.). Курсы лекций 
были выпущены в виде литографских 
изданий. В 1892 г. вышел в свет его 
учебник «Лесоводство», который 
предназначался не только для сту­
дентов Академии, но и для работников 
лесного хозяйства. Важность появления 
такого труда состояла в том, что 
издававшиеся до этого пособия основы­
вались прежде всего на немецких 
источниках и служили рекомендациями 
для русских лесничих. Учебник изда­
вался 6 раз и верно служил делу 
подготовки специалистов лесного хо­
зяйства.

В конце 80-х и начале 90-х годов 
в Петровской Академии прошли сту­
денческие волнения, которые в итоге 
привели к ее закрытию  1 ф евраля
1894 г. Вместо нее в июне того ж е года 
создан Московский сельскохозяй­
ственный институт, в котором не было 
лесного отделения. В сентябре
1895 г. М . К. Турский возглавил ка­
ф едру лесоводства. Он участвует в 
экспедиции по исследованию источни­
ков главнейших рек европейской части 
России (1894— 1898 гг.) и помещ ает

в трудах этой экспедиции ценные 
экспериментальные лесоводственные 
материалы по изучению лесогидроло­
гической проблемы.

По поручению Лесного департа­
мента М. К. Турский подготавливает 
второе издание «Сборника статей по 
лесоразведению». В предисловии к не­
м у он писал, что это не общее
руководство, а отдельные наставления 
по разведению древесных и кустарнико­
вых пород. Работа, вышедшая в 1899 г., 
была последним прижизненным изда­
нием Митрофана Кузьмича. Он 
скончался 18 сентября этого года.

Достойным преемником его стал
Н. С. Нестеров, который 8 января
1900 г. назначается и. о. адъюнкт-про- 
фессора, а затем заведующ им ка­
федрой лесоводства и одновременно 
Л О Д  Академии.

Плодотворной и напряженной была
педагогическая деятельность обоих
ученых. Под их руководством и при их 
участии студентами Академии произве­
дены многочисленные посадки леса, 
которые в настоящее время пред­
ставляют более чем 100-летние, хоро­
шо сохранившиеся насаждения с пре­
обладанием сосны, лиственницы, ели, 
липы и березы. В 1883 г. М . К. Турский 
вместе с ассистентом В. Ф . Чижом орга­
низовал в Велико-Анадольской лесной 
даче практику 15 студентов-выпускни- 
ков лесного отделения Академии с 
целью ознакомления их с лесоразведе­
нием. В итоге составлены геодезиче­
ский план и первое таксационное 
описание дачи, где давалась характери­
стика созданных в степи за первые 
20 лет лесных насаждений. Живой 
и конкретный интерес М. К .Турского 
к степному лесоразведению проявился 
в том, что он ежегодно более 5 лет 
рассылал семена ели в Орловскую 
и другие ю жные губернии России.

В 1882 г. М. К. Турский представил на 
промышленно-художественной выстав­
ке в М оскве серию  научно-исследо­
вательских работ студентов по леснбму 
хозяйству, которая вызвала большой 
интерес. На кафедре лесоводства была 
собрана оригинальная коллекция об­
разцов древесины разных пород в виде 
книг, ставшая крупнейшей в стране, 
а также семян древесных и кустарнико­
вых и шишек хвойных пород. Важными 
пособиями для практических занятий 
студентов явились Таблицы по таксации 
леса, книга М. К. Турского и Л. И. Яшно- 
ва «Определение древесины, ветвей 
и семян главнейших древесных и кус­
тарниковых пород». Отдельная работа 
студентов была посвящена биологиче­
скому анализу развития ветвей по 
способу, разработанному Н. С. Несте­
ровым. Лекции и практические занятия 
сопровождались показом многочислен­
ных музейных объектов.

Продолжая традиции, заложенные 
учителем, Н. С. Нестеров добивался 
того, чтобы дипломированный агроном 
мог заниматься и лесоводственными 
вопросами. Всем студентам Академии 
читались курсы лесоводства и лесо­
устройства, причем последний входил
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в состав государственных экзаменов. 
Заметное место занимали практиче­
ские занятия (на третьем и четвертом 
курсах зимой еженедельно в течение
4 ч, а летом —  2,5 месяца еж енед ель­
но в течение полного рабочего дня). 
При кафедре успешно работал кру­
жок лесоводства, названный именем 
М. К. Турского.

По воспоминаниям многих бывших 
студентов Академии, лекции и практи­
ческие занятия М. К. Турского и
Н. С. Нестерова отличались стройно­
стью, простотой, четкостью  и логично­
стью  изложения, глубокой лю бовью  
к лесу.

Не менее напряженной и пло­
дотворной была общественная дея­
тельность ученых. Б январе 1885 г. 
М . К .Турского  избрали председателем 
М осковского лесного общества, кото­
рое он бессменно возглавлял до конца 
своей жизни. Этот пост затем в 1900—  
1917 гг. занимал Н. С. Нестеров. За  это 
время учеными была проведена 
огромная работа по разработке и осу­
ществлению различных насущных 
вопросов лесного хозяйства.

С 1895 по 1899 г. Н. С. Нестеров был 
редактором «Лесного журнала». В
1899 г. он основал журнал «Лесопро­
мышленный вестник», где работал 
до 1918 г. редактором-издателем и 
главным сотрудником. На страницах 
журнала опубликован ряд его работ по 
лесной экономике. В 1908 г. он был 
избран почетным членом Московского 
лесного общества.

Н. С. Нестеров участвовал в X! Все­
российском съезд е лесоводов в г. Туле 
(1909 г.), после окончания которого 
120 делегатов посетили Л. Н. Толстого 
в Ясной Поляне, и он от имени 
делегатов приветствовал великого пи­
сателя. Он был инициатором сбора 
средств на сооружение памятни­
ка М. К. Турскому (открыт 29 июля 
1912г.) и учреждения в М осковском 
сельскохозяйственном институте сти­
пендии его имени. Когда началась 
первая мировая война, в здании бывш. 
Льняной опытной станции Академии 
был открыт госпиталь, попечителем 
которого стал Н. С Нестеров.

1 ноября 1925 г. в М осковском Д оме 
ученых было торжественно отмечено 
65-летие Н. С. Нестерова и 40-летие его 
деятельности. 11 января 1926 г. про­

фессиональный сою з работников 
просвещ ения присудил ему звание 
Героя труда. Весной 1926 г. он заболел 
воспалением легких и 30 мая скончался. 
Согласно последней воле его похоро­
нили в кв. 7 Лесной опытной дачи ТСХА.

Уж е после смерти Н. С. Нестерова 
вышла его книга «Лесная опытная дача 
в Петровско-Разумовском» (1935 г.), 
подготовленная коллективом кафедры 
лесоводства под общей редакцией 
и с предисловием акад. В. Р. Вильямса 
(в ней приводятся некоторые данные
о постоянных пробах Л О Д  до 1931 г.), 
в 1933 г. —  «О черки по лесоведению», 
где в ряде глав в сокращенном виде 
приводятся результаты научных работ 
автора, в 1960 г.—  второе издание это­
го уже в полной первоначальной ре ­
дакции Николая Степановича. В пре­
дисловии акад. ВАСХНИ Л А. С. Яблоков 
дал высокую  оценку исследовани­
ям Н. С. Нестерова, отмечая, что мно­
гие его работы не потеряли значения 
и в наше время.

Оставившие неизгладимый след в 
истории лесоводства, самобытные уче­
ные, педагоги и общественные деяте­
ли М. К. Турский и Н. С. Нестеров 
навсегда останутся в памяти благо­
дарной России.

ПОЗДРАВЛЯЕМ ЮБИЛЯРА!

ф. А. ПАВЛЕНКО — 80 ЛЕТ
Известный лесовод, ученик Г. Н. Высоц­
кого и С. С. Пятницкого, почетный член 
Украинского общ ества генетиков и се­
лекционеров им. Н. И. Вавилова, уча­
стник Великой Отечественной войны, 
канд. с.-х. наук Федор Андрианович 
Павлейко является высококвалифици­
рованным специалистом. Выведенные 
им и переданные в госсортсеть 37 сор­
тов фундука и 11 ореха грецкого по 
качественным показателям не уступают 
промышленным сортам других стран, 
а по зимостойкости многие превосхо­
дят. На международных выставках они 
были отмечены дипломами, на ВД НХ 
СССР —  двумя серебряными и тремя 
бронзовыми медалями.

Большое достижение ученого —  раз­
работка оригинальной технологии веге­
тативного размножения новых сортов 
фундука (заверш ено районирование 
10 сортов). Много труда затратил он, 
чтобы осуществить промышленное раз- 
ведение ореха грецкого в целях полу­
чения высоких урожаев плодов и цен­
ной древесины для мебельной про­
мышленности. Сейчас он занят внедре­
нием схемы создания многоцелевых

плантаций (в том числе ореха черного, 
серого и м едвежьего ): помимо пище­
вых и семенных плодов, древесины 
главных пород они будут давать раз­
личные ягоды, выращ иваемые в м еж д у­
рядьях.

Нельзя не отметить работы Ф ед ора 
Андриановича по акклиматизации оре­
ха медвежьего  и лещины разнолистной, 
которые находят применение в лесо­
культурном производстве, зеленом 
строительстве, а также по натурализа­
ции тополя, позволившей отобрать 
шесть высокопродуктивных клонов для 
использования в целлю лозно-бумаж ­
ной промышленности.

Велики заслуги селекционера в раз­
витии питомнического хозяйства. В те­
чение 8 лет он был главным инженером 
Харьковского межобластного отделе­
ния «Агролесопитомник», позже во­
просами совершенствования агротех­
ники посадочного материала занимался 
в УкрН И И Л ХА  (ныне УкрНПО  «Лес»).

Особенность научной и практической 
деятельности Ф . А. Павленко —  ее 
разносторонность. Многие годы он 
изучал возможность утилизации не 
находившей сбыта тонкомерной древе­

сины, что оказалось высокоэффектив­
ным как для лесного хозяйства, так 
и для промышленного производства 
(изготовление целлюлозы и картона, 
ДСП и ДВП, фурфурола, белково­
кормовых дрожжей и пр.).

Селекционер, продолжая трудиться 
в Лозовском опорном пункте (Харьков­
ская обл.), по-прежнему занимается 
орехоплодными культурами и, кроме 
того, изысканием резервов кормопро­
изводства путем выращивания дре­
весной зелени на специальных планта­
циях. Поддерживает многолетние связи 
с заинтересованными организациями 
и садоводами-любителями Украины 
и других республик.

Ученым издано более 130 печатных 
трудов, в том числе монографии «Опыт 
выращивания сеянцев быстрорастущих 
и технических пород» (1958), «Быстро­
растущие древесные породы» (1962), 
«Разведение быстрорастущих древес­
ных пород» (1975), брошюры, статьи, 
наставления и рекомендации. Он и сей­
час полон творческих замыслов.

Редакция журнала, коллеги поздрав­
ляют юбиляра и желаю т ему здоровья 
и успехов в дальнейшей деятельности.
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Охрана и защита леса

У Д К  630*453:595.785

ИЗМЕНЕНИЕ
ФЕНЕТИЧЕСКОИ СТРУКТУРЫ 
ПОПУЛЯЦИИ НЕПАРНОГО 
ШЕЛКОПРЯДА 
ПОД ВЛИЯНИЕМ
АНТРОПОГЕННЫХ ВОЗДЕЙСТВИИ
И. М. КИРЕЕВА, кандидат биологичес­
ких наук (Институт зоологии 
им. И. И. Шмальгаузена АН УССР)

В течение ряда лет нами изучалась 
изменчивость фенетической структуры 
популяций непарного шелкопряда в 
условиях Черноморского заповедника, 
где отсутствовала борьба с ним, в 
горных широколиственных лесах А р м е ­
нии (Арзаканский лесхоз), а также 
в Закарпатской обл. на Украине (И ва­
новское лесничество), где постоянно 
проводили борьбу с применением 
микробиологических препаратов.

Выделены дискретные признаки ф е­
нотипа и учтены их частоты в каждой из 
выборок [5, 6]. Уточнены отдельные 
фены, различающ иеся рисунком и 
окраской гусениц (серая и рыжая 
окраска хитина, разный рисунок на 
спине —  три дорсальные полосы, 
бархатисто-черная, яркие метки, мра­
мороподобный рисунок и т. д.) [2]. 
Наиболее распространенными во всех 
исследованных популяциях оказались 
особи, несущие фен серой окраски, 
реже —  рыжие и с бархатисто-черной 
полосой.

О собым разнообразием отличается 
нижнеднепровская популяция, у кото­
рой обнаружены все свойственные виду 
фены, в армянской совсем не встреча­
лись особи, несущие фен бархатисто­
черной полосы, а в закарпатской при­
сутствие его незначительно.

М еж д у особями, несущими разные 
фены, сущ ествую т многочисленные би­
ологические различия, они им ею т свои 
эколого-физиологические особенно­
сти, обладают разной жизнеспособно­
стью  (табл. 1). По некоторым физиоло­
гическим и биохимическим показате­
лям  различия очень большие [3, 4, 5]. 
Так, в закарпатской популяции количе­
ство воды у куколок, полученных 
из особей с феном рыжей окра­
ски,—  82,25, а с серой —  7 7 ,3 % . Гу­
сеницы рыжей окраски потребляли 
432,8 мм '/г-ч кислорода, серой —  
383,3. Реакция популяций на воздей­
ствие внешних условий также была 
неоднородной.

Нами в лабораторных условиях прове­
дены исследования степени воспри­
имчивости особей к хлорофосу мето­
дом постепенного контакта гусениц в 
течение 1,5 ч с этим вещ еством в

0,2 %  -ной концентрации. Последнюю 
определяли на 1 с м 1 фильтра, а дозу 
хлорофоса —  из расчета использова­
ния на 1 га (табл. 2). Из опытов видно, 
что наименее устойчивыми к хлоро­
фосу оказались особи, несущие фен 
серой окраски (смертность —  1 0 0 % ), 
в большей степени —  рыжей (8 0 % ) .  
Таким образом , на одни и те же изме­
нения внешней среды гусеницы, несу­
щие разные фены, реагируют по-раз­
ному, что играет немалую роль в 
процессе регуляции их численности.

Считается, что процессы, протекаю­
щие в популяции, определяются 
внешними факторами среды, в соответ­
ствии с которыми составляют прогнозы 
изменения численности популяций без 
учета внутренней их разнокачественно- 
сти, что приводит к частым неудачам 
при осуществлении защитных меропри­
ятий. В то же время фенетическими 
методами можно уловить изменения 
генотипического состава популяций на 
разных этапах динамики численности 
и выявить закономерности встречаемо­
сти фенов —  исчезновение одних и по­
явление новых. Феноф онд исследо­
ванных признаков в различных популя­
циях очень подвижен и меняется не 
только в пространстве, но и во времени 
на разных фазах волны численности.

Согласно нашим исследованиям, реа­
лизация популяционного фенофонда 
возрастала при низкой его численности 
и снижалась при высокой. В период 
вспышки преобладали гусеницы, несу­
щие фен серой окраски (в армянской 
популяции —  9 6 ,6 % ).  При затухании 
вспышки численность в основном сни­
жалась за счет этих особей 
(нижнеднепровская популяция —  до 
5 1 ,3 % ). Одновременно нарастали ча­
стоты редких фенов (рыжих и с барха­
тисто-черной полосой), их количество 
в нижнеднепровской популяции увели­
чилось с 4,8 до 46,1 %  (табл. 3),

Таблица 2

Восприимчивость гусениц непарного 
шелкопряда к хлорофосу

Особи,
несущие

различные
фены

См ертность гусениц 
обработки

после

1,5 ч 1-е
сутки

2-е
сутки

3-и
сутки

С еры е 75/80 90/87 90/91 100/98
Рыжие 60 68 65 80 70/83 80/85
С бархати -
сто-чер-
нои по ло­
сой 60/70 80 80 85/85 90/85
П р и м е ч а н и е .  В числителе —  началь­
ная ф а за  градации численности , в зн а­
м е н ател е  —  ф а за  нарастания численности .

Таблица 1

Ф изиологические особенности гусениц непарного шелкопряда с различными фенами  
в разнообразны х экологических условиях

Масса, мг

гусениц
куколок Половой

индекс
самки самца

Особи, несущие 
различные фены

Жизн е­
способ­

ность
гусениц,

%

Продол­
житель­

ность
развития,

дни

Ч ер н о м о рски й  зап о ведн и к
Рыжие 90,2 55,0 762 ,8 1046 510,0 0 ,52
Серы е 77,7 60,5 639 ,8 791 432 ,0 0,47
С бархати сто -ч ерн о й  по­
лосой 86,0 53,0 675,8 1340 535,0 0,54

И вановское лесн ичество
Рыжие 35,2 62,5 574 ,0 645 ,0 262,0 0,56
Серы е 33,4 68,5 409 ,5 592 ,0 246,5 0 ,47
С бархати сто -черн о й  по­
лосой 40,5 63,0 640 ,0 975 ,0 350,0 0,48

А р за кан ски й л е схо з
Рыжие 67,3 59,0 709,7 777 ,0 385,0 0,41
Серые 62,4 62,2 626 ,5 647,6 359,3 0,34
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Частота встречаем ости различных фенов на разных этапах динамики численности  
непарного ш елкопряда

Таблица 3

Кол-во гусен иц, несущих различи ые фены, %

Фаза  градации
рыжие серые с бархатисто­

черной полосой

Ч ер н о м о рски й  зап о ведн и к
Вспы ш ка 4 ,8  95,1 0 ,09
З атухан и е  20,9  77 ,8  1,3
То ж е 36 ,8  58 ,8  4,4
Н арастание численности  46,1 51,3  2,6
То ж е 22,1 73 ,8  4,1

И вановское лесн ичество
Н арастание численности  18,0  81 ,0  1,0
То ж е 9 ,9  88 ,4  1,7

» 2 ,6  95 ,3  2,1
А р за кан ски й  л е схо з

Вспы ш ка 3,4 96,6  —
То ж е 7 ,6  92,4  —
П р и м е ч а н и е .  З д е сь  и в таб л . 4 тип насаж дений  —  д уб о в ы е , в А р за ка н с к о м  л е схо зе  —
на вы соте  1775— 1800 м над ур . м о р я .

Таблица 4
Динамика численности непарного ш елкопряда в различных ландш аф тно-географ ических

условиях

Кол-во 
деревьев 

с яйце­
кладками,

%

Среднее  число Средняя
Фаза  градации яйцекладок яиц в яйце­

масса
яйца,

на дереве кладке мг

Ч ер н о м о р ски й  за п о ведн и к
вспыш ка 24,0 0 ,48 599 0,67
З атухан ие 5 ,0 0 ,10 427 0,65
То ж е ',2 0,01 375 0,72
Н арастание численности 1,8 0 ,02 446 0,78
То ж е 13,0 0 ,20 596 0,73

И вановское лесн ичество
Н арастание численности 40,6 0,65 203 0,71
То же 41,3 0 ,60 360 0,77

» 70,5 1,70 498 0,71

А р за кан ски й л е с х о з
вспы ш ка 94,0 12,8 337 0,77
То ж е 98,0 10,8 271 0,87

т. е. происходит отбор не одного 
фенотипа, а нескольких, отличающихся 
друг от друга. Рыжие особи и с бархати­
сто-черной полосой заполняют популя­
цию и ф ормирую т новые группы, 
которые сущ ествуют до следующ его 
нарастания волны численности. И зм е­
нение частот разных фенов указывает 
на специфичность их ответной реакции 
на фактор среды.

В практике лесного хозяйства в слу­
чае массового появления непарного 
шелкопряда проводят химические об­
работки, но при высокой их эф ф ектив­
ности происходит быстрое восстанов­
ление численности популяций или даже 
ее возрастание, что вызывает необхо­
димость новых обработок. Многие счи­
тают, что эти повторные вспышки воз­
никают исключительно в результате 
подавления энтомофагов и выхода 
популяции из-под контроля [1]. Наши 
наблюдения показали (табл. 4), что 
повторные вспышки массового размно­
жения в связи со сплошными истре­

бительными мероприятиями могут воз­
никать сразу ж е  после обработки (ар­
мянская популяция) или намного рань­
ше (закарпатская).

Естественную  динамику численности 
непарного ш елкопряда можно рас­
смотреть на примере популяций из 
Нижнего Приднепровья. Когда отмеча­
лась кульминация вспышки, числен­
ность вредителя была максимальной, 
гусеницы почти полностью объели 
кроны деревьев в отдельных кол­
ках, доля деревьев с яйцекладками 
составила 24 % .  В результате действия 
высокой плотности резко снизилась 
численность, и количество деревьев 
с яйцекладками на следующий год уж е 
равнялось 5 %,  а еще через год —
1,2 %,  и вспышка прекратилась. Нара­
стание и падение численности непарно­
го шолкопряда в этих условиях повто­
рялись через 5— 6 лет.

За  проведением истребительных м е ­
роприятий в период вспышки непарно­
го шелкопряда мы наблюдали в услови­

ях Арзаканского лесхоза в Арм ян­
ской ССР. Здесь процент деревьев 
с яйцекладками составлял 94 %  и 
среднее количество яйцекладок на 
дереве равнялось 12,8. На этом участке 
осущ ествлялась авиационная борьба 
с применением микробиологических 
препаратов, в частности дендроба- 
циллина в различных дозировках 
совместно с минимальными дозами 
хлорофоса, а затем —  опрыскивание 
хлорофосом с одновременным исполь­
зованием в большом количестве 
гексахлорановых шашек. Все эти м е­
роприятия проводили без должного 
учета состояния популяции и экономи­
ческой целесообразности, поэтому, 
несмотря на обработку, плотность 
яйцекладок на следующий год была 
довольно высокой (процент деревьев 
с яйцекладками составлял 98, а среднее 
количество яйцекладок на одно дере­
во —  1 0,8).

Повторная вспышка непарного 
шелкопряда в Армянской ССР сразу же 
после обработки объясняется тем, что 
в период вспышки преобладали мелкие 
гусеницы, несущие фены серой окра­
ски. Они отличались низкой жизнеспо­
собностью, малым содержанием ре­
зервных веществ и неустойчивостью 
к хлорофосу. Однако даже при самой 
эффективной и интенсивной химиче­
ской обработке какая-то часть популя­
ции вредителя всегда выживает. Восста­
новление численности популяции осу­
щ ествлялось в основном за счет 
оставшихся гусениц —  более плодови­
тых, с большим запасом резервных 
веществ, меньшей чувствительностью 
к хлорофосу, а главное, жизнеспособ­
ных особей в фазе гусениц. Все это 
вызвало изменение качества популя­
ции, и вспышка возобновилась, поэтому 
химическая обработка стала важным 
фактором регуляции численности не­
парного шелкопряда.

В условиях Ивановского лесничества 
Закарпатской обл. отмечался рост 
численности непарного шелкопряда. 
Несмотря на небольшую  степень 
повреждения листвы, проведено опры­
скивание насаждений растворами энто- 
бактерина с микродозами инсектици­
дов. В это врем я процент деревьев 
с яйцекладками составил 40,6, а коли­
чество яйцекладок на одно дерево —
0,65. На следующий год численность 
осталась на прежнем уровне. О каза­
лось, что при обработке в период 
нарастания численности наблюдалась 
как бы остановка в развитии популяции. 
Это аналогично состоянию есте­
ственной депрессии, что вызвало в 
дальнейшем новое резкое нарастание 
численности вредителя, и количество 
деревьев с яйцекладками достигло уже
70,5 % ,  а среднее число яйцекладок на 
одно д е р е во —  1,7.

Таким образом, знание фенетиче- 
ской структуры популяций непарного 
шелкопряда, подвергающихся химиче­
ским обработкам, и ее динамики 
позволит не только предвидеть изме­
нения в развитии популяций при опре­
деленных изменениях среды, но
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обоснованно прогнозировать методы 
и средства искусственной регуляции 
численности непарного шелкопряда. 
Усилив истребительные мероприятия 
в период преимущественного обилия 
одного из фенов, мы м ож ем  сдвинуть 
ф енетическую  структуру популяции 
в обратную сторону. Поскольку в 
различных фазах градации численности 
преобладают особи, несущие разные 
фены, по их соотношению можно 
определить необходимую норму 
расхода и наиболее эффективные сро­
ки применения различных средств 
защиты растений.
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возрастает по мере развития вспышки 
[1, 4], а биологическая активность
изолятов вируса ядерного полиэдроза, 
выделенных в различные фазы популя­
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щих фазу вспышки.
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изучение степени активации латентной 
вирусной инфекции в динамике 
вспышки массового размножения.
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численности насекомых, определение 
фазы вспышки, возраста гусениц, 
первичную диагностику полиэдроза 
осуществляли методами, изложенными 
в руководстве А. И. Ильинского [5].
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Гусениц I I I  возраста содержали в 
стеклянных трехлитровых сосудах по 
25 особей в каждом, а также изолиро­
ванно в пол-литровых банках. О бъем  
выборки составлял не менее 250 гусе­
ниц. В качестве корма использовали 
ветви сосны (доставленные из мест, где 
монашенка, по нашим наблюдениям, не 
встречалась), которые меняли через 
три —  пять дней по м ере поедания или 
усыхания. Активатором латентной ви­
русной инфекции служила 100 %-ная 
влажность воздуха, которую  поддер­
живали в течение первых четырех 
дней со дня начала опытов.

Погибших гусениц собирали в дни 
смены корма, диагностику патогена 
осущ ествляли методами световой, а в 
отдельных случаях  —  электронной 
микроскопии. Поскольку на стадии 
куколки наблюдалась заметная гибель 
от полиэдроза, опыты проводили до

вылета имаго. Выделение и очистку 
полиэдров выполняли по общеприня­
той методике, титр вирусной суспензии 
определяли с помощью камеры Го­
ряева.

В качестве критериев степени актива­
ции латентной вирусной инфекции 
использовали процент гибели насеко­
мых, вычисленных по ф ормуле Аббота 
[3], а также выход полиэдров в пе­
ресчете на одну взятую  в эксперимент 
гусеницу.

Экспериментальные данные пред­
ставлены в таблице, из которой видно, 
что процент гибели насекомых от 
полиэдроза и выход вируса в значи­
тельной степени варьирует в зависимо­
сти от фазы вспышки. Так, гибель 
насекомых от полиэдроза и выход 
вируса в продромальной фазе и дегра­
дации численности составляют соответ­
ственно (8 z±= 3) % ;  (1,2±0,4)108 поли­
эдров и (92± 7) % ;  (4,2±0,6)109 поли­
эдров, т. е. средние значения критери­
ев степени активации латентной 
инфекции в динамике вспышки увели­
чиваются более чем в 10 раз.

Применение данных критериев 
позволило достаточно четко выделить 
первый год эруптивной фазы вспышки. 
По нашему мнению, именно в этой 
фазе имеет смысл проводить защитные 
мероприятия, поскольку вспышки 
массового размножения реализуются 
не всегда [5].

Использование величины выхода ви­
руса в качестве дополнительного кри­
терия обусловлено тем, что на практике 
нередко происходила гибель насеко­
мых от смешанной вирусно-бактери­
альной инфекции, поэтому роль 
конкретного патогена оценить весьма 
трудно. В таких случая наличие поли­
эдров в анализируемых трупах насеко­
мых служило ф ормальным признаком 
для выделения их в группу «погибшие 
от полиэдроза».

Необходимо отметить, что гибель 
насекомых от полиэдроза и количество 
выделенного вируса изменялись несу­
щественно при индивидуальном и 
коллективном содержании гусениц 
(25 шт.), количественные значения кри­
териев не выходили за границы, пред­
ставленные в таблице. Это  объясняется 
тем, что гибель от полиэдроза наступа­
ла у гусениц старших возрастов и даже 
у куколок.

Активация латентной вирусной инфекции у гусениц шелкопряда-монашенки из очагов 
массового размножения в динамике вспышки

Фаза вспышки
Показатели конец продро­

мальной
первый год 
эруптивной

второй год 
эруптивной

деградация
численности

Гибель н асеко м ы х, % : 
м иним альная 
м акси м ал ьн ая  
ср е дн яя

Кол-во  вир уса на одну гусен и ц у , 
п о л и эд р о в : 

м иним ально е 
м акси м ал ьн о е  
ср е дн ее

4
14

8 +  3

0 ,6 -10*
1 ,8-10*

(1 ,2 -н 0 ,5 )1 0 и

47 
68 

52 +  10

0 ,5 -1 0 " 
0 ,8 - 109 

(0 ,7  +  0 ,1 )1 0 “

72 
89 

78 +  6

1 ,6-10"
2 ,8 -1 0 “

(2 +  0,4)1 О9

84
100

92 +  7

3 ,3 -1 0 ’ 
5 ,6 -1 0 “ 

(4 ,2  +  0 ,6 )10 '
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Использование традиционных каче­
ственных показателей динамики 
численности шелкопряда-монашенки 
(масса куколок, плодовитость, соотно­
шение полов [5 ]) при диагностике фаз 
вспышки на практике представляет 
известные трудности. Они связаны 
с миграцией насекомых, особенностя­
ми рельефа местности, неоднородно­
стью лесорастительных условий, сте­
пенью дефолиации насаждений и т. д. 
В частности, для некоторых видов насе­
комых показана изменчивость массы ку­
колок самок в зависимости от степени 
дефолиации насаждений [6].

При изучении активации латентной 
инфекции в динамике вспышки массо­
вого размножения лабораторные ис­
следования с помощ ью  электронной 
микроскопии показали, что в эруп­
тивной ф азе и деградации числен­
ности большинство гусениц были ви- 
русоносителями независимо от вы­
шеперечисленных условий. Очевидно, 
в период вспыш ек массового размно­
жения шелкопряда-монашенки у значи­
тельной части насекомых присутствует 
скрытый вирус, который при соответ­
ствующих условиях приводит к острой 
инфекции и последующ ей гибели.

Исходя из изложенного можно 
заключить, что процент гибели насеко­
мых от полиэдроза и количество полу­
ченного вируса на одну гусеницу при 
активации латентной инфекции могут 
служить характерными точками града­
ционного цикла, а следовательно, инди­
каторами ф аз вспышек массового 
размножения шелкопряда-монашенки. 
При этом не исключается, что абсо­
лютные значения предлагаемых крите­
риев на других популяциях могут не­
сколько отличаться от полученных, но 
закономерность при активации латент­
ной инфекции в динамике вспышки 
массового размножения должна сохра­
няться.

Естественно предположить, что изу­
чение активизации латентной вирусной 
инфекции у других видов лесных 
насекомых позволит выделить новые

Г. И. ГАЛКИН,
кандидат биологических наук
В нашей стране хвойная волнянка, или 
еловый желтохвост (Dasychira abietis 
Schiff), распространена в зоне хвойных 
лесов европейской части, в Сибири и на 
Дальнем Востоке [1, 2, 3]. Вспышки 
массовых размножений зарегистриро­
ваны на огромных площадях в сосновых 
лесах Забайкалья [2, 6]. Как массовый 
вредитель пихтовых лесов в Краснояр­
ском крае до сих пор не изучен.

В горной и равнинной пихтовой тайге 
Красноярского края хвойная волнянка 
в массовом количестве встречается

качественные показатели динамики 
численности, применение которых на­
ряду с традиционными позволит более 
надежно характеризовать фазу вспыш­
ки массового размножения.

На основании изложенного можно 
сделать следующ ие выводы:

содержание взятых из природных 
популяций гусениц шелкопряда-мона­
шенки в условиях 100 %-ной влажности 
воздуха активирует у них скрытую  
вирусную инфекцию;

процент гибели насекомых и количе­
ство вируса на одну гусеницу, полу­
ченные при активации латентной 
инфекции, резко возрастают по мере 
вспышки;

указанные критерии могут служить 
качественными показателями, характе­
ризующ ими ф азу вспышки массового 
размножения шелкопряда-монашенки.
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в очагах сибирского шелкопряда, ино­
гда совместно с лунчатым ш елкопря­
дом и другими насекомыми. В подавля­
ю щ ем большинстве изученных нами 
сопряженных очагов сибирский ш елко­
пряд количественно преобладает над 
сопутствующ ими ем у видами вредите­
лей хвои. Некоторые исследователи [2, 
5] указываю т на больш ую  положитель­
ную роль сопутствующих видов хво­
егрызущих насекомых в снижении чис­
ленности сибирского ш елкопряда в 
очагах.

В условиях равнинных пихтовых на­
саждений Кеть-Чулымского между

речья (Емельяновский, Козульский, Би- 
рилюсский, Тюхтетский, Большемур- 
тинский и Пировский районы) первые 
бабочки хвойной волнянки появляются 
27— 29 июня. Окончание их лёта прихо­
дится на конец июля —  начало августа. 
Но массовый лёт продолжается всего
11— 13 дней: с 9— 11 по 22— 24 июля. 
Бабочки активны в сумерках и до 
полуночи, ближе к рассвету взрослые 
насекомые не обнаруживаются. Днем 
они держатся в кронах деревьев. 
В начале лёта преобладают самцы. 
Самка откладывает яйца обычно на 
вторые сутки после отрождения, чаще 
однослойной кучкой на кору стволов 
и сухие веточки, иногда на хвою в виде 
небольших гроздьев.

В одной кладке насчитывается от 
10 до 156 яиц. Яйца круглые, серого 
цвета, 1,2— 1,4 м м  в поперечнике, 
слегка придавленные сверху, с темной 
точкой на вершине. Одна самка может 
отложить 130— 200 яиц (средняя плодо­
ви тость—  173 яйца). Кладки размещ а­
ются главным образом в верхней части 
крон пихт (наиболее освещенных и про­
греваемых).

В зависимости от погодных условий, 
экспозиции склона и других факторов 
фаза яйца вредителя длится 14—
18 дней. Основная масса гусениц 
(82,5 % )  отрождается на 14— 15-й день. 
Единичные недавно отродившиеся гу­
сеницы появляются в лесу 11— 13 июля. 
Массовое отрождение их отмечается 
с 25 июля по 8 августа. Молодая 
гусеница выгрызает неглубокий жело­
бок вдоль хвоинки, подросшая грызет 
хвоинку с краев небольшими уступами. 
Сильно поврежденные хвоинки вскоре 
отмирают и со временем осыпаются 
с дерева.

Гусеницы питаются до наступления 
устойчивых осенних заморозков. К это­
му времени значительная часть их 
трижды линяет и достигает IV  возраста. 
Небольш ое количество поздно отро­
дившихся гусениц проходит только две 
линьки и зимует в I I I  возрасте. Гусени­
цы в основной массе, вероятно, уходят 
на зимовку в лесную  подстилку, зары­
ваясь в нее на глубину 5— 1 2 см. Однако 
в отдельные годы отмечена зимовка 
некоторой части гусениц в кронах 
деревьев —  в паутинных чехликах с 
хвоей, стянутой в очень плотные пучки.

В условиях темнохвойной равнинной 
тайги гусеницы начинают покидать 
корм овые деревья в середине сентяб­
ря и заканчивают уход в толщу лесной 
подстилки в первых числах октября. 
Большинство их устраивается зимовать 
под кронами поврежденных ими де­
ревьев в радиусе 3— 6 м от основания 
ствола. Причем на сильно увлажненных 
почвах они стремятся залегать на 
зимовку на разного рода микроповы­
шениях. Выход гусениц с мест зимовки 
и подъем их в кроны кормовых расте­
ний начинаются с появлением проталин 
и схода снега в приствольных кругах, на 
южных склонах —  с 6— 8 мая и даже 
позднее. Завершается выход обычно 
к концу мая.

Первыми приступают к питанию гусе­
ницы, прошедшие зимовку в кронах.

У Д К  630*453:595.787
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Подчеркнем, что до зимовки объеда­
ние хвои молодыми гусеницами не 
причиняет деревьям  существенных по­
вреждений. Гусеницы, поднявшиеся 
в кроны деревьев или гимовавш ие 
в них, с весны становятся очень про­
жорливыми и съедают хвою цели­
ком. До окукливания они успевают 
перелинять еще три раза и достигают 
V I или V II  возраста.

Интенсивное питание хвоей старше- 
возрастных гусениц при их большом 
количестве на деревьях влечет за собой 
сильное повреждение крон, которое 
отрицательно сказывается на состоянии 
деревьев. Наблюдения за перезимо­
вавшими гусеницами, помещ енными 
в крупные марлевые изоляторы на 
деревьях, показывают, что 43— 45 гусе­
ниц могут в короткий срок полностью 
обесхвоить три ветки длиной до 
1 м. Перед самым окукливанием гусе­
ницы прекращают питаться и готовятся 
к коконированию. Взрослая гусеница 
имеет длину тела 3,8— 4,3 см.

О кукливаю тся гусеницы в редких 
(паутинных) коконах, размещ ающ ихся 
преимущественно на ветвях, иногда на 
стволах деревьев. В первые дни появле­
ния куколки выделяю тся светло-зеле­
ной окраской (такая ж е окраска свой­
ственна и гусеницам), потом они темне­
ют и со врем енем становятся коричне­
выми. Первых куколок (длиной 2,8—
3,2 см ) можно обнаружить на деревьях
9— 1 2 июня. Процесс массового окукли­
вания гусениц протекает с 21 июня по 
6 июля. В природной обстановке ку­
колки завершаю т развитие за 17—
19 дней, после чего происходит вылет 
бабочек. Следовательно, в рассматри­
ваемом регионе хвойная волнянка 
развивается по одногодовому циклу.

В низкополнотных и среднеполнот- 
ных пихтарниках в разгар массового 
размножения хвойной волнянки засе­
ленность гусеницами различных частей 
кроны дерева характеризуется прибли­
зительно равным соотношением. Такое 
ж е относительно равное соотношение 
в распределении гусениц по частям 
крон выявляется и при значительном 
повреждении вредителем высокопол- 
нотных пихтарников. При массовом 
размножении хвойная волнянка выде­
ляется наибольшей численностью  на 
пихтах. Возможно, что корм овые свой­
ства (питательность) хвои ели для 
хвойной волнянки в сравнении с хвоей 
пихты ниже.

В Кеть-Чулымском м еж д уречье ши­
роко распространены заселяем ы е вол­
нянкой пихтовые древостой. Ель и кедр 
в них составляют единичную примесь. 
Ельники больш е тяготеют к долинам 
речек и ключей, микроклиматические 
условия которых не благоприятствуют 
развитию и размножению  волнянки. 
Вероятно, хвойная волнянка способна 
развиваться и на кедре сибирском. Во 
всяком случае, ее гусеницы, содерж а­
щиеся в марлевых изоляторах на ветвях 
кедра, поедают хвою этой древесной 
породы. Но, по наблюдениям в приро­
де, на кедрах питается значительно

меньш ее количество гусениц, чем  на 
пихтах и елях.

Пищевая специализация во многом 
объясняет географическое распростра­
нение ряда видов насекомых. В литера­
туре высказываю тся разные мнения 
в отношении кормовых пород хвойной 
волнянки в Забайкалье. Так, А. И. М и ­
хайлов [6] признает в границах этого 
региона единственной кормовой поро­
дой данного вредителя только сосну 
обыкновенную . Он указывает, что в 
смешанных сосново-лиственничных на­
саждениях гусеницы рассматриваемого 
вида насекомого встречаю тся исключи­
тельно на сосне и все известные случаи 
вспышек массовых размножений вре­
дителя отмечены  лишь в сосняках.
Н. В. Горшков [2] причисляет к массо­
вы м  вредителям сосняков и листвен­
ничников Забайкалья другой (близкий) 
вид —  лиственничную, или белозубча ­
тую  волнянку (Dasychira albodentata 
Brem.).

Применительно к тому ж е (забай­
кальскому) региону Л. А. Ивлиев 
и Е. М . Синчилина [5] к корм овым  
растениям лиственничной волнянки 
также относят сосну и лиственницу. По 
исследованиям тех ж е авторов, ли­
ственничная волнянка в светлохвойных 
древостоях Приамурья устойчивых оча­
гов не образует. Необходимо под­
черкнуть, что отличить хвойную вол­
нянку от лиственничной по внешним 
признакам довольно трудно. Четкие 
отличия м еж д у этими двумя близкими 
видами волнянок, по мнению  некото­
рых систематиков, сводятся к различи­
ям в строении генитальных аппаратов. 
Д ля практических работников лесного 
хозяйства определение вида вредителя 
по гениталиям будет представлять, 
несомненно, определенную трудность.

Вместе с тем надо учесть, что 
границы ареалов этих видов вредите­
лей неясны, так ж е  как и характер 
распространения каждого отдельного 
вида внутри своего ареала. Хвойная 
и лиственничная волнянки, имея незна­
чительные внешние различия по фазам 
личинки и взрослого насекомого, ха­
рактеризую тся некоторыми общими- 
чертами по фенологии и экологии. Не 
исключено, что эти насекомые в дей­
ствительности представляют собой две 
внешне нечетко дифференцированные 
биологические пищевые ф ормы, при­
надлежащ ие к одному и тому ж е  виду 
насекомого, образовавш иеся под влия­
нием питания различными видами рас­
тений и отличающ иеся друг от друга 
в основном физиологически.

В межвспы ш ечны е периоды сибир­
ский и лунчатый шелкопряды, хвойная 
волнянка зачастую  обитают в идентич­
ных стациях, а в ряде случаев населя­
ют одни и те ж е  стации. Причем 
в стациальной приуроченности рассмат­
риваемых видов насекомых важнейш ее 
значение приобретают состав и полнота 
насаждений. Возраст древостоев на 
расселение вредителей существенного 
влияния не оказывает. Вредителями 
примерно в равной степени заселяю тся

средневозрастные, приспевающие, спе­
лые и перестойные пихтовые насажде­
ния невысокой и средней полноты. 
В районах исследований сколько-ни­
будь больших и компактных массивов 
пихтовых молодняков не обнаружено.

В условиях равнинного Кеть-Чулим- 
ского м еж д уречья (восточная окраина 
Западно-Сибирской низменности) ре­
зервации и первичные очаги хвойной 
волнянки приурочены к чистым пихто­
вым или смешанным насаждениям 
с преобладанием в составе пихты 
и с участием в нем ели и кедра, 
относящимся к зеленомошниковым, 
кисличниковым, осочково-вейниковым 
и разнотравным типам леса, занимаю­
щим вершины и ю жные склоны пологих 
холмов и грив. Выявлены в приспеваю­
щих, спелых и перестойных древостоях 
полнотой 0,4— 0,7.

В предгорьях Восточного Саяна, 
в бассейнах pp. Агула, Ягаша и Кунгуса, 
являющихся притоками р. Кан (с абсо­
лютными высотами местностей 550—  
700 м над ур. моря), на отрогах 
Енисейского кряжа (Нижнее Приан- 
гарье) резервациями и первичными 
очагами вредителя служат чистые пих­
товые и смешанные насаждения из 
пихты, ели и кедра, мшистых и разно­
травных типов леса, распространенные 
на вершинах плоских возвышенностей 
и горных хребтов, а также на склонах 
южных, западных и восточных экспози­
ций. Обнаружены в насаждениях раз­
личных возрастных категорий с полно­
тами от 0,3 до 0,7.

В межвспыш ечный период хвойная 
волнянка заселяет деревья по опушкам 
(особенно ю ж ны м ), прилегающим к га­
рям, сенокосным угодьям и другим 
открытым пространствам, редины и 
древостой небольшой полноты. В высо- 
кополнотных древостоях вредитель по­
селяется на деревьях, окаймляющих 
большие окна в древесном пологе. При 
массовом размножении это насекомое 
распространяется по насаждениям раз­
ной полноты. Численность хвойной 
волнянки по годам межвспышечного 
периода меняется, но в целом бывает 
незначительной: при 10— 30 % встреча­
емости вредителя в резервациях в кро­
не заселенного дерева обитают одна —  
четыре его особи.

При очередной вспышке массового 
размножения вредителей их новые 
комплексные очаги возникают нередко 
в непосредственной близости к старым 
затухшим очагам, во многих случаях на 
их периферии, в насаждениях, слабо 
повреждавшихся вредителями в пери­
од предыдущей вспышки. В возникно­
вении вспышек массовых размножений 
насекомых прослеживается 10— 11-лет­
няя периодичность (вспышки 1941 —  
1946, 1951— 1957, 1962— 1969 гг.), в об­
щ ем виде синхронизирующаяся с
11-летним циклом солнечной активно­
сти. Такие хвоегрызущие насекомые, 
как хвойная волнянка, сибирский шел­
копряд, размножаю тся в лесах в массо­
вом количестве на фоне длительных 
летних атмосферных засух, имеющих 
также 10— 11-летнюю ритмичность.
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Сопряженное во времени и про­
странстве массовое размножение не­
скольких видов вредителей, очевидно, 
вызывается одними и теми ж е фактора­
ми. К их числу следует отнести длитель­
ные летние засухи, могущие воздей­
ствовать непосредственно на популя­
цию определенного вида вредителя 
и косвенно —  через воздействие на его 
естественных врагов и кормовое расте­
ние. Нельзя, конечно, исключать и ве­
роятность непосредственного воздей­
ствия на популяции каких-либо видов 
вредителей изменений геомагнитной 
обстановки, связанной с меняющ ейся 
активностью Солнца. По исследовани­
ям специалистов, в основе ритмичности 
функциональных процессов в живых 
организмах лежит изменение проница­
емости биологических мембран под 
влиянием природных магнитных и элек­
трических полей.

Д ля отдельных больших комплекс­
ных очагов характерно, что при пре­
обладании в них сибирского шелкопря­
да местами господствуют другие виды, 
вклю чая хвойную волнянку, и сибир­
ский ш елкопряд выступает в таких 
очагах (на ограниченных по площади 
участках) как сопутствующий вид. Нам 
известны некоторые комплексные оча­
ги с примерно одинаковым соотноше­
нием численности хвойной волнянки 
и сибирского шелкопряда, а также ряд 
очагов с резким  преобладанием по 
запасу (92— 96 % )  первого вида. При­
чем хвойная волнянка, занимая центра­
льную часть комплексного очага, до­
стигает максимального запаса —  
1500— 1800 особей на дерево средних 
размеров,- тогда как сибирский ш елко­
пряд представлен на таком дереве 
максимально 20— 30 особями.

О тметим также, что в годы, предше­
ствующ ие массовому размножению  
вредителей в 1963— 1969 гг., по отдель­
ным резервациям зарегистрирован 
средний запас хвойной волнянки на 
деревьях, заметно превышающий чис­
ленность сибирского шелкопряда. По 
ряду резерваций осенью  1962 г. это 
превышение определено в соотноше­
нии 5:1. В отдельных комплексных 
очагах на начальном этапе градации 
хвойная волнянка по сравнению с си­
бирским ш елкопрядом имеет более 
быстрый рост численности. Это  обу­
словлено тем, что сибирский ш елко­
пряд, развиваясь на протяжении меж- 
вспышечного периода большей частью 
по двухгодовому циклу, первое время 
отстает по темпам размножения от 
хвойной волнянки, имеющ ей одногодо­
вой цикл развития.

В большинстве комплексных очагов 
к преобладающим видам, безусловно, 
следует причислить весьма серьезного 
вредителя —  сибирского шелкопряда. 
Хвойная волнянка и лунчатый ш елко­
пряд только в некоторых очагах явля­
ются преобладающими видами, а в 
остальных —  сопутствуют сибирскому 
шелкопряду. Поэтому лишь по отноше­
нию к отдельным очагам приходится 
говорить о большом вреде, причиняе­
мом именно этими вредителями тем ­

нохвойным насаждениям. В ряде со­
пряженных очагов сибирского и лунча­
того шелкопрядов, хвойной волнянки 
обнаруживается значительное количе­
ство пихтовой, углокрылой, дымчатой 
и сумеречной пядениц. Пихтовая пяде­
ница м ож ет в пихтовой тайге (в особен­
ности в горных местностях) ф ормиро­
вать самостоятельные (обособленные) 
очаги с высокой численностью особей 
в центральных зонах очагов.

Н ужно иметь в виду, что в эруптив­
ную фазу вспышек хвойная волнянка 
обладает способностью к значительно­
му расширению границ очага прежде 
всего посредством разлета взрослых 
насекомых и лишь частично —  путем 
разноса ветром повисающих на паути­
нах молодых гусениц. Вспышки массо­
вых размножений хвойной волнянки 
в Красноярском  крае продолжаются 
6— 7 лет. В отдельных очагах при 
окончании вспышек этот вредитель 
в количественном отношении часто 
уступает сибирскому шелкопряду. Это 
сопряжено с более поздним и м едлен­
ным подъемом численности сибирского 
ш елкопряда в начале градаций. Затуха 
ние очагов хвойной волнянки вызыва­
ется действием неблагоприятных усло ­
вий погоды, внутрипопуляционных 
факторов, размножившихся в массовых 
количествах паразитов и распростра­
нившихся болезней.

Хвойная волнянка и сибирский ш ел­
копряд, обладая сходными экологиче­
скими требованиями к условиям среды 
и нередко совместно и одновременно 
размножаясь в одних и тех ж е  очагах, 
имею т в какой-то мере сходный состав 
паразитофауны. К общ им их паразитам 
относятся теленомус стройный, ооен- 
циртус, трихограмма, рогас, аниласта, 
пимпла, апантелес, изеропус и тахины. 
Важнейш им паразитом надо считать 
теленомуса, поражавшего в ряде оча­
гов (в 1967— 1968 гг.) многие яйца 
волнянки (до 60 % ) .  В отдельные 
межвспы ш ечны е годы проявляется по­
вышенная активность в нападении на 
хвойную волнянку апантелеса и анила- 
сты. Некоторые виды паразитов, разви­
вающ иеся на хвойной волнянке и пора­
жаю щ ие ее в заметном количестве 
в очагах, в межвспыш ечный период не 
играют существенной роли в уничтож е­
нии этого вредителя.

При совместном массовом размно­
жении (в одном и том ж е комплексном 
очаге) ряда видов вредителей можно
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В последние годы за рубеж ом  широкое 
распространение получил контактный 
способ нанесения плантицидов на рас­
тения. В экологическом аспекте он

зачастую  весьма приближенно оценить 
долю вреда, наносимого хвойным дре- 
востоям каждым видом в отдельности. 
Наши многолетние наблюдения и рабо­
ты некоторых сибирских и дальнево­
сточных исследователей свидетельству­
ют, что деревья пихты, характеризую­
щиеся сильным (на 85— 95 %)  и полным 
обесхвоиванием гусеницами какого- 
либо массового насекомого, усыхают 
обычно без вмешательства стволовых 
вредителей. Что касается деревьев со 
средней степенью обесхвоивания хво­
егрызущими насекомыми, если они не 
поражаются стволовыми вредителями, 
то могут со временем восстановить 
свою  жизнеспособность, но теряют 
в приросте по диаметру до 40— 60 %.

М ероприятия по ликвидации комп­
лексных очагов хвоегрызущих насеко­
мых нужно планировать по отношению 
к самому распространенному и опасно­
м у вредителю —  сибирскому шелко­
пряду. Если в комплексном очаге 
основным вредителем является хвой­
ная волнянка, то борьбу с ней планиру­
ют в том случае, когда численность ее 
угрожает сильным повреждением на­
саждений. Поскольку обособленные 
очаги этого хвоегрызущего насекомого 
часто размещ аю тся в насаждениях, 
повреждаемых сибирским шелкопря­
дом, то их можно ликвидировать 
попутно с очагами сибирского шелко­
пряда, применяя нормы расхода ядохи­
микатов с учетом возрастного состава 
гусениц хвойной волнянки.
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почти идеален, так как благодаря 
прямому контакту раствора с растени­
ем практически отсутствуют снос и по­
тери за счет нецелевого нанесения 
препарата, имеющ ие место при опры­
скивании. При использовании гербици­
дов и арборицидов сплошного дей-

КОНТАКТНЫЙ СПОСОБ НАНЕСЕНИЯ 
ГЕРБИЦИДОВ И АРБОРИЦИДОВ
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Краткая техническая характеристика серийных и экспериментальных контактных
аппликаторов

Таблица 1

Тип а п пли катор е Н аи м ен о вани е ,
ф и р м а

С п о со б  подачи 
р а ств о р а

П р и м е н я е м ы е  
ге р б и ц и д ы , 

ар б о р и ц и д ы

Ф итильны й* «W e ed  W ip e r M in i» , Гравитационны й Гли ф о сат
H ectaspan  Ltd  (С Ш А )

То ж е «W e ed  W ip e r» , H ecta­ Гравитационны й или То ж е
span Ltd (С Ш А ) под избы точны м  

лением
дав-

То ж е , с блочной «H erb ilam e» , D M A  R ives Гравитационны й »
конструкц ией  ф и ­ (Ф р а н ц и я )
тиля
То ж е , с п ар ал­ «Во Ь аг»  (С Ш А ) То ж е Г л и ф о са т , ди кам б а ,
лельны м и кан ата­ 2 ,4 -Д
ми
То ж е , с У -о б раз- « W e d g e  —  W ik » , V ico n П невм атический , под То ж е
ными вы ступ ам и Ltd  (С Ш А ) изб ы то чн ы м  д авл е н и ­

ем  в о зд уха
Ременный « M o b ilco rd » , M atro t С м ачивание Г ли ф о сат

(А н гл и я )
Валиковый « H e rb iro lle r» , G u in te Г и др авлич еско е рас- То ж е

Ltd  (А н гл и я ) пы ление
То ж е W RP R o llm aster (А н г ­ Гравитационно е *сте- »

лия) чение из п е р ф о р и р о ­
ванной трубы

То ж е , с н еабсор ­ «N A R A »  (С Ш А ) Гидр авли ч еско е рас- Гл и ф о с а т , хл о р с у л ь ­
бирую щ им  по­ пыление ф ур о н , м е т с у л ь ф у ­
кры тием рон , м етил
То ж е , ковровы й «C arp e t ro lle r» , Rocky 

M anuf. C o . (С Ш А )
П ринудительны й Гл и ф о са т , ди кам б а , 

2 ,4 -Д , дихл о р п ро п , 
п и кло р ам , тр икло -

Ковровый
пир

«C arp e t B ag g e r» , M ag ­
no lia  Spray  Equ ipm ent 
C o rp . (С Ш А )

Гидр авли ч еско е
пыление

рас- Г ли ф о сат

То ж е « S to n e w ille  W ip e r» , 
USD А (С Ш А )

То ж е То ж е

* Способ тр анспор тировки  —  ручной , в о стальн ы х сл уч аях  —  тр акто р н ы й .

ствия технология позволяет обеспечить 
селективное воздействие на культуры 
механически, путем нанесения раство­
ра на нежелательную  растительность 
при минимальном контакте с культура­
ми [5]. Особенно эффективен этот 
способ в условиях неравномерной засо­
ренности, а также в редких древостоях, 
где сплошное опрыскивание приводит 
к чрезмерному загрязнению почвы [4].

Устройства, предназначенные для 
контактного нанесения гербицидов и 
арборицидов, вклю чаю т фитильные, 
валиковые и ковровые аппликаторы 
различных типов (табл. 1).

Ф и т и л ь н ы е  а п п л и к а т о р ы  
применяют в сельском хозяйстве с 
1978 г. Они быстро завоевали огром­
ную популярность благодаря эф ф ек­
тивности, относительной простоте кон­
струкции и низкой стоимости. По 
оценке специалистов фирмы «М онсан­
то», в 1982 г. в сельском хозяйстве С Ш А  
с их помощью наносили 50 %  раундапа, 
а в 1985 г.—  около 90 %.

Высокая эффективность обусловлена 
значительно меньшими, чем при дру­
гих способах обработки, нормами рас­
хода гербицидов, зависящими от степе­
ни засоренности посевов. Однако при 
видимой простоте контактных апплика­
торов сущ ествует ряд проблем, свя­
занных с конструктивными особенно­
стями оборудования. Их основные не­
достатки —  снижение фитоэф фектив­
ности в результате слабого смачивания

фитиля и необходимость соблюдения 
малой скорости перемещ ения аппли­
катора. Ограниченный контакт фитиля 
с растениями требует в случае сильной 
засоренности посевов проведения по­
вторной обработки в противополож­
ном направлении. Эффективность при­
менения гербицидов контактными ап­
пликаторами в значительной степени 
зависит от вязкости рабочей жидкости, 
физических характеристик материала, 
из которого изготовлен фитиль, кон­
структивных особенностей апплика­
тора, определяющих скорость пере­
носа раствора с фитиля на растение 
при их контакте.

К о н т а к т н ы е  а п п л и к а т о р ы  
в а л и к о в о г о  т и п а  не нашли тако­
го широкого распространения, как фи­
тильные, из-за сложности конструкции 
и высокой стоимости оборудования. 
Принцип работы их следующ ий: валик 
с покрытием, насыщенным раствором 
гербицида, медленно вращается в на­
правлении, противоположном направ­
лению движения агрегата. Основная 
проблема заклю чается в поддержании 
оптимальной влажности покрытия. 
В большинстве случаев из-за стекания 
раствора применение валиковых аппли­
каторов приводит к более сильным 
повреждениям культур, чем при ис­
пользовании фитильных. Поэтому наи­
более соверш енные конструкции снаб­
жаю т специальными электронными 
датчиками, предназначенными для

обеспечения оптимального уровня 
увлажнения покрытия и предотвраще­
ния стекания раствора. Однако они 
усложняю т конструкцию и повышают 
ее стоимость [5].

Благодаря большей поверхности кон­
такта валикового аппликатора с расте­
нием для достижения необходимого 
биологического эффекта бывает доста­
точно однократной обработки. Глифо- 
сат, пиклорам, хлорсульфурон при 
нанесении с помощью валикового ап­
пликатора эффективно уничтожают гу- 
май, канатник Теофраста, щетинник, 
молочай в дозах, на 80 —  85 % ниже 
рекомендуемых для традицонного 
опрыскивания. Аппликатор нового типа 
«N A RA », валик которого изготовлен из 
неабсорбирующ его материала, позво­
ляет применять наряду с солевыми 
формами токсикантов смачивающиеся 
порошки, эмульсионные концентраты 
и другие препаративные формы. Иссле­
дования показали значительную эф­
фективность суспензий хлорсульфуро- 
на и метсульфурон метила в концентра­
ции 0,03— 0 ,1 2 %  при уничтожении 
ваточника сирийского. В ряде опытов 
действенность пиклорама и глифосата 
была выше, чем при нанесении их 
фитильным аппликатором.

Обобщ енные результаты исследова­
ния влияния различных параметров 
работы валикового аппликатора на 
эффективность уничтожения нежела­
тельной древесной и кустарниковой 
растительности положены в основу 
разработки математической модели, 
используемой для улучшения конст­
рукции и повышения эффективности 
работы контактных аппликаторов [1, 2].

А п п л и к а т о р ы  к о в р о в о г о  
т и п а  разработаны для селективного 
нанесения гербицидов на сорняки, 
имеющ ие большую, чем культуры, 
высоту, а также для нанесения гербици­
дов на сорную растительность в м еж ду­
рядьях. Этот тип контактного оборудо­
вания пока не нашел широкого приме­
нения на практике [5].

Анализ литературных данных пока­
зывает, что за рубеж ом  изучается 
возможность использования контакт­
ных аппликаторов для уничтожения 
нежелательной древесной и кустарни­
ковой растительности. При контактном 
нанесении глифосат, дикамба, 2,4-Д 
показали высокую  эффективность 
уничтожения нежелательной растите­
льности на плантациях черники, голуби­
ки. Валиковые аппликаторы применяли 
для нанесения пиклорама, триклопира, 
клопиралида, глифосата на мескит. 
Расход рабочей жидкости варьировал 
от 3,6 до 20 л/га и линейно коррелиро­
вал с густотой древостоя. При дозах 
арборицидов 0,2— 1,3 кг/га (в зависи­
мости от концентрации рабочей жидко­
сти) контактный способ был эффектив­
нее, чем традиционное опрыскивание: 
дикамба и глифосат (концентрация —  
1 ,2 % )  полностью уничтожали березу, 
иву; в опытах с 2,4-Д результаты были 
нестабильны [3, 6].

Таким образом, контактные апплика­
торы, обеспечивающ ие селективное
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Таблица 2

▲рборицмдная активность препаратов в зависимости от дозы и способа обработки

П р еп ар ат
С п о со б  н а н е сен и я ; 

н о р м а  р а с х о д а  р аб оч ей  ж и д к о с ти , 
л га

Д о за  
Д- в ., 
к г га

С р о к  о б р аб о тки

ию ль ав густ ав гу ст

бер еза осина

Гарлон ЗА М ало о бъ ем н о е  о п ры ски ван и е ; 200 0 ,80 4,7 2,0 4,5
1,60 4,9 3,0 4,7
3,20 5 ,0 4,5 5,0

К о н тактн о е  н ан есение ; 20 0,24 4 ,5 2,0 2,2
0 ,48 4,7 3,0 4,4
0 ,96 4,7 3,0 5,0

У тал М ало о б ъ ем н о е  о п ры ски ван и е ; 200 0 ,80 3 ,8 3,0 4,5
1,60 4 ,9 4,0 4,5
3,20 5,0 5,0 5,0

К о н та к тн о е  нан есение ; 20 0,24 3 ,6 2,5 3,5
0 ,48 4 ,5 3 ,0 4 ,0
0 ,96 4 ,6 4,5 4,0

нанесение гербицидов и арборицидов 
на нежелательную  растительность, 
имеют весомы е экономические, эколо­
гические и санитарно-гигиенические 
преимущества перед традиционными 
способами наносения путем опрыскива­
ния.

Но до настоящего времени кон­
тактный способ в нашей стране не 
нашел распространения. Основной при­
чиной является отсутствие технологиче­
ских регламентов и машин для приме­
нения гербицидов и арборицидов в лес­
ных насаждениях этим способом.

С целью оценки перспективности 
использования контактного способа на­
несения арборицидов при уничтожении 
нежелательной древесной и кустарни­
ковой растительности в первой декаде 
июля и третьей августа проведены 
сравнительные испытания эффективно­
сти действия препаратов утал и гарлон 
ЗА  на березу и осину при традици­
онном способе малообъемного (М О ) 
опрыскивания и контактном. Опыты 
заложены в несомкнувшихся культурах 
сосны, заросших березой пушистой 
высотой 1— 2 м, и на вырубке, зарос­
шей корнеотпрысковой осиной высотой
1— 2 м.

М алообъемное опрыскивание с нор­
мой расхода рабочей жидкости 
200 л/га проводили с помощ ью  ранце­
вого гидравлического опрыскивателя 
типа «Соло-425» (Ф Р Г )  с плоскоф акель­
ным наконечником (при давлении
2,1 кг/см2 секундный расход составлял 
15,4 мл, ширина рабочего захвата —
1,5 м).

На испытаниях арбоцидов контакт­
ным способом использовали ручной 
фитильный аппликатор типа «W eed  
W ip e r M ini» фирмы Hectaspan Ltd 
(С Ш А ). Стандартная методика отра­
ботки режима нанесения рабочей жид­
кости при помощи контактных апплика­
торов отсутствует. Единственным изве­
стным для применявшегося нами 
аппликатора способом является опре­
деление секундного расхода при сво­
бодном истечении раствора через фи­
тиль при фиксированном положении 
зажимной гайки [4]. В связи с тем, что 
подача жидкости на поверхность фити­
ля происходит за счет самоистечения, 
секундный расход этого аппликатора 
зависит от высоты столба жидкости

в его заправочной емкости. Поэтому 
для получения секундного расхода, 
обеспечивающ его норму нанесения ра­
бочей жидкости 20 л/га, перед каждым 
опытом в емкость заливали по 400 мл 
жидкости. Нанесение производили пу­
тем непосредственного смачивания ли­
стьев верхней части кроны деревьев.

Арборицидную  активность препара­
тов оценивали в баллах по следующ ей 
шкале: 0 —  эффект отсутствует; 1 —  
повреждено менее 25 % кроны, слабый 
хлороз, точечный некроз листьев; 2 —  
повреждено 25— 50 %  кроны; 3 —  
повреждено 51— 7 5 %  кроны; 4 —  
повреждено более 75 %  кроны; 5 —  
полная десикация или дефолиация. 
Результаты учетов, проведенных через 
месяц после обработки, представлены 
в табл. 2.

Утал и горлон ЗА  в дозах 0,8—
0,96 кг/га проявили высокую  арбори­
цидную активность на березе и осине 
при обоих способах обработки. При 
контактном нанесении в дозах ниже
0,5 кг/г а оба препарата были недоста­
точно эффективны.

Результаты испытаний свидетельству­
ют о перспективности новой технологии

нанесения арборицидов для химиче­
ского ухода за лесом. Из приведенных 
выше данных следует, что благодаря 
направленной и выборочной обработке 
нежелательной растительности при су­
щ ественном уменьшении доз значи­
тельно ослабляется нагрузка на лесную 
среду. Использование же новых хими­
ческих препаратов, отличающихся 
очень малой токсичностью, делает этот 
метод практически безопасным для 
человека и животных.

Кром е того, положительными каче­
ствами новой технологии являются 
относительная простота конструкции 
контактных аппликаторов и возмож ­
ность применения с их помощью обыч­
ных препаратов, что позволяет снизить 
затраты на проведение ухода за лесом.
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НОВЫЙ ДЕНДРОПАРК

Лесоводы Привольненского лесом е­
лиоративного участка Баштанской 
ГЛМ С  заложили в угодьях колхоза 
«Рассвет» дендропарк. На берегу речки 
Гром оклея появились саженцы 20 дре­
весных и кустарниковых пород, в том 
числе ореха грецкого, облепихи, алычи, 
абрикосов и др. Пройдет время, и быв­
ший пустырь преобразится в цветущий 
уголок. Он защитит речку, станет 
местом отдыха для жителей, даст им 
вкусные и ценные плоды.

САМ ОЕ ДОЛГОЖИВУЩ ЕЕ

М амонтовое и драконово деревья, 
баобаб и мексиканский кипарис счита­
лись до последнего времени самыми 
долгоживущими породами нашей пла­
неты. Но самой древней оказалась 
маркомация, обнаруженная в Австра­
лии.

Профессора Чикагского универстите- 
та Чемберлена, проводившего здесь 
исследования, поразили размеры де­
ревьев. Диаметр их достигал 6 м и бо­
лее. Что ж е касается возраста, то он 
оказался весьма солидным —  от 12 до 
15 тыс. лет.
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Трибуна лесовода

У Д К  634.739.2

ХАРАКТЕР ЗАСОРЕННОСТИ ПЛАНТАЦИИ 
КЛЮКВЫ КРУПНОПЛОДНОЙ
А. И. МЕДВЕДСКИИ, М. Ф . ЛЕСНИКОВ,
А. Ф . ВЕРЕНИЧ (Полесский комплекс­
ный отдел БелНИИМ и ВХ)

Клю ква широко распространена в Бело­
руссии и других регионах СССР в есте­
ственных условиях. Однако ее заго­
товки населением не обеспечивают 
потребности народного хозяйства.

Наиболее полное удовлетворение 
спроса в ягодах возможно только при 
переходе на интенсивное выращивание 
клюквы, которое в С Ш А  известно 
в течение более чем  полутора столе­
тий. В последнее десятилетие выращи­
вание клюквы крупноплодной на про­
мышленной основе внедряется и в на­
шей стране.

Белорусское Полесье более всего 
подходит для этих целей. Здесь име­
ются большие площади земли с песча­
ными и торфяными почвами, необходи­
мые запасы воды, теплый и мягкий 
климат, достаточно длительный веге­
тационный период.

Введение в культуру клю квы  крупно­
плодной ставит перед производствен­
никами ряд проблем. Самой главной 
и сложной является борьба с сорняка­
ми. В настоящее врем я производство 
пока не получило надежных и эф ф ек­
тивных средств для этого. Поэтому 
разработка методов уничтожения сор­
ной растительности в клюквенниках 
имеет большое как практическое, так 
и теоретическое значение.

Исследования в указанном направле­
нии проводились Полесским комплекс­
ным отделом БелНИИ М  и ВХ в 1986—
1987 гг. на участках, где заложены 
вегетационные и лабораторно-полевые 
опыты, и на плантации клю квы  круп­
ноплодной « Главполесьеводстроя»
(36 га), расположенной в Пинском 
районе (Брестская обл.).

Плантация представляет собой чеки 
(площадь каж д ого— 1 га, 50X200 м), 
ограниченные каналами глубиной до
1 м, с системой водоподводящих 
и водоотводящих каналов. Почва —  
торфяно-болотная, мульчированная пе­
ском слоем 6 см. Черенки длиной 
15— 20 см высаживали по два в гнездо 
с расстоянием 20X20  см и таким 
расчетом, чтобы около 5 см подземной 
части его находилось в торфе, 5 см —  
в песке и 5— 7 см —  над поверхностью 
почвы.

После посадки сразу проводили оро­
шение. Уровень грунтовых вод на 
один —  два дня поднимали на глубину
10— 15 см, затем  в течение двух —  трех 
недель поддерживали на глубине 20—  
30 см, а далее до конца вегетационного 
периода —  на отметке 35— 45 см.

За три —  четыре недели после по­
садки черенки клю квы  укоренялись. 
К концу вегетации минимальный при­
рост надземной массы составил 13, 
максимальный —  30 см, корневой си­
стемы —  соответственно 7 и 22 см. 
В связи с незначительным приростом 
вегетативной массы ягодника в первый 
год активно развивались сорняки.

Обследование плантации показало, 
что в ее посадках зарегистрировано 
35 видов сорняков. Сорная раститель­
ность появлялась в течение вегетаци­
онного периода постепенно. В первой 
его половине взошло 28 видов сорня­
ков. Из них наиболее массовое распро­
странение имели куриное просо, горец 
развесистый и земноводный, череда 
трехраздельная и жеруш ник болотный. 
П озже (в июле —  августе) появились 
звездчатка злачная, зюзник, ситник, 
осока, подорожник большой, осот по­
левой, гирча тминнолистная, галинзога 
мелкоцветная, мелколепестник канад­
ский. Преобладали звездчатка злачная, 
галинзога мелкоцветная и мелколепе­
стник канадский, остальные виды в рас­
тительном покрове встречались в виде 
отдельных особей или групп.

Наблюдения за ростом сорняков 
проведены на чеках. Данные показыва­
ют, что за 50 дней рост их сильно 
увеличился. Высота отдельных видов 
превышала первоначальную  в 10 раз 
и более. Этом у способствовали благо­
приятные температурные условия, оби­
лие влаги, элементов минерального 
питания и другие факторы. Не препят­
ствовало развитию сорняков и то, что 
прирост побегов клю квы  в длину в это 
врем я был несущ ественным (в расти­
тельном покрове она занимала нижний 
ярус, к тому ж е  площадь листового 
аппарата была очень незначительной). 
Так, к 19 августа высота растений чере­
ды трехраздельной в зависимости от че­
ка составляла 61— 75 см, горца развеси­
стого —  57— 82, земноводного —  64—  
82 см. Этим сорнякам принадлежало 
доминирующ ее положение во всех 
ярусах растительного покрова. Они 
сильно затеняли и угнетали клюкву.

Плотность их на 1 м" оказалась очень 
высокой. Количество растений гор­
ца земноводного и развесистого в зави­
симости от чека колебалось в широких 
пределах. На чеке №  28 их насчитыва­
лось соответственно 68 и 98, №  29 —  48 
и 76, №  30 —  10 и 1 65. Ж еруш ник бо­
лотный также получил массовое распро­
странение. На 1 м некоторых чеков 
(N2 29) насчитывалось до 122 растений 
его.

Однолетние плантации были сильно 
засорены куриным просом (71 —  
126 ш т/м 2 при высоте растений 64—  
82 см). Листовой аппарат этого сорняка 
развивается главным образом в при­
земном ярусе. Создавая здесь плотную 
розетку из листьев, куриное просо 
оказывает сильное угнетающее воздей­
ствие на клюкву.

Для борьбы  с сорной растительно­
стью в посадках клюквы крупноплод­
ной первого года жизни применяли 
фосулен, гербицид широкого спектра 
действия отечественного производства 
в дозах 2, 3, 4, 5 и 6 кг/га д. в. 
путем контактного смачивания расте­
ний. Д ля этой цели использовали вор­
систый каток, навешиваемый на трактор 
«Лэйктрак». Раствор на каток подавался 
из емкости по подведенному трубопро­
воду с частыми тонкими отверстиями.

Результаты обработки свидельствуют
о том,что из испытываемых доз наибо­
лее эффективна 5 кг/г а. При ее 
применении погибло 85— 90 %  таких 
сорняков, как куриное просо и марь 
белая, высотой 40 см и более. Однако 
в процессе смачивания сорняков рабо­
чий раствор попадал на растения 
клю квы  крупноплодной, что вызывало 
сильное повреждение или полную ги­
бель растений. Учитывая это, а также 
слабое токсическое действие на неко­
торые сорняки (мятлик полевой, щаве- 
лик малый), можно сделать вывод, что 
данный гербицид лучш е использовать 
для сплошного уничтожения сорной 
растительности на плантациях за год 
или два до посадки клюквы.

В поисках препаратов для борьбы 
с сорняками нами в 1988 г. испытано 
32 гербицида отечественного и зару­
бежного производства, из которых 
22 были внесены в почву до высадки 
черенков клюквы, а 10 —  по вегетиру­
ющим растениям.

Итоги наблюдений показали, что 
применение гербицидов до высадки 
черенков клюквы в почву оказывает на 
сорняки большее токсическое дей­
ствие по сравнению с другими сроками 
их внесения. По нашему мнению, это 
объясняется тем, что у сорняков в ве­
сенний период ростовые процессы 
активнее, чем у только что укоре-
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нившихся черенков клюквы. В то ж е 
время обработка гербицидами отрица­
тельно сказывается на росте и развитии 
вегетирующих растений клю квы  с мо­
мента внесения препарата. Отдельные 
гербициды (глин и др.) даже в незначи­
тельных дозах ^полностью уничтожаю т 
растения клюквы.

Но второй год видовой состав сорной 
растительности несколько изменился. 
Больше появилось злаков (полевица, 
канареечник, мятлик однолетний, ман­
ник). Увеличилось количество ситника, 
ситняга игольчатого и осок. Из двудоль­
ных сорняков серьезную  озабочен­
ность вызывает лапчатка гусиная, обла­
дающая поразительной агрессивно­
стью. Расстилаясь по земле плотным 
ковром, она полностью вытесняет из 
растительного сообщества растения 
других видов. Применение гербицидов 
в борьбе с этим сорняком затруднено

из-за особенности его роста. К тому ж е 
многие испытанные гербициды в обы ч­
но применяемых дозах не действуют на 
лапчатку гусиную. А увеличение нормы 
препарата депрессирует развитие 
клюквы.

Неоднородность видового состава 
сорных растений на плантациях клю квы  
крупноплодной очень осложняет при­
менение гербицидов и вызывает не­
обходимость проведения дифференци­
рованной борьбы с ними. В систему мер 
по очищ ению площадей от сорной 
растительности должен входить комп­
лекс агротехнических, химических, био­
логических и других приемов. О сущ е­
ствлять его надо в основном до посадки 
клюквы. Это даст возможность высажи­
вать культивируем ые растения в очи­
щ енную  от сорняков почву, что впо­
следствии сущ ественно сократит затра­
ты средств на борьбу с ними.

У Д К  634.739.2

КАЧЕСТВО СЕМЯН

В. Б. ГЕДЫХ (БелНИИЛХ)

Дикорастущие пищевые растения, в 
том числе и ягодные лесо-болотные 
кустарнички, все больш е привлекают 
внимание ученых, работников лесного 
хозяйства, планирующих, заготовитель­
ных и перерабатывающих организаций. 
Вековой опыт показал, что использова­
ние их было вначале спорадическим, но 
со врем енем переросло в хищниче­
ское. Настало время глубокого и зуче­
ния и расширенного воспроизводства 
исчезающих естественных зарослей, 
введения в культуру и плантационного 
разведения.

По отношению к брусничным хозяй­
ство вступило в фазу отбора ценных 
форм и отработки элементов техноло­
гии ухода за ними. Работы по увеличе­
нию сырьевой базы диких видов и их 
доместикации основываются на содей­
ствии размножению  растений как се­
менным, так и вегетативным путем.

Пространственно-временная неодно­
родность размещ ения и развития ягод­
ной заросли имеет сложную  природу 
и слагается [1] из морфологических 
свойств особей, кустов, побегов, листь­
ев, ягод и даже семян, испытывающих, 
в свою очередь, влияние сложного 
комплекса природных факторов. Весь­
ма вероятно, что одна из причин 
неоднородности естественных зарос­
лей и культурных посевов —  разнока- 
чественность семян и развивающихся 
из них растений. Однако эти нежела­
тельные явления ещ е недостаточно 
изучены.

Часто, возражая против использова­
ния семенного размножения окульту­
риваемых видов, ссылаются на трудно-

КЛЮКВЫ

сти контроля за опылением и неиз­
бежность расщепления признаков 
в потомстве. Но уж е немало растений 
приобрели культурный облик и стали 
сортами именно благодаря использова­
нию возможностей семенного размно­
жения. Ведутся поиски эффективных 
способов контролируемого опыления 
возделываемых и окультуриваемых ви­
дов [7]. Исследователи констатируют 
факты прямой связи размера и каче­
ства семян с ростом и урожайностью  
развившихся из них растений [4] и за­
раженности вирусом легковесных се­
мян.

Различия семян по массе в воздуш но­
сухом состоянии используется для 
ранней диагностики качества и при 
разделении их на пневматическом 
классификаторе [2], а также в аэроди­

намической колонке [5]. Так, семена 
голубики высокой в течение 3 мин 
экспонировали в воздушном потоке со 
скоростью  1,87 м/с и выше [3]. Затем 
легкие фракции, поднятые при разных 
конечных скоростях (TV), и оставшиеся 
(Rem) отдельно проращивали в чашках 
Петри на увлажненной фильтровальной 
бумаге. Лучш ие результаты получены 
при использовании семян, конечная 
скорость которых —  2,43 м/с (76 %  
кумулятивного прорастания). Самые 
тяжелые (Rem) практически не пророс­
ли, несмотря на разнообразную обра­
ботку —  Ф А Р , воздействие температу­
ры и стимуляторов. Однако авторы 
данной работы ограничились констата­
цией факта, никак его не интерпретиро­
вав. Попутно отметили большую  пора- 
женность крупных семян неидентифи- 
цированными грибами [6].

Известно, что подсушивание суще­
ственно снижает долю прорастающих 
семян брусничных. Из этого следует 
актуальность разработки способа влаж­
ной сортировки и оценки их качества. 
Нужно принять во внимание, что у об- 
лигатно микоризных брусничных со­
держащ ееся даже в семенах грибное 
начало в зависимости от условий может 
повести себя не как симбионт, обнару­
живая тенденцию к паразитизму. Если 
это действительно так, то становится 
понятной инертность семян тяжелой 
фракции (Rem), т. е. крупных, которых 
в образце насчитывается до 85 % . 
Возможно, они инокулированы полез­
ным грибом, но лабораторные условия 
недостаточны для обоюдно полезно­
го сожительства. Представляется не­
правомочным учет только одного фор­
мального признака конечной скорости 
и игнорирование размера, плотности 
и массы семян.

Эти соображения побудили нас про­
верить их основательность серией не­
сложных лабораторных опытов. М ате­
риалом для исследований послужили 
семена клюквы болотной и крупно­
плодной. В качестве аналитической 
установки использовали напол­
ненную кипяченой водой большую 
бю ретку (100 мл) с делительным

Таблица 1
Биометрические показатели семян клюквы крупноплодной

П о каза тел и х ± т х v i %

К ри тер и й  
С тью д е н та  (t)

частны й парны й

П ервая вы бо рка (на ф и л ь тр о вал ьн о й  б у м а ге )
Толщ ина, мм 1,209 +  0 ,025 20,5 49,1 5 0,43
О б ъ е м , м м ’ 2 ,930  +  0 ,099 33,7 29,69 0,91
С ко р о сть  о п ускан и я в ж и д ко сти , с м /с 2 ,439  +  0 ,052 21,1 43,37 0,85
П ло тн о сть , м г / м м 3 1,1 3043-4-0,00921 8,5 122,74 0,01
М асса , м г 3 ,275  +  0 ,125 34,1 29,69 0,62

Вто р ая вы бо рка (на п е р ехо дн о м то р ф е )
Толщ ина, мм 1,226 +  0 ,025 20,4 49,02 —
О б ъ е м , м м ' 3 ,0 6 9 ч -0 ,118 38,3 22,18 —
С ко р о сть  о п ускан и я  в ж и д к о сти , см /с 2,500-4-0,051 20,3 49,37 —
П л о тн о сть , м г / м м 3 1 ,130374-0 ,00485 4,3 233,07 —
М асса , мг 3 ,38 6 4-0 ,1 4 0 41,2 23,26 —
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Iаолица /.
Выход семян при опытной переработке на сок ягод клюквы болотной и крупноплодной

Кол-во  
я го д , ш т.

М асса ,
г

О б ъ е м ,
л

Вы хо д , % М асса  о дн о го  
с е м е н и , г

со ка о тж и м о в

се м ян

сы р о го
в в о зд у ш н о ­

с у хо м  с о ­
сто яниисы р ы х в в о зд у ш н о -с у ­

хом  со сто ян и и

Клю ква круп н о п л о д н ая
340 329,3 0,65 72,7 19,8 3,4 1,44 (2899 ) 3,84 1,64

Клю ква б о ло тн ая
804 427,6 0 ,65 70,2 17,4 3,4 1,38 (4168 ) 3 ,49 1,42

П р и м е м а н и е . В ско б ка х указан о  число сем я н .

краном в нижней части и расширенным 
выходным отверстием. Сущ естенно из­
менена и методика: вместо отвеивания 
семян воздушным потоком применен 
новый принцип определения их ха­
рактеристик —  по скорости опускания 
в жидкости.

Семена стратифицировали в отжимах 
три месяца при -}-4 °С  и выделили 
непосредственно перед анализом. В зя ­
ты две выборки по 100 семян. Каждое 
тщательно измерено штангенциркулем 
(погрешность ifc0,05 мм ), испытано на 
скорость опускания в бю ретке и затем 
помещено на проращивание в чашки 
Петри по обычной методике на увлаж ­
ненной фильтровальной бумаге и 
увлажненном переходном торфе.

Примерный объем  семени вычислен 
по ф ормуле

abc • 0,55,
где а, Ь, с —  соответственно длина, 
ширина и толщина его;

0,55—  коэффициент редукции.
Плотность каждого семени (рс, 

м г/м м 3) определяли по ф ормуле Сто­
кса, приведенной к виду

w • 18v
Р с = -

•Рь
gd 2

10"

где w —  скорость опускания, м/с;
v и рь —  соответственно вязкость и 

плотность воды при 20 °С ; 
g —  ускорение свободного паде­

ния;
d2 —  квадрат поперечника

( а4 ь- г .

Результаты наблюдений обработаны 
статистически и отражены в табл.
1. Частные и парные критерии Стьюден- 
та (t) говорят о достоверности данных 
и почти полной идентичности двух 
выборок.

Наименее вариабельной оказалась 
плотность семян. Начиная опыты, мы 
считали, что большей она будет у луч­
ших семян. Однако выяснилось, что 
этот показатель характерен для некаче­
ственных семян. Позднее стало понятно 
почему: неполнозернистые состоят
почти из одних покровов, плотность 
которых выше, чем запасаемых ве­

ществ (многие легче воды). С ум ен ьш е­
нием размера семени доля покровов 
в его массе увеличивается. Возможно, 
следует уточнить методику, поскольку 
мы приняли число Рейнольдса> 1, но 
контрольные определения плотности 
кварцевых песчинок дали результаты, 
близкие к истинным (2,31 т/м 3, или 
2,31 м г/м м 3). В пользу коррекции 
предлагаемой методики расчета плот­
ности семян говорит и низкая вариа­
бельность данного показателя. Из опы­
тов видно, что скорость опускания 
в жидкости прямо зависит от объема 
(массы) и снижается с уменьш ением 
размеров частицы (с уменьш ением 
отношения объема к поверхности). 
Поэтому в качестве грубой предвари­
тельной оценки семян принята масса, 
отражаю щ ая и объем , и плотность. 
Именно с ней сопоставлены последую ­
щие результаты проращивания.

Построены полигоны распределения 
семян по массе. Низкая численность 
первого и последнего классов маскиру­
ет истинную долю признака, т. е. про­
росших, больных и непроросших. Види­
мо, лучш е воспользоваться таким пока­
зателем —  процент семян с указанным 
признаком к численности всех данного 
класса. Распределение семян по массе 
нормальное, а проросших —  почти 
уменьш енная копия его. Это означает, 
что семена всех классов, исключая пер­
вый, прорастают пропорционально их 
численности в классе. Доля поражен­
ных грибной плесенью  примерно оди­
наковая в каждом классе (до 20 % ) ,  а 
значит, мало зависит от размера семян. 
Хуж е  всего прорастают семена с мини­
мальной массой —  первого и второго 
классов. Вопреки нашим предположе­
ниям число пораженных грибами ока­
залось большим на торфе, а не на 
фильтровальной бумаге. Это, вероятно, 
свидетельствует о том, что не происхо­
дит смены симбиоза паразитизмом, но 
окончательный вывод можно сделать 
только после специальных опытов и 
идентификации возбудителей грибных 
болезней.

В процессе переработки ягод на сок 
семена становятся отходами, количе­
ство которых важно учитывать, чтобы

в дальнейшем использовать для посева. 
В целях ориентировочной оценки выхо­
да семян из ягод клюквы болотной 
и крупноплодной (равные объемы) 
получены отжимы, а из них —  семена 
по способу отмучивания на спиральном 
фильтре. Масса семени, определенная 
косвенно, по плотности и объему, 
близка к массе, установленной взвеши­
ванием и подсчетом семян в навеске, но 
второй метод точнее. Сопоставлены 
размер  семян и число их, линейно 
связанное с диаметром ягоды. Доля 
полнозернистых в общей массе состав­
ляет примерно 60 % ,  что надо иметь 
в виду при расчете нормы высева 
и планировании опытных посевов 
(табл. 2).

Таким образом, следует отметить, 
что неоднородность дикорастущих 
ягодников и культурных посевов в 
определенной степени обусловлена 
различиями в семенах.

Оценить качество семян можно без 
подсушивания, используя нашу методи­
ку нахождения их плотности и массы по 
скорости опускания в жидкости. Успеш­
ность прорастания семян разной массы 
пропорциональна их представительству 
в выборке (критической массой семени 
клюквы можно считать 1 мг).

Не подтвердилась связь массы семян 
с грибными заболеваниями. Количество 
семян в ягоде линейно связано с ее 
размерами.

Предлагаемый методический подход 
м ож ет быть распространен и на другие 
виды растений.
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ТРЕБУЕТСЯ СРОЧНОЕ РЕШЕНИЕ

УД К 630(083.74)

ПЕРЕСМОТРЕТЬ ГОСТ 
НА ПЛОДЫ БРУСНИКИ
П. Н. ТАРГОНСКИЙ,
(Лугинский лесхоззаг)

Сущ ествующ ие в СССР стандарты на 
плоды дикорастущих растений имеют 
ряд неточностей и недоработок, осо­
бенно это касается требований к заго­
тавливаемым плодам, их хранению 
и транспортировке.

Плоды брусники подвергаются стан­
дартизации в нашей стране в течение 
свыше 50 лет. ОСТ Н КЗаг— 450, вве­
денный в действие в 1938 г., впервые 
унифицировал технические требования 
к заготавливаемому сырью, определил 
методы испытаний, правила приемки, 
упаковки, маркировки, транспортиров­
ки и хранения ягод.

ГОСТ 20450— 75 «Брусника свежая» 
разработан Архангельским институтом 
леса и лесохимии и используется 
производством с 1.07.1975 г. (срок 
действия продлен до 1.07.1990 г.).
Распространяется на свежие или м оче­
ные ягоды, предназначенные для непо­
средственного потребления или пере­
работки. Требования его внесли сущ е­
ственные изменения в правила упа­
ковки: изменены и дополнены почти 
все пункты, введен новый раздел по 
хранению свежих и моченых ягод. По 
ГОСТ 20450— 75 в сборе возможно 
присутствие недозревших ягод (бело ­
глазки) до 1 % общ ей массы, пере­
зревших (покоричневших) —  1 % ,  при­
меси съедобных плодов других видов 
растений (водяники, толокнянки и 
др.) —  не более 2 % ,  органической 
примеси (веточек, хвои, листьев, 
мха) —  до 1 % .  В сырье не допускается 
наличие зеленых ягод, несъедобных 
и ядовитых плодов других видов расте­
ний (крушины ломкой, паслена сладко­
горького).

Упаковка ягод брусники предусмат­
ривается в деревянные бочки (не более 
100 л), а также в плетеные корзины (до 
30 кг). Хранить свежие ягоды в бочках 
(их устанавливают в один ряд) необхо­
димо в чистых (без постороннего 
запаха) складских помещениях при 
температуре не выше 3— 5 °С . Срок 
хранения —  2 месяца с момента сбора. 
М оченые ягоды затаривают в бочки, 
заливают холодной кипяченой питьевой 
водой, покрывают деревянными крыш ­
ками, входящими в тару и являю щ ими­
ся легким гнетом. Количество доливае­
мой по мере испарения воды не 
должно превышать 7 %  общей массы. 
Срок хранения— 10 месяцев с мо­
мента сбора. Временно (не более
10 суток) свежие ягоды можно содер­
жать в неотапливаемых помещениях 
в корзинах и плотных ящиках насыпью

слоем 25— 30 см. В Польше бруснику, 
особенно идущ ую на экспорт, упаковы­
вают в лубяные коробки ем костью
2,5 кг.

Как видно из изложенного, по срав­
нению с ОСТ Н К Заг— 450 сделан шаг 
вперед. Однако упомянутый выше 
ГОСТ 20450— 75 «Брусника свеж ая» не 
лишен, к сожалению , недостатков. 
В настоящее время, по-видимому, было 
бы правомерно и целесообразно значи­
тельно усилить требования, направлен­
ные на предотвращение прежд евре­
менного сбора ягод, так как это ведет 
к большим количественным и каче­
ственным потерям сырья. В ГОСТ 
отмечено, что заготавливаемые ягоды 
могут быть неоднородными по р азм е­
ру и окраске (от розового до красного 
цвета, но не белые и не зеленые). 
Способ определения количества недо­
зрелых экземпляров по окраске их 
поверхности явно не совершенен и 
практически «не срабатывает». С бор ­
щики и приемщики сырья не обращают 
внимания на показатель содержания 
недозрелых ягод, что свидетельствует
0 слабом контроле за соблюдением 
ГОСТ. Сборщики перед началом pa6oj 
должны обязательно изучить стандарт1.

Заслуживает внимания решение во­
проса о введении двух классов качества 
(товарных сортов) на бруснику: первого 
и второго (что, впрочем, уж е сделано 
в Польше, Болгарии, Чехословакии, 
Ю гославии) с установлением соответ­
ствующих закупочных цен, стимулиру­
ющих сбор только спелых ягод, добро­
качественных и, как правило, более 
крупных. По всей вероятности, в новой 
редакции ГОСТ целесообразно в связи 
с этим установить такие показатели 
оценки сырья, как средний диаметр 
и средняя масса одной ягоды.

Польский стандарт PN —  79/R —  
75050 («Ягоды лесные свежие и другие 
дикорастущ ие»), введенный в действие 
с 1.06.1980 г., предусматривает два 
класса качества: содержание недозре­
лых ягод в них —  соответственно до
5 и 1 0 %  (в том числе зеленых —
0,5 и 2 % ) ,  засохших и заплесневе­
л ы х —  4 и 6 % ,  примесей других съе ­
добных ягод —  без допуска и 0 ,5 % ,  
органических примесей растительного 
происхождения —  0,2 и 0,4 %  (из них 
листьев —  не более 15 и 20 см 2/кг), 
общ ая сумма допустимых пороков —
1 2 и 20 % .

1 Черкасов А . Ф . ,  Б уткус В. Ф ., Горб у­
нов А . Б. Клю ква. М ., 1981. 214 с.

Мы поддерживаем высказанное в ли­
тературе мнение, что ГОСТ на плоды 
и ягоды дикорастущих растений дол­
жны содержать указания о предельно 
допустимых потерях массы сырья при 
хранении. Известно, что неспелые яго­
ды даже за небольшой срок теряют 
значительное количество массы, при­
чем  гораздо больше, чем спелые. 
Важно отметить, что рекомендуемая 
ГОСТ упаковка сырья в плетеные 
корзины приводит при длительном 
хранении (например, на протяжении 
6 месяцев) к убыли почти до 50 %  
массы. При содержании моченых ягод 
брусники в воде потери обычно не 
наблюдаются или бывают незначитель­
ными. При этом способе хранения надо 
поддерживать температуру воды в боч­
ках не выше 4— 5 °С , в противном 
случае отмечается ощутимое уменьш е­
ние содержания в сырье сахаров, 
витамина С (аскорбиновой кислоты), 
органических кислот, сухой массы. 
Приемлемым, по-видимому, следует 
считать хранение брусники в бочках 
в зам ороженном состоянии, насыпью 
слоем не более 30 см —  только в тече­
ние 12— 15 дней, но при обязательном 
сборе их в спелом состоянии, в против­
ном случае наблюдается сморщивание 
и гниение ягод.

Нужно отметить и то, что во всех 
стандартах на ягоды разных видов 
растений повторяются разделы по 
упаковке, маркировке, транспортиров­
ке и хранению. В этих разделах 
содержатся много общих положений. 
Поэтому для сокращения объемов 
стандартов и ускорения их согласова­
ния целесообразно разработать от­
дельные отраслевые или государствен­
ные стандарты относительно этих опе­
раций.

Новый ГОСТ предлагаем назвать 
«Плоды брусники свежие». В литерату­
ре и в отчетной производственной 
документации часто встречается слово­
сочетание «дикорастущие плоды и яго­
ды». С ботанической точки зрения, оно 
совершенно неправомерно: могут быть 
плоды дикорастущих растений, но ни­
как не дикорастущие плоды. Ягоды —  
тоже плоды, поэтому тавтологическое 
сочетание слов «плоды и ягоды» явно 
неудачное. Это  также необходимо 
учитывать при подготовке новых ГОСТ 
и технических условий, а также в фор­
мах статистической и бухгалтерской 
отчетности.
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СЕЯТЬ ДОБРО НА ЗЕМЛЕ
встречи с интересными людьми

Л етом  1989 г. мне довелось побы ­
вать в Горьком , где проходило 
региональное совещ ание лесничих 
Урала и Верхнего П оволж ья . Когда 
в разговоре коснулись д еятельн о ­
сти Д зерж и нского  лесхоза, я спро­
сил:

—  А где сейчас Иван Н и киф ор о ­
вич? Ж и в  ли? Ведь он так много 
сделал для развития этого хозяй ­
ства, возглавляя его коллектив 
в течение долгих лет.

В ответ услы ш ал,что  Иван Ники­
ф орович ж ив и здоров, по сей день 
продолжает трудиться в д олж н о ­
сти м астера лесхоза, находясь на 
заслуж енном  отдыхе, и именно он 
будет знаком ить лесничих с про­
дукцией д зерж инцев, в которой 
есть немалая доля и его труда.

На следую щ ий день на открытой 
площ адке перед  зданием  пожар- 
но-химической станции Балахнин- 
ского лесхоза участники совещ ания 
осматривали маш ины, м еханизм ы  
и оборудование, исп ользуем ы е  
в лесном  хозяйстве, выставку и зд е ­
лий, подготовленную  Д зе р ж и н ­
ским лесхозом . У деревянных стел ­
лажей, на которых красовались 
корзины различного назначения, 
плетеная м ебель, столпились д е ­
сятки лесоводов. Подойдя побли­
же, услыш ал певучий голос Илья- 
шевича. Иван Н икиф орович рас­
сказы вал о том, как в лесхозе 
организовано производство  этих 
изделий, как вы ращ иваю т прутя­
ные ивы, как готовится к плетению  
срезанный прут.

—  Иву уж е  несколько  лет вы ра­
щ иваем  на собственной плантации. 
Создали особый сорт ее  способом  
половой гибридизации. П рут тон­
кий, упругий, не лом ается, им еет 
длину до 2,5— 3 м. У м ел ы е  руки из 
него могут создавать красивые 
и изящ ные изделия, настоящ ие 
произведения искусства, п о л ьзую ­
щ иеся больш им  спросом  торгую ­
щих организаций и населения. М ы  
уж е  дум аем  с этой продукцией 
выходить за рубеж ...

Посыпались вопросы : «А  сколько  
в цехе м астеров? Где проходили 
науку художественного плетения?»

Иван Никиф орович улыбнулся.
—  Всю  науку мы  проходили 

дома, до всего доходили своим  
ум ом  и своими руками, конечно, 
использовали разли чн ую  литерату­

ру, в том  числе и зар уб еж н ую . 
О  мастерах. Есть у нас один 
прекрасный художник... Ем у  уж е  
около  80 лет. Но он ещ е  бодр, 
полон сил и энергии. Учит м о ло ­
д еж ь и сам  работает. Кстати, вон 
там, у озера, видите: люди собра ­
лись —  это м астер  д ем онстрирует 
процесс творчества.

Я подошел к И. Н. Ильяшевичу...
Ж изн ерад остн ы й , с доброй 

улы бкой, подтянутый, аккуратно 
одетый, он встретил м еня как 
старого друга, назы вая по имени, 
отчеству. Не забыл, а у ж е  нем ало 
лет прош ло с той поры, когда 
я последний раз бы л в Д зе р ж и н ­
ском  лесхозе.

Иван Н икиф ор ович родился 
20 января 1910 г. в с. Д оропьевичи  
(Кобринский  р-н, Бр естская обл.). 
Рано остался б е з  родителей, поэто­
м у воспитывался в детском  дом е. 
В 1927 г. окончил Кр естец кую  
ср ед н ю ю  ш колу второй ступени. 
Был счетны м  работником , фининс­
п ектором , секр етар ем  Ро ж д ест ­
венского  райисполком а Калинин­
ской обл. В январе 1931 г. связал  
свою  суд ьбу  с русским  лесом . 
У глубл яя  лесовод ческие  знания на 
различных курсах, он работал по­
м ощ ником  лесничего, специали­
стом  по р убкам  ухода, а накануне 
Великой  О течественной  войны —  
старш им  лесничим  Ф и р со вско го  
лесхоза Калининского управления 
лесного хозяйства Главлесоохраны  
С С С Р .

В годы войны его из рядов 
С оветской  А рм и и  направили в 
Го р ько вскую  обл. для изыскания 
древесины , и спользуем ой  в авиа­
строении. З атем  до сентябр я 
1945 г. бы л старш им  лесничим  
М ихайловского  лесхоза. П о зж е  по 
личной просьбе перевели  лесни­
чим  в Бутурлинский лесхоз, в 
1950 г.—  на долж ность старш его 
лесничего, а чер ез  год —  директо ­
ра Д зер ж и н ско го  лесхоза. Только 
достигнув пенсионного возраста, 
он оставил этот пост, но не уш ел на 
заслуж енны й  отдых, а остался 
работать м астером  П уш кинского  
питомника —  дендрария, зало ж ен ­
ного при его непосредственном  
участии в 1952 г. Почти два десятка 
лет трудится он в этой скром ной  
долж ности. Вот, пож алуй, и вся 
биограф ия Ивана Никиф оровича...

Но за этими скупыми строками —  
за 40 лет две записи в трудовой 
книж ке  —  чрезвы чайно  много. Это  
и п озволяет мне со всей убеди­
тельностью  сказать, что И. Н. Иль- 
яш евич оставил такой глубокий 
след  на лесной ниве, который не 
под силу иногда и именитому 
ученом у.

П ервы е  жители  молодого горо­
да химиков —  Д зерж инска  —  хо­
рош о помнят, что представляли 
в прош лом  его окрестности. С л о ж ­
ные лесорастительные условия, 
неблагоприятный состав атм осф е­
ры вокруг химических предприя­
тий затрудняли  озеленительны е 
работы. Иван Никиф орович со 
свойственной ем у энергией сум ел 
организовать и направить усилия 
коллектива лесхоза на реш ение 
этой проблем ы . За период его ди­
ректорства создано свы ш е 5 тыс. га 
культур , которы е ныне являю тся 
ж и вы м  ф ильтром , очищ аю щ им 
воздух. Э то т  зеленый барьер  —  
гордость города и страж  здоровья 
горожан.

Ещ е в 1951 г. Иван Никиф орович 
начал выращ ивать посадочный м а ­
териал в питомнике и на плантаци­
ях не только  для лесокультурных 
работ, но и для о зеленения улиц 
город а ,созд ания скверов и б ульва ­
ров. Если в начале 50-х годов для 
этих целей использовали четыре- 
пять видов древесных и кустарни­
ковых пород (тополь, клен ам ери ­
канский, бер езу , акацию  ж елтую ), 
то теперь в городе произрастает 
около 70 видов. И в этом  немалая 
заслуга И. Н. И льяш евича.

В первы е ж е  годы работы ди­
р ектор ом  лесхоза Иван Н икиф оро­
вич начал закладку дендрария. 
Планировка его территории, раз­
бивка на секции и карты, р азм ещ е­
ние древесных пород и кустарни­
ков, подготовка почвы  и посадка 
саж енцев осущ ествлялись под его 
наблю дением .

Н есколько  лет назад я побывал 
в этом  зам ечательн ом  саду. Иван 
Н икиф орович с больш им  увлечени ­
ем  рассказы вал о той или иной 
группе древесных пород, откуда 
и когда они получены , как выращ и­
вались в питомнике, а такж е  давал 
их лесоводственную  и хозяйствен­
ную  характеристику... Ныне в денд­
рарии, раскинувш ем ся в пригороде
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Д зерж и нска  на площади 16 га, 
произрастает бол ее  200 представи­
телей разных климатических зон 
С С С Р  и зарубеж ны х стран.

И, пожалуй, не м еньш е  заслуга 
этого зам ечательного  лесовода 
в воспитании у лю дей лю бви  к лесу, 
бер еж н ого  отнош ения к зелен ы м  
кладовы м . О н  систем атически  вы ­
ступает на страницах центральных 
и местных газет, ж урналов, по 
радио и телевидению . Только в
1988 г. опубликовал 84 корреспон ­
денции, рассказы ваю щ ие о тр у ж е ­
никах зеленого  цеха, встающ их на 
защ иту родной природы, русского 
леса. За прош лый год м астер  леса 
провел 21 экскурсию  по дендро­
парку, ш есть раз прозвучала его 
речь по м естн о м у  радио, им подго­
товлены  к печати несколько  тек ­
стов листовок на тем у  «Охрана 
лесов от п ож аров» , которы е за ­
тем  были отпечатаны  типограф ­
ским  способом  (о ко ло  50 тыс. экз.). 
О н —  автор многих статей в ж ур н а ­
лах «Л есная новь», «Л есное хозяй ­
ство».

Каж д ы й  день, прожитый Иваном 
Н икиф оровичем , несет что-то но­
вое, неповторим ое, так нужное 
лю д ям  и р усско м у  лесу, котором у 
он отдал 60 лет неустанного, 
безуп речного  труда. Все  эти го­
ды И. Н. И льяш еви ч в авангарде 
труж еников леса, активный уча ­
стник в реш ении всех проблем  
и задач. Не перечислить тех поче­
стей и благодарностей, которы е он 
заслуж ил от лю дей, советских, 
партийных и общ ественных орга­
нов. С оветское  правительство  на­
градило его многими м едалям и , 
в 1957 г.—  Почетной грамотой Вер ­
ховного Совета Р С Ф С Р , в 1961 г. 
удостоен звания заслуж ен ного  ле­
совода Р С Ф С Р , в 1966 г. ем у  вру­
чен орден Трудового  Красного 
Знамени.

В 1976 г. Ц ентральны й  совет 
Всероссийского  общ ества охраны 
природы присвоил И вану Н икиф о­
ровичу звание «П очетны й  член 
Всероссийского общ ества охраны 
природы». Он четы ре  раза был 
участником  В С Х В  и ВД Н Х  С С С Р  
и награжден малой серебряной  
и тр ем я бр онзовы м и  м едалям и .

И за что бы  ни бр ался этот 
рачительный хозяин, он доводит 
начатое дело до конца. Корзи- 
ноплетение и изготовление плете­
ной м ебели  в лесхозе освоены  
и будут развиваться, приносить 
п ользу и хозяйству, и лю д ям .

Д. М. ГИРЯЕВ, 
заслуженный лесовод РСФСР

СТАНОВЛЕНИЕ
Приехав в лесничество, я вдруг узнал, 
что валдайские леса по неписаной 
традиции выращ иваются женщинами- 
лесничими. Трудились здесь Людмила 
Устиновна Утева, Таисия М атвеевна 
Базарова, Татьяна Васильевна Поваро­
ва. Да всех, пожалуй, и не перечислить, 
хотя люди помнят о каждой. О чень уж  
заметен след на земле, который они 
оставили,—  М арьина роща, Татьянина 
дубрава... Нынеш няя хозяйка валдай­
ских лесов совсем  ещ е молодая —  
Галина Петровна Румянцева. Она тут ж е 
начинает разговор о лесниках.

—  Да что бы мы делали без наших 
замечательных лесников Василия Анд­
реевича Ткачева, Михаила Павловича 
Быстрова, Дмитрия Александровича 
Иваненкова, Василия Николаевича Ни­
китина и многих других.

Этот незначительный, казалось бы, 
эпизод убедил в том, что от своих 
предшественниц Галина Петровна уна­
следовала характер деликатный, но 
вместе с тем и упорный. Очевидно, его 
становление прошло не без помощи 
и лесников. Доставалось ей от них на 
первых порах! В основном проверяли, 
как учат в «академиях», и устраивали 
всякие ловушки, разыгрывали. Не знаю 
уж, что помогало Румянцевой не попа­
дать впросак. То ли хорошие знания, 
полученные в Лесотехнической акаде­
мии, то ли ее наблюдательность. Ведь 
еще девочкой работала в школьном 
лесничестве, места здешние обошла 
вдоль и поперек.

И все-таки тому, с чем  приходится 
сталкиваться молодым специалистам на 
месте, в «академиях», к сожалению, не 
учат. Да и мы, журналисты, грешны. 
М ало уд еляем  этому внимания, все 
больш е о планах да о технологиях 
пишем. А вот как в начале трудового 
пути чувствует себя молодой специа­
лист в коллективе, как он начинает 
находить контакт с лесниками, рабочи­
ми —  как-то остается вне поля зрения. 
Спасибо Галине Петровне, подели­
лась своими мыслями. О казы вает­
ся, лесники —  народ привередливый, 
если душою не примут нового чело­
века, трудно будет с ними «ка­
шу варить». А насчет испытаний, 
проверок всяких —  тут у них есть много 
для постороннего глаза незаметных 
способов.

Идет она по лесу, а ветер вдруг ветку 
уронил.

—  Скажи на милость, ясень разбра­
сывается старьем! —  скажет лесник.

А ветка упала совсем  с другого 
дерева. Что же, опытный человек этого 
не знает? М ож ет быть, объяснить надо, 
да неловко, но куда деваться потом, 
если промолчишь.

—  Я что-то и не встречала такого 
ясеня. Переродился, что ли, он в клен 
остролистный?

—  И верно, пошлем ученым в Л е ­
нинград на проверку,—  говорит лесник 
и хохочет, не признаваясь, что дурака 
валяет.

А то за грибами ее взяли, не спросив 
накануне, каких принесет —  поспорили

мужики. Галя ж е набрала самых луч­
ших, одних почти белых. Но бывали 
экзамены и пожестче. Однажды ей 
бросили под ноги бензопилу: «Почи­
ни!»

У Галины Петровны во время лыжно­
го перехода шапочка за сучок зацепи­
лась, порвалась. Она сняла ее и вежли­
во попросила: «Заштопайте, пожалуй­
ста».

М уж ики расходились довольные:
—  М олодая лесничая воробья с си­

ницей не спутает... А с бензопилой, 
пожалуй, мы через край хватили... Ты
б ее еще попросил рамы изготовить. 
Да, нехорошо получилось, замять бы 
как-нибудь.

Так вот шли и говорили, а, может, 
и не было разговора такого при 
морозной луне, но только замять 
инцидент с пилой они решили точно.

Галина Петровна не раз убеждалась, 
что живущ ие вокруг люди мало знают
о своем крае, не раз приглашала на 
экскурсии, но никто не откликался. 
А тут вдруг вспомнили: «Галинка
Петровна, когда ж е мы на экскурсию-то 
пойдем?»

Д умаю , они много узнали от своей 
лесничей. И меня она удивила, и не 
только обширными и разнообразными 
знаниями, но необыкновенной способ­
ностью прикоснуться к земле, на 
которой живет.

Оказывается не только Радищев, 
посвятивший городу целую главу с опи­
санием нравов его жителей и обитате­
лей Тверского монастыря, но и Алексей 
Толстой не обошел молчанием Валдай 
в своем  романе «Петр Первый». Отмен­
ной валдайской форели посвятил Пуш­
кин шутливые строки в «Евгении Онеги­
не», а в черновиках «Путешествия 
Онегина» мож но прочитать:

Пред ним Валдай, Торжок и Тверь,
Тут у привязчивых крестьянок
Берет три связки он баранок.
—  Вы чувствуете, как нравятся поэту 

наименования мест? Почему? Потому 
что наши предки были в душе поэтами.
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И Пушкин это чувствовал, с удоволь­
ствием их перечислял.

К своему удивлению, и я открыл 
в молодой лесничей поэта.

—  Я больш е всего дождь люблю .
Когда он шумит, и люди, и птицы, 
и деревья затихают и задумываются. 
Хорошо, когда все живое не суетится, 
а много размыш ляет... Летом при­
езжайте, на острова поглядите. Они 
придают Валдайскому озеру особый 
колорит. От одних названий в восторг 
приходишь: Рябиновый, Сельвицкий,
Косой, Муравьиный, Пласточка —  зе ­
леные кущи среди воды. Берега с чи­
стыми песчаными накатами. Густой 
прибрежный лес изредка уступает 
место цветистому лугу или зарослям 
тальника, окаймляю щ его речонку.

О зеро  пополняют подземные ключи 
и 23 ручья и речки. М ы истоки родников 
береж ем , как зеницу ока, ни кусточка 
в тех местах не рубим.

Галина Петровна не только лю буется 
красотой, но, как видите, постоянно 
печется о том, чтобы сберечь природу. 
Создан лесной питомник, дающий е ж е ­
годно 5 млн. сеянцев сосны и ели, из 
которых растут потом леса внукам 
и правнукам на радость.

—  Без деревьев ж е не будет озера, 
которое необыкновенно красиво и на 
ранней зорьке, и в закатный час, 
и в тишине знойного, насыщенного 
ароматом хвои полдня,—  продолжает 
лесничий.—  Но переменчив нрав озера, 
и я всегда предупреждаю  об этом 
туристов. Затишье вдруг сменяется 
настоящим штормом. И тогда тенисто­
зеленые волны с гулом и грохотом 
могут слизнуть палатку незадачливого 
туриста,—  сокруш ается Галина Петров­
на.—  Впрочем, отдыхающие вообщ е 
очень много хлопот доставляют лесо­
водам. И мало у нас прав, чтобы 
наказать виновных, нерадивых. Ш тра­
фы можно было бы реализовать для 
той ж е охраны природы... Ж аль, не 
увидели вы озёра Валдай и Ужин, не 
в то время приехали, но бывший 
Иверский монастырь красив в любое 
время.

Сколько людей узнаеш ь в команди­
ровках, скольких друзей приобрета­
ешь. Конечно, разные они, далеко не 
одинаковые у них запросы и требова­
ния, отношение к жизни и нашей 
действительности, наконец, к своему 
делу. Но все больш е становится таких, 
которые живут не только сегодняшним 
днем, но и оглядываются в прошлое 
(а это сейчас нам очень нужно), смотрят 
в будущ ее, все делают для того, чтобы 
оно было лучше, чем  настоящее. 
Именно к таким лю дям  относится и моя 
новая знакомая. И это отрадно... Все ее 
интересует, все волнует, тревожит.

—  Чем больш е узнаю  об истории 
нашей земли, тем тягостнее становится 
на душе. Ведь оказывается, не опиумом 
одурманивали монахи народ, а несли 
ему открытия, просвещение. Я уж  и не 
знаю, кто больш е виноват: тот ли, кто 
эти слова сказал, или тот, кто лихо 
применял их на деле. Впрочем, разру­
шать —  не строить. А ведь ещ е в

1654 г. Игнат М аксимов, выходец из 
белорусского города Копаса, начал 
делать печные цветные изразцы из 
«глины добра», как ее назвали монахи, 
которые первыми обнаружили это 
ценное сырье. Яркие, радующ ие глаз 
изразцы стали известны за преде­
лами Валдая... А возьмите монахов 
Кутеинского братства, составлявшего 
ядро Иверского монастыря. Они при­
везли типографию и в 1657 г. уж е 
печатали часословы, лексиконы, «азбу­
ки с вопросами и ответами»... Писцы 
переписной книги Д еревской пятины за 
1678 г. рассказали, что монастырские 
крестьяне, портные, оконничники, гор­
шечники, мельники, пильники, колес­
ники, печные мастера, кузнецы «жили

Сады р Усенов родился в Таласском  
районе Киргизской  С С Р, здесь ж е  
и начал свою  труд овую  д еятель ­
ность, когда ем у  исполнилось 
16 лет. Работал в колхозе, в 
1945 г. п ереш ел на долж ность 
десятника Таласского лесп ром хо ­
за. Но м ечтал  о проф ессии лесово ­
да. В ию ле 1957 г. стал лесничим  
Ленинпольского  лесничества Та­
ласского м ехлесхоза и вы вел  его 
в передовы е. Под его руковод ­
ством  коллектив лесничества (п ло ­
щадь гослесф онда —  31 тыс. га) 
постоянно добивается высоких р е ­
зультатов в труде. П остановлением  
Ком партии  Киргизии, П резидиум а 
Верховного  С овета  и С овета Мини-

всегда с прибытком, которого и мона­
хам хватало, и на продажу шло, на 
обмен... Ежели что искусный монах 
придумывал, то крестьянин осваивал 
и зерном за ум другого расплачи­
вался»... Чувствуется, что не бедно жили. 
Да и академик Паллас, побывавший 
в здешних местах в 1760 г., в своих 
путевых записках отмечает Валдай как 
«село большое и достойное, с веселы­
ми щедрыми жителями».

Да, мне, как и валдайскому лесниче­
му, очень хочется узнать правду о на­
шей тысячелетней истории, и, видно, 
врем я такое приходит.

Г. ЦЕПУЛИН

стров Киргизской  ССР, Кирсовпро- 
ф а и Ц К  Л К С М  Киргизии коллектив 
лесничества занесен в Книгу поче­
та.

За  последние 10 лет работы по­
саж ен о  57 га (102 %  к плану) поле­
защитных лесных полос, 474 га 
(120 % )  противоэрозионных насаж­
дений, заготовлено и сдано госу­
дарству 4819 т (243 %) фруктов.

Лесничий дисциплинирован, тру­
долю бив, технически грамотен, 
обладает хорошими организатор­
скими способностями. В 1960 г. за­
очно окончил Бузулукский  лесной 
техникум . В 1975 г. за больш ие 
успехи в развитии лесного хозяй­
ства республики удостоен почетно­
го звания «Заслуж енны й  лесовод 
Киргизской С С Р». Он награжден 
орденами Трудового Красного 
Знам ени  и «Зн ак  Почета», м е ­
далью  «За  доблестный труд. 
В ознам енование 100-летия со дня 
рож дения Владимира Ильича Л е ­
нина», Почетной грамотой Ц К К о м ­
партии Киргизии, Совета М ини­
стров Киргизской  С С Р, Кирсовпро- 
фа, Ц К Л К С М  Киргизии в о знам е­
новании 60-летия Киргизской ССР 
и Компартии  Киргизии, знаками 
«За  долголетню ю  и безупречную  
служ б у  в Государственной лесной 
охране С С С Р»  (X , XX , X X X  лет), 
ем у  присвоено звание «Лесничий 11 
класса».

Садыр Усенов —  прекрасный 
сем ьянин , воспитал девятерых де­
тей, является наставником м олоде­
жи, поэтом у не случайно пользу­
ется больш им  авторитетом  в кол­
лективе.

ПЕРЕДОВОЙ л есн и ч и и
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ЛЮБИМОЕ ДЕЛО

Вся ж и зн ь  Николая Ефимовича 
Лащенко посвящ ена л ю б и м о м у  
делу —  служ ен и ю  лесу. Более  
30 лет трудится он в лесном  
хозяйстве Винницкой обл. Украин ­
ской ССР.

После окончания в 1956 г. Л ьво в ­
ского лесотехнического  института 
работал п ом ощ ником  лесничего  
Тывровского, за тем  лесничим  Гни- 
ванского лесничества Ж м еринско-  
го лесхоззага, а с 1976 г. возглавил 
Тульчинский лесхоззаг. М ного  сд е ­
лано за это вр ем я : улучш ен  пород­
ный состав, повы ш ена продуктив­
ность лесов, организовано про­
изводство товаров народного по­
требления.

С больш ой  ответственностью  от­
носится Николай Еф и м ович к слу ­
ж ебн ы м  обязанностям , щ едро  де­
лится своими знаниям и и опытом . 
Под его руковод ством  и при 
непосредственном  участии созда­
но 2450 га лесных насаждений.

С целью  ф орм ирования вы соко ­
продуктивных дубрав особое  м ес ­
то ..отводится р убкам  ухода за 
лесом . З а  последнее десятилетие 
они проведены  на площ ади более  
36 тыс. га, при этом  заготовлено 
около 600 тыс. м 5 ликвидной д р е ­
весины.

Еж егодно  о сущ ествляю тся рубки  
ухода в м олодняках на 780 га.

Л есокультур н ы е  и лесохозяйст­
венные м ероприятия позволили 
увеличить запас древесины  на

1 9 м 3/га, или на 1 0 % .  За  счет 
ум ен ьш ен и я доли малоценных 
грабняков и м ягколиственны х по­
род площ адь вы сокопродуктивны х 
дубовых насаждений увеличилась 
почти на 1 тыс. га.

С окращ ен  ручной труд  на посеве 
и посадке лесных культур , рубках 
ухода в м олодняках, тр елевке  
и п огрузке  древесины  на верхних 
складах. Рубки  ухода за лесом  
проводятся ком п лексны м и  брига­
дами. О ни обесп ечен ы  бы товы м и  
вагонами, горячи м  питанием . У л у ч ­
ш ены  ж и ли щ ны е условия лесной 
охраны. П остроены  девять новых 
кордонов, двухэтаж ная контора 
лесхоззага, контора Ш пиковского  
лесничества, значительно  расш и­
рены  м астерские, введены  в эксп ­
луатацию магазин, столовая, сауна. 
В р езультате  реконструкции  цехов 
переработки  древесины  удельный 
вес ручного  труда снизился на 
23 % .

Лесхоззаг успеш но заним ается 
заготовкой  дикорастущ их плодов 
и ягод (план выполнен на 103 % ) ,  
лекарственного  сы р ья  (177 % ) ,  
призводством  зерна (108 % ) ,  м еда 
(118 % ) ,  м яса  (в 1988 г. на одного 
работаю щ его  приходилось 36 кг). 
Вед ется  бо л ьш ая работа по увели ­
чению  посевов и посадок ценных 
плодово-ягодных культур  и лекар ­
ственных растений, так что  неисто- 
щ ительность пользования лесным и 
богатствам и  обесп ечи вается пол­
ностью .

Николай Еф и м о ви ч  —  квалиф и­
цированный руковод итель и спе­
циалист. Во зглавляем ы й  им кол-

М ар и я  Ивановна Петрова... Что 
м о ж е т  бы ть прощ е этого русского 
имени? Как  имя, простое, милое, 
скром ное, м уж ествен н о е  лицо. 
Трудная судьба...

М ы  идем  с ней по калуж ской  
зем л е  от ж елезн од ор ож н ой  стан­
ции Стопкино вдоль дер. Ястре- 
бовка к Р о ж ко вско м у  лесничеству. 
Идет она бы стро, реш ительно, 
каблуки  сапог твердо вдавлива-

лектив работает с энтузиазм ом , 
слаж енно, добросовестно.

О пы т Н. Е. Лащ енко  по ведению  
лесного хозяйства неоднократно 
изучался и распространялся на 
других лесохозяйственных пред­
приятиях. Последний семинар на 
базе  Тульчинского лесхоззага со­
стоялся в ию не 1989 г. Участники 
областного семинара ознаком и ­
лись с организацией работ в пи­
том нике по выращ иванию  поса­
дочного материала в контролируе­
мой ср ед е ,вн ед р ен и ем  передовых 
м етодов в лесокультурное  и лесо­
хозяйственное производства, орга­
низацией рекреационных зон, вы­
пуском  недревесной продукции 
леса, строительством  ж и лья и дру­
гих социальных объектов.

Д ел о  Николая Еф им овича стало 
д елом  и его сыновей. Старший, 
Григорий Николаевич, окончив 
Львовский  лесотехнический инсти­
тут, работает директором  Ж м е- 
ринского лесхоззага. Второй сын, 
Сергей , окончил лесохозяйствен ­
ный ф акультет У С Х А  и сейчас —  
помощ ник лесничего. Младший, 
Николай, после служ б ы  в рядах 
С оветской  А рм ии  планирует про­
долж ить учебу  в У С Х А  на лесохо­
зяйственном  ф акультете.

За  вы сокие производственные 
показатели Н. Е. Лащ енко  награж­
ден орденом  Трудового Красного 
Знам ени , м едалям и  «З а  добле­
стный труд. В ознаменование 
100-летия со дня рож дения Влади­
м ира Ильича Ленина» и «Ветеран 
труда», знаками «За  долголетню ю  
и б езуп р ечн ую  служ б у  в Государ­
ственной лесной охране С С С Р»  (X, 
XX , X X X  лет), является депутатом  
Тульчинского районного Совета 
народных депутатов.

Н. ШАБАНОВА

ю тся в зем лю . Говорим  о лесных 
делах, о том, как и на чем  вывезти 
м не осиновые стволы.

С луш ая М ар и ю  Ивановну, я ду­
мал о том, что нет, видимо, на 
зем ле  души более всепрощ аю щ ей, 
м атеринской, доброй и справедли­
вой, чем  у русской женщины. 
С колько  ей, родивш ейся в 1930 г., 
приш лось перенести военных тя­
гот —  и труд непосильный, и голод.

СУДЬБЫ ЛЮДСКИЕ

иС ЛЕСОМ ПОВЕНЧАНА»
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Помнит она, как уходили немцы 
по старом осковском у больш аку  в 
декабре 41-го, бросая лош адей 
и продовольственны е обозы . По­
мнит, как в том ж е  роковом  
декабре осталась сиротой —  отец 
ее, Иван Яковлевич Д ягтерев, по­
гиб см ер тью  храбрых... Бы ло тогда 
М аш е 11 лет.

А  уж е  тринадцатилетней д евчон ­
кой с такими ж е  худенькими 
одноклассницами грузила кр еп еж ­
ные д убовы е стойки для шахт на 
платф орм у (счастье, что платф ор­
мы  были низкие). Работали в лет­
ние каникулы по восем ь часов 
с одним выходным, как взрослы е, 
за 400 г хлеба. Получали  после 
работы талон на завтра, на след ую ­
щий день м ож но  бы ло его отова­
рить. Хотя  и бы ла своя пекарня, но 
приходилось зам еш ивать в тесто 
жмых, овсяны е отруби, кукурузу, 
ну, и немного ржи. К вечеру  хлеб 
этот рассыпался в пальцах на 
крошки...

А  дальш е —  только  писать лег­
ко —  закончила сем илетку, про­
шла курсы  счетоводов, работала 
бухгалтером . В 1948 г. уехала 
в С м оленскую  обл., где выш ла 
зам уж  и родила единственного 
сына. Там ж е  м уж а, ум ерш его  от 
ран, похоронила. С 1952 г.—  снова 
в Калуж ской  обл. и, видимо, теперь 
уж  до конца дней... А  за этим сухим 
и скупым  описанием жизни —  
тяжкие будни, нужда страны, горе 
людское.

—  Вы видели когда-нибудь, как 
бабы поле на себе пашут? —  
поворачивается ко м не М ария 
Ивановна.—  Ш естер о  и зм о ж д ен ­
ных женщ ин вп ряж ены  в плуг, 
сед ьм ая —  за ним. Я видела такое 
в 45-м. А  в это вр ем я добры  
молодцы идут тихонько краем , 
мины ищут. В вещ м еш ках у них 
тушенка, сахар, хлеб, шоколад. 
Поделились, правда. М ы  глазам  
своим не поверили.

Да, голод, унижения. Но и м о ло ­
дость, надежды...

Вот уж е  почти 37 лет —  с октяб ­
ря 1952 г.—  работает М ария И ва­
новна Петрова в Ро ж ко вско м  лес­
ничестве. К ем  требуется , на той 
должности и работает —  то бухгал­
тером , то помощ ником  лесничего, 
то м астером  на лесозаготовках. 
Д есять лесничих сменились за эти 
долгие годы, а она все работает. 
В семь утра —  уж е  в конторе, 
в девять вечера —  ещ е в конторе. 
И в лесу, и на пилорам е. Наряды, 
бухгалтерский отчет, кредитные 
докум енты  —  все она. Утром  про­

вер яет задание вчераш него  дня, 
вечер о м  отпускает пиломатериалы  
на рем онт дом ов, квартир —  ка ж ­
дом у по его нуж де, не считаясь 
с личны м  вр ем ен ем .

План вы полняет строго. Н евзи ­
рая на погоду, 1500 м 3 древесины  
надо переработать на пилом атери ­
алы.

—  А  лес гнилой,—  говорит М а ­
рия И вановна,—  рабочих не хвата­
ет, всегда не хватает. И пьют 
м уж ики . После праздников и вы ­
ходных —  просто беда: то один
«оттаивает», то другой. Порой 
и «Д р у ж б у »  дать опасаеш ься, не 
попилили бы друг друга. Но рабо ­
тать с кем-то надо. Всех б ер ем  —  
хоть м есяц  поработает, и то хоро­
шо. Вот, смотрите, на обочине 
сидит работничек. Только что у 
чертей  в болоте не работал —  и до 
нас добрался...

М ы  подош ли к дом у М арии 
Ивановны. Д о м  хороший, в пали­
саднике цветы. Солнце устало 
клонится к зем ле , куры  в курятни ­
ке хлопочут, устраиваясь на ночлег. 
А  в дом е ш ум  и смех.

—  Внуки ...—  тихо произносит 
хозяйка.—  Витальке —  четы рнад ­
цать, Наташ ке —  двенадцать,

ПРЫЖОК НА ЗАРЕ
—  Товарищ старший инструктор, груп­
па курсантов к учебно-тренировочному 
прыжку готова! —  доложил дежурный 
по старту Николай Поротников.

Старший инструктор парашютно-де­
сантной служ бы  Тюменской авиабазы 
охраны лесов В. Сережкин ещ е раз 
придирчиво осматривает каждого из 
нас, проверяет парашюты, подгонку 
подвесной системы.

—  Не вижу радости в глазах,—  
подначивает Поротников, сопровождая 
нас к стоящ ему на «взлетке» сам оле­
ту,—  горные орлы вы или мокрые 
курицы?

—  Он уж е имеет право и поизде­
ваться,—  беззлобно думал я, сидя в на­
бирающ ей высоту «аннуш ке»,—  400 
прыжков за спиной. А Сережкин во­
общ е более суток под куполом провел, 
не за горами «круглый», тысячный 
прыжок. А тут...

—  Не боги горшки обжигают,—  
будто угадывает настроение выпускаю ­
щий М арат Низамов.—  А что сердце 
чаще обычного стучит и под ложечкой 
сосет —  так это нормально: людей без 
чувства страха нет.

Его улыбка и спокойный голос не­
сколько подбадривают. Я смотрю  на 
сидящих рядом ребят. Какие дороги 
привели их в д ружную  сем ью  крылатых 
защитников тайги?

А леш ке  —  десять, О ксане —  во­
сем ь, С аш е —  шесть, М аксим ке  —  
четы ре и Танюш ке —  два.

Голос М арии Ивановны надло­
мился, я увидел в глазах ее слезы.

—  Горе у меня... Сына год назад 
похоронила. Ш о ф ер  был, работал 
без  выходных. Знаете, как у нас —  
молодой, мол, давай, давай. До 
человека  никому дела нет, только 
план гони. Надорвался, видно, вот 
и инсульт —  спасти не удалось. 
Сноха ж ивет в Ф ер зи ко ве , но на 
каникулах четверо  из семерых 
у меня. Картоф ель для них посади­
ла, поросенка им вы кармливаю . 
Теперь мне стареть нельзя —  толь­
ко м олодеть. Внуков надо подни­
мать. Пенсию  на семеры х за поте­
рю  корм ильца государство дает не 
слиш ком  щ едро —  1 35 руб. М ож н о  
ли ж ить на эти деньги? Вот и рабо­
таю, хоть на пенсии с 1985 г. Рабо­
таю  за сына...

—  А  сами так и не вышли 
больш е зам уж ?

—  Выш ла... Как повенчалась в 
пятьдесят втором , так и живу 
с лесом  повенчанная...

И. А. ХЛЕБНИКОВ

ЛЮДИ ТРУДНОЙ ПРОФЕССИИ

Сквозь огненные горы Афганистана 
пролег путь Анатолия Михалева. Имен­
но там решил он по возвращении 
домой заняться по-настоящему м у ж ­
ской работой, какой считает работу 
воздушного пожарного.

Станислав Ковалев «вкус» неба по­
знал в армии: служил в воздушно- 
десантных войсках. После увольнения, 
не раздумывая, поступил на курсы 
парашютистов-пожарных.

Среди курсантов есть и такие, кто 
уж е вступал в схватку с огнем. Илья 
Чижов, например. Был десантником, 
инструктором сначала десантно-пожар­
ной группы, потом команды. Теперь вот 
решил освоить парашют.

Однако прежде чем наступил се- 
годняший день, курсанты долго и на­
пряженно учились. И не только воздуш­
ная подготовка была в программе 
обучения. И прыжки с парашютом, 
и спуски с вертолета по канату, как 
ни сложны они,—  это всего лишь спосо­
бы добраться к месту работы, как для 
нас поездка в троллейбусе, автобусе, 
метро или трамвае. Главное ж е для 
воздушных пожарных —  умение быст­
ро и грамотно вступить в схватку 
с огнем и победить его.

А для этого надо знать тактику 
и способы тушения лесных пожаров,
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современные технические средства 
борьбы с огнем, уметь пользоваться 
радиостанциями разных типов, бензо ­
пилами, насосами, мотопомпами, про­
изводить взрывные работы. Эти и мно­
гие другие предметы и изучаю т ребята 
на курсах парашютистов-пожарных, 
чтобы потом, в страшное для леса 
время, полученные знания с успехом 
применять на практике.

...Внезапно, хотя я и ждал этого 
момента, раздались резкий звук сире­
ны и команда: «приготовиться». В само­
лет врываются мощный гул мотора 
и свежий ветер —  это Низамов открыл 
дверь. М едленно встаю и подхожу 
к ней. Далеко внизу проплывают коро­
бочки домов, черные квадраты огоро­
дов, узкие ленты дорог. По коже 
пробегают мураш ки, как только пред­
ставляю себе, что через несколько 
секунд должен шагнуть в разверзш ую ­
ся пустоту. «Ну, ладно, ребята профес­
сию выбрали такую , а мне-то зачем 
прыгать? Ведь я журналист, и никто не 
упрекнет, если откажусь от прыжка,—  
проскакивает мысль, но я тут ж е гоню 
ее.—  Чтобы писать об этих парнях, надо 
с ними все пройти».

Легкий хлопок по плечу: «пошел!» 
Теперь надо сделать всего шаг. Как 
легко он дается на земле и как трудно 
сделать его сейчас, здесь. Превозмогая 
себя, отталкиваюсь от самолета. И сра­
зу будто попадаю в бурную  горную 
реку. Мощный воздушный поток швы­
ряет, треплет, мнет, крутит. Над голо­
вой мелькает хвостовое оперение са­
молета. И вдруг —  словно чья-то могу­
чая рука хватает и держит меня за 
шиворот. Это  вступает в работу стаби­
лизация. Отсчитываю  положенные 5 с и 
дергаю кольцо. Резкий провал, выстрел 
купола —  стоп! Тишина обволакивает 
меня. Куда девались все переживания 
и волнения. От переполняющ его чув­
ства необъяснимой радости хочется 
петь и смеяться. Сердце готово вы­
рваться из груди! Нет, словами пере­
дать ощущ ения невозможно, это надо 
испытать самому...

Однако земля начинает приближать­
ся все быстрее и быстрее. Разворачива­
юсь против ветра и начинаю готовиться 
к приземлению. Удар, кульбит через 
плечо. Подтягиваю стропы, и купол 
ложится рядом. Все, я на земле!

Освобождаю сь от подвесной систе­
мы, снимаю каску и оглядываюсь. 
Зеленая трава, яркое солнце, теплый 
ласковый ветерок. Как ж е  все-таки 
прекрасна жизнь!

—  Нечего мечтать, живо на укладку 
парашюта,—  раздается за спиной голос 
вездесущ его Поротникова,—  прыжки 
не закончились.

...С аэродрома возвращались в кузо ­
ве грузовика. Кто-то из курсантов 
тихонько напевал под гитару:

Парашюты надулись и приняли вес, 
Зем ля колыхнулась едва.

А внизу от огня погибающий лес —  
Значит, наша пришла пора.

В. ЛЕОНОВ, наш специальный 
корреспондент

ГАННА

(Н О ВО ГО Д Н Я Я  БЫ Л Ь)

Ветер стучал мягким снегом в окно, по- 
кошачьи шуршал на шиферной крыше. 
Ф ед о р у  не спалось. В голове беспокой­
ные путались мысли. Он перебирал 
в памяти прожитый день. Но то ли 
снежный шепот за окном мешал сосре­
доточиться, то ли ещ е что-то отвлека­
ло —  никак не мог уловить, откуда 
взялась в душе тревога. Так и не найдя 
объяснения ей, забылся сном в на­
дежде, что к утру все пройдет.

Когда проснулся, Ганна уж е  собира­
лась на ф ерм у. Ф ед ор , полуприкрыв от 
яркого света глаза и делая вид, что 
спит, следил за пластичными движения­
ми ее рук, лю бовался женой. И тут 
понял, что тревожило его. Когда вече­
ром пили чай, Ганна задумчиво сказала:

—  Вот и Новый год на пороге. 
Помнишь наш первый Новый год? Какая 
тогда елка была! Сейчас бы такую...

Тот новогодний вечер  Ф ед о р  помнил 
хорошо. Собственно, с него и началась 
их дружба, а до этого о Ганне он 
и помышлять не смел. В техникуме она 
слыла первой красавицей. В сущности, 
так оно и было. Ее румяное, круглое 
лицо дополняли жгучие, веселые глаза. 
Круто взломанные брови, слегка вздер­
нутый нос, приподнятые уголки губ 
наполняли лицо улыбкой, даже тогда, 
когда Ганна сердилась.

От парней не было отбоя. А Ф ед ор  
сторонился не только ее, но и осталь­
ных девчат. Свое лицо с квадратным 
подбородком, с взгорбленным носом, 
с густыми бровями он считал неу­
дачным. «Кому я нужен такой?» Поэто­
му и на студенческие вечера не ходил, 
все больш е нажимал на учебу. В техни­
кум е его прилежность уважали и пре­
подаватели, и студенты. Он слыл стро­
гим, дисциплинированным учеником. 
Никому и невдомек было, что скрыва­
лось за этой строгостью.

А Ганна, видно, разглядела. Тогда, на 
новогоднем вечере, куда Ф ед о р  не мог 
не пойти, она весело подсела к нему 
и спросила певучим, с мягким украин­
ским акцентом голосом:

—  Ну, что, бука? Долго ты будеш ь на 
себя злиться?

Ф ед ор а  смутил столь странный во­
прос девушки. И только позже он 
пришел к выводу, что она права. 
Действительно, сам, о том не догадыва­
ясь, часто злился на свою нескладность.

В тот вечер с Ганной вместе они 
кружились вокруг елки, ели м ор ож е­
ное, «стреляли» серпантином, играли 
в лотерею . Ф ед о р  выиграл портрет 
Есенина и подарил его Ганне.

—  А свой когда подаришь? —  спро­
сила она.

ИЗ БЛОКНОТА ЖУРНАЛИСТА

—  Только моего у тебя и не хвата­
ет,—  ответил Ф едор .

—  Только твоего и нет. Все парни 
с нашего курса уж е  подарили,—  засме­
ялась игриво.—  Приходи, покажу аль­
бом.

—  Ну, значит, в твоем альбоме для 
меня и места уж е не осталось.

—  Для тебя оставлена первая стра­
ница! —  сказала девушка серьезно.

За фотографией она пришла сама. 
И как Ф ед о р  ни отнекивался, взяла- 
таки его школьный снимок, который 
Ганна и в самом деле поместила 
в альбом на первую страницу.

Потом они вместе ходили в кино, 
были несколько раз в театре, на 
встрече с известными киноактерами.

V) все ж е Ф ед о р  не допускал мысли, 
что-с Ганной у них мож ет быть что- 
нибудь серьезное. Для себя он по- 
прежнему считал ее недосягаемой.

И только, когда они были уж е на 
четвертом курсе, Ганна однажды спро­
сила:

—  Ну, так как, Ф ед я? Вместе в одно 
село работать едем?

—  У нас в колхозе только один 
зоотехник требуется.—  ответил Федор. 
Он был колхозным стипендиатом и по­
сле учебы возвращался в родное село.

—  Ну, что ж. Ты будешь зоотехни­
ком, а я пойду к тебе в доярки,—  
улыбнулась Ганна.

Тогда он думал, что девушка шутит. 
А она не шутила. Чтобы быть рядом 
с ним, согласилась и в чужое село 
поехать, и в доярки пойти...

Сейчас, лю буясь Ганной, Ф ед о р  ло­
мал голову над тем, где взять елку, 
чтобы порадовать жену. В благодар­
ность за ее любовь он был готов на все. 
Но елок в их округе не было. Правда, 
в соседней рощице стояло несколько 
сосенок, а вокруг них медленно подни­
мался подрост. Но берег эту рощицу не 
только председатель колхоза. Все его 
односельчане заботились о молодых 
сосенках —  единственной усладе в их 
скупом на природу степном крае.

Это тревожило и Федора. Ему тоже 
было жалко губить деревце. Но из 
головы не выходили слова Ганны о 
елочке.

Когда жена, погасив свет, вытолкнула 
навстречу упругому ветру входную 
дверь и мягко, чтобы не потревожить 
мужа, прикрыла ее за собой, Ф едор 
встал. Не зажигая свет, натянул на 
себя ватные брюки, отыскал в застенке 
теплые валенки, надел полушубок и, 
пряча под полой топор, направился 
к едва темневшей в мглистом сумраке 
зимнего утра роще.

«Вот и снег кстати. Заметет следы, до 
весны и знать никто не будет про 
порубку»,—  успокаивал себя по доро­
ге.
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В роще он долго кружил по глубоко­
му снегу. Подходил по очереди то 
к одной, то к другой сосенке, тянувшей 
ему навстречу пушистые заснеженные 
ветки, и никак не мог решить, какую  из 
них лишить жизни. Всего полтора 
десятка молодых красавиц насчитал. 
И каждую  из них ем у было жалко до 
боли в сердце.

«Так и день прихватит,—  разозлился 
на себя Ф ед о р .—  Надо рубить ту, что 
ближе к краю, чтобы меньш е по 
лесу волочь».

Крайним оказалось лапчатое призе­
мистое деревце, окруженное такими 
ж е молодыми тонкоствольными бе ­
резками. Ф ед о р  обм ял вокруг снег, 
встал на колено и, опершись на левую

руку, взмахнул топором. Но лезвие 
зацепилось за подвернувш ую ся суш и­
ну. Топор провернулся в руке и глухо 
бухнул обухом о ствол. Сосенка вздрог­
нула. С нее потек Ф ед о р у  за воротник 
леденящий снег. Вскакивая и отряхива­
ясь, он задел щекой за мягкие сосновые 
иголки. Они напомнили ем у такие же 
мягкие ресницы Ганны.

Поднявшись и глядя на сосенку, 
Ф ед о р  заметил, что вершина ее едва 
дотянулась до уровня его глаз.

—  Идиот я ! — зло сказал Ф е д о р .—  
Она и росточком-то с Ганну...

И, швырнув в снег топор, торопко 
зашагал на ф ерму.

В. ТИМОШЕНКО.

братья наши меньшие

ВЫКУП
(рассказ)
Большой пестрый ястреб, резко снижа­
ясь, пошел на стаю голубей, отдыхаю­
щих на теплой крыше зерносклада. 
Огромная стая разом взмыла в безвет­
ренное утреннее небо и рассыпалась по 
кучевым облакам. Ястреб выбрал себе 
жертву, и бедный голубок заметался то 
вверх, то вниз, заставляя преследовате­
ля делать крутые повороты и виражи, 
а затем в отчаянии влетел в раскрытые 
ворота телятника. Ястреб —  за ним.

—  Глянь-ка, разбойник! —  завизж а­
ла в восторге Нюшка.—  Лови его, 
двери закрывай!

Ястребу было уж е  не до погони. 
В сумерках двора он метался м еж д у 
балками и стропилами, ища выход из 
западни. Слыша близкие крики людей, 
птица совсем обезумела от страха 
и стала кидаться на грязные стекла 
маленьких окон, через которые тускло 
просачивался вольный свет. Ударив­
шись несколько раз грудью на непонят­
ную гладкую преграду, она упала на 
бетонный пол, где ее и накрыли 
брезентовым плащом.

... Егор Лобазин шел в контору. 
Навстречу ему катилась пестрая голо­
ногая толпа ребятишек. В центре ее 
гордо вышагивал скотник по прозвищу 
Тихий и нес ястреба, растянув ему 
крылья, словно распяв. Горький и бес­
просветный пьяница, Тихий последнее 
время был постоянно раздражен тем, 
что водка исчезла из магазина, и вече ­
рами тупо ходил по дворам, выклянчи­
вая у запасливых непьющих хозяев хоть 
каплю спиртного. Сейчас же, насупив 
дремучие черные брови, он хрипло 
захохотал, увидев Лобазина, и мотнул 
головой на пленника.

—  К егерю  несу... попрошу чучело 
сделать. Хорош?

—  Отпусти его, дружищ е! —  взм о­
лился Лобазин, глядя, как ястреб 
перебирает в воздухе когтистыми силь­

ными лапами и свирепо щ елкает клю ­
вом, крутя головой.—  Я рассчитаюсь 
с тобой. У тебя ж е  крыша течет. Дам 
рубероиду пару кусков.

—  Нет, не отпущу. Смотри, какой 
красавец!

—  Лес тебе выпишу без очереди 
прямо со склада. Нижние венцы твоей 
избы гнилые, менять пора.

Они стояли посреди пыльной улицы 
на солнцепеке. Ребятишки с лю бопыт­
ством таращились то на того, то на 
другого и, осмелев, тихонько притраги­
вались к концам распростертых непо­
движных птичьих крыльев. Знойное 
солнце било ястребу в глаза, он устало 
прикрыл их и замер.

—  Не надо мне твоего леса. И так 
проживу, на мой век хватит.—  В глазах 
Тихого с усилием родилась какая-то 
м ысль.—  И потом он ж е  хищник... 
голубей жрет.

—  Голубей-то тысячи, а он один, 
если десяток голубков и возьмет, стая 
не исчезнет.

—  Говоришь складно, лесничий, а 
ястреба все равно не отпущу.—  
Замолчали.

—  Отпусти, дядя Проня! —  заш ум е­
ли ребята.—  Пожалуйста, отпусти...

—  Цыть, не вашего ума дело, м елко ­
та!

—  Ну, хорошо,—  хлопнул себя по 
коленке Лобазин,—  к вечеру бутылку 
тебе разыщу.

—  О бманеш ь... Где сейчас такой 
товар добыть?

—  Слово даю. Отпускай!
Тихий с неохотой разжал пальцы. 

Птица плавно качнулась вниз, ещ е не 
веря свободе, потом рванулась в сторо­
ну и пошла ввысь, в небо, в родной 
сияющий голубой омут.

—  Не робей,—  прошептал Егор.—  
Много тебя ещ е ждет испытаний. Не 
робей.

И. ХЛЕБНИКОВ

О СТАНДАРТАХ
В дополнение к заметкам «Стандарты 
на свежие грибы и орехи» (Лесное 
хозяйство, 1988, №  3) и «Стандарты на 
свежие ягоды» (Лесное хозяйство, 1988, 
№  12) сообщ аем новые данные.

РСТ ГССР 
528— 86

Черника свежая ди­
корастущая. Техни­
ческие условия.
Г олубика.РСТ Р С Ф С Р  

31— 45
РСТ ЭС С Р  Ш ампиньоны све-
462— 80 жие.
ОСТ 56— 83— 85 Ягоды, плоды и

орехи дикие. М е­
тоды определения 
урожая и ресурсов. 

РСТ А рм С С Р Черемш а (лук по-
652— 75 бедный) свежая ди­

корастущая.
РСТ ГССР Зелень декоратив-
514— 86 ная из древесно­

го лесораститель­
ного сырья. Техни­
ческие условия.

РСТ Казахской Елки новогодние.
С С Р 684— 85 Технические усло­

вия.
РСТ Литовской Елки и еловые вет-
С С Р 663— 86 ви новогодние. Тех­

нические условия. 
ОСТ 56 94— 88 Семена древес­

ных пород. М ето­
ды рентгенографи­
ческого анализа. 

Пересмотрены следующие стандарты: 
РСТ Киргизской Облепиха свежая
ССР 626— 88 дикорастущая. Тех­

нические условия 
(взамен РСТ Киргиз­
ской ССР 626— 84). 
Введен с 01.01.
1989 г. до 01.01.
1994 г.

РСТ Латвийской Черника свежая.
ССР 59— 88 Технические усло­

вия (взамен РСТ 
Латв. ССР 59— 82). 
Введен с 05.10. 
1988 г. до 25.10. 
1993 г.

РСТ Таджикской Боярышник све-
С С Р 736— 88 жий. Технические

условия (взамен 
РСТ Тадж. ССР 
736— 82). Введен 
с 25.05.1989 г. до 
25.05.1994 г.

ГОСТ 13855— 87 Плоды пескоукре­
пительных древес­
ных пород. По­
севные качества. 
Технические усло­
вия (взамен ГОСТ 
13855— 68).

ГОСТ 13856— 87 Семена граба, ли­
пы и древесных 
пород ограничен­
ного распростране­
ния. Посевные ка­
чества. Техниче­
ские условия (вза­
мен ГОСТ 13856—  
68 ).
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За рубежом

У Д К  630 4 16 .1

ВОДНЫЙ БАЛАНС ЛЕСНЫХ И БЕЗЛЕСНЫХ 
ВОДОСБОРОВ ОСТРОВА КУБА
В. А. МЕЛЬЧАНОВ, кандидат сельскохо­
зяйственных наук

Исследования проводили на лесогидро­
логической станции «Д ружба» (про­
винция Пинар дель Рио, 22°45 с. ш. 
и 83°30 в. д.), расположенной на высо­
те 130 м над ур. моря. На ее террито­
рии (52 га) находятся восемь во­
досборов площ адью 0,81 — 10,3 га, 
оборудованных ж елезобетон ны м и  
гидрометрическими сооружениями с 
тонкостенными металлическими во­
досливами, а также четыре водноба­
лансовы х площ ад ки  р а зм е р о м  
10X30 м каждая, метеостанция, экспе­
риментальные площадки по учету и 
измерению элементов водного ба­
ланса. До 1981 г. здесь были спелые 
сосновые древостой естественного про­
исхождения полнотой 0,5— 0,6 с запа­
сом 60— 100 м 3/га столовой массы. 
В настоящее врем я вдоль тальвегов на 
полосе 10— 20 м произрастают высоко- 
полнотные лиственные насаждения.

В 1982 г. на водосборах проведены 
опытно-производственные рубки по 
вариантам: I — сплошная; II — с остав­
лением полосы вдоль тальвега шири­
ной 10— 20 м из лиственных пород;
I I I  — длительно-постепенная двухпри­
емная выборочная; IV  —  контроль —  
водосборы без рубки леса.

При изучении водного баланса исхо­
дили из следующего. В приходную 
часть включали количество осадков 
(измеряли ежедневно на метеорологи­
ческой площадке с помощ ью  осадко- 
мера или плювиометра П-2), росы 
(определяли  экспер и м ен тальн о  —
6 мм в месяц, или 72 мм в течение

года), воды, поступающей в лесную  
почву стоком по стволам деревьев 
(в хвойных насаждениях— 1,7, в ли­
ственных—  1 ,3 %  общ его количества 
осадков). Лиственные насаждения, про­
израстающие на водосборе №  4, зани­
мают 25 %  площади, потому при 
составлении водного баланса его взято 
25 % общ его стока по стволам. В при­
ходную часть отнесено количество 
влаги, дополнительно поступающей в 
почву.

Расходная статья водного баланса 
водосборов (см. таблицу) состояла из 
поверхностного стока, учтенного на 
гидрометрических замыкающих ство­
рах с помощ ью самописцев «Валдай», 
осадков, задерживаемых кронами де­
ревьев (для хвойных пор од — 17,6, 
лиственных —  2 4 ,9 %  сумм ы  годовых 
осадков), влаги, пополняющей запас ее 
в почве. Суммарная транспирация при­
нята как разность м ежду приходной 
статьей баланса и объем ом  поверхно­
стного стока плюс количество осадков, 
задержанных в кроне деревьев, влаги, 
дополнительно поступающей в почву, 
расходы влаги на испарение с по­
верхности почвы, транспирацию дре­
весными и кустарниковыми растения­
ми, травами.

Данные таблицы показывают, что 
после сплошной рубки сосновых на­
саждений, а также проведения их 
с оставлением защитной лесной поло­
сы вдоль тальвега объем  логового 
стока в первый год после рубки не 
увеличился. Причиной тому является 
очень большое испарение влаги с 
открытых площадей, что объясняется 
высокими радиацией (2400— 2800 ч в

среднем за год), скоростью  ветра на 
открытых пространствах (2,5 м/с), 
дневной температурой (среднегодовая 
+  25 °С ). Это  подтверждается резуль­
татами наблюдений за испарением 
с водной поверхности: в 1984 г.—  1800, 
в 1985 г.—  1700 мм. Суммарный 
расход влаги на испарение и транспира­
цию на участке, пройденном сплошной 
рубкой, выше, чем на контроле, на 
270,6 мм. Так как в последнем осадки 
задерживаются кронами деревьев, 
часть поверхностного стока перево­
дится в почвенный.

Увеличению объема продукции жи­
вотноводства на Кубе препятствует 
хронический недостаток кормов в су­
хой период года (с ноября по март), 
когда выпадает очень незначительное 
количество осадков (20 %  среднегодо­
вой нормы).

В целях получения двух —  трех уро­
жаев в год с единицы площади прави­
тельство резко увеличило объем  строи­
тельства водохранилищ. И все равно 
проблема с водой в сухой период года 
продолжает оставаться острой, так как 
водохранилища быстро срабатываются 
(расходуются), реки мелеют, речушки 
пересыхают.

Одна из причин недостатка воды 
в сухой период года —  нерациональное 
ведение лесного хозяйства в горной 
местности, занимающей 13 % площади 
страны. Горные склоны на 60— 70 % 
используются сельским хозяйством под 
пастбища, плантации кофе и только 
30— 40 %  —  под лес, который, как 
известно, является влагонакопителем. 
Рассмотрим различия в процессах 
формирования логового стока с лесных 
и пастбищных водосборов.

Исследования показали, что почвы 
пастбищ сильно уплотнены. Инфильтра­
ция на их поверхности составляет
1 мм/мин, и при выпадении дождя 
интенсивностью выше этого значения 
образуется поверхностный сток.

Баланс влаги на водосборах в первый год после рубки

№ водо­
сбора, 

площадь, 
га

Характеристика опытных 
площадей

Период 
наблюдений 

(число, месяц, 
год)

Приход, мм Расход, мм

осадки роса

сток

всего
сток

поверх­
ност­
ный

задержано влаги сумма
транс­
пира­
ции

всегопо
ство­
лам

в почве в кроне в почве

2; 10,3 К о н тр о ль tO C , 40 л е т , п о л­
нота 0,5

3.1 1.82 
28 .12 .83

2249 ,9 84 38,2 +  10,6 2382,7 1055,6 396,0 0 931,1 2382,7

3 ; 8,5 В ы рубка  сп лош ная 26 .10 .82
27 .12 .83

2259,7 84 0 — 2347,7 1061,6 — +  80,4 1201,7 2343,7

4 ; 9,9 То ж е , вдоль тал ьв ега  остав- 2 .11 .82 2249 ,9 84 8 ,8 12,6 2355,3 1030,2 140,0 — 1185,1 2355,3
лено лиственны х по ро д  —  27 .12 .83
25 % пло щ ади  во д о сб о р а
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Дождевая вода быстро попадает в 
ручьи, реки и не успевает просочиться 
в глубокие горизонты. Испарение влаги 
с поверхности почвы в несколько раз 
больше, чем в лесу.

Лесные почвы как хвойных, так 
и лиственных насаждений обладают 
высокой инфильтрацией —  порядка 
2,5— 3 мм/мин. Здесь нет поверхно­
стного стока, так как ливни интенсивно­
стью более 3 мм/мин —  очень редкое 
явление, а осадки, выпадающие с мень­
шей интенсивностью, полностью погло­
щаются лесными почвами. Эти воды 
попадают в реки внутрипочвенным 
стоком, скорость которого, по нашим 
данным,—  1— 5 м в сутки. Протя­
женность склонов, примыкающих к ре­
кам ,—  100— 250 м, следовательно, 
осадки, выпавшие в виде дождя на 
водоразделе, занятом лесом, попадают 
в водохранилища через 60 дней и бо­
лее, т. е. в сухой период года. 
Почвенный сток влияет на меженный 
ручьев и рек. Установлено, что вслед­
ствие шероховатости леса 1 % увеличе­
ния лесистости водосбора способствует 
росту объема стока на 0,8— 1,2 мм 
[1] в условиях умеренного пояса, где 
выпадает осадков 500— 600 мм, увели­
чение лесистости водосбора на 1 %  
способствует росту объема стока на
2— 2,2 м м  в год, или на 0,4 % средней 
многолетней нормы [2].

Пастбища в горах Кубы, занимающ ие 
60 % площади,—  малопродуктивны, с

У Д К  630(5)

В ЛАОСЕ
Е. Г. ТЮРИН, кандидат 
сельскохозяйственных наук

Лаосская Народно-Демократическая 
республика (Л Н Д Р) расположена в 
центральной части Индокитайского 
п-ова в пределах 14° —  22 °30 'с. ш., 
занимая территорию 237 тыс. км 2 (б о ­
лее 70 %  составляют горные ландшаф­
ты и плоскогорья). Климат субэкватори­
альный с двумя выраженными периода­
ми: влажным (май —  октябрь) с м ус­
сонными тропическими дождями, ког­
да выпадает более 80 %  годового 
количества осадков (1500— 2000 мм ), 
и сухим (н о я б р ь — апрель).

Площадь государственного лесного 
фонда Лаоса, по данным учета 
1981 г.,—  16 млн га, в том числе 
покрытые лесом зе м л и — 11,3, не по­
крытые —  4,7 млн га с запасами древе­
сины около 935 млн м 3. Средняя 
лесистость по стране —  47 % (в 
1951г.—  6 0 % ) ,  по провинциям —  от 
87 % (Секонг) до 39 (Ксиангкхоанг) 
и 10 %  (Луангангкхоанг). Эксплуатируе­
мые леса составляют около 2 млн га, 
или 18 %  общей их площади, ре­
зе р вн ы е—  3,7 млн га (3 3 % ) ,  осталь­
ные относятся к защитным и водо­
охранным, зеленым зонам и запо­
ведникам.

бедным ассортиментом трав, почвы 
сильно эродированы и истощены. 
Создав на них лес, можно не только 
получать древесину, но и дополнитель­
но 408 м м  воды, или 4080 м 3/га, что 
позволит в сухой период года обеспе­
чивать полив более 2 га пастбищ 
и других сельскохозяйственных угодий, 
находящихся в равнинной части страны 
(75 %  всей территории). Кром е того, 
лесные насаждения на горных склонах 
будут препятствовать распространению 
водной эрозии почв. В настоящее вре­
мя воды боьшинства рек Кубы  имеют 
твердый сток (свыш е 400 г в 1 м 3 
воды). Громадное количество про­
дуктов водной эрозии, переносимых 
реками, оседает в водохранилищах, 
способствует их эвтрофикации (переу- 
добрению), бурному развитию водной 
растительности —  гиацинту. Все это 
снижает эффективность водохранилищ, 
они полностью и быстро заиливаются.

Данные проведенных исследований 
свидетельствую т о необходимости вы­
деления водоохранных зон в верховьях 
рек, имеющих водохранилища, созда­
ния на их территории лесных насажде­
ний.

С п и с о к  л и т е р а т у р ы
1. Рахманов В. В. Итоги науки и техни­

ки.—  Лесоведение и лесоводство. 
Т. 3. Лесная гидрология (обзор). М., 
1981. 180 с.

2. Рахманов В. В. Гидроклиматиче­
ская роль лесов. М., 1984. 240 с.

Лаос находится в зоне тропических 
муссонных лесов, отличающихся боль­
шим разнообразием. Они ф орм иру­
ются в зависимости от особенностей 
рельефа, почв, количества осадков, 
температурного режима, уровня грун­
товых вод и антропогенных факторов. 
Всего в стране произрастает более 
250 видов древесных пород, в том 
числе около 5 %  —  ценных люксовых, 
42 %  —  первой категории качества, 
28 %  —  второй и 25 %  —  третьей.

Леса ЛН Д Р представлены четырьм я 
формациями. В долинах бассейна 
р. М еконга и на значительной части 
Ю ж н ого  Лаоса (на площади около
5 млн га) преобладают вечнозеленые 
(девственные) влажнотропические леса 
с больш им разнообразием видового 
состава древостоев: дальбергия Бир­
манская и Кохинхинская, птерокарпус 
крупноплодный, сандаловое дерево, 
кассия, тик, ксилия ксилокарпа. Ценная 
твердая древесина этих пород поль­
зуется огромным спросом на миро­
вом рынке, стоимость ее достигает 
350 долл. за 1 м 3. Здесь встречаются 
очень крупные деревья высотой 35—  
40 м и диаметром в нижней части 
ствола 2— 3 м. Нередко эти исполины 
в джунглях перевиты густыми лианами 
толщиной до 6 см и на разных высотах 
украшены свисающ ими соцветиями эк­

зотических орхидей изумительной кра­
соты.

В северных, а также в центральных 
провинциях страны, где осадков мень­
ше, на площади свыше 6 млн га растут 
смешанные леса с примесью листо­
падных деревьев в первом ярусе (по 
количеству стволов —  25— 30 % ) .  Дре­
весные породы вторичных листопадных 
лесов (диптерокарпус туполистый и 
шишковатый, магнолия, эвкалипты, ака­
ция и многие виды бамбука), обычно 
светолю бивые и быстрорастущие, но 
менее долговечные, чем девственные 
древостой, имеют меньш ую  потреби­
тельскую  ценность. Хорошие сосновые 
леса представлены видами М еркуза 
и Казия, которые произрастают на 
плато Сиангкхуанг. В провинции Кхаму- 
ан на плато Боловен по границе 
с Вьетнамом встречаются наиболее 
продуктивные тропические сосняки из 
сосны Казия, достигающие в лучших 
условиях произрастания к возрасту 
технической спелости в 60 лет высоты 
34— 37 м, диаметра 60— 80 см, запаса 
650— 1000 м 3/га.

Лесные ресурсы Лаоса являются 
национальным богатством и одним из 
главных источников развития его эконо­
мики, сельского хозяйства и экспорта. 
Провинциям принадлежат 95 %  общей 
площади лесов и только 5 %  отнесены 
к государственным (лесхозы N9 2, 3, 9). 
Лесной фонд почти не изучен, разными 
методами устроено около 25 %  лесов, 
поэтому отсутствует научно обосно­
ванная лесосека непрерывного неисто- 
щительного лесопользования как в це­
лом по стране, так и по провинциям, 
районам, лесхозам. Надежные лесо­
таксационные таблицы для таксации 
лесов (хода роста, товарные), состав­
ленные на местных материалах, почти 
отсутствуют, кроме объемных для 
красного дерева и близких к нему 
пород.

В последние годы заготавливают 
в среднем 300— 350 тыс м 3 комм ерче­
ской деловой древесины. В 1985 г. экс­
портировалось 25 тыс. м 3 круглого 
леса, 12 тыс. м 3 пиломатериалов, 
40 тыс. м 2 паркета и 44 тыс. листов 
фанеры. По нашим расчетам, запасы 
эксплуатационных лесов позволяют 
увеличить непрерывное лесопользова­
ние до 1— 1,5 млн м 3 ежегодно.

Леса Лаоса осваиваются и выруба­
ются уж е  на протяжении многих веков, 
однако интенсивная их эксплуатация 
началась в период французской коло­
низации с начала нашего столетия. 
Промышленная заготовка ценной дре­
весины осущ ествляется в наиболее 
доступных, в основном равнинных, 
лесах или произрастающих на плато, 
в значительно меньшей степени эксплу­
атируются горные леса, особенно в ю ж ­
ных провинциях.

Никакой системы лесного хозяйства 
и общепринятых лесоводственных пра­
вил рубок здесь не существует. И хотя 
заготовки ведутся путем выборочных 
рубок с изъятием наиболее крупных 
деревьев (диаметром 31— 61 см ) цен­
ных люксовых пород и первой катего­
рии с оборотом хозяйства в 40— 50 лет,

ЛЕСА И ЭКОЛОГИЧЕСКАЯ ОБСТАНОВКА
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целенаправленное сохранение их под­
роста и последующий лесоводственный 
уход за ним не проводятся. Все 
вырубки захламлены, в результате чего 
даже сохраненный при лесозаготовках 
подрост ценных пород часто угнетен 

'порубочным и остатками и подавляется 
буйно растущими лианами, ротангом, 
кусгарникалли и травянистой раститель­
ностью.

Часто следом за лесозаготовителями 
по проложенным дорогам в освоенные 
участки лесов устрем ляю тся крестьяне 
и выжигают их для посева риса, 
кукурузы. Сохраняющ аяся до сих пор 
система подсечно-огневого земледе­
лия (рэи) с выжиганием наиболее 
ценных лесных массивов ведет к посте­
пенному уничтожению  тропических ле­
сов —  главного природоохранного 
фактора этой горной республики. Ч е ­
рез 2— 3 года люди переселяются 
в другие районы, захватывая новые 
участки, бывшие поля зарастают менее 
ценным лесом, бам буком  или кустарни­
ками, склоны нередко размываются 
дождевыми потоками, оголяются, леса 
становятся редкостойными (полнотой 
0,1— 0,3). Средний годичный прирост 
таких изреженных лесов, широко рас­
пространенных в долине р. Меконг 
и вдоль дорог на ширину 3— 10 км, не 
превышает 0,3— 0,7 м 3/га, поэтому их 
даже нельзя учитывать как покрытую 
лесом площадь (по данным Ф А О  ООН, 
к продуктивным лесам относятся на­
саждения производительностью  более
1 м'/га в год). По этой ж е причине 
средний запас древесины по стране 
составляет 85 м 3/га.

В результате хищнической эксплуата­
ции ценных тропических лесов и эк­
стенсивного подсечно-огневого зем л е­
делия вечнозеленые леса на равнинах, 
плато и склонах с легкими почвами 
деградировали или возобновились ес­
тественным путем как смеш анные с 
разной долей участия главных ценных 
пород. Вторичные леса ф ормирую тся 
со сменой пород на менее ценные 
второй —  третьей категорий. При недо­
статочном возобновлении эти участки 
лесов могут превратиться в редины, 
саванны, степи и бесплодные пустыри. 
Выжигание лесов в горных условиях 
ведет к ускорению  эрозионных процес­
сов: почвы полей смываю тся ливневы­
ми дождями, что ведет к появлению 
каменистых обнажений, которыми ино­
гда полностью покрыты горные склоны. 
Такие ландшафты особенно характерны 
для многих районов провинций Лу- 
ангпхабанг, Сиенгкхуанг, Вьентьян и Са- 
ваннакхет.

Из-за нарушения лесоводственных 
правил рубок леса и возобновления, от­
сутствия всякой их охраны от пожаров, 
а также создания лесных культур на 
вырубках, гарях и рэях особенно 
пострадали от хищнических рубок и вы­
жигания реликтовые сосновые леса из 
сосны двух- и треххвойной в провинции 
Сиенгкхуанг. Сохранившиеся здесь со­
сняки изрежены бессистемными рубка­
ми до полноты 0,5— 0,2, захламлены 
порубочными остатками, способствую ­
щими возникновению лесных пожаров

и их беспрепятственному распростра­
нению до естественных негорючих 
рубеж ей (рек, гольцов, лиственных 
насаждений и др.). Эти леса продолжа­
ют вырубать, древесину вывозят в со­
седний Вьетнам. Сплошные вырубки 
акации красной, из которой получают 
ценные органические красители для 
пищевой промышленности, из-за отсут­
ствия обсеменителей зарастают колю ­
чими кустарниками и крапивой.

Частые лесные пожары беспощадно 
уничтожаю т и ценные сосновые мо- 
лодняки II —  I I I  классов бонитета пол­
нотой 0,7— 1,0 в возрасте 15— 20 лет, 
и успешное их естественное возобнов­
ление 3— 5 лет с количеством 4— 8 тыс. 
шт/га. Как немой укор вопиющей 
бесхозяйственности лесных руководи­
телей провинции в оставшихся от войны 
бомбовых воронках диаметром 10—
20 м растут 20-летние сосновые мо- 
лодняки, сохранившиеся от уничтоже­
ния пожарами минерализованной по­
верхностью почвы. С учетом  лесорасти­
тельных условий с большой достовер­
ностью м ож но  предположить, что ныне 
малолесная провинция Сиенгкхуанг, 
как и знаменитая Долина кувшинов, 
в недавнем прошлом были покрыты 
сосновыми лесами, о чем  свидетель­
ствуют остатки их вдоль рек, ручьев, по 
высохшим с выбитой скотом желтой 
травой балкам. Вместо того чтобы 
тщательно сохранять такие уникальные 
острова сосняков в провинции Пхонса- 
ван, в них ведутся интенсивная подсоч­
ка по старой французской истощающей 
технологии и бесконтрольный выпас 
скота. Постоянные истребление и со­
кращ ение лесов ощ утимо влияют на 
окруж аю щ ую  среду и ухудшают эколо­
гическую  обстановку на всей террито­
рии Лаоса. В первую  очередь это 
отрицательно сказывается на водном 
реж им е рек и других водоемов, так как 
нарушается гидрологический баланс. 
Уничтожение лесов на их водосборной 
площади не обеспечивает внутрипоч- 
венного стока дождевых и особенно 
ливневых вод, и поверхностный посто­
янно вызывает эрозионные процессы, 
смыв плодородных горизонтов, заиле­
ние рек, что затрудняет судоходство по 
ним, рыбоводство, водоснабжение на­
селения и сельскохозяйственную  ирри­
гацию.

Значительная часть малых рек в су­
хой сезон года (с ноября по апрель) 
практически становится безводной. 
В перспективе м ож но ожидать, что 
такая ж е  участь постигнет и более 
крупные. Снижается водозабор в водо­
хранилище, образованном плотиной на 
р. Нам гум ,—  главном гидроэнергоузле 
страны.

В результате бессистемной эксплуа­
тации, нарушения многих лесоводст­
венных правил площади ценных лесов 
сокращ аются. М асш табы  беспощ адно­
го и хищнического выжигания их не 
только не снижаются, но и имеют 
тенденцию к росту. Так, по данным 
Управления лесоустройства, за период 
1973— 1981 гг. площадь покрытых ле ­

сом зем ель сократилась на 1,6 млн га, 
а лесистость снизилась на 8 % ,  т. е на
1,7 %  в год. По пяти ж е провинциям 
в 1 981 — 1986 гг. ежегодное сокращение 
лесных площадей составило уж е 4,5, 
а в провинции Сараван —  даже 8 %  (по 
площади и запасу). Если принять эту 
величину по стране за 3,5 % ,  то 
ежегодно уничтожается под рэи и вы­
рубки более 350 тыс. га леса! Причем 
выжигаются и вырубаю тся вовсе не 
малоценные редкостойные леса или 
кустарниковые заросли, а наиболее 
ценные продуктивные древостой (из 
крупных деревьев) с большими запаса­
ми на 1 га деловой древесины. На 
бывших рэях насаждения люксовых 
пород и первой категории (тик, даль- 
бергия, птерокарпус и другие) про­
израстать уж е не смогут из-за недо­
статка почвенного плодородия. Потому 
эти площади для воспроизводства цен­
ных лесов даже искусственным путем 
в стране безвозвратно потеряны.

При таких темпах сведения тропиче­
ских лесов и практически при отсут­
ствии их восстановления (работы ве­
дутся на 300— 400 га) Лаос может стать 
безлесным уж е через 30— 40 лет, что 
приведет не только к коренному под­
рыву экономики страны, но и необрати­
мым последствиям в охране окружаю ­
щей среды. Следует отметить, что 
площадь тропических лесов в мире 
ежегодно сокращается на 1 % .

Известно древнее изречение, что 
народ, который не сможет сохранить 
свои лесные богатства, не имеет буду­
щего. Энгельс в «Диалектике природы» 
писал: «Лю дям, которые в Месопота­
мии, Греции, Малой Азии и в других 
местах выкорчевывали леса, чтобы 
таким путем получить пахотную землю, 
и не снилось, что они этим положили 
начало нынеш нему запустению этих 
стран, лишив их вместе с лесами 
центров скопления и сохранения вла­
ги».

В СССР вследствие интенсивных ру­
бок в горных лесах Сибири отмечено за 
последнее 10-летие резкое усиление 
водной эрозии на водосборах, что 
привело к увеличению наносов почвы 
в реках в 2— 6 раз. Вместе с тем 
известно, что для восстановления толь­
ко 1 см смытой почвы требуется более 
100 лет.

К больш ом у сожалению, среди насе­
ления Лаоса продолжает существовать 
упорное убеждение о неистощимости 
тропических лесов. Однако ошибоч­
ность этих утверждений сегодня стала 
очевидной, когда выявилось, что при 
современных темпах лесоэксплуатации 
для сохранения потенциала тропиче­
ских лесов, а также их возрастающей 
экологической роли необходимо пра­
вильное и научно обоснованное веде­
ние лесного хозяйства. Проводимые по 
искусственному лесовосстановлению 
работы (в объеме 300— 400 га в год) 
при ежегодном выжигании лесов на 
площади 350 тыс. га лишь в очень малой 
степени компенсируют истощение тро­
пических лесов и запасов древесины 
в них.
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Успешное развитие лесовосстановле­
ния сущ ественно тормозится не только 
из-за отсутствия механизации, но и лес­
ных специалистов, общ ее количество 
которых в стране составляет 1597 чело­
век, из них инженеров —  125, тех­
ников —  776. В некоторых про­
винциях лесные культуры  на 
террасах, лесоплодовые и противоэро- 
зионные полосы создают под руковод­
ством специалистов управлений охраны 
окружающ ей среды, финансируемых 
Ф А О  ООН.

Тропические леса имеют жизненно 
важную  средообразую щ ую  роль и 
большое экологическое значение, од­
нако их сокращение идет чрезвычайно 
быстрыми темпами, что вызывает боль­
шую озабоченность и требует безотла­
гательной разработки мер по их охране 
и восстановлению. Все лесовосстанови­
тельные мероприятия до сих пор носят 
экспериментальный характер. Посадка 
лесных культур за последние 8 лет 
составила в среднем в год только 
300— 400 га при среднегодовой площа­
ди выжженных рэев более 350 тыс. га, 
или менее 0,1 % ,  что практически не 
способствует улучш ению  лесного фон­
да и экологической обстановки в стра­
не и тем более повышению каче­
ственного состава лесов и их продук­
тивности.

В ноябре 1986 г. IV  съездом  НРП/1 
в качестве первоочередных на предсто­
ящее пятилетие были поставлены зада­
чи, касающиеся всестороннего разви­
тия лесного хозяйства, ограничения 
уничтожения лесов, а затем полного 
прекращения их вырубки для подсеч­
но-огневого земледелия. В июне
1988 г. V I Пленум ЦК партии и первое 
республиканское совещ ение работни­
ков сельского и лесного хозяйства 
констатировали, что уничтожение лесов 
все еще не прекращается, что про­
изводство продуктов питания по-преж­
нему ставится в зависимость от подсеч- 
но-огневого способа земледелия, веду- 
шего к разруш ению  окружаю щ ей 
среды. Подчеркивалось, что если не 
будут приняты меры по прекращению 
беспорядочной вырубки и выжигания 
лесов, последствия могут оказаться 
катастрофическими. Так, по данным 
учетов лесного фонда страны, только за 
период 1973— 1981 гг. площадь покры­
тых лесом земель сократилась на 
4,23 млн га, т. е. на 27,5 % ,  или на 3,4 %  
в год. По данным Лесного департа­
мента ЛНДР, в течение 1983—  
1985 гг. крестьяне ежегодно выжигали 
леса под пашню в среднем на 350 тыс. 
га, однако темпы выжигания лесов 
остаются ещ е очень высокими.

Совещ ание одобрило программу м е ­
роприятий по ограничению выжигания 
лесов и защите природной среды, 
предусматривающ ую в первую  оче­
редь перевод на оседлый образ жизни 
населения всех кочевых национальных 
меньшинств, использующих подсечно­
огневой способ обработки земли. На­
мечен ряд мер по проведению разъ ­
яснительной работы среди населения 
с целью воспитания рачительного отно­
шения к лесу, его охране и воспро­

изводству. Предложено закреплять 
определенные лесные массивы за кон­
кретными предприятиями и трудовыми 
коллективами для обеспечения лесо­
охранных и лесовосстановительных м е ­
роприятий, создавать лесопитомники 
по выращиванию посадочного материа­
ла ценных древесных пород. К 1990 г. 
намечено выделить специальные лесо­
охранные зоны и заповедники.

В целях повышения жизненного 
уровня работников лесного хозяйства 
поставлена задача восстановить и рас­
ширить сеть предприятий по перера­
ботке ценных смол, живицы, лекар­
ственных растений, кардамона и других 
видов сырья, пользующ ихся спросом на 
внеш нем рынке. В решениях Пленума 
ЦК НРПЛ (1988 г.) и республиканского 
совещания имеется целый раздел о пу­
тях реализации всех этих задач 
с приоритетом использования науки 
и экономических рычагов, вклю чая 
хозрасчет и привлечение средств про­
винций и внешней помощи для разви-

На состоявшейся в сентябре т. г. колле­
гии М инлесхоза Р С Ф С Р  рассмотрен 
вопрос о материальном обеспечении 
выполнения госзаказа по непродоволь­
ственным товарам для населения. О т­
мечено, что министерствами лесного 
хозяйства Российской Федерации, авто­
номных республик, лесохозяйственны­
ми объединениями, предприятиями 
принимались меры к увеличению  выпу­
ска и улучш ению  качества непродо­
вольственных товаров народного по­
требления.

За  истекшую  пятилетку на рекон­
струкцию и техническое перевооруж е­
ние цехов поставлено около 2 тыс. 
лесопильных и тарных рам, более
11 тыс. деревообрабатывающ их стан­
ков и другое оборудование, что позво­
лило за 4 года увеличить выпуск выш е­
упомянутых товаров в 1,7 раза (в
1989 г. сумма составила 270 млн руб). 
В 1990 г. их производство возросло по 
сравнению с ' 1989 г. на 19 %,  к
1995 г. этот показатель достигнет 
480— 500 млн руб.

Однако за последние годы в связи 
с реализацией деревообрабатываю щ е­
го оборудования по прям ы м  связям  
с потребителями и сокращ ением выпу­
ска некоторых станков лимиты на это 
оборудование сокращены. Прекращен 
выпуск древошерстных станков, транс­
портеров ТСП-4 и др.

В то ж е время на ряде предприятий 
отрасли деревообрабатывающ ее обо­
рудование используется неудовлетво­
рительно. Низка выработка на лесо­
пильную раму в Краснодарском, К е м е ­
ровском, Вологодском и других объ­
единениях. Не на полную мощность 
задействованы сушильные камеры в 
Смоленском, Горьковском, А м урском

тия лесного хозяйства и охраны окру­
жаю щ ей среды.

С целью  пресечения нерационально­
го использования лесов и древесины, 
наносящего ущ ерб экономическим ин­
тересам Лаоса, Совет Министров при­
нял специальный указ о полном прекра­
щении с 1989 г. вывоза из страны 
круглого леса и пиломатериалов. Раз­
реш ается экспортировать лишь обрабо­
танную древесину и изделия из нее. 
О дновременно введен запрет на все 
виды лесоразработок, не предусмот­
ренных государственным планом.

Учитывая напряженность лесополь­
зования и дефицит древесины ценных 
пород в СССР, необходимы более 
тесные интеграция и сотрудничество 
лесных отраслей наших стран на взаи­
мовыгодной основе по изучению, осво­
ению и использованию лесных ре­
сурсов, созданию совместных предпри­
ятий по заготовке и обработке древеси­
ны, воспроизводству лесов, обучению 
и подготовке лесных специалистов.

объединениях, а в Чуваш ском и Уль­
яновском велики остатки неустанов­
ленного оборудования.

Не полностью выполняет заявки ле­
сохозяйственных предприятий на дере­
вообрабатывающ ее оборудование и 
концерн «Рослесхозмаш ». С 1982 г. 
прекращен выпуск линий для про­
изводства деревянных ложек и прище­
пок, с 1983 г.—  деревянных лопат. 
В 1990 г., несмотря на имеющийся 
спрос, это и другое оборудование не 
выпускается.

Во многих министерствах и объеди­
нениях снижена роль инженерно-техни­
ческой и экономической служб по 
вопросам производства товаров народ­
ного потребления, ряд цехов по пере­
работке древесины в установленные 
сроки не вводится в эксплуатацию.

Министерствам лесного хозяйства 
автономных республик, лесохозяйст­
венным территориальным производ­
ственным объединениям предложено 
принять действенные меры к улучш е­
нию использования всего парка дерево­
обрабатывающ его оборудования, по­
вышению сменности работы цехов, 
ускорению  ввода в эксплуатацию неу­
становленного оборудования, внедре­
нию на подведомственных предприяти­
ях более совершенных ресурсосберега­
ющих технологии, прогрессивных форм 
организации труда, хозяйственного 
расчета во всех звеньях производства, 
повышению роли и действенности эко­
номического анализа. Даны указания 
структурным подразделениям М инлес­
хоза РС Ф С Р , концерну «Рослесхоз­
маш». Контроль за выполнением настоя­
щего решения будет осуществлять 
главное управление по использованию 
лесосырьевых ресурсов.

_____________________________ хроника-хроника-хроника

В МИНЛЕСХОЗЕ РСФСР

60

Вологодская областная универсальная научная библиотека 
www.booksite.ru



УКАЗАТЕЛЬ СТАТЕЙ, помещенных в журнале за 1990 г.
ПЕРЕДОВЫЕ

Всесоюзный реглам ент статуса лесничих в систем е  государственной 
лесной службы —  X , 3.

Исаев А. С. Лес —  забота общ ая —  V , 2.
Кодекс чести лесничего С С С Р  —  X , 5.
Лауреаты Государственной премии С С С Р — IV , 5.
Летягин В. И. Больше внимания эконом ике —  V I I I ,  2.
На крутом п е р е л о м е —  IX , 2.
Н ефедьев В. В. Лесоустройство  в новых эконом ических условиях —

X I I ,  2.
О бращ ение О б щ ества лесо во до в  С С С Р  к гр а ж д а н а м  стран ы  —  

X,  2.
О Государственной программе лесовосстановления —  IX , 6.
О т цен затратных к ценам мирового рынка —  X I , 2.
Побединский А. В. Роль лесничего в создании лесов будущ его —  X, 6.
Проблемы лесничих на новом этапе —  V I ,  2.
Синицын С . Г. Наука для лесного хозяйства на переходном  этапе —  I,

2.
Столяров Д. П. Будущ ее лесов: есть ли повод для оптимизма? —  I I I ,

2 .
Сухих В. И., Ефремов Д. П. Лесопользование на Д альнем  Востоке: 

проблем ы  и пути их реш ения —  V I I ,  2.
У глуб лять  сотрудничество с зарубеж ным и странами —  I I ,  2.
Яблоков А . А. Лесное семеноводство: проблемы и решения —  IV , 2.

ПРОБЛЕМЫ ПЕРЕСТРОЙКИ

Активизировать инициативу —  V , 23.
Биарсланов М. Б., Брызгалов В. А . Горький запах полыни —  V I I ,  8.
Булгаков Н. К. П олнее использовать творческий потенциал —  V , 21.
Габай В. С. Новое в противоэрозионной лесомелиорации —  V I I I ,  13.
Данусявичюс Ю . А. Нуж ен мониторинг лесовосстановления —  I I ,  15.
Ж енщина в лесном хозяйстве: проблемы, ждущие решения —  IV , 25.
Зябченко С . С . Н уж ен один хозяин в л е с у —  IX , 16.
Иевинь И. К., Петров А . П.. Научное сотрудничество в систем е 

И Ю Ф Р О  —  V I I I ,  10.
Илюшкин А. И. Что д ает арендны й п о д р я д ?—  I, 6.
Комяков С . Каким б удет лесное хозяйство? —  V I I ,  11.
Лобовиков Т. С . Лесной ком плекс страны : достраивать, «лечить», 

развивать! —  IV , 11.
Лопатина Е. А. Тревога о л е с е — I I I ,  16.
Лукьянец М. Н. К вопросу об арендном  подряде в колхозных 

и совхозны х л е с а х — I I I ,  14.
Маклюков Л. М. С оверш енствовать си стем у повышения квалиф ика­

ции кадров —  V , 26.
Маслов А. Д., Матусевич Л. С., Огибин Б. Н. и др. Защ ита лесо м атери­

алов от вредных насеком ых —  V I, 10.
М оисеев Н. А ., Синицын С . Г. О сновны е нап равления научны х 

и сс л е д о в а н и й —  I I ,  7 ; I I I ,  6.
Моисеев Н. А. Хозяйственный м еханизм  лесоуправления в теории и на 

практике —  IV , 7.
Некрасов М. Д. О б экономической эф ф ективно сти  сохранения 

подроста —  IX , 18.
Николаев В. А. «Дать приоритет развитию  лесного  хо зя й ств а » — X I ,  

10.
Новосельцева А. И. Защ ищ ать интересы  тр удящ ихся —  IX , 11.
Новосельцев В. Д . В еден и ю  хо зяй ства  в д уб р а ва х  —  научную  

основу —  IV , 21.
Павловский Е. С . О птим изация участия лесны х насаждений в аграрном 

лан дш аф те : вопросы теории —  V , 17.
Панаит Н. М. П роблем ы  управления лесовыращ иванием на Северном  

Кавказе —  X I , 8.
Петров А. П. О ценка мероприятий технического  прогресса в условиях 

рыночной экономики —  X , 23.
Петров А. П. Ф орм ирование экономических отнош ений и нормативов 

в условиях полного хо зр а с ч ета — I I I ,  10.
Петров А. П. Эконом ические и экологические приоритеты  в освоении 

и воспроизводстве лесных р есурсов .—  V I ,  5.
Потылев В. Г. Лесовосстановление в новых условиях хозяйствова­

ния —  V I, 8.
Родин А. Р. П ерспективы использования полимеров в лесо кул ь­

турном  пр о и зво д стве— I I ,  11.
Савин Е. Н. О  защ итн ы х и «а гр о кл и м а то за щ и тн ы х»  лесн ы х насаж ­

ден иях —  X I I .
Синицын С . Г. Пора прекратить разорение лесов —  V I I I ,  6.
Скороделова А. И. Мы работаем  для будущ его  —  V I I ,  13.
Случаен ли несчастный сл уч ай ?— I, 10.
Степанов Л. И. Лесохозяйственное проектирование в современных 

условиях —  X, 21.

Столяров Д. П., Шутов И. В. Л есное хозяйство и рыночная экономи­
к а — X I, 6.

Толоконников В. Б., Семенченко Н. Н. О б аренде и арендных 
отнош ениях в лесном  х о з я й ств е — IV , 16.

Трибун П. А. О  целенаправленном лесовыращивании в Украинских 
Карпатах —  V I I ,  14.

Ушаков Р. Н., Репринцев Д. Д. Нужны глубокие знания по охране 
тр уда  —  V I I I ,  11.

Цепулин Г. Н. Д о м  у дороги  —  X, 29.
Штукин С . С. Эконом ические м етоды  управлением лесовосста­

новлением —  X, 26.
Щетинский Е. А. Наука и п р о и зво дство — IX , 15.

К 45-ЛЕТИЮ ПОБЕДЫ
Бергер Д. О т Днепра до Д уная —  V , 12.
Бергер С . П росто со л д а т ...—  V , 14.
Гиряев Д. М. Не стареет душ ой ветер ан ...—  V , 11.
Кавалер Золотой Звезды  —  V , 15.
Лапутин Н. Чародей леса —  V , 9.
Ю но сть , опаленная войной —  V , 13.
Яшин В. «М еня военным сделала война» —  V , 8.

ЭКО Н О М И КА , ОРГАНИЗАЦИЯ И ПЛАНИРОВАНИЕ ПРОИЗВОДСТВА

Анцукевич О. Н. Эконом ическая оценка лесов рекреационного 
назначения —  V , 33.

Бобров Р. В. Эконом ические аспекты  лесной политики —  X I, 17.
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с ними —  I I ,  55.
Кизикелашвили О. Г. Корневые гнили сеянцев сосны пицундской 

и меры б о р ь б ы —  I, 57.
Курбатский Н. П., Цыкалов А. Г. О пасность возникновения пожаров 

в лесах при геологоразведочны х работах —  V I ,  45.
Логойда С. С. Влияние пиретроидов на вредную  и полезную  

энтом оф ауну дубрав —  V I, 52.
Маслов А. Д., Матусевич Л. С ., Огибин Б. Н. и др. П иретроидны е 

инсектициды —  для защиты лесом атериалов —  X, 60.
Могилевер О. М., Матисс Д. В., Гиновскис Ю . К. О рганизация 

наземной охраны лесов в Латвийской С С Р  —  X , 58.
Нечаева М. Ю . Диагностика и возбудители  бактериоза побегов 

сеянцев сосны обыкновенной —  I I ,  53.
Сараджишвили К. Г., Цинцадзе Э. В. Токсикологическая оценка 

инсектицидов против соснового ш е л к о п р я д а — I I ,  54.
Сохраним леса А лтая (из опыта охраны лесов от пожаров в ленточных 

борах) —  I I ,  56.
Сухинин А. И., Хребтов Б. А. Картирование и диагностика лесных по­

жаров тепловизором  «Вулкан» —  V I ,  47.
Чукичев А. Н., Добрынин Ю . А., Сафроненко И. В. и др. Лесопо­

жарный агрегат для прокладки минерализованных полос —  V I I I ,  56.
Шашова М. В., Путятин Ю . П., Львов С. М. и др. Перспективный путь 

повышения эф ф ективно сти  применения ар б о р и ц идо в— I, 60.

ТРИБУНА Л ЕСО ВО Д А

Бельков В. П., Егоров А. Б. Э ф ф ективны й  и безопасный способ борьбы 
с вегетативным возобновлением осины —  IX , 47.

Берегите и лю бите природу, лю ди! —  V I I ,  56.

Билецкая А. Лесные тропы П ивто р ако в—  IX , 49.
Бобров Р. В. Лесники принимают присягу —  X, 14.
Букштынов А. Д. И сследователь дальневосточных л е с о в —  IX , 53.
Волчков В. Е., Худобкин Т. М. Плантационное выращивание клюквы 

в Б ел о р у сси и — II , 58.
Вырастить лес —  задача н е л е гк а я — IX , 51.
Гедых В. Б. Качество сем ян клюквы —  X I I .
Гиряев Д. М. Всероссийские съезды  лесоводов —  X, 12.
Гиряев Д. М. Лесные богатыри —  V I I I ,  21.
Гиряев Д. М. С еять добро на зем ле —  X I I .
Дробков В. В. Его величество лес —  X, 10.
Дроздов И. И., Баранов М. И. Выращиваем кедр  в Подмосковье —

V I I ,  53.
Калинина А. В. У р о ж а й н о сть  черники кавказско й  —  V I I ,  55.
Королевич П. П. З аб о ты  лесн ичего  —  V I I I ,  20.
Крестьяшина Л. В., М олоткова Н. Д ., Кавин А. А. Л есо п ато ло гич е­

ск а я  оценка со сто ян и я  р екреац ион ны х л е с о в —  I I I ,  53.
Лазерко В. И., Зеленко 3. М. Повысить престижность труда в лесу —

V I I I ,  19.
Л ес в степи —  X, 16.
М едвецкий А . И., Лесников М. Ф ., Веренич А. Ф . Х ар актер  за со ­

рен ности  плантаций  клю квы  круп ноплодной  —  X I I .
Мольченко Л. Л.г Сирко В. А. Лесные генетические резерваты 

в Львовской о б л а с ти —  I I I ,  51.
Нетребенко В. Г., Скрипник И. А., Виненко И. А. Формирование 

состава буковы х м олодняков способом кольц евания— IX , 45.
Николаев Л. За безотхо дн ую  те хн о л о ги ю —  IX , 52.
Новик В. Г., Репях С. М. И зм енение качества древесной зелени пихты 

сибирской в процессе хр ан е н и я— II ,  60.
Петров В. П. Роль естественного  сем енного возобновления в восста­

новлении дубрав С р едн его  Поволжья —  V I I ,  50.
Прилепо Н. М. Д ля нынеш него и будущ их поколений —  V I I I ,  14.
Разин Г. С . Д остоверна ли информация? —  V , 58.
Секерич М. А. Хозяин ли лесничий в лесу? —  V I I I ,  17.
Собакинский В. В., Денисова И. Б. Ам инокислотный состав проэкстра- 

гированной хвои о с и н ы —  И, 62.
Таргонский П. Н. П ер есм о треть ГО СТ на плоды брусники —  X I I .
Тимошенко В. Ганна —  X I I .
Федина В. Ф. Кто сейчас у нас лесничий?— X, 11.
Шашова М. В., Бобруйко Б. И. Экологически безопасные арборици- 

ды — V , 56.
Швиденко А. И., Стрямец Г. В. Лиственница японская на Росточье — 

V I I ,  51.
Шутов И. В. Не повторять ошибок —  X, 20.
Щетинский Е. А. Лесничие России держ ат совет —  V , 54.

ОБМ ЕН ОПЫТОМ
Балашов В. Д. Польза от защ итного лесоразведения о чеви дн а— X I, 

49.
Бергер С . Д., Чучин А. М. « ...О ди н  я ничего бы не см ог сделать» —  X I, 

51.
Городков А. Н., Новиков Б. С. О  создании лесных культур  м еханизиро­

ванным способом —  V I ,  54.
Гущина Р. Н. Ю ны е хозяева леса —  V I ,  60.
Ефимцев Ю . А. Больш е внимания организационной работе по охране 

тр уда  —  V I ,  57.
Ланкин Е. С. Повысить качество проектирования лесоосуш ения —  V I, 

59.
Лех А. М. Цех на аренде —  V I ,  55.
Романенко В. Р., Вифлянцева Т. В. Культуры  лиственницы на Среднем  

Дону —  X I , 50.
Светозаров А. Н., Барбас Л. А., Денисова Т. И. Как реш аю тся 

социальные вопросы в Уваровском леспром хозе —  X I, 48.
Цепулин Г. Становление —  X I I .

Л ЕС И ОХОТНИЧЬЕ ХОЗЯЙСТВО
Денисов С . П. Роль лесоустройства в развитии охотничьего 

хозяйства —  V I I ,  41.
Крассов О. И. Право пользования лесом  для нуж д охотничьего 

хозяйства —  V I I ,  42.
Мартынов Е. Н.г Денисов С . П. Пути перестройки охотничьего 

хозяйства —  V I I ,  39.
Николаев Л. К столу подспорье —  V I I ,  48.
Павлов М. П. Л есохозяйственное предприятие: перспективы ста­

новления —  I, 47.
Телишевский Д. А. Д икие кабаны: формирование стада, способы 

предотвращ ения у щ е р б а — I, 51.
Уникальная новинка в технике охоты —  IX , 64.
Хлебников И. О тбракованный —  I, 52.
Чупров А. Н. Эконом ическая ценность охотничьих ресурсов и цено­

образование на продукцию  охоты —  I, 49.
Ш остак С . В. Лань в Белоруссии —  V I I ,  46.

ЗА РУБЕЖ ОМ
Давид Хели, Петров А . П. Управление лесными ресурсами в Канаде — 

V I I ,  58.
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Дрожалов М. М., Головихин И. В. Л есное хозяйство Ф инляндии  —  IV ,
57.

Забота о п р и р о д е — I I I ,  61.
Конопка Й.г Ремиш И., Вацлав В. П ерестройка хозяйственного 

м еханизм а управления экономикой лесного  хозяйства в Словакии —  X I,
57.

Леонов В. М арт —  м есяц  л е с а — I I I ,  61.
Маттис Г. Я. Защ итное лесо разделени е  в степных провинциях 

Канады —  X I, 55.
Мельчанов В. А. Водны й баланс лесн ы х и б е зл е сн ы х  водосб ор ов  

о стр о ва  К уб а  —  X I I .
Молодцов В. Лесное хозяйство Нигерии —  X I I .
Романов Г. Н. Дикий мандарин в Китае —  V I I ,  60.
Семенов В. Н., Лизенцев В. П. П одготовка вы сококвалифицированны х 

кадров для лесного хозяйства в Г Д Р —  I I I ,  58.
Тюрин Е. Г. Леса и экологическая обстановка в Лаосе —  X I I .
Харин Н. Г., Берте Я. Л есное хозяйство М а л и —  IV , 60.
Ю нов В. И. Леса Турции и их восстано вление—  I I I ,  60.

Н АШ А КОНСУЛЬТАЦИЯ

Качнов А. М., Немировский Е. И. Правовые средства в борьбе 
с нарушениями требований пожарной безопасности в лесах —  V I I ,  61.

КРИТИКА И БИБЛИОГРАФИЯ

Вниманию специалистов лесной, деревообрабаты ваю щ ей про­
мыш ленности и лесного  хозяйства —  V I I I ,  36; IX , 63.

Новые книги. Поляк В. Е .—  I, 20; Глушенков И. С., Дедовский Ф . П., 
Кишенков Ф . В.—  IV , 35; IX , 54,

Побединский А . В. М онограф ия о гидрологической роли л е с а —  I I I ,
55.

Стойко С. М. О б экологических выпусках «Лесного ж урнала» —  V I I I ,
63.

Тимошенко В. «Д ум а о л е с е » —  I, 62.
Тимошенко В. «Не разруш ать единства» —  V I I ,  63.

ИЗ ИСТОРИИ Л ЕСН О ГО  ХОЗЯЙ СТВА  

Бабиков Б. В. П олуторавековой опыт осуш ения лесных з е м е л ь —  I I I ,  
23<Бергер Д. К 90-летию  со дня рож дения проф ессора К . Б. Лосицко-
го —  I I I ,  25.

Вересин М. М., Гиряев Д. М. Ж изнь , отданная лесу (о  Б. И. Гузов-
ском ) —  V I ,  17.

Гиряев Д. М. Генерал Корпуса лесничих России (о  В. С . С ем ено ве ) —
IV , 48.

Гиряев Д. М. К 100-летию со дня рож дения С . И. Ванина —  IX , 32. 
Гиряев Д. М. «Нестор русской биологии и лесоводства» (о В. Н . С ука ­

чеве) —  V I I ,  28.
Гиряев Д. М. Учёный, лесовод, педагог (о Л . И. Яш нове) —  I I ,  28. 
И сследователь и эксперим ентатор  (о Ф . И. Т е р е х о в е )— I I I ,  25. 
Мерзленко М. Д. К 200-летию  со дня рож дения И. И. К о р н и с а —  I I I ,  

63.
Пастернак П. С. Ученый-энциклопедист (о П. С . Погребняке) —  IX , 30. 
Поляков А. Н. Учитель и ученик (о М . К . Турском  и Н. С . Н естерове) —

X I I .
Шутов И. В. Д о ходность казенны х лесов России —  V I I I ,  27. 
Щепотьев Ф . Л. Конец лысенковщ ины в полезащ итном  лесо разведе­

нии —  I, 37.
ХРО Н И КА, ОБЪЯВЛЕНИЯ

Балуева Ю . М е ж д ун а р о д н о е  со вещ ание р у ко во д и те л е й  Н ТО  —
X I ,  63.

Бородин

В Г о ско м л е се  С С С Р  —  I, 7; I I ,  21, 63; IV , 61; V , 28, 59; V I ,  62; 
V IМ , 6 1 ; IX , 6 1 ; X , 63.

в М инлесхозе  Р С Ф С Р  —  V , 60, X I I .
Вниманию  читателей —  V , 61; V I I ,  21, 38; V I I I ,  36; X, 62.
«День охраны т р у д а » — I, 8.
Как работаю т ком плексны е п р едп р и яти я?— IX , 34
Левина Л. Ярм арка идей и решений —  I I I ,  62.
Лисинский лесхо з-техн икум  объявляет прием учащ ихся —  V I I ,  64.
Лунева Т. В. В НТС Го ско м л е са  С С С Р —  I I I ,  62; V I ,  63.
X IX  М ировой ко н гр есс И Ю Ф Р О  —  X I ,  61.
Н аучная эксп еди ц и я Го ско м л е са  С С С Р  —  X I , 60.
Пленум  ЦК п р о ф с о ю за — I, 6.
V I пленум  ЦП ВЛНТО  — V I I I ,  61.
Подписано соглаш ение —  X, 63.
П оздравляем  —  I, 46; I I ,  6 ; IV , 50; V , 16; V I I ,  7, 57; X I , 5, 12; X I I .
П олож ение о прем иях Ц ентрального правления первичным организа­

циям НТО лесной промы ш ленности и лесного хозяйства, внесшим 
значительный вклад в изыскание и использование резервов увеличения 
выпуска, расш ирения ассортим ента и улучшения качества товаров 
народного потребления —  V I ,  19.

П роверка боевой го то вн о сти —  I I I ,  64.
Савельева Л. И., Агеенко А. С . Пленум  научного совета АН С С С Р  —

IX , 62.
С ем и н ар -со вещ ан и е— IV , 61.
Со здано  О бщ ество  лесоводов С С С Р —  I I ,  29.
Условия Всесою зного  конкурса на лучш ие предложения по технике 

и технологии рубок ухо да  в м олодняках и рациональному использова­
нию получаем ой древесины —  V I ,  44.

Условия Всесою зного  конкурса на лучш ие технические, технологиче­
ские реш ения, организационные м ероприятия по сохранению  подроста 
при проведении рубок главного пользования —  V I, 33.

Условия конкурса на лучш ую  статью , корреспонденцию , очерк, 
репортаж  и ф ото  по проблем ам  охраны труда и эргономическим 
требованиям при создании новой техники, технологии, техническом 
перевооруж ении и реконструкции производства в лесной про­
м ыш ленности и лесном хозяйстве с учетом  экологических требова­
ний —  IV , 36.

Цветков В. Ф . С им п озиум  по проблем ам  северных лесов —  X I , 62.
Черкашин А. Я. Ш кола передового опыта —  V I I I ,  62.

ЮБИЛЕИ

Всесою зный лесосем енной станции —  60 лет —  X, 41.
В. С . Ш ум акову —  80 лет —  V I I ,  30.
Дурсин А. Д. Первой контрольной станции лесных семян в России —  

80 лет — V I I I ,  62.
И. М . Зим а —  90 лет —  I I I ,  50.
Кориф ей  лесоводства (к  85-летию  со дня рождения И. С . М елехо­

в а ) —  IX , 33.
Ф . А . П авленко  —  80 ле т —  X I I ,  37.

НЕКРОЛОГИ

Г. А . Л ар ю хи н а—  IV , 63.
Г. П. Липартелиани —  X, 64. 
И. Я. М ихалина —  V I I I ,  64. 
П. П. И зю м с ко го —  IV , 63.В. И. С о ве т лесо во до в  Б ел о русси и  —  X , 64. ^  Памяти

ДОРОГИЕ ЧИТАТЕЛИ!

Памяти
Памяти
Памяти
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вниманию 
читателей

НОВЫЙ НАУЧНЫЙ ЦЕНТР 

ПО АТТЕСТАЦИИ  

НАУЧНО-ПРОИЗВОДСТВЕННЫХ КАДРОВ 

В ЛЕСНОМ ХОЗЯЙСТВЕ

Решением В А К  С С С Р  в м арте  1990 г. при М арийском  
ордена Д р уж б ы  народов политехническом  институте 
им. А. М . Горького  создан региональный специализи­
рованный совет К 064.30.01 по присуж дению  ученой 
степени кандидата сельскохозяйственных наук по науч­
ным специальностям :

06.03.01 —  лесны е культуры , селекция, сем ен о ­
водство и озеленение  городов;

06.03.02 —  лесоустройство  и лесная таксация;
06.03.03 —  лесоведение  и лесоводство ; лесные

пож ары  и бор ьб а  с ними.

Председателем  спецсовета утверж д ен  проф . П. М . Вер- 
хунов, зам. председателя —  проф. Ф .  В. Аглиуллин, 
ученым  секретарем  —  ст. научный сотрудник К. К. Ка­
линин.

Адрес спецсовета:
424024, г. Йош кар-О ла, М арийская ССР, 
пл. Ленина, 3,
М ПИ  им. А. М . Горького, 
спецсовет К 064.30.01.
Тел. 5-53-44; 5-59-77.

В состав совета вошли видные учены е из ряда науч­
ных организаций региона.

Ц елью  нового научного центра является создание 
благоприятных условий для изучения специфических 
природных особенностей  лесов региона, для разработ­
ки специальных зонально-типологических методов и 
прием ов ведения лесного хозяйства, направленных на 
сохранение и усиление водоохранно-защитных, сани­
тарно-гигиенических, клим аторегулирую щ их и иных по­
лезных функций лесных массивов, на обеспечение ра­
ционального и ком плексного  лесопользования в объ ­
ектах.

О бразование  названного спецсовета пом ож ет эф ­
ф ективной подготовке научно-производственных кад­
ров для отрасли (до настоящ его времени крупный 
лесной регион —  П овол ж ье  и Урал —  не был представ­
лен институтами по аттестации научных кадров в об ­
ласти лесного хозяйства).

Лесная общ ественность страны имеет возм ож ность 
вклю чи ться  в ш ирокие научные исследования, обучаясь 
в очной и заочной аспирантурах при институте, а также 
че р е з  соискательство . О на см о ж ет  такж е апробировать 
свои работы  по п роблем ам  лесного хозяйства региона 
че р е з  новый научный центр по аттестации научных 
кадров.

Ректорат МПИ
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