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НАШИ ПЕРЕДОВИКИ

Вся жизнь Садыра Усеновича 
Усенова посвящена любимому 
делу — служению лесу. Вот 
уже более 40 лет трудится он в 
Таласском механизированном 
лесхозе Киргизии. С 1945 г. ра­
ботал объездчиком, помощни­
ком лесничего, лесничим Буде- 
новского, Грозненского лесни­
честв, а с 1957 г. бессменно 
возглавляет Ленинпольское 
лесничество. Многое сделано 
за это время: улучшился по­
родный состав, повысилась про­
дуктивность лесов, организова­
но производство товаров на­
родного потребления.

С большой ответственностью 
Садыр Усенович выполняет 
служебные обязанности, щед­
ро делится своими знаниями и 
опытом с молодежью. Под его 
руководством и при непосред­
ственном участии создано 
1100 га плодовых (в основном 
яблони) и лесных насаждений, 
заложено 150 га государствен­
ных полезащитных лесных по­
лос, создано 250 га зеленых 
зон отдыха вокруг г. Таласа и 
населенных пунктов. В лесниче­
стве активно внедряют в произ­
водство прогрессивные техно­
логии, способствующие сохра­
нению и увеличению площади 
лесов, повьгшению их продук­
тивности, дальнейшему разви­
тию защитного лесоразведе­
ния. Все это направлено на со­
хранение природы и приумно­
жение лесных богатств. За по­
следние 25 лет не было случа­
ев пожаров и лесонарушений, 
в обходах поддерживается об­
разцовый порядок. И не слу­
чайно, что многие годы коллек­
тив удерживает первое место в 
социалистическом соревнова­
нии.

В одиннадцатой пятилетке 
создано 227 га лесов (100,8%  
к плану), 52 га полезащитных 
насаждений (104% ), пройдено 
уходом 2,87 тыс. га культур 
(102 ,5% ), собрано и сдано го­
сударству 1563 т плодов 
( 1 5 9 % ) .

В первом году двенадцатой 
пятилетки коллектив принял 
повышенные социалистические 
обязательства — досрочно, к 
празднику Великого Октября, 
посадить 23 га леса (план 
20 га), осуществить уход за 
культурами на 400 га (108%  к 
плану), рубки ухода за лесом и 
санитарные — на 45 га с заго­
товкой 420 м̂  древесины, а 
также провести орошение мо- 
лодняков на 950 га (105 ,5% ). 
К 116-й годовщине со дня рож­
дения В. И. Ленина заложен 
1 га (125% ) школ и плантаций.

Садыр Усенович — квалифи­
цированный специалист. Он 
пользуется' заслуженным авто­
ритетом в коллективе, который 
под его руководством работа­
ет с энтузиазмом, слаженно, 
добросовестно.

За высокие производствен­
ные показатели С. У. Усенов 
награжден орденами Трудово­
го Красного Знамени, «Знак 
Почета», медалями «За доб­
лестный труд. В ознаменование 
100-летия со дня рождения 
Владимира Ильича Ленина» и 
«Ветеран труда», знаками «За 
долголетнюю и безупречную 
службу в Государственной лес­
ной охране СССР» (X , XX, 
XXX лет). Почетными грамота­
ми Гослесхоза республики, удо­
стоен звания «Заслуженный ле­
совод Киргизской ССР».
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ПОВЫШАТЬ АКТИВНОСТЬ И ОТВЕТСТВЕННОСТЬ

м . в. КУЛЕШ ОВ, председатель ЦК профсоюза ра­
бочих лесной, бумажной и деревообрабатывающей  
промышленности

24 февраля 1987 г. о ткр о е тся  X V I I I  съ е зд  проф ессио ­
нальных сою зов С С С Р . П редш ествую щ ие  ем у выборы  
в первичных организациях долж ны  заверш иться  в ок­
тябре , р еспубликан ские , краевые и областны е проф ­
сою зны е конф еренции  —  в ноябре 1986 г.

П ленумом  ЦК проф сою за  рабочих лесбум древпро -  
ма принято р еш ение созвать очередной  X II съезд  
проф сою за 16— 17 д екабря  т. г. в М оскве . Будет  
избрано 750 д еле га тов , представляю щ их трудящ ихся  
лесных о траслей  из всех областей , краев и республик . 
Выборы делегатов , как это  о пр еделено  Уставом , б удут  
проводиться на республиканских , краевых, областных  
и городских конф еренциях .

OT4eTHO-Bbi6opHaR кампания проходит в обстановке  
всенародной  борьбы  за о сущ ествление  нам еченного  
X X V II  съ ездом  партии курса на ускорение  социаль­
но -эконом ическо го  развития страны , р еш ительного  об­
новления многих важных сторон  жизни советско го  
общ ества . Как о тм ечено  на ию ньском  (1986 г .) Пле­
нум е ЦК К П С С , после съ е зд а  наше общ ество  приш ло  
в движ ение во всех сф ерах  —  политической , эконо­
мической , д уховной . Развитие общ ества получило м ощ ­
ный динамичный заряд  для подъем а политического  
сам осознания м асс . Реш ения П ленум а тр еб ую т под­
хода к плановым заданиям  как к минимальным , бы­
стрей ш его  осущ ествления  намеченной партией пер е ­
стройки , р еш ительного  преодоления  негативных явле­
ний.

Центральны й ком итет К П С С  обратился  к трудящ им ся  
Советско го  С о ю за  с призывом  ш ироко  развернуть  
всенародное социалистическое  соревнование за успеш ­
ное вы полнение заданий двенадцатой  пятилетки , прев­
ратить см елы е планы и замы слы  в практические дела.

Воодуш евленны е р еш ениям и  ию ньского  П ленума ЦК 
К П С С  и О б р ащ ени ем , работники лесно го  хозяйства  
глубоко  и критически  оцениваю т свою  работу . Трудо­
вые коллективы  изыскиваю т все возм ож ности , чтобы  
производить лучш е, чем преж де , деш евле , чем преж ­
де , и больш е , чем преж де .

А ктивно вклю чивш ись в социалистическое соревно­
вание, свой вклад вносят и труж еники  лесно го  ком ­
плекса страны . Вь]полнены задания по посеву и посадке  
леса, за го товке  сена, производству витаминной муки. 
Колхозам  и совхозам  поставлено  на 140 млн. руб . ср у ­
бов домов и столярны х изделий . О бъ ем  промы ш лен­
ной продукции  вырос по сравнению  с соо тветств ую ­
щим периодом  прош лого  года на 4,6 % , в том  числе  
товаров культурно -бы тового  назначения —  на 8,3 % . 
Вм есте  с тем  сл ед уе т  о тм ети ть , что не все коллективы  
перестроили свою  рабо ту  в свете  предъявляем ы х вре­
менем  требований . Л есоводы  ещ е не дости гли  высоко­
го качества посадки лесных культур  и ухода за ними.

П роф сою зны е ком итеты  и хозяйственные р уководи ­
тели в своей практической деятельно сти  должны ор ­
ганизовать в лесных о траслях движ ение в поддерж ку  
патриотического  начинания бри гад  В. М . Гвоздева с 
шахты «Распадская» и В. Л . С и доренко  из Главтю -

!•

м ен ьнеф те га за , которы е в о твет на О бращ ение ЦК 
К П С С  реш или обеспечить перелом  в ускорении роста 
производительности  тр уда  —  дости гнуть  к 7 ноября 
1987 г. вы работки , запланированной на конец пятилет­
ки, а в 1990 г. превысить ее  как минимум  в 2 раза. 
И склю чительно важно сделать  опыт новаторов достоя­
нием  всех и развернуть  в лесном  хозяйстве мас­
совое движ ение за повыш ение производительности  
труда , тем  более что уровень ее  недостаточно вы­
сок и на ряде операций прим еняется  ручной труд .

Выборы проф сою зны х органов проходят под знаком  
мобилизации рабочих и служ ащ их на выполнение ре­
шений X X V I I  съ е зда  К П С С , заданий 1986 г. и двенадца­
той пятилетки  в целом . Результатом  этой кампании  
долж но стать усиление воздействия проф сою зов на вы­
полнение задач, поставленных перед  лесной индустри­
ей и лесным хозяйством .

П роф сою зны е организации стали больш е уделять  
внимания социалистическом у соревнованию . Но пока 
сделаны  только первые шаги, причем , к сож алению , 
не повсем естно . Новый подход к работе для мно­
гих проф сою зны х руководителей  остается  лишь лозун ­
гом и слабо подкрепляется  делам и . Работа по развитию  
социалистическо го  соревнования долж на быть пр ед ­
м етом  всестороннего  рассм отрения  на отчетно-вы бор­
ных собраниях и конф еренциях .

О сновой д еятельности  проф сою зны х комитетов  
долж на стать перестройка соревнования в свете  тр е ­
бований постановления ЦК К П С С , Совета  М инистров  
С С С Р , ВЦ СП С  и ЦК ВЛ КСМ  «О  В сесою зном  социали­
стическом  соревновании за успеш ное  выполнение за­
даний двенадцатой  пятилетки» . Социалистическое со ­
ревнование четко  ори ен тир уется  на ускорение научно- 
техническо го  про гресса , коренное  повышение про­
изводительности  тр уд а  и качества продукции , эконо­
мию  всех видов р есур сов , безусловное  выполнение 
планов поставок и строи тельства  жилья, всего социаль­
но -культурно го  ком плекса .

Коллегией  Го сл е схо за  С С С Р  и президиум ом  ЦК 
проф сою за  рабочих лесб ум древпром а  утверж дены  у с ­
ловия В сесою зн о го  социалистическо го  соревнования  
коллективов предприятий , организаций , участков, 
бригад  и рабочих ведущ их профессий  лесного хо­
зяйства на двенадцатую  пятилетку. В соответствии с 
ними со кращ ено  число видов соревнования и пока­
зателей . С ейчас победи телем  во Всесою зном  социали­
стическом  соревновании м ож ет стать лишь тот, кто 
до сти г лучш их по стране  показателей  в тр уде  и ус­
пехов в перестройке  деятельности  по-новому, кто ра­
бо тает по -настоящ ем у творчески .

Задача проф сою зны х организаций и администра­
ции —  доби ться , чтобы каждый трудовой коллек­
тив, каж дая бригада , каждый рабочий хорошо знал 
условия соревнования , лучш е использовал имею щиеся  
резервы  для у сп еш но го  выполнения плана, достойной  
встречи 70-летия Великого  О ктября .

О со б о е  внимание собраний и конференций со ср едо ­
точивается  на внедрении передово го  опыта. При­
м ер  правоф ланговы х показывает, какие огромные ре­
зервы  есть в лecньix о траслях , чего можно достичь, 
проявляя инициативу и творческий подход к делу .
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На страницах ж урнала «Л есное хозяйство» публико­
вались м атериалы  об опыте передовы х предприятий  
отрасли , таких как Ряпинаский лесхо з (Э стон ская  
С С Р ), Кам ский ордена Трудового  Красно го  Знам ени  
леспром хо з  (Татарская А С С Р ) , Хилокский лесхо з (Чи­
тинская обл .), Кедский  (Грузинская  С С Р ) и ряд  д р у ­
гих ,—  победи телей  В сесою зного  социалистическо го  со ­
ревнования, добивш ихся соврем енно го  уровня ведения  
лесно го  хозяйства и высокой эконом ической  э ф ф е к ­
тивности .

М ногие работники о трасли им ею т на своем  сч ету  вы­
даю щ иеся достиж ения . Совсем  недавно  У к а зом  П ре­
зидиум а Верховного  Совета  С С С Р  вы сокое звание  
Героя Социалистическо го  Труда присвоено  Д м и трию  
М ихайловичу Сиро ткину —  тр ак тористу -м аш инисту  
Ветлуж ско-Унж енско го  м ехлесхо за  Горьковско го  уп ­
равления лесно го  хозяйства . Больш ая настойчивая р а­
бота проведена им по со зданию  и внедрению  новой 
технологии обработки  почвы на нераскорчеванны х  
вырубках с тяж елы ми увлаж ненными и переувлаж нен ­
ными почвами. В р е зул ь та те  получена возмож ность  
восстанавливать хвойньре леса в условиях, где  раньш е  
происходило возобновление  естественны м  путем  м ало ­
ценными лиственными породам и . Д . М . Сироткин —  
лучший тр ак тори ст м ехл есхо за , выполнивший задания  
одиннадцатой пятилетки  за четы ре года и три месяца .

С ам о го  ш ирокого  распро странения  заслуж ивает за ­
мечательный опы т подлинных стахановцев наших дней . 
Бригадир  лесохо зяй ственной  бригады  Кузоватовско го  
сп ец сем хо за  Ульяновско го  управления лесно го  хозяй­
ства Лю бовь Ивановна Еф р ем ова  —  инициатор введе­
ния новой технологии  выращивания сеянцев . Ее  бри га ­
да  впервые прим енила способ р егулирования ве ге ­
тационного  периода , за счет чего  приж иваем ость  при­
вивок повысилась с 15 % в 1977 г. до  80 %  в 1985 г. 
Внедрен  кассетны й способ  тран спор тировки  и посадки  
сеянцев . Такая технология  позволяет выращ ивать сеян ­
цы для закладки  лесосем енны х плантаций на площ ади , 
в 2,5 р аза  превы ш аю щ ей проектны е показатели . 
П родуктивность  сосновых насаж дений при использова­
нии сем ян  с ценными наследственны м и свойствами  
увеличивается на 20 % , что в конечном  и тоге  д ае т  
дополнительно  древесины  45 м^ с 1 га.

По личной инициативе переш ел  работать  в отстаю щ ий  
обход  Е гор  А лександрович  И гнатов —  лесник Ж е ­
л е зн о го р ско го  м ехлесхо за  К ур ско го  управления лесно ­
го  хо зяйства . З а  врем я е го  д ея тельно сти  посаж ено  
766 га лесны х культур  в лесах го суд ар ственно го  зна­
чения и 416 га защ итных насаж дений на зем лях  кол­
хозов и совхозов . О н  выдвинул идею  р еко н стр ук ­
ции м алоценны х насаж дений осины и воплотил ее  в 
ж изнь. В р е зул ь та те  повыш ения продуктивности  ле ­
сов, ликвидации лесонаруш ений , усиленной  борьбы  с 
вреди телям и  и болезням и  леса  еж егодны й  эконом и­
ческий эф ф е к т  со ставляет б о лее  27 ты с. руб .

Н оваторский  подход  к внедрению  прогрессивной  
технологии  выращ ивания кедра  сибир ско го  проявила  
Татьяна П етровна С тарикова  —  бри гадир  ком плексной  
бригады  Таш тагольско го  леспром хо за  К ем еров ско го  
управления лесно го  хо зяйства . Возглавляем ы й ею  кол­
лектив в течение последних 10 лет до сти г стабиль­
ного  выхода посадочно го  м атериала , превы ш аю щ его  
плановые задания в 2,5 раза . Вн едрена  технология  
со здания  лесных культур  крупном ерны м  посадочны м  
м атериалом  на вы рубках с прим енением  химических 
ср ед ств . П риж иваем ость  к едр а  на закрепленны х за 
бри гадой  участках —  96— 97 % .

Внимание участников собраний  и конф еренций  со ­

ср ед о то ч ено  на р езком  повышении качества и эф ф ек ­
тивности  лесохозяйственны х работ. Н етерпимо , что в 
условиях интенсиф икации народного  хозяйства в ряде  
районов допускае тся  ухудш ение  состава лесного  ф он ­
да. Н ер ед ко  лесны е культуры , на создание которых 
затрачиваю тся  значительны е средства  и труд , гиб­
нут в nepebie ж е годы  из-за нарушений технологии  
закладки  и несвоеврем енны х уходов. Например, в 
Куйбы ш евском  управлении лесно го  хозяйства за 10-лет­
ний период  списано  79 %  заложенных в эти годы на­
саж дений . Крайне необходим о более  оперативно и ши­
роко  р аспространять  опыт передовы х бригад , лесни­
честв , лесхо зов  и управлений , добивш ихся высокой 
эф ф ективно сти  лесохозяйственной  и промышленной  
деятел ьно сти .

Важно обеспечить коллективный поиск, творчество  
всех участников соревнования. На каждом  предприятии  
долж ны  быть организованы  группы  качества, зареко ­
м ендовавш ие себя  как эф ф ективная  ф орм а конкрет­
ного участия и активного воздействия трудящ ихся  в 
борьбе  за качество  работы .

О дна  из главных и неотложных задач профсою зны х  
ком итетов  —  осущ ествление  вм есте  с хозяйственными  
р уководи телям и  работы  по механизации ручного тр уд а  
и эф ф ек ти в н о м у  использованию  имею щ ейся техники .
О  н еобходим ости  данной работы  свидетельствую т та­
кие циф ры : ко эф ф ици ен т использования бесчокерных  
тр ак торов  в 1985 г. составил 3 5 % ,  сучкорезны х ма­
шин —  31, объем  маш инной валки леса —  немногим  
б о л ее  7 и обр езки  сучьев —  4,5 % . Из года в год не 
вы полняется план по механизации посева и посадки  
леса . З д е сь  о собенно  велика роль профсою зных ор га ­
низаций о траслевы х научно-исследовательских и про­
ектны х инсти тутов . Уж е первые шаги их должны быть в 
направлении р еш ительно го  повышения эф ф ективности  
творческо го  тр уд а  учены х, углубления и укрепления  
контактов  науки с производством .

В своей  повседневной  р аботе  комитеты  проф сою за  
обязаны  постоянно  контролировать  ход подготовки к 
рабо те  предприятий  с 1987 г. в новых условиях хо­
зяйствования , больш е внимания уделять усилению  ре­
ж има эконом ии , внедрению  лицевых счетов экономии  
и бри гадно го  хо зрасчета , а такж е вопросам социаль­
ного  развития коллективов.

Н еблагополучное  полож ение сложилось на некото­
рых предприятиях лесно го  хозяйства с охраной труда . 
З а  это  прям ую  ответственность  несут руководители  
го слесхо зов  и м инистерств , предприятий . О днако  
нем алая доля виньр лож ится и на проф сою зны е коми­
теты , не проявивш ие нужной принципиальности , тр ебо ­
вательности , неприм ирим ости . В срочном  порядке не­
обходим о  поправить это  полож ение, для чего уже в 
процессе  отчетно-вы борной кампании глубоко  и кри­
тически  проанализировать деятельность  каж дого  проф ­
сою зно го  ком итета , ход выполнения комплексны х пла­
нов улучш ения  условий и охраны  труда , санитарно­
о здорови тельны х м ероприятий .

В р еш и тельном  улучш ении нуж дается  работа по со з ­
данию  на производ стве  бытовых условий, о твечаю ­
щих совр ем енны м  требованиям . О беспеченность  гар ­
д ероб ны м и , д уш евы м и , умывальными комнатами в це­
лом  по о трасли  о стае тся  низкой. П роведенная недав­
но проверка  в си стем е  Го слесхо за  Киргизской С С Р  
показала исклю чительно  слабую  организацию  бы то­
вых условий  на производстве . В Токтогульском , Ош - 
ском , Н ары нском , П рж евальском  и ряде других лес­
хозов нет санитарно-бы товых помещ ений. П резидиум  
Ц К пр о ф сою за  признал р або ту  хозяйственных руково­
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дителей и проф сою зны х р уководи телей  по охране  
труда и со зданию  надлеж ащ их бытовых условий на 
производстве неудовлетворительной , потребовал от 
пред седателя  Го сле схо за  и пр ед сед ателя  республикан­
ского  ком итета  пр о ф сою за  принятия безотлагательны х  
мер по ее  улучш ению .

П роф сою зны е ком итеты  предприятий  лесно го  хозяй­
ства К азахской , М олдавской , А рм янской  сою зны х р е с ­
публик долж ны  повысить требовательность  к хозяй­
ственным  р уководи телям  за улучш ение  бытовых усло ­
вий на производ стве . П оставлена задача обеспечить к 
70-й годовщ ине Великого  О ктября  всех работаю щ их в 
отрасли санитарно-бы товы м и пом ещ ениям и , позабо­
титься об эсте ти ч еско м  оф орм лении  бытовых комнат 
и уголков oтдьJxa. Речь идет о развитии и приближ е­
нии к м е с ту  работы  бытовых усл уг , о повышении ка­
чества бы тового  обслуж ивания на производстве  и в л е с­
ных поселках.

На X X V I I  съ е зд е  К П С С  поставлена историческая  
по своем у социальном у значению  задача —  до  2000 г. 
обеспечить каж дую  советскую  сем ью  отдельной  квар­
тирой или д о м о м . Хорош ий опыт реш ения жилищной  
проблемы  и м еет коллектив К ам ско го  ордена  Трудо ­
вого Красно го  Знам ени  леспром хоза , гд е  при актив­
ном участии проф ком а  этот р убеж  приблизили , на­
метив 1995 г.

П ервоочередная задача проф сою зны х организаций и 
хозяйственных руководи телей  —  выполнение и пере­
выполнение планов ж илищ ного и социально-бы тового  
строительства . З а  ш есть м есяцев тек ущ его  года до ­
пущ ено отставание  по вводу жилых дом ов в Р С Ф С Р , 
Узбекской  С С Р  и А рм янской  С С Р .

Каж дая проф ор ганизация  совм естно  с адм инистра­
цией предприятия  долж на конкретно  определи ть  м е ­
ры по предоставлению  жилья всем  работаю щ им . Боль­
шие возм ож ности  здесь  залож ены  в развитии с е ­
мейного  подряда , расш ирении индивидуального  и ко­
оперативного  ж илищ ного строительства . О со б ую  забо ­
ту  надо проявлять о бл агоустрой стве  (водопровод , 
канализация, центральное о топление), где  им еется  су ­
щ ественное отставание .

На отчетно-вы борны х собраниях и конф еренциях с 
критических позиций долж ны  быть обсуж дены  вопро­
сы обеспечения  рабочих горячим  питанием , о собен ­
но в p accpeдo тoчeннь ix , м алочисленны х коллекти ­
вах —  на рубках ухода и лесопосадочны х рабо ­
тах, в пи том нике . Н априм ер , по М инлесхозу  Р С Ф С Р  
обеспеченно сть  рабочих м естам и  в столовых к д ей ­
ствую щ им  норм ативам  со ставляет 71 % , а в П сковском , 
Челябинском , С тавропольском  управлениях лесно го  
хозяйства —  не превы ш ает 35 % .  При задании в один­
надцатой пя тилетке  построить  98 столовых на 4,7 тыс. 
м ест ф актически  в республике  введено  80 на 3,6 тыс. 
м ест, но при этом  почти 150 было закры то . Конеч ­
но, специф ика отрасли  такова, что далеко  не всегда  
можно их им еть , но надо непрем енно  находить ф о р ­
мы обеспечения  горячим  питанием  непо средственно  на 
рабочих м естах .

Руководствуясь  Законом  о трудовы х коллективах, 
проф сою зны е ком итеты  и адм инистрация предприятий  
проводят рабо ту  по повышению  роли коллективных  
договоров. В то  ж е врем я ряд  взаимных обязательств  
в первом полугодии  1 986 г. не был выполнен в Чи­
тинской, Воло год ской , Ч еркасской  и некоторы х д р у ­
гих областях. Республиканские  ком итеты , крайкомы , 
обкомы  проф сою за  совм естно  с управлениями лесного

хозяйства обязаны  р егулярно  заслуш ивать отчеты руко­
води телей , о тветственны х за реализацию  обязательств , 
и приним ать с тро ги е  меры  воздействия к тем , кто не 
обеспечил  их выполнение.

Больш ая ор ганизаторская  работа профсою зных ко­
м и тетов  и р уководи телей  предприятий лесного  хозяй­
ства тр еб уе тся  по выполнению  плана развития подсоб­
ных сельских хозяйств . Н еобходим о мобилизовать уси­
лия трудовы х коллективов на о сущ ествление мер  по 
усп еш ном у  проведению  зимовки скота 1986/87 г.

З або тясь  об удовлетворении  материальных потреб­
ностей  тр уд ящ и хся , проф сою зны е комитеты  должны  
неуко сни тельно  придерж иваться  принципа социаль­
ной справедливо сти . Э то  о тносится  к повышению ста­
вок и окладов , прем ированию , распределению  квар­
тир, вы делению  путевок в санатории и дома отдыха. 
Не изжиты ещ е на предприятиях лесного  хозяйства 
наруш ения тр удово го  и ж илищ ного законодательства, 
прав проф сою зного  ком итета . Требую тся  усиление  
воспитательной работы , организация досуга  трудящ их­
ся, укрепление  трудовой  дисциплины , искоренение  
пьянства и нетрудовы х доходов .

О дним  из главных направлений деятельности  проф ­
сою зов сл ед уе т  назвать соверш енствование стиля 
проф сою зной  работы , повыш ение ее  результативности , 
реш ительную  борьбу с б ум аготворчеством  и заседа- 
тельством .

О собое  внимание в ходе подготовки к X V I И съ е зд /  
проф сою зов долж но  быть уделено  первичным органи­
зациям . На самых разных участках лесной индустрии  
и лесного  хозяйства сейчас их насчитывается 8500. Н е­
обходимо глубоко проанализировать всю работу в у с ­
ловиях действия Закона о трудовы х коллективах, в 
свете  указаний ию ньского  Пленума ЦК К П С С  о 
дальнейш ем  всем ерном  развитии инициативы и сам о ­
деятельности  трудовы х коллективов.

Почти полностью  заверш ено  в процессе  выборной  
кампании создание проф сою зны х групп в производст­
венных бригадах, где преж де все го  реш аю тся  прак­
тические вопросы выполнения планов, а такж е воспи­
тания лю дей.

Выборный проф сою зны й актив представлен  в лесных 
отраслях 1,2 млн. человек. Э то  хорош ая ш кола управ­
ления; надо, чтобы е е  проходили новые, все более  
ш ирокие массы  трудящ ихся . При этом  важно, чтобы  
в проф сою зны е ком итеты  избирались действительно  
достойны е рабочие, специалисты , ж енщ ины , молодеж ь, 
представители различных национальностей , способнь 1е 
реш ать слож ные задачи , вы двигаемы е временем .

Главнейш ей задачей ЦК проф сою за , всех проф сою з­
ных ком итетов является проведение отчетно-вь|бор- 
ных собраний и конф еренций  на высоком полити­
ческом , организационном  и деловом  уровне , в обста­
новке о ткровенно го  обм ена  мнениями , товарищ еской  
критики и сам окритики . В них должны  участвовать р у ­
ководители и о тветственны е работники гослесхозов, 
м инистерств  и управлений лесно го  хозяйства и опера­
тивно принимать действеннь]е меры  по критическим за­
мечаниям  и предлож ени ям  членов профсою зов .

П роведение выборной кампании в о трасли , подготов­
ка к о ч ер едн ом у  съ е зд у  проф сою зов С С С Р  призваны 
активизировать п ер естрой ку  работы  профсою за, спо­
собствовать улучш ению  всей его  деятельности  по вы­
полнению  реш ений X X V I I  съ е зд а  КП СС .
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ДВЕНАДЦАТАЯ ПЯТИЛЕТКА, ГОД ПЕРВЫЙ

ПО ПУТИ ИНТЕНСИФИКАЦИИ

Напряженной и плодотворной была прош едш ая пятилетка для р або т­
ников лесного  хозяйства А рхан гельской  области . П роизводственны е  
планы и принятые социалистические обязательства  в основном  
выполнены по всем  показателям . Сделан  хорош ий задел  для даль­
нейшей работы .

О  результатах прош едш ей  пятилетки  и планах на текущ ую  наш е­
му корреспонден ту  В. К. Леонову рассказы вает главный лесничий  
Архангельско го  управления лесно го  хозяйства А лек сей  Ф илиппович  
Заволожин.

—  П остановление ЦК К П С С  и СМ  
С С С Р  (1984 г .) «О б  улучш ении ис­
пользования лесосы рьевы х р е сур ­
сов» способствовало , б езусловно , 
более полному и рациональном у  
использованию  лесо сечно го  ф о н ­
да, что позволило сократи ть  недо- 
рубы на 8 тысяч кубом етров . По 
сравнению  с деся той  пятилеткой  
увеличилось в два с лишним раза  
применение лиственной др ев еси ­
ны. О тпуск  леса составлял еж е го д ­
но 23 миллиона кубом етров , не 
допускались перерубы  расчетной  
лесосеки .

Исходя из ф актическо го  лесо-

<-- -

пользования за год леса вы руба­
лись на 140— 145 тысячах гектаров , 
поэтом у одной из главных своих 
задач мы считали и считаем  их вос­
производство . М огу сказать , что 
все виды лесовосстановительны х  
работ, предусм отренны х планом , 
выполнены : закладкой культур  и 
содействием  естественном у возоб­
новлению охвачено 583 тысячи гек ­
таров, или 80 процентов вырубок, 
а остальные 20 пошли под е с т е ­
ственное заращ ивание —  на них о с­
тавлены  обсем енители  хвойных по­
род.

С ер ье зно е  внимание лесоводы  
уделяли дополнению  лесных куль­
тур  и уходу за ними, повышению  
их качества. В итоге приж ивае­
мость дости гла  почти 75 процен­
тов, т. е . стала значительно  выше 
плановой.

С  1981 года М инлесхозом  
Р С Ф С Р  планируется  новый пока­
за тел ь : выращивание хвойных мо- 
лодняков . В сего  за пятилетку они 
выращены нами на 513,4 тысячи

Инженер станции по борьбе с вре­
дителями и болезнями растений 
леса Т. Лспидникова и начальник 
станции Э. Власова проводят ана­

лиз семян

гектаров , в том  числе в 1985 го ­
ду  —  на 104 тысячах гектаров .

—  Что способствовало предпри­
ятиям в достижении таких высоких 
результатов в лесовосстановлении!

—  Успех и высокое качество  
лесовосстановительных и лесо ­
культурных работ всецело зависят 
от обеспеченности  хозяйств с ем е ­
нами и стандартны м  посадочным  
материалом . В течение 1981— 1985 
годов план по заго товке семян  
систем атически  перевы полнялся : 
вм есто  106,5 собрано  119,2 тонны , в 
том числе первого  класса качест­
ва —  67,2, второго  —  27, тр е ть е ­
го —  4,5 тонны . Немалых успе­
хов добились мы и в выращива­
нии стандартных сеянцев. О со б ен ­
но надо отм етить сам оо тверж ен ­
ный труд  заслуж енных лесоводов  
Р С Ф С Р  Руфины Петровны  Больш а­
ковой (Емецкий лесхо з) , Валентины  
Яковлевны М итиной (Няндомский  
лесхоз) и Всеволода Ф едоровича  
Колобкова (Устьянский лесхо з), 
Аркадия Александровича Листова  
(С елецкое лесничество ). Лилии 
Дмитриевны  Киблер  (С еверодви н ­
ское лесничество )и  многих других. 
Коллективы , которы ми они р уко ­
водят, не только выполняют планы, 
они постоянно внедряю т в произ­
водство все новое, что есть в нашей 
отрасли.

В прош едш ей пятилетке все 
предприятия продолжали работу  
по созданию  лесосем енной  базы  
на селекционной основе. Установ­
ленные задания по закладке П Л СУ  
(572,5 гектара) и лесосем енны х  
плантаций (51,5 гектара) заверш е­
ны.

Важное м есто  в нашей дея тел ь ­
ности занимаю т рубки ухода и ле-
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соо суш ение . Работами n o  уходу за 
лесом  было охвачено  173 тысячи  
гектаров, что на две тысячи м ень­
ше, чем предусм атривало сь  пла­
ном. О сновная причина срыва —  
запрещ ение прим енять  ср ед ств а  
химии при уходе  за м олоднякам и , 
то гда как до  1982 года  авиа- 
химуход о сущ ествлял ся  у нас на 
площ ади 16— 17 тысяч гектаров . 
О днако  даж е при недовы полнении  
планового задания от рубок  ухода  
получено на 120 тысяч к уб о м е т­
ров древесины  больш е , чем в д е ся ­
той пятилетке . Вся она направле­
на на пер ер або тку  в цехи ш ир­
потреба лесхозов  и на нужды  пр ед ­
приятий области .

Рубки ухода являю тся одним  из 
способов улучш ения породно го  со ­
става насаждений . Э та  работа пр е ­
красно поставлена в И сако горском  
лесничестве А рхан гельско го  л е с­
хоза, которое возглавляет за сл у ­
женный лесовод  Р С Ф С Р  С ер аф и м а  
Петровна Савелова . К сож алению , 
пока не везде  удалось  нам д о ­
биться нужных результатов , и поэ­
тому в текущ ем  пятилетии нам е­
чено данном у вопросу удели ть  са ­
мое сер ьезно е  внимание. Главное, 
что здесь н еобходи м о ,—  повы­
шение уровня механизации работ.

В целях повышения продуктив ­
ности лесов на заболоченны х пло­
щадях с 1963 года в области  про ­
водится лесоосуш ительная  м елио ­
рация. За прош едш ий период  об ­
работано свыше 300 тысяч и введе­
но в эксплуатацию  более  280 ты ­
сяч гектаров заболоченных з е ­
мель. Полностью  заверш ены  м е ­
лиоративные работь! в парковой  
зоне А рхангельска на 43 и в С е в е ­
родвинске на 6 ты сячах гектаров . 
Строятся лесохозяйственны е д о ­
роги, д елаю тся  первые шаги в 
подготовке полей для сел ьхо зу го ­
дий наших подсобных хозяйств . Но 
в этих вопросах есть ещ е много  не­
доработок, над которы ми нам 
предстоит основательно  по тр у­
диться.

Подобных комнат отдыха немало  
на предприятиях лесного хозяйства 

Архангельской области

— А как в лесхозах Архан­
гельской области выполняется пос­
тановление Совета Министров 
СССР «О дополнительных мерах 
по повышению эффективности ис­
пользования древесины и ее от­
ходов в народном хозяйстве»! В 
частности, как развивается произ­
водство товаров культурно-быто­
вого назначения и хозяйственного 
обихода на предприятиях лесного  
хозяйства!

—  Промыш ленная деятельность  
наших предприятий , базирую щ ая­
ся на перерабо тке  древесины  от 
рубок ухода и использовании о т­
ходов основного производства , по­
стоянно развивается . За 1981 —  
1985 годы товаров народного  по­
требления произведено  на сум м у
8 миллионов 700 тысяч рублей , 
что на 3 миллиона 370 тысяч вы­
ше показателя преды дущ его  пяти­
летия. Построены  и пущ ены в экс­
плуатацию пять новых цехов в 
Вельском , К ар гопольском , А рхан ­
гельском , Х олм о гор ском  и Нян­
дом ском  лесхо зах . П одобные цехи 
строятся  на П инеж ском , Красно ­
борском , О неж ском  предприяти ­
ях и др . Они оснащ аю тся новы­
ми станками и оборудованием , м е ­
ханизирую тся  по грузочно-раз­
грузочны е работы , что, конеч­
но, способ ствует повышению  про­
изводительности тр уд а , улучш е­
нию качества выпускаемых това­
ров.

На ближ айш ую  перспективу на­
мечен значительный рост произ­
водства товаров народного  по­
требления. Мы б уд ем  изготовлять  
садовые домики , облицовочную  
дощ ечку , топорищ а, черенки для  
лопат, кухонную  посуду , сувениры . 
В целом  таких товаров будет вы­
пущ ено на сум м у  более  12 мил­
лионов рублей , что почти на 40 
процентов больш е, чем в один­
надцатой пятилетке . Для до сти ж е­
ния это го  мы планируем  продол ­
жить строительство  и рекон стр ук -

Один из лучших парашютистов- 
пожарных Архангельской авиа­
ционной базы охраны лесов А. Тор- 
мосов, совершивший более 130 
прыжков с парашютом и прини­
мавший участие в тушении 60 лес­

ных пожаров

цию цехов ш ирпотреба в Устьян- 
ском , Северодвинском , Котлас­
ском , В ерхнетоем ском  лесхозах и 
освоение новых видов дачной м е ­
бели, сувениров. Перечисленные и 
иные мероприятия предусм отрены  
в разработанной управлением лес­
ного хозяйства комплексной про­
грам м е развития производства то ­
варов народного потребления на 
1986— 1990 годы и на период до  
2000 года.

О собо  хочется сказать об умель­
цах из сувенирной мастерской  Бе­
резниковского  лесхоза . Изготов­
ляем ые ими хлебницы , сухарницы, 
конфетницы , ковши украш ены  тра­
диционной северной росписью  и 
резьбой . Коллектив постоянно  
принимает участие в конкурсах, 
проводимых М инлесхозом  РСФ С Р , 
и, как правило, занимает призо­
вые м еста . В 1985 году, например, 
были выпущены три вида сувени­
ров с ф естивальной  эм блем ой . А в­
тору одно го  из них —  А . П. Буст- 
рем —  за сувенир «Лукош ко из 
бересты» присуж дена третья пре­
мия. Большой вы думкой , тонким  
худож ественны м  вкусом  обладаю т 
мастера Нина Егоровна Павлова, 
Виктор Яковлевич Косинов и мно­
гие другие  работники хозяйства.

Вообще сл ед уе т о тм етить , что 
сувениры и изделия народно-ху­
дожественных промыслов Bbjnyc- 
кают все лесхозы , причем для 
каждого характерен свой ассор ти ­
мент. Так, в М езенском  лесхозе  
изготовляю т вешалку «Оленьи ро­
га», Красноборском  —  плетеные  
из бересты  туески  для хранения  
продуктов, А рхан гельском  —  се ­
верный талисман «Птица счастья».
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Ассортим ент не о стае тся  б е з  и зм е­
нений, он постоянно со вер ш ен ст­
вуется, обновляется .

— Алексей Филиппович, до сих 
пор мы говорили в основном о 
достижениях лесоводов. Но ведь 
были в работе и недостатки, 
упущения...

—  Конечно, очень хо телось  бы  
работать б ез  них, однако пока не 
получается. Вот почему нам не на­
до обольщ аться и переоценивать  
все, что сделано . Нельзя забывать о 
том , что о тдельны е лесхозь! не 
обеспечивали плановой приж ивае­
мости лесных культур . У становлен ­
ные задания по посадке и уровню  
механизации такж е оказались не­
выполненными. На р яде  предприя­
тий мало внимания уделяли  внед ­
рению новой техники и техноло ­
гии, некачественно  проводили  
уход за насаж дениями . Д о  сих пор  
не внедрен бригадны й подряд  в 
лесокультурном  производстве . На­
блю даю тся факты , когда  при о тво ­
де лесосек не клейм ят сем енни ­
ки и не отграничиваю т с е ­
менные куртины , не учитывают 
подрост. Из-за подобных недор а­
боток  лесо за го то ви тели  часто  
уничтожаю т на лесосеках все ж и­
вое, и преж де всего  там , где  
применяю т тяж елую  технику типа  
валочно-пакетирую щ ей машины  
ЛП-19.

Главной задачей лесной охраны  
было и о стается  сб ер еж ение  лесов  
от пожаров. И хотя в одиннад­
цатой пятилетке горим ость  лесов  
уменьшилась и ср ед н яя  площ адь  
пожара составила 1,3 гек тар а , все 
же необходимо постоянно прово­
дить кропотливую  рабо ту  по ук ­
реплению  м атериально -техниче­
ской базы n X G  и авиаслужбы , 
внедрению  радиосвязи , привлече­
нию к охране леса школьных 
лесничеств и общ ественности .

Имею тся недостатки  и в капи­
тальном строи тельстве ; сверхнор ­
мативные остатки товарно-м ате-  
риальных ценностей , бывают сл у ­
чаи потери сырья и м атериалов ,

Заслуженный лесовод республики 
лесничий Исакогорского лесниче­
ства Серафима Петровна Савелова

перерасхода заработной  платы  и 
нерационального и спользования  
государственны х ср ед ств . Именно  
от них мы и б уд ем  избавлять­
ся в первую  очередь .

— И в заключение, Алексей Ф и­
липпович, несколько слов о зада­
чах лесоводов области в двенад­
цатой пятилетке!

—  Основными направлениями  
эконом ическо го  и социального  
развития С С С Р  на 1986— 1990 годы  
и на период до 2000 года  в л е с ­
ном хозяйстве пр ед усм атр и вает­
ся улучш ить воспроизводство  и ис­
пользование лесных р е сур со в , 
обеспечить ш ирокое внедрение  
достиж ений науки, техники и пе­
редового  опыта, механизацию  и ав­
томатизацию  производства , уси ­
лить охрану лесов от пож аров, 
вредителей и болезней . Э то  —  
страте гическое  направление нашей  
деятельности , и к осущ ествлению  
ее мы уже приступили .

В текущ ее  пятилетие мы всту­
пили обогащ енны е опы том  про ­
шлого , который показы вает, что 
устойчивая работа всех предпри ­
ятий, успеш ная реализация плано­
вых заданий возможны  лишь на ба­
зе ш ирокого  использования внут­
рихозяйственных резервов , на­
стойчивого овладения интенсив­
ными технологиям и и м етодам и  
труда . Только так м ож но вы­
полнить пятилетний план, который  
в кл ю ч ае т  п р о в е д е н и е  л е с о ­
восстановительных работ на пло­
щади свыше 250 тысяч гектаров , 
уход за лесны ми культурам и на 
площади 300 тысяч гектаров , вы­
ращивание и перевод  м олодняков  
в категорию  ценных древесны х  
насаждений в лесах го суд ар ствен ­
ного значения на площ ади 529 ты­
сяч гектаров . При этом  п ерво сте ­
пенное внимание мы б уд ем  у д е ­
лять повышению уровня м еханиза­
ции всех лесохозяйственны х работ, 
увеличению  объемов посадки л е ­
са, улучш ению  качества лесовос­
становления и рубок ухода за л е ­
сом , усилению  контроля за ис­

Передовики производства вальщик 
Н. Ильин и помощник вальщика 
А. Антонов сменные задания вы­
полняют не ниже, чем на 115— 

12S процентов

пользованием лесосечно го  фонда  
и лесосырьевых ресур сов . Одним  
из главных вопросов остается  ох­
рана леса от пожаров, защ ита 
его  от вредителей и болезней .

Во всех разделах плана предус­
матривается экономное расходо­
вание средств . Установлена самая  
высокая за последние годы степень  
интенсивного использования тр у ­
довых и финансовых ресурсов . 
Предприятиям  и организациям  от­
расли предстоит получить весь 
прирост объем а лесохозяйствен­
ных работ и промыш ленной про­
дукции , продукции зем леделия  и 
животноводства, пищевых продук­
тов леса в основном  за счет ро­
ста производительности труда .

По сравнению  с 1985 годом  р е ­
ализация товарной продукции уве­
личится почти на 8 процентов, 
производство пиломатериалов —  
на 22, товаров соцкультбы та —  на
40 процентов.

Предстоит осущ ествить разра­
ботанные нами м ероприятия по 
экономии и рациональному расхо ­
дованию топливно-энергетических  
ресурсов , сократить сверхнорм а­
тивные запась] товарно-материаль­
ных ценностей на 20 процентов, 
что составит 150 тысяч рублей , 
в том  числе за счет реализа­
ции не используемы х в хозяйст­
венном оборо те  ценностей —  на 
50 тысяч рублей .

Будут построены  учебно-курсо ­
вой пункт, четыре П ХС , восемь  
нижних складов, десять складов  
семян и химических препаратов, 
шесть кордонов, четыре гаража, 
шесть коровников на 150 голов 
крупного рогатого  скота . Не забы ­
то и жилищное строительство : 
47 двух-восьмиквартирных до­
мов и четы ре общ еж ития на 200 
человек порадую т новоселов. Все 
строительство  намечено вести хоз­
способом .

Новые рубеж и, которых до сти г­
нет лесное хозяйство области к 
концу двенадцатой пятилетки , за-
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кладываются уж е се годня  —  в пи­
томниках, на делянках и планта­
циях, в цехах и подсобных сел ь ­
ских хозяйствах, на заго товитель-

Сувениры и кухонная посуда —  
традиционные изделия архангель­

ских умельцев

ных пунктах. Начинаются они с ор ­
ганизованности и дисциплины , хо­
зяйской береж ливости , борьбы  за 
высокое качество работ и продук­
ции на каждом  рабочем  м есте , 
с поисков и м аксимального  ис­
пользования резервов . Вот почему  
организаторская и политико-воспи­
тательная работа в трудовых кол ­
лективах направлена сейчас на б е ­
зусловное выполнение всех пока­
зателей плана.

Таковы требования партии, тако ­
вы требования се годняш него  дня. 
И лесоводы  Архангельской  обла­
сти готовы с честью  их выпол­
нить.

АТТЕСТАЦИЯ РАБОЧИХ МЕСТ — ВАЖНЫЙ 
РЕЗЕРВ ПОВЫШЕНИЯ ЭФФЕКТИВНОСТИ 

ПРОИЗВОДСТВА

в. А. СЛЕТА  (Алтайский филиал 
Центра НОТ и УП Минлесхоза 
РСФСР)
Проводимая в пром ы ш ленности  ат­
тестация рабочих м ест на со о т­
ветствие требованиям  научной ор ­
ганизации тр уда  призвана со д ей ст­
вовать выявлению и реализации  
резервов роста  производи тельно ­
сти труда , л учш ем у использованию  
основных ф ондов , материальны х и 
трудовых р есур сов . Чем полнее  
каждое рабочее м есто  отвечает 
современным техническим , техно ­
логическим и организационны м  
требованиям , оптимальным усло ­
виям труда , тем  больш е д о б р о т­
ной продукции б уд ет выпущ ено. 
При этом важно, чтобы о тсу тство ­
вали простои , рабочие м еста  были 
обеспечены  кадрам и и и спользо­
вались не в одну см ену . В поста­
новлении ЦК К П С С  «О б  опыте  
работы  коллектива Д непропет­
ровского комбайнового завода  
им. К. Е. Ворошилова по повы­
шению эф фективности  использова­
ния производственных м ощ ностей  
на основе проведения аттестации  
рабочих м ест и их рационализа­
ции» (1984 г.) указаны пути со ­
вершенствования организации про ­
изводства и труда , роста объемов

выпускаемой продукции при сни­
жении затрат, о тм ечена необхо­
дим ость дальнейш его  вовлечения 
трудящ ихся в управление произ­
водством . О пы т днепропетровцев  
получил ш ирокое признание и на 
А лтае , гд е  под руководством  
крайкома К П С С  на всех промы ш ­
ленных предприятиях была начата 
аттестация рабочих м ест, явившая­
ся логическим  развитием  прове­
денной ранее их паспортизации, 
сокращ ения ручных операций, о су ­
щ ествления комплексных планов 
улучш ения условий, охраны труда  
и санитарно-оздоровительных м е­
роприятий .

Для оперативного  руководства  
этой работой была создана по­
стояннодействую щ ая  головная ат­
тестационная ком иссия под руко ­
водством  главного инженера, а на 
предприятиях —  комиссии под 
пред седательством  главных ин­
ж енеров или главных лесничих. 
В состав комиссии входят техно ­
логи, механики, экономисты , инж е­
неры по технике безопасности , 
представители партийных и проф ­
сою зных организаций , научно-тех­
нической общ ественности , п ер едо ­
вики производства . В крупных це­
хах образованы  аттестационны е ко­

миссии, возглавляемые, как прави­
ло, начальниками этих подразделе­
ний, выделены рабочие группы, 
которые проводят инструктаж  и 
консультации, принимают от ис­
полнителей докум енты , подготав­
ливают сводные материалы . С о ­
став комиссий утверж дается  при­
казом по предприятию , устанав­
ливаются сроки инвентаризации и 
аттестации рабочих м ест по объек­
там . М етодическое руководство  
осущ ествляет Алтайский филиал 
Центра Н ОТ и УП М инлесхоза  
Р С Ф С Р . Ф ункции рабочей группы  
головной аттестационной комиссии  
выполняет о тдел  НОТ.

В качестве основных руководя­
щих докум ентов  использовали  
Временны е м еж отраслевы е реко ­
мендации по аттестации рабочих 
мест в промы ш ленности и Типо­
вые методические указания по ат­
тестации рабочих м ест на промыш ­
ленных предприятиях Алтайского  
края. Для облегчения практичес­
кого  применения указанных доку­
ментов на м естах филиал раз­
работал дополнительны е р еком ен ­
дации, куда вошли вспом огатель­
ная таблица с придерж ками для  
балльной оценки рабочих м ест, 
перечень используемы х при атте ­
стации основных нормативных  
документов , паспортно-расчетная  
годовая производительность о с­
новных лесозаго товительны х м е ­
ханизмов и деревообрабаты ваю ­
щ его оборудования , сроки служ ­
бы тр а к то р о в , тр ан сп о р тн ы х  
средств  и других машин в лесном  
хозяйстве, ф орм ы  докум ентации .

В ноябре 1984 г. филиал участ­
вовал в проведении трех кусто ­
вых семинаров с членами рабочих 
групп предприятий по изучению и 
применению  м етодики  аттестации  
рабочих м ест.

А ттестации  предш ествовала ин­
вентаризация каж дого  рабочего  
места как основного , так и вспо­
могательного  производства неза­
висимо от степени  подвижности 
(стационарное, передвиж ное) и 
оснащ енности оборудованием ; в 
условиях двух-, трехсменной  ра­
боты каждое рабочее м есто  рас­
сматривалось как одно. В промыш­
ленном производстве инвентариза­
ция заняла 1— 1,5 месяца и была 
закончена к 15 декабря 1984 г. 
Количество  рабочих мест оказа­
лось близко к явочной числен­
ности промы ш ленно-производст­
венного персонала в наиболее  
многочисленной см ене по годово­
му о тчету о выполнении плана по

труду-
Каж дое рабочее м есто  оценива-
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лось по трем  уровням (технико­
технологическому, организацион­
но-экономическому и, наконец , по 
условиям труда и технике б е зо ­
пасности), каждый из которых в 
свою очередь имел пять кри те ­
риев, ocHOBbJBaraotnxcfl на норм а­
тивных требованиях или пр о гре с­
сивных реш ениях. Если по дан ­
ному критерию  условия соо твет­
ствовали нормативному уровню , 
он оценивался баллом  «1,0», если  
не соответствовали, но могли быть 
доведены  до нормативного  уров­
ня —  «0,5»; если не со о твет­
ствовали и их нельзя довести  до  
нормативного уровня —  «О». Д ля  
облегчения оценки о тдельны х кри ­
териев некоторые из них (8 из 15) 
были pa36nTbi на два— три эл ем ен ­
та, и оценка критерия выводи­
лась как средняя величина оценок  
по элементам . Все это  наш ло от­
ражение в ф о р м е  акта а тте ста ­
ции Итоговая оценка рабочего  
места по технико -техноло гическо ­
му, организационно-эконом ичес­
кому уровням и условиям  тр у ­
да исчислялась как ср ед н е ар и ф ­
метическая величина, а общ ая ин­
тегральная —  как ср ед н е ар и ф м е ­
тическая трех уровней.

Рабочее м есто  считалось ат­
тестованным , если выполнялись  
следую щ ие три условия : ин те г­
ральный показатель имел значение  
не ниже 0,9 ; в гр уппе  критериев  
одного уровня было не более  о д ­
ной оценки 0 ,5 ; в оценках кри те ­
риев полностью  о тсутствовали  со 
значением «О». При несоблю дении  
хотя бы одно го  из них рабочие  
места  не aттecтoвьiвaлиcь, и ком ис­
сия принимала соо тветств ую щ ее  
реш ение (рационализация  с целью  
доведения до нормативного  уров­
ня, д о за гр узка  или со кращ ение  и 
передача операций на одно из ат­
тестованных м ест).

По опыту А лтай ско го  м о то р о ­
строительного  производственно го  
объединения филиал предлож ил  
ф орм у акта, о траж аю щ ую  одно ­
временно результаты  аттестации  
35 рабочих м ест , что сокращ ает  
время на оф орм ление  д о кум ен та ­
ции, концентрирует в одном  д о к у ­
менте оценку всех рабочих м ест  
укрупненной бригады , участка и 
даж е небольш ого цеха и о б ле г­
чает работу по составлению  необ ­
ходимых организационно-техниче­
ских м ероприятий . П оследни е  
объединяли в оргтехпланы  с ука­
занием ответственны х исполните­
лей, сроков внедрения , затрат и 
ож идаем ого  эконом ическо го  эф ­
фекта .

А ттестация рабочих м ест в про ­

10

мыш лением производстве , прове­
денная на всех 49 предприятиях  
управления и законченная к 15 ию­
ля 1985 г., дала следую щ ие р е ­
зультаты : полностью  аттестовано
25 % рабочих м ест , с отклонения­
ми по о тдельны м  критериям  —  32, 
не аттестовано и подлеж ит ра­
ционализации —  41,5, ликвида­
ции —  1 ,5 % . О сновными причи­
нами несоответствия м ест нор ­
мативным требованиям  и п р о гре с­
сивным реш ениям  являю тся тяж е­
лый физический тр уд  (16 ,4 % ). о т­
ставание сущ ествую щ ей  ор ганиза­
ции труда от прогрессивны х ф орм  
(14,6 % ), недостаточны й санитар ­
но-гигиенический уровень (13 ,9 ), 
необеспеченность  ор гтехо сн асткой  
(8 ,9 % ). П роведена классификация  
причин несоответствия рабочих  
м ест норм ативном у уровню  по ви­
дам  работ, что пом огло  нагл яд ­
но судить о полож ении дел  с целью  
оперативного  принятия м ер .

Комплексный подход  к оценке  
каж дого р абочего  м еста  позво ­
лил более целенаправленно  пла­
нировать дальнейш ую  р або ту . С о ­
ставлена долго срочная  про грам м а , 
предусм атриваю щ ая увеличение  
производительности  тр уда  за счет 
соверш енствования организацион­
но-технического  уровня и улучш е­
ния его  условий. По итогам  ат­
тестации в оргтехпланы  вклю че­
но около 1 тыс. м ероприятий  
(одно  охватывает в ср ед н ем  2,2 
рабочих м еста ), п р ед усм о тр ено  
ликвидировать 111 рабочих м ест и 
высвободить 85 человек . Раци­
онализация одно го  рабочего  м е с ­
та даст экономический  эф ф е к т  в 
сум м е  812 р уб ., затраты  на вне­
дрение составят 2102 р уб ., о куп ае ­
м ость затрат —  2,6 года.

Более успеш но  аттестация  про ­
шла на тех  предприятиях , гд е  
обеспечивалась гласность , были 
подобраны  инициативные рабочие  
группы  с участием  не только  сп е ­
циалистов, но и рабочих, а конт­
роль о сущ ествляли  партийные и 
проф сою зны е организации .

В настоящ ее время функции ко ­
миссий заклю чаю тся  в кон троле  
за реализацией нам еченных м е ­
роприятий и переаттестацией  р е ­
организованных рабочих м ест . У п ­
равлением  лесно го  хозяйства уста ­
новлен план доведения рабочих 
м ест до уровня аттестации  на 
двенадцатую  пятилетку . В 1986 г. 
намечено закончить р еор гани за ­
цию и дополнительно  аттестовать
26 % рабочих мест.

В соответствии с постановлени­
ем  Совета М инистров С С С Р  и

ВЦ СПС «О  ш ироком  проведении  
аттестации рабочих м е с т  и их 
рационализации в пром ы ш ленно ­
сти и других о тр аслях народно го  
хозяйства» в 1986— 1987 гг . эту  ра­
боту предстоит провести  в л е со ­
хо зя й с тв ен н о м  п р о и з в о д с т в е .  
Сложности заклю чаю тся  в се зо н ­
ности рабочих м ест, их п ер едви ж ­
ном характере. Кроме то го , боль ­
шинство рабочих не им ею т прис­
военных профессий и р азр ядов , а 
рабочие места в течение го д а  то  
возникают, то ликвидирую тся . В 
этом  случае аттестация долж на  
проводиться по видам работ, п р е ­
дусмотренны х формой 10-ЛХ (на­
пример , отвод лесосек , посадка  
леса, подготовка почвы и т. п .).

Для каж дого вида работ в лесни ­
честве (на техническом  участке ), 
исходя из сроков их выполнения, 
определяется  ф актическое коли­
чество сезонных рабочих мест, со ­
ответствие которых нормативным  
требованиям  и прогрессивны м  ре­
ш ениям  оценивается по уровням  и 
кри териям . В итоге мож но полу­

чить оценку организационно-тех­
нического уровня и условий труда  
на данном  виде работы  и в целом , 
наметить необходимы е м ероприя ­
тия для приведения их в соо твет­
ствие с требованиями НОТ. Для 
общей аттестационной оценки лес­
ничества сезонны е рабочие м еста  
по видам работ надо пересчитать  
на условно-годовы е, с учетом  об-, 
щих тр удо затр ат по видам работ и 
нормативного рабочего  врем е­
ни —  на одного  рабочего  в год. 
Все эти вопросы тр ебую т соот­
ветствую щ ей м етодической  раз­
работки.

Рационализация рабочих мест 
им еет больш ое эконом ическое и 
социальное значение и является  
не кратковрем енной  кампанией , а 
длительной , постоянной работой, 
требую щ ей внимания со  стороны  
руководителей  предприятий и со ­
ответствую щ его  инж енерного  обе ­
спечения. И нж енерно-технические  
работники долж ны  принять в ней 
сам ое активное участие, включив 
эти вопросы в свои личные твор­
ческие планы. Нужно шире ис­
пользовать инициативу научно-тех- 
нической общ ественности , рацио­
нализаторов, передовиков произ­
водства.

Ум елое  использование им ею ­
щихся резервов производства на 
основе аттестации рабочих м ест  
послужит весомым  вкладом  в уско ­
рение научно-технического  про г­
ресса в лесном  хозяйстве .
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в ОРГАНИЗАЦИЯХ НТО

НАУЧНО-ТЕХНИЧЕСКАЯ ОБЩЕСТВЕННОСТЬ 
И ИНТЕНСИФИКАЦИЯ ПРОИЗВОДСТВА

Й. КЯНСТАВИЧЮ С, председатель  
Литовского республиканского  
правления НТО леспромлесхоза

В Литовской С С Р  уд еляе тся  боль­
шое внимание развитию  лесно го  
хозяйства. В р е зул ь та те  прим ене­
ния прогрессивных м етодов  хозяй ­
ствования, новой техники и техно ­
логии улучш ился качественный со ­
став лесов , повысилась их прод ук ­
тивность. За по следние  5 л е т на 
20 тыс. га ( 3 2 ,4 % )  ум еньш ена  
площадь низкополнотных (0 ,3—
0,4), о суш ено  40 и удобрено  более  
45 тыс. га. Средний  прирост на­
саждений увеличился с 3,5 до
3,7 M'Vra, запас —  с 147 до  
164 м^/га. Разм ер  рубок  возрос  
почти на 150 тыс. м .̂ О днако  
снабжение народно го  хозяйства  
древесиной пока нестабильно. 
Еж егодно  в р еспублике  по треб ­
ляется около 3,7 млн. м^ кр у г­
лого леса (заготовляется  2,7 млн. 
м®). Завоз его  из других районов  
страны  планируется  в р а зм ере  
1 млн. м^, но ф актически  по сту ­
пает только 0,7 млн . м .̂ В свя­
зи с этим м ебельная , бум аж ная  
промы ш ленность и неко торы е  
другие отрасли не выполняю т свои 
производственны е планы.

Чтобы полностью  удовлетвори ть  
спрос в древесине , необходим о  
дальнейш ее со вер ш ен ствовани е  
лесоразведения на гибридно-се- 
лекционной основе , рациональное  
использование низкокачественной , 
мелкой древесины , древесны х о т­
ходов (еж егодно  в л е су  о став­
ляется свыше 200 тыс. м ‘ ср уб л ен ­
ной при осветлениях и прочистках  
неликвидной древесины  и прим ер ­
но 300 тыс. м ’ мож но дополни тель­
но заготовить м елкой ). Э ти  вопро- 
Cbi ш ироко обсуж дены  на объеди ­
ненном (с РП бумаж ной и м еб ель ­
ной пром ы ш ленности ) вы ездном  
пленум е РП НТО в Казлу-Р уд ском  
опытном Л Х П О  в 1983 г., где под ­
черкивалось, что значительная  
часть мелкой и низкотоварной д р е ­
весины, о собенно мягколиственны х  
пород, пока не используется  из-за 
отсутствия необходимы х производ ­
ственных м ощ ностей  м естной  д е ­
ревоперерабаты ваю щ ей пром ы ш ­
ленности (К азл у-Р уд ско го  Д О К а ).

П ленум  подготовил соо тветств ую ­
щ ие реком ендации  по расш ире­
нию производства др евесноволок ­
нистых и древесноструж ечны х  
плит, б о лее  ш ироком у использо­
ванию мягколиственны х пород во 
всех о траслях народного  хозяй­
ства.

В двенадцатой пятилетке объем  
лесозаготовительных, лесохозяй ­
ственных и других работ возрас­
тет, а количественный состав рабо ­
чей силы останется  на преж нем  
уровне , и даж е имею тся тенден ­
ции к е го  снижению . Для выпол­
нения намеченных планов необ­
ходимо ш ирокое внедрение пере­
дового  опыта, новой техники и 
технологии , а главное —  ускоре ­
ние научно-технического  про грес­
са в отрасли.

Как показала аттестация рабочих 
м ест, в настоящ ее время в лесном  
хозяйстве и на лесозаго товках доля  
ручного тр уда  составляет 50 % . 
О собенно  низок уровень механи­
зации на лесокультурны х работах 
(30— 40 % ), обрубке  сучьев (58 % ), 
в цехах переработки  древесины  и 
на вспомогательны х операциях. 
П оэтом у главным направлением  
деятельности  членов НТО, научных 
и общ ественных организаций , про- 
ектно-конструкторских предприя­
тий, всех труж еников леса являет­
ся соверш енствование техники, 
планирования и управления произ­
водством , своеврем енное внедре­
ние ценных научных р еком енда­
ций, передовых технологий и над­
лежащая их пропаганда.

ЗнaчитeльньJЙ вклад в р азработ­
ку новой техники внесли научные 
работники Лит|-ИИЛХа и лесохо ­
зяй ств енн о го  ф а к у л ь те та  Л и ­
товской СХ А , ЭКП Б  М инлесхозлес- 
пром а р еспублики , члeньJ НТО. 
За минувш ее десятилетие  
Л итН И Л Хом  разрабо тано  110 на­
учных реком ендаций , из них 97 
внедрены  в производство (по воп­
росам  лесоустройства  и эконом и ­
ки лесно го  хозяйства —  46, л есо ­
разведения —  13, лесозащ иты  —  

12, осуш ения и удобрения ле ­
сов —  8). В 1984 г. на плену­
ме-совещании, организованном  
Республиканским правлением  НТО 
в Паневеж ском  объединении л е с­

ных предприятии с участием пред­
ставителей всех лесохозяйствен­
ных предприятий, были выявлены  
недостатки в разработке некото­
рых научных рекомендаций и на­
мечены  конкретные мероприятия  
по их устранению .

Большое влияние на продуктив­
ность насаждений оказывают свое­
временно и качественно прово­
димые рубки ухода. Повышению  
эф ф ективности  это го  хозяйствен­
ного мероприятия способствую т 
разработанны е в ЛитНИИЛХе прог­
раммы  формирования эталонных 
древостоев , в основу которых по­
ложены местная типология и м оде­
ли м аксимально продуктивных на­
саж дений . По материалам  иссле­
дований подготовлен проект Пра­
вил рубок ухода и санитарных в 
лесах Литовской ССР .

Согласно действую щ им  Настав­
лениям рубки ухода в сосняках 
проводятся только до  возраста 65 
лет, в ельниках и ясенниках —  до 
60, березняках и черноольшани- 
ках —  до 50, осинниках —  до  
45 лет. Все насаждения ниже пол­
ноты 0,8 и старш е указанного  
возраста до стадии спелых остаю т­
ся нетронутыми как рубками ухо­
да, так и главного пользования. 
В хвойных и твердолиственных  
древостоях с прим есью  м ягколист­
венных пород о бр азуе тся  значи­
тельная часть спелой или средне- 
пораженной болезням и  и вредите­
лями леса древесины , которая в 
в соответствии с правилами сани­
тарных рубок удалению  не под­
лежит. В целесообразности  ис­
пользования ее  никто не сомнева­
ется . С л ед уе т только реш ить, ка­
кими рубками (проходными или 
санитарными) это делать . Лучше 
всего  прим енять комбинирован­
ные рубки, но не вводить новый 
вид рубок, а соответственно  рас­
пределить м еж ду  проходными и 
санитарными. В связи с упомяну­
тыми реком ендациями в разрабо­
танном , проекте  новых Правил 
разреш ается  Bbjpy6Ka не только  
сухостоя и сильно поврежденных 
деревьев , но и всех тех, кото­
рые в ближайш ие 5 лет могут 
перейти в стадию  естественного  
отпада . Для о тбора таких деревьев  
разработаны  соответствую щ ие  
нормативы  и м етодика .

На общ ественных началах члена­
ми НТО разработан проект Пра­
вил рубок главного пользования, в 
лесах Литовской ССР , где отраж е­
ны новейшие достижения лесной  
науки, учтены требования целена­
правленной организации лесного  
хозяйства на почвенно-типологиче­
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ской основе (ф орм ирования и оп­
тимизации постоянных и хо зяй ст­
венных участков, таксационных  
выделов, образования лесосечны х  
рядов с целью  увеличения ве тро ­
устойчивости др ево стоев ; оптими­
зации разм ещ ения насаж дений в 
пространстве и времени  техноло ­
гического  устройства лесов и др .) . 
П роект Правил рубок  главного  
пользования в лесах Литовской  
СС Р  утверж ден  Го слесхо зом  С С С Р  
и вводится в д ействие с 1 января 

1987 г. С о вм естно  с со тр удника ­
ми ЛитНИИЛХа разрабо тана  про г­
рамма научно-технического  про г­
ресса лесопром ы ш ленно го  ком п­
лекса Литовской С С Р  на период  
1991— 2010 гг. (по  пятилетиям ), 
члены НТО приняли активное уча­
стие в р азр або тке  схем ы  р а зм е ­
щения производственны х сил р ес­
публики до  2005 г., а такж е ком п­
лексной схемы  охраны  природы  
до 2000 г.

В ком плексной  про грам м е науч­
но-технического  про гресса  л есо ­
промы ш ленного  ком плекса Литов­
ской С С Р  пр ед усм о тр ено : увеличе­
ние лесистости  республики на 2 %  
(с 27,9 до  30), объемов заготовки  
древесины  с 1 га го слесф онда  —  
на 14 %  (с 2,1 до  2,4 м^), ср едней  
площади таксационного  вы дела —  
в 2— 3 раза (с 2,1 до  4— 6 га), даль­
нейшая специализация лесно го  хо­
зяйства —  в соответствии  с глав­
ными функциями лесов ; улучш е­
ние породного  состава  лесов  
(ум еньш ение в 1,5— 2 р аза  пло­
щади мягколиственны х и со о тве т­
ственно рост хвойных и тв ердо ­
лиственных пород ). По данным  по­
следнего  1978— 1984 гг . повторно ­
го лесоустройства , проведенно го  
на почвенно-типологической о сно ­
ве, за 10 лет площ адь м я гко ­
лиственных насаждений ум еньш и­
лась на 5 % , а за счет их воз­
росла хвойных (на 4 % ) и тв ердо ­
лиственных (на 1 % ). К сож алению , 
увеличение хвойных произош ло  в 
результате  расш ирения культур  
ели при катастроф ическом  сокра­
щении культур  сосны , что связа ­
но с сильной повреж даем остью  
последних дикими копы тными. Э то  
относится и к д убу , и ясеню , и 
лиственнице, которы е такж е (на 
40— 70 % площ ади) уничтож аю тся  
животными. Повторная посадка и 
дополнение обычно не обеспечи ­
вают ф орм ирование насаждений  
упомянутых пород . Регулирование  
численности диких зверей  является  
неотложной задачей , о т р еш е ­
ния которой в значительной с те ­
пени зависят качество и произво­
дительность лесов .
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Под м етодическим  р уковод ст­
вом секции сем еноводства  и л е с ­
ной селекции НТО и соо тветств у ­
ющей лаборатории ЛитНИИЛХа и 
в результате  успеш ной практиче­
ской деятельности  научно-произ­
водственного  центра «Л итлессем »  
начат первый этап проведения с е ­
лекционных м ероприятий . Уж е со ­
здано 760 га лесосем енны х план­
таций, часть которы х д ае т  со р то ­
вые сем ена . П одготовлено  и о т­
пущ ено предприятиям  республики  
и Калининградской обл . свыше  
250 тыс. привитых саж енцев. Ин­
ститутом  создан бы строрастущ ий  
гибрид лиственницы  (по продук ­
тивности древесной  массь] в 2— 3 
раза превосходи т культивируе­
мые), внедрены  в производство  
реком ендации по получению  гиб­
ридных сем ян  на специальных 
плантациях. Сам ы е старш ие план­
тации (40 га) уж е  плодоносят и д а ­
ю т гибридны е сем ена . Научно-про- 
изводственный центр  «Л итлессем »  
(лесной селекции и сем ено во д ­
ства) еж егодно  о тп ускае т пр ед ­
приятиям по 20— 25 тыс. саж енцев  
гибридной осины , которая облада­
ет лучшим ростом  и является  бо ­
лее устойчивой к грибным забо ­
леваниям . Получены  такж е высо­
копродуктивны е гибриды  C O C H b i и 
ели на основе меж видовы х и внут­
ривидовы х скрещ иваний , превос­
ходящ ие кон трольны е на 20—  
25 % . Разработаны  реком ендации  
по со зданию  гибридно-сем енны х  
плантаций , в о снову  которы х по­
лож ен спо соб  преодолени я  барье­
ра асинхронности  цветения .

С тр ем ясь  повысить уровень м е ­
ханизации лесохозяйственны х ра­
бот, а такж е увеличить эн ер го ­
вооруж енность рабочих и полно­
стью  использовать вы рубаем ую  на 
рубках ухода и несплош ны х р уб ­
ках главного пользования нелик­
видную  тонком ерную  др евеси н у  и 
лесосечны е отходы , ЛитНИИЛХ и 
секция лесоэксплуатации  Литов­
ского  р еспубликанско го  правления  
НТО в 1981— 1985 гг . со здали  ряд  
новых машин. К ним сл ед уе т  
отнести  манипуляторы  с тел е ско ­
пической стрелой  для различных 
тракторов (М ТТ-11 —  для ТЛ-28; 
МТТ-18 —  для ЛКТ-81). М анипуля­
тор МТТ-10 прош ел го суд ар с твен ­
ные испытания и реком ендован  к 
выпуску опытной партией . На м еж ­
дународной выставке «Л есдрев- 
маш-84» он награж ден  диплом ом .

В одиннадцатой пятилетке  уче­
ными республики разработаны  и 
внедрены  в производство  си стем а  
удобрения сосновных насаж дений ,

технология сп лош нолесо сечны х  
рубок в защитных лесах с при­
менением  агрегатны х машин, р аз­
работан проект указаний по про­
ведению  авторско го  л е со устрои ­
тельного надзора и технологи ­
ческого  устройства лесов , прим е­
нению фером онов в лесозащ и те , 
новая систем а осуш ения лесных  
болот, реком ендации по управ­
лению численностью  диких копыт­
ных, охране лесных культур  и мо- 
лодняков от повреж дений косуля­
ми, оленями и лосями и др .

Большие успехи дости гнуты  в об­
ласти устройства лесов и органи­
зации целенаправленного лесно го  
хозяйства. В 1966— 1978 гг. впервые 
в стране все леса Литовской СС Р  
устроены  по разработанном у  
ЛитНИИЛХом почвенно-типологи­
ческом у м етоду . Детально обсле­
дованы лесны е почвы и предло­
жена местная типологическая клас­
сификация лесов , на основе кото­
рой проектирую тся  лесохозяйст­
венные мероприятия . П одготовле­
ны и внедрены  новые правила 
для повторного  устройства лесов, 
указания по технологическом у уст­
ройству их и проведению  автор­
ского  надзора, нормативы и прог­
рамм а организации и развития лес­
ного хозяйства на почвенно-типо- 
логической основе. В 1987 г. с 
применением  это го  м етода  будет  
закончено повторное устройство  
всех лесов республики (2 млн. га).

Богатый отечественный и зар у­
бежный опыт показывает, что сли­
шком ж есткая реглам ентация м е ­
тодов и нормативов, применяемых  
в лесоустройстве , не способствует 
про грессу  в о трасли , развитию  
инициативы и повышению ответ­
ственности лесоводов. По наш ему  
мнению , разработка универсаль­
ной единой Лесоустроительной ин­
струкции , пригодной для всех 
регионов страны , весьма различ­
ных по природно-экономическим  
условиям ,—  трудная задача. Раз­
витие местной инициативы в опре­
деленной м ер е  пр ед усм о тр ено  в 
первой части Всесою зной лесо ­
устроительной инструкции (1985 г.) 
Однако  в больш ей  степени  это  
сл едует подчеркнуть  в разрабаты ­
ваемой второй части Инструкции и 
особенно в про грам м е  организа­
ции и развития лесно го  хозяйст­
ва, которые должны содерж ать  
только основные положения и 
нормативы , предоставляя возмож ­
ность и даж е обязывая развивать  
местную  инициативу по р азр або т­
ке собственных правил, указаний  
с учетом  региональных о собенно ­
стей устройства лесов и требова-
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НИИ ведения лесно го  хозяйства , 
как это им еет м е с то  в о тнош е­
нии м ногих уж е действую щ их до ­
кум ентов .

В целях устранения суб ъ ек ти ­
визма многие таксационны е по­
казатели устанавливаю тся на осно ­
ве нормативов, определенны х с 
помощ ью  ЭВМ . Разработаны  и 
внедрены  соо тветств ую щ ие ал го ­
ритмы , про грам м ы  по вы бору спо­
собов рубок главного  пользования, 
по определению  разм еров  и спо ­
собов рубок ухода , р екон стр укции  
насаждений и др . Все проекти ­
р уем ы е м ероприятия  и в целом  
проект организации и развития  
лесного  хозяйства по к аж дом у  у ст­
р аиваем ом у о б ъ екту  тщ ательно  
рассм атриваю тся  техническим  со ­
ветом  л е соустр ои тел ьно го  пр ед ­
приятия, вторы м  лесоустр ои тел ь ­
ным совещ анием , НТС М инлесхоз- 
леспром а Литовской ССР , что обе ­
спечивает обоснованность р еш е ­
ний и, по м нению  Литовского  
РП НТО, не тр еб уе т  дополни­
тельных р ассм отрений  и со гласо ­
ваний с ВО «Л еспроект»  или д р у ­
гими вы ш естоящ ими ор ганизация­
ми (объемов и способов проек­
тируемых м ероприятий  по каж до­
му устраиваем у объ екту ) . Такое со ­
гласование объем ов рубок  и д р у ­
гих основных м ероприятий  це­
лесообразно  лишь в целом  по р ес­
публике. Для всех предприятий  со ­
ставляю тся проекты  отвода и оцен­
ки лесосек , оп тим ально го  р а зм е ­
щения рубок леса  с учетом  кон­
центрации их, что сп особ ств уе т  
эф ф ективном у прим енению  новой 
техники и про грессивной  техноло ­
гии.

Весом ый вклад в р азвитие от­
расли  лесно е  хо зяйство  внесло  
отраслевое НТО, в со став  ко торо го  
входят 56 первичных организаций , 
объединяю щ их 44 творческие  бри ­
гады , 43 общ ественны х б ю р о  эко ­
номического  анализа и 56 О Б  тех­
нической информации , 14 о бщ ест­
венных советов Н ОТ и 19 других  
различны х секций , а такж е  12 сек ­
ций м олодеж и . В н асто ящ ее  время

88 % членов НТО им ею т личные и 
коллективные творческие планы. 
Условный экономический  эф ф ек т  
от внедрения предлож ений  за го ­
ды одиннадцатой пятилетки  —  
3110 тыс. руб . при плане 3045 тыс. 
руб. О бщ ественной  секцией эко ­
номики лесно го  хозяйства и бю ро  
ЭП КТ  еж егодно  проводится  анализ 
деятельности  ряда ле сохо зяй ст­
венных предприятий , которы й поз­
воляет вскрыть внутренние р е зе р ­
вы для повышения производитель­
ности труда , повышения ко эф ф и ­
циента использования машин и м е ­
ханизмов. Так, на пленум ах РП в 
1984 и 1985 гг . (в П аневеж ском  
и Рокиш кском  опытных Л Х П О ) бы­
ли внесены предлож ения по улуч­
шению организации м ехани зиро ­
ванных лесосечны х работ. В частно­
сти , р еком ендовано  новые машины  
и агрегаты  испытывать только  на 
базах опытных предприятий  под  
руководством  специалистов бю ро  
ЭП КТ или ЛитНИИЛХа, а после это ­
го передавать производственни ­
кам. РП и первичные организации  
НТО проводят творческие ком ан­
дировки на передовы е предпри я ­
тия страны  для обм ена научным  
и производственны м  опы том . Под­
держ иваю тся связи с соо тветств у ­
ющими общ ествам и лесоводов  
ПНР и ГДР. С  целью  выявления 
самых актуальных проблем  р е с ­
публиканское правление в 1985 г. 
проводило опрос р уководи телей , 
главных специалистов ле сохо зяй ст­
венных предприятий  и первичных 
организаций НТО . Полученные  
данные успеш но  использую тся  
для проектирования НИР, даль­
нейш его соверш енствования рабо­
ты о траслево го  м инистер ства , р е с ­
публиканского  правления и общ е­
ственных творческих объединений  
НТО.

Л и то в ско е  р е с п у б л и к а н с к о е  
правление, общ ественны е секции  
и первичные организации , инж е­
н ер н о -те хн и ч е ска я  о б щ е с тв е н ­
ность м обилизую т все силы для  
выполнения реш ений X X V I I  съ е з­
да К П С С  планов 1986 г. и пяти­
летки в целом .

ЗАБОТИТЬСЯ О ЛЕСНОЙ Ф АУНЕ

ОБ ОЧИСТКЕ ВЫРУБОК

но, что ветви, сучья, кора, хвоя, 
листья являю тся ценным кормом  
для лесных животных. Более того, 
приемы и способы  очистки лесосек  
сущ ественно влияют на среду их 
обитания. Наблюдения показали, 
что в смешанных насаждениях по­
рубочные остатки целесообразно  
собирать в кучи с учетом дос­
тупности дичи охотно поедаемых 
пород (порубочных остатков)', т. е. 
речь идет об укладке внутрь 
куч плохо поедаемых видов хво­
роста , а сверху —  охотно поедае­
мых.

В настоящ ее время предусмот­
рены следую щ ие способы очистки 
вырубок от порубочных остатков: 
сбор в кучи для последую щ его  
использования в качестве топлива 
и на переработку ; разбрасывания 
на пройденных рубкой участках; 
сбор  в кучи или валы для пере- 
гнивания на м ес те ; сжигание.

В колхозных лесах Прикарпатья 
применяю т два последних способа, 
при этом , как показали наши на­
блю дения, сжигание причиняет су­
щественный вред охотничьим жи­
вотным, деревьям  и кустарникам , 
растениям живого напочвенного  
покрова, ценным лекарственным и 
травянистым .

В кучах порубочных остатков ча­
сто  прячутся от хищников и нахо­
дя т защ иту от неблагоприятных 
природны х воздействий пер­
вые зайчата, в них обитает и 
м нож ество  мышевидных грызунов, 
являющихся хорош им кормом  для 
ласки, куницы, лисицы и других 
мелких хищных животных (плот­
ность населения животных оказа­
лась здесь в 2— 3 раза выше, 
чем в кварталах, где порубочные 
остатки сжигали).

Надо признать, что для прове­
дения механизированной подго­
товки почвы под посадку куль­
тур  иногда целесообразно  сж и­
гать остатки , но, на наш взгляд, 
только в м естах , гд е  оставленные  
кучи или валы меш али бы про­
ведению  подготовки почвы, о тсут­
ствую т кучи или валы. Лучше стр е ­
миться к р азум ном у разм ещ ению  
их на лесокультурной площади, 
что принесет несом ненную  пользу  
охотничьему и лесном у хозяйству. 
Э то  в первую  очередь относит­
ся  к горной местности , где  поч­
ву под посадку культур  обраба­
тывают, как правило, вручную , к 
вырубккам со  слабым развитием

В колхозных лесах И вано-Ф ран-  
ковской обл. из порубочны х о с­
татков изготавливаю т товары  ши­
рокого  потребления . В м алодо ­

ступных м естах значительную  часть 
этих остатков , как правило, остав­
ляют на м естах для перегнивания  
или сж игаю т. Вм есте  с тем  извест-

' Зубко М. В. Очистка лесосек и био- 
технический эффект .—  Охота и охотничье 
хозяйство, 1982, № 12.
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подлеска, подроста , р едким и  вида­
ми древесны х и кустарниковых  
пород, а такж е травянистых р ас­
тений. В тех случаях, когда очист­
ку вырубок мож но провести  толь­
ко сж иганием  остатков , необхо ­
димо на 1 га о ставлять 10— 20 
куч по границам вырубки, т. е. ис­
пользовать комбинированный м е ­
тод очистки.

Сокращ ение площ ади очистки  
вырубок способом  сж игания пору­
бочных остатков , а такж е частич­
ное их оставление на вырубках 
будут содействовать  увеличению  
кормовой базы охотничьих ж ивот­
ных, их расселению , сохранению  
редких видов лесных растений .

М. R  ЗУБКО

ЛЕСОВОДЫ СТРАНЫ СОВЕЮВ

ПОЛВЕКА В ЛЕСНОМ ХОЗЯЙСТВЕ

Трудовую  деятел ьно сть  Василий 
Степанович Вашкевич начал счето ­
водом Рубцовской М ТС А л тай ско ­
го края . В 1935 г., когда ем у  ис­
полнилось 20 лет, поступил на под­
готовительные курсы  Сибирско го  
технологическо го  инсти тута и на 
следую щ ий год стал студ ен то м . 
Диплом защищал в ию ле 41-го , 
когда гремели  залпы Великой О те ­
чественной войны. Все выпускни­
ки писали заявления с просьбой  
призвать в армию , направить на 
фронт. Но стране , ф р о н ту  нужен  
был лес, и больш инство  м олоды х  
инженеров были отправлены  на 
предприятия лесной пром ы ш лен­
ности. Главным инж енером  Парти­
занского  леспром хо за  тр е ста  «Кра- 
сноярсклес» стал Василий С тепано ­
вич, а уже в д екабр е  42-го на­
дел солдатскую  шинель.

После краткосрочны х курсов по­
лучил звание серж ан та  и долж ­
ность ар тиллерийско го  р азведчи ­
ка. Воевал на Карельском  ф р он те  в 
составе гаубичного полка Резерва  
Главного Командования (РГК ), д е ­
виз которо го  был «Из оруж ия  
врага —  по врагу» (на вооруж е­
нии полка были 152-м иллим етро ­
вые троф ейны е гаубицы и б о е ­
комплекты ). Участвовал в освобож ­
дении гг. П етрозаводск , Сорта- 
вала, Печенга, с боями дош ел  до
г. Киркенес. За ум елы е действия ,

инициативу, см екалку , вы держ ку  
награж ден орденом  Красной Звез­
ды, м едалям и «За  о твагу» , «За обо ­
рону Советско го  Заполярья» .

М ного событий было в жизни  
воина. Но о собо  запом нилось , 
как в составе сводного  полка Ка­
рельского  ф ронта  прош ел по брус-  
частке Красной площ ади на параде  
Победы 24 июня 1945 г.

К м ирном у тр уд у  гвардии с тар ­
ший серж ан т ком м унист Вашкевич 
вернулся в конце 1945-го . Работал 
главным инж енером  Ю ж аковско - 
го, Боровлянского  леспром хо зов , 
директором  Тягунского  ле спр о м ­
хоза, затем  был назначен главным  
инж енером  А л тай ско го  управле­
ния лесно го  хозяйства , а с 1960 по 
1983 г. возглавлял это  управление .

Выйдя на пенсию , Василий С те ­
панович не порвал связей с лесным  
хозяйством  —  тр уди тся  инж ене­
ром в о тд еле  д ер евообработки  
краевого  управления.

За период работы  В. С. Ваш­
кевича на руководящ ей  долж ности  
лесное хозяйство края преврати ­
лось в вы сокопроизводительную  
отрасль. Посаж ено около  0,5 млн. 
га новых лесов , созданы  го су ­
дарственны е и полезащ итны е лес­
ные полосы , си стем а насаждений  
на балках, оврагах, песках. При 
этом  больш ое внимание уделялось  
механизации и концентрации про­
изводства . П остроено  ш есть круп ­

ных ш иш косуш илок вместо  трид­
цати мелких, в результате  высво­
бож дено 300 человек. Благодаря  
творческой активности рационали­
заторов разработано  более 300 
культиваторов-комбайнов по обра­
ботке плантаций лесных куль­
тур . Лесные полосы  закладывали  
с помощ ью агрегатов из трех— пя­
ти лесопосадочных машин, что 
еж егодно способствовало  высво­
бождению  100 тракторов.

Большой вклад внес Василий 
Степанович в д ело  охраны и защ и­
ты лесов. Он поддерж ал рацио­
нализаторов Барнаульского  лесхо ­
за, предложивш их вместо  пяти —  
шести построек в лесничествах  
соорудить двухэтаж ные здания  
пожарно-химической станции с 
разм ещ ением  на первом этаже  
техники, инструм ента , комнат для 
дежурных, на втором  этаже —  всех 
служебных помещ ений лесничест­
ва. В крае сейчас более 80 таких 
станций —  настоящих противопо­
жарных комплексов .

Четко организована работа по 
лесозаготовкам  и поставкам на­
родном у хозяйству страны  доб ­
ротного алтайско го  леса. Нижние 
склады , цехи и участки оснащ ены  
современной техникой, подъемно­
тр ан спор тны м  о б о р уд о ван и ем .

С  1960 г. почти в 3 раза воз­
росли объемы  выпускаемой про­
дукции при постоянной численно­
сти работаю щ их. Весь прирост то­
варной продукции обеспечивается  
за счет повышения производитель­
ности труда на базе  внедрения  
новой техники, прогрессивной тех­
нологии, широко развитого  м ассо ­
вого технического  творчества , на­
учной организации труда .

Плодотворная работа ветерана  
лесного хозяйства, войны и труда  
отмечена высокими правитель­
ственными наградами : орденом
Октябрьской Революции, двумя  
орденами Трудового Красного  
Знамени, орденом  «Знак Почета», 
медалями «За доблестны й труд . 
В ознаменование 100-летия со дня 
рождения Владимира Ильича Ле­
нина», «За тр удовое  отличие», 
«За освоение целинных земель» . 
В. С  Вашкевич удостоен  почетных 
званий «Заслуж енны й лесовод  
РСФ СР» , «Лучший организатор  
технического  творчества в лесном  
хозяйстве СССР« , награж ден По­
четным знаком  Ц К ВЛКСМ  «Зо ­
лотой колос», золотой медалью  
ВДНХ СС СР .
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Л ЕС О В ЕДЕН И Е И ЛЕСОВОДСТВО

УДК 630'»05.2

ЗОНАЛЬНЫЕ СИСТЕМЫ ВОСПРОИЗВОДСТВА ЛЕСНЫХ РЕСУРСОВ

Н  А . М ОИСЕЕВ , А. В. ПОБЕДИНСИИЯ

В Основных направлениях эконом ическ го  и социаль­
ного развития С С С Р  на 1986— 1990 годы  и на период  
до 2000 года поставлена задача —  внедрить зональные  
системы  ведения лесно го  хозяйства .

Ещ е в начале текущ е го  века основополож ник о те ­
чественного лесоводства  Г. Ф . М орозов [5] подчер ­
кивал, что в нашей стране  с больш им  разнообразием  
природно-экономических условий лесное  хозяйство  
долж но вестись с учетом  природны х о собенностей  
каждого региона, а в пределах их —  и типов леса . 
П оследую щ ие исследования [1— 3, 6, 9] такж е свиде­
тельствовали о том , что лю бое  лесохо зяй ственное  
м ероприятие д ае т эф ф е к т  только  в том  случае , если  
техника и технология е го  б уд ут соответствовать  л есо ­
растительны м условиям , а условия произрастания —  

отвечать биоэколо гическим  о собенно стям  выращ ивае­
мых лесов . С о зд ан и е  насаж дений , обеспечиваю щ их вы­
сокую  ком плексную  продуктивность , возм ож но  только  
на основе познания законов развития древесной  р асти ­
тельности и взаим оотнош ений  древесны х пород  в раз­
личные периоды  их совм естно го  роста как д р у г с д р у ­
гом, так и со ср едой  обитания.

Однако до  60-х годов  текущ е го  столетия  основные  
лесохозяйственные м ероприятия  в стране  о сущ ествля ­
лись в соответствии с едиными общ есою зны м и пра­
вилами, наставлениям и , р еком ендаци ям и , и лишь с 
момента организации Го слесхо за  С С С Р  начали разра­
батываться региональны е р еком ендации  по способам  
рубок, лесовосстановлению  и др . Но они до  сих пор  
не увязаны взаимно и не объединены  в си с тем у , на­
правленную на рациональное использование и воспро­
изводство лесных р есур сов , кром е  то го , недостаточно  
полно учитывают зонально-типологические о собенно ­
сти лесов страны .

Следует сказать , что сам о  понятие си стем  лесохо ­
зяйственных м ероприятий  возникло давно. Ещ е в 1929 г. 
отмечалось [10], что си стем а  лесохозяйственны х м е ­
роприятий вклю чает всю  совокупность  хозяйственны х  
мер, связанных с р убкой , возобновлением  и выра­
щиванием нового поколения леса . Только такой подход  
обеспечивает выбор наиболее эф ф ективны х си стем  
по трудовым и денеж ны м  затр атам , а такж е по про ­

дуктивности и рентабельности . Тем не м енее  до  сих 
пор оценка способов рубок и технологий лесосечных 
работ производится без учета сопряженных затрат 
на лесовозобновление и формирование новых лесов.

Под систем ой  мероприятий  по воспроизводству лес­
ных ресур сов  сл ед уе т  понимать совокупность взаимо­
связанных в простран стве  и во времени мероприятий , 
находящ ихся на том  техническом  уровне, который 
обеспечивает воспроизводство  планируемых лесных 
ресурсов с учетом  народнохозяйственного  значения 
лесов , природных и экономических условий. Такая 
систем а вклю чает соо тветствую щ ие природе лесов и 
их назначению  способы  рубок, возобновления, ухода, 
защиты от вредителей  и болезней , охраны от пожаров, 
а такж е меры , способствую щ ие устойчивости древо- 
стоев к антропогенны м  воздействиям  и неблагоприят­
ным стихийным влияниям окруж аю щ ей среды .

Расш ирение си стем но го  подхода с выходом за рам ­
ки отрасли неи збеж но  приводит к стыковке отрасле­
вых систем  и со гласованию  их м еж ду  собой. Напри­
мер , назрела о стр ая  необходим ость  стыковки систем  

машин и технологических процессов лесосечных работ 
с си стем ам и  лесохозяйственны х машин и технология­
ми восстановления и выращивания лесов . Потребуется  
также со гласование си стем  лесно го  и сельского  хо­

зяйства, особенно  при защ итном  лесоразведении , об­
лесении оврагов, берегов  малых рек, оптимальном раз­
мещ ении насаж дений и сельскохозяйственны х угодий  
в пределах водосборны х бассейнов в целях повыше­
ния урож айности сельскохозяйственны х культур , умень­
шения эрозии почв и создания наиболее благоприят­
ного водного баланса территорий .

Л есное хозяйство  по аналогии с сельским  также 
является м ногоотраслевы м  сек тором  народного хо­
зяйства и тр еб ует с учетом  целево го  назначения лесов 
разработки  интегрированных си стем  ведения хозяйст­
ва, обеспечиваю щ их со гласованное производство дре­
весины, пищевых, технических , лекарственных продук­
тов и разнообразны х ср едообразую щ их , водоохран­
но-защитных и социальных полезностей  лесов, что 
объединяется  в понятии «комплекс ресурсов леса».
. Установлено , что планирование и рациональное ве­
дение лесно го  хозяйства на о гром ной  территооии на­
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шей страны с разнообразны м и природно -эконом иче- 
скими условиями немыслимы без расчленения ее  на 
чести, природные области (округа ), сходны е по кли­
матическим , геом орф оло гическим , почвенным и д р у ­
гим лесорастительны м , а такж е эконом ическим  усло ­
виям. Но и в пределах этих регионов древо стой  раз­
личаются по составу, строению  и ряду других важных 
признаков. Следовательно , чтобы познать все р азнооб ­
разие лесов и привести е го  в о пр еделенную  си стем у  
в целях рационального ведения лесно го  хозяйства , 
необходимо иметь научно обоснованное районирова­
ние лесного фонда страны .

Лесоводы в практической д еятельно сти  должны  
пользоваться материалам и трех B3anMOCBfl3aHHbix ви­
дов районирования: л е сорасти тельно го , лесо эконом и ­
ческого, лесохозяйственно го . М о гут прим еняться и сп е­
циализированные (частны е) виды : л е со сем енное , л есо ­
пожарное, лесом елиоративное и др . Но все они долж ­
ны тесно увязываться с лесохозяйственны м , ко торое  
является отраслевы м  районированием . Со гласно  ре­
шению Всесою зного  совещ ания по районированию  
лесного ф онда С С С Р  (1978 г .) сущ ность  понятий раз­
ных видов районирования и цели их следую щ ие .

Лесорастительное районирование —  расчленение  
территории лесно го  ф онда на части, качественно  одно ­
родные внутри себя  и отличаю щ иеся от соседних  
по природным условиям , определяю щ им  р аспро стра­
нение лесообразую щ их древесны х пород , состав на­
саждений, продуктивность  лесов и лесовосстановитель­
ные процессы  в них. Цель е го  —  дать естественно -  
историческую  основу для разработки  региональной  
системы лесохозяйственны х м ероприятий .

Лесоэкономичсское районирование —  разделение  
территории лесного  ф онда на части , cxoднbJe по эко ­
номическим условиям . Главнымиииз них являю тся на­
роднохозяйственное значение лесов , обеспеченность  
лесом  (выражена лесосырьевы м  балансом , уровнем  
использования древесины , др угой  лесной продукции  
и полезных свойств), направление лесно го  хозяйства  
в настоящ ее время и на перспективу , интенсивность  
хозяйства. Ц ель районирования —  учет экономических  
условий при планировании ком плекса лесных отраслей  
(лесохозяйственны х, лесозаго товительны х , д ер ево об ­
рабатывающ их и др .).

Лесохозяйственное районирование —  деление  те р ­
ритории, включая административны е единицы , на части 
по различию  природны х и экономических условий  
с ясно выраженными о собенностям и  ведения лесно го  
хозяйства. О но  строится  на основе лесорасти тельно го  
и лесоэконом ическо го . Ц елью  лесохозяйственно го  
районирования является соверш енствование терри то ­
риального планирования лесно го  хозяйства , правиль­
ное разм ещ ение систем  лесохозяйственны х м ероприя­
тий по территории страны  с учетом  наиболее полного  
и целесообразного  ком плексно го  использования лес­
ных ресурсов и их воспроизводства .

При лесорасти тельном  и лесохозяйственном  райони­
ровании необходимо расчленение  лесов на равнинные 
и горные, в пределах их —  на м ер зло тны е , H36bJT04H0 
увлажненные (болотны е), субарктические  (л е со тундр а ), 
а также на находящ иеся под постоянны м  во здей ст­
вием техногенеза и рекреации .

Дробность районирования и выбор е го  м асш таба  
определяю тся уровнем (р ан гом ) районирования и 
целью, ради которой оно о сущ ествляется . В районах 
с интенсивным ведением  хозяйства (У С С Р , Б С С Р ) один 
лесохозяйственный район м ож ет объединять  несколько  
областей ; в крупных многолесны х регионах (А рхан ­
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гельская, Свердловская  и Костром ская  обл.. Коми 
А С С Р , Красноярский и Хабаровский края), наоборот, 
в одну область, край м ож ет входить несколько лесо­
хозяйственных районов.

Наличия сам ого  соверш енного  районирования лес­
ного ф онда страны  и отдельных регионов, включая 
административные единицы , далеко  не достаточно для 
рационального ведения лесно го  хозяйства. Давно из­
вестно, что в пределах лю бого  (даж е сам ого  незна­
чительного по площади) лесохозяйственно го  района 
или отдельного  массива лес неоднороден  и разде­
ляется при лесоустройстве  с учетом  ряда лесоводст- 
венно-таксационных показателей .

В о течественном  лесоводстве  сф орм ировалось  уче­
ние о типах леса, которое способствовало  не только  
изучению природы  и описанию  лесов, но и правиль­
ному ведению  хозяйства в них. Расчленение лесов 
на типы или группы  их необходимо для выполнения 
лесовосстановительны х работ, мероприятий , связанных 
с повышением продуктивности  древостоев , о сущ еств­
ления рубок главного и пром еж уточного  пользования.

В современны х условиях, ко гда  лесозаготовки про­
водятся круглый год и в процессе  их применяю тся  
мощ ные машины и механизм ы , лесосечны е работы  
должны быть организованы  такж е с учетом  типов леса. 
Известно, что при одинаковом  технологическом  про­
цессе разработки  лесосек  на вырубках одного  типа 
леса со здаю тся  благоприятны е условия для возобнов­
ления, то гда  как на вырубках др у го го  типа они резко  
ухудш аю тся , наблю дается сниж ение плодородия поч­
вы, отм ечаю тся  эрозионны е процессы  и ослабление  
водоохранной и водорегулирую щ ей  роли лесов.

Сущ ествует сравнительно небольшой набор вариан­
тов выполнения каж дого  лесохозяйственно го  м еро ­
приятия, а по этом у многочисленны е типы леса следует  
объединять в группы , сходны е по проведению  основ­
ных лесохозяйственны х мероприятий  (рубки главного  
и пром еж уточного  пользования, лесовосстановление, 
меры по повышению  продуктивности  лесов). На необ­
ходимость такого  объединения указывалось ещ е в пе­
риод становления лесной типологии [5]. Теперь этот 
вопрос приобрел ещ е больш ее значение. В соврем ен­
ных условиях все лесозаго товительны е и лесохозяйст­
венные работы  должны  осущ ествляться  с помощ ью  
средств  механизации и химии. П оэтому при опреде­
лении оптимальных разм еров выделов надо руководст­
воваться не только лесоводственно-таксационными, но 
и технологическими соображ ениями . М еханизация ле ­
созаготовок и лесовосстановительнь]х работ возможна  
лишь в том случае, если разм ер  выдела б уд е т не 
менее 10 га в лесах третьей  группы и 3 га —  первой. 
Более крупные группы типов леса нужны такж е для  
текущ его  и перспективного  планирования лесо хо зяй ст­
венных мероприятий , определения  оптимальных конст­

рукций и набора машин и механизмов для крупных 
регионов, а в пределах их —  областей и автономных 
республик.

За последние годы  выполнена больш ая работа по 
совершенствованию  классификации лесов на типоло­
гической основе. Но, несм отря на им ею щ иеся дости ­
жения в развитии учения о типах леса , ещ е не во 
всех случаях эти достиж ения внедряю тся  в практику 
ведения лесно го  хозяйства. Есть м нож ество  приме­
ров, когда лесохозяйственны е м ероприятия о сущ еств­
ляю тся без учета зонально-типологических особенно­
стей, а это приводит к о трицательны м  последствиям  
и торм озит реш ение основной задачи лесоводов —  
повышения продуктивности  лесов . Часто в одной и
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той же лесорасти тельной  зоне , под зоне  при л есо ­
устройстве прим еняю т несколько  лесотиполо гических  
систем , что за тр удняет внедрение лесной типологии  
в практику, не со зд ает условий для правильного  пла­
нирования и реализации лесохозяйственны х м ероприя ­
тий и не сп особ ств уе т рациональном у использованию  
сил природы .

Не оправдала себя и идея создания единой (для  
всей страны ) классификации лесов на типологической  
основе. Ш ироко  распространенны й в А рхан гельской  
обл. сосняк-брусничник р езко  отличается  по своей  
природе, лесоводственно-таксационны м  показателям  
от сосняков с таким же названием  подзоны  южной 
тайги, хвойно-ш ироколиственных лесов , Урала , З апад ­
ной Сибири. В сосновых и темнохвойны х лесах Восточ­
ной Сибири есть  типы леса , которы х нет в европейской  
части страны . П оэтом у второе В сесою зное  совещ ание  
по лесной типологии (1973 г .) и Пленум  НТС Го слесхо за  
СССР  (1976 г .)  р еком ендовали  в процессе  л е соус тр о й ­
ства и проведения лесохозяйственны х мероприятий  
применять региональны е классификации типов леса , 
которые сл ед уе т  строить на единой научной основе . 
Такие классификации уж е уточнены  для лесной зоны  
европейской части Р С Ф С Р , Урала , Кавказа и других  
регионов. В основу их полож ены  общ ие принципы  
и главные полож ения учения В. Н. Сукачева о лесных 
биогеоценозах. Э ти  классификации наиболее полно  
учитывают природны е о собенности  конкретны х райо­
нов, увязываю тся с практическими реком ендациям и  
по ведению  лесно го  хозяйства . Они способ ств ую т ус­
пешному внедрению  лесной типологии в практику ле ­
сохозяйственного  производства .

Исследования показали , что в лесной зоне  европей ­
ской части Р С Ф С Р  все м но гообразие  типов леса каж­
дой природной области (зоны ) по организации рубок, 
лесовосстановительны х м ероприятий , включая созда­
ние культур , по каждой породе  мож но объединить  
в пять —  сем ь групп . Э то т вывод р аспро страняется  
и на други е  регионы . Признаки выделения групп типов 
леса и их характеристика  даны  в подготовленны х  
ВНИИЛМом, Л абораторией  лесоведения  А Н  С С С Р  и 
утверж денных Го слесхо зом  С С С Р  Рекомендациях [7]. 
Указанные принципы долж ны  обеспечить взаимную  
увязку, со гласование всех м ероприятий , проводимых  
в лесах, для рационального  м но гоц елево го  исполь­
зования и воспроизводства лесных бо гатств , повыш е­
ния их ком плексной продуктивности .

Естественно , природны е области  (зоны , подзоны ) 
сущ ественно различаю тся по клим атическим , почвен­
ным и другим  условиям , а следовательно , и типам  
леса. В них встречаю тся  типы леса с одинаковым  
названием , но неодинаковые по р яду  лесоводственно - 
таксационных признаков (класс бони тета , запас др еве ­
сины, состав, строение  др ево сто я ). В пределах каждой  
зоны европейской части С С С Р  леса такж е м о гут из­
меняться, о собенно  в ш иротном  направлении (на во­
стоке появляю тся новые лесообр азую щ ие  породы  —  
пихта, лиственница, на западе , Кольском  п-ве и в се ­
верной части Карелии —  r o p H b je  полярно-альпийские  
леса). О днако  эти различия обычно не тр еб ую т корен ­
ных изменений в технике и технологии о сущ ествл е ­
ния основных лесохозяйственны х м ероприятий , так как 
лесная наука и практика располагаю т сравнительно  
небольшим набором  принципиально отличаю щ ихся  
схем их.

В равнинных лесах европейской  части Р С Ф С Р  гра­
ницы территории природны х ком плексов , с«одных по 
намечаемым лесохозяйственны м  м ероприятиям , как 
правило, совпадаю т с границами природны х подзон .

Но к лесам Сибири это  не относится . Здесь  природные  
условия в пределах зон и подзон более р езко  меняю тся  
в ш иротном направлении, чем в европейской части. 
Согласно лесохо зяй ственном у районированию , выпол­
ненному И нститутом  леса и древесины  СО  А Н  СС С Р  
[8], равнинные и горно-равнинны е леса Сибири р азде­
лены на три лесохозяйственны е области : Западно-Си- 
бирская равнинная, Ср едне -Сиби рская  плоскогорная, 
Восточно-Сибирская горно-равнинно-мерзлотная  (пре­
имущ ественно Якутская А С С Р ) . Каждая область (в на­
правлении с севера на ю г) вклю чает несколько при­
родных подзон . П оэтом у в пределах их выделены  
лесохозяйственны е округа  (два —  пять), границы ко­
торых совпадаю т с северной  и южной границами со­
ответствую щ их природных подзон . При наличии в пре­
делах природных областей , округов  (зон , подзон) су­
щ ественных различий в природны х условиях их сле ­
д ует учитывать при лесохозяйственном  районирова­
нии административных единиц (область , автономная 
республика) и разработке для них лесохозяйственны х  
мер.

В горных районах природные условия р езко  м еняю т­
ся на сравнительно небольш ом расстоянии , поэтом у  
здесь для ведения хозяйства на типологической основе 
требуется  более дробное деление . Согласно  реш ению  
Всесою зного совещания по районированию  лесно го  
ф онда (1978 г .) в пределах горных систем  выделяю т 
лесохозяйственны е области , о круга , районы. Кроме  
того , для отражения высотных особенностей  климата  
и почвы выделяю т высотно-поясные ком плексы , ко­
торые раскрываю т лесотипологическое содерж ание  
конкретного  пояса и определяю т его  границы . Так, 
в Сибири выделены четыре горные лесохозяйственны е  
области : Алтае-Саянская , Восточно-Тувинско-Ю ж но-За­
байкальская, Прибайкальская, Ц ентрально-А зиатская  
котловинно-горная [8].

Исследования, а такж е обобщ ения многочисленных  
литературных источников дали возм ож ность  разрабо­
тать основные принципы ведения хозяйства на зональ­
но-типологической основе с учетом  целево го  назна­
чения лесов и их природно-эконом ических особен­
ностей [4]. Как уже о тм ечалось , систем ы  м ероприя­
тий в этом случае сл ед уе т привязывать к конкретным  
территориальным границам . В первую  очередь их не­
обходимо разработать для крупных регионов: лесо­
хозяйственных областей , округов . Например, для лес­
ной зоны европейской части С С С Р  целесообразно  под­
готовить четыре зональные си стем ы : для северной , 
средней , южной тайги и хвойно-ш ироколиственных ле­
сов, для лесов Урала —  три : для северного , ср ед ­
него и южного Урала. В Сибири зональные системы  
в ряде случаев надо разрабаты вать для лесохозяйст­
венных областей , а в их пределах —  для лесохозяйст­
венных округов.

В каждой си стем е  лесохозяйственны е мероприятия  
сущ ественно различаю тся в зависимости от целевого  
назначения лесов . В европейской  части Р С Ф С Р  и дру­
гих районах по сходству  осущ ествления основных лесо­
хозяйственных м ер  важно выделить:

леса пром ы ш ленного  значения второй и третьей  
групп, где в основном  прим еняю тся  сплошные (а чаще 
концентрированные) р убки ;

лесохозяйственны е части зелены х зон и другие леса, 
похожие по р еж и м у ведения хозяйства, где  допустимы  
только лесовосстановительны е рубки (сплошные узко­
лесосечные, постепенны е и выборочные);

лесопарковы е части зелены х зон и други е  леса, 
где разреш ены  лишь санитарные рубки и рубки ухода.
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Бесспорно, участки одних и тех же типов леса , 
но отнесенные к разным категориям  лесов по их на­
роднохозяйственном у значению , б удут р езко  разли­
чаться по характеру лесоводственны х м ероприятий . 
С учетом целевого  назначения лесов лесохо зяй ствен ­
ные мероприятия уточняю тся и конкрети зирую тся  для  
основных лесообразую щ их древесны х пород , т. е; по 
формациям , а в пределах формаций —  по группам  
типов леса.

В истекшей пятилетке ВНИИЛМ с участием  Лабора­
тории лесоведения А Н  С С С Р , А р хан гель ско го  инсти- 

^тута леса и лесохимии, Костром ской , Ур альской , Баш­
кирской Л О С  разработал  систем ы  м ер  по ведению  
лесного хозяйства на зонально-типологической  основе  
для лесной зоны европейской  части С С С Р  и Урала. 
Для удобства пользования им придана табличная ф о р ­
ма. При этом  учтены  указанны е выше подр азделени я  
(подзоны , ф ормации , категории  лесов по народнохо ­
зяйственному значению  и хозяйственно однородны е  
группы типов леса). В р а зр е зе  этих подразделений  
расш ифровывается состав лесохозяйственны х м ер о ­
приятий с реком ендацией  не только  способов их о су­
ществления, но и составляю щ их их прием ов , а такж е  
технологий во взаимной увязке , что является практи ­
ческим руководством  при под го товке  ле со устр ои тел ь ­
ных проектов и основой для перспективны х и текущ их  
планов м инистерств , управлений лесно го  хозяйства , 
а также отдельны х предприятий . П редлагаем ы е си­
стемы способствую т выявлению  оптим ального  соо тно ­
шения способов рубок , лесовосстановительны х и д р у ­
гих мероприятий .

И зложенный принцип организации и ведения лес­
ного хозяйства на зонально-типологической  основе хотя  
и учитывает некоторы е эконом ические аспекты  (д е ­
ление лесов на группы  по народнохозяй ственном у  
значению ), но ещ е недостаточно  тесно  увязан со сло ­
жившейся струк турой  управления. В пределах каж дого  
края, области планирование лесно го  хозяйства и конт­
роль за е го  ведением  возлож ены  на управления, а в 
автономных республиках —  на м инистер ства . В Р С Ф С Р  
(особенно в Сибири) м ногие области  и автономные  
республики охватываю т несколько  природны х областей  
и округов (зон ). Н аблю дается это  и в европейской  
части. И з-за различий в природны х и эконом ических  
условиях степень о своенности  лесов и интенсивности  
ведения хозяйства в пределах административны х еди ­
ниц (область , край , авономная р еспублика ) неодина­
ковы. П оэтому для более  полного  учета природно ­
экономических у словий ,увязки  планирования и ведения  
хозяйства со слож ивш ейся с тр ук турой  управления це­
лесообразно  на основе зонально-типологических о со ­
бенностей  разработать  систем ы  ведения хозяйства для  
отдельны х административны х единиц (республика , 
край, область).

О  необходимости  такой р азработки  сви детельствуе т  
пример с М урм анской  обл ., которая по природны м  
условиям о тличается  от други х районов северной  тайги. 
Она неоднородна : здесь  наряду с равнинно-таежными  
произрастаю т горно-таеж ны е и пред тундровы е леса . 
В сравнительно небольш ой по площ ади У дм ур тской  
А С С Р  одна часть лесов о тнесена к под зоне  южной  
тайги, другая  —  к зоне хвойно-ш ироколиственных. 
В Татарской А С С Р  есть зона как хвойно-ш ироколист­
венных лесов , так и лесостепная . В Краснодарском  
крае, протяж енность ко торо го  с севера на ю г более  
4 тыс. км, представлены  все лесорасти тельны е зоны —  
от тундры до лесостепи . В силу различия эконом иче­

ских условий степень освоенности  лесов в пределах  
административны х единиц такж е неоднородна .

Приведенные примеры  свидетельствую т о том , что 
в пределах административных единиц (область , край) 
необходимо выделять более м елкие единицы —  лесо ­
хозяйственные районы , т. е. осущ ествлять микрорайо­
нирование. Число лесохозяйственны х районов в каждом  
конкретном  случае определяется  природными и эко­
номическими условиями . Так, на территории Костром ­
ской и Владимирской обл. выделено по три лесохо ­
зяйственных района, в Свердловской обл. и Башки­
рии —  по сем ь, в Удм уртии  —  два. Для каждого  
района с учетом  природных особенностей  групп типов 
леса выявляются особенности  проведения основных 
лесохозяйственны х м ероприятий , устанавливается со­
отнош ение способов возобновления (естественное , 
искусственное), нам ечаю тся  пути повышения продук­
тивности древо стоев . Подобные работы  выполнены  
для Костром ской , А рхан гельской , Владимирской, 
Свердловской обл ., У дм ур тско й , Татарской, Башкир­
ской автономных р еспублик . О днако  исследования, 
проведенны е в одиннадцатой пятилетке , были о гра­
ничены в территориальном  р а зр е зе , а такж е по пол­
ноте охвата вопросов про грам м ы . Ещ е не заверш ено  
уточнение групп типов леса для ряда регионов (Запад ­
ная и Восточная Сибирь, республики Закавказья). Не на­
чата разработка систем  для многих районов Сибири, 
а такж е Белоруссии и Эстонии . Не во всех зональных 
системах им еется  четкая диф ф еренциация  лесохо зяй ­
ственных м ер  с учетом  целевого  назначения лесов. 
До сих пор не прошли опы тно-производственную  про­
верку разработанны е на зонально-типологической ос­
нове предлож ения по соверш енствованию  планирова­
ния, руководства лесохозяйственной  деятельностью  и 
контролю  за ней.

Пом им о скорейш его  устранения перечисленных не­
достатков  в 1987 г. необходимо заверш ить разработку  
Основных полож ений по организации и ведению  л е с ­
ного хозяйства на зонально-типологической основе в 
лесах СС С Р . Наличие такого  докум ента  обеспечит еди­
ный подход для подготовки систем  ведения лесно го  
хозяйства прим енительно  к крупным природно-эко- 
номическим ком плексам  страны и административны м  
единицам (республика , край, область). Он необходим  
для дальнейш его  соверш енствования лесоустройства , 
перспективного  и текущ его  планирования лесо хо зяй ст­
венных мероприятий .

До сих пор в лесоводственной ли тер атур е  о тсу тс т­
вуют убедительны е данные и вы сказываю тся ди ам ет­
рально противополож ные мнения о ком плексной  про­
дуктивности естественны х и искусственны х лесов , лесо- 
водственно-таксационной оценке простых и сложных 
(одновозрастны х и разновозрастны х), а такж е 4ncTbix 

и смеш анных древостоев , лесоводственно-эконом иче- 
ской оценке смены  пород. И зучение этих вопросов 
необходимо осущ ествлять  с учетом  о собенностей  при­
родных ком плексов , а в пределах их —  условий произ­
растания, лесоводственно-биологических свойств д р е ­
весных пород на разных этапах роста  и развития древо ­
стоев , т. е. на зонально-типологической основе.

Такие исследования позволят включить в зoнaльньie  
системы  лесохозяйственны х мероприятий реком енда­
ции, практическое о сущ ествление  которых будет спо­
собствовать созданию  более  соверш енны х лесных эко ­
си стем , повышению  их устойчивости к неблагоприят­
ным природным ф акторам  и антропогенны м  воздей ст­
виям, увеличению  их ком плексной  продуктивности .
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УДК 630'627.3

ПОВЫШЕНИЕ РЕНТАБЕЛЬНОСТИ 
РЕКРЕАЦИОННЫХ НАСАЖДЕНИИ

д .  А . ГЛОБА-МИХАИЛЕНКО

С каждым годом  увеличиваю тся  
площади, заняты е под лесопар ­
ками и другим и  насаж дениями  
рекреационного  типа. Рубки глав­
ного пользования в них запр ещ е­
ны, и доходно сть  их о пр ед еля ­
ется в основном  под счетом  неве­
сомых полезностей  (продуцирова­
ние кислорода , ре гулирование  
водного реж им а, полож ительное  
воздействие на здоровье  лю дей )
[ 1 - 5 ] .

Естественно , такая продукция  
не дает доход  предприятиям  и за­
траты на закладку насаж дений и 
уход за ними покры ваю тся за счет 
отчислений из го суд ар ственно го  
бю дж ета . Лишь частично они вос­
полняю тся при реализации  про ­
дукции побочного  пользования  
(ягоды , грибы ) и древесины  от 
ландш афтных и санитарных р убок . 
В то же время со вр ем енное  на­
правление хозяйственной д ея тел ь ­
ности, в том  числе и лесно го  хо­
зяйства, тр еб уе т  интенсификации  
производства с учетом  возм ож ­
ности получения непо ср едственно ­
го дохода.

На основании многолетних ис­
следований сделан вывод, что при 
формировании определенны х ти ­
пов рекреационны х насаждений  
от их эксплуатации мож но полу­
чать значительны е доходы , не 
только пoкpьiвaю щ иe затраты  на 
создание и уход , но и превы ш аю ­
щие их. К сож алению , планирую ­
щие организации при составлении

планов организации рекреацион­
ных лесов не предусм атриваю т 
такую  возмож ность .

О снову рекреационны х насаж­
дений, даю щ их непосредственны й  
доход , должны составлять д р евес­
ные породы , продуцирую щ ие цен­
ное сырье или продукты  и од ­
новременно обладаю щ ие ценными 
рекреационными качествами
(пользование ими осущ ествляется  
без рубки и сниж ения рекреаци ­
онных функций древо стоя ). По ха­
рактеру эксплуатации такие на­
саж дения м о гут быть под р азд ел е ­
ны на различные категории . В ка­
честве прим ера приведем  пять ка­
тегорий (типов), прим еняем ы х на 
Черном орском  побереж ье  Кав­
каза.

В лесоплодовые и орехоплод­
ные насаждения (первый тип) 
кром е м естны х пород  (каштан  
съедобный, груш а, облепиха, ки­
зил м уж ской) р еко м ендуе тся  вво­
дить и интродуцированные (каш ­
тан японский, орех грецкий , пекан, 
хурм а восточная, сосна итальян­
ская). О сновное внимание долж ­
но быть направлено на сохране­
ние хорош ей урож айности  плодо­
вых пород, что в значительной  
степени зависит от достаточной  
освещ енности и возмож ности  пе­
рекрестно го  опыления (порода  
долж на быть представлена не ­
сколькими экзем плярам и , им ею ­
щими свободное стояние). Выса­
живать растения сл ед уе т  группа­
ми, а из каш тана, ореха , пекана  
и ф ун д ук а  со здавать  больш ие

плантации с учетом  необходимо­
го декоративно го  эф ф ек та . Ф ун ­
дук успеш но произрастает и при 
посадке его  в м еж дурядьях (в 
опытных культурах эксплуатация  
его  продолж алась  15— 20 лет). 
Ц елесообразность  указанных р ек ­
реационных насаждений опр ед е ­
ляется не только возмож ностью  
получения пищевых продуктов , 
но и их высокой рентабельностью . 
Так, в Сочинском  опы тно-показа­
тельном м ехлесхо зе  1 га насаж ­
дений ф ундука дает доход  около  
500 руб. И спользовать плодовые  
и орехоплодны е породы  р еком ен ­
дуется  и в придорож ны х поло­
сах. При этом  сл ед уе т  высаживать 
виды, формы  и сор та , устойчивые  
к болезням  и загр язнению  атм о­
сферы .

В насаждениях, дающих продук­
цию в виде срезанных побегов 
или листьев (второй тип), заготовку  
ее проводят так , чтобы не снизить 
декоративны е свойства посадок. 
Наиболее часто в лесопарках на 
Черном орском  побереж ье Кавка­
за для этих целей выращивают 
лавр благородны й . Лист его ис­
пользуется в р яд е  отраслей на­
родного  хозяйства. Насаждения за­
кладывают небольшими группами, 
иногда растения высаживают в 
м еж дурядьях других пород. Веч­
нозеленые кусты  и небольшие д е ­
ревья обладаю т высокой декора­
тивностью , ценными рекреацион­
ными качествами и одновременно  
приносят больш ой доход . В 1984 г. 
в Сочинском  опы тно-показатель­
ном м ехлесхо зе  только на 4 га 
было заго товлено  листа на 
7 тыс. руб . (более 1,5 тыс. р уб ./га .) .

Очень декоративной и весьма 
перспективной с точки зрения  
улучш ения ландш аф та и повыше­
ния рентабельности  хозяйства яв­
ляется  акация серебристая , изве­
стная под названием «мимоза».
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Насаждения ее целесообразно  за­
кладывать в теплых м естополож е­
ниях на участках не м ен ее  0,3 га 
(для лучшей организации работ 
по заготовке продукции и охра­
ны плантаций). Ветви ср езаю т в 
феврале, м арте или апреле в зави­
симости от готовности продукции  
к реализации. Начинают эксплуа­
тацию посадок на 5— 7-й год после  
закладки. Ежегодный выход про­
дукции с 1 га —  на сум м у прим ер ­
но 2 тыс. руб . Благодаря сильно  
разветвленной корневой си стем е  
акация —  ценное растение и в пла­
не закрепления склонов.

О собое м есто  ср еди  пород , 
дающих срезочную  продукцию , за­
нимают бамбуки из р ода  листо- 
колосник. Так ж е , как и акация, 
они обладаю т почвозащ итны ми  
свойствами. Н асаж дения м ож но  
создавать как небольш им и участ­
ками, так и м ассивами на площ а­
ди в несколько гектаров . Очень  
эффектны  бам буки  и в придо ­
рожных полосах. Хорош ий рост 
их отмечен на до ста точно  влаж­
ной и богатой почве, на заболо ­
ченных участках и сухих кам е­
нистых склонах он нам ного  хуж е. 
В местах , гд е  возмож ны  сильные  
снегопады , со здавать  посадки не 
реком ендуется , так как бам бук  —  
ломкая порода.

На побереж ье выращ иваю т 12 
видов ли стоколосника . Для р е кр е ­
ационных целей наиболее подхо ­
дят четы ре : бам буковидны й , з е л е ­
но-голубой, Сим онсони  и золо ти ­
стый. Средний  еж егодны й  выход  
стеблей , пригодны х для  ср езания , 
в лесных условиях со ставляет 5—
10 тыс. ш т ./ га  в зависимости  от 
богатства почвы и вида бам бука , 
в оптимальных условиях на план­
тациях он м ож ет дости гать  20 тыс. 
и более . В 1984 г. в р екр еац и он ­
ных насаждениях б ам бука  Сочин ­
ского  опы тно-показательного  м ех- 
лесхоза (32 га) бы ло заго товлено  
стеблей  на сум м у  128 тыс. р уб . 
(более 3 ты с. р уб ./ га ) .

Для введения в р екреационны е  
леса с использованием  побегов на 
ср ез  р еком ендую тся  три  вида эв­
калипта: Д альрим пля , пепельный  
и прутовидный. Для посадок выби­
раю т теплы е м естополож ения . По­
беги срезаю т о сенью  пер ед  на­
ступлением  зам орозков . Первый  
раз это о сущ ествляется  в возрасте  
4— 5 лет. О ставляется  пенек высо­
той 10— 15 см . Весной на нем об ­
разуется  обильная поросль , из ко ­

торой оставляю т три —  четы ре  
побега. Ч ерез 2— 3 года ср езаю т  
один из них, в по следую щ ие го ­
ды —  соо тветственно  второй и тр е ­
тий, затем  —  поросль , развив­
шую ся на первом  побе ге , и так 
далее . Возмож на и др угая  перио ­
дичность ср езания , но во всех сл у ­
чаях растения долж ны  им еть д е ­
коративный вид. Годовой выход  
листвы —  около  1 т , что д ае т  
доход  1 тыс. руб . в р асчете  на
1 га.

Со здание  рекреационных насаж­
дений из пробконосов (третий  
тип) не только  повыш ает р ен та ­
бельность хозяйства , но и сп о ­
собствует реш ению  важной на­
роднохозяйственной  проблем ы  —  
удовлетворению  по требно стей  
страны  в ценном  сы рье. Н аиболее  
продуктивны  два вида д уб а : проб ­
ковый и изменчивый. Первый —  
вечнозеленое суб тропическо е  д е ­
рево , второй —  порода ум ер ен ­
но теплого  клим ата , вы держ ивает 
кратковрем енны е морозы  до  
30 °С . Э ксплуатация обоих видов 
начинается в во зрасте  15— 17 лет , 
затем  продукцию  заго тавливаю т  
через каждые 8— 10 ле т . Еж е го д ­
ный выход пробки —  1 т / га
(доход  600— 800 р уб .) . Высаживать  
пробконосы  м ож но  как группам и , 
так и целыми массивам и . Д уб  из­
менчивый вводят и в придорож ­
ные полосы .

Больш ое внимание уд еляется  
семенным плантациям (четверты й  
тип). На Ч ерном орском  побереж ье  
Кавказа прои зрастае т б о лее  400 
видов ценных м естны х и интро- 
дуцированных древесны х пород . 
H e K O T O p b je  из них представляю т  
интерес на только  для указанного  
региона, но и для други х районов  
страны . К сож алению , сем ян  этих 
видов очень м ало . П оэтом у ц ел е ­
сообразно  ш ире р азвернуть  р або ­
ты по со зданию  сем енны х план­
таций ценных древесны х пород . 
Так как эксплуатация их о сущ е ­
ствляется  б е з  рубки , они м о гут  
быть ш ироко представлены  в р е ­
креационных насаж дениях . М иро ­
вая практика сем еновод ств а  под ­
тверж дает вы сокую  доходно сть  
сем енны х плантаций. О на  о п р ед е ­
ляется  не только  прибылью , по­
лучаемой за счет реализации с е ­
мян, но и повышенной произво­
дительностью  древо стоев , со зд а ­
ваемых из этих сем ян .

П ерспективны  насаждения, обес­
печивающие жизнедеятельность

различных организмов, которые  
производят ценные продукты , ис­
пользуем ы е человеком  (пятый 
тип). Наиболее характерны м  при­
мером  такого  типа являю тся по­
садки, способствую щ ие интенси­
фикации пчеловодства. В р екр еа ­
ционных лесах Ч ерном орско го  по­
береж ья Кавказа возможен под­
бор таких древесны х растений , 
которые обеспечат непрерывный  
взяток пчелам в течение несколь­
ких месяцев .

Размещ ение тех или иных хозяй­
ственных типов насаждений на тер ­
риториях, используемы х в р екр еа ­
ционных целях, и их разм еры  оп­
ределяю тся  хозяйственными, кли­
матическими, оро граф ическим и  и 
другими факторам и . О днако  при 
включении их в состав рекреаци ­
онного массива сл ед ует пр ед у ­
сматривать возмож ность получе­
ния м аксимального  дохода не 
только от одного  из указанных 
типов хозяйственных насаждений, 
но и от всего массива.

Полученные нами результаты  
исследований м о гут быть исполь­
зованы как в условиях Кавказа, 
так и в других районах страны . 
При этом , конечно , б уд ет другой  
видовой состав растений , способ ­
ствующих повышению  эконом иче­
ской эф ф ективности  рекреацион­
ного лесопользования . Рекреа­
ционные леса должны выполнять 
определенны е функции , служить  
м есом  отды ха и в то же время  
давать доход , делать  рентабель­
ным хозяйство .
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УД К  634.738

ЗАВИСИМОСТЬ ФИТОМАССЫ БРУСНИКИ 
ОТ ПРОЕКТИВНОГО ПОКРЫТИЯ

сионного анализа 
ниелА его ;

и с примене-

И. В. БОЧАРОВ, В. Б. ПАНКОВ, 
В. Е. КИТАЙГОРОДСКИЙ  
(ВНИИЛМ1

Из года в год в стране  возрастаю т 
объемы заготовки лекар ственного  
сырья. Брусника —  одно из наибо­
лее ценных дикорастущ их ягодных  
растений, ш ироко используем ы х в 
пищевой и ф арм акологической  
промы ш ленности . В ее  листьях со ­
держ атся гликозид  арбутин (до  
9 % ), хинная, виннокаменная, ур- 
соловая, галловая и эллаговые  
кислоты , производны е гидрохино­
на (5— 7 % ), флавонол (0 ,5—
0,6 % ), эрицинол, аскорбиновая  
кислота, дубильны е вещ ества .

Для организации рационального  
и эф ф ективного  использования фи- 
TOMaccbi брусники необходим ы  
сведения о ее  запасах и тер р и ­
ториальном разм ещ ении . О дин из 
путей инвентаризации н ед р евес ­
ной продукции леса  —  ее  такса­
ция в процессе  лесоустройства . 
О днако  им ею щ иеся для это го  
инструктивно-м етодические р еко ­
мендации [4, 7] несоверш енны .

При таксации др ево сто я  в про ­
изводственных условиях наиболее  
простым показателем , хар ак те ­
ризую щ им со стояние  зарослей  
брусники в ф и тоц ено зе , является  
ее  проективное покры тие , под ко­
торым понимается о тнош ение  про ­
екций надземны х частей брусники  
к площади таксационного  выдела. 
П оэтому целесообразно  запас ф и ­
томассы  ягодника на таксацион­
ном выделе устанавливать по дан ­
ному показателю .

Для оценки зависимости  запаса  
ф итомассы  брусники о т ее  про ­
ективного покрытия был собран  
эксперим ентальны й м атериал с 330

учетных площ адок р азм ером  1 м^, 
разм ещ енны х на 50 круговых проб­
ных площ адях, радиус которы х  
варьировал в пределах 5 ,64—  
15,96 м (в зависимости от возраста  
и густоты  древо стоя ). Круговы е  
пробные площ ади по си стем ати ­
ческом у м е то д у  закладывались в 
ш ести таксационных выделах 
(табл . 1), наиболее типичных для  
произрастания брусники (брусиич- 
никовая группа типов леса ). На 
каждой площ адке определяли  
проективное покрытие брусники  
и ее  ф и том ассу  в воздуш но-сухом  
состоянии. При этом  использовали  
регрессионный анализ, что позво­
лило сократить количество учет­
ных площ адок по сравнению  с 
м етодом  оценки фитомассы  по 
выборочным средним  значениям , 
не снижая точности  оценки.

Поскольку при расчете точности  
определения ср едне го  значения 
фитомассы  используется не ди с­
персия ср едней  в совокупности  
Sy, а остаточная дисперсия p e r-
рессии byxi число измерении сни- 
зится на величину Дп, о преде­
ляем ую  по ф орм уле

Дп
Sly)

^ ' (1)
ху

где Пху —  число измерении в опы­
те  с прим енением  р е г­
р е сси о н но го  анализа .

Соо тнош ение планируемых
объемов выборки при оценке  
фитомассы  с прим енением  р е гр е с ­
сионного  анализа и б ез  него  под­
чиняется пропорции

/2 /Ч/2
П, у/Пу = (2)

гд е  Пу и п,у —  соо тветственно  не­
об ходим ое  число наблю дений в 
опы те б е з  прим енения р е гр е с­

коэф ф ициент ва­
риации и относительная ошибка  
аппроксимации уравнения р е г­
рессии .

Графический анализ связи меж ­
ду ф итомассой  брусники и ее  
проективным покрытием показы­
вает, что эту зависимость следует  
описывать уравнением  прямой ли­
нии. По каж дому ф и тоценозу было 
рассчитано уравнение линейной 
регрессии  фитомассы  брусники  
(г/м^) на ее  проективное покры­
тие (% ) . Значимость различия 
уравнений регрессии  определяли  
на 5  % -ном  уровне м етодом  кова­
риационного анализа. Поскольку  
значение критерия Ф иш ера , полу­
ченное в расчетах (Р ф а „ ,  =  1 5 , 3 ) ,  

оказалось больш е табличного  
(Ртабл =  3 ,0), мож но считать, что 
выборочные уравнения регрессии  
относятся к разным генеральным  
совокупностям .

Для выявления однородных по 
соотнош ению  ф итомассы  и проек­
тивного покрытия групп насаж де­
ний рассчитывали критические раз­
личия м еж ду  приведенными ср ед ­
ними значениями по каж дому  
уравнению . О ценку  различий про­
водили по м е то д у  Тьюки. При на­
хождении их использовали общ ую  
ф орм улу

D  =  Q S y b ,  ( 3 )

где D —  разность , сущ ественная  
на 5  % -ном  уровне зна­
чимости;

Q  —  критерий Тьюки;
SjD —  выборочная стандартная  

ошибка приведенной  
средней .

М етод  расчетов подробно опи­
сан Д ж . У . С енд екор ом  (1961), 
результаты  их представлены  в 
табл. 2.

Анализ данных табл. 2 позволил 
выделить две группы  насаждений  
с одинаковой зависимостью  ф ито ­
массы  брусники от ее  проектив­
ного покрытия. П оскольку внутри  
этих групп уравнения м еж ду со-

Таблица f
Лесоводственно*таксационная характеристика объектов сбора экспериментального материала

№
выд. Категория лесной площдди Состав

насаждений

Воз­
раст,
лет см М

Число
деревьев,

шт.

Сумма
площадей
сечений,

м7га

Относи­
тельная
полнота

За­
пас,

«Vra

Среднее
проектив­

ное
покрытие
бруснич­

ника,
%

Фи*
то-

мас­
са,

кг/га

1 Лесные культуры ЮС 5 _ 1,0 3300 _ _ 14,0 420
2 То же 7С2Б1Е 15 1,0 1.8 5061 1,4 0,40 - 25,0 841
3 Естественное насаждение ЮС ЮО 26,8 25.7 458 24,8 0,69 288,9 15,0 443
4 Лесные культуры 8С2Б 35 8,2 11,9 4160 21,6 0,99 172,5 15,0 310
5 То же Ю С +  Б 24 7,1 9.6 5967 26,3 0,96 164,3 12,0 265
6 Естественное насаждение ЮС, ед.Б 55 19,1 18,1 922 27,6 0,70 162,4 10,0 284
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Таблица 2

Результаты  оценки различий м еж ду приведенными средним и уравнений регрессии

№
выд.

Ф и т о м а с с в ,
К р и т и ч е с к и е  р а з н о с т и

Ф - 2 6 5 Ф - 2 8 4

841 557 576
443 178 159
420 155 136
310 45* 26'
284 19* ___

265 — —

531
133
110

421
23

398

’ Разности, несущественные на 5 %-ном уровне значимости, относящиеся к фитоценозам  
на выд. № 3, 5, 6.

бой сущ ественно не различаю тся , 
на 5 % -ном уровне значим ости  

(^факт =  1 | 8 ;  Ртабл =  3 , 1 ;  =

=  1 , 4 ;  F , j6 n = 3 ,1 )  были р ассчита­
ны два результирую щ их уравне­
ния регрессии .

и характери зуется  следую щ им и  
статистическими данными (соо т­
ветственно по уравнениям ): к о эф ­
фициент корреляции (г) —  0,81 
и 0,75, коэф ф ициен т вариации —  
70 и 84.

Таблица 3

Нормативы д ля  определения запасов ф и том ассы  брусники  по ее 
проективном у покрытию

Х а р а к т е р и с т и к а
н а с а ж ден и й

Ф и т о м а с с а  б р у с н и к и ,  к г / г а ,  при  п р о е к т и в н о м  п о к р ы ти и ,  %

10 15 20 25 30 35 40 45

200 290 380 470 560 650 730 820 910 1000

Молодняки и средневоз­
растные насаждения (полно­
та 0,7 и выше)
Лесные культуры (возраст 
2— 3 года), молодняки (пол­
нота не выше 0,7), спелые
насаждения 160 320 480 650 810 970 1130 1290 1450 1620

П р и м е ч а н и е .  Запас фитомассы брусники учитывается в воздушно-сухом состоянии.

Первое уравнение (y i =  1,76х - f  
- f  11,81) харак тери зует зависи­
мость ф итомассы  брусники от 
проективного ■ покрытия в м олод -  
няках и ср еднево зрастны х насаж ­
дениях и скусственного  и е сте ст-

Нормативы числа учетных площ адок для

Рассчитанные по группам  ф и то ­
ценозов указанные уравнения поз­
волили определи ть  ф и том ассу  
брусники в насаж дениях с р аз­
личным проективным покры тием  
(табл. 3).

Таблица 4 

оценки запаса ф и том ассы  брусники

Ве р о я т ­ М е т о д Чи сло уч етных п л о щ а д о к  при то чн о с ти уч е т а

ность уч е т а
5 , 0  1 15 20 1 ” 1

0,68 По выборочным средним значе­
ниям 267 70 30 20 10 7
С применением регрессионного  
анализа 107 26 20 10 5 3

0,95 По выборочным средним значе­
ниям 900 225 100 56 35 25
С применением регрессионного  
анализа 350 90 40 20 15 10

венного происхож дения (см . 
табл. 1, выд. 4, 5, 6). В торое
(У2 =  3,23х +  0,01) связывает зна­
чения фитомассы  и проективного  
покрытия ягодника, произрастаю ­
щ его на вырубках, в культурах  
2— 3-летнего  возраста , молодня- 
ках 15— 30 лет и спелых насаж де­
ниях (см . табл. 1, выд. 1, 2, 3). 
Связь м еж ду показателям и тесная

Для оценки возмож ности  прим е­
нения предлагаем ы х нормативов  
исследовались соотнош ения зна­
чений проективных покрытий и 
соответствую щ их им запасов ф и то ­
массы  в воздуш но-сухом  со сто я ­
нии, pacc4HTaHHbie рядом  авторов  
для различных регионов по типам  
леса, входящ им в брусничнико- 
вую группу. А нализ полученных

данных [1— 3, 5— 7], показал, что 
различия по сравнению  с норма­
тивными оказались в пределах 
2— 20 % и не выходят за рамки 
точности таксации ягодников при 
лесоустройстве . Наиболее близки 
к нормативам по Карельской А ССР  
величины запасов ф итомассы , оп- 
peдeлeнньie по второму уравне­
нию. Среднеквадратическое  от­
клонение сравниваемых величин —  
12 %.

Таким образом , сущ ествует воз­
можность создания нормативов  
для оценки ф итомассы  брусники  
в зависимости от таксационных 
признаков древостоев . Используя  
статистики V ,  и V̂ ,̂, полученные  
в результате  анализа эксперим ен­
тального м атериала по формулам  
(1 и 2), рассчитали нормативы  
числа учетных площ адок, необхо­
димых для оценки ср едне го  зна­
чения фитомассы  брусники с при­
менением  р егрессионного  анализа 
и без него (табл . 4).
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Л Е С Н Ы Е  КУЛЬТЫ РЫ  
И ЗА Щ И ТН О Е ЛЕСО РАЗВЕДЕНИЕ

УД К  630*116.64

ЛЕСОМЕЛИОРАЦИЯ

орошаемого поля

А . М. СТЕПАНОВ (ВНИАЛМИ)

В С С С Р  более  65 %  площади пашни находится в ус­
ловиях недо статочно го  и неустойчивого  естественно го  
увлаж нения , по этом у здесь  тр ебуется  крупном асш таб­
ное строи тельство  оросительны х систем . М елиоратив­
ными работам и  охвачены практически все регионы  
страны . П оставлена задача добиться всестороннего  
повыш ения эф ф ективно сти  использования орош аем ы х  
зем ель  на основе достиж ений науки и передово го  
опыта. Уж е сейчас в р яде  районов они заним аю т  
вед ущ ее  м есто  в эконом ике  сельскохозяйственно го  
производства . Так, колхозы  и совхозы  А страхан ской  
обл . получаю т еж е го д н о  свыше 90 %  всей прод ук ­
ции, а рис и хлопок, наприм ер , выращ ивают только  
на таких зем лях . В се го  по стране  на них произво ­
ди тся  около  четверти  валовой сельскохозяйственной  
продукции  колхозов и совхозов , хотя им принадлеж ит 
м ен ее  '/ю  площ ади пашни и м ноголетних насаждений .

Н адо о тм ети ть , что проблем а защиты пашни и сель­
скохозяйственны х культур  от неблагоприятных природ­
ных ф акторов  д аж е в условиях орош ения не сним ает­
ся с повестки  дня . При сильных ветрах подсы хает 
верхний слой почвы и п ерем ещ аю тся  ее  частицы , что 
приводит к ветровой эрозии , хотя известно , что на 
влажных почвах для возникновения ее  тр еб уется  уве­
личение скорости  ветра в 2 раза . Д анное явление  
наблю далось во врем я пыльной бури 1969 г. на С ев ер ­
ном Кавказе , ко гд а  скоро сть  ветра превышала 20 м /с . 
На открытых орош аем ы х полях с предкавказскими  
чернозем ам и  снесенны й слой был 25 мм , на защ ищ ен­
ных лесными полосами с меж полосны ми р асстоя ­
ниями до  500 м и защ ищ енностью  пашни 73 %  —  
д о  3 м м ; о тлож ение м ел ко зем а  в каналах внутри­
хозяйственной ороси тельной  сети  —  соо тветственно  
900 и 100 m V k m .

И сследования , проведенны е нами на орош аем ы х  
зем лях  Поволжья и в аэродинам ической  тр убе  
ВНИ АЛМ И  м етодом  ф и зи ческо го  моделирования , по­
казали , что защ итить ороси тельную  сеть от заноса  
м елко зем ом  мож но лесными полосами . При опти­
мальных парам етрах р азм ещ ения  последних о тноси ­

тельно  каналов эоловый материал переносится через 
них в безаккум уляционном  реж им е, что связано с 
подж атием  воздуш ного  потока, вызванным дамбой  
и инерционными силами. О б р азуе тся  так называемый 
аэродинам ический  эф ф ек т , р езко  проявляю щ ийся при 
продуваем ой  конструкции , вы соте разреж енной  части 
стволов до  0,2 Н (Н —  высота полосы ) и разм е­
щ ении полос с наветренной стороны  канала. В этом  
случае  скорость  ветра над ним возрастаю т на 30 % , 
а перепад  их по сравнению  со  скоростью  перед  
ним —  в 2 раза. Д анную  задачу успеш но выполняют
2— 3-рядные лесны е полосы . Н есколько  иначе обстоит 
дело  в зоне крупных каналов: о слабление инерци­
онных сил ветрового  потока, особенно  при наличии 
посадок  с обеих сторон , способ ствует выпадению  в них 
продуктов  эрозии . П редотвратить  занос можно, на­
прим ер , аккум улированием  м елкозем а  в приканаль­
ной зоне за счет увеличения числа рядов в полосах 
д о  четы рех-пяти . Тем  самым  улучш ается  эксплуа­
тация гидротехнических сооруж ений , а ведь только  
на очистку их идет 30 %  (н ередко  —  60— 70 % )  
за тр а т на содерж ание  [1].

В условиях орош ения , как правило, значительно уси­
ливаю тся рост и облиственность древесны х пород, 
м елиоративное и агроном ическое влияние узких поле­
защитных лесных полос (2— 3-рядные по своему воз­
действию  адекватны  4— 5-рядным без полива). Ветро- 
проницаем ость  .их, а значит, и ветрозащ итная эф ф ек ­
тивность р е гулирую тся  изм енением  числа посадочных 
м ес т : увеличением  или сокращ ением  расстояния
м еж д у  деревьям и  в рядах . О казалось , что дальность  
влияния на ветровой реж им  3- и 7-рядных полос при 
одинаковой ветропроницаем ости  идентична и состав­
л я е т  30 Н. Следовательно , при закладке узких поле­
защ итных лесных полос дости гается  экономия ценной 
орош аем ой  пашни.

Защ итны е насаждения повышают эф фективность по­
ливных зем ель . Равномерно распределяя  снег на полях, 
они предохраняю т посевь] озимых сельскохозяйствен­
ных культур  от сильных м орозов . Так, в 1972 г. в 
совхозе  «Заречный» (Ростовская обл .) после морозов  
доля перезимовавш ей озимой пшеницы Безостая 1 на 
защ ищ енных полях в зоне О— 20 Н составила 89, 30—
41 Н —  лишь 32 % , сохранность растений —  соответ­
ственно  394 и 133 шт./м^. На Ерш овском  орош аемом  
участке  (С аратовская  обл .) доля перезимовавш ей ози­
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мой пшеницы М ироновская юбилейная на расстоянии  
до 10 Н составила 98 % , 10— 20 Н —  86 и > 2 0  Н —  
только  в отдельных микропонижениях на 40 % 
площ ади.

На открытых полях урож айность сельскохозяйствен­
ных культур , выращиваемых с поливом, в 2— 3 раза  
выше, чем без него , но колебания не исклю чаю тся , осо­
бенно в засушливые годы с суховеям и . О  чем это  
говорит? О  том , что полив устраняет почвенную  за­
суху и слабо защ ищ ает растения от а тм осф ерной . На­
пример , на орош аемых землях В ол го гр адско го  З а ­
волжья при суховеях во время цветения озимой пш е­
ницы М ироновская юбилейная урож ай ум ен ьш ается  на 
40, а в период налива зерна —  на 15 % ; в С р ед н ем  По­
волжье суховеи снижаю т урож ай яровой пшеницы  
в условиях полива на 18, б ез  него  —  на 33 % .

Улучшая микроклимат и водный реж им  почвы, л е с­
ные полосы тем самым способствую т повышению  уро ­
жайности сельскохозяйственны х культур . Только за счет 
уменьш ения в ср еднем  на 20 % испаряем ости  водо- 
обеспеченность во зрастает на 70— 80 м м . (О днако  
это не означает то го , что на такую  же величину можно  
сократить водоподачу на поле, о чем нер едко  пишут в 
литературе .) В р езул ьтате  ф ор м и руе тся  обильная био­
масса растений , которая в свою  очередь тр еб уе т  по­
вышенных расходов на транспирацию . О пы тны м  путем  
в совхозе «Великий О ктябрь»  (Вол го гр ад ская  обл .) по­
лучены следую щ ие данные. У  озимой пшеницы М иро ­
новская ю билейная в ф азу  цветения и яровой пшеницы  
Кальян Сона в ф азу  колош ения под защ итой полос в 
зоне 15 Н кусти сто сть  по сравнению  с кон тролем  
была больш е соо тветственно  в 1,3 и 1,5 р аза , высота  
растений —  на 23 и 15 % ; превалировали такж е числен­
ность и pa3Mepbi листьев . Э то  обусловило  превы ш ение  
накопления ор ганического  вещ ества в 1,3 раза . Расход  
воды на транспирацию  у озимой пшеницы на защ ищ ен­
ном поле составил 1 800, на кон троле  —  1 200 м г / т  в 1 ч, 
у яровой —  соо тветств енно  2400 и 2000 м г / г . П ро­
дуктивное испарение под защ итой полос увеличилось  
у озимой пшеницы в ср ед н ем  на 48,5 , у яровой —  
на 19,3 % ; на Ерш овском  орош аем ом  участке  о тм ечено  
повышение его  у яровой пшеницы на 22 %  (45 м м ) [4].

И нтересны е данные получены  в 1980 г. в совхозе  
«Великий О ктябрь»  на посевах озимой пшеницы М и­
роновская ю билейная. С ум м ар н ое  водопотребление  
под защ итой полос было 406, на кон троле —  390 мм , 
деф ицит влаги за сезон —  соответственно 1 55 и 80 мм , и 
это не за счет недополива, а из-за значительно  боль­
ш его  ф актическо го  расхода ее  в ф азу  колош ения  
(молочная спелость ), когда она превь(шала расчетную  
на 75 и 62 мм . Расчетная экономия воды 500 м^/га 
здесь  могла быть до сти гн ута  лишь при урож ае  зерна  
75 ц /га .

Важную  роль играю т разм еры  и активность ф ото-

синтетического  аппарата. На защ ищ енном  поле у ози­
мой пшеницы М ироновская ю билейная по сравнению  
с контролем  сум марная площадь листовой поверх­
ности была больш е на 23 % ; облиственность в фазу  
возобновления вегетации —  на 11,4, колош ения —  на 
2,5, молочной спелости —  на 4,5 % , площ адь листовой  
поверхности  —  соответственно на 28, 47 и 32 % . Ф о то ­
синтезирую щ ая поверхность растений превыш ала кон­
трольную  в ф азу  трубкования на 18 % , колош ения —  
на 39, налив зерна —  на 12, мощ ность ф отосинте -  
тическо го  потенциала —  на 31 % . Н есмотря на лучший 
за счет массы  1000 зерен  урожай под защ итой полос, 
чистая продуктивность фотосинтеза и коэф ф ициен т  
водопотреблеиия за сутки оказались меньше со о тве т­
ственно на 0 ,16 г/м^ и 119 м^/т [2]. Снижение первого  
показателя  указы вает на недостаточно полную реали ­
зацию  мелиоративного  влияния лесных полос из-за  
несоответствия водного реж има и минерального пи­
тания. Значит, тр еб уется  внесение азотных удобрений , 
причем  в сущ ественны х количествах.

Р езкое возрастание мощ ности фотосинтетического  
потенциала под защитой лесных полос ведет к интен­
сивному нарастанию  биомассы , повышению коэф ф и­
циента поглощ ения ф о тосинтетически  активной ра­
диации прим ерно  на 20 % и накоплению  энергии в 
урож ае , что указывает на возможность увеличения 
коэф ф ици ен та  хозяйственной эф ф ективности  фотосин­
те за . В конечном  итоге все это способствует повы­
ш ению  урож айности  ceльcкoxoзяйcтвeнньJX культур . 
Так, в целом  по стране прибавка урожая зерновых 
колосовых составляет 2,2— 4,9 ц /га , кукурузы  на зер ­
но —  7,6, зеленую  массу —  82, картофеля —  29, 
сахарной свеклы  —  50, хлопка-сырца —  4— 8 ц/га  
(см . таблицу). По нашим расчетам , поливные защ и­
щ енные площ ади даю т прибавку зерна свыше 2,5 млн. ц 
и много  другой  продукции растениеводства .

С ер ье зн о го  внимания тр ебует улучш ение м елиора­
тивного состояния орош аемы х земель , поскольку часть 
их вследствие засоления и заболачивания дает срав­
нительно низкие урож аи. Главная причина —  потери  
воды , превы ш аю щ ие 50 % головного водозабора из 
необлицованных каналов: 30 %  —  технические, 65 % 
расходую тся  на фильтрацию , 5 % —  на испарение с 
водной поверхности . Немалые потери наблю даю тся  
такж е при использовании ш ирокозахватных дож деваль­
ных машин. При поливе из каналов в земляном  русле  
подъем  грунтовы х вод за год составляет 0,6— 1, при на­
личии бетонированной распределительной сети  —
0 ,4— 0,6 м [3]; на ряде оросительных систем  они под­
нялись до  критической отм етки . Поэтому понижение 
их и пр едупреж дение  вторичного засоления являю тся 
важной народнохозяйственной задачей.

Больш ое значение для понижения грунтовых вод 
им еет биодренаж . Под полосой из древесны х р асте ­

Урож айность  сельско хо зяйственны х куль тур , ц га , в1 условиях орошения

Ре гион К у л ь т у р а
Поле

Пр иб авк а
з а щ и щ е н н о е о т к р ы т о е

Среднее Поволжье Ячмень Омский 33,4 30,6 2,8 9,1
Овес Астор 44,5 40,1 4,5'1 1,2
Яровая пшеница Кутулукская 23,4 21.1 2.3/10,9

Нижнее Поволжье Озимая пшеница Мироновская юбилейная 41,9 37,7 4,2/1 1,1
То же Краснодарская 39 43,2 38,2 5,0МЗ,1
Яровая пшеница Кальян Сона 37,6 35,4 2,2/6,2
Ячмень Донецкий 4 36,3 32,9 3,4 10,3
Люцерна синегибридная 82,4 69,4 13.0/18,7

Северный Кавказ Озимая пшеница Безостая 1 34,4 30.3 4,1/13,6
То же Ростовчанка 33.4 27.4 6,0/21,8

П р 1 
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ний уровень их в северной  степи пониж ается до 20—  
30 см , южной —  до  50, пустыне —  до  100 см , при 
этом зона депрессии  проявляется  в 20 Н от полосы . 
Наприм ер , одно дер ево  тополя способно  расходовать  
на транспирацию  до 50 м^ и более  в зависимости  от 
видового состава, возраста и водообеспеченности . 
О днако  это  не о значает, что 1 га насаж дения м ож ет 
расходовать воды десятки  тысяч кубом етров . У ста ­
новлено, что расход  ее  нужно рассчитывать исходя  
из зоны освоения корнями площ ади , а она составляет 
прим ерно Н насаж дения в каждую  сторону . С ум ­
марное водопотребление  (транспирация и ф изическое  
испарение) взросло го  тополево го  насаж дения соо твет­
ствует р асчетном у по тепловом у балансу и не превы­
шает двойной величины это го  расхода с учетом  при­
тока тепла со стороны . Э ф ф екти вно сть  защитных на­
саждений как биологическо го  дренаж а мож но намного  
повысить прим енением  инж енерно го  дренаж а , о со ­
бенно в период м аксим ального  полива летом .

В процессе  исследований выявлено, что в р езультате  
так назы ваемого опуш ечного  эф ф ек та  деревья в край­
них рядах полосы р асходую т свыше 70 % воды, им ею т в
2 раза больш е листьев , о собенно  световых, в которых  
интенсивнее протекаю т транспирация и ф отосин тез . 
Это  указы вает на нецелесообразность  создания в био- 
дренаж ных целях ш ироких полос. П одтверж дением  
том у служат такие данные. В 20-рядной тополевой  
полосе вдоль А зовско го  м аги стрального  канала одно  
дерево  в опуш ечных рядах р асходует в ср еднем  61 
(73,3), во внутренних —  22 м* (26,7 % ), м асса листвы  
соответственно  равна 39,1 и 14,3 кг; в 6-рядной , про­
израстаю щ ей вне зоны ф ильтрационного  влияния хо­
зяйственного  канала в А лейской  оросительной си стем е , 
получены  сходны е показатели ; в oпyшeчньJX рядах  
транспирация —  73,8, внутренних —  26,2 % , масса  
листвы в первых в 3,3 раза больш е.

З асолени е  почвы нередко  вызь]вается располож е­
нием грунтовы х вод выше критического  уровня. Так, на 
Эн гельской  оросительной  си стем е  (Саратовская  обл .) 
за счет испарения минерализованных грунтовых вод 
(7— 15 г/л ) при залегании их на глубине 1 м за 4 года  
содерж ание  солей  в зоне  аэрации увеличилось на 
33— 82 т / га  при возделывании зерновых, на 95—  
105 т / га  —  лю церны ; при глубине 2 м еж егодное  
поступление их не превыш ало 3— 5 т/га . Урож ай яро­
вой пшеницы в ср еднем  за 6 лет в первом  случае  
стал ниже на 44, лю церны  —  на 75 % [5].

О слабить  и даж е в какой-то м ере  предупредить  
засоление почвы способны  лecньJe полосы . Снегоо тло -  
жение на расстоянии до 15— 20 Н слоем  40— 60 см  
обеспечивает хорош ую  влагозарядку и сущ ественно  
влияет на ее  р ассоление . В районах с мощ ным снеж ­
ным покровом  оно прослеж ивается  и на больш ем  рас­
стоянии ; с приближ ением  к полосе засоление сниж ает­
ся  в 6— 10, м инерализация грунтовы х вод —  в 1,5—
6 раз. В частности , в А лейской  оросительной  си стем е  
сум м а солей в водной вы тяж ке почвы на расстоянии  
50 м от полосы  составляла 0 ,11 , в сер един е  поля 
(20 Н) —  1 ,2 % , м инерализация грунтовых вод —  
соо тветственно  0,4 и 2,5 г/л . На территориях с не­
устойчивым снеж ным  покровом  происходит лишь се ­
зонное п ер ер аспред еление  солей в почве.

ВНИАЛМ И разработаны  научно обоснованные схемы  
разм ещ ения лесных полос на орош аем ы х зем лях (в 
том числе вдоль оросительной сети ) и параметрьг их 
с учетом  ш ирокозахватной поливной техники , а такж е  
перспективная технология выращивания с поливом  
дож деванием , позволяю щ ая значительно повысить 
защитные свойства и эф ф ективность  насаждений . Важ­

ное достоинство  последней —  возможность одно­
врем енно го  полива и сельскохозяйственных культур. 
Э то  позволяет выращивать насаждения вдвое быстрее 
и из самых ценных древесных пород.

Ш ирокое  распространение получило применение 
техники (культиваторов) и гербицидов или комплекс­
ных уходов, что исклю чает ручной труд . Рекомен­
д уем ая  технологическая  схема ухода за почвой за­
клю чается  в сл едую щ ем . После посадки растений вно­
сят в почву гербициды . По м ере отрастания сорняков 
в связи с прекращ ением  действия последних и сорня­
ков, сем ена  которых периодически поступают с водой 
при поливе, проводят культивацию в рядах культи­
ватором  КРЛ-1А . И з-за интенсивного роста посадок его 
прим еняю т лишь в первой половине первого года или 
на двух —  трех уходах. До конца этого  года и начале 
второго  выполняют соответственно  два —  три и один —  
два ухода культиватором  КБЛ-1 , способным работать в 
насаж дениях вьicoтoй до  2 м. В последую щ ем  до 4 лет 
проводят культиватором  КВЛ-2 еж егодно  два —  три 
ухода , а затем  один —  два. Рабочие органы КВЛ-2 не 
подрезаю т растения , отставш ие в росте и введенные 
при дополнении весной второго года. Оставшиеся  
после культивации и вновь о трастаю щ ие сорняки об­
рабаты ваю т аминной солью  2,4-Д  м етодом  направлен­
ного опрыскивания с защитой древесны х растений от ее 
попадания. В 3-метровых м еж дурядьях уходы проводят 
по м ер е  о трастания сорняков культиваторами КЛ-2,6, 
ККН-2 ,5Б  и др .

На м енее  плодородных почвах и с увеличением норм 
полива дозы  гербицидов уменьш аю т. Лучшие результа­
ты даю т см еси  симазина с далапоном . Вы сокоэффек­
тивны сенкор , обладаю щ ий общ еизбирательным дей­
ствием , и гексилур  с яланом . Они уничтожают одно­
летние ш ироколиственны е и злаковые сорняки. На 
чернозем ах (содерж ание гум уса —  5— 6 % ) ороси­
тельная норма полива —  2— 3 тыс. м^/га, оптималь­
ные дозы  см еси  симазина с далапоном  2— 2,5 +  
+  4— 5 к г/га , на каштановых почвах (3 % , 2,5—
4 тыс. м^/га) —  1— 1,5 +  2— 3 к г/га ; при увеличении 
д о з  на 10— 20 % падаю т приж иваемость и прирост 
древесны х пород . Вегетирую щ ие сорняки обрабаты­
ваю т аминной солью  2,4-Д  (2 к г/га ).

П рименение описанной технологии позволяет на
1 2 % снизить затраты  на создание полос и полностью  
исключить ручной тр уд  на уходах за почвой в рядах. 
Н екоторы е изменения тр ебую тся  при закладке лесных 
полос в целях экономии орош аемой пашни с м еж ду­
рядьям и шириной до 1,3 м . Рабочие органы куль­
тиваторов КРЛ-1 по своим  параметрам  способны ры­
хлить почву одноврем енно  в защитной зоне ряда и 
м еж дурядье . О бр або тку  вегетирую щ их сорняков, от­
растаю щ их после культивации и разложения почвен­
ных гербицидов , о сущ ествляю т препаратами контакт­
но го  действия м етодом  направленного опрыскивания 
со  стороны  закрайков. Такие полосы м о гут быть из 
двух и более  рядов с чередованием  сдвоенных и
3-м етровы х м еж дурядий . В этом  случае ускоряется  
смыкание крон и сокращ ается  продолж ительность ухо­
дов до 3— 4 лет, орудия и машины —  те же. На 
каж дом  1 км полосы экономится 28 % пашни, за­
траты  на выращивание практически одинаковы . В сов­
хо зе  «Великий О ктябрь» полосы из тополя к 5 годам  
дости гли  высоты 8,2 м и не имею т существенных 
отличий от полос с 3-метровыми меж дурядьями.

В рассм атриваем ы х регионах лесные полосы являют­
ся практически единственны м  источником получения 
древесно го  сырья. Так, тополевые насаждения вдоль 
каналов в Нижнем Поволжье в 20 лет имеют запас
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стволовой древесины  550— 600, в защ итных систем ах на 
рисовых полях С ев ерно го  Кавказа в 25 лет —  1 200 м^/га.

С ро к  окупаем ости  затр ат на со здание  лесны х полос 
с м ом ента  начала их м елиоративно го  влияния со ­
ставляет 2— 5 лет.

О гром ная  значимость и высокая эф ф ек тивно сть  за­
щ итного  лесоразведения  в условиях орош ения тр е ­
б ую т, чтобы ем у уделили о собое  внимание. Д о ста ­
точно  сказать , что в целом  по стране  на 20 млн. га 
поливных зем ель защитных насаж дений им еется  в 5 раз 
м еньш е нормы , а в таких регионах , как Поволжье  
(1 ,4  млн. га) и Северны й Кавказ (1 ,9  млн. га) —  в
7 — 10 раз.

На крайнем  ю го -востоке . С ев ерн ом  Кавказе , ю ге  
Украины  и иных районах с засуш ливы м  клим атом  и 
ш ироким  развитием  орош ения полезащ итны е лесны е  
полосы  даю т м аксимальны й эф ф е к т  в повышении ур о ­
жайности сельскохозяйственны х культур  и улучш ении  
м елиоративного  состояния почвогрунтов .

В Поволжье агролесом елиоративны й  доход  от 1 га 
лесны х полос со ставляет 427 руб ., прибыль от д о ­

полнительного  урож ая зерна с 1 га пашни превышает
25 р уб .; себестоим ость  производства 1 ц корм . ед . 
сельскохозяйственной  продукции под их защитой  
ум еньш ается  в ср еднем  на 6— 10 % .
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УД К  6304  16.63

...засоленных земель

и . А . СМИРНОВ (КазНИИЛХА)

Борьба с засолением  почвы становится все более  ак­
туальной , поскольку каждый четвертый гектар  пашни на 
нашей планете засолен , а в условиях орош ения каж ­
дый второй (в некоторы х странах —  два из трех ) 
содерж и т солевые аккумуляции , токсичные для р а сте ­
ний [5]. Работы  по рассолению  связаны  с огром ны ми  
материальными и трудовы ми р есур сам и  , к том у же в 
полной м ер е  дости гнуть  это го  невозм ож но . О днако  во­
влечение таких почв в сельскохозяйственны й оборо т —  
важная народнохозяйственная задача, значит, выявле­
ние степени  солевыносливости  культивируемы х р а сте ­
ний с целью  получения наибольш его  эф ф ек та  от пра­
вильного разм ещ ения их на разных по степени  за со ле ­
ния почвах, вы ведение солевыносливых ф орм  и со р ­
тов им ею т о гром ное  практическое значение . П убли­
каций, посвящ енных р ассм атриваем ом у вопросу ,, не­
много  [2— 4, 6— 12], но все они внесли сущ ествен ­
ный вклад в выявление солевыносливости  о тдельны х  
видов древесны х пород .

Наши исследования начаты в 1961 г. на стационарных 
засоленны х участках С ев ерно го  Прибалхаш ья ; и н тер ес­
ные данные получены  при экспедиционны х об сл ед о ­
ваниях естественны х насаждений в центральны х, ю ж ­
ных, западных и северных районах Казахстана . О д н о ­
врем енно  с биом етрическим и  изм ерениям и  надземны х  
(в некоторы х случаях и подзем ны х) частей растений  
анализировали солевой реж им  почв. В питомнике на 
каждой пробной площ ади (в се го  их залож ено  1500) 
обм еряли  не м ен ее  100 растений . Выявлена биологи ­
ческая (п редельное  содерж ание  солей в почве, при 
котором  возмож но сущ ествование вида) и м елиоратив­
ная (п редельное  содерж ание солей в почве, при кото ­
ром  растения не теряю т декоративны х и м елиора­
тивных качеств) солевыносливость многих видов д ер е ­
вьев и кустарников (см . таблицу). О тноси тельную  соле ­
выносливость устанавливали по содерж анию  солей  в

почве, при котором  прирост сокращ ался в 2 раза 
(редукционны й коэф ф ициен т), с прим енением  уравне­
ний зависимости  ростовых процессов от их количе­
ства ; начинали отсчет от «порога токсичности» , при­
нятого  условно  для плотного остатка 0,1 % , сульфат- 
ионов —  0,08, хлорид-ионов —  0,01 % [1].

Солевы носливость  растений выражается ср едневзве­
ш енным содерж анием  солей в корнеобитаем ом  слое  
почвы с учетом  удельного  веса каж дого горизонта. Для 
древесны х пород , особенно в условиях полива, нель­
зя ориентироваться  лишь на отдельны е сильнозасо- 
ленны е, если неизвестна архитектоника корневой систе­
мы по всем  гори зонтам ; определение же р ассм ат­
риваем ого  показателя  по максимально засоленному  
приводит к значительном у завыш ению  его  [ 7, 14], 
так  как фактически  корни не распространяю тся  в этом  
гори зонте , а стелю тся  над ним или уходят в менее  
засоленны е . Гипсоносный горизонт на солончаковатых 
почвах при отсутствии ионов хлора, как правило, не 
оказы вает сильного токсическо го  воздействия на боль­
ш инство древесны х растений.

О риентировочно  о засолении участка под насаж де­
ниями мож но судить по видовому составу травянистой  
расти тельности , но для правильного р азм ещ ения  д р е ­
весных пород  на м естности  тр ебуется  почвенное кар­
тирование, причем с учетом  высокой пестроты  засолен ­
ных почв —  достаточно дробное . Предварительно  
проводят анализ водной вятяжки до уровня залегания  
подстилаю щ их пород или грунтовых вод. Чтобы уро ­
вень последних при поливе не поднимался выше 1 —
1,5 м от поверхности , участок долж ен быть обеспечен  
естественны м  или искусственны м  дренаж ом . В данных 
условиях реж им  полива и гр ает исклю чительную  
роль : чрезм ерны й способ ств уе т развитию  процес­
сов вторичного засоления , недостаточный заставляет 
растения страдать  от засухи , что усугубляет влияние 
на них солей . В типичных пустынях Казахстана оптималь­
ная норма —  6— 8 тыс. м ’/га .

При ф и том елиорации  засоленны х территорий не­
возмож но добиться успеха б ез  знания биологии и, в 
частности , м елиоративной солевыносливости растений. 
В основе последней  лежит редукционный коэфф ициент 
(получен главным образом  на молодых растениях) —  
содерж ание  солей в почве, при котором  их продук­
тивность ум еньш ается  вдвое. О днако  значительную  
коррекцию  в установлении ее  величины вносит изуче-
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Показатели солевынослмвостм древесных растений 
и кустарников в условиях полива

с у х ой
о с т а т о к

х л о р и д -
ионы

с у л ь ф а т -
ионы

Малосолевыносливые

Пихта сибирская, ель сибир- 0,10 
ская, обыкновенная и Шрен- '
ка, сосна сибирская
Лиственница сибирская, сос- 0,20— 0,35 
на обыкновенная, клен ост- р \ 5 0~2 Q̂
ролистный ' '
Туя восточная, можжевель- 0,03— 0,45 
ник казацкий и виргинский, q 21 О 25 
липа мелколистная, культур- ' '
ные сорта яблони, малины, 
смородины

Каштан конский, скумпия, 0,43— 0,49 
сирень обыкновенная, бере- р 2<1 0~2^
за повислая, боярышник ал- 
маатинский, культ/рные сор­
та груши и абрикоса

0,001 0,04

Р,01— 0,03 0,05— 0.10_ _ _ _ _  

0,10— 0,13

р ,0 1 _р ,0 1 5

0,02— 0.04

0,Р15— Р,Р15 р ,10— 0,12

0.03— 0,04 0,13— 0,18

0,02— 0,023 0 ,11— 0,13

Среднесолевыносливые  

Клен Семенова и четырех- 0,50— 0,55 0,03— 0,04 0 ,18— 0,20

мерный, софора японская, 0,30— 0,35 0,022— 0^^25" 0 ,13— 0,15
бархат амурский
Айлант вьгсочайший, секу- 0,60— 0,70 0,04— 0,05 0,25— 0,28
ринега полукустарниковая.
жимолость синяя и татар­
ская, сумах душистый
Крушина слабительная, 6о- 0,75— 0,78 
ярышник алтайский

0,40— 0,47 0,025— 0,03 0,15— 0,17

0,05— 0,06

0,47— 0,49 0,038'^'0',04

Солевыносливые

Тополь алжирский, гледичия 0,78— 0,80 0,06— 0,07
трехиглая

0,53— 0,55

0,50— 0,53

Акация белая, шелковица 0,80— 0,90 
черная, катальпа бегоние­
видная, клен татарский 
ясенелистный
Клен приречный, барбарис 0,90— 1,0 
илийский, карагана древо- р 55 0~5 в'
видная (акация желтая),  ' 
ясень ланцетный 
Аморфа  кустарниковая, то­
поль Болле, ива ломкая, бе­
лая и каспийская 
Туранга разнолистная, вяз 
обыкновенный, роза Беггера

0,043— 0,048

0,07— 0,08

o'̂ os

0,03

оУГв

0,35— 0,40 

0,18— О, l T

0,40— 0,50

07Г9

Вяз приземистый 
азиатский экотип)

1 , 0 — 1,1 

0̂ ,6 

1,15— 1,2 

0,6— 0,7 

(средне- 1,20— 1,50 

^70^

0,07— 0,08 0,50— 0,55

o'ios

0,08— 0,1

0,05

0,10— 0,12
0̂ 05

0,15— 0,20

0 , 20— 0,21

0,55— 0,60 

0,22— 0,25 

0,60— 0,65 

"О^Б— 0,30 

0 ,65— 0,70

Лиций волосис готычинко- 
вый, лох остроплодный

Саксаул черный

Чингил серебристый, селит­
рянка Шобера

Тамарикс многоветвистый

0,75

Солеустойчив ые 

1 , 6— 1,8

0,05— 0,06 0 ,30— 0,35

0,20— 0,25 0,7— 0,8

0Г75— 0,8 0,06— 0,08'

1,8— 2,0 0,3— 0,4

0 7  ~ 0 ,0 7 ^
2.0— 2,5 0,3— 0,5

0,7— 0,8 0,07— 0,08

2.0— 3,0 0,3— 0,4

^ 8 — 1,0 о7о8— оТ?

0,35 

0 ,8— 1,0

1,0— 1,3

0,3-

1 ,0-
-0,4

- 1,8

0,3— 0,4

П р и м е ч а н и я :  1 . В  знаменателе —  предельно допустимое со­
держание солей при выращивании видов в питомнике. 2. При раз­
множении тополей семенами содержание солей не должно превы­
шать 0,3 % по плотному остатку, С1' —  0,01 % , SOi' —  0,1 % .

ние солевыносливости  взрослых растений , влияния 
степени  засоленности  почв на продолж ительность  их 
жизни, конкурентны х отнош ений с другим и  видами.

Все виды по степени солевыносливости разделеньц  
на группы , в основе которых леж ит классификация  
Е. С . М игуновой , но они значительно пополнены  но­
выми видами. В целях экономии близкие по солевы нос­

ливости растения приведены  в подгруппах, и их отно­
сительная солевыносливость , определенная с помощью  
редукционного  коэф ф ициента , возрастает по мере их 
перечисления. Д аж е если засоленность почвы соот­
ветствует м елиоративной солевыносливости растений, 
нужен определенны й период их адаптации, в течение 
ко торо го  функциональный аппарат претерпевает опре­
деленны е изм енения . Потеря части корневой системы  
при пер есад ке  ослабляет организм  и в обычных ус­
ловиях, а тем  более  на засоленных почвах; важно, 
чтобы он не испытывал хотя бы в первое время не­
благоприятного  влияния высоких концентраций солей. 
Для это го  необходим о  максимально улучшить физи­
ческие и химические свойства почв в корнеобитаемом  
слое .

Солевы носливость  растений зависит от климатиче­
ских, эдаф ических и биотических ф акторов, агротехни­
ческого  фона. Все они м о гут воздействовать на росто­
вые процессы , но относительная солевыносливость при 
этом  мало и зм еняется . Иная картина в случае, когда  
м еняется  экологический оптимум  вида, а значит, его  
толеран тность  к дом инирую щ ем у неблагоприятному  
ф актору . Найденный коэф ф ициен т редукции у аморфы  
кустарниковой и там арикса  м ноговетвистого  оставался 
постоянным , хотя в р езул ьтате  внесения различных 
м акроудобрений  разм еры  растений были неодинаковы. 
Приведенные в таблице придерж ки рассчитаны на при­
менение полива; на бо гаре  больш ее значение имеет 
относительная солевыносливость видов, а не абсолю т­
ные показатели критического  содерж ания солей в 
корнеобитаем ом  слое почвы (в зависимости от уровня 
водообеспеченности  их сл ед уе т уменьш ить в 1,2—  
1,5 раза). Н еблагоприятное влияние последних на рас­
тения усиливается только в период засух, в осталь­
ное время влажность почвы удовлетворительна или 
оптимальна; придерж ки же по солевыносливости неко­
торых видов древесны х для богарных условий Север ­
ного Казахстана [2] не отличаю тся от полученных нами.

На засоленных почвах надо использовать местный  
посадочный материал , прош едш ий адаптацию  к засоле­
нию в питомниках (см . таблицу). А гро техника его  
выращивания им еет свои особенности  [13]. Норма вы­
сева семян долж на быть увеличена в 2— 3 раза, обяза­
тельно тр ебуется  мульчирование песком  или пере­
гноем . Полив мож но проводить только по бороздам  
(подпитываю щ ий); при дож девании соли подтягиваю тся  
к поверхности и образуется  солевая корка, всходы  
часто погибают. В числе обязательных агротехниче­
ских приемов нужно назвать рыхление корки и вне­
сение минеральных удобрений  —  N 270P 120 к г/га  д . в. 
(ф о сф о р  —  весной и осенью  под вспашку, азот —  в 
три —  пять сроков); полная до за  способствовала уве­
личению текущ его  прироста вяза приземисто го  при 
0i4 % -ном  засолении —  по плотном у остатку на 37 % , 
при 0,7 % -ном  —  на 48,9 , при 1 % -ном  —  на 62 % . 
Из-за слабой зим остойкости  растений на засоленных 
почвах удобрения вносят не позже первой декады  
июля, поливы в конце августа на месяц прекращ аю т, 
чтобы своеврем енно  закончились ростовые процессы  
и прошли фазы  закаливания.

Таким образом , в ж естких условиях срок жизни 
растений позволяю т удлинить м ероприятия по повы­
ш ению  их тонуса (р е гулярное  снабж ение водой, борьба 
с вредителям и и болезням и ) и улучш ению  физиче­
ских и химических свойств почв (внесение органиче­
ских и минеральных удобрений , песка, проведение  
регулярны х рыхлений).
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УДК 631.6:635.977.45 +  631.34

ПОВЫШЕНИЕ ПРОДУКТИВНОСТИ 
МЕЛИОРАТИВНО-КОРМОВЫХ 
НАСАЖДЕНИИ С ПОМОЩЬЮ  

МЕХАНИЗИРОВАННОЙ ОБРЕЗКИ КРОН

и. Н. ПЕНЬКОВА ,
В. Л. АРАВИЙСКИЙ (ВНИАЛМИ)

На пастбищ ных зем лях колхозов , 
совхозов и го сзем зап аса  залож ено  
около 1 млн. га мелиоративны х  
лесных насаждений . Вследствие

кулакской  Н И Л О С  (С таврополь­
ский край) заложены  опыты по м е ­
ханизированной обр езке  крон д р е ­
весных и кустарниковых пород на 
пень и на высоту 0,5 м от поверх­
ности почвы машиной М СК-1 . Все­
го  ср езали  130 км 6-летних кор­
мовых кулис из тер ескена  серо -

Техническая характери сти ка  и экономические показатели  работы  машины МСК-1

Масса, кг 800
Рабочая ширина захвата рабочего органа, см 100
Диаметр рабочего органа машины (дисковой пилы). С м 150
Частота вращения рабочего органа, об./мин 1000
Рабочая скорость движения агрегата, км/ч 0,5— 2,5
Диаметр срезаемых ветвей, см < 1 0
Высота среза над поверхностью почвы, см 8— 50
Затраты труда на единицу выработки, чел.-ч 2,5
Сумма приведенных затрат на годовой объем выработки.
руб. 3020
Годовой экономический эффект от применения одной
машины, руб. 1940

старения и нерационального ис­
пользования продуктивность боль­
ш инства из них зам етно  снизилась. 
Для исправления со здавш его ся  по­
лож ения требовалось ускорить ра­
боты  по созданию  вы сокопроизво­
дительны х машин и механизм ов , 
предназначенны х для ухода за 
пастбищ езащ итны ми и м елиора­
тивно-кормовыми насаж дениями .

В 1982 г. в совхозе «Колобов­
ский» (Вол го градская  обл .) и Ачи-

Срезание кустарника машиной 
М СК-1:

1 —  масляный бак; 2 —  гидронасос;
3 —  редуктор ; 4 —  вал отбора мощ­
ности трактора; 5 —  брус навески; 6 —  
четырехзвенный механизм; 7 —  гидро­
цилиндр для перемещения срезающего  
рабочего органа; 8 —  срезающий рабо­
чий орган; 9 —  контуры куста до сре­
зания; 10 —  гидродвигатели; 11 —  уст­
ройство для отвода срезанных ветвей; 
12 —  срезанная масса кустарника; t3 —  
контуры куста после обрезки кроны

го , пастбищ езащ итны х полос из 
вяза призем исто го , акации белой, 
лоха узколистно го , гледичии трех- 
колю чковой , саксаула черного , та­
м арикса ветвистого , смородины  
золотой . Применили осенню ю  
(сен тябр ь ) и зимню ю  (февраль) 
обрезки .

М ашина для срезания кустарни­
ка МСК-1 —  навесная, агрегати- 
руем ая  с тракторами класса 14 кН,
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Таблица 1

Хар ак тери сти ка  древесной и кустарниковой  расти тельности  и показа тели  работы  машины М СКИ

П о к а з а т е л и Вяз Г л еди ч ия С а к с а у л Т а м а р и к с С м о р о д и н а Т е р е с к ен

6 6 6
2,1 1,5 0,9
0,8 0,8 1,2
1,8 1.9 1,1

1,9 2,4 1,0
16,0 21,0 42,0
1,8 1,7 0,6
0,5 0,1 0,1
2,5 2,5 0,5
98 100 96
90 90 79
47 72 21

Т О Й  м а те р и н ск о й  корневой  си сте ­
м ы . З а  го д  вы падало  всего  50—
70 м м  о са д к о в , запас п ро дук ти в ­
ной влаги  в 2’-м е тр о во м слое  не
превы ш ал  в ию не  200 мм ,. Как по-
ка зан о  в таб л . 2, сам ы м отзывчи-
вы м  на м е хан и зи р о в ан н ую  о б р е з ­
к у , п р о в е д е н н ую  в ф е вр а л е  м а­
ш иной  М С К -1 ,, о к а за л ся тер ескен
серы й  (к  м аю вы со та  поросли  его

Возраст, лет 
Высота, м 

Шаг посадки, м 
Размеры крон, м: 

вдоль ряда 
поперек ряда 

Число стволиков в кусте 
Диаметр стволиков, см 
Высота среза, м
Скорость движения агрегата , км/ч  
Полнота среза куста, %
Качество среза ветвей, %
Масса срезанных ветвей, ц/км

спо собна  п р о и зво ди ть  сп ло ш но е  
или вы борочно е  ср е за н и е  р я д а  
к у с та р н и к а . У п р а вл ен и е  с р е з а ю ­
щ им и  р абочим и  ор ган ам и  о с у ­
щ е с тв л я е т  т р а к то р и с т  из кабины  
тр а к то р а . А гр е г а т  д в и ж е тс я  по 
м е ж д у р я д ь ю , р абочим и  о р ган ам и , 
вы д ви н у ты м и  в с то р о н у  о т тр а к ­
то р а  с п ом ощ ью  вы но сно го  ги д ­
р о ц и ли н д р а , с р е з а е т  р я д  к у с та р -

3 3 3 6
2,5 2,5 1.5 2,5

0,7 0,5 0,7 1,1
0,9 1.3 1,1 1,2

1,6 1,9 1,4 1.3

2,0 1,0 2,0 3,0

1,6 2,5 2,2 2,0
0,2 0,3 0,3 0,5

0,5 2,5 2,5 2,5

100 100 100 100

85 89 90 84

26 30 18 38

О со б ы й  и н тер е с  п р е д с та в л я е т  
о б р е з к а  м е лио р а ти вно -кор м о вы х 
н ас аж ден и й , так  как  увеличение  
ко р м о во й  ф и то м а ссы  поедаем ой  
в ко р о тки й  ср о к , и м ее т и склю чи ­
те л ь н о е  зн ач ение  д л я  п астбищ ­
ного  хо зяй с тв а  в за суш ли вом  по­
л у п у с ты н н о м  З аво лж ье  и на всем  
ю го -в о с то к е  в ц е ло м . И м енно  поэ­
то м у  о сновное  вним ание в наш их

Таблица 2

Рост поросли в первую  вегетацию  после механизированной обрезки  (со вхо з  «Колобовский» )

П о р о д а
о к т я б р ь

Ос..

о к т яб р ь

Ф и т о м а с с а  в о з д у ш н о - с у х а я ,  г

о к тябрь

Саксаул  черный 

Тамарикс ветвистьж  

Терескен серь(й

2 ,9±0 ,3 35,9 +  1,7 83,0 +  2,0 1,2 +  0,15 1,7 +  0,6 4,0 +  0,6 10 520 1200 +  200

10 ,2±1 ,2 18 ,5+1 ,4 22,0 +  0,9 0,9 +  0,1 1,2 +  0,4 Т 4 ^ Т 40 370 800+100

7 ,7±0 ,8 70,2 +  8,8 120,0dz3,0 1,0 +  0,1 3,8 +  0,5 6,3 +  0,7 10 730 1020 +  100

10,2±1,1 20,8 +  3,1 56,1 +2 ,2 1,0 +  0,1 2,5 +  0,3 5,0 +  0,6 ?2 400 740 +  80

27,7 +  2,6 47,0 +  3,2 90 +  2,0 2,4 +  0,13 2,8 +  0,13 39 +  0,15 400 780 1600+110

12,3 +  1,2 280+2 ,4 36,9 +  1,1 1,6 +  0,10 2,4 ±0,1  2 2,4 +  0,1 2 310 523 820 +  90

П р и м е ч а н и е .  Здесь  и в табл . 3,4 в числителе —  обрезка  кроны , в знаменателе —  контроль .

ника и у к л а д ы в а е т  в с о с е д н е е  м еж - 
д у р я д ь е  (с м . р и с у н о к ) . При с к о ­
ро сти  д ви ж ени я  0 ,5— 2,5 к м /ч  (в 
з а ви си м о с ти  о т р е л ь е ф а  м е с тн о ­
с ти ) п о лно та  ср е з а  —  не ниж е 
96 % , к ач е с тв о  (с р е зы  б е з  р а сщ е ­
пов и с к о л о в ) —  до  90 % , м асса  
ср е з а н н ы х  ве твей  —  18— 72 ц /га  
(т а б л . 1).

и с сл е д о в ан и я х  у д е л е н о  изучению  
р о с та  и со с то ян и я  п астбищ ны х ку­
с тар н и ко в  п о сл е  м ехани зиро ван ­
ной о б р е з ки  крон .

Р о ст п ор о сли  в течение  3 ле т  
п о сле  о б р е з ки  п р о хо ди л  в у сл о ­
виях о с тр о го  в о зд уш н о го  и поч­
в енно го  д е ф и ц и та  влаги  практиче­
ски  лиш ь  за  сч е т  хо р о ш о  разви-

Н адзем ная ф и том асса  6-летних м елиоративно -корм овы х насаждений после ме

со с та ви л а  уж е  27 ,7  см ) , у там а ­
р и кса  и с а к с а у л а  н аб лю дало сь  сла ­
б о е  о тр а с та н и е . В ию ле  энер гия 
р о с та  з ам е тн о  увеличилась  у всех 
п о р о д , и он п р о до лж ал ся  до  на­
чала  о к тя б р я . Важ но  о тм е ти ть , что 
м а с са  п об е го в  о тр о сш и х  в первый 
го д  п о сле  о б р е зки  бы ла  почти в
2 р а за  б о л ьш ей , чем  на ко н тро ле .

Таблица 3

ханизированной обрезки  крон

Ф и т о м а с с а ,  ц / г а В о з д у ш н о - с у х а я  м а с с а М а с с а  с т а р ы х  п об е гов

г  од  
н а б л ю д е ­

о д н о л е тн и х  п об е го в лис тьев О во дн ен но с т ь
одноле тних

ния
(и ю ль )

сы р ая
в о з д у ш н о -

с у х ая
ц / г а

%  ф и т о ­
м а ссы

Ц,'га
%  ф и т о ­

м а ссы

ц / г а %  ф и т о м а с с ы побегов ,  %

1982

1983

1984

43,5

21,9

66,0
I i " 7
58,0

23,4

T y j
33,3

Тб7б
29,0

11.5

18,9

~9,8~

15.5 

9,3

49

30
*56

59

J L
" 1 Г

11.9

4.2 

10,0

3.3

8.9 

3,6

51 _ _ 44

27 43

30 4,7 14 51

20 2\ 30
30 4,6 17 59

~4,Т 2Й 32

29
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Таблица 4

Химический состав и питательность терескена в первые 2 года после обрезки

Г од
н аблю - Ф р а к ц и я

С о д е р ж а н и е  в 1 к г  при  е с т е с т в е н н о й  вл аж н о с ти х>1мич ес ки й со ст а в  %

к о р м о в ы х п е р е в а р и - к аль ци я , ф о сф о > кароти» сы р ой сырой сырая
БЭВе д и н и ц

п р о т е и н а
г ра ,  г на, м г вода про теин жир к л е т ­

ча тка
зола

0,60 99,2 17,2 2,2 12 7,5 12,9 1,9 21,2 43,2 12,3

0,57 94,3 15,8 1,9 “8 7,7 12,2 1 ,8 21,9 41,6 15,0

0,51 76,1 6,0 1,5 0 7,8 9,9 1,5 33,7 42,1 5,0

0,58 84,2 "8 ,Т Т , У Т 6,9 10,9 1,7 28,2 48,5 6,3

— — — — — — — — — — —

0,54 74^2 5,4 0,4 1 7,0 9,6 1.5 32,9 45,5 3,3

0,63 97,7 15,9 2,2 13 7,5 12,7 1.9 20,6 46,0 11,2

0,68 8 7^ 14,2 2,7 Т 7,5 11,4 1,8 17,0 55,5 9,9

0,55 84,2 5,4 1,0 0 6,9 10,9 1.8 32,7 44,1 3,5

0,57 78,9 4,4 0,9 "o’ 6,8 10,2 1,9 31,9 45,6 2.6
0,54 80,8 4,2 0,3 0 6,8 10,5 1,8 34,1 44,4 2,3

0,54 64,0 5.0 0,5 "о 6,7 8,3 1,7 34,3 44,6 2,3

1982 Листья и соцветия 

Однолетние побеги 

С тарые побеги 

t983 Листья и соцветия 

О днолетние побеги 

С тарые побеги

Такой же показатель характерен  
и для надземной  ф и том ассы  ку­
стов, но во второй и третий год  
он несколько  снизился (табл. 3); 
кром е то го , за счет массы  старых  
побегов ухудш илось и качество  
терескена .

М еханизированная обрезка  по­
лож ительно  повлияла на плодоно­
ш ение там арикса  и терескена . А н а ­
лиз хим ическо го  состава и пита­
тельности  последнего  (основная  
корм овая порода в насаж дениях) 
показывает, что в первые 2 года  
после нее кормовые достоинства

не ухудш аю тся . Главную  питатель­
ную  ценность представляю т листья 
и однолетние побеги (табл . 4), не 
уступаю щ ие по содерж анию  кор­
мовых единиц лю церне и превы­
ш аю щ ие в 2 раза прутняк. Д опол­
нительная продукция вы сокого ка­
чества, полученная за 3 года после  
механизированной  обрезки  со ста­
вила 35 ц сухой Maccbi с 1 га, что 
сви детельствуе т о значительном  
увеличении ем кости  пастбищ  в за­
суш ливы х полупустынных районах 
Заволж ья.

Таким образом , механизирован­

ная обр езка  мелиоративно-кормо- 
Bbjx насаждений в 3— 6-летнем  воз­
р асте  на высоте 10— 50 см от по­
верхности  почвы повышает про­
дуктивность пастбищ  и особенно  
сущ ественно  в первый год. Наи­
больш ую  питательную  ценность 
им ею т листья и однолетние побе­
ги терескена , которые по сод ер ­
жанию  питательных вещ еств близ­
ки к лю церне . О брезка  улучшает 
облиственность  кустарников и д е ­
ревьев , затраты  при использовании  
машины МСК-1 окупаю тся в тече­
ние года.

У Д К  634.743

ОБЛЕПИХА КРУШИНОВИДНЛЯ 
В НАСАЖДЕНИЯХ ОВРАЖНО-БАЛОЧНЫХ

СИСТЕМ

в. к . М ЯКУШ КО , в. м . КО СЕН КО , 
А. С. БЕДРИЦКИИ 
(Ржищевская ГЛМС)

Облепиха круш иновидная (H ippo- 
phae rham noides L .) обладает це­
лым рядом  полезных свойств. 
В плодах содерж ится  уникальный  
набор витаминов и биологически  
активных вещ еств, ценнейший л е ­
карственный препарат —  облепи ­
ховое масло . Она способна обо ­
гащать почву подвижным азотом , 
образовывать многочисленны е  
корневые отпры ски . П оследнее  по- 
зво-.яет с успехом  использовать  
е е  в агролесом елиорации  [1, 2]. 
В результате  значительно повыша­

ется  эф ф ективно сть  продуктивно ­
го использования терри торий , не­
пригодных для сельско го  хо зяй ст­
ва: они становятся м естом  за го тов ­
ки лекарственного  и пищ евого  
сырья, приобретаю т о пр ед елен ­
ную эстетическую  ценность [1, 7].

Нами изучались биоэкологиче- 
ские особенности  роста  облепихи  
на овражно-балочных зем лях Рти- 
щ евской ГЛ М С , находящ ейся в с е ­
верной части правобереж ной ле­
состепи Каневско -Ртищ евско го  ф и ­
зико -гео граф ическо го  района, для 
которого  характерно  развитие эр о ­
зионных процессов . Климат здесь  
умеренно-континентальны й с ум е ­
ренным увлаж нением , продолж и­

тельность вегетационного  перио­
да —  163 дня, среднегодовая
тем пература воздуха 7 °С , годовая  
сум ма осадков —  533 мм . Слож ­
ность геоло гического  строения и 
сильнорасчлененный рельеф  стали  
причиной разнообразия условий 
произрастания, что проявляется в 
пестро те  почвенно-грунтовых ус­
ловий, м икроклим атических разли­
чиях в зависимости от крутизны  
и экспозиции склонов.

Для проведения опытов залож е­
но 10 пробных площадей (табл . 1);
1, 2, 10 —  в кв. 23; 6 —  в питом ­
нике Стайковского  производствен­
ного участка; 3 —  в ур . Лысая 
гора; 7— 9 —  ур . Ярки . Описание  
составляли по общ епринятой м ето ­
дике [5, 6]. Проводили сплошной 
перечет облепихи по односанти­
метровым ступеням  толщины, диа­
метр  измеряли на высоте 1,3 м ; 
на каждой пробной площади от­
бирали модели для изучения хода 
роста по диам етру и высоте.

Корневую  си стем у  обследовали  
методами раскопки cкeлeтньix
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Д,см

Рис. 1. Ход роста по диаметру 
модельных экземпляров облепихи:
1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8 —  соответственно 

пр. пл. 5, 1 , 3 ,  2, 6, 7, 5а,  8

корней, монолита и вертикальных 
шурфов. Закладывали три м оноли ­
та разм ером  5 0 X 5 0  см  на р асстоя ­
нии 0,5 м от ш тамба м одели  или 
среднего  дерева и два —  четыре  
вертикальных ш урф а в пределах  
проекции кроны . Корнео тпры ско ­
вую способность изучали под сче­
том на пробных площ адях о т­
прысков и раскопкой их корневых 
систем . П лодонош ение оценивали  
визуально [1], дополнительно  оп­

ределяли урож ай двух —  трех  
лучших экзем пляров .

И нтересны е данные получены  
при анализах почвенных образцов  
(табл. 2). Вскипание почв под д ей ­
ствием 10 % -ной  НС! наблю дается  
уже с поверхности . Н асы щ енность  
карбонатом  кальция о п р ед еляе т  
слабощ елочную  и щ елочную  р е ­
акцию водной вытяжки . Низкое  
содерж ание гум уса  объясняется  
см ы тостью  почв. На пр. пл. 1, 6 
верхние горизонты  подвижным  
ф осф ором  обеспечены  в до ста точ ­
ной степени , остальны е и верх­
ние генетические на пр. пл. 3, 5 —  
ср едне ; вы сокое содерж ание  вы­
явлено на пр. пл. 4, 10. Что каса­
ется подвиж ного калия, то  им на­
сыщена пр. пл. 4 и верхние гори ­
зонты на пр. пл. 1, 3, 5, 10; низкая 
обеспеченность оказалась в гум у ­
совом горизонте  пр. пл. 6.

Лучший рост облепихи (рис. 1, 
2) отмечен на хорош о увлаж нен­
ных, воздухопроницаемы х поч­
вах, содерж ащ их больш ое количе­
ство подвижного ф о сф о ра , что 
подтверж даю т и ли тературны е  

flaHHbje [  1, 2,7 Вм есте  с тем
она хорош о  р асте т и отличается  
высокой устойчивостью  и на кар ­
бонатных, сф орм ировавш ихся  на 
лёссах и лёссовидны х суглинках и 
имеющих слабощ елочную  или д а ­
же щ елочную  реакцию  почвенной  
среды  (см . табл . 2), хотя в е с те с т ­
венных местообитаниях предпочи ­
тает нейтральные почвы с pH 6,5—
7 [ 1 - 3 ] .

При вводе облепихи в защ итные  
насаждения на овражно-балочных 
землях сл ед уе т помнить, что 
устойчивость ее  опр еделяет с те ­
пень увлажнения. В этих условиях 
почвы, как правило, имею т разный

Описаниие пробных площ адей

механическии состав, а значит, и 
благоприятный водно-воздуш ный  
режим , что способствует хоро­
ш ему росту и состоянию  рас­
сматриваемой породы . В частно­
сти, на дне балки на влажных 
сугрудках пр. пл. 10 мужской эк­
земпляр , растущ ий в культурах 
ольхи серой , к 9 годам  дости г вы­
соты 10,24 м и диам етра 9,5 см . 
Очень хороший рост характерен  
для пр. пл. 4 и 5 в верхней части 
оползневых склонов крутизной  
20 и 30° соответственно северной  
и ю го-западной экспозиций на сло­
истых, увлажненных, вы сокообес­
печенных ф о сф ором  почвах, сф ор ­
мировавшихся на овражно-балоч­
ном делювии.

Растет облепиха в виде деревца  
с коленчатоизогнуты м  штамбом  
и развесистой кроной , реже —  вы­
сокого  (до 5 м ) куста с несколь­

Таблнца 1

№ пр. пл. Расположение

Тип
условий Способ

Схема
размещения Схема смешения

Тамсационные показатели 
облепихи

произрас­
тания

обработки почвы посадочных 
мест, м

А, лет Д. см Н, м

1
Часть склона

верхняя, СВ 20° С2 Напашными терра­ 3 X 1 ,5 1 р0бл1р06л  +  Гр 1 2— 14 9,2 6,6

2 средняя, СВ 20° С2
сами 
То же З Х  1,5 1 р06л2рС 1 2— 16 6,5 6,5

3 верхняя, В 40° В. Площадками 3 X 3 1 рОбл1 рАк 6. 10 6,1 5,6
4 верхняя, СВ 20° В:. Полосами 2 X 0 ,6 1 рО бл -f Лох2рСв 6— 7 4,4 5,2
5 верхняя, Ю З  30’ В 2 - 3 Площадками 3 X 3 Чистые посадки облепихи 7— 8 5,9 5,8
6 Водораздел С , Ямками В ряду через То же 8— 9 8,9 6,5

7 Уклон 5° Вг Площадками
2,5

Обл, Ак б.. Лох 7 4,7 5,3
8 Верхняя часть скло­■ с , _ , То же 3 X 3 1 рОбл1 рАк 6. 9 4,6 5,0

9
на, СЗ 30'’
Гребень водораздела с, Полосами 3 X 1 ,5 1 рОбл1 рАк 6. 9 3,0 3,0

10 Дно балки Сз Сз Площадками 3 x 3 Обл {примесь в культурах
ольхи серой)

П р и м е ч а н и я :  1. Обл —  облепиха, Св —  свидина кроваво-красная. 2. На пр. пл. 2 схема размещения сосны 3 X 0 ,6  м. 3. Описание
почв: пр. пл. 1 — серая лесная среднесуглинистая на карбонатном лёссе, слабосмытая ; пр. пл. 2 —. среднесмытая; пр. пл. 3 —  сильносмытая 
на карбонатном суглинке; пр. пл. 4 —  слоистая, сформировавшаяся на овражно-балочном делювии, легкосуглинистая (на глубине 32— 50 см 
погребен гумусовый горизонт); пр. пл. 5 —  среднесуглинистая; пр. пл. 6 —  черноземно-луговая, среднесуглинистая слабосолончаковая; 
пр. пл. 7 —  слаборазвитая на карбонатном лёссе; пр. пл. 8 —  деградированный чернозем на карбонатном суглинке слабосмыть1й; пр. пл. 
9 — среднесмытый; пр. пл. 1 0 — черноземно-луговая среднесуглинистая оглеенная.
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кими скелетны м и осями . На све ­
жих ср еднесуглинисты х высоко- 
обеспеченных питательными вещ е­
ствами почвах на пр. пл. 1 , 6  —  
это ни зкош там бовое деревцо  с 
развитой кроной . В условиях пр. 
пл. 2, где более  сухие почвы ср е д ­
ней см ы тости , наблю дается  неко­
торое ухудш ение  роста , а на пр. пл. 
9 с сухими почвами в ТУМ С ; —  
сильное, причем  выглядит оно  
как обильно ветвящийся многост- 
вoльньiй куст , частично ее  за гл у ­
шает акация белая.

О блепихе круш иновидной при­
сущ а экологическая пластичность. 
Так, в средней  части оползневого  
склона (пр. пл. 5а) она приспосо ­
билась к тяж елы м  лесорасти тель­
ным условиям на сильноэродиро- 
ванных бедных питательными ве-

У 'А /

л / '

щ ествами делю виальных наносах, 
покрытых сетью  глубоких (до  
70 см ) вертикальных трещ ин ; р аз­
ветвленные кусты  высотой до 4 м 
разм ещ аю тся небольш ими кур ти ­
нами. Постепенно усы хаю т о тд ел ь ­
ные ветви и целиком  кусты . (П ри ­
мечательно , что подобный габитус  
в таких условиях наблю дается  и 
у лоха узколистно го .) В лучших 
условиях увлажнения (у  ручья) 
состояние ее  хорош ее , но низко- 
рослость сохраняется .

Способность  облепихи удовле ­
творительно расти на сильносмы- 
тых почвах связана с наличием  
на корнях клубеньков с азотф ик- 
сирую щ им эндоф итом . При р ас­
копке корневых си стем  обнару­
жены переплетения  с корнями  
травянистых растений ; более  то го .

Рис. 2. Ход роста в высоту модель­
ных экземпляров облепихи (по­

зиции те же, что и на рис. 1)

при совм естном  произрастании на 
пр. пл. 1, 2 в нее проникают кор ­
ни граба, бирючины , сосны обык­
новенной, которы е в отдельных 
случаях оплетаю т клубеньки на 
корнях облепихи. На смытых поч­
вах, сф орм ировавш ихся на кар­
бонатном лёссе , последняя разви­
вает поверхностную  корневую  си­
стем у (О— 50 см ), состоящ ую  
главным образом  из толстых шну­
ровидных скелетны х корней ; м ел­
кие всасывающие, а такж е клубень­
ки сосредоточиваю тся в верхнем  
(О— 30 см ) слое (табл. 3). Гори зон­
тальные скелетны е корни распола­
гаю тся, как правило, радиально.

По сравнению  с равнинным рель­
еф ом  (пр. пл. 7) на крутосклонах  
(пр. пл. 3) корневая систем а об­
лепихи проникает в почву глубже, 
особенно на низких участках, 
где она к том у же и развивается  
сильнее. Аналогичные особенно­
сти отмечены  на нaпaшньix те р ­
расах (пр. пл. 1 и 2). Лучший 
рост корней происходит при доста­
точном увлажнении, в pыxльJx воз­
духопроницаемых горизонтах на 
пр. пл. 1, 4— 6. На пр. пл. 5, напри­
мер , длина отдельных горизон­
тальных корней дости гла 3 м по 
радиусу у 7-летних экзем пляров, 
то гда как в м енее  благоприятных 
условиях пр. пл. 2 —  лишь у 1 6-лет­
них.

Таблица 2

Ф изико -хим ические свойства почв, заняты х облепихой (С тайковский  производственный участок Ртищ евской ГЛМ С)

Г оризомт

Коэффициент
гигроскопичности

Объемная pH водной 
вытяжки

Гумус по 
Тюрину, %

Содержание, #лг/ 1 00 г почвы

№ пр. пл.
наименование глубина,

см
масса,
г/см'' Р.'Ой по 

Мачигину
К.-О пламенный 

фотометр

1 А 2— 22 1,019 1,26 7,35 2,64 5,40 29,55
АВ 22— 46 1 .014 1,31 8,21 0,63 3,16 16,17
В 46— 72 1,012 1,44 8,25 0,32 3,16 1 2,14
А 2— 7 1 .026 — 7,90 2,13 2,18 33,86

3 В 7— 15 1,020 1,32 8,02 0,50 1,60 20,40
С 15— 31 1,020 1,40 8,10 0,28 0,88 12,24
А 2— 10 1,016 ___ 7,42 1,94 8,08 38,51

4 В 10— 32 1,015 — 7,25 0,68 7,94 25,42
А

погр 32— 50 1,015 — 8,12 2,43 4,70 46,31
А 2— 26 1,023 — 8,21 2,38 2,72 20,46

5 с >26 1,031 ___ 8,30 — ___ ___

А 3— 10 1,019 — 8,35 0,98 2,00 15,29
Ь а С > 1 0 1,032 — 8,43 — ___ ___

6 А 2— 42 — — 8,10 3,06— 3,63 6,00 5,75
А 2— 10 1,016 1,24 8,36 — ___ ___

7 В 10— 42 1,016 1,29 8,53 ___ ___ ___

С > 42 1,010 1,35 8,44 ___ ___ _
А 2— 23 1,034 — 8,23 ___ ___ ___

9 В 23— 101 1 ,027 ___ 8,12 ___ ___ ___

С 101— 200 1,031 — 8,20 ___ ___ ___

А 1— 18 1 ,014 1,22 7,30 2,22 4,80 32,45
10 АВд 18— 32 1,014 1,30 8,02 1,76 3,08 13,18

32

Вд > 3 2 1,024 1,52 7,63 1,92 4,44 10,24
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Распределение корнем облепихи в почвенном профиле на пр . пл. 1— 4, 7, 10 {0 ,24  м )

Таблица 3

1 2 i 4 :7 10
Слой

1

почвы,  
с М

корни о бщ а  я корни о бщ а я кор  ни о бщ ая корни 1 общ ая корни о бщ ая корни общая
2 мм м ас с а 2 м м м а сс а 2 м м м аса 2 мм м а сс а 2 мм м асс а 2 мм масса

0— 10

10—20

20— 30

30— 40

40— 50

50— 60

60— 70

П р и м е ч а 

0,03

3,53

37,9

3.1 

зз"^ 
1,18 

Т 2 7
0,57

6.1 
0,62

0,21 

Т ,У  
0,1 

1,0 

н ия :

4,8

5,14

3.0 

3,51

2.1

3,47 

40,7 

2,93 

4̂74 
0,98 

1 1,5 

0,38

0,49

5,8

0,18

2,1

0,09

1,0

64,31

79,97

45,3

12,95

0,4
на пр. пл. 7—

2,58

1,36 

20,1 

0,70

ТоТз 
0,86 
T Y j
0,79

7177 
0,28 

Т,Т 
0,18 

2,7

В числителе —  воздушно-сухая масса, 

1,82

76,15 

~45,3 

43,68 

” 26"^ 
21 , 22  

~ 2,6 
10,43 

~ 6,2 
8,1 1

7,3

7,96

5,57

3,36

1,9

2,54

Т,Т

18,41 3,2 67,67 3,07 26,08 3,28 41,83

12,8 32,4 38,0 35,6 ”2'Г,2~ 40,3 ^22,Т
51,42 2,51 41,87 2,91 61,19 2,81 1 17,61

25,7 25,4 23,5 33,7 49,7 34,7 62,7

36,21 1,12 13,2 0,85 19,13 0,89 16,62

25,1 1 1 1,4 7,4 9,8 1 5,5 1 1,0 ~8,9"~

21,45 1,18 19,27 0,94 7,97 0,62 6,63

14,9 1 2,0 10,8 10,9 6,5 7,6 з7̂
7,68 1,34 18,17 0,49 5,63 0,4 3,45

5,3 13,6 10,2 5,7 4,6 4,9 1,8

3,96 0,33 10,65 0,31 1,97 0,134 1,56

2,7 3,3 6,0 3,6 1,6 1,6 0,8

3,16 0,19 7,1 0,06 1,24

2,2 1,9 4,0 0,7 1.0

в знаменателе— 2. На пр. пл. 6 в слое 70--80 см масса корне

1,3

Глубина проникновения корней  
зависит от м еханическо го  состава , 
плотности и влажности почвы, 
уровня залегания грунтовы х вод. 
На пр. пл. 4 наряду с го ри зон ­
тальными появлялись вертикаль­
ные скелетны е корни типа якор ­
ных, углублявш иеся  в почву на
1 м и более . В уплотненны е го ­
ризонты  (лёсс и лёссовидны й с у г ­
линок, являю щ иеся м атеринской  
породой) они проникаю т слабо  
(см . табл. 3). П оверхностная  кор ­
невая си стем а из слабоветвящ ихся  
шнуровидных корней бывает и при 
высоком уровне стояния гр ун то ­
вых вод. На склонах разной кр у ­
тизны и экспозиции (пр . пл. 2, 3, 
8) с сухими почвами ь гудших 
условиях увлажнения о тм ечены  
ветвления скелетны х корней и уве­
личение массы  мелких о тр астаю ­
щих —  особенность , им ею щ ая  
приспособительный характер  [3]. 
В прибровочной части лёссовых  
откосов образую тся  вертикальны е  
скелетны е корни, хорош о ск р еп ­
ляющ ие почвогрунт (на о тко се  те ­
невой экспозиции за 5 лет один  
из них дости г длины 8,35 м).

Облепиха хорош о переносит  
частичное о голение корневой си ­
стемы  в р езул ьтате  осыпания о т­
косов. На рыхлых увлажненных  
осыпях (пр. пл. 4, 5, 7) при засы ­
пании м елкозем ом  появляю тся  
придаточные корни на стеблевы х  
осях. Способность  эта сильнее  
выражается у корнеотпры сковы х  
экзем пляров. За счет обилия по­
следних от эрозии пр едо хр аняе т­
ся верхний слой почвы [1, 2, 4].

О собенно  важна данная биологи ­
ческая особенность  на овраж но­
балочных зем лях , где активно про­
текаю т эрозионны е процессы . Так, 
на склоне крутизной свыше 50° 
(пр. пл. 3) на площ адке 1 0 X 1 5  м 
было 156 отпры сков; на оползне  
(пр. пл. 5) на площ адках по 1 0 Х  
Х 1 0  м —  93 и 95. В двух случаях  
у одного  м атеринско го  эк зем пляра  
было 13 и 20 шт. На пр. пл. 7 
они появлялись у засыпанных м ел ­
козем ом  кустов , растущ их у л ё с ­
сового  откоса , например только  
у одного м уж ско го  эк зем пляра  —
17 шт. М ассовое появление кор ­
невых отпрысков о тм ечено  там , 
гд е  сомкнуты й травяной покров  
наруш ен или полностью  о тсу тс тв у ­
ет. О бъясняется  это  тем , что они 
не испытывают заглуш аю щ его  воз­
действия. О тпры ски обр азую тся  на 
поверхностных горизонтальны х , а 
со стороны  откосов —  и на вер ти ­
кальных корнях разно го  ди ам етр а , 
но чаще —  4— 15 м м . В первые  
годы у них интенсивно р асте т над­
земная часть, собственная ж е кор ­
невая си стем а —  слабо .

В рассм атриваем ом  ареале  об ­
лепиха представлена вы сокорос­
лыми ф орм ам и . При вводе в про- 
тивоэрозионные насаж дения не­
обходимо учитывать ее  светолю - 
бие. В благоприятных условиях 
она является бы строрастущ ей  по­
родой и при см еш ении  в к ульту ­
рах с сосной обыкновенной и ака­
цией белой в первы е годы  лишь 
немного о тстае т от них в росте , 
но с 10 лет даж е при ш ироких

м еж дурядьях (3 м) подвергается  
угнетению  и впоследствии полно­
стью  выпадает. О чевидно , здесь  
играет роль не только светолю бие, 
но и возникновение неблагоприят­
ных условий для развития клубень­
ковых бактерий .

На свежих и влажных, обеспе­
ченных ф о сф ором  почвах (пр. пл.
1, 5, 6) при отсутствии затенения  
облепиха ф орм и рует широкую  
низкоопущ енную  крону и обиль­
но плодоносит. В первом случае 
урожай с лучших экземпляров  
составил 3,2— 3,8 кг, во втором —
2, 1, третьем  —  12— 17 кг.

В лесных культурах (пр. пл.
2, 3, 8, 9) при затенении с боков 
облепиха ф орм и рует высокопод- 
нятую  узкую  крону; плоды со сре­
доточиваю тся в верхней части и 
практически недоступны  для сбо ­
ра. На пр. пл. 2 с лучш его  эк ­
земпляра собрано 1,5, на пр. пл.
8— 0,9 кг.

Полученные в процессе иссле­
дований данные позволяю т сд е ­
лать следую щ ие выводы.

Облепиха хорош о развивается  
на карбонатных почвах, сф орм иро ­
вавшихся на лёссах и лёссовид­
ных суглинках. Главное условие  
успеш ного ее  роста —  водно­
воздушный режим  почв. На скло ­
нах при достаточном  увлажне­
нии механический состав их не 
оказывает сущ ественного  влияния 
на рост и устойчивость облепихи. 
На сухих и избыточно увлажнен­
ных почвах тяж елого  механиче­
ского  состава высаживать ее не 
реком ендуется .
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У Д К  634.5

ОРЕХ МЕДВЕЖИН 
В КРАСНОДАРСКОМ КРАЕ

м . п . МАЛЬЦЕВ  
(Северо-Кавказская ЛОС)

О рех м едвеж ий , или лещ ина д р е ­
вовидная (C o rybu s co lu rna L .) ,—  
дерево  с ровным стволом  высотой  
20— 26 (35) м и диам етром  60—  
80 (100) см . Листья и плоды  не­
сколько сходны  с таковыми у л е ­
щины обыкновенной . Плоды  с то л ­
стой и твердой скорлупой  ск уч е ­
ны по 1— 8 (15) шт. в соплодии . 
Ядро вкусное, вы сококалорийное , 
со значительным содерж анием  
(до 60 % )  растительны х ж иров, 
прим еняется в пищ евой и конди ­
терской пром ы ш ленности . П лодо ­
носит почти еж егодно , но хорош ие  
урожаи бывают не чаще 1 раза  
в 3— 4 года. П родолж ительность  
жизни —  200 лет и б о лее . Д р е ­
весина —  очень плотная , крепкая , 
с красивым розовы м  о ттенком  —  
мож ет иметь широкий сп ектр  
применения в народном  хо зяй ст­
ве. В нашей стране  е сте ственно  
произрастает в Закавказье  (в о с­
новном в горах М ало го  Кавказа  
и в р-не Борж ом и ), встр ечается  
в Талыше. Распространен  такж е на 
Балканском п-ове, в Турции , С е в е р ­
ном Иране, С еверо -Западны х Ги­
малаях. В Закавказье  предпочи ­
тает горно-лесны е массивы  на вы­
соте 800— 1700 м над ур . моря . 
Но в некоторых м естах р асте т  в 
виде примеси (0 ,3 ) или небольш их

34

групп, в неж негорном  поясе в см е ­
шанных ш ироколиственны х л е ­
сах —  вм есте  с буком , гр абом , 
кленами.

Поскольку орех м едвеж ий о тно ­
сится к теневы носливы м  породам  
[2, 4 - 6 ] ,  е го  подрост м ож ет
мириться с условиями ср едней  
сом кнутости  насаж дения . О д н а ­
ко растет и плодоносит , конечно , 
лучш е при достаточном  о свещ е­
нии. Принадлеж а к м езоф ильны м  
породам , не п ереноси т слиш ком  
засуш ливые и сь(рые почвы ; самым  
успеш ным ростом  отличается  на 
свежих глубоких гумусированны х  
бурых и тем но -серы х лесных, на 
увлажненных хрящ еватых с к е л е т ­
ных известковых и аллю виально- 
пролювиальных. Устойчив к б о лез ­
ням и вреди телям . В е с те ств ен ­
ных условиях р азм нож ается  с е ­
менами и о тводкам и .

В культуре известен  с давних 
времен как плодовое дер ево . В ев­
ропейской части страны  его  р аз­
водят более 100 лет. Н априм ер , 
в М аковском  парке (Хм ельниц ­
кая обл .) старовозрастны е деревья  
при хорош ем  урож ае даю т по 
150— 200 кг плодов . Н емалы е у сп е ­
хи дости гнуты  в центральны х о б ­
ластях европейской  части Р С Ф С Р , 
Белоруссии , Ростовской обл . Э ту  
породу отличает способность  пе­
реносить м орозы  до  35 °С , а по ж а­
роустойчивости она превосходит 
ясень обыкновенный, клен та тар ­

ский и полевой, уступает лишь 
ореху грецком у ; ее  ц елесообраз­
но использовать для создания  
парков и скверов, озеленения  
улиц и доро г, введения в лесные 
культуры , а такж е в качестве  
ветроломных линий в плодовых 
садах.

И нтересны  насаждения ореха  
медвеж ьего  в А бадзехском  лес­
ничестве П ервом айского  леспром ­
хоза (Краснодарский  край). Рас­
положены они на высоте около 
900 м над ур . моря в кв. 20 по 
восточному склону (2— 16°) на 
мелких каменистых почвах с выхо­
дом  на поверхность скальных 
грунтов. Происхож дение их искус­
ственное, о чем свидетельствую т 
сравнительная одновозрастность  
(около 135 лет) и просм атриваю ­
щиеся ряды посадок [1]. По у т­
верждению  старож илов, сем ена  
были завезены  из Закавказья во 
второй половине X IX  в. и высеяны  
на вершине каменистой осыпи с 
целью  получения «лечебных пло­
дов». Сейчас на 6,2 га насчиты­
вается 216 стволов. Создавалось  
насаждение, очевидно, по садо ­
вому типу с примерным р азм е­
щ ением 6 ,3 X 6 ,3  м. Здесь  выде­
лено несколько плюсовых деревь­
ев, насаж дение оф орм лено  как 
П ЛСУ .

На пр. пл. 1 (0,5 га), залож ен­
ной в наиболее сохранившейся  
части участка, оказалось 37 деревь­
ев, или прим ерно 30 % первона­
чально высаженных. В местах , где 
орех о тсутствует, растут бук, кле­
ны, ясень обыкновенный, липа, 
черешня лесная, причем все они 
разного возраста . Под пологом  
имеется средней  густо ты  подрост 
ореха, бука, граба, клекачки  
(Staphylea pinta L .) , в подлеске  —  
орех. Состав насаждения
40р2БкЗКл1 Яс, сом кнуто сть  —
0,6— 0,9, высота —  26 м (отдель­
ных деревьев —  29— 30 м), ср ед ­
ний диам етр  —  43,3 +  0,86 см, 
0 = 4 ,8 , с= 1 5 ,5 , р =  1,98, класс бо­
н и те та —  I I .  Вне пробной площади 
у некоторых экзем пляров диаметр  
дости гает 62 см , средний объем  
ствола —  2,2 м^. По данным лесо­
устройства (1980 г .) , запас на вы­
деле  равен 1250 м^, в том  числе 
ореха м едвеж ьего  —  250 м .̂

Ц ветение у ореха начинается од­
новременно с лещ иной обыкновен­
ной (Coru lus ave llana L .) , но кален- 
дapньie сроки его зависят от вер­
тикальной зоны. Так, в предгорьях  
на высоте 320 м оно происходит 
в конце второй —  начале третьей  
декады  марта, в молодых насаж­
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дениях (кв. 20) на вы соте 800 м —  
на две недели позж е и плоды  
созреваю т в конце сен тября  —  
начале октября . П ериодичность  
обильного плодонош ения здесь  —
3— 4 года. О рехи  сидят на конце  
коротких листовых побегов , в плю ­
ске держ атся  довольно  прочно и 
долго  не опадаю т.

В П ервом айском  л еспр ом хо зе  
имеется заслуж иваю щ ий внимания  
опыт создания культур  на нерас- 
корчеванных сплош ных вырубках. 
Наибольш ее внимание этим  рабо ­
там  уделялось в 1964— 1967 гг ., 
когда были залож ены  насаж дения  
на площ ади 30,8 га. П рим енение  
посева семян себя не оправдало  
(их поедали грызуны  и птицы), 
поэтом у был организован питом ­
ник для выращивания сеянцев . При 
абсолю тной м ассе  1 тыс. ш т. с е ­
мян 1200— 1400 г всхож есть со ­
ставляет 70— 80, грунтовая —  60—  
70 % . В питомнике практиковали  
осенние и весенние посевы . В пер ­
вом случае сем ена  высевали в 
ноябре на глубину 5— 6 см , во 
втором  их подвергали стр а ти ф и ­
кации в увлаж ненном  песке  в под­
вальном помещ ении при тем пер а ­
тур е  5— 10 °С . Глубина заделки  —
4— 5 см , норма высева —  30—  
40 г/м , а гротехника выращивания 
посадочного  м атериала  аналогич­
на таковой для лещ ины обы кно­
венной. О днолетние  сеянцы  им е­
ли высоту 20— 30 см , ди ам етр  кор ­
невой шейки —  6— 10 мм .

На нераскорчеванны х вырубках  
вручную  готовили площ адки I X  
X I  м (400— 600 ш т ./ га ) и вручную  
или с помощ ью  плуга ПКЛ-70 —  
полосы через 5— 6 м. Сеянцы  вы­
саживали под лопату или меч Ко ­
лесова, на некоторы х участках л е ­
сопосадочной маш иной ЛМ Д-1. 
Расстояние м еж ду растениям и в 
ряду принято 0 ,5— 0,75 м.

Культуры  ореха м едвеж ьего  за­
кладывали в разных м естах о тд ел ь ­
ными участками площ адью  от
2,4 до 8 га, из них сохранилось  
37— 72,7 % . О бследование  пока­
зало, что сохранность  и энергия  
роста в значительной степени  за­
висят от почвенно-гидрологиче-  
ских условий, агротехнических и 
лесоводственны х уходов, степени  
нагрузки от пастьбы  скота .

На пр. пл. 2 (кв. 20) орех поса­
жен на сплош ной нераскорчеван-  
ной вырубке, р асполож енной  на 
северо-западном  склоне кр ути з­
ной 14° (720 м над ур . м оря ) на 
м есте  см еш анного  древо стоя  из 
ольхи (главная порода), груш и л е с ­
ной, граба, кленов, в подлеске

2*

Ход роста по диаметру модельных 
деревьев ореха медвежьего:
1 , 2  —  соответственно пр. пл. 2 и 3

была лещ ина. Почвы хорош о ув­
лажненные, тем но -серы е (п ер е ­
ходные к буры м ), глубокие , с р е д ­
кими включениями песчаника. Пр. 
пл. 3 (кв. 23) заним ает такж е не- 
раскорчеванную  вырубку на м е ­
сте смешанных молодняков с глав­
ной породой грабом  на северном  
склоне крутизной 8° (670 м над  
ур . моря) с мелкими почвами, 
подстилаемыми известковым пес­
чаником. А гро техника прим еня­
лась одна и та же, сеянцы  вы­
ращены в м естном  питомнике из 
семян , собранных в описанном вы­
ше старовозрастном  насаждении  
(см . таблицу).

Наблю дениями установлено , что 
на пр. пл. 2 годичный прирост 
в высоту больш е на 14,4 см ; тако ­
ва динамика и прироста по диам ет­
ру. В этих ж е условиях у 10-лет- 
них деревьев он был больш е почти 
в 2 раза (см . рисунок). Приве­
денные данные свидетельствую т  
об отзывчивости их на богатство  
и влажность почвы.

Сл ед уе т о тм ети ть  и другие  
особенности  ореха м едвеж ьего . 
Так, в старых и молодых посадках 
ствол у него , как правило, прямой , 
ровный, сравнительно  хорош о очи­
щенный от сучьев . Например, 
у молодых деревьев  высотой 10—
11 м расстояние до живых сучьев 
колеблется  от 3,5 до  4,8 м . В на­
саж дениях, где проводились лесо- 
водственные уходы , т. е . создан  
оптимальный световой режим , 
кроны остроконечны е , с явно вы­
раженным лидирую щ им  побегом . 
У заглуш енных же порослью  эк­
земпляров и у подроста  под по­
логом  старовозрастны х деревьев  
наблю дается тенденция к диаф о­
то тропизм у , проявляю щ ем уся в 
росте  вершин по горизонтали . 
При частичном осветлении стволик  
мож ет изгибаться и то гда  у него  
образуется  несколько  вершин. Те­
кущий прирост в высоту у подоб­
ных деревьев —  3— 14 см .

Сюзраст, лет

На М ариупольской Л О С  (Д онец ­
кая обл .) в 15-летнем  возрасте  
орех м едвеж ий дости гает высоты
7,4 м и диам етра 10 см  [6 ]; в с е ­
верной Арм ении  в 18-летнем —  
соответственно 11,6 м и 20,6 см
[3]. Как видим , в первом случае  
он по основным показателям  не­
сколько уступает вышеописанным, 
а во втором , наоборот, превосхо­
дит, чему способ ствует, очевидно, 
более высокая сум м а полож итель­
ных тем пер атур . По наш ему м не­
нию, его  м ож но отнести к бы стро­
растущ им  породам , поскольку он 
отвечает главном у требованию , 
заклю чаю щ ем уся в том , чтобы  
среднегодичны й прирост в высо­
ту был не м ен ее  50— 60 см .

К сож алению , в последние годы  
лесное хозяйство Северно го  Кав­
каза не заним ается  разведением  
ореха м едвеж ьего  и не исполь­
зуе т сем енную  базу П ервомайско­
го леспром хоза  для создания  
культур  этой ценной и перспек­
тивной древесной  породы . М но­
голетний ж е опыт свидетельствует
о возмож ности  и необходимости  
прим енения  е го  для восстановле­
ния сплош ных вырубок в зоне бу­
ковых и дубово-буковых лесов р е ­
гиона. О собенно  успеш но он ра­
стет в горных условиях (на север ­
ных, восточных и западных скло ­
нах), в м естах с богатыми гуму- 
сированными увлажненными поч­
вами.

Основные показатели  роста ореха м едвеж ьего  в к ул ь тур ах  на нераскорчеванных
вырубках

№ Го д
Тип у с л о ­
вий п р о и з ­

С о х р а н ­ Нср.

С р е д н е г о д и ч ­
ный п р и р о с т

Т е к ущ и й  при ­
ро с т  в вы соту ,  
с м ,  по  го д ам

пр. пл. п осадки
ра с т ания

ность ,  % м
в вы­
со ту ,  

см

Дер'
см

1982 1983 1984

2 1967, весна Д 2 - 3 60,5 11,6 61,0 13,1 101 80 38
3 1965, весна Д! 62,7 9,8 46,6 9.0 83 66 23
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КУЛЬТУРЫ ШЕФЕРДИИ СЕРЕБРИСТОЙ

В.А. ШУТИЛОВ 
(ВНИАЛМИ)

Сведения о распространении  ше- 
фердии сер ебри стой  в нашей с тр а ­
не немногочисленны . И звестно , что 
она растет во многих ботанических  
садах, в одичавш ем  виде встре- 
чоется в Кам енец -П одольской  обл ., 
где нашла для себя  эколого-кли - 
магический оптим ум  [3].

В естественны х условиях про- 
131)астает в Северной  А м ер и ке .

i 1о описанию  Редера [1], это  
листопадный кустарник высотой до  
6 м. Зим ние почки имею т одну —

две крою щ ие чеш уи. Цветки д ву­
домные, м елкие , почти сидячие , 
в коротких верхуш ечны х кистях; 
венчик у тычиночных —  4-член- 
ный, с восемью  тычинками, у пес­
тичных (диам етр  до 2 мм ) —  урно- 
образная чаш ечка, охватываю щ ая  
завязь. Листья супротивны е , че­
решковые, продол говато -ланцет­
ные (длина 2— 6, ширина 1— 2 см ), 
серебристы е с обеих сторон . Пло­
ды красные, съ едобны е (диам етр  
4— 6 мм и более ), из них и зго ­
товляю т ж еле , консервы , сок.

В Нижнем Поволжье ш еф ерди ю  
начали культивировать в 900-х го-

Таблица 1

Биометрическая характеристика шефердии серебристой по высоте

№ 
пр. пл.

В о з р а с т
лет

водо -
сндбже-

М ех а н и -
ческий
со ст ав
почвы

С т а т и с т и ч е с к и е  п а р а м е т р ы

ч и сло  
р а с т ен и й  
на пр . пл

с р е д н е е  
з н а ч е н и е  

в ы с о т ы , СА.

с р е д н е -  
к в а д р а ти ­
ч е с к о е  о т ­
к л он ен и е

о ш и б к а
с р е д н е г о
зн ач ени я

к о э ф ф и ­
ц и е н т

в а р и а ц и и ,
%

1-83
2-83
3-82
4-82
5-81
6-81
7-80
8-80 
9-80

Ш-80
11-80
12-76
13-76
14-76
15-76
16-76
17-76

О
О
О
о
о
о
Б
Б
Б
Б
Б
О
О
Б
Б
Б
Б

СП
СГ
СП
СГ
СП
СГ
СП
СГ
СГ
СГ
СГ
СП
СП
СП
СП
СГ
СГ

37
38
7 

17
3

22
97
98 
85 
32 
27
5
8 

17 
17 
34 
50

18,3
17.6
70,0
42,2

185.0 
128,8
46.5
56.6
45.6
77.6 
66,5

374.0
255.0 
135,5
124.1 
193,4 
172,8

9.4
5,1

14.1
15.6 
5,0

37.7
13.1 
17,3
13.2
17.1
15.5
33.6
36.3
38.7 
30,6 
39,0
35.2

1.5
0,8
5.4
3.8
2.9 
8.0
1.3
1.7
1.4
3.0
3.0 

15,0 
12,8
9.4
7.4
6.7
5.0

51.6 
28,8 
20,2
36.9 
2,7

29.0 
28,2
30.6
28.9
22.0
23.3 
8,9

14.2
28.6 
24,7
20.2
20.4

П р и м е ч а н и е ;  О —  орошение; Б —  богара ; СП —  супесь; СГ —  суглинок. 
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дах, в Кам ыш инском  а гролесом е­
лиоративном опорном  пункте, где  
проведено настоящ ее исследова­
ние,—  в 1935— 1937 гг. Первона­
чально было залож ено  0,4 га в Ш ит- 
товом саду по днищ у широкой  
балки и 0,2 га в д ендрарии  опор­
ного пункта, затем  сем енам и  
местной репродукции —  новые 
насаждения. Ц енность последних  
заклю чается в том , что они, 
во-первых, обеспечиваю т со хр ан ­
ность геноф онда и, во-вторых, 
являются материальной базой для  
эксперим ентов по акклиматизации, 
изучения микроэволю ционных  
процессов, в которые вовлечен 
интродуцированный вид.

Анализ состояния культур  раз­
ного возраста на разнообразных  
экологических фонах позволил 
установить следую щ ее . Ш еф ердия  
серебристая  светолю бива, в усло ­
виях затенения растет и плодоно­
сит слабо . На свежих суглинках, 
в ложбинах с наносными почва­
ми и обильным увлажнением  в 
осенне-весенний период отличает­
ся значительно лучшими ростом , 
урож айностью  и долговечностью , 
чем на сухих песчаных и супесча­
ных почвах. В благоприятных эко­
логических нишах встречаю тся  
особи 45— 48 лет , в сухих же м есто ­
обитаниях она суховерш инит к 
20— 30 годам . В рассм атриваем ом  
регионе долговечность  ш еф ердии  
колеблется  от 30 до  50 лет, зи­
мостойкость и засухоустойчивость  
оцениваю тся высшими баллами —  
7 и 6, цветение и плодонош е­
ние —  5, 4, 3 (обильное, хорош ее  
цветение, хороший или средний  
урож ай), разм нож ение —  5, 4, 3 
(в оптимальных экологических ни­
шах встречается  сам осев , на гр яд ­
ках появляю тся друж ны е всходы, 
но иногда выращивание сеянцев  
из сем ян сопряж ено  с риском ).

Объединив оценки приведенных 
биоэкологических показателей  
(признаков) в так называемые ин­
дексы  степени адаптации, получим  
следую щ ие характеристики : 76555, 
76544, 76543, 76443 (первая циф­
ра —  зим остойкость , д алее  после­
довательно —  засухоустойчивость , 
цветение, плодонош ение , размно­
жение). С ум м а  баллов (индексов) 
в отдельны е годы  и на разных 
экологических фонах бывает в пре­
делах 28— 24. Чем больш е сум ­
марный балл, тем  выше степень 
адаптации интродуцированного ви­
да к местным почвенно-климати­
ческим условиям . Полученные 
оценки сум м арной  адаптации поз­
воляют отнести  ш еф ердию  сереб-
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Высота ш еф ердии , см , на разных по м еханиче ском у со ставу каш тановы х почвах 
в орош аем ы х {чи сли тел ь ] и н еорош аем ы х (зн ам ен а те л ь ) условиях

Таблица 2

В о зр а с т ,  лет С у п е с ь С у г л и н о к

18,3 +  3,2

70,0 +  13,1

185,0 +  12,5

46,5 +  2,6

374.0 +  38,6

135,5 +  l"9 9̂~

255.0 +  30,3
8 -----------------

124 ,1+15 ,7

ристую  к видам с хорош ей (вы со­
кой) адаптацией . О бъяснением  м о ­
ж ет служить пр еж де  всего  с хо д ­
ство климатических парам етров в 
районе интродукции и ар еале  е с т е ­
ственного р аспро странения . В сл ед ­
ствие это го  сезонная  ри тм ика р аз­
вития в новых условиях не пре­
терпевает сущ ественны х и зм ене­
ний. Вегетация и цветение про­
исходят в апреле , со зревание  пло­
дов —  в ию ле —  ав густе , конец  
вегетации приходится  на октябрь .

Сопряж енный анализ тем пер а ­
турного  реж им а и р езультатов  
ф енологических наблю дений на 
протяжении 1979— 1984 гг . позво­
ляет с высокой степенью  д о сто ­
верности описать годовой  цикл 
развития вегетативных и ген ер а ­
тивных органов ш еф ерди и . Ф ено -  
фазы  располагаю тся  в такой тем -  
пературно-врем енной  по следова­
тельности (в скобках указаны  низ­
шая тем пературная  граница и дата  
начала ф еноф азы ); набухание по­
чек (5 °С ; 4 .04), р аспускание почек  
( 8 ° С ;  12.04), бутонизация (9 °С ;
15.04), цветение (11 °С ;  21 .04),
зеленение (12 °С ; 24 .04), завязы ­
вание плодов, появление завязи  
(14 °С ; 29.04), облиствение (15 °С ; 
5.05), окончание роста  побегов  
(s^25 °С ; 15.07), плодонош ение

17,6dz1,7

42,2 +  8,1

128,8 +  16,6

56,6 +  3,5

45,6 +  2,8

77,6 +  6,1

66,5 +  6,2

193,4 +  13,7

172,8 +  10,1

(26 С ; 21.07), массовый листопад  
« 5  “С ; 27.10).

Популяционная изменчивость  
ш ефердии в Кам ы ш инском  опор ­
ном пункте по р азм ерам  и ф о р ­
ме плода и листа выражена слабо , 
что связано , по -видимому, с малой  
величиной исходной (саратовской ) 
выборки —  родоначальницы  всех 
антропогенных популяций в дан­
ных условиях. С ем енная  продук­
тивность и урож айность сильно  
варьирую т в зависимости  от эко ­
логического  ф она и агротехники  
выращивания. На богарны х землях  
20— 40-летние растения даю т от
0,5 до 3— 4 кг плодов , т. е . с
1 га при разм ещ ении  4 X 4  м 
(625 экз .) мож но получить 0 ,3—
2,5 т. В во зрасте  7— 8 лет они в 
богарных условиях им ею т продук ­
тивность 0 ,1— 0,5 , в поливных —  
2,5— 11 кг, или в переводе  на
1 га —  соо тветственно  0,3 и 6,9 т. 
Выход семян из свеж их плодов  
составляет 4— 5 % , максимальная  
семенная продуктивность  о тдель ­
ных 7— 8-летних особей  —  500 г, 
масса 1000 сем ян —  11 г. С л е ­
довательно , лучш ие маточные р а­
стения на поливных землях способ ­
ны произвести 45 тыс. сем язачат­
ков в год [2].

В целях изучения энергии роста  
ш ефердии проводились наблю де­
ния в 1— 8-летних культурах в по­
ливных и богарных условиях на 
супесчаных и суглинистых почвах 
(табл. 1). Надо отметить, что при 
орош ении на супесях вследствие 
лучш ей их аэрации однолетние се ­
янцы имеют большую высоту.
В богарных условиях 4— 8-летние 
растения активнее развиваются на 
суглинках (табл. 2), обладающих 
лучшей влагоемкостью . Вместе с 
тем  на супесчаных почвах при оро­
шении ш еф ердия  достигает 2,5—
3,7 м —  высоты , почти предель­
ной для данной зоны. Таким об­
разом , выявляется зависимость ее 
роста от условий водоснабжения 
на разных почвах.

На основании изложенных мате­
риалов, полученных в процессе 
длительных исследований, можно 
сделать следую щ ие выводы.

Ш еф ердия  серебристая  отли­
чается высокой степенью  адапта­
ции к природно-климатическим  
условиям региона. Сезонная рит­
мика ее  развития не претерпе­
вает сколько-нибудь сущ ественных 
изменений по сравнению  с ареа­
лом естественно го  распростране­
ния.

По энергии роста мож ет быть 
отнесена к числу относительно  
быстрорастущ их пород.

На Супесчаных почвах растет 
успеш нее при дополнительном  ув­
лажнении, на суглинистых —  в 
богарных условиях. С  возрастом  
изменчивость растений по высоте 
уменьш ается . t

М ож ет быть рекомендована к 
ш ирокому внедрению  в защитные 
лесные насаждения Нижнего По­
волжья в качестве плодового ра­
стения.
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ПОЛЕЗАЩИТНОЕ ЛЕСОРАЗВЕДЕНИЕ — 
ВАЖНЫЙ ФАКТОР ИНТЕНСИФИКАЦИИ 
ХЛОПКОВОДСТВА В ТУРКМЕНИСТАНЕ

А . К. КЛЙИМОВ, 
м . в. КОРМИЛЬЦЕВ  
(СредазНИИЛХ)

В ходе развития производительны х  
сил республики  все больш ее зна­
чение придается  интенсификации  
сел ьско го  хозяйства и е го  важ ней­
шей о трасли  —  хлопководства . 
О днако , несм отря  на потенциаль­
ное плодородие  почв и богаты е  
терм ические  р есур сы , получение  
высоких и стабильны х урож аев  
хлопчатника о граничиваю т резко  
выраженны е неблагоприятны е
природно -клим атические  ф акто ­
ры. С л едовательно , необходим  
ком плекс организационно-хозяй­
ственны х , а гротехнических , л есо ­
м елиоративны х и гидротехниче­
ских м ероприятий . Важное м есто  
в этом  ком плексе  заним ает поле­
защ итное  лесор азведени е  на оро ­
ш аем ы х зем лях .

Работа  по закладке  полезащ ит­
ных лесны х полос насчитывает уж е  
несколько  десятилетий . Но прак­
ти ческо е  значение они получили  
с вводом  в эксплуатацию  Каракум ­
ско го  канала и о своением  обш ир- 
ных массивов целинных зем ель  в 
Тедж енском  и М ур габ ском  оази ­
сах. За  1967— 1970 гг. только в 
пяти хлопководческих совхозах  
(«Тедж ен» , «Байрам -Али» , «Кара- 
Кум » , «М осква» , «40 лет ВЛ КСМ ») 
ими было занято  711,4 га (при этом  
облесенность  территорий  довед е ­
на до 0 ,36— 2,5 % ), в десятой  пя­
ти летке  —  1083 га пашни в А ш ­
хабадской  и 1151 га в М арыйской  
обл ., одиннадцатой —  4 044 га на 
зем лях  колхозов и совхозов ; всего  
по зем ел ьно м у  учету числится  
около  10 тыс. га защитных насаж ­
дений разно го  возраста . Тем не 
м ен ее  облесенность  сельскохо ­
зяйственны х территорий  в орош ае­
мой зоне  не соо тветств уе т опти­
мальной . И сследованиям и С р ед -  
азНИ И ЛХа установлено , что при на­
личии 739,4 тыс. га орош аем ой  
пашни и с учетом  перспективного  
ее  освоения площ адь защитных 
лесны х полос долж на составлять  
17,1 ты с. га [2]. Расчеты  проведе ­

ны со гласно  лесом елиоративном у  
районированию  на основе интен­
сивности ветровой деятельности
[4 ]: при сильной оптимальная нор­
ма отвода пашни под полосы —  
2,91 % , ср едней  —  1,97, слабой —  
1,26 % .

Воздействие лесных полос на 
элем енты  м икроклим ата и урож ай­
ность хлопчатника изучали в раз­
личные периоды  выполнения лесо ­
мелиоративны х работ. Так, наблю ­
дениям и за и зм енением  скорости  
ветра на полях, защ ищ енных двух­
рядны ми полосами продуваем ой  
конструкции  ивы белой в М ур габ ­
ском  оази се  (залож ены  в 1957—  
1958 гг .) , выявлено, что за счет 
сниж ения ее  в м еж полосном  про­
стран стве  на 30— 60 % первона­
чально опадение плодоэлем ен тов  
хлопчатника ум еньш алось на 13—
18 % по сравнению  с открытыми  
полями и получена прибавка уро ­
жая 2 ц /га . В 1983— 1985 гг. в сов­
хозах Тедж енско го , Кировского  и 
Байрам -Алийско го  р-нов проводи­
ли учет урож ая под защитой 6- 
и 8-летних посадок высотой 4— 7 м. 
М атем атический  анализ данных по­
казал , что во всех случаях превы­
ш ение урож айности  на защ ищ ен­
ных полях до стоверно  на 95—  
99 % -ном  уровне (табл . 1), прибав­
ка урож ая больш е наименьшей  
ср едней  разности  (Н СР ). На втором  
этапе  а гроэконом ическо го  воздей ­
ствия, ко гда  полосы  дости гли  12—  
16-летнего  во зраста  и 11-м етровой  
высоты , прибавка урож ая  также  
носит законом ерны й характер . 
С увеличением  высоты 1 га их за­
щ ищ ает в ср ед н ем  30 га пашни, 
о тсю да  нормативная прибавка —
9 % .

Обеспечивая получение допол­
нительной продукции , лесны е по­
лосы  экономически выгодны . Э ф ­
фективность  их выступает как сум ­
ма следую щ их трех ф акторов ; 
сниж ение ущ ерба от засоления  
орош аем ы х земель с высоким  
стоянием  грунтовых вод при B b t -  

полнении насаждением  роли «био­
ло гическо го  дренаж ера» ; повыше­
ние урож айности  за счет создания  
лучших микроклим атических усло ­
вий на защ ищ енном  поле, предо­
хранения растений от повреж де­
ния ветрам и ; источник поделочной  
древесины  и дров . О днако  эф ф ек ­
тивность подтверж дается  то гда , 
ко гда  насаждения соответствую т 
определенны м  требованиям  по 
высоте, ширине и конструкции . 
Данные параметры  о пределяю т­
ся лесорастительны ми условиями  
и интенсивностью  ветровой д ея ­
тельности .

Высота и конструкция полос за­
висят в основном  от древесных  
пород . Ж есткость  лесорасти тель­
ных условий в регионе обусловли­
вает сравнительную  бедность ас­
сор тим ента  —  около 20 наимено­
ваний. В качестве главной вводят 
вяз перистоветвистый, тополи гиб­
ридны е, айлант высочайший, гле­
дичию  трехколю чковую  и др ., 
вспомогательны х —  маклю ру, аб­
рикос обыкновенный, айву садо ­
вую , иву белую , лох восточный  
и пр. П одбор  и чередование их, 
первоначальная густо та  и агротех­
ника уходов потребовали знания 
таких свойств, как энергия роста, 
проницаем ость  крон, теневы носли­
вость и т. д . И сследования, про­
веденны е в 1971— 1985 гг., даю т 
основание считать, что больш инст­
во прим еняем ы х пород достаточ­
но бь icтpopacтyщ иe , м о гут в 5—
10 лет играть защ итную  роль, а 
в 10— 15 при орош ении до сти га ­
ю т проектной высоты. О дин из 
важнейших показателей  —  степень  
продуваем ости  крон. По аж урно­
сти кроны к лучшим относятся  
гледичия , айлант, к худш им —  вяз 
и маклю ра, остальны е занимаю т 
пром еж уточное  положение.

Таблица I

Урож айность хлопчатника

Г о д
у ч е т а

У р о ж а й н о с т  
ч а т н и к а ,  

на  пол

ь х л о п -  
ц / г а , П р и б а в к а Н С Р

Т о ч н о с т ь
о п ы т а

К о э ф ф и ц и е н т
в ар и ац ии ,

%
з а щ и щ е н н ы х о т к р ь л ы х ц / г а

1 0 ,5 0,1

1 9 8 3 2 2 , 7 1 8 , 6 4 , 1 1 7 , 3 2 , 7 7 3 , 7 4 3 , 5 6 2 2 , 2
1 9 8 4 2 2 . 8 1 8 , 4 4 , 4 1 8 , 8 2 , 8 6 3 , 8 6 3 , 6 3 2 3 , 0
1 9 8 5 2 5 , 1 1 9 , 4 5 , 7 2 2 , 4 3 , 0 7 4 , 1 4 3 , 9 5 2 5 , 1
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Т аб лиц а  2

Динамика количественных показателей

П р о т я ж е н ность ,  км П л о щ а д ь ,  га Н ,р , м

А Б А Б А В

«Теджен)>

»40 лет ВЛКСМ»

1 17,4

146,6

~2Х2~

75,0

35^
16,7

”б ,Т

213.0

178.0

27,1

45.0

TiTs
10.0 

~4,У

7 

1 1 

7

4.5 

~0,1^
3.6

П р и м е ч а н и я .  1. А —  основные 4 
2. Здесь и в табл. 3 а числителе

Что касается  аэродинам ических  
свойств лесных полос [1, 3, 4], то  
сильнее всего  на ветровой поток  
ср едней  интенсивности влияют по­
садки ажурной конструкции с вет- 
ропрониц аем о стью  крон 40—
60 % . Но в 1967— 1970 гг. в такой 
именно зоне (Тедж енский  оазис) 
закладывали преим ущ ественно  4- 
рядные полосы из чередую щ ихся  
рядами вяза и маклю ры . В этом  
случае тр удно  рассчитывать на до ­
стиж ение ажурной конструкции , 
поскольку у обеих пород плотная 
крона, а вторая к том у ж е им е­
ет низкий ш тамб. И спользование  
же только  одной вы сокош там бо­
вой породы  приводит к образо ­
ванию м енее  эф ф ективны х полос 
продуваем ой  конструкции .

Все изучаемы е насаждения зало ­
жены по древесно -теневом у типу, 
без введения кустарников в ниж­
ний ярус, чистыми рядам и , поч­
ти всегда разными породам и . М е­
ж дурядья  приняты  3 м, расстояние  
м еж ду  посадочными м естам и  в ря­
ду  —  1, ширина 4-рядных основ­
ных полос —  12 (с учетом  за­
крайков), 2-рядных —  6 м ; 1 км 
полосы заним ает 1,2 га, защищ ая  
при достиж ении максимальной вы­
соты  (10— 12 м ) около 30 га.

Чтобы на всей площ ади посевов  
была обеспечена нормативная при­
бавка урож ая , должны  быть соб ­
лю дены  следую щ ие требования : 
древесны е  породы  соо тветствова­
ли лесорастительны м  условиям  и 
дости гали  максимальной высоты ; 
создавалась  и поддерж ивалась  оп­
тимальная аж урность профиля по­

лос; последние были объединены  
в систем ы  с соо тветствием  м еж ­
полосных пространств  р азм ерам  
зон влияния. В противном  случае  
степень воздействия значительно  
сниж ается , что выявилось при ко­
личественной оценке полос, про­
веденной в два этапа (табл . 2).

На первом  этапе (1973— 1975 гг.), 
когда полосы имели возраст 6— 8 
лет, показатели определяли  во 
время наземных марш рутны х об­
следований , ср едню ю  высоту —  на

•рядные полосы, Б —  вспомогательные.
— 1975 г., в знаменателе —  1985 г.

11 пробных площ адях в наибо­
лее типичных почвенно-мелиора­
тивных условиях, с самыми рас­
пространенны м и схемами см еш е­
ния пород ; на втором (через  
10 лет) применяли дистанцион­
ные м етоды . Косм ические сним ­
ки (1983 г.) м асш таба 1:100000 
после сверки границ угодий д е ­
ш иф рировали , результаты  пере­
несли на сельхозпланы  масш таба  
1:10000, на которых была нане­
сена протяж енность посадок. З а ­
тем  при аэровизуальных наблю де­
ниях в 1985 г. на основе полу­
ченных данных провели подтвер­
ж дение результатов  деш иф риро­
вания и разделение  полос на ос­
новные и вспомогательные. Пло­
щадь рассчитывали по числу рядов 
и установленной наземными зам е­
рами схем е  разм ещ ения деревьев. 
Вы соту измеряли на тех же проб­
ных площ адях, что и в 1975 г. 
Ум еньш ение  протяж енности и пло­
щади полос привело к значитель­
ному сокращ ению  зоны их влия­
ния (табл . 3).

Расчет защ ищ енности  проведен  
исходя из то го , что полосы оп­
ределенной  длины влияют на зону, 
равную  30 Н. При этом  в виде 
коэф ф ициен та  учитывали их изре­
ж енность , установленную  по кос­
м осним кам  и аэровизуально как 
отнош ение пропусков к общей ее  
длине . Площ адь посевов хлопчат­
ника 1975 г. взята по отчетным  
данным . В 1985 г. применение аэ­
ровизуального  м етода  позволило с 
высокой степенью  точности выя­

вить число защищенных и откры­
тых полей. При облете террито ­
рии на сельхозплане визуально  
опознавали каждый контур , затем  
вычисляли площ адь поля.

В совхозе «Теджен» изменение  
границ контуров отмечено не бо­
лее чем на 5 % , или на 420 га. 
При перенесении  новой ситуации 
на сельхозплан , составленный  
по м а териалам  аэроф отосъем ки  
1978 г ., ош ибка подсчетов площа­
дей не превы ш ает 10 % , или 42 га; 
точность ф актическо го  определе­
ния площ ади посевов —  99,5 % . 
В совхозе «40 лет ВЛКСМ » ошиб­
ка аэровизуальных наблюдений за 
разм ещ ением  посевов выше, по­
скольку п ер еустро ено  около 30 % 
контуров, или 1500 га; точность 
подсчета площ адей —  97 % . В 
1975 г. в совхозе  «Теджен» об- 
лесенность  была 2,5, защ ищ ен­
ность полей —  80 % , в совхозе  
«40 лет ВЛ КСМ » —  соответствен­
но 3,4 и 77,8 % . Сниж ение к 1985 г. 
облесенности  до  0 ,52— 0,89 % при­
вело к уменьш ению  площади хлоп­
ковых полей под защ итой полос 
до  10,6— 31,7 % . В результате  зна­
чительно упал экономический эф ­
ф ек т  от полезащ итных насаж де­
ний. На стр . 40 даны итоги рас­
чета эф ф ек ти вно сти , проведенно­
го  для начального и полного пе­
риодов воздействия , указывают на 
ухудш ение всех показателей .

При выполнении расчета учиты­
вали посевы хлопчатника; в сов­
хозе «Тедж ен» 70 % защищенных 
полей занято  тонковолокнистыми  
сор там и , 30 %  —  средневолокнис­
ты ми; в совхозе  «40 лет ВЛКСМ » —  
по 5 0 % .  В качестве исходных 
данных вы ступаю т усредненные 
реализационны е цень1 действую ­
щ его  прейскуранта , утвержденная  
нормативная прибавка урожая для 
начального и полного периодов 
воздействия полос (9 % ), средняя  
урож айность  по периодам —  20,6 
и 20 ц /га . С ебестоим ость  произ­
водства хлопчатника взята по базо­
вом у 1982 г. для Ашхабадской  
о б л .—  899 р уб ./т  [5]. Согласно

Таблице 3

Динамика защищ енности хлопковы х полей

З а щ и щ е н о

С о в х о з
П л о щ адь  
пашни , га

в с е г о в т о м  ЧИСЛ15 хлопчатника

га % га %

«Теджен»

«40 лет ВЛКСМ»

8380

5194

4240 50,6 3840 80,0

2163 25,8 1628 31̂ 7
2492 47,9 2200 77,8
480 ~9,У 288 10,6
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Сравнительная экономическая эффективность лесных полос на Тедженском опытном
участке

Общая площадь основных лесных полос, га 391/102
Протяженность основных лесных полос, км 324/85,6
Общая площадь, защищенная полосами, га 6732/2643
В том числе посевов хлопчатника, га 6040/1916
Нормативная прибавка урожая (9 % ), ц 1,9/1,8
Дополнительный урожай с защищенных полей, ц 1 1 476/3449
Реализационная цена t ц, руб.:

тонковолокнистых сортов 120,2/120,2
средневолокнистых сортов 71,2/71,2

Общая стоимость дополнительной продукции, тыс. руб. ' 980,26/336,73
Производственные затраты на сбор, обработку, транспор­
тировку дополнительной продукции, тыс. руб. 588,16/202,04
Накладные расходы на дополнительную продукцию (30 %
производственных затрат), тыс. руб. 176,45/60,61
Стоимость закладки полос, тыс. руб. 423,4/1 10,45
Амортизационные отчисления от стоимости закладки по­
лос (3,5 %), тыс. руб. 14,82/3,86
Всего расходов на производство дополнительной продук­
ции, тыс. руб. 779,43/266,51
Прибыль от полезащитных полос:

всего, тыс. руб. 200.83/70,22
t га, руб. 514/688

Коэффициент учета фактора времени, % 0,75/0,75
Абсолютная эффективность за год за счет повышения 
урожайности:

всего, тыс. руб. 150,62/52,66
1 га, руб. 385,5/516

П р и м е ч а н и е .  В числителе —  1975 г., в знаменателе —  1985 г.

ТИПОВЫМ технологическим  картам  
на возделывание , сбор , обработ­
ку и транспортировку хлопка-сыр­
ца производственные 3aTpaTbj на 
дополнительную  продукцию  в 
1975 г. составили 97,38, в 1985 г.—  
105,45 руб ./га .  С тоимость  со зд а ­
ния полос определена  по м а те ­
риалам «Сою згипролесхо за»  —  
1082,86 руб ./ га .

Размер  общ его  средне годово го  
эф ф ек та  от создания защитных  
лесных полос рассчитан по ф о р ­
муле

Э  = П - П „

где П —  прибыль от реализа­

ции дополнительной продукции  
хлопководства , тыс. руб . ;

П , —  еж е годны е  потери в связи 
с изъятием  продуцирую щ их зе ­
мель под защитные насаждения.

О бщ ая  эф фективность  выступает 
как о тнош ение общ его  ср ед н е ­
годово го  эф ф е к та  к затратам  на 
со здание  полос [3]. В 1975 г. 
ср едне годовой  эф ф е к т  составлял
130,5 тыс. руб ., а общая э ф ф е к ­
тивность —  0,31, в 1985 г .—  соо т­
ветственно 121,57 тыс. руб. и 0,29. 
Несм о тря  на некоторое  снижение, 
общий эф ф е к т  при создании по­
лос превышает нормативный ко эф ­
фициент в капитальном строитель ­
стве (0,2). С  увеличением их вы­
соты в период полного во здей ст­

вия абсолютная эффективность  1 га 
увеличилась в 1,3 раза, но сум мар ­
ный эф ф ек т ,  зависящий от числа 
полос, снизился в 2,8 раза. С л едо ­
вательно, сокращ ение облесен- 
ности, ухудш ение  состояния лес­
ных полос приводят к значитель­
ному уменьш ению  возможного до ­
полнительного дохода  от прибавок 
урожая хлопчатника.

Таким образом , создание  систем  
полезащитных лесных полос, защи­
щающих всю площадь посевов 
хлопчатника, является одним из 
важнейших факторов интенсифи­
кации орош аемого  земледелия .
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УДК 630Ч16.69 Н А У К А  —  П РО И ЗВО Д С Т ВУ

ПРОТИВОЭРОЗИОННАЯ
ЛЕСОМЕЛИОРАЦИЯ

г . и . ВАСЕНКОВ , кандидат сель­
скохозяйственных наук 
|Новосильская ЗА ГЛ О С )

Теория и практика борьбы с водной  
эрозией почв убедительно  показа­
ли, что надежная защита их о бес ­
печивается только при использова­
нии противоэрозионного  комплек ­
са, включающ его  организационно­
хозяйственные, лесо- и л у гом елио ­
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ративные, агро- и гидротехниче­
ские мероприятия .

О сновы  учения о противоэро-  
зионных комплексах зало ж ены  на 
Новосильской зональной а гролесо ­
мелиоративной станции, созданной  
в 1921 г. (то гда  она называлась 
onbiTHO-о вр аж ной ) сразу  же после  
принятия Сове том  труда и оборо ­
ны по инициативе В. И. Ленина  
постановления «О  борьбе  с засу ­

хой». П еред  станцией была постав­
лена задача: разработать и науч­
но обосновать методы  и эф ф ек ­
тивные приемы регулирования сто­
ка, борьбы со смывом и размывом  
почвы, восстановления плодоро­
дия эродированных земель, повы­
шения урожайности  сельскохозяй­
ственных культур в центральной 
лесостепи .

Первым директором  и научным 
руководителем  исследований был 
выдающийся ученый А. С. Коз- 
менко . Его оригинальная идея
о послетретичном возрасте релье­
фа и гидрографической сети и 
антропогенном  происхождении  
оврагов послужила базой для 
разработки  теории эрозионно-ак­
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кумулятивных процессов на Рус­
ской равнине, дополненной и раз­
витой в по сл едую щ ем  проф . 
Г. П. С урм ачем .  Положение о р е ­
гулировании стока поверхностных  
вод на водосборе  обусловило ком ­
плексность мелиорации всей тер ­
ритории, а не частное воздейст­
вие на о тдельные элементы  эрози­
онного ландш аф та  (овраги, бал­
ки, днища и пр.).

А. С . Ко зменко  обосновал не­
обходимость  выделения на эроди ­
рованной территории  земельных  
фондов : приводораздельного  (по­
логие склоны и ровные участки  
со слабой интенсивностью эро ­
зионных процессов), присетевого  
(склоны крутизной 3— 10°, где  эро ­
зионные процессы  в виде смыва 
и размыва проявляются  интен­
сивнее), гидрограф ической  сети  
(эрозия наиболее ощутима) .  Ис­
ходя из этого  были разработаны  
принципы противоэрозионной ор ­
ганизации территории по зем ель ­
ным ф ондам  и способы мелиора­
тивного воздействия на них: вве­
дение полевых и почвозащитных 
севооборотов , о сущ ествление на 
сильноэродированных участках 
присетевых фондов  и гидрогра­
фической сети залужения с корен­
ным и поверхностным улучшением  
травостоя в сочетании с облеси­
тельными работами . Часть сильно­
эродированных земель  гидрогра­
фической сети, непригодных для 
сельскохозяйственного  использо­
вания, предназначается  под мас­
сивные и куртинные насаждения.

Уж е  на первом этапе дея тель ­
ности Новосильской З А Г Л О С  
Я. 8. Корневым, одним из первых 
наряду с В. Б. Гуссаком и А . В. Цин- 
гом, получена теоретическая  зави­
симость , характеризую щ ая р азм ер  
смыва почвы на склоне [4]

где  М —  расход  продуктов эро ­
зии, к г / с ;

W  —  смыв на единице пло­
щади, кг;

/ —  уклон, град;
L —  длина склона, м;
X —  и н т енс ивно с т ь  в о д о о т д а ­

чи из сн е г а  или ос ад ко в ,  
м м / м и н ;

А —  коэффициент , учитываю­
щий прочие факторы .

На базе  теоретических положе­
ний противоэрозионной мелиора­
ции разработаны  практические  
способы и приемы защиты почв 
от эрозии , охватывающие все эле ­
менты противоэрозионного  комп­
лекса.

Первоначальные результаты  на­
блюдений за мелиоративным влия­
нием насаждений случайной ф о р ­
мы и конструкции (естественные  
леса) и моделирования узких ле с ­
ных полос (расстановка драничных  
щитов) позволили сделать вывод, 
что в условиях эрозионного  релье ­
фа  целесообразны  следую щ ие  ви­
ды лесомелиоративных насажде­
ний; сне гораспределительны е , во­
доре гулирую щ ие , прибалочные и 
приовражные полосы, овражные  
и балочные массивные насажде­
ния. (Предлож ение  создавать у з ­
кие, 2— 3-рядные, сн е гораспреде ­
лительные полосы с р азмещ ением  
по горизонталям  —  пионерное  
в отечественной противоэрозион­
ной лесомелиорации ; в наши 
дни —  это контурно-мелиоратив­
ное зем леделие .)

Со зданны е  из дуба черешчато-  
го «снегораспределители»  с раз­
м ещ ением  через 100 м давали 
ощутимый мелиоративный эф ­
ф ек т ;  снегоотложение  увеличи­
лось на 45 % ,  промерзание почвы 
уменьшилось  со 100 до 32 см, сток  
сократился  в 2— 3 раза [8]. К на­
с тоящ ему  времени , имея возраст
52 года, они достигли высоты 
10— 14 м. С ток  с территории,  
охваченной их мелиоративным  
впиянием, зарегулирован.

Исходя из положения о высо­
кой фильтрационной способности  
и слабой промерзаемости  почв 
под лесом  были заложены водо­
по глощ аю щ ие полосы, впослед­
ствии названные водорегулирую ­
щими. По результатам  изучения 
их мелиоративной эффективности  
впервые составлена эмпирическая  
ф орм ула  расчета ширины водоре­
гулирующ их лесных полос [8], 
не потерявшая свое значение и 
сейчас

L=..-0,028
Cl \ tga

N,

где L ширина водопоглощаю­
щей лесной полосы, м;

С  — модуль стока с 1 га, л /с ;
I —  длина склона от водораз­

дела  до лесной полосы, 
или ширина межполосно­
го расстояния, м; 

р —  реальная водопроницае­
мость почвы в лесной по­
лосе, м м /м ин ;

N —  ширина опушечной части 
насаждения, оставшейся в 
пром ер злом  состоянии к 
началу весеннего  стока, м; 

ц —  угол наклона линии стока, 
град.

Новосильской З А Г Л О С  принад­
лежит приоритет в изучении водо­
поглощающих канав с валами, 
которые были созданы под руко­
водством А . С . Козменко в 1928—  
1932 гг. О бъем  сооружений позво­
лял задержать  50— 80 мм воды. 
В сочетании с облесением оврагов 
они обеспечили полное прекра­
щение эрозии на водосборе. В 
дальнейшем Г. П. Сурмач  обосно­
вал необходимость  использования 
таких инженерных сооружений для 
быстрого  прекращения оврагооб- 
разования. По мнению А. С. Коз­
менко , весьма эффективно  совме­
щение водопоглощающих лесных 
полос с водозадерживающими ва­
лами и особенно при включении 
последних в пределы полос [3]. 
С учетом  этого и исследований 
станции Г. П. Сурмач  [6] теорети­
чески обосновал и эксперимен­
тально доказал необходимость со­
четания водопоглощающих лесных 
полос с гидротехническими соору­
жениями (валами и канавами). 
Данный прием , нашедший широ­
кое применение на практике, 
агролесомелиоративной наукой 
развит до уровня противоэрозион-  
ных инженерно-биологических си­
с т ем  [2].

С ер ье зно е  внимание уделялось  
разработке  методов и способов 
облесения эродированных берегов 
гидрографической  сети. Первые 
опыты проводили с породами, 
произрастающ ими на аналогичных 
местоположениях  в пределах их 
естественно го  ареала (дуб череш- 
чатый, клен остролистный, ильмо­
вые). Однако , как показали на­
блюдения , на эpoдиpoвaнньix зем ­
лях они растут и развиваются не­
удовлетворительно . Тогда стали 
испытывать лиственницу сибир­
скую , сосну обыкновенную и вей- 
мутову , липы и др. На почвах сла­
бой степени смытости неплохие 
показатели роста имел дуб череш- 
чатый, на склонах теневых экспо­
зиций —  ель обыкновенная.

Изучение насаждений в процес­
се их роста и развития обогатило 
агролесомелиоративную  науку но­
выми данными о биологических 
свойствах, древесных пород при­
менительно к целям мелиорации 
эродируемых земель [8], мел»ю- 
ративном и водорегулирующем  
эф ф е к те  лесных полос [1, 2, 7], 
росте  и продуктивности основных 
лесообразую щ их пород в лесо­
аграрном ландшафте [5].

В настоящее время на землях 
опытного хозяйства более чем на 
600 га произрастают преимущест­
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венно средневозрастные противо-  
эрозионные насаждения, пред ­
ставляющие собой банк богатей ­
шей научной информации для ле ­
соводов, мелиораторов , почвове­
дов, экологов.

Противоэрозионный комплекс  
Новосильской З А Г Л О С  им. А . С. 
Козменко  —  один из уникальней­
ших объектов, представляющий  
собой качественно новую модель  
лесоаграрного ландшафта , при­
годную для изучения разнообраз ­
ных методов и приемов борьбы  
с водной эрозией . Сейчас здесь  
исследуются парагенетические  
связи составляющих элементов  
противоэрозионного комплекса  на 
ландшафто-географической  осно ­
ве, функционирующих в слож ­
ной экологической си с тем е . Ре­
зультаты этих исследований позво­
лят определить пути его соверш ен ­
ствования в свете  современных  
требований и задач аграрной нау­
ки. Развернуты теоретические  ис­
следования по выявлению законо­
мерностей  и параметров  эрозион­
ного процесса с использованием  
новейших методов физического  
и математическо го  моделирова­
ния.

О дноврем енно  реш аю тся  чисто  
практические задачи: окультурива­
ние эродированных почв, совер ­
шенствование способов л е сом е ­
лиорации оврагов и балок и эксп­
луатации защитных насаждений, 
повышение продуктивности кор-  
MOBbix угодий эрозионного  ланд­
шафта и др.

Многофункциональное  мелио­

Сопоставление урожайности сельскоюэяйственных культур, ц/га, в опытно-
л и  П ^ Т В  А ы и п  ^  1 П П У 1  ЛМЛЛ шл Р1 LJA АА м, П  А ■! ^

К у л ь т у р а

1921 —  
1925 гг .

1 9 7 1 - - 1 9 7 5  гг . 1981— 1984 гг .

А Г Л О С О П Х 1 О П Х к-з

Зерновые
Озимьге:

— 18,7 1 2,7 21,1 11,9

пшеница 2,2 23,8 13,4 23,3 14,1
рожь 2 , 5 2 0 , 5 1 5 , 2 — —

Многолетние травы 6,0 2 1 , 5 13,1 40,6 20,7
Кукуруза на силос — 1 5 9 , 9 64,0 233,0 84,0

ративное воздействие противоэро­
зионного комплекса  на терри то ­
рию позволило значительно сокра­
тить сток и эрозию , прекратить  
оврагообразование , интенсивно ис­
пользовать в сельскохозяйствен­
ном обороте  мало- и совсем  не- 
npигoдньie земли , повысить плодо­
родие  почв. Мелиоративный э ф ­
ф ек т  противоэрозионного  комп­
лекса  незам едлительно  сказался  
на продуктивности  сельскохозяйст­
венных культур , что наглядно ил­
лю стрируе тся  данными таблицы.
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ПОЗДРАВЛЯЕМ'.

Указом Президиума Верховного Совета  Украинской  
СС Р  за значительный вклад в осущ ествление  м е р о ­
приятий по охране и рациональному использованию  
природных ресурсов  республики  награждена  группа  
активистов природоохранной работы  и работников при­
родоохранных организаций , в том  числе: Почетной Гра­
мотой Президиума Верховного Совета  Украинской  С С Р  
Павел Петрович Карпенко —  главный лесничий Но- 
ринской гидролесомелиоративной  станции (Ж и то м и р ­
ская обл .) ;  Грамотой Президиума Верховного  С о в е ­
та Украинской СС Р  Владимир Степанович Андрусы- 
шин —  начальник управления М инлесхоза  У С С Р ,  
Андрей Евдокимович Фурманчук —  лесник О с тр ож -  
ско го  лесхозза га  (Ровенская обл.) ,  Иван Васильевич 
Чуп —  инженер по охране и защ ите леса  Сла- 
витского лесхозза га  (Хмельницкая обл.) .

« « «

Указом  Президиума Верховного Совета  Украинской  
С С Р ^ а  мно голетню ю  добросовестн ую  работу  по повы-
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ш ению  уровня лесоустройства  и активное участие в 
общ ественной  жизни награждены работники Украин­
ско го  лесоустроительного  предприятия (Киевская  
обл .) :  Почетной Грамотой Президиум а  Верховного
Совета  Украинской С С Р  Юрий Антонович Гродзин- 
ский —  заместитель  начальника предприятия ; Грамо­
той Президиум а  Верховного Совета  Украинской ССР  
Виталий Васильевич Бедняк —  печатник цеха каме­
р ального  производства , Николай Мойсеевич Марчен­
ко —  таксатор .

» * *

Ука зом  Президиума Верховного Совета  Белорус ­
ской С С Р  за дости гнутые  высокие показатели в один­
надцатой пятилетке , большой вклад в охрану леса и 
фауны , активное участие в общественной жизни  
почетное звание заслуженного  лесовода Белорус ­
ской С С Р  присвоено Евгению Владимировичу Лук- 
ше —  лесничему Никорского  лесничества го судар ­
ственного  заповедно-охотничьего  хозяйства «Беловеж ­
ская пуща».
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ЛЕСО УСТРО ЙСТВО  и ТАКСАЦИЯ

УД К  630'001.63

ОПРЕДЕЛЕНИЕ РАЗМЕРА РУБОК УХОДА 
ПРИ ЛЕСОУСТРОИТЕЛЬНОМ ПРОЕКТИРОВАНИИ

и . м . БОЧКОВ |ВО  «Леспроект»)

Насаждения под рубки ухода назначают при лесо ­
устройстве . В карточку таксации записывают шифр  
вида рубок, оч ередность  их проведения и процент 
вырубаемого запаса . О днако  из-за отсутствия доста ­
точно четких критериев  определения  интенсивности  
ухода в одинаковых по таксационным показателям  
насаждениях мо гут  быть установлены далеко  не оди ­
наковые вы рубаемы е  запасы. Поэтому в алгоритм  
программы  расчета  р а зм ера  промеж уточно го  пользо ­
вания лесом  [1] на ЕС  ЭВ М  нами включены сл ед ую ­
щие формулы :

М ,  =  (П ,— Пг) ^
П,

S;

Р .  =
Ю ОМ,

М,

( 1)

( 2)

г д е  М , —  вырубаемый запас, м ;
П , —  полнота до  ухода ;
M l —  запас до ухода , м^/га;
П} —  допустим ая  полнота после ухода согласно
Наставлению  (1982 г.) ;
S —  площадь насаждения , га;
Р, —  вырубаемый запас, % .

Они позволяют определять  вырубаемый запас и ин­
тенсивность ухода на лесотаксационных выделах по 
единым м етодам .

При вычислении средних  годовых площадей рубок  
ухода и вырубаемых запасов традиционными спо ­
собами применяю т уравнения

=  4 ^  ; ( 3 )

( 4 )

по видам рубокгде Sjp —  ср едне годовая  площадь  
ухода и хозяйствам , га;

2s —  сум м а  площадей насаждений , в которых  
при лесоустройстве  проставлен один и тот 
же шифр вида р убок  ухода ;

Т —  повторяемость  рубок ухода;
М . ■ средне годовой  вырубаемый запрс, м ;

S m  —  сум м а  вырубаемых запасов на лесотакса- 
ционных выделах.

Но в них не отражена динамика древостоев  в пред­
стоящий 10-летний ревизионный период , в течение  
которого насаждения по возрасту  перейдут из одного  
вида рубок в другой  (осветления —  в прочистки, 
прочистки —  в прореживания и т. д .) ,  увеличатся  
общие и соответственно  вырубаемые запасы. Перед  
нами динамическая система , звенья (площади и за­
пасы) которой непостоянны во времени . В указанной  
программе такие особенности  динамики древостоев  
учтены. Результаты  расчетов по ней и традиционными  
методами приведены в табл. 1.

Чтобы можно было еж е годно  проводить осветления  
на площади 32 га, вычисленной по ф орм уле  (3), все 
95 га насаждений с хо зраспоряжением  «осветле­
ние» в течение предстоящ их 10 лет должны быть в 
возрасте этого  вида р убок  ухода , т. е. в первый год  
ревизионного периода иметь средний возраст не более  
1 года. Однако  реальные насаждения (см . табл. 1) 
не отвечают таким условиям . Основная часть их 
(70 га) зафиксирована при лесоустройстве  в переход­
ном возрасте от осветлений к прочисткам . В них 
согласно про грам м е  назначены прочистки в начале 
ревизионного периода на площади 63 га и повторный 
уход на 70 га через  5 лет .

Средне годовая  площадь прочисток , установленная  
по состоянию насаждений на год лесоустройства  
по ф орм уле  (3), составила 25 га. Для ее обеспечения  
нужно, чтобы все 125 га древостоев , назначенных 
лесоустройством под прочистки , имели возраст 11 лет 
и в течение ревизионного  периода не было перехода  
их из состояния осветлений в прочистки . С  учетом же 
фактического  возраста за 10 ле т  можно  провести  
только прочистки первой очереди  на 80 га, в том 
числе на 40 га в начале 10-летия и на 40 га повторно  
через 5 лет. Насаждения , назначенные под про­
чистки второй очереди на 85 га, с первого  же года 
ревизионного периода по возрасту  переходят в про­
реживание, срок  повторяемости  которых в 2 раза выше 
прочисток. Ср едне годовы е  площади ухода за молод-  
няками и вырубаемые при этом  запасы, вычислен­
ные по названной выше про грам ме , меньше по абсо-
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Динамика площадей и запасов хвойных насаждений по видам рубок ухода за 10-летний период
Таб лиц а  I

Вид  р у б о к  у х од а  
и их о ч е р е д н о с т ь

Т а к с а ц и о н н ы е  п о к а з а т е л и  н а с а ж д е н и й  
по  с о с т о я н и ю  на н ач а ло  10 - ле ти я

п л о ­
щ адь ,

о бщ и й
зап а с ,

в ы р у б а е м ы й

зап ас

с р е д н и й
во зр а с т ,

л ет

%  т е ­ По-
к у щ е г о вто-
и з м е ­ р я е -
нения м о с т ь

з ап а сов р у б о к
д р е в о ­ у х од а .
с то е в л ет

С р е д н е г о д о в о й  
р а з м е р  р у бо к  

у х о д а  по 
н а с т а в л ен и ю

П л о щ а д и  и в ы р у б а е м ы е  за п а сы  н а с а ж ден и й  
за  1 0 -ле тний  п е р и о д  с у ч е т о м  п о в то р я е м о с т и  

и п ри ро с т а  по  з а п а с у

не п е р е ш е д ­
ш их  в д р у г о й  

вид  р у б о к  
у х о д а

п е р е ш е д ш и х  
из д р у г о г о  
вида  р у бок  

у х од а

с р е д н е г о д о в о й  
р а з м е р  р у б о к  

у ход а ,  
за  10 л е т

13

Осветление, всего 

В том числе 

Прочистки, всего 

В том числе 

Прореживание, всего 

В том числе 

Проходные рубки, всего 

В том числе

95
25

70
125
40

85
115
55

~60
150
70

80

4700
500

4200
9600
2800

6800
21400
8800

12600
40700
17500

23200

23
30

20
22
25

12
15

~ W
10
10

Т У

990
150

^ 0
2060
700

1360
2580
1320

1260
4070
1750

23^

9
5

"То“
18
15

35
30

” 4СГ
55
50

"б0"

5.6
6,0

5.7
6,0

т г
4.7
5.0

Т , Т
3,2
3,5

T,F

10

10

32

25

12

15

330

412

258

407

57 329 — — 5.7 33
50 245

7 84
80 1301 158 1707 23,8 300
80 1301 25 95

___ ___ 133 1612
55 1518 85 1700 14,0 322
55 1518 — —
___ ___ 85 1700
150 4750 60 1544 21,0 629
70 1908 — _ _

~80“ ^ 4 2 60 1544

342 7898 303 4951 64,5 1284Всего 485 76400 9700 —  —  — 84

П р и м е ч а н и е .  В числителе —  рубки ухода первой очереди, в знаменателе —  второй.

лютнои величине по сравнению с данными, исчис­
ленными традиционными методами .

Аналогичный процесс  происходит в течение  10 лет 
и в древостоях , назначенных в год лесоус тройства  
под прореживание : 60 га в начале ревизионного  пе­
риода по возрасту переходит в проходны е  рубки . 
Для таких насаждений площади и вырубаемые запасы  
по каждому виду рубок ухода находят со гласно  
алгоритму программы  по ф о р м ул е

S =  N ^  S, (5)

где S —  общая площадь вида ухода  в хозяйстве  в 
предстоящ ие 10 лет , м ;

V s  —  физическая  площадь насаждений , на которой  
в течение 10 лет тр ебую тся  рубки ухода , м^; 

N —  количество уходов, ко торы е  можно  провести  
за 10 лет.

С  учетом прироста  древо сто ев  за 10-летний период  
и интенсивности рубок , установленной по ф о р м ул е  
(2), получают вырубленные запасы при первоначаль­
ном и повторном уходах.

В районах интенсивного лесно го  хозяйства , где  
есть возможность  проводить рубки ухода  на всей 
территории лесхоза , п р ед у см о тр ено  опр еделение  их 
вида на год первого  и повторных уходов в каждом  
насаждении . Вырубаемый запас вычисляют по ф о р м ул е

Мв =  {(М н  +  (П1 +  П2)МнО,ОРдм)— пзМн0,0Р,|)0,0Р,2, (6)
где М , —  запас, вырубленный за очередной  прием  

рубок ухода, м^;
Мц —  запас на год лесоустройства , м^;
П| —  число лет от года  лесоус тройств а  до  года  

проведения первого  ухода , зависящ ее  от со ­
стояния насаждений и срочности  проведения  
в нем рубок ухода ;  

п , —  число лет от первого до  повторного  ухода; 
п. —  количество приемов рубок ухода , проведен ­

ных перед очередным уходом ;
Рв1 —  средний процент вырубаемого запаса при 

предыдущих уходах;
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Р,2 —  вырубаемый запас при очередном  уходе , % ;  
(п, +  П2)Мн 0,0Рд,„ —  те кущ ее  изменение запаса д р е ­

востоев за время от года лесоустройства  
до года очередно го  ухода;

ПзМнО.ОРд! —  запас, вырубленный за преды дущ ие  
уходы, м .̂

В результате  вычислений и суммирования резуль­
татов по участкам каж дом у  виду рубок ухода и хо­
зяйству получают:

общую  площадь ухода S по категории лесов в пред ­
стоящие 10 лет , га;

запас M j, вырубаемый на этой площади, м .̂ 
Сум м ируя  S и М „  находят общий фонд рубок ухода  

по площади и вырубаемые запасы по группам лесов  
и лесхозу в целом . С р едне годовы е  площади и вы­
рубаемые запасы вычисляют по уравнениям

Sep
S s

10

, м .

10

(7)

(8)

где 2 S  —  сум м а  общих площадей рубок ухода,  
исчисляемая по видам рубок, группам ле­
сов, хозяйствам ;  

i  M j —  сум ма  общих вырубаемых запасов на ука­
занных площадях.

При этом средне годовая  площадь осветлений

с _ ( S „ c  +  S„n +  S „ „ + m L ) B
 ̂ni- --- 10 (9)

где —  площадь несомкнувш ихся  лесных культур  
в хозяйстве, не имеющих хозраспоряже-  

•ний рубок ухода, га;
S„„ —  площадь не покрытых лесом площадей, 

намечаемых под лесовосстановительные  
мероприятия в хозяйстве , га;

S„„ —  площадь нелесных площадей , намечаемых  
под облесение  по хозяйству, га;

S„ —  общая площадь осветлений на покрытых  
лесом площадях и несомкнувшихся  лесных
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культурах с хо зраспоряж ением  «осветле­
ние», га;

m —  количество годичных лесосек  L, которые  
будут возобновлены в течение 10-летнего  
периода;

В —  отнош ение  площади насаждений с хо зрас ­
поряжением «осветление» к общей площа- 
дим молодняков в возрасте  от 1 до  10 лет.

Соответственно  и вырубаемый запас за 10-летие  
при осветлениях

=  S ,M ,  -1- S 2M 2, (10)

где  Si —  площади, не возобновившиеся на мом ент  
лесоустройства , и лесосеки  сплошных рубок  
ревизионного периода , на которых проекти ­
руется  облесение ,  а в п о сл ед ую щ ем  про гно ­
зируется  осветление , га;

$2  —  площади молодняков  и несомкнувш ихся  лес­
ных культур с хо зраспоряж ением  «освет­
ление», м^;

М | — средний  вырубаемый запас, п ро гно зируе ­
мый на не возобновившихся на м ом ент  
лесоустройства  площадях и л есосеках  р е ­
визионного периода на начало в торого  пя­
тилетия (в р а зм ер е  20 %  величиньг средних  
запасов 5-летних насаждений) , м^/га;

М г —  средний  вырубаемый запас в молодняках ,  
установленный по ф о р м ул е  (6), м^/га.

При сравнении данных, полученных по и злож ен­
ной выше про гр ам м е  и традиционными м етодами ,  
отмечены принципиальные различия; ср едне годовая  
площадь осветлений составила всего  5,7 га вместо  
32 га; вырубаемый запас сократился  с 330 до  33 м^, 
что связано с п ер еход о м  в течение 10 лет  насаж де­
ний из осветлений в прочистки (гр . 11— 16, табл. 1). 
В то же время годовая площадь прочисток меньш е  
вычисленной традиционными методами , так как боль­
шие площади насаждений за 10 лет по возрасту  
перешли из прочисток в прореживания .

Если рассчитывать по Наставлению , то за 10 лет  
всеми видами р убок  у хода  долж но  быть пройдено  
840 га и вырублено  14 070 м^ запаса. Но ввиду п ер е ­
хода значительной части древо стоев  в с тарш ие  виды  
рубок ухода, повторяем ость  которых почти в 2 раза  
выше, в течение указанного  периода  б уд е т  прове­
дено  меньш е повторных уходов и соответственно  
с меньшей вырубкой запаса —  12 840 м^ на пло­
щади 645 га.

В тех регионах , гд е  по природным и экономи ­
ческим условиям рубки ухода  проводят не в пол­
ном объеме , а также в хозяйствах , где  их выполняют 
по квартальному и блочном у м е тод ам ,  очередность  
уходов по лесоводственным  кри териям  для каждого  
насаждения не опр еделяю т .  Годовые площади и вы­
рубаемые запасы вычисляют по итоговым данным  
и средним  таксационным показателям , а при обрабо т­
ке на ЭВМ  —  по итогам и ср едним  данным , взятым  
из описания лесотаксационных выделов. Расчеты пр ед ­
полагается вести по ф орм улам

насаждений по во зрасту  в следующий , более  
старший вид ухода;

( 12)

В; =  А,. + , - А , . , р ,  (13)

где А; 4 ,̂ —  начальньгй возраст ближайшего  по стар­
шинству (i +  1 )-го вида рубок ухода, лет;

А|ср —  фактический средний возраст насаждений, 
назначаемых под i-ый вид рубок ухода, 
лет;

N ,2 —  количество уходов, которые будут прове­
дены в насаждениях ближайшего млад­
шего ( i — 1)-го вида рубок ухода, пере­
ходящих в течение 10 лет в j -ый вид 
рубок;

10— B i _ ,  .
N ,, = (14)

В,_, =  А,— А(,._,„р, (15)
где Aj —  начальный возраст i-ro вида рубок, ухода, 

лет;
A(i—1)ср —  средний возраст насаждений, намечаемых  

в начале 10-летия в ближайший младший  
(i =  1 )-ый вид рубок  ухода;

Т ;— повторяемость  ухода, лет ;
F( —  физическая  площадь насаждений, назначен­

ных под i-ый вид рубок ухода по итогам 
таблиц классов возраста или же полученная 
путем суммирования по таксационным опи­
саниям;

F j _ f  —  физическая  площадь, установленная по тем 
же источникам под (i— 1)-ый вид рубок ухо­
да (делением  на 10 находят среднегодовые  
площади рубок на предстоящ ие  10 лет по 
итоговым данным).

Общий вырубаемый запас на предстоящ ие 10 лет 
рассчитывают по ф ор м ул е

м  =  ^ |в 1  р |+ ^ ;в 2 р |— 1 

F; +  F ,_ ,
(16)

где M jj —  общий вырубаемый запас по /-му виду рубок 
ухода, м ;̂

Miet —  средний вырубаемый запас в насаждениях, 
отнесенных при лесоустройстве  в i-ый вид 
рубок ухода, м^/га;

Fj —  площадь насаждений, назначенных лесо­
устройством в i-ый вид рубок ухода, га;

M j j2 —  средний вырубаемый запас в насаждениях, 
переходящих в течение 10 лет  из (i =  1 )-го 
вида в i-ый вид рубок ухода, м^;

F j _ )  —  площадь насаждений , назначенных лесо­
устройством в (i— 1)-ый вид рубок ухода, га.

Таблица 2

Исходные данные дпя расчетов площ адей и вырубаем ы х запасов

S; =  N„F,- +  (11) Вид рубок
1

ухода -г 7 1 I 5< 1, в
где S; —  общая площадь, на которой в предстоящ ие

< с' т' со' z' г" иГ 5 о.' Q.

10 лет б уд е т  проведен  i-ый вид рубок  ухода Осветление 1 1 9 3 2 0 0,7 0 95 0 25 5,6 23 20
с учетом повторяемости  и перехода  на­ Прочистки 21 18 5 3 2 0.6 1,6 125 95 77 5,7 22 20

саждений из (i — 1) в i-ый вид рубок , га; Прорежи­
вание 41 35 10 6 3 0,6 0,7 115 125 186 4,7 12 10

N,, —  количество уходов i-ro вида, ко торы е  будут Проходные
проведены в течение 10 лет до  перехода рубки — 55 10 10 6 1,0 0,4 150 115 271 3,2 10 10
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Средний вырубаемый запас на 1 га о пределяю т  
по уравнению

=  (Мн +  5М„0,0Рд;^— Мн0,0Р . , )0 ,0Р .2 ,  (17)
где М н — начальный средний  запас насаждений , на­

значенных на предстоящ ий 10-летний пе­

риод, м^/га  (для  /-ГО и (/— 1 )-го вида рубок  
ухода вычисляется отдельно) .

В тьчбл. 3 приведены площади и вырубаемые за- 
nacbi, вычисленные с учетом  очередности  поступле­
ния участков в рубки ухода (си стематизированные дан­
ные приведены в табл. 1), с помощ ью  ф о р м ул  (11— 17). 
Для расчета использованы данные табл. 2.

Таблица 3

Площади и вы рубаем ы е запасы , вычисленные на 10-летний период 
по участковы м  и ито говым  данным

Вид  р у б о к  
у х о д а

П л о щ а д ь  р у б о к  у х о д а ,  га

по  д а н н ы м  по  ито -  
д н а л и э а  го вы /  
у ч а с т к о в  д а н н ы /

о т к л о ­
н е н и е ,

В ы р у б а е м ы й  з ап а с ,  м ‘

по  д а н н ы м  
а н а л и з а  
у ч а с т к о в

п о  и т о ­
г о в ы м  

д а н н ы м

о т к л о ­
н е н и е ,

%

Осветление
Прочистки
Прорежива­
ние
Проходные
рубки
Итого

57
238

140

210
645

63 +10 .5  329 328 — 0.3
227 — 4,6 3 008 2 737 — 9,0

157 +12.1 3 218 3 423 + 6 .4

196 — 6.7 6 294 5 841 — 7.2
643 — 0.3 12 849 12 329 — 3.5

получаемой по главному пользованию и лесовосста-  
новительными рубками, М „2 =

Годовой объем  древесины, который мож ет быть 
обеспечен по прореживаниям и проходным рубкам  
имеющимися мощ ностями лесохозяйственного  пред ­
приятия

=  N„M„ (18)

Как видно из данных табл. 3, о тклонения  по вы­
рубаемым запасам не превышают ± 1 0  % .  Зная вели­
чину площади и запасы насаждений , о тнесенных  
по таксационным показателям  (во зрасту  и полноте)  
к нуждающимся в уходе , можно  определи ть  ф онд  
рубок ухода на пред с тоящ ие  10 лет. При этом  пло­
щади и вырубаемые запасы по видам р убок  ухода  
будут близки с данными, полученными путем  анализа  
лесотаксационных участков, их систематизации  и рас­
пределения по кате гориям  очередности .

В районах экстенсивного  лесно го  хозяйства , где  
нет возможности для полной реализации древесины  
от рубок ухода, осветления и прочистки назначают 
в полном объеме , за исклю чением  недоступных лес­
ных массивов, прореживания и проходные рубки —  
с учетом условий реализации древесины  и других  
экономических факторов .

Для большей объективности при определении  ср ед ­
негодовых объемов прореживаний и проходных рубок  
на предстоящ ее  10-летие р еком ендуе тс я  следую щ ий  
анализ. О пр ед ел яю т  запас, вырубаемый при прореж и ­
ваниях и проходных рубках в кварталах, находя­
щихся в диапазоне доступности  от имею щ ихся  и 
проектируемых на ближайшее 5-летие д о ро г  Mg, =  
=  (М„р +  M„pJ .

Указывают в со ставляемом  при лесоус тройстве  
справочнике кварталы, из которых возможна вь]- 
возка древесины  по сл едую щ ей  ф о р м е :

Лесничество № кварталов Среднее  расстояние квартала от име­
ющейся или проектируемой в бли­

жайшем пятилетии дороги

Далее по данным лесхоза  вычисляют ср едне годовой  
объем древесины  М^,, з а го товляемой  при прореж и ­
ваниях и проходных рубках в соответствии с 5-летним  
планом. Разница м еж д у  ср едне годовой  по требностью  
в древесине (М„) и годовым объем ом  древесины ,

где N p — количество дней в году, в течение  которых 
возможно выполнение прореживаний и про­
ходных рубок;

Мр —  средняя  дневная выработка указанными про­
изводственными мощ ностями на прорежи­
ваниях и проходных рубках, м^;

М„4 — потребность  лесохозяйственного  предприя­
тия в древесине  от рубок ухода , необхо­
димой для работы  собственных цехов по 
переработке  древесины и ш ирпотреба

М„4 =  М,бК4, (19)

где Моб— общая потребность  в древесине  для про­
мышленного  производства лесохозяйствен ­
ного предприятия ;

Кч —  доля древесины , приходящаяся на про­
реживания и проходные рубки.

Расчет средних годовых объемов прореживаний и 
проходных рубок на ближайшее 10-летие с л е д у е т  на­
чинать со сравнения трех указанных выше показателей  
(М „„  М „2, М„4). Из них выбирают наибольший 
и сравнивают с М , , .  Если величина допустимого  вы­
рубаемого  запаса Мщ не меньш е М„а„с> то 
сравнивают с М„з. При за средний годовой
объем прореживаний и проходных рубок прини­
мают При наиболее близкую  из
величин М „ , ,  М „2 к ЛА„з сравнивают с М „4. Если она 
не меньше М „4, то ее  принимают за ср еднегодовой  
объем прореживаний и проходных рубок. В противном  
случае берут  М „ 4. При за среднегодовой
объем названных рубок ухода можно принять одну  
из величин Мп 1, М „ 2, наиболее близкую  к М , , ,  но не 
меньшую  М „ 4. Если же она меньш е М„^, то средний  
годовой объем  прореживаний и проходных рубок  
принимается равным М „4.

Установив таким образом  средне годовой  объем  
прореживаний и проходных рубок на предстоящ ее  
10-летие, приступают к набору участков в рубку, 
формируя  при этом  на ЭВ М  таблицы и ведомости ,  
принятые при лесоус троительном  проектировании. 
Набор участков начинают с кварталов, расположен­
ных вблизи доро г  и пунктов переработки  древесины , 
выделяя вдоль них полосу шириной 1 км. Насаждения  
с хозраспоряжением  «прореживания и проходные  
рубки», входящие в полосу, включают в таблицы рубок  
ухода на ф ор м и руем ы е  при ле соус троительном  про­
ектировании. По суммам  запасов и средним  такса­
ционным показателям  насаждений первой полосы  
с помощью приведенных выше ф орм ул  определяю т  
вырубаемые запасы на 10-летие и сравнивают их 
с 10-кратным, принятым выше объемом  прорежива­
ний и проходных рубок. Если принятый объем  рубок  
ухода в первой полосе недостаточен , б еру т  кварталы  
второй полосы, находящ иеся на расстоянии не более  
2 км от д о ро г  и пунктов переработки  древесины .

Расширение в пределах  кварталов продолж аю т до  
тех пор, пока не б уд е т  обеспечен принятый объем  
прореживаний и проходных рубок  или исчерпаны все 
кварталы [2].

В лесоустроительные ведомости  и таблицы одно­
временно с позициями «прореживания и проходные
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рубки» ал горитмом  пр ед у см о тр ено  включение насаж­
дений с хо зраспоряжениями  «осветления , прочистки , 
выборочные санитарные рубки , р еконструк тив ­
ные рубки» . При распределении  их полосами вдоль 
дорог приняты во внимание р екомендации  [2]. Под  
осветления и прочистки дополнительно  включают те, 
которые находят за пределами  указанных полос до ­
ступности и тр ебую т срочного  лесоводственно го  вме­
шательства. Участки си с тем ати зирую т в порядке  сроч­
ности (очередности ) ухода по лесоводствённым усло ­
виям и доступности . По полученным данным ф о р м и ­
руют на Э В М  матрицу лесохозяйственных м е р о ­
приятий, проектируемых на ревизионный период , в ко­
торой участки расположены  в порядке  приоритета  
по лесоводственным и экономическим  условиям , т. е. 
сверху вниз. З а тем  последовательно  с ум м и р ую т  их 
до тех пор, пока по к аж дом у  виду рубок  ухода  
не будет  получен 5-кратный годовой объем  первого  
5-летия по всем группам лесов. Насаждения , не во­
шедшие в первое 5-летие , включают в указанной ве­
домости во второе .

Для составления ведомости  площадей и запасов  
насаждений, нуждаюш,ихся в рубках ухода и назначен­
ных для ухода, участки си с тем ати зирую т по хозяст-

вам (хвойное, твердолиственное , мягколиственное), 
видам рубок ухода и группам лесов.

Площади и вырубаемые запасы насаждений с хоз­
распоряжениями «санитарные рубки и рубки ре­
конструкции», вош едш ие в полосы очередности про­
реживаний и проходных рубок, также суммируют.  
Полученные данные сравнивают с приведенными выше 
величинам М„ |— учитывая долю  древесины от этих 
видов рубок в общей потребности и для цехов по 
переработке  древесины  и ширпотребе . Соответствую­
щие ведомости и таблицы ф орм ирую т по методам, 
аналогичным вышеизложенным для рубок ухода.
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УДК 630*425

МЕТОДИКА ОЦЕНКИ СОСТОЯНИЯ 
ХВОЙНЫХ ЛЕСОВ В ПРОЦЕССЕ 

ЛЕСОУСТРОЙСТВА ПРИ ЛОКАЛЬНОМ 
ЗАГРЯЗНЕНИИ СРЕДЫ

я . Ш ЯПЯТЕНЕ, А . ВЯНЦКУС  
(ЛитСХА )

Возрастающая забота  о чистоте  
а тм осферного  воздуха и усилен­
ные меры контроля в пром ы ш лен ­
ных районах не предохраняю т лес 
от отрицательных последствий  
вредных выбросов. Лесные экоси ­
стемы, являясь крупнейш им био­
логическим сообщ еством  на пла­
нете, играют ведущ ую  роль в под ­
держании стабильности природ ­
ных процессов, выполняют защ ит­
ные функции , нейтрализуя  часть 
газообразных ингредиентов . О д н а ­
ко превы ш ение  предельно  допу-  
CTHMbix концентраций вредных ве­
ществ в а тм о сф ерном  воздухе  вы­
зывает повреждения лесных био­
геоценозов, ухудшая их рост и со ­
стояние [1]. Следовательно , в ле с ­
ных сообществах , произрастаю ­
щих в условиях локального з а гр я з ­
нения, требуется  постоянный конт­
роль за их состоянием  и и зм ен е ­
нием продуктивности в целях про­
гнозирования дальнейших пораж е­

ний и выработки рекомендаций  по 
снижению или стабилизации о три­
цательных воздействий [3].

При выявлении возможного  
влияния на а тм о сф ер у  за гр язни те ­
лей особенно важна ранняя диаг­
ностика поврежденных лесов . Для  
этого надо подобрать  показатели , 
четко реагирую щ ие  на за грязни ­
тели и просто оцениваемые. По­
скольку повреждение  лесов зави­
сит не только от величины за гр я з ­
нения и продолжительности  воз­
действия, но и от местных ф акто ­
ров, диагностика имеет  региональ­
ный характер .

В качестве оптимальных, т. е. 
отражающих конкретный уровень  
поражения лесов, можно  принять  
критерии, которые преж де  всего  
соответствуют выдвинутой цели  
диагноза, достоверно отражают тип 
повреждения  и характерные черты  

воздействия основного  вредного  
вещества, позволяют объективно  
оценить состояние , рост, продук ­
тивность поврежденных лесов и 
дать экономическую  оценку о три­
цательных последствий [4, 6].

Для лесов, произрастающих под 
воздействием  промышленных заг­
рязнителей , предлагаются  следую ­
щие виды контроля : производст­
венный, управленческий и иссле­
довательский. Первый из них дает 
возможность определить  общие 
площади и запасы поврежденных  
в разной степени лесов, поэтому  
его нужно проводить уже в про­
цессе лесоустройства .

В каждом конкретном случае 
повреждения лесов сначала выяв­
ляют ближайшие источники загряз­
нения а тм осферного  воздуха, со­
держание и количество вредных 
выбросов. Все необходимые све­
дения имеют ближайшие город­
ские санитарно-эпидемические  
станции. На следую щ ем  этапе изу­
чают основные симптомы повреж­
дения или усыхания лесов. Напри­
мер , при систематическом загряз­
нении воздуха соединениями серы  
и азота (зоны воздействия завода 
азотных удобрений) в сосняках из­
меняется породный состав напоч­
венного покрова, исчезают отдель­
ные виды лишайников, мхов, съе­
добных грибов; в подлеске  появ­
ляется много  малины, повреж­
даются можжевельники ; ослабева­
ют деревья на опушках ; умень­
шаются прирост по высоте и диа­
метру ; разреживаются  кроны, воз­
раст хвои уменьшается  до 1 — 2 лет, 
побегам свойственна многовер-  
шинность, деревья  суховершинят 
или усыхают; появляются стволо­
вые и технические вредители и 
болезни ; происходит смена пород.
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резко возрастает количество зла­
ковых, сорных и азотолюбивых  
растений.

Наиболее рациональный способ  
выявления токсичности вредных  
выбросов в а тм о сф ерном  во зду ­
хе —  оценка степени повреждения  
деревьев (древостоев ) .  В натуре  
оценивают степень повреждения от­
дельных насаждений [5]. Для этого  
в процессе лесоустройства  выпол­
няют некоторые дополнительные  
измерения.

Полевые работы. Помимо необ ­
ходимых при ле соус тройстве  так­
сационных измерений проводят  
визуальную таксацию с оценкой  
определенного  числа показателей  
баллами (табл. 1); в приспеваю ­
щих и спелых насаждениях нужна  
и измерительная . В по следнем  сл у ­
чае на реласкопических или к р у ­

говых пробных площадках допол ­
нительно определяю т класс со ­
стояния всех учетных деревьев :
1 —  здоровые ; 2 —  ослабленные  
с укороченной хвоей, з ам ед л ен ­
ным приростом  в высоту и усы ­
ханием до трети хвои; 3 —  усы ­
хающие с потерей  до  50 % хвои 
и ветвей; 4 —  суховерш инные с 
усыханием до 80 % ветвей; 5 —  
свежий сухостой ( т екущ е го  года) ;
6 —  старый сухостой [2]. Кроме  
того , оценивают ср едню ю  высоту 
деревьев  всех классов состояния.

Надо отметить , что более  надеж ­
ные результаты  дает  изучение со ­
стояния поврежденных лесов всех 
возрастных групп обоими способа­
ми —  визуальным и и зм ери тель ­
ным.

Камеральные работы. Степень  
повреждения насаждений, где про ­
ведена визуальная таксация, при­
равнивается баллу чаще всего  по­
вторяющихся оценок, т. е. 1 —
здоровое, 2 —  слабо повреждено ,  
3 —  средне ,  4 —  сильно, 5 —  
распалось.

П р и м е р .  Усыхаю щ ие и сухие  
деревья составляют 15 % —  2 бал­
ла; крона деревьев  поражена, 
охвоенность 50 %  —  3; вредите ­
лями хвои повреж дено  20 % д е ­
ревьев —  3; санитарные рубки тр е ­
буются , но не проведены  —  2; 
сомкнутость  крон 0 ,6— 0,7 —  2; 
усыхают отдельные можжевель-  
ники —  2; защитные функции вы­
полняются частично —  3. Таким 
образом , четыре оценки —  по 2 
балла и три —  по 3. О конча тель ­
ный вывод —  состояние  насаж де­
ния оценивается в 2 балла, что  
соответствует слабой степени по­
вреждения. В случае, когда преоб ­
ладающих оценок одинаковое ко­
личество, за основу принимают  
баллы важнейших показателей .

Степень повреждения насаж де­
ний, в которых проведена  и зм е ­
рительная таксация, выражается  
индексом состояния

K = - : i
6
у

где S, класс состояния деревьев  
( i= 1 ,  2, ..., 6); гп; —  запас деревьев  
i-го класса состояния , вычисленный  
по ф орм уле

т - =  Zg-hf,

где h, —  средняя  высота д е ­
ревьев i-ro класса со­
стояния;

S g , — сумма площадей сече­
ний деревьев /-го клас­
са состояния;

f —  видовое число, опре­
деляемое  по местным  
таблицам.

Степень повреждения отдель­
ных насаждений оценивают по 
шкале (табл. 2).

На основе полученных данных
о повреждении лесов для лесных 
предприятий и лесничеств допол­
нительно составляют сводные таб­
лицы: распространение поражен­
ных древостоев по степени по­
вреждения (по преобладающим  
породам) с указанием выделов и 
кварталов; площади и запасы по­
раженных древостоев  по степени  
повреждения, преобладающ им по­
родам и группам возраста. Далее  
эти таблицы используют для созда­
ния таких важных документов , как 
планы лесничеств и карты-схемы  
предприятий с поврежденными ле ­
сами при локальном загрязнении  
среды. Их закрашивают условными  
цветами по степени (зонам) по­
вреждения; зеленым —  здоровые,  
желтым —  слабое повреждение  
(111 зона), синим —  среднее  (I I  зо­
на), KpacHbiM —  сильное (I зона),  
красным с черными штрихами —  
распавшиеся (1а зона). Кроме то­
го, наносят условными знаками на­
меченные специальные хозяйст­
венные мероприятия , направлен­
ные на ограничение распростране­
ния повреждений , восстановление

Таблица 1

Ш кала визуальной оценки состояния хвойных лесов от во здей ствия SO> и NO

Показатели
Балл состояния древостоев

1 2 3 4 5

Усьгхающие и сухие деревья, %, 
8 возрасте, лет:

< 4 0 20 21— 40 41— 70 71— 80 >81
> 4 0 10 11— 30 31— 50 51— 70 >71

Охвоенность крон деревьев, % Без видимых изме­
нений

71— 85 41— 70 21— 40 < 2 0

Распространение вредителей и 
болезней

Нет Повреждены от­
дельные деревья

Повреждено 40 % 
деревьев

Повреждено 50—  
70 % деревьев

Техническими вре­
дителями древеси­
ны повреждено 
> 1 5 %  деревьев

Проведение санитарных рубок Не требуются Нужны, но не прове­
дены

Проведены 2 года 
назад и более

Проведены в прош­
лом году

Проведены в теку­
щем году

Сомкнутость крон > 0 ,8 0,6— 0,7 0,4— 0,5 0,3 Hd выделе суховер­
шинные и сухие де­
ревья

Изменение других компонентов  
биогеоценоза

Нет Исчезли лишайники, 
повреждены от­
дельные можже- 
вельники

Уменьшилось к-во 
лесных трав и мхов, 
появилось много 
малины

Резко увеличилось 
к-во сорных и зла­
ковых растений

Травяной покров вы- 
сотой>1 м, моло­
дые деревья разви­
ваются по типу кус­
тарников

Выполнение защитных функций

48

Древостой необхо­
дим для защиты 
других  площадей

Выполняет Частично выполняет Не выполняет Древостой  погиб
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Т аб л и ц а  2

Ш кала оценки со стояния повреж денны х др ево стоев

И ндек с  с о с т о я н  
д р е в о с т о е в  по да) 

и з м е р и т е л ь н о  
так сации

Балл  с о с т о я н и я  
д р е в о с т о е в  по 
д анны м  в и з у ­

альной  т а к сац и и

С т е п е н ь  п о в р е ж д е н и я  
д р е в о с т о е в

З о н а
п о в р е ж д е н и я

1.0— 1.5
1.6— 2,5
2.6— 3,5
3.6— 4,5 

>4,6

Нет
Слабая
Средняя
Сильная
Распад

III
II
!

Id

и обеспечение  устойчивости пов­
р ежденны х деревьев .

Все перечисленные материалы  
нужны для оценки величины по­
вреждения от воздействия про ­
мышленных Bbi6pocoB и для в еде ­
ния лесного  хозяйства в таких лесах. 
Рассмотренная методика  с 1985 г. 
внедряется  Литовским  предприя ­
тием ВО  «Л еспроек т» .

В лесных массивах , располож ен­
ных вблизи мощных источников за­
грязнения, лесоустройство  целе­
сообразно  повторять через  каж­
дые 5 лет. Только постоянная ра­
бота, своевременный диагноз и 
принятие необходимых мер  позво­
лят сохранить хвойные леса в ус­
ловиях локального  загрязнения .

С п и с о к  л и т е р а т у р ы

1. Влияние промы ш ленного  за­
грязнения на лесные экосистемы  
и мероприятия по повышению их 
устойчивости .—  Тезисы докладов

Всесоюзного  научно-практическо­
го совещания. Каунас —  Гирионис, 
1984. 182 с.

2. Коженков Л. Л. К ме тодике  
оценки состояния лесных насажде­
ний, подвергающихся воздействию  
промышленных выбросов .—  В кн.: 
ПoвьJшeниe устойчивости и ср е д о ­
охранной роли лесов. М., 1983, 
с. 115— 119.

- 3. Коркутие П. О храна  а тм о сф е р ­
ного воздуха в Литве. Вильнюс, 
1983. 182 с.

4. Веек О .,  РгеМе К. Immissions 
Schadensinventur in den Hoch lagen  
des Harzes 1982, e in M ethodenverg -  
le ich .—  Forst. und Holzwirt , 1984, 
39, № 4, 82, S. 84— 86.

5. Brandi H., Matthias F. Bewer-  
tungssystematik fur W a ldschaden  
durch Luftverunre in igungen .—  Forst. 
und Holzwirt , 1984, 39, № 1, S. 8— 12.

6. Latocha E. Proby ustalenia progu  
toksycznosci dwutlenku siarki dia  
d rzewostanow ig lastych .—  Sylwan, 
1983, 127, № 9— 10, S. 21— 27.

У Д К  630'61

РАСЧЕТ РАЗМЕРА ПРОМЕЖУТОЧНОГО 
ЛЕСОПОЛЬЗОВАНИЯ ПО НАЛИЧИЮ ДОРОГ

А. Г. М ОШ КАЛЕВ

Действую щ ая  лесоустроительная  
инструкция не предусм атривает  
экономическо го  обоснования л е ­
со се к  с учетом возможностей  
промыш ленного  освоения лесов, 
с троительства  доро г  и т. п. 
Лесоводственно  - экономический  
м етод , предусматриваю щ ий
расчеты на ЭВМ , содерж ит  м е ­
тодику расчета промеж уточно го  
пользования лесом . '  В тех случаях , 
когда он не мож ет быть прим е ­
нен, нами р еком ендуе тся  способ ,

учитывающий неко торые экономи­
ческие условия и протяженность  
лесных дорог . Сод ерж ание  его  за­
ключается в сл едую щ ем .

На первом этапе, как и по д е й ­
ствующей м е тодике ,  о пределяю т  
площади насаждений, н уж даю ­
щихся в проведении рубок  ухода  
по лесоводственным требованиям ,  
сроки повторяемости  их, средние

' Мошкалев А. Г., Уланов Н. С., Бурнев- 
ский Ю. И. Лесоводственно-экономи- 
ческое обоснование размера промежу­
точного пользования лесом. Л., 1980. 82 с.

запасы на 1 га, процент выборки 
запаса по видам рубок. Лесосеки  
рассчитывают отдельно для каж­
дой хозсекции. Годичную расчет­
ную лесосеку  по площади по видам 
рубок ухода устанавливают деле ­
нием площади насаждений, под­
лежащих рубкам , на срок  повто­
ряемости , по запасу —  перемно­
жением лесосеки по площади на 
вырубаемый запас с 1 га.

Однако  зачастую насаждения не 
могут быть пройдены рубками ухо­
да из-за отсутствия путей тран­
спорта. Поэтому рекомендации ле­
соустройства не выполняются. Для  
устранения такого несоответствия  
предлагаем учитывать протяжен­
ность лесных дорог.

Лесосеки по осветлениям и про­
чисткам, если не действует огра­
ничение по наличию рабочей силы, 
принимаются в соответствии с ле- 
соводстеенными требованиями. 
Если нет сбыта хвороста в условиях 
таежной зоны, дороги для прове­
дения рубок ухода в молодняках  
специально не проектируются  и не 
строятся .

При расчете лесосек  по проре­
живаниям и проходным рубкам  
(см. таблицу) сл едуе т  скорректи ­
ровать площади неспелых насаж­
дений, в которых они должны быть 
проведены , на величину, отражаю­
щую протяженность имеющихся и 
проектируемых лесных дорог, 
введя коэффициент К, а затем най­
ти их по формулам

S , =  S, K;  (1)

М ,  =  М |К ;  (2)

где Si —  площадь прореживания  
или проходных рубок по 
лесоводственным требо­
ваниям, га;

$2 —  расчетная лесосека  по 
прореживаниям или про­
ходным рубкам по нали­
чию дорог, га;

M l —  вырубаемый запас при 
прореживаниях или про­
ходных рубках по лесо ­
водственным требова­
ниям, м'*;

Мг —  расчетная лесосека  по 
прореживаниям или про­
ходным рубкам по нали­
чию дорог, м .̂

К —  коэффициент по нали­
чию дорог , доли еди ­
ницы.

Коэффициент К по существу  
представляет собой отношение  
площади, непосредственно  обслу­
живаемой дорогами (зоны д ей ­
ствия дорог) ,  к общей площади  
земель лесного  фонда  хозчасти
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Расчет ле со сек  пром еж уточно го  пользования по наличию  доро г

• В скобках указан вырубаемый запас.

(объекта). Зона действия доро г  
определяется  их протяж енностью  
и расстоянием трелевки леса  

К =  (L, +  0,5L2)p - 2- 100;

( S 3— S 4) ,  ( 3 )

где L] — длина имею щ ихся  доро г ,

П р е д п р и я т и е
Рубки  у х о д а  

за  л е со м

П о д л е ж и т  р у б к а м  
у х о д а  по  л е со -  

в о д с т в е н н ы м  
тр е б о в а н и я м ,  

га (м“)-

Р а с ч е т н а я  
л е с о с е к а ,  
га (м=)- К

Асбестовский
лесхоз

Прореживания 248 (15,4) 159 (9,8)

0,64
Проходные 523 (37,5) 335 (24,1 )

Гдовский лесхоз Прореживания 200 (6) 100 (3) 0,5
Проходные 463 (20) 232 (10)

Пионерский ЛПХ Прореживания 513 (13) 103 (2,6) 0,2
Проходные 412 (16) 82 (3,2)

которые мо гу т  быть ис­
пользованы для вывозки 
древесины  от м ес т  рубок  
ухода, км;

L 2 —  длина вновь строящ ихся  
в текущ ем  десятилетии

дорог, которые могут  
быть использованы для  
вывозки, км; 

р —  максимальное расстоя­
ние трелевки, км (р =  
=  0,5 км);

53 —  общая площадь хозчасти
(объекта), га;

5 4 —  площадь вод и других
категорий земель , где  
дороги не прокладыва­
ются, га;

2  —  количество полос по обе  
стороны от дороги ;

1 0 0  —  перевод 1 км^ дорог  
в гектары.

Пример расчета приведен в 
таблице. Из нее видно, что по 
наличию дорог надо предусм атри ­
вать в указанных лесхозах лишь 
20— 64 % объемов рубок ухода от 
реком ендуемого  по лесоводствен-  
ным требованиям.

УД К  630'524.31

УПРОЩЕННЫЙ МЕТОД ИЗМЕРЕНИЯ 
ЗАПАСА НАСАЖДЕНИИ

а  т. ФРОЛОВ

Применяемые в лесоус тройстве  
выборочные методы  уточнения за­
паса насаждений рассчитаны на 
использование сущ ествую щ их  р е ­
гиональных стандартных таблиц  
сумм площадей сечений и за­

пасов. Но они имею тся  не на 
все регионы страны . Нами р азра­
ботан м е тод  уточнения запаса  
путем измерения  наряду  с пло­
щадью  сечения С  и средней  вы­
соты  Н также коэфф ициен та  ф о р ­
мы q 2 конкретно го  насаждения . 
Он заключается  в с л ед ую щ ем .

В зависимости от площади участ­
ка F  определяю т необходимое  
количество пунктов замера  п по 

формуле  п =  s V f  (по Н. П. А н у ­
чину). При равномерном  распре­
делении их по участку шаблоном  
Биттерлиха зам еряю т площадь се­
чения насаждения на высоте 1,3 м 
G  и меж ду  ‘ / 2  и '/з высоты изме­
ряемого  дерева Г. Кроме того , 
высотомером делаю т по одному  
замеру  Н (приближенно средне го  
дерева) на площадку.

По полученным данным исчисля­
ют средние  показатели на__ 1  га.

Затем  по ф о р м ул е  q 2 =  д / н а ­

ходят коэффициент формы  насаж-

Таблица t

Сопоставление запасов насаждений ели , определенны х разными м етодам и

Состав насаждений Возраст,
лет н . р .

М

Сумма
площадей
сечений,

м7га

Полнота
Запас

истинный,
м /̂га

Средний
коэффи­

циент
формы

Видовое 
число по 
Ткаченко

Запас
по

местным
таблицам

м“/га

Откло- 
нение 
запаса 
(± )  от 

истинного, 
%

Запас
по

формуле 
M = fGH.

mV  fa

Откло­
нение 
(± )  от 

истинного,
%

9Е1Б 106 15,0 26,4 0,97 233 0,69 0,493 216 — 7,3 195 —  16,4
6Е2Б20С 125 15,9 35,3 1,21 290 0,68 0,481 296 +  2,1 270 — 6,9
7ЕЗБ 89 16,1 39,2 1,19 344 0,70 0,498 292 - 1 5 ,1 315 — 8,4
8Е2Б 102 17,7 27,5 0,89 239 0,70 0,494 260 +  8,8 240 +  0,4
9Е1Б 112 18,0 23,1 0,77 201 0,67 0,470 224 +  11,4 195 — 3,0
6Е1ПЗБ 101 18,0 31,3 1,00 288 0,70 0,494 292 +  1,4 276 — 4,2
5Е2БЗОС 129 18,3 33,9 1,07 287 0,65 0,454 315 +  9,7 281 — 2,1
9Е1Б 85 18,2 20,6 0,65 202 0,71 0,500 190 — 5,9 187 — 7,4
9Е1С 731 19,0 24,9 0,78 241 0,71 0,501 245 +  1,7 236 — 2,1
6Е2Б20С 89 19,8 34,1 1,03 330 0,71 0,500 350 +  6,1 336 +  1,8
7Е2Б10С 100 20,0 30,5 0,90 300 0,68 0,475 305 +  1,7 290 — 3,3
10Е 95 20,8 22,4 0,66 230 0,67 0,465 240 +  4,3 217 — 5,6
6Е1С2Б10С 100 21,2 29,0 0,84 299 0,74 0,520 306 +  2,4 320 +  7,1
бЕЗБЮ с 106 21,7 27,0 0,78 293 0,75 0,531 305 +  4,1 310 +  5,8
7Е2Б10С 100 22,0 24,9 0,72 282 0,73 0,513 280 — 0,7 280 — 0,7
9Е1С 110 23,0 30,6 0,85 343 0,72 0,504 355 +  3,5 355 +  3,5

П р и м е ч а н и е .  С р едн ее  о тклонение по зап а су : си стем атическое-^  1 ,8 ; — 2 ,6 , квадратическое  2 ,2 ; 2 ,0 .
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Таблица 2

Сопоставление запасов насаждений С , Д , Б , вычисленных путем  угловы х зам еров , с данными пробных площадей

Состав Воз-
1*̂ Д т

Сумма
площа­

дей Пол­
Запас
истин­

Исходные данные угловых замеров 
на круговых площадках и вычисленные 

показатели Отклонение 
запаса М от

М по таб­
лицам 

ЦНИИЛХа

Откло­
нение от 
истинного

насаждений p<Jt I, сече- нота ным, истинного запасалет

MVra
м*/га G Г 42 f м=юн (±). % (±). %

ЮС 25 11,0 24,5 0,88 140 22 14 0,80 0,592 143
8Д 20с  60 17,0 20,3 0,80 176 19 12 0,80 0,583 188
9Д1Ил 52 17,0 13,5 0,53 1 15 12 7 0,77 0,561 1 14
ЮС 46 17,8 35,0 1,06 318 36 18 0,71 0,500 320
ЮС 46 18,0 33,3 1,00 324 36 21 0,76 0,546 355
ЮС 51 20,0 33,6 0,99 310 31 13 0,65 0,450 279
10Д 60 21,0 23,2 0,80 252 24 11 0,68 0,474 240
9Б10с 60 22,3 21,8 0,79 230 21 10 0,69 0,480 224
ЮС 60 25,6 29,9 0,82 376 32 15 0,69 0,475 389
ЮС 80 28,0 29,0 0,78 360 30 13 0,66 0,447 374
9С1Д 105 31,5 22,0 0,58 280 21 9 0,66 0,445 294
ЮС 105 33,0 38,4 1,00 560 34 15 0,67 0,452 508
Среднее отклонение по 
запасу:

систематическое  
8 том числе по сосне 
квадратическое  
в том числе по сосне

+ 2,1 
+ 6,8 
— 0,9 
+ 0,6 
+  9,6 

—  10 ,0  
— 4,8 
—  2,6 
+  3,4 
+  3,9 
+  5,0 
— 9,3

-0,3
- 0,6

6,1
7,0

124
158
101
296
299
282
238
205
360
364
285
482

-11,4
- 10,0
- 12,2
-7,0
-7,7
-5,8
-5,5
-10,9
-4,3
- 1,1
- 1,8
-14,0

-7,1
-5,9
8,0
7,8

дения, а далее  по q 2 и Н (по табли­
це проф . Ткаченко) —  видовое  
число f.

Используя классическую  ф о р м у ­
лу М =  Ю Н , сначала рассчитывают  
запас конкретно го  насаждения на
1 га, а за тем  на всем участке. 
Обработка  ма териала  при наличии 
логарифмической линейки произ­
водится очень бы стро  и достаточ ­
но точно.

В техническом отнош ении опи­
санный м етод  так же прост , как 
и предлагаемый ВО «Леспроект»  
для уточнения запаса лесосечно го  
фонда путем закладки круговых  
площадок по Биттерлиху . О тличие  
его лишь в том , что дополни ­
тельно надо измерять  показатель  
Г, но это не представляет  тр уд ­

ности, так как в данном  случае

нет помех со стороны подлеска  
и подроста , а стволы на указанной  
высоте имею т мало сучьев и хо­
рошо просматриваются .

Теоретически точность о пр ед е ­
ления запасов по региональным  
таблицам и ф о р м ул е  М =  Ю Н  
с использованием коэффициен та  
формы  и таблиц проф . Ткаченко  
одинакова и достаточно  B b J C O K a ,  
что подтверж дает  сопоставление  
запасов, исчисленных разными  
методами : по м оделям  на проб­
ных площадях, заложенных в 
В-Устюгском лесхозе  Вологод­
ской обл., по ленинградским  табли­
цам и ф о р м ул е  (табл. 1).

Практическая точность о пр ед е ­
ления запасов пр едла гаем ы м  м е ­
тодом ниже теоретической , но

и не выходит за пределы  тре­
буемой (табл. 2).

В табл. 2 за истинные приняты  
запасы, полученные на пробных 
площадях, заложенных в Хренов- 
ском и Сомовском лесхозах Во­
ронежской обл. Здесь же приво­
дятся запасы, которые из-за от­
сутствия региональных таблиц оп­
ределены  по стандартным табли­
цам ЦНИИЛХа. Их отклонения от 
истинных запасов значительны, а 
систематическое отклонение вы­
ходит за пределы допустимого .  
Это  свидетельствует о том, что при 
отсутствии региональных стандарт­
ных таблиц предлагаемый метод  
исчисления запасов путем на­
хождения коэффициента  формы в 
натуре может найти практическое  
применение в лесоустройстве  и 
лесном хозяйстве.

ПОЗДРАВЛЯЕМ!

Указом  Президиум а  Верховного  Совета  Грузинской  
С С Р  за дол голетню ю  плодотворную  работу  в области  
лесного  хозяйства и в связи с во сьмидесятипя ­
тилетием  со дня рождения Почетной Грамотой П ре ­
зидиума Верховного Совета  Грузинской С С Р  награж ­
ден Иосиф Иванович Чодришвили.

* « «

Указом  Президиума Верховного Совета  Литовской С С Р  
за активное участие в общественной жизни и в связи  
с восьмидесятилетием  со дня рож дения  Почетной  
Грамотой Президиума Верховного Совета  Литов­

ской С С Р  награжден персональный пенсионер заслу­
женный лесовод Литовской С С Р  М. В. Лукинас.

Ука зом  П резидиума Верховного Совета Узбекской  ССР  
за дол голе тню ю  плодотворную  работу , заслуги в орга­
низации лесного  семеноводства  на селекционной осно­
ве почетное звание заслуженного  лесовода Узбек ­
ской С С Р  присвоено Галине Германовне Сырьяно- 
вой —  д и р ек то р у  Ташкентской республиканской лесо­
сем енной  станции.
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М Е Х А Н И З А Ц И Я ; v 
И РАЦИО НАЛИЗАЦИЯ

УД К  631.314

ФРЕЗЕРНАЯ МАШИНА МЛФ-0,8 НА РЕКОНСТРУКЦИИ ЛЕСНЫХ ПОЛОС

п. п . КОРНИЕНКО, в. и . КА ЗАКО В , В. А . Н ЕФ ЕДО В

Во ВНИИЛМе разработана  лесная ф р е зерн а я  машина  
МЛФ-0,8 , предназначенная для полосной обработки  
почвы под посадку  лесных культур  на свежих и старых  
нераскорчеванных вырубках, на осушенных торф яни ­
ках, заросших кустарником . Рассчитана для и зм ельче ­
ния порубочных остатков ди ам е тром  до  12 см и пней 
диаметром  до 20 см.

Машина (рис. 1) полуприцепная и а гр е га тируе тся  
с тракторами ДТ-75М и ЛХТ-100, оборудованными хо- 
доуменьш ителем . Привод рабочего  органа о сущ еств ­
ляется  от вала о тбора  мощ ности . Основные узлы —  
рама с прицепным устройством , фрезерны й  барабан  
с тарельчатыми и боковыми плоскими ножами, транс­
миссия с комбинированным предохрани тельны м  уст­
ройством , подвижная отбойная плита с противорежу-  
щим ножом и гидроцилиндрами  для  ее  поджатия , гр а ­
бельная решетка , опорные лыжи, гидроцилиндры  подъ ­
ема машины и пневматические  колеса  для  тр ан спор ­
тировки. Впереди трак тора  им ее тся  буф ер -о твал  с 
щитом, предназначенный для наклона и направления  
кустарника под трактор  и защиты радиатора  от повреж ­

дений. Ш ирина захвата 0,8 м, глубина обработки —  
до 25 см, масса  —  2300 кг.

Отличительная конструктивная особенность  —  шар­
нирное соединение  отбойной плиты с валом ф р е з е р ­
ного барабана и наличие гидроцилиндров для ее  под­
жатия к поверхности  почвы. Такое крепление позво­
ляет отбойной плите копировать микрорельеф  почвы 
и крупные древесны е  включения без  выглубления из 
почвы ф р е зерн о го  барабана.

Защитное устройство  выполнено в виде фрикционной  
муфты  и упругих элементов  и установлено внутри ф р е ­
зерного  барабана, на котором  сзади закреплена  гра­
бельная реш етка ,  предназначенная для отделения  
крупных фракций измельченной древесины  и направ­
ления их на дно борозды  под разрыхленный слой 
почвы.

Для реконструкции  лесных насаждений с одновре ­
менным дроблением  древесины  и смешиванием ее  
с почвой во ВНИАЛМИ разработана специальная ф р е ­
зерная машина МФ-0 ,9* , которая а грегатируется  с трак­
тором ДТ-75М, оборудованным ходоуменьш ителем ,  
и имеет сл ед ую щ ие  основные узлы: раму , фрезерный  
барабан с дисковыми режущ ими элементами , отбой­
ную плиту, колесную  опору , м уф ту  предохранитель­
ную, трансмиссию  и прицепное устройство , впереди 
на раме трактора  установлен буфер-собиратель .  Ее 
производительность  0 ,5— 0,9 км /ч , ширина захвата —  
0,9 м , глубина обработки  —  до  25 см. Рассчитана для 
измельчения мелких  деревьев  диам етром  у поверх­
ности почвы до  8 см , в то время как в лесных насажде­
ниях встречаются более  крупные деревья.

В соответствии с р еш ением  приемочной комиссии  
Гослесхоза С С С Р  проверены  возможности использо­
вания ф резерной  машины М ЛФ -0 ,8  на реконструкции

• Жданов Ю., Федькин С. И., Яковлев Л. П. Машина фрезерная 
М Ф-0 ,9 ,—  Лесное хозяйство, 1981, № 4, с. 53— 54.

Рис. 1. Машина лесная фрезерная МЛФ-0,8
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Рис. 2. Машина М ЛФ-0,8 в работе

лесных полос в полезащ итном  лесоразведении  и опре ­
делены основные ее  качественные показатели . Испы­
тания проводили в М артыновском  м ехлесхо зе  Ростов­
ской обл. в культурах дуба , посеянного  рядами  в 
1953 г. с сопутствую щ ими породами —  скумпией , 
кленом татарским , акацией желтой  и свидиной, кото­
рые были срезаны  кусторезом  и в р езуль та те  появилась 
новая поросль в во зрас те  8— 9 (скумпия и акация  
желтая) и 6 лет (свидина) . Почва —  темно-каштановая  
суглинистая. Влажность 30 -сан тиметрового  слоя —  
19,3— 2 7 ,8 % ,  плотность  —  1,31— 1,45 г/см^. Степень  
задернения —  слабая. Характеристика  сопутствую щ их
пород приведена в табл.

Характернее

1 .

гика кустарни»о

Таблица f

Скумпия
Желтая Свидина, 

уч. № 4Показатели уч. 
№ 1

уч. 
№ 2

акация, 
уч. № 3

Возраст, лет
Число пней в кусте, остав­

8— 9 8— 9 8— 9 6

шихся после срезания, шт. 1— 3 2— 4 — —

Средний диаметр пней, см 
Число растений в кусте, шт.

6,6 5,5 — —

Средние, см: 19 17 22 8
высота растений 300 247 310 285
ширина кроны 232 225 217 118
диаметр кустарника 3.5 2,8 3,2 2.8

Ширина междурядий, см 
Среднее расстояние между

150 150 150 150

кустами в ряду, см 71 69 194 60

Скумпия
Желтая Свидина, 

уч. № 4Показатели уч. 
№ 1

уч. 
№ 2

акация, 
уч. № 3

Производительность, км/ч 0,48 0,57 0,43 0,67
Глубина обработки, см: t5,0

установочная 15,0 15,0 15,0 15,0
фактическая 15,2 15,1 17,3

Качество крошения почвы, %
по фракциям, мм:

< 3 32 31 21 16
3— 10 38 37 46 54
10— 20 20 22 21 22
20— 30 10 10 12 8

Средняя ширина захвата, см1 84,0 83,5 83,6 84,1
Длина измельченного кустар­
ника, % :

< 3 0  см 93,8 84,3 65,2 87,5
> 3 0  см 6,2 15,7 34,8 12,5

Степень заделки растительной
массы, % , на глубину, см:

< 8 7,7 9,3 13,1 6,1
8— 16 92,3 90,7 86,9 93,9

Подрезано кустарника и сорных
растений, % 100 100 100 100

В процессе  работы  а гре га т  двигался над обрабаты ­
ваемым р ядом  и буф ер-о твалом , наклонял кустарник  
и направлял его под трактор . Отбойная плита с помощью

Таблица 2
А гро технические  показа тели  работы  машины  М Л Ф -0 ,8

гидроцилиндров прижимала к почве кустарник, а ф р е ­
зерный барабан измельчал его  с одновременным рых­
лением почвы (рис. 2). При встрече с пнями плита, 
преодолевая сопротивлениё гидроцилиндров, подни­
малась вверх, а фрезерны й  барабан измельчал пень, 
не выглубляясь из почвы.

Как видно из приведенных в табл. 2 данных, кустар­
ники скумпии и свидины измельчались полностью, 
длиной до 30 см  —  в пределах  84,3— 93,8 % ,  акации 
желтой —  несколько хуже (в отдельных случаях наблю­
далось протаскивание м еж д у  барабаном и отбойной  
плитой срезанных ее  побегов длиной свыше 30 см).

Растительные остатки засыпались почвой по всей 
ширине захвата, значительная их часть (86,9— 93,9 % )  
заделана на глубину 8— 16 см. Наиболее ценные в 
агрономическом отношении фракции р а зм ером  до 
20 мм  составили 85— 95 % .

Рабочая скорость  агрегата  изменялась от 0,43 до 
0,67 км/ч в зависимости от породы ф р е зер уем о го  
кустарника, высоты и диам етра  стволов, числа и диа­
метра пней. Несвоевременная реконструкция лесных 
полос (высота кустарника —  более  3 м, ширина кро­
ны —  до 2, 3 м, число растений в кусте —  до 22 шт.) 
значительно снижала производительность  орудия.

Иcпьiтaния ф резерной  машины М ЛФ-0 ,8  показали, 
что за один проход она способна измельчать древес­
ную и кустарниковую  растительность  с одновременным  
рыхлением почвы и заделкой измельченной древе­
сины в подготовленном слое  почвы. Она  может быть 
также использована на реконструкции лесных полос.
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УД К  630'232,427

ПРИСПОСОБЛЕНИЕ ДЛЯ ЗАДЕЛКИ 
КОРНЕВЫХ СИСТЕМ КУЛЬТУР 
НА КАМЕНИСТЫХ ПОЧВАХ

в. Ф . ЗИНИН, в . т . ДЕГТЕВ 
1ВНИИЛМ)

в последние годы наибольший  
удельный вес при лесокультурном  
освоении склонов приходится  на 
участки с каменистыми почвами, 
которые занимают в с тране  свыше  
670 млн. га и трудно  поддаю тся  
механизированной обработке , о со ­
бенно в процессе  посадки леса.

На Северном  Кавказе, например  
в зоне деятельности  Геленджик-  
ского, Новороссийского  и Кисло-  
водского мехлесхозов , для под го ­
товки почвы на каменистых скло ­
нах успешно применяю т террасер  
ТК-4, рыхлитель ОРН-2 ,5 , а сеянцы  
до  сих пор высаживают вручную .  
Посадку проводят ранней весной  
(в марте) 2-летними сеянцами с 
подрезанной корневой системой ,  
обработанных глиняно-земляной  
болтушкой. После выкопки их плот­
но укладывают пучками в ящики  
и используют в тот же день . Кор ­
невую систему  пом ещ аю т в ямки, 
подготовленные с помощ ью  лома  
или меча Колесова, и заделываю т  
землей , взятой с полотна террасы .  
Приживаемость при таком способе

невысока (не более  70— 75 % ) ,  что  
обусловлено в первую  очередь  не­
достаточным содерж анием  пита­
тельной среды  в корнеобитаем ом  
слое. Для ее  обогащения р еко ­
мендуется  вносить сухие суб с тр а ­
ты (м елкозем , торф , органические  
и минеральные удобрения ) ,  а так­
же пульпу (смесь  водьг и м ел ко ­
зема), однако  эти операции, не­
смотря  на очевидную  эф ф ек ти в ­
ность, характеризую тся  большой  
тр удоемкостью  из-за отсутствия  
средств  механизации.

Во ВНИИЛМе разработано  и 
апробировано в производственных  
условиях приспособление , пр ед ­
назначенное для приготовления и 
внесения пульпы при заделке  кор ­
невой системы  сеянцев в ямках, 
подготовленных рабочими ор га ­
нами ямокопателя  ЯС-2. У с трой ­
ство съемное , м он тируется  в с р е д ­
ней части рамы ямокопателя  с 
тыльной стороны  (рис. 1) и состоит  
из емкости , мешалки , механизма  
привода, р аспредели тельных шлан­
гов и кронштейна .

Емкость  1 с",арная, цилиндриче­
ской формы , объем ом  200 л, и з го ­
товлена из листовой стали толщ и­
ной 3 мм , верхняя часть закры ­
та крышкой, в которой  имеется  
люк 5 для за грузки  пульпы или 
исходных материалов . Нижняя  
часть емкости  конусообразная , в 
днище расположены  два окна 6, 
к которым с наружной стороны  
приварены фланцы  4 для присое ­
динения к ним с помощ ью  хом у­
тиков гибких шлангов 3 (длина —
3 м, внутренний диам етр  —  80 мм ) ,  
вторые концы которых снабжены  
запорными кранами 7 с рукояткой  
для удобства работы.

Внутри емкости  по центру  про­
ходит вал 8, на котором  р а зм ещ ена  
мешалка 2 с лопастями , в верхней  
части вал установлен в подшипни­
ке скольжения, корпус которого

Рис. 1. Схема приспособления к 
ямокопателю ЯС-2 для заделки 

сеянцев пульпой;
а —  вид сзади; 6 —  сбоку

размещен в крышке, в нижнеи —  
во втулке, приваренной к конусо­
образному днищу. С  целью  гер м е ­
тизации вала с дном емкости  име­
ется манжетное уплотнение .

Мешалка представляет собой по­
лую трубу, к которой радиально  
приварены лопасти, выполненные в 
виде пластин. Нижняя часть лопа­
стей копирует ф орм у  днища ем ко ­
сти (зазор меж ду ними —  1— 2 см), 
что позволяет более тщательно  
размешивать пульпу, не давая о се ­
дать твердым частицам на дно. М е­
шалка ре гулируется  по высоте вала 
посредством стопорных болтов.

Нижняя часть вала 8 соединена  
с механизмом привода, включаю­
щего вал 9, на котором с помощью  
шпонки закреплен барабан 10 (диа­
метр  180 мм ), имеющий ряд вин­
товых канавок для намотки троса. 
Верхняя и нижняя части вала 9 
заключены в подшипники качения, 
корпуса которых крепятся к крон­
штейнам, а последние —  к раме  
ямокопателя. Наружные концы ва­
ла 8 мешалки и вала 9 барабана  
привода приспособления соосно  
соединены муф той . Емкость кре ­
пится на раме  ямокопателя с по­
мощью кронштейна и стяжного хо­
мута.

Ямокопатель имеет гидромеха­
нический привод (рис. 2), состоя­
щий из гидроцилиндра 13, гидро­
золотника 14, механического  пере­
ключателя 15, троса 11, привод­
ного барабана 16 рабочих органов 
и барабана 10 привода приспособ­
ления.

Привод работает следующим  
образом . При включении рукоятки 
гидрораспределителя  трактора ра­
бочая жидкость через гидрозолот­
ник поступает в одну из полостей 
гидроцилиндра 13 и перемещает  
шток. При достижении последним  
крайнего положения срабатывает 
механический переключатель, от­
крывается канал в гидрозолотнике  
для поступления рабочей жидко­
сти в др у гую  полость гидроцилинд­
ра и шток движется в обратном 
направлении. Таким образом, шток 
гидроцилиндра постоянно совер­
шает возвратно-поступательное  
движение, которое через трос, 
приводные барабаны рабочих ор­
ганов и барабан привода приспо­
собления преобразуется  в постоян­
ное реверсивно-вращательное  
движение рабочих органов ямоко­
пателя и мешалки.

Техническая характеристика 
приспособления. Высота —  
1700 мм, ширина —  520 мм, объем 
емкости —  200 л, масса без загруз-
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Рис. 2. Схема привода приспособ­
ления к ямокопателю ЯС-2

ки —  51 кг, с пульпой —  270 кг. 
Общая масса ямокопателя  с за­
правленным приспособлением  —  
712 кг. Производительность  —  242 
заделанных сеянца в час см енно го  
времени. Обслуж иваю щ ий  пер со ­
нал —  две сажальщицы и тр ак то ­
рист.

Для работы ямокопателя  с при­
способлением устанавливают кли­
новые рабочие органы на т р е б у е ­
мую глубину и величину м е ж д у ­
рядья. П еред  з а е здом  на террасу  
или обрабатываемый участок скло ­
на в емкость  1 через  лю к 5 за­
гружают пульпу или исходный ма­
териал.

В первом варианте пульпу под ­
готавливают о тдельно , заливая в 
емкость приспособления , во вто­
ром —  непосредс твенно  в емкости  
первоначально заливается  вода, а 
затем при р або таю щ ем  приводе  
(для исключения оседания  твердых  
частиц на дно  емкости , а также  
для лучшего  смешивания) —  земля  
или другие  добавки.

Подняв . ямокопатель  в тран­
спортное положение, а гре га т  заез ­
жает на обрабатываемый участок. 
На террасах , имеющих съезды .

К гидросистеме 
трактора

От гидросистемы 
трактора

Прибод Пр’ибпд
рабочезо органа ^  раВачко opsaua 

Придод 
приспособленип

движется челночным способом  
сверху; на террасах-клиньях —  
задним, перемещ аясь  в конец т ер ­
расы.

В начале работы  тракторист опу­
скает орудие  на грунт , а затем  
включает гидропривод , который  
обеспечивает вращение мешалки .  
Размещенная пульпа сам отеком  и 
частично нагнетаемая нижними ло ­
пастями мешалки через  окна 6 ем ­
кости поступает в гибкие шланги. 
После подготовки ямокопателем  
одной или двух пар ямок сажаль­
щицы берут  из контейнера с еян ­
цы и разм ещ аю т их в подготов-  
лeнньie ямки, заливая корневую  си­
стему  поступающ ей по шлангам  
пульпой (объем  подачи р е гули р у ­
ется запорными кранами 7) до  
окончания ее  полной фильтрации  
в почву.

Ямокопатель ЯС-2 с приспособ ­
лением испытывали в апреле в Ге-

Показатели  работы  ям о коп а тел я  ЯС-2 с приспособлением  для  зад елки  сеянцев
пульпой*

Показатели
Консист енция пульпы, %

55 1
Объем посадочной ямки, л

0,36 0,34

~^м 0,46
0,52 0,41

Расход пульпы, л
1,10 0,62

24,2 16,4
Ьремя заливки пульпы, с ---------  ------

104,9 34,4

Приживаемость культур, % :

91 93с пульпой

без пульпы 75 72

74 73

В числителе —  показатели для почв с каменистостью 11 %, в знаменателе —  82 %,

ленджикском мехлесхозе  Красно­
дарского  края. Посадочные места  

подготавливали клиновыми рабо­
чими органами на террасах, наре­
занных террасером  ТК-4 и обра­
ботанных рыхлителем ОРН-2,5 за 
два месяца до посадки. Ямокопа­
тель агрегатировался с трактором  
ДТ-75. Почвы перегнойно-карбо-  
натные средние суглинки, свежие, 
мало- и сильнокаменистые. Мало­
каменистые грунты содержали
11 % камней длиной 5— 8, шири­
ной 1,5— 5, толщиной 1— 4 см, ши­
рина полотна террасы —  3,75 м; 
сильнокаменистые —  82 % камней 
длиной 5— 40, шириной 2— 40, тол­
щиной 1— 20 см ; ширина полот­
на —  3,52 м. Влажность почвы в 
обоих случаях в слое О— 25 см  
изменялась в пределах 11,2—
14,2 % .  В качестве посадочного ма­
териала использовали 2-летние се­
янцы сосны крымской.

Для заделки корневой системы  
сеянцев использовали две конси­
стенции пульпы —  55 и 75 %  (на­
личие мелкозема , который был 
предварительно просеян) . Сред ­
ний диаметр  ямок —  10,2, глуби­
на —  16,6 см.

Анализ данных наблюдений (см. 
таблицу) показывает, что расход  
пульпы и время ее  заливки в про­
цессе заделки корневой системы  
сеянца зависят в основном от каме­
нистости почвы и консистенции  
пульпы. При увеличении камени­
стости с 11 до 82 % расход пульпы
55 %-ной консистенции возрастает 
в 2,1 раза, 75 %-ной —  только  
в 1,5, причем в последнем случае 
требуется  наименьшее время за­
ливки.

В процессе испытаний заложены  
опытные культуры сосны крым­
ской. Приживаемость оказалась в 
среднем  на 20 % выше, чем при 
обычной технологии, используе­
мой в настоящее время, при сни­
жении затрат на 26,5 руб ./га .  Про­
изводительность составила 242 
ямок в час.

Приспособление к ямокопателю  
ЯС-2 просто по устройству, до- 
тупно для изготовления в усло­

виях лесхозов и мож ет найти ши­
рокое применение при лесокуль­
турных работах на каменистых поч­
вах.
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УДК  631.316

КУЛЬТИВАТОР КБЛ-1А

Е. К. БЛИНОВ (ЦОКБлесхозмаш )

Важным условием сохранения  
культур является м еханизирован­
ный уход за ними. Ц О К Б ле с хо зм аш  
на протяжении ряда лет занима­
ется разработкой лесохо зяй с твен ­
ных машин для полезащ итного  л е ­
соразведения , в частности культи­
ваторов для рыхления почвы и 
уничтожения сорной расти тельно ­
сти в рядах посадок.

С  целью улучшения технико­
эксплуатационных свойств культи­
ватора КБЛ-1 со здана  его  м о д и ­
фикация —  культиватор боковой  
лесной КБЛ-1 А. О н  предназначен  
для обработки м е тодом  седлания  
культур на легких , средних и тя ­
желых почвах лесостепной , с т еп ­
ной и полупустынной зоны С С С Р  
в условиях ровного или волнистого  
рельефа со склонами крутизной  
до 8° в поперечной плоскости и 
12° —  в продольной . В зоне про ­
хода не должно быть кр уп ­
ных глыб, камней, древесных о стат­
ков, глубоких и высоких напаш- 
ных борозд . При высоте культур  
до 15 см обработка  ведется  ло­
пастными или зубовыми рабочими  
органами, 1 5— 1 50 см  —  лопаст­
ными.

А гр е га тируе тся  с правого бока  
тракторов «Беларусь» . Сзади  на 

навесной си с тем е  одновременно  
навешивается лю бой пропашной  
культиватор с шириной захвата на 
0,5— 0,8 м меньш е  ширины м е ж д у ­
рядья . Таким образом , за один про­
ход  дости гается  обработка  почвы 
как в рядах, так и в м еж дурядьях .

Культиватор состоит из П-образ-  
ной рамы 1, опорного  колеса 4, 
с р е гулируемой  по высоте стой­
кой 3, двух кронштейнов 5, двух 
стяжек 2, двух лопастных 6 и двух  
зубовых 7 рабочих органов, парал-  
лело граммного  механизм а  наве­
ски 10, рамы 8, гидроцилиндра
9 подъема в тран спортное  поло­
жение, и спользуемого  из ком плек ­
та трактора.

Лопастные рабочие органы цель­
носварные, со стоят  из втулки, за­
крепляемой на оси подшипнико­
вого узла. К втулке з в е здообраз ­
но приварены двенадцать  спиц, ко­
торые в свою очередь  приварены  
к лопаткам, стянутых изнутри под­
резаю щ им кольцом.

Зубовые рабочие органы состоят  
из ступицы, закрепленной  на оси 
подшипникового узла, к ней прива­
рены кронштейнь 1 с подрезаю щ им  
кольцом, а также спицы, к кото ­

рым концентрично присоединены  
два кольца, несущих на своей пе­
риферийной поверхности по 18 
втулок. Во втулках закреплены 36 
съемных зубьев, при этом  каждая 
пара, находящаяся на одном луче, 
разведена относительно верти­
кальной плоскости под углом 8“ 
(общий угол развода 16°).

При движении агрегата рабочие  
органы, располагаясь под углом  
10° к оси рядов растений в по­
перечной плоскости, соприкаса­
ются с почвой и начинают вра­
щаться в разные стороны, произ­
водя рыхление почвы в полосе ши­
риной 0,6— 0,8 м и уничтожая сор­
няки. Опорное  колесо устанавли­
вается таким образом , чтобы рабо­
чие органы заглублялись в пр еде ­
лах 2— В см, а ширина захвата 
не превышала 0,8 м, иначе нару­
шается принцип ротационного вра­
щения рабочих органов.

Перевод культиватора из тран­
спортного положения в рабочее  
осуществляется  под действием его 
массы при включении рукоятки  
гидрораспределителя  трактора в 
«плавающее» положение, которое  
позволяет при наличии параллело- 
граммного  механизма навески и 
опорного колеса выдерживать за­
данную глубину обработки почвы.

За период экспериментальной  
проверки, предварительных и госу­
дарственных испытаний культива­
тор КБЛ-1 А показал высокую  
эксплуатационную надежность. 
В 1982 г. в Сальском мехлесхозе  
Ростовской обл. коэффициент го­
товности его составил 1,0, техни­
ческого использования —  0,98. При 
этом по сравнению с культивато­
ром  КРЛ -1А  уменьшилась повреж­
даем ость  культур  за счет визуаль­
ного наблюдения за их обработ­
кой. Основные сборочные единицы 
(зубовые и лопастные рабочие ор- 
raHbj, опорное колесо) унифици­
рованы с культиватором КРЛ-1А.

Основные технические характе­
ристики культиватора КБЛ-1А. 
Производительность за 1 ч —  
3,91 км; рабочая скорость движе­
ния в агрегате с трактором —  6,3—
8,2 км/ч, транспортная в условиях 
эксплуатации —  до 20 км/ч. Га­
баритные размеры  (без трактора): 
длина —  1380, ширина —  2450, 
высота —  1 540 мм . Масса —  365 кг, 
в том числе двух лопастных рабо-

Схема культиватора КБЛ-1А
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чих органов —  60, двух зубовых —  
80 кг. Пределы  регулирования ра­
бочих органов по ширине —  О—  
100, высоте О— 80 см . Колея агре-  
гатируемого  трак тора  —  1800 мм . 
Удельный расход  топлива —  не

более 1,05 к г /км . Обслуживаю щ ий  
персонал —  тракторист .

По результатам  государственных  
испытаний боковой культиватор  
КБЛ-1А р екомендован  к серийно­
му производству .

У Д К  630'375.4

ПРОИЗВОДИТЕЛЬНОСТЬ ТРЕЛЕВОЧНЫХ 
ТРАКТОРОВ ПРИ ПРОМЕЖУТОЧНЫХ 

РУБКАХ

п. т. КУРВИТС (Эстонская 
сельскохозяйственная академия)

В Эстонской С С Р  при промеж уточ ­
ных рубках (прореживания , про­
ходные и санитарные) для трелев­
ки лесоматериалов используют ко­
лесные (Т-40А, Т-40АМ, МТЗ-50, 
МТЗ-52, МТЗ-80, МТЗ-82) и гу се ­
ничные (ТДТ-40М и ТДТ-55) тракто ­
ры. Нами исследована производи­
тельность перечисленных машин в 
зависимости от ср едне го  объема  
хлыста.

Тракторы были снабжены л еб ед ­
кой и щитом. Длина сортиментов  
составляла 2 м (находились на во­
локе). При использовании колес ­
ных тракторов величина пачки рав­
нялась 1— 1,5 м ', гусеничных —  
2,5— 3 м\

Исследования показали, что про­
изводительность ryceHH4Hbix трак ­
торов в ср еднем  на 28 % выше, 
чем колесных, при этом расстоя ­
ние трелевки последних влияет на 
выработку меньш е . Н есмотря  на 
большую мощ ность  трактора  
ТДТ-55, производительность  его по 
сравнению с ТДТ-40М выше на про­
межуточных рубках только на 5—
7 % . Причем гусеницы значитель­
но повреждают растущ ие деревья ,  
что надо учитывать при лесовод-  
ственном обосновании способов  
трелевки.

Для увеличения производитель­
ности труда и улучшения условий 
работы тракториста  при трелевке  
коротья сконструирован гр ей ф ер ,  
который крепится  к навесной си­
с теме  позади трактора  и состоит  
из нижней неподвижной 1 и верх­
ней подвижной 3 частей (рис. 1).

Последняя приводится в движение  
с помощью гидравлическо го  сило­
вого цилиндра 2. Трактор задним  
ходом подъезж ает  к пачке коротья
4 с поднятой верхней частью грей ­
фера , нижняя, состоящ ая из двух 
параллельных балок, подводится  
под пачку, находящ уюся на под­
кладке 5. Пачки сл едуе т  размещ ать  
вблизи или непосредственно  на во­
локе, и трелевку  начинать со сто ­
роны верхнего склада.

Трелевка за вершины в среднем  
на 8— 12 % производительнее , чем 
за комель. В первом случае рас­
стояния м еж ду  волоками должно  
быть меньше двойной длины хлы­
ста, чтобы при валке д ер е за  вер ­
шина падала на волок. Надо до ­
биваться, чтобы вершины концент­
рировались в одном месте ,  это  
позволит избежать сбора хлыстсз  
в пачки. Надо также учитывать, что 
трелевка хлыстов за вершину оп­
равдывает себя в насаждении, где  
деревья имеют почти оди1;гкосую  
высоту (во избежание выравнива­
ния комлей на верхнем  складе) ,  
а также на лесосеках  со слабым  
грунтом при заготовке  древесины  
летом, что позволит использовать  
сучья для HacbiHKH волока.

Производительность на трелевке  
хлыстов зависит от типа трактора  
(колесный или гусеничный), с р е д ­
него объема xльicтa, расстояния  
их перемещ ения , при этом  она 
значительно меньше , чем при тр е ­
левке сортиментов . В ср еднем  гу ­
сеничные тракторы  производи­
тельнее на 1 5 % .

Средний объем  хлыста на про ­
реживании и проходных рубках  
почти одинаковый, и производи­
тельность здесь  зависит главным

образом от расстояния трелевки. 
О б  этом свидетельствуют расчеты 
относительной производительно­
сти тракторов ( в  % )  при расстоя­
нии трелевки 351— 550 м. На произ­
водительность колесного  трактора  
расстояние трелевки влияет мень­
ше, чем гусеничного (рис. 2), про­
изводительность которого  заметно  
снижается при уменьшении рас­
стояния до  100— 250 м. Следова­
тельно сеть дорог , предназначен­
ных для вывозки леса, должна  
иметь оптимальную  плотность (для 
Эстонской С С Р  —  10—
12 км/1000 га).

Рис. 3 наглядно показывает, ког­
да лучше трелевать хлысты, а ког­
да сортиметы . При трелевке ко­
ротья производительность не зави­
сит от ср едне го  объема хлыста 
(кривые 1 и 2 параллельны оси 
абсцисс) ; при трелевке  хлыстов 
м еж ду  ними есть прямая зависи­
мость. Проекции точек сечения 1 
и 2, 3 и 4 на оси абцисс пока­
зывают предельную  величину 
среднего  объема хлыста: при
меньшем объеме эффективнее  
трелевка сортиментов , при боль-

Ри^. 1. Грейфер для трелевки 
коротья

Рис. 2 . Производительность колес­
ных (11 и гусеничных (2) тракторов 

в зависимости от расстояния 
трелевки
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Средний объем хлыста. м‘

Рис. 3. Производительность при 
трелевке коротья (1, 2) и хлыстов 
(3, 4) в зависимости от среднего  

объема хлыста:
________  колесных тракторов; гусе­

ничных

шем —  хлыстов. Поэ тому  для ко­
лесного  трактора  предельная  вели­
чина хлыста меньш е  (0 ,12—

0,13 м^), чем для  гусеничного
(0,17— 0,18 м^). Последняя вычис­
лена для расстояния трелевки  
351— 550 м. При других  расстоя ­
ниях она и зменяется  о тноситель­
но мало, как и производительность  
трелевки , сортиментов  и хлыстов.

Учитывая сказанное и лесово-  
дственные р еком ендации , м ож ­
но сделать  сл ед ую щ и е  выводы. 
При использовании колесных трак ­
торов надо планировать заготовку  
коротья на л е со секе  при ср еднем  
объеме хлыста меньш е 0,12—  
0,13 м^; при больш ем  же объе ­
ме  —  трелевку . Для трелевки ко­
ротья колесные тракторы  сл едуе т  
оборудовать гидравлически управ­
ляемым гр ей ф ер ом  и материал со ­
бирать в пакеты (1— 1,5 м^) на во­
локах. При использовании гусенич­
ных тракторов технологию  ле со ­
сечных работ надо выбирать с уче ­
том лесоводственных требований. 
При среднем  объем е  хлыста м е ­
нее 0,17— 0,18 м^ необходимо  пла­
нировать вывозку с лесосеки  ко­
ротья, при больш ем  —  хлыстов.

ПЕСНЯ ОСЕННЕГО ЛЕСА

это интересно знать

Карельская береза  —  порода осо­
бенная. Ещ е древние карелы куска­
ми древесины платили дань, в Ев­
ропе  же дерево  продавали как 
«царскую  березу» , а у народно­
стей Карелии, Финляндии , Лаплан­
дии небольшие куски ее служили  
разменной монетой.

Твердость , необыкновенно кра­
сивая текстура —  глазки, завитуш­
ки, мраморные волны —  придают 
древесине больш ую  ценность. Из 
нее делаю т мебель , шкатулки, 
ларцы, украшения , которые по кра­
соте не уступаю т изделиям из 
яшмы и других дорогих минера­
лов. К сожалению , ее очень 
мало осталось, поэтому рубка  
карельской березы  теперь запре ­
щена. Каждое дерево  получило  
красный поясок, нанесенный крас­
кой. Э то  сигнал «стоп» для рубки.

В наше время за нахождение  
H O B b t x  деревьев и групп выплачи­
ваются премии. Во многих лесхо ­
зах страны работают над разве­
д ением  карельской березы .

О сень . П лывут к го ри зон ту  тяж елы е  
облака . Но вы дается  погожий д ен ек , 
и все и грает неповторим ы м и кр ас­
кам и : преображ аю тся  дубравы  и ро­
щи, в солнечных лучах —  зо ло ти стая  
трава.

Прекрасен лес в эту б л а го да тн ую  
пору. Тут и там  ко стр ам и  р дею т 
кисти рябины . Только  сосновые боры  
полыхаю т зелены м  п лам енем .

Запасаю т грибы и орехи  б елки , 
тр уд ятся  в осинниках лоси . Д л я  хо зяина 
наших северных лесов —  м едв е д я  —  
продолж ается  лаком ая  пора —  нали­
вается зерном  овес. П оздно вечером  
вы ходит косолапый на поле , сади тся  
на задние лапы , а п ередним и при­
гребает к себе  м е телки  с овсом . П осле 
такой трапезы  на этом  участке  убирать  
нечего ...

В эту неурочную  пору вовсю  
работаю т бобры . Их развелось  немало 
на наших глухи х лесны х р ечуш ках . 
О стрые зубы  в гры заю тся  в м я гкую

осину. Хруп -хруп  —  и повалилось с пе­
чальным хр устом  д ер ево , а бобер  
уж е  спеш ит к сл е д ую щ ем у .

Вот заш урш ала трава . Э то  еж иха  
ведет своих де тены ш ей  на сбор гри ­
бов. Не так-то  просто  обнаруж и ть  
еж ат. Забо тливая  м ать прикрыла их 
м олоды е  иголки разноцветны м и  ли сть ­
ями . П ритаятся  м алы ш и , услыш ав по­
сторонний ш ум , и не различиш ь их 
ср еди  кочек и б угорков , усыпанных 
зо ло том  леса .

А  где  ж е отец? Не ищ ите  главу  
сем ейства  поблизости  —  как только  
появились д е ти , он покинул свой дом  
и пребывает в гордом  одиночестве . 
А  вот волк-о тец , хо тя  у грю м  и свиреп 
на вид , так никогда не по ступает . 
В эти дни он обучает своих прож орли ­
вых де то к  хи трости  и ловкости , воспи­
ты вает в них си лу и вы носливость . 
Горе за зевавш ем уся  зайчиш ке , о тбив­
ш ем уся  от стада  ягненку , ко злен ку , 
овце. Волк м олниеносно  хватае т до бы ­
чу, закиды вает себе  на спину и с тр е ­
м ительно уходи т к ло гову .

В рябинниках пирую т дро зды , го то ­
вясь к дальней доро ге . Рано в этом 
го ду встали на крыло птенцы пере­
летны х птиц.

Хорош о  в о сеннем  лесу ! Д ари т он 
человеку  тиш ину , раскры вает щ едро 
двери своих кладовы х . Чего там  то ль­
ко нет! В утренний ранний час, 
ко гда  роса еще не спала с травы  
и листьев , рубиновыми каплями свер ­
каю т в первых лучах гро здья  терпкой 
калины , под ногами —  ковер сочной 
брусники . Блести т в пож ухлой траве 
костяника .

Рядом  на полянке в м олодом  сос­
нячке —  россыпи м аслят . В дубраве на 
солнечной опуш ке —  белый гриб, чуть 
дальш е  —  подберезовики , подосино­
вики вперем еш ку с сыроежками и вол­
нуш ками . В м олоды х ельниках на скло ­
нах оврагов притаились ры ж ики ...

Не замечаешь среди это го  велико- 
летия и бо гатства , как бы стро  проле­
тает день. Возвращ аеш ься дом ой  с кор ­
зинкой лесных даров , о тдохнувш ий , 
полный сил. И дол го  б удеш ь потом 
вспоминать эут неповторим ую  песню 
осеннего  леса , е го  краски и щ едрость .

Ф . Ц ВЕТКО В
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ОХРАНА И ЗАЩ ИТА ЛЕСА

УД К  630М11

ОЦЕНКА СПОСОБОВ УЧЕТА ЭФФЕКТИВНОСТИ ПРИМЕНЕНИЯ 
БАКТЕРИАЛЬНЫХ ПРЕПАРАТОВ

я . и . М АРЧЕНКО , Л . И. ЭНТИН (БелНИИЛХ]

Одним из факторов , от которого  зависит объектив­
ная оценка эф фек тивно сти  биопрепаратов , является  
выбор способа учета  их результативности . Использо ­
вание для этих целей методов , применяемых для  
оценки эффективности  химических инсектицидов, м о ­
жет привести к получению недостоверной  и нф орм а ­
ции, так как бактериальные препараты  (препараты  
ВТ) действуют не так быстро , как ядохимикаты , и 
погибшие гусеницы, как правило, не опадают , а о стаю т­
ся в кронах деревьев  прикрепленными ложноножками  
к кормовому субс трату .  Поэтому на всех этапах раз ­
вития м икробиом етода  учету эф фективности  прида­
валось важное значение. В прошлые годы разработаны  
О СТ  56— 43— 80 [6], Инструкция [3], в производствен ­
ных условиях сопоставлены  различные способы  оцен­
ки эффективности  бaктepиaльнь ix  препаратов [4].

Однако  практика показывает , что у спеш ное  прим е ­
нение реком ендуем ы х способов ограничивается рядом  
факторов. Ср еди  них такие, как малая вероятность  
сохранности учетных ср ед с тв  (рамок ) в лесах, невоз­
можность использования их, например в пойменных  
дубравах (затопляемых во время авиаобработки) . Боль­
шое влияние оказывают также неблагоприятные по­
годные условия, о собенно  дожди . М ного  вопросов  
со стороны специалистов производства  вызывает по­
рядок проведения учетных работ , когда авиаобработ­
ка осущ ествляется  на большой площади и поэтому  
растягивается на несколько  дней . Весьма тр удоем ок ,  
а порой и неосущ ествим  учет биологической э ф ф е к ­
тивности, в частности путем  опускания модельных вет­
вей и рубки деревьев . П оэ том у  совершенствование  
способов оценки эф фективности  бактериальных пре­
паратов весьма актуально.

В 1981 — 1983 гг. в лесах Б С С Р  непосредственно  
в очагах различных вредителей  сопоставляли разные  
способы учета результативности  применения препа­
ратов ВТ. При оценке защ итного  эф ф е к та  в очагах 
зимней пяденицы и пяденицы-обдирало  сравнивали  
способ, основанный на количественном подсчете  экск ­
рементов на учетных рамках [6] с объемным , в по сл ед ­

нем случае использовали специально изготовленное  
нами приспособление . В обоих случаях, как видно 
из табл. 1, получены близкие результаты , различие 
между которыми статистически недостоверно ( Р <  
< 0 ,8 0 ) .  Однако  второй способ , по данным хрономет­
ража, более  оперативен, тр ебует  примерно в 2 раза 
меньше трудовых и материальных затрат. Кроме  того, 
осуществление его  возможно в условиях, исключаю­
щих или затрудняющих применение первого .

Для расчета защитного эф ф ек та  использовался кос­
венный показатель —  интенсивность питания гусениц 
до и после опрыскивания .насаждений, что не всегда 
соответствует степени сохранности (защищенности) 
хвои или листвы в результа те  применения биопре­
паратов. Поэтому параллельно в тех же очагах оцени­
вали защитный эф ф е к т  непосредственно  по степени 
объедания или сохранности листьев: глазомерно учи­
тывали степень поврежденности  всей кроны дерева, 
а также отдельных листьев на модельных ветвях, взя­
тых из различных частей кроны. О ценку  давали по 
пятибалльной шкале : 1 —  следы  повреждений (объе­
дание менее  5 % ) ;  2 —  слабая поврежденность (5—  
25 % ) ;  3 —  средняя  поврежденность  (25— 50 % ) ;  4 —  
сильная поврежденность  (50— 75 % ) ;  5 —  очень силь-

Таблица 1
Защитный эффект, установленный различными способами

П о к а з а т е л и  з а щ и тн о г о  э ф ф е к т а  с 
п оп р а в к о й  на ко н тро л ь ,  %  при  уч е т е

г л а з о м е р н о

Г о д
по ч и с л у  
э к с к р е ­
м е н т о в

по о б ъ е м у  
э к с к р е ­
м е н т о в

по  с т е п е н и  
п о в р е ж д е н н о с т и

и н с т р у м е н т а л ь н о  
по  п л о щ а д и  с о х р а н и в ­

ш е й с я  л и с т вы

в с е й
к р о н ы

о т д е л ь н ы х
л и с т ь е в

1 9 8 2

1 9 8 3

8 3 , 0

9 1 , 5

7 4 , 7

8 4 , 4

7 8 , 3

9 0 , 0 8 7 , 4

7 5 , 1
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Сравнение показателей биологической эффективности , опреде­
ленной различными способами в очаге сосновой пяденицы

Т аб ли ц а  2

П р е п а р а т

Б и о л о ги ч е с к а я  э ф ф е к т и в н о с т ь ,  % ,  
при  у ч е т е  ч и с л ен н о с ти  в р е д и т е л я

на 100 г сы р о й  
м а с с ы  хвои

на 100 пар  
хвоинок

Г омелин 
Хлорофос

5 3 , 7 7 - ^ 9 , 2

9 8 , 7

5 6 , 4 - ^ 8 , 5  

9 7 , 4

5 3 , 5 - ^ 7 , 8

9 5 , 2

ная поврежденность  (75— 100 % ) .  На основании учета  
около 5 тыс. листьев рассчитан средневзвеш енны й  
процент их поврежденности . К р о м е  глазомерной  про­
водили также инструментальную  (планиметром ) оцен ­
ку степени сохранности листвы по уцелевш ей  площади . 
Защитный эф ф ек т  рассчитывали также на контроле  
(без обработки).

Все перечисленные способы  определения  защ итного  
эффекта , в основе которых лежит степень сохранности  
(поврежденности) листвы, имели идентичные р е зул ь ­
таты: различие м еж ду  ф актическими и табличными  
значениями критерия  хи-квадрат н едостоверно  при 
5 % -ном уровне значимости . Следовательно , вполне  
правомерно применение  лю бо го  из этих способов ,  
однако инструментальная оценка довольно сложна .  
С практической точки зрения наиболее прием лем  гла­
зомерный способ , при этом  для объективной оценки  
достаточно  учитывать степень дефолиации  кроны д е ­
рева в целом.

Для определения  биологической  эф фективности ,  
требующ ей проведения тр удоем ких  работ по учету  
численности гусениц в кронах деревьев  до и после  
опрыскивания, испытан ряд  способов . В 1981 г. при 
обработке бактериальными препаратами против со сно ­
вой пяденицы в лесах Латвии наряду с широко извест­
ным способом  опускания модельных ветвей использо ­
вали сопоставление численности гусениц  в расчете  
на 100 г сырой хвои и 100 пар хвоинок. Для  этого  
не только подсчитывали число гусениц на опущ енных  
ветвях, но и обрывали с них всю хвою, определяя  
на д емпферных весах м ассу  всей хвои и 100 пар хвои­
нок. Все три способа , как видно из табл. 2, показали  
близкие результаты , что указывает на возможность  
применения каждого  из них и их в заим озаменяемость  
в зависимости от конкретных условий. О со б о го  вни­
мания заслуживают те из них, в основе которых лежит  
учет числа гусениц в расчете  на 100 г з еленой  массы  
и на 100 пар хвоинок, так как в нас тоящ ее  время  
пересматриваются  методы  определения  численности  
вредителей и их кормовые нормы [1, 2, 5].

Для определения  биологической эф ф ек тивно сти  
биопрепаратов  против ш елкопряда-монаш енки  в лесах  
Алтая  использовали сетчатые рукава-изоляторы . Суть  
этого способа состоит в том , что сразу  после авиаопры­
скивания насаждений на ветви обработанных деревьев  
надевали изоляторы (в верхнем , ср еднем  и нижнем  
ярусах кроны —  по два в каждом ) объем ом  0,03 м ’, 
куда помещали определенное  число (по 15 шт.) здесь  
же собранных гусениц. Выживаемость  их, как и при 
основном м етоде  по модельным  ветвям, устанавли­
вали по истечении 18 суток , степень покрытия хвои 
суспензией биопрепарата  —  по количеству капель на 
100 пар хвоинок, следы  которых хорош о заметны  

(белые пятнышки). Опыт выполнен на участке прим е ­
нения дендробациллина сухого . Для это го  отбирали  
деревья, на которых определяли  эф фективно сть  по

модельным ветвям. Э то  дае т  основание для сопостав­
ления полученных данных (табл. 3).

Из табл. 3 видно, что крона по ярусам была инфи­
цирована неравномерно : число капель биопрепарата  
в нижней части в 1,8 раза меньше , чем в верхней, что 
повлекло за собой и снижение эффективности . Однако  
средние  показатели двух способов учета результатив­
ности оказались равнозначными. Следовательно , оцен­
ка биологической эф фективности  по смертности  (вы­
живаемости) гусениц 8 изоляторах мож ет найти при­
менение на практике. Э то т  способ был проверен также 
в Белоруссии в 1982 г. при опрыскивании биопрепара­
тами дубрав против зимней пяденицы и пяденицы- 
обдирало. С тепень  обработки  крон деревьев  сильно 
варьировала в зависимости от ярусности : в ср еднем  
на один лист в верхней, средней  и нижней частях кро­
ны было соответственно  56, 30 и 8 капель. М енее  
выраженным было колебание смертности  гусениц в 
различных частях KpoHbj —  96,6; 93,3 и 80,7 % .  С р е д ­
няя биологическая эф фективность  составила 90,2 % .

Эф фективность  применения биопрепаратов опреде ­
ляли способом , основанным на подсчете  гусениц на 
100 листьях. Для срезания  ветвей с гусеницами ис­
пользовали специальное приспособление , состоящ ее  
из секатора и приемника . Конструкция первого в от­
личие от обычного садового  позволяет производить  
захват ветви снизу , размах ножей (подвижного и не­
подвижного) у него больше, что значительно упрощает  
работу . С  сека тором  соединен  приемник, куда попа­
дают срезанные ветви. Со стоит  он из обруча диам ет­
ром 70— 80 см (стальная проволока сечением  4— 5 мм), 
на котором закреплен  меш ок  из полиэтиленовой плен­
ки длиной 0 ,6— 0,7 м. С  помощ ью  такого  приспособ­
ления, насаженного на легкий деревянный шест (6—  
7 м), непосредственно  с земли срезали ветви на высоте 
8— 9 м. На них учитывали общ ее  количество гусениц  
и в пересчете  на 100 листьев до  и после обработки  
насаждений биопрепаратами . Испытания этого  способа  
в 80— 100-летних дубравах , зараженных листогрызу­
щими пяденицами, в Бобруйском  и Ленинском опыт­
ных лесхозах Б С С Р  показали его практическую  при­
годность. Он исключает такие сложные операции, как 
влезание на деревья , обрубку  (спиливание) модель­
ных ветвей, рубку  учетных экземпляров ; очень опера­
тивен: одна бри гада  в составе трех человек за 8-часовой 
рабочий день обрабатывает 1 5 крупных деревьев (сре­
зает ветви один человек).

Заслуживает внимания также способ сбора и выра­
щивания опытных партий гусениц, который был испы­
тан одновременно  с вышеописанным. Сразу  после 
авиаопрыскивания насаждений бактериальными препа­
ратами в каждом из восьми вариантов опытов были 
собраны гусеницы, KOTOpbie в трех повторностях (по 
15 особей в каждой) выращивались в садках-изолято- 
рах на корме, взятом непосредственно  на обработан-

Т а б л и ц а  3

Сравнение биологической эффектионости, учтенной различными 
способами в очаге шелкопряда-монашенки

С п о с о б  у ч е т а Я р у с  к р о н ы
П о п а л о  к а п е л ь  
б и о п р е п а р а т а  

на 100  пар  х в ои чо к

Би о л о г и ч е с к а я  
э ф ф е к т и в н о с т ь  

( с м е р т н о с т ь  
г у с е н и ц ) ,  %

П о  м о д е л ь н ы м  

в е т в я м 9 1 , 1
П о  и з о л я т о р а м В е р х н и й 4 1 8 1 0 0

С р е д н и й 2 5 0 9 0

Н и ж н и й 2 3 2 8 6 , 7
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ных участках; ветки содержали  в воде, что исключало  
их подсыхание. Корм  через  каждые 5 суток  заменяли  
новым, что обеспечивало  такую  же инфекционную  
нагрузку , какую испытывали гусеницы в естественных  
условиях. Э то  очень важно при определении  э ф ф е к ­
тивности биопрепаратов , так как известно , что их энто-  
моцидная активность м ож ет  снижаться  под во здей ст ­
вием, например солнечной радиации и сильных дож ­
дей.

Биологическая эф ф ек тивно сть  по истечении 15 суток , 
определенная таким способом , была практически оди ­
накова с установленной непосредственно  в лесу  при 
учете численности гусениц на 100 листьев (88 и 89,2 %  
соответственно).

Приведенные материалы  свидетельс твую т о том , что 
объективная оценка результативности  применения  пре­
паратов ВТ мож ет быть дана лишь на основе данных
о сохранности ассимиляционного  аппарата (степень  
дефолиации), а также количественных и качественных  
показателей остаточной популяции фитофага .  Приемы ,  
с помощью которых можно  получить их, мо гут  быть

разными. Поэтому весьма актуальна разработка еди­
ного документа , р е гламен тирую щ его  эти работы!
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МИКРОБИОЛОГИЧЕСКИЕ ПРЕПАРАТЫ 
БОРЬБЫ С ЛИСТОГРЫЗУЩИМИ 
НАСЕКОМЫМИ ФИСТАШНИКОВ 

СРЕДНЕЙ АЗИИ

ДЛЯ

г. Ф . ГУЗЕЕВ  (СредазНИИЛХ!

Общая площадь естественных ф и ­
сташников Средней  Азии  вместе  
с рединами —  прим ерно  300 тыс. 
га [3]. Ф исташ ка  настоящая —  од ­
на из самых засухоустойчивых д р е ­
весных пород, м алотребовательна  
к почве, влаге, имеет мощ ную  кор ­
невую систему  и раскидистую  кро ­
ну, что д елае т  ее  незаменимой  
в защите почвы от водной и вет­
ровой эрозии на горных склонах. 
Она является также источником  
ценной продукции —  орехов.

Однако  санитарное состояние  
насаждений во многих мес тах  не­
удовлетворительное . О щ утимы й  
вред  наносят листо грызущ ие насе­
комые —  непарный ш елкопряд ,  
туркестанская  павлиноглазка . Так, 
в 1980 г. очаг непарного ш елко ­
пряда в орехоплодовых лесах на 
юге Киргизии занимал около  
66 тыс. га [4]. Вспышка массово го  
размножения туркестанской  пав­
линоглазки в фисташниках Бабатаг- 
ского лесхоза (У з С С Р )  в 1979—  
1980 гг. повлекла за собой сильное  
и сплошное объедание фисташ ки  
на площади около  13 тыс. га [ l ] .

В последние годы в борьбе  с этими  
вредителями стали использовать и 
биологические препараты .

В Бабатагском лесхозе  против  
гусениц туркестанской  павлино­
глазки I I— I I I  возрастов в 1981 —  
1982 гг. применяли сухие порошки  
дендробациллина , гомелина и би- 
токсибациллина (титр 35— 45 млрд .  
спор /г)  —  1; 2 и 3 кг/га ,  а также  
смесь дендробациллина —  1 к г / га  
и хлорофоса  (80 % -ио го )  —

0,1 к г/га .  При испь]таниях руковод­
ствовались М етодическими указа­
ниями [2]. Обрабатывали насажде­
ния ранцевым опрыскивателем  
АО-2  с удлиненным шлангом, рас­
ход рабочей жидкости —  200 л/га. 
Для каждой нормы биопрепарата  
отбирали изолированные куртины 
фисташки по 0,15— 0,25 га. Повтор­
ность .опы та  —  трехкратная. Для 
учета погибших гусениц брали по 
четыре дерева, под кроной кото­
рых расчищали от травяного по­
крова площадки или расстилали по­
логи. Среднее  число вредителей на 
таком дереве  —  70— 100 особей, 
которые за 15 дней питания пол­
ностью оголяли его.

После обработки насаждений 
биопрепаратами на площадках или 
пологах и в кронах опытных де ­
ревьев проводили ежедневный  
учет погибших гусениц, а ко вре­
мени окукливания —  сохранив­
шихся особей. Эффективность

Таблице 1

Эф ф ек ти вн о с ть  биопрепаратов против тур кестанской  павлиноглазки

П р е п а р а т  ( н о р м а  р а с х о д а ,  к г / г а )
Т е хн и ч е с к а я  э ф ф е к т и в н о с т ь ,  %

8 — 22.1 V .1981 1 7 . I V — 5 / V . 1 9 8 2

Дендробациллин (1)
То же (2)

» . (3)
Дендробациллин ( t )-[-хлорофос (0,1) 
Гомелин (1)

То же (2)
- » -  (3)

Битоксибациллин (1)
То же (2)
- » -  (3)

Хлорофос (0,48)
Контроль (естественная смертность)

36,0±2,1  
62,1 ±2 ,2  
76,8 +  2.2

99 ,4±0 ,4
0,6

38,4-ь3,7 
62 ,6 -2 ,8  
78,7±2,8  
84,7 ±  2,3 
53,7±2,9  
68,6±2,8 
82,7±2,3  
55,6±3,0  
71,8±2,6  
84,8±2,3  
97,8±1,1  

1.1
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устанавливали с поправкой на е с т е ­
ственную см ертность  в контроле  
(табл. 1).

Удовлетворительные результаты  
(62— 84,8 % )  показали биопрепа ­
раты при расходе  2 и 3 кг/га .  
При норме расхода дендробацил -  
лина 1 к г/га  эф ф ек тивно сть  низ­
кая. Однако  при добавлении к не­
му  0,1 кг 80 % -но го  хлороф оса  
она увеличивается вдвое (до  
84,7 % ) .  Опытно-производственная  
проверка дендробациллина (2 кг/га) 
при обработке  насаждений трак ­
торным опрыскивателем  на площа­
ди 3 га подтвердила  е го  э ф ф е к ­
тивность (63,5 % ) .

В процессе  наблюдений за сох ­
ранившимися особями гусениц от­
мечено последействие биопрепа­
ратов в предкуколочной ф а зе  и 
фазе  куколки. Так, из сохраний-  
шихся гусениц с деревьев , обра­
ботанных биопрепаратами (3 кг/га), 
от 18 до 30 % или не смогли нор­
мально окуклиться, или погибли в 
фазе куколки.

В 1983 г. в Бабатагском лесхозе  
применяли дендробациллин (2 кг/га) 
против туркестанской павлиноглаз­
ки на площади 2 тыс. га, в 1984 г. 
обработку препаратом  (2—
2,5 кг/га) продолжили на 2,5 тыс. га. 
Эффективность  составила 75—  
80 % .

Для борьбы с непарным ш елко ­
прядом в фисташниках Ленинского  
лесхоза и Гавинского опытного л е с ­
ничества в 1 981 — 1 984 гг. в полевых  
опытах испытывали сухие порошки  
дендробациллина, битоксибацил-  
лина, гомелина (титр 35—
45 млрд . спор /г ) ,  концентрирован­
ные порошки гомелина и лепидо-  
цида (титр 82— 100 млрд . спор /г) .  
Норма расхода первых —  1; 2 и 
3 кг, вторых —  0,35; 0,7 и 1 кг/га .  
В производственных опытах с по­
мощью вертолета Ми-2 норма рас­
хода —  соответственно  3 и 1 кг/га .  
Расход рабочей жидкости  в поле­
вых опытах —  200, производствен-  
нах —  50 л/га . Размер опытных 
участков для каждого  препарата  
при авиаобработке —  8— 12 га.

Гусеницы непарного ш елкопря ­
да в период испытания находи­
лись во II —  I I I  возрастах . С р е д ­
няя численность их на каждом  д е ­
реве —  130— 187 особей . Э ф ф е к ­
тивность каждой нормы препарата  
при полевых испытаниях устанав­
ливали еж егодно  на 15 деревьях .  
Обработку  проводили в ясную по­
году при среднесуточной  т ем пе ­
ратуре воздуха 17— 22 ° С  и о тноси ­
тельной влажности воздуха 33—  
50 % . Результативность биопрепа ­

Т аб лиц а  2

Эффективность биопрепаратов против непарного шелкопряда

Препарат (норма расхода). Техническая эффективность, %

кг/га 17.V 1981 1 2.V.1982 13.V ,1983 20.V .1984

Полевые опыты

Дендробациллин (1) 28,4 +  2,2 63,8 +  2,0 50,0 (1, 1 ___
То же (2) 42,9+5.1 72,9 +  1,2 70,0 • 1 ,2 ___

- > —  (3) 55,9 +  3,6 80,6 +  1,1 79,9 11,1 —
Битоксибациллин (1) — 56,7±2,6 54,6 т 1 ,3 —

То же (2) ___ 75,1 +1 ,9 69,9 • 1,3 —
- » -  (3) — 80,4 +  1,2 78,1 1 ,2 —

Гомелин сухой (1) — 70,8 +  2,7 54,8 1 1,4 —

То же (2) — 82 ,1+1 ,5 72,3 +  1 ,1 —

— (3) — 96,9 +  0,2 79,7 +  1,1 —
Гомелин концентрированный
(0.35) — — 69,7 +  1,2 66 ,0+1 ,2

То же (0,7) — — 80,7 + 0,9 78 ,4+  1,0
— »— (1) — — 90,1 +0 ,7 87,2 +  0,7

Лепидоцид концентрированный
(0,35) — — — 60 ,9+1 ,0

То же (0,7) — — — 68,9+1 .2
- » —  (1) — — — 74,1 +  1,1

Хлорофос-эталон (0,48) 88,9 +  0,7 97,7 +  0,2 97,7 +  0,3
Би-58 — эталон (1,5) 95 ,440 ,5
Контроль (естественная смерт­
ность) 0,6 1,7 0,15 0,7

Производственные испытания

Дендробациллин (3) _ ___ 79,5:Ь1,2 _
Битоксибациллин (3) — — 84,8,» 1,1 —
Гомелин сухой (3) — — 80,0 4 1 ,3 —

Гомелин концентрированный (1) — — 90 ,2+1 ,0 —
Лепидоцид концентрированный
(1) — — — 75,1+1,0
Би-58 (эталон) (1,5) — — 94 ,9+ 1 ,0 95,4+0 ,5
Контроль (естественная смер т­
ность) — — 0,16 0,7

ратов оценивали по защ итному эф ­
фекту  (степень сохранения листвы 
за счет уменьшения объедания ее  
инфицированными особями вреди­
теля на 5— 10-й и 15-й дни) и по 
смертности  вредителя .

Самая высокая защитная э ф ф е к ­
тивность (81 ,1— 91 % )  на 15-й день  
после обработки  бьiлa у гомелина  
концентрированного  при р асходе
1 к г/га  и у сухого  порошка —
3 кг/га . Хорош ие  показатели у этих 
же препаратов при расходах со­
ответственно 0,7 и 2 кг/га .  У  д е н ­
дробациллина и битоксибациллина  
удовлетворительный защитный эф ­
ф ект  —  61 — 65 % .

Смертность  гусениц непарного  
шелкопряда после обработки  на­
саждений устанавливали еж еднев ­
но (в течение 15— 20 дней), учи­
тываются погибшие особи на пло­
щадках (пологах) , в кроне учетны'х 
деревьев и сохранившихся ко вре­
мени окукливания. Эф ф ек ти вно сть  
биопрепаратов вычисляли с по­
правкой на е стественную  см е р т ­
ность вредителя  в «контроле»  
(табл. 2).

Наибольшую эф фективность  
(79,7— 96,9 % )  при полевых и про­
изводственных испытаниях показа­
ли сухой и концентрированный по­
рошок гомелина при расходе  со ­

ответственно 3 и 1 кг/га . Низкая 
эффективность  в 1981 г. д ендроба ­
циллина вызвана прошедшими на 
второй день после обработки дож ­
дями. В целом же биопрепараты  
даже при больших нормах расхода  
по эффективности  уступали эта­
лонным —  хлорофосу  и Би-58.

При опытно-производственной  
проверке, проведенной в 1984 г. 
в фисташково-боярышниковом на­
саждении (размер  опытного уча­
стка для каждого препарата —  
8 га), эффективность  гомелина-  
концентрата (1 кг) была 88,4 +  
± 0 ,7  % , сухих порошков битокси­
бациллина (3 кг) —  7 4 ,4+ 1 ,0  % , 
дендробациллина (3 кг/га ) —  
64 ,3+1 ,1  % .  Эти данные подтвер­
дили результаты  полевых и произ­
водственных испытаний.

О тмечено  последействие био­
препаратов на дальнейшие фазы  
развития сохранившихся особей  
(куколки и бабочки шелкопряда) .  
При этом больные неполноценные  
куколки и нежизнеспособные ба­
бочки составляли от 3,5 до 16,3 % ,  
что увеличивало итоговую эф ф е к ­
тивность биопрепаратов.

Во время полевых и производ­
ственных испытаний биопрепара­
тов в очагах непарного ш елкопря ­
да вели также наблюдения за д ей ­
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ствием их и на др у гую  эн томо-  
фауну фисташников. Установлено ,  
что после обработки  насаждений  
гомелином , дендробациллином ,  
битоксибациллином , лепидоцидом  
вместе  с гусеницами непарного  
шелкопряда на пологах отмечались  
погибшие особи жуков косополо-  
сого слоника, палевого  листоеда ,  
гусениц туркестанской  павлино­
глазки. Доля их участия —  12,5—
17.5 %  общ его  количества насеко ­
мых, опавших на пологи. Таким об­
разом , от воздействия биопрепа ­
ратов погибает комплекс  вредной  
энтомофауны , питающ ейся листья ­
ми фисташки .

На эталонном участке (Би-58,
1.5 к г/га )  вм есте  с вредными на­
секомыми (непарный шелкопряд ,  
косополосый слоник, палевый ли­
стоед , туркестанская  павлиноглаз­
ка, фисташ ковые тли) опадали и 
полезные —  жуки и личинки кра­
сотела , кокцинеллиды , перепонча­
токрылые, составившие 21,7—
27.5 %  численности всей эн том о ­
фауны на пологах.

Результаты полевых, производ­

ственных испытаний, опытно-про­
изводственной  проверки дали ос­
нование р еком ендовать  сухие по­
рошки гомелина (3 кг), дендро -  
бациллина (3 кг), битоксибацилли-  
на (3 кг) для производственного  
применения против непарного  
ш елкопряда и туркестанской  пав­
линоглазки, гомелина-концентрата  
(1 кг/га ) —  против непарного  ш ел ­
копряда. Д ля  лепидоцида , испы­
тывавш егося  только  один год , не­
обходим а  опы тно-производствен-  
ная проверка .

С п и с о к  л и т е р а т у р ы
1. Алексейцев Г. П., Тузов В. Н. 

Вредитель фисташ ки  —  турке с тан ­
ская павлиноглазка .—  Защ ита  ра­
стений, 1984, № 11.

2. Методические указания по ис­
пытанию биологических препара­
тов для защиты леса от хвое- и 
листогрызущих насекомых. М .,  
1980.

3. Попов К. П. Ф исташ ка  в С р е д ­
ней Азии . Аш хабад , 1979.

4. Танабаев А . Т. Защ ита  орехо ­
плодовых лесов .—  Защ ита  р а с те ­
ний, 1984, № 11.

УД К  630*414

ОСТАТОЧНЫЕ КОЛИЧЕСТВА ДИМИЛИНА 
В РАСТЕНИЯХ И ПОЧВЕ ФИСТАШНИКОВ 

ЮГО-ЗАПАДНОЙ КИРГИЗИИ

Ш. г. ГАНИЕВ

Димилин (д и ф тор бен зур он )  —  
гормональный инсектицид , о тли ­
чающийся высокой специфической  
активностью против листогрьгзу-

щих вредителей . Ингибируя син­
те з  хитина у насекомых , он на­
рушает ф ормирование  кутикулы  
при линьках. Высокая эф ф ек ти в ­
ность препарата против непарного  
шелкопряда при малой норме  рас­

Объект исследования Год
наблюдения

Остаточное количество инсектицида на 
день учета, мг а. в./«г пробы

1-й 5-й 10-й 15-й

Листья фисташки 1982 0,5 0,1 0,09 Сл.
1983 0.6 0,25 0,07 То же

Трава 1982 0,3 0,07 сл. Н/о
1983 0,2 0,06 сл. То же

Почва 1982 0,1 0,06 сл. Сл.
1983 0,12 0,07 0.05 То же

П р и м е ч а н и е .  Н/о —  не обнаружено, сл. —  обнаружены следы препарата.

хода (0,01— 0,02 к г/га  по д. в.), 
его малая токсичность для тепло­
кровных животных (Л Д 50 для мле­
копитающих и птиц —  4060 —
10 ООО м г/к г ) ,  человека и окружаю­
щей среды  делают его перспек­
тивным при защите лесных насаж­
дений от вредной энтомофауны.

Высокоэффективен димилин 

(25 % -й  с. п.) в борьбе с непар­
ным шелкопрядом  в фисташниках 
Киргизской СС Р  (смертность  гусе­
ниц —  свыше 95 % )  при норме  
расхода 0,02 к г/га  д. в. и рабочей  
жидкости 600 л / га  [2]. Нами изу­
чалась динамика сохранения его  
в фисташниках Ленинского  
(ур. Шалха) и Ачинского  (ур. Бюэ- 
не) лесхозов после обработки в 
мае 1982 и 1983 гг. ранцевым опры­
скивателем А О -2  насаждений, за­
селенных непарным шелкопрядом .  
Остаточные количества инсекти­
цида определяли в листьях фи­
сташки, траве, почве.

На опытных участках (по 0,5 га) 
для анализа отбирали пробы в со­
ответствии с Методическими ука­
заниями [З]. Содержание  остаточ­
ных количеств токсиканта опреде­
ляли м етодом  хроматографии в 
тонком слое 1 ]. Из таблицы видно, 
что через 10 дней после обра­
ботки насаждений в листьях фи­
сташки они составляют сотые доли 
миллиграмма , а в траве и почве 
обнаруживаются следы . При дан­
ной норме расхода препарата раз­
ложение токсиканта наблюдалось  
на 20-й день.

С п и с о к  л и т е р а т у р ы

1. Алеева Л. В., Чекаль В. В.,
Вылегжанина Г. Ф . Временные ме ­
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лению дифлубензурона  в воде, 
почве, лесной растительности хро­
матографическими методами .—
В кн.: М етодические указания
по определению  микроколичеств 
пестицидов в продуктах питания, 
кормах и внешней среде . Вып. XI I .  
М., 1982, с. 278— 290.

2. Гузеев Г. Ф . Применение ди-
милина при защите фисташников 
от листогрызущих вредителей.—  
Лесное  хозяйство, 1982, № 2,
с. 55— 56.

3. Методические указания по го­
сударственному испытанию новых 
инсектицидов против вредителей  
леса. М., 1979, с. 18— 23.
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УДК  630'411

БИОПРЕПАРАТЫ В БОРЬБЕ 
С ВРЕДИТЕЛЯМИ ЛЕСА

в. Е. Ф ЕДО РЯК , инженер-лесопато- 
лог Кустанайского управления лес­
ного хозяйства и охраны леса

Островные леса Кустанайской обл. 
являются зоной постоянных м а ссо ­
вых размножений вредных насе ­
комых. Для борьбы с ними ста­
ли широко применять  биологиче ­
ские средства  защиты растений . 
В Аракарагайском  и Тобольском  
лесхозах в 1977— 1978 и 1982—

1983 гг. проведена авиаобработка  
насаждений биопрепаратами (го- 
мелинОм, дендробациллином , ле-  
пидоцидом) против ли сто гры зу ­
щих вредителей , а также 3 % -ным  
водным раствором  80 % -но го  тех­
нического хлорофоса . По р е зул ь ­
татам обработки (см . таблицу)  
видно, что раннее onpbJCKHBaHHe 
(2— 5/V I .1 978  г.) при ср ед н е су то ч ­
ных тем пературах  ниже 15 °С 
приводит к неудовлетворительным

Эффективность биопрепаратов и хлорофоса в борьбе с гусеницами

С м е р т н о с т ь  г у с е ни ц ,

П р е п а р а т  ( н о р м е  
ра с х од а ,  к г / г а )

Д е т а
о пры скивани

Пл о щ а  дь 
о б р аб о тк и ,  га н еп а р н о го

и ел к о пр яд а

п я д ен и ц ь
буро -

полосой

совки
со сновой

ДондробацилЛИН пасто-
1977 г.

образный (3) 7 .VI 3,3 98,8 100 ___
Гомелин с.п. (3) 7 .VI 5,8 100 100 —

То же 7 . IV 5,3 99,9 100 __
Хлорофос 1,5 8 .VI 1 227 99,7 100 —

1978 г. '

Дендробациллин (3) 2— 5.VI 1350 _ _ 29— 49
То же 12.VI 30 1 00 ___ __
— « — 1 2.VI 80 ___ ___ 92

(1,5) 12.VI 210 — ___ 69,7
Хлорофос, \ ,5 6— 12.V I 9504 99,9 — 87,3

1982 г.

Гомелин с.п. (30,2) 10— 17.VI 3100 92 _
То же 18— 19.VI 720 87,3 — —

1983 г.

Гомелин С.п. (2) 10— 14.VI 211 2 99,3 _ _
То же, изготовлен весной
1982 г. (3,3) 10.VI 1704 98,0 __ ___
Лепидоцид С.п. (1) 1 1 .VI 8 100 __ __
Дендробациллин с.п.* (1) 8 100 — —

1984 г.

Гомелин С.п. (0,9) 25— 29.V I 2230 62 ___ ___

* Титр 60 млрд./г , в остальных случаях —  30.

УД К  634.7

МАЛИННО-ЗЕМЛЯНИЧНЫИ ДОЛГОНОСИК 
ВРЕДИТЕЛЬ ШИПОВНИКА И МЕРЫ 

БОРЬБЫ С НИМ
в. и . НОСЫРЕВ, л . м .  БУШ- 
КОВСКАЯ, с . В. ИСАИЧЕВ

Шиповник —  одно из перспек-  
THBHbix витаминных и л екар ствен ­

ных растений. Промыш ленные  
плантации этой культуры еж егодно  
увеличиваются и в настоящ ее  вре­
мя 8 специализированных сов­
хозах объединения «Сою злекрас -

показателям (смертность  —  29—  
49 % ).

Смертность  гусениц в 1983 г. 
на 15-й день после обработки  
дендробациллином равнялась 
57,6 % , лепидоцидом —  76,8,
гомелином —  77 % . Это  заставило 
нас продолжить учет эф фектив ­
ности до 10 июля и вести наблю­
дения за этими участками до сен­
тября 1983 г. Массовая гибель 
непарного шелкопряда наблюда­
лась в период коконирования и 
стадии куколки. Окончательный  
учет показал, что эффективность  
гомелина  составила 99,3, лепидо- 
цида и дендробациллина  —  100 % .

Следуе т  отметить , что успех м е ­
роприятия часто зависит от каче­
ства биопрепаратов. Так, в 1984 г. 
опытная партия гомелина концен­
трированного, поставленная заво­
дом «Прогресс» , имела титр не 
90 млрд. спор / г ,  а 39,7. Э то  при­
вело к низкой эффективности об­
работки (62 % ), недопустимой с 
экономической точки зрения.

Таким образом , чтобы получить 
высокую эффективность  биопрепа­
ратов в борьбе с гусеницами че­
шуекрылых вредителей леса в ус­
ловиях Кустанайской обл., необхо­
дим о  проводить обработку водно­
масляными рабочими жидкостями, 
смешивая с каждым килограммом  
препарата 2 л дизтоплива. Начи­
нают ее 8— 10 июня, когда ср ед н е ­
суточные температуры  воздуха до ­
стигнут 15 °С  и выше. Против гу­
сениц непарного и березового  пу­
шистого шелкопрядов, пяденицы  
бурополосой и других листогрызу­
щих вредителей  расход гомели­
на и дендробациллина (титр 
30 м л р д ./ г )  —  1,5— 2 кг/га , ле- 
пидоцида, дендробациллина (титр 
60 м л р д ./ г )  —  1 кг/га , против
сосновой совки —  дендробацилли­
на не менее 3 кг/га .

Учет эффективности  весенне- 
летней гр уп п ы  хвое- и ли cтoгpьiзy-  
щих вредителей следует прово­
дить по гусеницам и куколкам  
до момента отрождения из них ба­
бочек.

пром» М инмедпрома С С С Р  и лес­
хозах Гослесхоза С С С Р  составляет  
около 1,5 тыс. га. Значительный  
ущерб шиповнику наносят вреди­
тели, которые в зависимости от 
экологических условий могут унич­
тожать более  30 % потенциаль­
ного урожая [2].

Изучение энтомофауны  шипов­
ника показало, что за последние  
годы на промышленных планта­
циях возросли численность и вре-
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Таблица 1
Э ф ф екти вно сть  инсектицидов в борьбе с м алинно-земляничным  долгоносиком

на шиповнике

Вариан т
Р а с х од

п р еп а р а т а ,

Б и о л о ги ч е с к а я
э ф ф е к т и в н о с т ь ,

%

1983 1984

П се  р е ж д е н н  ость  
б у то н о в ,  %

С о д е р ж а н и е
а ск о р б и н о в о й

кисло ты ,
МГ %

0,8 71,5
0,8  —

0,4 85,7
0.4 —
1,2 47,8
1,8 67,7

Актелли^, 50 % к.э.
Белофос, 50 % к.э.
Амбуш, 25 % к.э.
Ровикурт, 25 % к.э.
Меэокс, 50 % с.п.
То же, 25 % к.э.
Контроль —  —

доносность малинно-землянично­
го долгоносика (Anthonomus rubi 
Hbst-)- Так, если в 1974— 1976 гг. 
поврежденность бутонов не пре-  
вышала 5— 10 % , то в 1980—  
1984 гг. она дости гла  26— 37 %  
при средней  численности пять —  
семь особей на куст.

Малинно-земляничный дол гоно ­
сик впервые отмечен  как вреди­
тель земляники и малины, поэ­
тому вопросы его биологии и вре­
доносности хорошо H3y4eHbi [3,

4,].
Размер жука —  2,5— 3 мм ,

окраска тела черная, иногда с ко­
ричневым оттенком . П ередне -  
спинка в мелких точках, грудной  
щиток в виде белого , nOKpbJTOro 
волосками пятна у основания шва 
надкрылий. Головогрудь  тонкая, 
длинная, слегка  изогнутая , усики 
коленчатые, булавовидные [4]. З и ­
мует под опавшими листьями и ко­
мочками почвы. В начале мая при 
среднесуточной т ем пер а тур е  воз­
духа  10— 30 °С  жуки выходят с 
мест  зимовки и начинают питать­
ся молодыми листочками и побе ­
гами, выгрызая в них м елкие  
сквозные отверстия , а с появле­
нием бутонов питаются их с о д е р ­
жимым. Период  дополнительного  
питания продолжается  1— 2 н ед е ­
ли. Созревание яиц в яйцевых 
трубочках происходит постепенно ,  
откладка их растягивается  до 7 не­
дель. В ср еднем  одна самка  о т­
кладывает 50— 90 яиц при по тен ­
циальной плодовитости до 200

[1, 4].
Самки, прогрызая отверстие , о т ­

кладывают яйца в бутоны , пом е ­
щая их среди тычинок и пес­
тиков, которое закупоривают  
«пробкой» из выделений половых 
желез. З атем  подгрызают цвето ­
ножку бутона, он увядает и опа­
дает. Эм бриональное  развитие в 
зависимости от погодных условий  
продолжается 12— 21 день, личин­
ки —  14— 30, куколки —  4— 11 
дней.

Наибольшая численность жуков

70.9 
77,1 
96,4
84.9
38.9 
59,7

7.2

3.2

9,1
7,6

26,7

5.0
4.0
3.1
2.7
7.7 
9,5

25,3

1684 
1630 
1716 
1 7 39. 
1630 
1632 
1641

наблюдается через  2— 3 недели  
после выхода с мест  зимовки, 
совпадает с фазой рост побегов —  
начало бутонизации и удерж ива ­
ется на высоком уровне весь  
период откладки яиц. К началу 
цветения количество жуков умень ­
шается , что связано в основном  
с их естественным о тмиранием .

Рост численности вредителей но­
вого поколения о тмечается  в июле  
(в ф азе  созревания плодов). Они  
начинают питаться на молодых ли­
стьях кустарника и травянистых ро ­
зоцветных растениях , активно рас­
селяясь  в поисках пищи и мест  
зимовки. Дополнительное  питание 
продолжается до поздней осени, 
но интенсивное —  лишь в первые  
10 дней после о трождения . Нако­
пив жировое тело , но оставаясь  
неполовозрелыми, они уходят на 
зимовку [5].

С тепень  вредоносности  жуков  
зависит от их численности в фазу  
выдвижения бутонов , видовых 
(сортовых) особенностей  шипов­
ника, возраста насаждений и др. 
Роза морщинистая повреж дается  
в незначительной степени (по­
скольку бутоны крупные, плотные  
и долгоносику трудно  в них вне­
дряться), роза коричная —  силь­
но.

В связи с повышением вредо ­
носности малинно-земляничного  
долгоносика возникла необходи ­
мость изыскания эффективны х мер  
борьбы с ним. Защ итные м е р о ­
приятия, разработанные нами, сво­
дятся в основном к применению

инсектицидов против взрослых 
особей. В 1983— 1984 гг. были про­
ведены полевые испытания шести  
препаратов (табл. 1) на сортах ши­
повника, наиболее сильно повреж­
даемых долгоносиком (Витамин­
ный ВНИВИ, Воронцовский 1 и 2). 
Численность вредителей опреде­
ляли непосредственно перед обра­
боткой и через 3— 7 дней после 
нее путем стряхивания жуков на 
полиэтиленовую пленку. Биологи­
ческую эффективность  препарата  
рассчитывали по формуле  Эббота  
в ее  модификации с поправкой 
на контроль [5]. Для оценки по- 
врежденности соцветий шиповника 
анализировали 500 бутонов с 10 
кустов. На опытных делянках оп­
рыскивание осуществляли ручной  
аппаратурой, при опытно-произ­
водственной проверке —  трактор­
ным опрыскивателем ОН-400. По­
вторность всех опытов —  четы­
рехкратная. Производственные ис-. 
пытания проводили на площади
2— 3 га на Московской экспери­
ментальной базе ВИЛР. Числен­
ность вредителей до обработки —  
четыре —  шесть особей на куст.

Все испытанные препараты, кро 
м е  двух форм  мезокса , показали 
высокую биологическую эф ф ек ­
тивность (71— 96 % )  в борьбе с 
вредителем . Поврежденность бу­
тонов на обработанных участках —
3— 7, контроле —  25— 26 % . Инсек­
тициды' не оказывали отрицатель­
ного действия на содержание ас­
корбиновой кислоты в плодах ши­
повника. Остаточные количества 
применявшихся препаратов в пло­
дах не обнаружены.

В 1984 г. проведены произ­
водственные испытания препара­
тов. Урожайность плодов на обра­
ботанных участках составила 28—  
31, контроле —  21,4 ц/га, эконо­
мическая эффективность  от при­
менения инсектицидов —  98—
1 37 руб ./ га  (табл. 2).

Для принятия решения о целе­
сообразности  применения инсек­
тицидов необходимо знать эко­
номический порог вредоносност 1+

Т а б л и ц а  2

Хозяйственная и экономическая эффективность применение инсектицидов

Вариант
Р а с х о д

п р е п а р а т а ,
к г / г а

У р о ж а й н о с т ь
( с ы р ы х

п л о д о в ) ,
ц/га

Э к о н о м и ­

ч е с к а я  
э ф ф е к т и в ­

но с ть ,  
р у б . / г а

О к у п а е м о с т ь  
з а т р а т ,  

р у б , / р у б .

Актеллик, 50 % к.э. 0,8 28,0 98,0 4,1
Белофос, 5и % к.э. 0,8 28,1 101,1 3,9
Амбуш, 25 % к.э. 0,4 31,7 1 1 2,9 3,7
Ровикурт, 25 % к.э. 0,4 29,3 137,0 3,6
Контроль — 21,4 — —
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вредителя [6]. У с тановлено , что 
для  сортов шиповника Витаминный  
ВНИВИ, Воронцовский 1 и 2 при 
сх ем е  посадки 3 X 1 . 5  м он со с ­
тавляет 2— 3 жука на 10 кустов  
при соотношении полов 1:1.

Таким образом , при численности  
долгоносика выше пороговой об­
работка кустов шиповника инсек ­
тицидами позволяет сохранить зна­
чительную часть урожая , что ком ­
пенсирует  затраты  на борьбу и 
приносит прибыль хозяйству .
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О ПЕРЕВОДАХ 

ВКЛАДОВ

Вниманию читателей

О ГОСУДАРСТВЕННОМ ВНУТРЕННЕМ 
ВЫИГРЫШНОМ ЗАЙМЕ 1982 ГОДА

Государственный внутренний выигрышный заем  1982 г. является 
удобной  и выгодной формой  хранения денежных сбережений  
населения .

Э то т  заем  вьJпyщeн в облигациях достоинством  в 100, 50 и 
25 руб . сроком  на 20 лет —  с 1 января 1982 г. по 1 января 
2002 г.

Обли гация  в 100 руб. состоит из двух пятидесятирублевых
облигаций одной серии с двумя номерами . Облигация в 25 руб. 
является  половиной пятидесятирублевой облигации.

В течение  двадцатилетнего  срока займа проводится 160 ти­
ражей выигрышей —  8 тиражей еж егодно  в следую щ ие сроки: 
15 февраля , 30 марта , 15 мая, 30 июня, 15 августа, 30 сен­
тября , 15 ноября и 30 декабря .

Обли гации  займа свободно продаются  и покупаются всеми 
сбере га тельны ми  кассами.

Выигрыши по займу установлены в 10 000, 5000, 2500, 1000,
500, 250 и 100 руб. на пя тидеся тирублевую  облигацию, вклю- 

, чая ее  нарицательную стоимость . По облигациям достоинством  
в 25 руб . выплачивается половина выигрыша.

Владелец  выигрыша в 10 000 руб. им еет  право на внеочеред­
ную  покупку автомобиля «Волга» или легкового  автомобиля ана­
ло гичного  класса , а выигрыша в 5000 р уб .—  автомобиля дру­
гой марки классом ниже. Разница м еж ду  стоимостью  автомоби­
ля и сум мой  выигрыша вносится владельцем выигравшей обли­
гации.

Владельцам облигаций Государственного  3-процентного внутрен­
него  выигрышного займа 1966 г. предоставляется  право до 1 июля 
1987 г. обменять  их в сберегательных кассах на облигации 
Го сударственно го  внутреннего  выигрышного займа 1982 г. на льгот­
ных условиях, т. е. б е з  уплаты курсовой разницы.

Выигравшие облигации Государственного  3 -процентного  внутрен­
него  выигрышного займа 1966 г., а также облигации этого  зай­
ма , подлеж ащ ие  выкупу по их нарицательной стоимости , могут  
быть пpeдъявлeньJ к оплате до  1 июля 1988 г.

ПРАВЛЕНИЕ ГО СТРУД СБЕРКАСС СССР

Го сударственны е  трудовые сбере га тельны е  кассы предоставляют на­
сел ению  возможность  надежного  хранения свободных денежных  
ср ед с тв  на счетах по вкладам .

По поручениям  вкладчиков они переводят вклады в другие  
сбер е га тел ьны е  кассы для зачисления на счета  по вкладам или 
д ля  выплаты их наличными деньгами . Перевести  можно как весь 
вклад, так и часть его.

В сбере га тел ьную  кассу мо гут  быть внесены и наличные день­
ги для перевода  их в др у гую  сбере га тельную  кассу, которая  
зачислит их в соответствии с поручением во вклад на имя са­
м о го  вкладчика или на имя дру го го  лица.

По просьбе  вкладчика центральная сберегательная  касса может  
истребовать  перевод  вклада в сум м е  до 300 руб. по теле граф у .

Плата за перевод  вклада на имя самого  вкладчика не взимает­
ся, если перевод  осущ ествляется  в пределах  одного  администра­
тивного  района или города либо со  счета, остаток  которого в 
течение  последних трех месяцев составлял не м енее  10 руб.

Не удерж ивается  плата и в случае приема наличных денег для 
перевода  в д р у гую  сбере га тельную  кассу на счет, по которому  
вкладчиком предъявляется  сберегательная  книжка для записи пере­
водимой суммы .

Пользуйтесь  услугами сберегательных касс!

ПРАВЛЕНИЕ ГО СТРУД СБЕРКАСС СССР
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О Б М ЕН  ОПЫ ТОМ

УД К  630*684

ГИДРОЛЕСОМЕЛИОРАЦИЯ И ОХРАНА ТРУДА

ю . в. п о п о в

Основными направлениями эко ­
номического и социального разви­
тия С С С Р  на 1986— 1990 годы и 
на период до 2000 года пр ед у ­
сматривается дальнейшая реализа ­
ция Долговременной  про грам мы  
мелиорации земель . В отрасли на 
этой основе буде т  улучшено вос­
производство и использование ле с ­
ных ресурсов на о громных плош,а- 
дях.

Гидролесомелиорация  требует  
комплекса сложных машин и м е ­
ханизмов, неум елое  использова­
ние которых мож ет привести к тя­
желым и даже трагическим  по­
следствиям. Поэтому долг  р уково ­
дителей лесных маш инно -мелио ­
ративных станций, службы охраны  
труда •— обеспечить неукосни ­
тельное выполнение всех уста ­
новленных норм и правил тех­
ники безопасности , п р ед уп р еж ­
дающих возникновение производ ­
ственных травм.

Однако  несчастные случаи ещ е  
нередки. И, как показал анализ, 
их причины кроются  преж де  всего  
в нарушении технологических про ­
цессов, недостаточном кон троле  
со стороны административно-тех­
нического персонала за с о б л ю д е ­
нием правил охраны труда  и тех­
ники безопасности , некачествен­
ном обучении рабочих безопасным  
приемам труда , нарушении пра­
вил внутреннего  распорядка .  
В данной статье рассмотрены  наи­
более часто встречаю щ иеся  на­
рушения установленных правил 
при лесомелиорации .

До начала осушения проводят­
ся гео- и гидрологические , а так­
же натурные обследования м е с т ­
ности, и на основании обобщ ен ­
ных данных составляется  план м е ­
лиорации объекта  (предприятия) ,  
который у тверж дается  и п ер е ­
дается исполнителю . При под го ­
товительных работах определяю т  
и устраивают места  стоянки м е ­
ханизмов, пункты топливно-сма­
зочных материалов, устанавливают  
обогревательные и жилые пом е­
щения, пункты питания, завозят 
медикаменты  (аптечки) для оказа­
ния первой медицинской помощи.  
Очищают трассы от пней и сучьев, 
в радиусе  50 м от подсобных  
помещений и мест  стоянок, уби­
рают зависшие, подгнившие и су ­
хостойные деревья .

При корчевке пней составляют  
отдельную технологическую  кар­
ту, организационное и техниче­
ское руководство  осущ ествляет  
мастер . В его распоряжении долж ­
но быть такое количество рабо ­
чих и механизмов , какое он м о ­
жет обеспечить работой и про­
контролировать в течение одной  
смены. Необходимо, чтобы корче­
вальные машины и оборудование  
отвечали условиям стандартов и 
ТУ и эксплуатировались в стро гом  
соответствии с технической д о к у ­
ментацией . Так, во избежание об­
ратного  хода барабаны дoлжньi 
иметь храповое колесо с собач­
кой. При попадании в rycennubj и 
другие  части корчевального а гр е ­
гата кустов и деревьев , которые  
не отбрасываются при движении, 
надо немедленно  остановить м а ­
шину и удалить их.

Срезаю т кустарник орудиями^ 
имеющими исправные огражде-. 
ния, защищающие тракториста от 
падающих кустов, зону движения  
предварительно очиш,ают от пней, 
а также деревьев , диаметр  кото­
рых на линии среза  превышает  
20 см ; нельзя срезать  толстые  
деревья более чем за три наезда. 
Агрегат должен находиться не бли­
же 30 м от подсобных рабочих, 
оттаскивающих и распиливающих 
срезанные деревья и K y c T b i ,  и не 
ближе 60 м —  от друго го  рабо­
тающего кустореза . З апрещ ена  
работать тупыми или сломанными  
ножами, а также если на участке  
имеются деревья , искривленные  
и наклоненные навстречу движе­
нию машины, местность  сильно пе­
ресечена оврагами и ложбинами, 
после сильных дождей до просы- 
хания почвы и на сильно забо­
лоченных участках (на маломощ­
ных грунтах технику можно ис­
пользовать только после их про­
мерзания).

Выбрасываемый грунт следует  
размещать на расстоянии не бли­
же 0,5 м от бровки канала, при 
этом крутизна (коэффициент) от­
косов должна бьль не меньше  
допустимой по нормам , установ­
ленным для каждого вида грунта  
(табл. 1). Уменьш ение коэфф и­
циента откоса до 0,25 допускает­
ся при устройстве канав ф ре зер ­
ными канавокопателями на боло­
тах со степенью  разложения  
торфа 40— 45 % ; до 0,75— 1,0 —  
при устройстве канав глубиной до  
0,5— 0,6 м плужными канавокопа­
телями на легких минеральных 
грунтах; на слоистых (торфяно­

67-
Вологодская областная универсальная научная библиотека 

www.booksite.ru



Т аб л и ц а  I

Ко эф ф ици ен ты  откосов каналов в зависимости  от типа грунтов

Г р уи т

К о э ф ф и ц и е н т  о т к о с а  каналов  
г л у б и н о й ,  м

д о  0,8 0 , 8 — 1,5

Торф осоковый и сфагновый разложившийся:
слабо 0,50 0,50— 0,75
хорошо 0,75 0,75— 1,00

Торф древесный разложившийся;
слабо 1,00 1,00
хорошо 1,00— 1,24 1,25— 1,50

Песок мелко- и крупнозернистьгй 1,50 1,50— 2,00
Песок среднезернистый, супесь, легкий суглинок 1,50 1,50— 1,75
Глина, средний и тяжелый суглинок 0,75— 1,25 1,00— 1,25

минеральных) почвах ко эф ф и ц и ­
ент откоса принимается  по наи­
менее  устойчивому грунту .

Зем леройную  машину о б о р уд у ­
ют звуковой сигнализацией , ко­
торую  должны знать все рабочие. 
Одновременная  работа  двух экс­
каваторов в радиусе  м енее  50 м 
запрещена. При эксплуатации но­
вой техники надо с тро го  соблю дать  
инструкцию. Необходимо  учиты­
вать несущую  способность  грунта . 
На сильно заболоченных участках  
допускается  применять  машины, 
оказывающие давление не более
2,5 кг/см^, ср едней  заболоченно ­
сти —  0,35 кг/см^. М еста  продви­
жения экскаватора сл едуе т  плани­
ровать, а на слабых почвогрунтах  
укреплять еланями (щитами). При  
наличии подземных ком муника ­
ций, линий эл ектропередач  ле со ­
мелиоративные мероприятия  м ож ­
но осуществлять только с р а зр е ­
шения по наряд-допуску  с обя за ­
тельным присутствием  о тветствен ­
ного руководителя .

При работе  в гололедицу  и пос­
ле дождя на глиняных грунтах  
на гусеницы экскаватора устанав­
ливают специальные шпоры . При  
использовании шарового  или кли­
нообразного  молота  для рыхления  
мерзлых грунтов (ковшом это д е ­
лать категорически запрещ ено )  
лобовые стекла кабины должны  
быть защищены металлической  
сеткой в два слоя, с трела  у ста ­
новлена под углом не м енее  
60°. Поднимать или опускать молот  
следует  с тро го  вертикально, не 
допуская его раскачивания и сколь­
жения по м ер злом у  грунту  после  
падения (при подвеске  прим еня ­
ют гибкий износоустойчивый ка­
нат крестовой свивки 6 X 3 7 ) ,  поль­
зоваться торм озом  можно  только  
после удара молота о грунт. 
Машинист не имеет права присту ­
пать к рыхлению грунтов при о т­
сутствии проектно-сметной  д о к у ­
ментации на их разрабо тку  или

письменного указания инженера  
предприятия .

Во избежание травмирования  
необходимо учитывать дальность  
разлета  кусков м ерзлой  земли  
(табл. 2; показатели даны для т е м ­
пературы  воздуха  О— 7 °С ;  при 
— 20 ° С  и ниже приведенные пока­
затели, хар ак тери зую щ ие  даль­
ность разлета , с л ед уе т  умножить  
на 1,15). При установке экскава­
тора на краю канала надо соблю ­
дать расстояние , указанное в 
табл. 3. При невозможности  выпол­
нить это требование откос у креп ­
ляют. Территория в р адиусе  д ей с т ­
вия экскаватора (длина стрелы  на 
максимальном вылете плюс 5 м)  
является опасной зоной и о граж ­
дается  знаками согласно  ГО С Т  
12.0.026— 77.

Машинист м ож ет  начать движ е­
ние машины, поворот стрелы  в 
противоположную сторону , а так ­

же опускать ковш или раму после 
того, как убедится  в присутствии 
членов бригады или других лиц, 
связанных с исполнением работы; 
перед  включением механизма по­
дает предупредительный звуковой 
сигнал.

Во время движения экскавато­
ра стрела должна быть установ­
лена стро го  по направлению хода, 
ковш приподнят на высоту 0,5—  
0,7 м (передвижение с нагружен­
ным ковшом запрещается ) ,  а пово­
ротная платформа заторможена.

При работе с прямой лопатой 
с поверхности забоя следует  уб­
рать посторонние предметы , на тя­
желых и скальных грунтах нель­
зя превышать высоту ее  резания, 
чтобы не допустить обвала глыб. 
Во избежание сползания экскава­
тора с бровки каналов или котло­
ванов необходимо постоянно сле ­
дить за состоянием грунта (тех­
ника устанавливается за предела­
ми границы призмы обрушения на 
расстоянии от бровки, определя ­
емом  в каждом случае техни­
ческим руководителем  земляных  
работ). Перемещ ение  землерой ­
ных машин через искусственные  
сооружения (мосты , трубы и др .)  
допускается только после провер­
ки прочности последних.

Хвостовая часть экскаватора  
должна быть уравновешена со 
стрелой и загруженным ковшом. 
Запрещено подтаскивать (подтяги­
вать) механизмом грунт к месту  
вертикального подъема. Нельзя

Таблица 2

Д альность  р а зле та  м ер зло го  гр ун та  в зависимости  от м ассы , высоты и угла 
падения ры хли теля

Грунт
Масса клин- 

молота, т
Высота паде- 
ния молота, м

Дальность разлета куск 
при падении рыхлит

;ов мерзлого грунта, м, 
еля под углом, град

80  1 75 70 65

Несвязный 1,5 3,5 12 19 29 40
2,5 3,5 1 2 19 34 50
3,5 4,0 13 20 36 59
4,0 4.5 1 4 24 42 63

Связный. 1.5 3,5 10 17 27 39
2.5 3.5 10 18 33 42
3,5 4,0 1 1 18 33 47
4,0 4,5 12 23 40 57

Таблица 3

Расстояние от основания о тко са  до ближайш ей опоры , м,, в зависимости от глубины
канала и типа грунта

Гр ун т

Г лубина
канала, м песчаный W <̂ V/rnL4UL4/‘ TUILa лессовый

гравийный су гл ин истыи сухой

1 1,5 1,25 1,0 1 ,0 1,0
2 3,0 2,40 2.0 1,5 2.0
3 4,0 3.60 3,25 1,75 2.5

5.0
6.0

4,40
5,30

4,0
4,75

3,0
3,50

3,0
3,50
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находиться поблизости  от рабо ­
тающей ковшовой цепи и цепной  
передачи, ее  привода и других  
открытых вращающихся  деталей .  
Мерзлый грунт толщиной более  
20 см  необходимо предваритель ­
но разрыхлить шаровым или кли­
новидным молотом . Тормозные  
ленты колодок на главной л е б е д ­
ке можно регулировать  только  
после опускания ковша на землю .

При расчистке площади от ра­
стущих деревьев отвал долж ен  
устанавливаться с учетом  об е сп е ­
чения бульдозеристу  безопасности  
работы , при этом  нельзя валить 
техникой сухостойные или гнилые  
экземпляры .

Не допускается  оставлять без  
присмотра б ульдозер  с невыклю-  
ченным двигателем , поднятым  
отвальным устройством , при р або ­
те направлять канат, становиться  
на подвесную  раму  и отвальное  
устройство , переходить  или п ер е ­
лезать через движ ущ иеся  меха­
низмы.

Запрещ ено  движение б ул ьдо зе ­
ра поперек крутых склонов, п ер е ­
мещ ение грунта при подъеме  
более 15 и уклоне свыше 25°. В пе­
риод ремонта , смазки  и р е гули ­
ровки деталей на наклонной плос­
кости следует  исключить сам опро ­
извольное движение . Для о см о т ­
ра снизу б ул ьдозер  надо  устано ­
вить на надежные подкладки , а 
двигатель заглушить . Нельзя на­
ходиться под отвалом и узлами, 
которые подняты и удерживаю тся  
фрикционными торм о зам и  или 
гидроустройством (при р ем онте  
надо устанавливать подставки). 
Воспрещается разворачивать буль­
дозер  при за гл убленном  ноже, 
выдвигать отвал или заезж ать  гу ­
сеницами на бровку канала. При 
столкновении отвала с пр епя тс т ­
вием следует  устранить его , не­
медленно остановив трактор .

К управлению техникой , исполь­
зуемой в мелиорации , д опускаю т­
ся лица не молож е  18 лет , им ею ­
щие соответствую щ ие удо сто ве ­
рения и успешно сдавшие эк за ­
мены по технике безопасности . 
Каждый механизм уком плектовы ­
вается аптечками и противопо­
жарным оборудованием .

При эксплуатации канавокопа­
телей, плугов болотной м о ди ф и ­
кации предварительно  проверяю т  
техническую готовность агрегатов , 
наличие защитных ограждений ,  
состояние гидравлической си с те ­
мы. О со б о е  внимание обращается  
на надежность крепления плуга  
к трактору (корпус при о см о тре

и уходе должен быть опущен на 
землю  или закреплен упорами).  
Выхлопные трубы тракторов обо ­
рудую тся  искрогасителями с 
целью предупреж дения  возгора­
ний.

При одновременной  работе  двух  
или более агрегатов расстояние  
меж ду  ними должно быть 15—  
20 м. Рабочим запрещ ается  нахо­
диться м еж ду  трактором  и при­
цепной машиной, во время дви­
жения садиться на механизм  или 
переходить с а грегата  на трактор ,  
вставать на отвал. При отцепке  
канавокопателя (это можно д е ­
лать только после остановки трак ­
тора) предварительно  закрепляю т  
его  подставками.

Подавать трактор  для сцепки  
с канавокопателем или другим  
трактором (для тяги цугом ) не­
обходимо на малых оборотах дви­
гателя, без  рывков, не снимая  
ноги с педали или руки с pbJ4ara 
муфты  сцепления , следя  за д ей ст ­
виями рабочего , производящего  
сцепку, и руководствуясь  его сиг­
налами. Для соединения  тракто ­
ров пригодны только исправные  
стальные канаты соо тветств ую щ е­
го диаметра  с надежными пет­
лями (не узлами). Надевать их 
на крюк трактора  нужно обяза­
тельно в рукавицах. Диам етр  шты­
ря должен соответствовать диа­
метру  отверстия в прицепной  
серьге  (после установки крепле ­
ние шплинтуют).

Вытаскивать, вдевать в о твер ­
стие рамы штырь, удерживающ ий  
корпус канавокопателя, можно  
только стоя на земле .

Тракторы, соединенные цугом , 
должны начинать движение одно ­
временно на одной и той же пе­
редаче по сигналу руководителя ,  
в пути соблю дать  одинаковую  ско ­
рость, останавливаться также од ­
новременно. Коренным (ведущ им)  
трактором мож ет управлять трак ­
торист, имеющий квалификацию  
не ниже 11 класса.

Перемещ ать  агрегат  над ма гист­
ральным каналом можно по сигна­
лу руководителя работ , на малом  
газу, не снимая руки (ноги) с рыча­
га (педали) м уф ты  сцепления.

О собое  внимание требуется  при 
обращении с канавокопателями  
ф резерно го  типа. П еред  работой  
надо убедиться  в исправности  
машины, отдельных узлов и д е та ­
лей. Вблизи механизма (до 15 м)  

и на пути его следования не до лж ­
но быть лю дей и предметов .  П е ­
ред  пуском фрезы  и перед  тем ,  
как тронуться с места , подаются

звуковые сигналы. Запрещается  ис­
пользовать неисправное оборудо­
вание или тракторы , менять таре­
лочные ножи при включенном дви­
гателе, работать с фрезой  без 
защитного кожуха, а также имею­
щей дисбаланс или неисправные 
ножи.

При эксплуатации землеройной  
техники важно соблюдать следую ­
щие правила. Нельзя допускать  
без  письменного разрешения ру­
ководства к управлению машинами 
лиц, за которыми она не закреп­
лена, проводить какой-либо ре­
монт (подчистку , смазку , ре гули­
ровку) при работающей машине, 
осваивать без  разрешения  руко­
водства участки, где возможно на­
личие подземных коммуникаций  
(кабель, трубопроводы  и т. д.), 
подавать какие-либо материалы  
или инструменты  на трактор во 
время его движения, выполнять 
операции непосредственно  под 
проводами линий электропередач  
без присутствия мастера или про­
раба и соблю дения  требований  
техники безопасности , останавли­
вать машины ближе 15 м от них, 
а также под проводами воздуш­
ных электросетей , работать в ноч­
ное время без  достаточного  осве­
щения и при сильном тумане.

Тракторист должен иметь бре­
зентовые рукавицы и предохра­
нительные очки, а его одежда —  
соответствовать р а зм еру  в соот­
ветствии с действующими норма­
ми, не сковывать движения, быть 
застегнутой на все пуговицы.

Наиболее частые нарушения тех­
ники безопасности при использо­
вании прицепных и самоходных  
грейдеров бывают при удалении 
корней, камней из-под ножа или 
откосника. При подаче грейдера  
назад следует  поднять до  отказа 
ноги или плужную балку. Буксир­
ные канаты и цепи должны быть 
с прицепными серьгами и крюка­
ми, а также с заводской предо­
хранительной шпилькой дышла (на­
тяжение пружин его  нужно отре­
гулировать так, чтобы они не до­
ставали до грунта) .

Устанавливают откосники и вы­
носят отвал не м енее  двух рабо­
чих. Работа грейдера  с большими 
тяговыми усилиями (свыше 5 т/с)  
запрещена, поскольку это может 
привести к разрыву сварных швов 
и вызвать травмы. Для уменьше­
ния усилий на штурвалы механиз­
ма, предназначенного для подъе­
ма отвала ножа, необходимо тща­
тельно отрегулировать аморти­
затор.
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Водитель ав то грейдера  обязан  
соблюдать  правила дорож но го  
движения, установленные для ав­
тотранспорта , двери при этом сл е ­
дуе т  надежно закрепить . Машина  
должна иметь исправное эл ек тро ­
освещение , обеспечиваю щ ее  хо­
рош ую  видимость как м арш рута  
движения, так и рабочих органов в 
ночное время.

П еред  остановкой поворотных  
кронштейнов гидроцилиндров  
подъемоотвала последний необ ­
ходимо опустить на грунт .

Нельзя не сказать  и о правилах  
техники безопасности  при эксплуа­
тации скреперов . Их не р е ко м е н ­
дуется  применять на сырых гли­
нистых грунтах , з апрещ ае тся  ис­
пользовать на поперечных уклонах  
крутизной  свыше 10°, а также  
останавливать на спусках. На сл а ­
бых грунтах д о ро гу  сл ед уе т  у к р е ­
пить хворостом или дру гим  под ­
собным материалом , а п еред  раз­
работкой II —  IV  групп —  предва ­
рительно разрыхлить . С кр еп ер  с 
трактором  сцепляю т только сер ь ­
гой, без  канатов или других  при ­
способлений. При свободном  ходе  
и перемещении грунта  нож подни­
маю т на максимальную  высоту.

Специальный рабочий должен  
периодически осматривать  пнев­
матическую си с тем у  скрепера ,  
удалять застрявшие предм еты  
(камни, палки, комья), которые при 
движении мо гут  вылететь , став 
причиной несчастного случая. О бе  
машины при работе  с «толкачом»  
во избежание поломки оборудую т  
специальным б уф ер о м .  М аш ини­
сты должны согласовывать свои 
действия, соблю дать  о с торож ­
ность, избегать ударов б ул ьд о зе ­
ра и скрепера . Во время работы  
нескольких скреперов  расстояние  
меж ду ними должно быть не 
менее  20 м.

При гидравлическом управле ­

нии необходимо выполнять с л е ­
дую щ ие требования : м еж д у  ды ш ­
лом скрепера  и трак тором  уста ­
новить предохранительный канат 
(длина его  меньш е , чем гибких  
шлангов системы  управления) ;  не 
поднимать загруженный ковш до  
крайнего положения , когда  пор ­
шень касается крышки гидравли­
ческого цилиндра и мож ет при­
вести в действие  предохрани тель ­
ный клапан; при перем ещ ении  
грунта на 1,5— 2 км закрепить  ковш  
цепями и выключить насос ; по 
окончании работы  и очистки с к р е ­
пера от грязи установить ковш  
в транспортное  положение и 
закрепить цепями. На с к р еп ер е  с 
канатным управлением  ковш при 
транспортировке надо закреплять  
цепями и канатом , не допускать  
чрезмерного  его  за глубления  во 
избежание пере грузки  двигателя , 
не поднимать до  отказа , так как 
это вызывает перенапряж ение  ка­
натов управления, не передви гать ­
ся после загрузки  ковша с подня­
тым до  отказа днищ ем  и заслон­
кой, иначе возможен обрыв кана­
та, не делать  резких поворотов  
и не распасовывать канаты рука­
ми при поднятом ковше.

Кате горически  запрещ ено  нахо­
диться  в ковше скр епер а  при под­
нятой заслонке , закрепленной  
только канатом полиспастной си­
стемы ; ковш, если необходимо ,  
привязывают цепью к арке  или 
стреле . Ремонт проводят только  
при полной остановке машины с 
опущ енным  до упора ковшом.

Нарушения правил техники б е зо ­
пасности при работе  с м елиора ­
тивной техникой приводят к небла­
гоприятным последствиям . Но не­
счастные случаи можно  легко  из­
бежать , наладив надежный конт­
роль за охраной труда , со б лю д е ­
нием инструкций , норм и правил 
безопасности .

ИЗ ИСТОРИИ ЛЕСНОГО  опы тн о го  ДЕЛ А  НА СЕВЕРЕ

НА ВАЙМУГЕ-РЕКЕ

В Вологде молодые супруги А л ек ­
сеевы пересели в другой поезд. Д аль­
ше, до самого Архангельска, вела 
узкая ж елезнодорож ная колея. М а ­
ленький паровозик с цепочкой м и ­
ниатюрных вагончиков прорезал воз­
дух писклявым свистком и, натужен- 
но пыхтя, потянул небольш ой состав. 
В вагоне было душно. Керосиновые 
лампы, казалось, не освещали, а, на­
оборот, усиливали темноту. Поезд

часто останавливался на безлю дных 
станциях, заваленных сугробами снега.

По бокам узенькой магистрали 
сплошной стеной стояли ельники, 
разбавленные обнаженным и б ер езка ­
ми и осинками. Изредка пробегали 
светлые сосняки. Как бы продираясь 
сквозь густые заросли леса, поезд 
медленно двигался все дальш е и даль­
ше на север.

М онотонная картина пробуждала

воспоминания. После окончания в 
1907 г. С.-Петербургского лесного 
института работал помощником лес­
ничего Брянского опытного лесничест­
ва, где трудились крупные специа­
листы, и вот теперь, через неполных 
три года, согласно приказу лесного 
департамента Министерства земледе­
лия новое назначение С. В. А лек­
сеева —  лесничим Северного опыт­
ного лесничества —  первого в Ар­
хангельской губ.

На ст. О бозерская прибыли позд­
но вечером. Тусклые пристанцион­
ные фонари, грязный перрон. Подо­
шел незнакомый человек.

—  Ш аров Иван, местный крестья­
нин. Приказано Вас встретить.

Пожитки приезжих погрузили на по­
возку. Крепкая лошадь неторопливо 
тянула розвальни. Весна была ран­
ней, и полозья глубоко прорезали 
набухшую от воды землю . Новый 
лесничий шел рядом, а бойко иду­
щие впереди дети Ш арова указывали 
путь. Лес и дорога слились в темно­
те воедино. С трудом добрались 
до Малых О зерков, находившихся 
в двух верстах от станции. Размести­
лись в доме крестьянина Якова Тра­
вина.

Северное опытное лесничество бы ­
ло организовано не случайно. В кон­
це X IX  —  начале XX вв. леса регио­
на подверглись интенсивному хозяй­
ственному освоению. Огромное ко­
личество древесины по рекам достав­
ляли на лесопильные заводы Архан­
гельска, Онеги, Мезени и Печоры. 
В процессе хищнических подневольно- 
выборочных рубок выбирали только 
крупные вьгсококачествеиные д ре­
востой, получая на месте пиловоч­
ник. На вырубках оставляли непри­
годные для распиловки деревья хвой­
ных и лиственных пород, а также 
все прочие отходы лесозаготовок. Это 
значительно ухудшало состояние ле­
сов, увеличивало их пожарную  опас­
ность. Прогрессивные лесоводы, вид­
ные ученые того времени, в том 
числе Г. Ф . М орозов и М. М. О р ­
лов —  учителя С. В. Алексеева, 
высказывали серьезную  озабоченность 
за судьбу природных богатств Севера. 
По инициативе М. М. Орлова было 
принято решение о создании опыт­
ного лесничества на ст. О бозерская.

Работу пришлось начинать с нуля. 
Прежде всего требовалось соорудить 
жилые и служ ебны е помещ ения. По­
добрали живописную  холмистую  мест­
ность, окруженную  лесом. Здесь же 
в лощину из-под земли вытекает 
быстрая речка Ваймуга, хрустальные 
воды которой зам ерзаю т лишь в очень 
сильные морозы  да и то ненадолго. 
Назвали участок «У полой воды». 
Строительством руководил С. В. А лек ­
сеев. Дома рубили жители окрест­
ных деревень —  Большие и М алые 
Озерки, печи делали немецкие кресть­
яне. Впоследствии он часто с благо­
дарностью вспоминал о них: «Очень 
честные люди, выполнявшие работу
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с большой лю бовью  и аккуратностью». 
Многие помещ ения сохранились в хо­
рошем состоянии до настоящего вре­
мени.

Строительные работьг закончились 
в 1912 г. Вскоре здесь размести ­
лись усадьбы Войско-Ш кольного, Ле- 
вашского и О зерского  лесничеств.
В большом дом е начались занятия 
школы лесных кондукторов, позднее 
реорганизованной в Лесной техникум. 
Так, в глухом краю  Архангельской 
губ. образовался своеобразный куль­
турный центр лесного дела.

Постепенно строительство расш ири­
лось, и через три десятилетия поя­
вился поселок лесотехникума, к кото­
рому ведет дорога от ж елезн од о ­
рожной ст. О бозерская.

Загадочным сфинксом называли в ту 
пору леса Севера. Их изучение нача­
ли с лесоустройства. Нарезали не­
большие кварталы разм ером  2 X 2  вер­
сты. Таксацию насаждений проводили 
Сергей Венедиктович, специалисты 
соседних лесничеств при активном 
участии крестьян.

В процессе лесоустройства наряду 
с инвентаризацией лесов впервые 
изучали особенности семенонош ения 
сосны, эффективность различных спо­
собов очистки рубок, ежегодно вели 
фенологические наблюдения. В лес­
ном питомнике были высеяны сем е­
на не только местных древесных по­
род, но и произрастающ их в дру­
гих областях России. Итоги исследо­
ваний первого на Севере лесного на­
учного учреждения начали публико­
ваться в «Трудах по лесном у опыт­
ному делу».

С  В. А лексеев наметил больш ие 
планы по развертыванию  научных 
работ, но с началом первой миро­
вой войны, а затем и интервенции 
на Севере сам он и некоторые 
сотрудники лесничества были мобили­
зованы в армию.

После восстановления Советской 
власти на Севере происходит как бы  
второе рождение лесной науки в ре­
гионе. Сергея Венедиктовича вновь 
назначают лесничим Северного опыт­
ного лесничества. Вместе с ним 
продолжают опыты его верные по­
мощники: рабочий, а затем  мастер
леса А. А. Свалов, техник Н. И. М аке ­
ев, фенолог О, Г. М олодкина и др. 
Причем  коллективу приходилось много 
заниматься и заготовкой древесины. 
В начале 20-х годов общ ее собрание 
местных лесных работников Архан­
гельского управления Государственных 
имуществ выбрало С. В. А лексеева  
делегатом на первую  производствен­
ную конференцию г. Архангельска 
и окрестностей для создания вре­
менных губернских производственных 
союзов и их Совета, что свидетель­
ствует о высоком авторитете лес­
ничего, больш ом доверии, которым 
он пользовался у сослуживцев.

Благодаря энтузиазму, творческой 
добросовестной работе сотрудников 
небольшой коллектив успешно провел

новые научные опыты, подвел неко­
торые итоги прошлых лет. В 1923 г. 
он был удостоен диплома i l l  степе­
ни на первой Сельскохозяйстенной 
и кустарно-промышленной выставке в 
Москве.

В 30-е годы лесничество пополни­
лось рядом высококвалиф ицирован­
ных специалистов. О собенно зам ет­
ный след в науке оставил А. А. М ол ­
чанов —  ученик, друг и соратник 
Сергея Венедиктовича, проработав­
ший на О бозерской около 20 лет. 
Он окончил лесную  школу. Архан­
гельский лесотехнический институт и 
аспирантуру при нем. В начале 
войны был главным инженером круп­
ного лесозаготовительного треста 
«Севтранлес», в конце войны переш ел 
в Институт леса Академии наук 
СССР. Здесь Александр А лексеевич 
обобщил и продолжил ряд исследо­
ваний, выполненных вм есте с 
С  В. А лексеевы м . Некоторые труды 
(«Сплошньге рубки на Севере», «О чист­
ка лесосек в практике Северного 
лесного хозяйства»), написанные уче­
ными в соавторстве, насыщены боль­
шим фактическим материалом , не ут­
ратили своей ценности и в наши дни. 
Впоследствии А. А. М олчанов воз­
главлял стационар Института леса, 
организованный в Теллермановском 
лесничестве, заведовал Лабораторией 
лесоведения А Н  СССР, стал докто­
ром биологических наук, членом- 
корреспондентом Академии, был удо­
стоен почетного звания заслуженно­
го деятеля науки РС Ф С Р . Он автор 
многочисленных трудов по природе 
и средообразую щ ей роли леса.

Безотказными работниками, вер­
ными друзьям и С. В. Алексеева 
были лесничий Е. Г. Васильева, ее по­
мощник В. К  Перова, которые нарав­
не с мужчинами в нелегких условиях, 
непосредственно в лесу, собирали и 
обрабатывали материал.

Заметный след в деятельности 
лесничества оставили И. М . Страто- 
нович и С. К. Лебедев. Первый, 
завершив исследования, начатые 
С  В. А лексеевы м , опубликовал их 
в книге «Под не в ОЛЬ но-выборочные 
рубки в борах-зеленомош никах»; 
8 1934— 1950 гг. возглавлял каф ед­
ру лесных культур в Архангельском 
лесотехническом институте, стал док­
тором сельскохозяйственных наук. 
С  К. Лебедев длительное врем я 
преподавал экономику и организа­
цию лесного хозяйства в АЛТИ.

В 1931 г. Северное Опытное лесни­
чество вошло в качестве опытной 
группы в производственное объеди­
нение «Севтранлес» и С. В. Алексеева 
назначили его руководителем . Надо 
прямо сказать, что подобные реорга­
низации, особенно в лесном деле, 
где для заверш ения наблюдений 
требуется длительный период, нежела­
тельны. Круг обязанностей специали­
стов изменился, приобрел четко про­
изводственный уклон. Однако благода­
ря поддержке и помощи видного

организатора лесного дела на Севере 
И. Ф . Преображенского С  В. Алек­
сееву и его сотрудникам удалось 
завершить ранее начатые исследова­
ния, в частности по рубкам и очист­
ке лесосек. В составе опытной груп­
пы «Севтранлеса» кроме ветеранов 
лесничества О. Г. Молодкиной, 
А. А. Свалова, П. И. Мокеева,
A. А. Молчанова в то время рабо­
тали питомцы АЛТИ Я. Я. Лобанов,
B. И. Крылов, И. Н. Пименов, Ф . Б. О р ­
лов.

В 1947 г. опытную  группу переда­
ют ЛенЫ ^ИЛХу в качестве Лесной 
опытной станции. В этом ж е  году 
за большие научные успехи и дости­
жение высоких результатов в изуче­
нии лесов Севера Сергею Венедик­
товичу без защиты диссертации была 
присуждена ученая степень доктора 
сельскохозяйстенных наук.

В газете «Правда Севера» (7 июля 
1948 г.) появляется статья С. В. А лек­
сеева «К  изучению  лесов Архангель­
ской области», в которой изложена 
широкая программа исследований. 
О собое внимание уделялось лесным 
культурам. У ж е  тогда ученый прозор­
ливо видел необходимость развития 
лесосеменного дела, создания почво­
обрабатывающих орудий, соответст­
вующих особенностям вырубок тайги. 
Сотрудники станции закладывают 
больш ую  серию  опытов по посеву 
семян сосны и ели в площадки 
разных размеров и различной густо­
ты, в том числе и гнездовым спо­
собом.

Некоторое врем я С. В. Алексеев 
был доцентом кафедры лесоводства 
АЛТИ. Будучи известным ученым, он 
получал много заманчивых предложе­
ний работать в крупных городах. 
Но его стихией была тайга, которой 
остался верен на всю жизнь.

Ум ер  С  В. Алексеев 22 декаб­
ря 1957 г. на 79-м году жизни. Из них 
почти полвека он отдал исследова­
нию тайги. Похоронен на О бозер­
ской —  земле, которой служил всю 
жизнь. Лесничество, созданное уче­
ным носит его имя. Дорогим па­
мятником труда, начатого в 1910 г., 
служат нестареющ ие труды учеников 
и сподвижников с  В. Алексеева.

В 1929 г. в Архангельске был 
открыт лесотехнический институт, став­
ший затем крупным научным и учеб­
ным центром.

Расширяет работь» по лесной типоло­
гии, а затем и лесовосстановлению 
Архангельский стационар А Н  СССР, 
в последующ ем реорганизованный 
в Северное отделение Института ле­
са А Н  СССР, а затем  в Институт ле­
са и лесохимии. Сейчас бывш. Север­
ное опытное лесничество является ста­
ционаром Архангельского Института 
леса и лесохимии.

Полночь. Все спят. С Иваном 
Сергеевичем, сыном С. В. Алексеева, 
при тусклом свете настольной лам­
пы рассматриваем старые фотогра­
фии, обмениваемся мыслями о том,

'П род олж ение см. на стр. 80)
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Х Р О Н И К А

в ГОСЛЕСХОЗЕ СССР

Коллегия Го слесхоза  С С С Р  и пр е ­
зидиум ЦК проф сою за  рабочих 
лесбумдревпром а  приняли поста­
новление о В сесою зном  социали­
стическом соревновании за у сп еш ­
ное выполнение заданий двенад ­
цатой пятилетки в лесном  хо­
зяйстве.

О тмечается ,  что трудящ иеся  о т­
расли, одобряя  Bbipa6oTaHHbJH 
X X V I I  съездом  К П С С  курс на 
ускорение социально-экономиче­
ского развития C T p a H b i ,  включи­
лись в практическое о сущ ес твл е ­
ние намеченных планов интен­
сификации производства . Новый 
подъем трудовой и общ ес твен ­
но-политической активности вызва­
ло Обращ ение  ЦК К П С С  к тр у ­
дящимся Советско го  Сою за  о ши­
роком развертывании всен ародно ­
го социалистического  соревнова­
ния за успеш ное  выполнение  
заданий двенадцатой пятилетки , 
превращение смелых планов и за­
мыслов в энергию  практических  
действий.

Двенадцатая пятилетка —  р е ­
шающий этап реализации с тр а т е ­
гических установок партии. За  
высокие темпы  экономическо го  
роста, эф фективность  производ ­
ства надо бороться  настойчиво  
и последовательно . На это и долж ­
но быть нацелено социалистиче­
ское соревнование.

Коллегия Гослесхоза  С С С Р  и 
президиум ЦК проф сою за  р або ­
чих ле сбум древпром а  обязали  
минлесхозы и гослесхозы  со ю з ­
ных республик , организации и 
учреждения лесного  хозяйства со ­
юзного подчинения и соо тве т ­
ствующие комитеты  проф сою за  
организовать широкое  о б суж д е ­
ние в трудовых коллективах О б ­
ращения ЦК К П С С  к тр уд ящ и м ­
ся Советского  Сою за ,  пов сем ест ­
но развивать творческую  инициа­
тиву рабочих и коллективов, на­
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правлять е е  на досрочное  выпол­
нение планов и социалистических  
обязательств ; широко использо ­
вать опыт передовых коллективов  
пpoмышлeнньix предприятий М о ­
сквы и Ленинграда , объединения  
«АвтоВАЗ»  по наращиванию объ ­
емов производства за счет у ско ­
рения научно-технического про ­
гресса , предприятий и объеди ­
нений Украины Мин лесбумпром а  
С С С Р  —  по эф ф ек тивном у  ис­
пользованию вторичных ресурсов  
и отходов производства , Рокит- 
новского лесхо зза га  Ровенской  
обл. —  по экономичному и ра­
циональному использованию д р е ­
весного сырья, топливно-энергети-  
ческих и материальных ресурсов ;  
поддерживать и распространять  
инициативу передовиков произ­
водства, обязавшихся к 70-летию  
Великого О ктября  выполнить план 
двух лет п̂ 1тилетки по росту  
производительности труда  при от­
личном качестве продукции , ини­
циативу ком сом оль ско -м олодеж ­
ных бригад промышленности  от­
работать в тек ущ ем  году  не м е ­
нее четырех свободных дней на 
с троительстве  жилья, школ, боль­
ниц, клубов, спортивных со о р уж е ­
ний; поднять персональную  ответ­
ственность хозяйственных и п р о ф ­
союзных руководителей  всех 
звеньев управления за органи­
зацию соревнования, со здание  
необходимых экономических , те х ­
нических и социальных условий  
для его развития; обеспечить  свое­
временное доведение  до трудовых  
коллективов планов, а до бригад  
и каждого работника —  заданий  
по важнейшим показателям  с тем ,  
чтобы каждый участник сорев ­
нования заранее  знал конкретные  
ориентиры для ударной работы .

Соо тветствую щ им  управлениям  
Гослесхоза С С С Р ,  о тделам  ЦК от­
раслевого профсою за ,  минлесхо-  
зам и гослесхозам  союзных р е с ­
публик, учреж дениям  и органи­
зациям лесного  хозяйства со ю з ­
ного подчинения, комитетам

профсоюза рабочих лесбудрев-  
прома необходимо коренным об­
разом улучшить работу по ис­
пользованию передового  опыта, 
ускорению его внедрения, опе­
ративно доводить до трудовых 
коллективов новейшие отечест- 
BeHHbie и мировые достижения. 
Эф фективнее  использовать пе­
чать, радио, телевидение , раз­
личные средства  и формы  ин­
формационно - пропагандистской  
работы. Предусм отреть  в планах 
выпуск литературы , экспресс-ин­
формаций, плакатов, фильмов, 
раскрывающих опыт передовиков, 
организацию широкой сети школ 
передового опыта, улучшить по­
каз достижений передовиков и 
новаторов производства на 
ВДНХ СССР .

О траслевой печати поручено  
практикобать выпуск специальных 
полос, посвященных социалисти­
ческому соревнованию, инфор­
мировать соревнующихся о пере­
довом опыте, помогать им сопо­
ставлять результаты  своей д е я ­
тельности с достижениями других 
коллективов 'и работников, рас­
крывать причины успеха одних 
и отставания других, организо­
вать обсуждение актуальных проб­
лем развития соревнования.

Коллегия Гослесхоза С С С Р  и 
президиум ЦК профсою за  рабо­
чих лесбумдревпрома утвердили  
Условия Всесоюзного социалисти­
ческого соревнования коллективов  
предприятий, организаций, участ­
ков, бригад и рабочих ведущих  
профессий лесного  хозяйства на 
двенадцатую пятилетку . Условия­
ми определены  участники Всесо­
юзного социалистического  сорев­
нования, порядок подведения ито­
гов и меры поощрения побе­
дителей соревнования. П обедите­
лями Всесоюзного  социалистиче­
ского соревнования признаются  
трудовые коллективы, которые  
успешно выполнят планы по важ­
нейшим производственным пока­
зателям , строительству жилья и
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coциaльнo-кyльтypньix объектов ,  
задания Продовольственной про ­
граммы, до говорны е  обяза тель ­
ства по поставкам продукции , 
добьются наилучших результатов  
по темпам роста  производитель ­
ности труда , эф ф ек тивно сти  и 
качеству работ , экономии р е с у р ­
сов, достигнут высоких конечных

результатов и образцовой дисцип­
лины. Подчеркнуто , что пр ед ­
приятия и организации , допускаю ­
щие корректировку годовых пла­
нов в сторону снижения , им ею ­
щие несчастные случаи с леталь­
ным исходом, исключаются  из чис­
ла претендентов на присуждение  
классных мест в соревновании.

Коллегия Гослесхоза С С С Р  и 
президиум ЦК профсою за  рабо­
чих лесбумдревпрома утвердили  
состав Центральной рабочей ко­
миссии Гослесхоза С С С Р  по под­
ведению итогов Всесоюзного  со ­
циалистического соревнования в 
лесном хозяйстве.

Коллегия Гослесхоза  С С С Р  и пр е ­
зидиум ЦК проф сою за  рабочих 
лесбумдревпрома р а ссм отрели  
итоги В сесою зного  социалистиче­
ского соревнования коллективов  
предприятий и организаций ле сно ­
го хозяйства за первое полугодие  
1986 г.

О тмечается , что коллективы  
предприятий и организаций от­
расли, делом  отвечая на решения  
X X V I I  съезда КП СС ,  воодуш ев ­
ленные О бращ ени ем  ЦК К П С С  
к трудящ имся  Сове тско го  Сою за ,  
широко развернув социалистиче­
ское соревнование за успеш ное  
выполнение заданий двенадцатой  
пятилетки, обеспечили выполнение  
плана первого полугодия 1986 г. 
по основным показателям  разви­
тия лесного хозяйства, промы ш ­
ленного производства и капиталь­
ного строительства .

Эти достижения стали возмож ­
ны благодаря сам оотверж енному  
труду коллективов предприятий ,  
организаций, бригад , цехов и уча­
стков, рабочих и инженерно-тех­
нических работников, служащих  
отрасли, мобилизую щ ей роли пар­
тийных, профсою зных и ком со ­
мольских организаций.

Коллегия Гослесхоза  С С С Р  и 
президиум ЦК проф сою за  р або ­
чих лесбумдревпром а , р а с см от­
рев материалы по итогам Все ­
союзного социалистического  со ­
ревнования за первое полугодие  
1986 г., признали победителями  
и наградили переходящ ими  Кр ас ­
ными знаменами Гослесхоза  С С С Р  
и ЦК профсою за  рабочих лесной, 
бумажной и деревообрабаты ва ­
ющей промышленности , первыми  
денежными премиями коллек ти ­
вы; Минлесхоза Башкирской А С С Р ;  
Воронежского  управления; Ровен- 
ского управления лесно го  хозяй­
ства и лесозаготовок ; Витебско го  
управления; Ц елино градско го  уп­
равления; Верхнеуральско го  мех-  
лесхоза Челябинского  управления; 
Зеленчукского  С тавропольско го  
управления; З а тонско го  опытно-

Коллегия Гослесхоза  С С С Р  рас­
смотрела итоги выполнения плана

показательного лесхоза  Горьков­
ско го ;  Карасукского  опытного мех-  
лесхоза  Новосибирского ; Конаков­
ско го  м ехлесхоза  Калининского ;  
Красногорско го  мехлесхоза  Саха ­
линского ; Курганского  лесхоза  
Кур ганско го ;  Павлово-Посадского  
м ехлесхо за  М осковского  управ­
лений лесного  хозяйства; С абин ­
ского леспромхоза  Минлесхоза  Та­
тарской А С С Р ;  Свечинского  м е х ­
лесхоза Кировского  управления  

Минлесхоза Р С Ф С Р ;  Радеховского  
лесхоззага Львовского управления  
лесного  хозяйства и лесозаготовок  
М инлесхоза Украинской С С Р ;  Теле-  
хановского опытного лесхоза  
Брестского  управления М инлесхо ­
за Белорусской С С Р ;  Бурлинского  
опытно-произодственного лесхоза  
Уральского  управления М инлесхо­
за Казахской СС Р ;  Кедско го  ле с ­
хоза Минлесхоза Грузинской СС Р ;  
Глодянского  лесхоза  Минлесхоза  
Молдавской С С Р ;  Рокишского  
опытного лесохозяйственного  про­
изводственного объединения Мин- 
лесхозлеспрома Литовской С С Р ;  
лесопромыш ленного  производст­
венного объединения «Курса»  
М инлесхозлеспрома Латвийской  
ССР ; Курган-Тюбинского  лесохо ­
зяйственного производственного  
объединения Гослесхоза  Таджик­
ской СС Р ;  Пржевальского  м ех ­
лесхоза Гослесхоза  Киргизской  
ССР ; Сууре -Яани ско го  лесхоза  
М инистерства лесного" хозяйства и 
охраны природы Эстонской  С С Р ;  
Западно-Сибирско го  л е со у с трои ­
тельного предприятия , С еверо -  
Западного лесоус троительно го  
предприятия ВО «Леспроект» ;  ин­
ститута «Сою згипролесхо з» ;  С ар а ­
товского филиала института  
«Сою згпролесхоз» .

Вторые денеж ны е  премии при­
суждены  коллективам : Ахангаран-  
ского лесхоза М инлесхоза  У з б е к ­
ской ССР ; Куткаш енско го  лесхоза  
Минлесхоза А зербайдж анской  
ССР ; Архангельско го  филиала ин­
ститута «Сою згипролесхоз» .

Третьими денежными премиями
* * *

экономического  и социального  
развития лесно го  хозяйства за

награждены коллективы: Иванте­
евского лесного  селекционного  
опытно-показательного питомника  
ВНИИЛМа; Поволжского лесоуст­
роительного предприятия ВО  
«Леспроект».

О тмечена хорошая работа в 
первом полугодии 1986 г. кол­
лективов: Аэрокосмической  лесо­
устроительной экспедиции. Литов­
ского лесоустроительного  пред ­
приятия ВО  «Леспроект» ; Киевско­

го и Краснодарского  филиалов 
института «Сою згипролесхоз» ; Ло- 
оского  опытного лесхоза Кавказ­
ского филиала ВНИИЛМа; Рак- 
вереского  лесхоза Министерства  
лесного  хозяйства и охраны при­
роды  Эстонской СС Р ;  Ноемберян-  
ско го  лесхоза  Гослесхоза Армян­
ской С С Р ;  Ц ОКБлесхозмаш  
ВНИИЛМа.

Коллегия Гослехоза  С С С Р  и пре­
зидиум ЦК профсою за  рабочих 
лесбумдревпрома поручили мин- 
лесхозам и гослесхозам  союзных 
республик, организациям и уч­
реждениям лесного хозяйства со­
юзного подчинения, республикан­
ским, областным, краевым коми­
тетам профсою за  проанализиро­
вать результаты социалистического  
соревнования за первое полугодие 
1986 г., распространить опыт ра­
боты победителей , установить при­
чины отставания отдельных кол­
лективов предприятий, бригад и 
цехов, определить меры по оказа­
нию им помощи, добиваться, чтобы 
все формы  трудового состязания  
эффективно  способствовали дости­
жению стоящих перед отраслью  
задач.

Коллегия Гослесхоза С С С Р  и 
президиум ЦК профсою за  рабочих 
лесбумдревпрома выразили твер­
дую  уверенность в том , что тру­
женики леса, активно участвуя 
во всенародном соревновании, ус­
пешно выполнят и перевыполнят 
планы и принятые социалистиче­
ские обязательства 1986 года —  
стартового года двенадцатой пяти­
летки.

январь —  июнь 1986 г. и о тмети ­
ла, что предприятия и организа­
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ции отрасли обеспечили выпол­
нение плана за январь —  июнь 
1986 г. по л е сном у  хозяйству ,  
производству и реализации про­
мышленной продукции и капи­
тальному строительству .

Посадка и посев леса выполне­
ны на 101,9 % , за го товлено  поч­
ти 97 тыс. т сена, к ом бикор ­
мовой промышленности  поставле­
но более 73 тыс. т витамин­
ной муки и древесной  зелени .  
Валовой выпуск пищевых пр од ук ­
тов леса, лекарственного  сырья  
и продукции животноводства  со ­
ставил 32 млн. руб.

Вместе с тем в истекший пе ­
риод не обеспечена  устойчивая  
работа всех предприятий и ор га ­
низаций, в июне допущ ено  сни­
жение промыш ленного  производ ­
ства. Так, не выполнили план по 
закладке полезащ итных лесных  
полос предприятия  лесно го  хо­
зяйства Киргизской ССР , не о бе с ­
печивают своеврем енное  прове­
дение агротехнических уходов  
Свердловское , П ерм ское ,  С м о ­
ленское и Тамбовское управле­
ния.

Если в Ростовском , Ярослав­
ском и Хабаровском  управлениях  
лесного  хозяйства , М инлесхозах  
Украинской С С Р  и Литовской С С Р  
организованно ведутся  работы  по 
за го товке  кормов , то во Влади­
мирском управлении, М инлесхо ­
зах Кабардино-Балкарской А С С Р  
и Северо-О сетинской  А С С Р ,  Мин­
лесхозах У збекской  С С Р  и М ол­
давской С С Р  объем  заготовки с е ­
на на 1 июля составил всего  
около 10 % годового .

План июня по реализации про ­
дукции не выполнили Иванов- 
кое. Алтайское , Кр аснодар ское  и 
Ярославское управления, М инлес-  
хозы Украинской ССР , У з б е к ­
ской ССР, Латвийской ССР ; план 
вывозки древесины  и круглых  
лесоматериалов —  Псковское , 
Брянское, Ивановское, К ем еров ­
ское и Ярославское  управления ;  
круглых лесоматериалов  —  Мин- 
лесхозы Казахской ССР , М олдав­
ской ССР, Латвийской ССР . С р е д ­
н е с у точная  вы во зк а  и р е а ­
лизация продукции по М инлесхо-  
зам РСФ СР ,  Украинской и Лат­
вийской союзных р еспублик  в этом  
месяце ниже соо тветств ую щ его  

периода прош лого  года. Не о б е с ­
печили выполнение плана июня 
по производству технологической  
щепы для целлю лозно-бумаж ной  
промышленности М инлесхозы  
РСФ СР , Украинской  С С Р  и Лат­
вийской ССР , производству  д е р е ­

вянных ящичных комплектов  —  
Минлесхозы Р С Ф С Р ,  Казах­
ской СС Р  и Латвийской ССР .

Эти отставания свидетельствую т
о том , что минлесхозы  и гос- 
лесхозы союзных республик не 
учитывают уроки прошлых лет, 
когда спад в развитии промы ш ­
ленного производства  в летний  
и осенний периоды  приводил к 
невыполнению в конечном итоге  
годового плана по вывозке др ев е ­
сины, реализации продукции и 
дру гим  показателям .

З ам ед ля е т  намеченные темпы  
технического  прогресса  и перево ­
оруж ения  предприятий  лесно го  хо­
зяйства нeвь iпoлнeниe плана по 
отдельной  ном енкла туре  машино­
строительной  продукции  и плана 
внедрения  новой техники и тех­
нологии. Так, Иджеванский за­
вод «Лесхозмаша» не выполнил  
плановые задания по производ ­
ству задней навесной системы  
СЛН-3, Владимирское , Ульянов­
ское, Томское и Свердлов ское  
управления, Минлесхозы  Татар­
ской А С С Р  и Коми А С С Р  —  по 
механизации посадки и посева л е ­
са, очистке деревьев  от сучьев  
машинами и посадке  леса с при­
менением  средств  автоматизации .

Не обеспечили выполнение пла­
на ввода в действие  основных ф о н ­
дов Минлесхозы Узбек ской  ССР ,  
Латвийской ССР , использование  
лимита cтpoитeльнo-мoнтaжньJX  
работ —  М инлесхозы  Р С Ф С Р ,  
Украинской ССР , Белорусской  ССР ,  
Узбекской ССР , Казахской С С Р  и 
Грузинской ССР .

Не освоили выделенные лимиты  
капитальных вложений на жилищ ­
ное строительство  Минлесхозы  
Латвийской ССР , Литовской ССР ,  
Азербайдж анской  ССР , Минлес-  
хоз Туркменской С С Р  и Гослес-  
хоз Таджикской ССР .

По о тдельным предприятиям  
допущены отставания с выпол­
нением плана производительности  
труда , прибыли, снижению себ е ­
стоимости , заданий по экономии  
лесоматериалов и топливно-энер-  
гетических ресурсов .

Неустойчивая работа ряда  пр ед ­
приятий по производству  и р еа ­
лизации продукции в М инлесхо ­
зах Р С Ф С Р ,  Узбекской  ССР , Гру ­
зинской ССР , Казахской ССР ,  
Азербайдж анской  С С Р  и неко то ­
рых других р еспублик  отрица­
тельно сказывается  на расходова­
нии фонда  заработной платы.

Не во всех минлесхозах  и гос- 
лесхозах союзных республик  
должным образом  развернута  ор ­

ганизационная работа по под­
готовке к переводу промышлен­
ного производства на новые ус­
ловия хозяйствования.

Коллегия Гослесхоза С С С Р  обя­
зала министров лесного  хозяйства 
союзных республик , пр ед седате ­
лей государственных комитетов  
союзных республик по лесному  
хозяйству, руководителей пред ­
приятий и организаций лесного  
хозяйства сою зного  подчинения  
тщательно проанализировать ито­
ги работы за истекший период  
года, принять все меры к ликви­
дации отставаний в деятельности  
подведомственных предприятий, 
допущенных в июне 1986 г., обес­
печить безусловное  выполнение  
плана и принятых социалистиче­
ских обязательств ; активизировать  
работу по противопожарной про­
филактике в лесах, добиваться  
локализации и тушения лесных по­
жаров в день их возникнове­
ния, обеспечивать своевременное  
служебное расследование причин 
распространения каждого пожара, 
выявление и привлечение к от­
ветственности виновных лиц; повы­
сить ответственность предприятий, 
отраслевых заводов «Лесхсзма-  
ша», проектных и конструктор ­
ских организаций за выполнение  
и перевь]полнение планов внедре­
ния достижений науки и техники 
в производство, направленных на 
техническое перевооружение  от­
расли, утвержденных мероприя­
тий по ускорению  научно-техни­
ческого прогресса  в лесном хо­
зяйстве, привлекать к ответствен­
ности лиц, виновных в их срыве; 
улучшить экономическую  работу 
на предприятиях отрасли, своевре­
менно  подготовить подведомст­
венные предприятия  к переводу  
промышленной  деятельности  на 

новые условия хозяйствования с
1 января 1987 г., добиться по­
вышения устойчивости и эф фектив ­
ности их работы, укрепления дис­
циплины поставок, рационального  
расходования выделяемых средств  
и ресурсов ; оперативно разоб ­
раться в причинах слабой орга­
низации работ по заготовке лес­
ных кормов и пищевых про­
дуктов леса на отдельных пред ­
приятиях и в организациях , обес­
печить выполнение плановых за­
даний и добиться удовлетворения  
каждого хозяйства необходимыми  
кормами; принять меры к созда­
нию запасов топлива и сырья, 
завершить в кратчайший срок  
подготовку подведомственных
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предприятий и организаций к б е с ­
перебойной работе  в зимний пе­
риод 1986/87 г.

Коллегия Гослесхоза  С С С Р  обра­
тила внимание министров лесно ­

го хозяйства, пр ед седа телей  го ­
сударственных комитетов по л е с ­
ному хозяйству ряда  союзных  
республик на неудовлетворитель­
ную работу по освоению лими­

тов капитальных вложений и дала 
конкретные поручения управлени­
ям и отделам  Гослесхоза СССР ,  
минлесхозам и гослесхозам со­
юзных республик.

Коллегия Гослесхоза  С С С Р  и п р е ­
зидиум ЦК проф сою за  рабочих  
лесбумдревпром а  р а ссм отрели  
вопрос о порядке изучения, про ­
паганды и внедрения передового  
опыта.

О тмечается ,  что пропаганда и 
внедрение передово го  опыта яв­
ляются составной частью работы  
по ускорению научно-техническо­
го прогресса , на базе  которо го  
должны быть реш ены  поставлен­
ные X X V I 1 съ е здом  К П С С  задачи  
по повышению эф фективности  
общественного  производства .

Коллегия Го слесхоза  С С С Р  и 
президиум ЦК отраслево го  пр оф ­
союза в целях улучшения ор га ­
низации работ по изучению ,  
пропаганде и внедрению  п ер ед о ­
вого опыта утвердили Положение  
о порядке изучения, пропаганды  
и внедрения передово го  опыта  
в системе Гослесхоза  С С С Р  и П о ­
ложение о всесоюзной школе  пе ­
редового  опыта Гослесхоза  С С С Р .

Установлено, что работа  по изу­
чению и внедрению передово го  
опыта в системе Гослесхоза  С С С Р  
организуется и кон тролируется  
производственными управлениями  
Комитета , а в целом по отрасли  
руководство и контроль за этой  
работой осущ ествляю т Управле ­
ние науки и внедрения п ер ед о ­
вого опыта. Управление  кадров,  
труда и заработной платы Го сле с ­
хоза С С С Р  и О тд ел  производ­
ственной работы и заработной пла­
ты ЦК проф сою за  рабочих лес­
бумдревпрома .

Головной организацией по изу­
чению и пропаганде передово го  
опыта определен  институт «Сою з-  
гипролесхоз» .

Оперативное распространение  
информационных материалов и ин­
формационное обеспечение  работ  
по передовому опыту возложены  
на ЦБНТИлесхоз.

Коллегия Гослесхоза  С С С Р  рас­
смотрела ход выполнения М еро ­
приятий по ускорению  научно- 
технического прогресса  в отрасли.

О тмечено , что анализ хода вы­
полнения М ероприятий показал, 
что все они выполняются в сро ­
ки. Важнейшие проблемы  разви­
тия лесного  хозяйства, п р ед у ­
смотренные М ероприятиями , вош­
ли в научно-технические про грам ­
мы, согласованные с соо тветст­
вующими министерствами и ве­
домствами. Подписан до говор  о 
творческом содруж естве  с С и ­
бирским о тделением  АН  С С С Р  
по про грамме «Сибирь» , пробле ­
ме  «Кедр» и др . ,  р азработана  
комплексная про грамма совм ест ­
ной работы с рядом  институтов  
Минвуза С С С Р  и Р С Ф С Р .

В то же время выявлены не ­
достатки в организации контроля  
за выполнением Мероприятий со 
стороны отдельных органов ле с ­
ного хозяйства. М инлесхозам  и 
гослесхозам  союзных республик  
указано на м едленную  перес трой ­
ку работы подведомственных  
предприятий.

Предложено  развернуть  орга ­
низаторскую работу  и повысить 
спрос с р уководителей  пр ед ­
приятий и профсою зных ком ите ­
тов за неукоснительное выполне­
ние М ероприятий по у скорению  
научно-технического про гресса  в 
лесном хозяйстве .

Минлесхозам  и гослесхозам  со ­
юзных республик , организациям  
и учреждениям лесно го  хозяй­
ства союзного  подчинения поруче­
но включить в планы 1987— 1990 гг. 
экономического  и социального  
развития отрасли и комплексные  
планы внедрения передово го  про ­
изводственного опыта соо тве тс т ­
вующие показатели и объемы ,

предусматривающ ие ускорение  
научно-технического  прогресса .

Ряд поручений дан управлени­
ям и отделам  Гослесхоза С С С Р  
и отделам  ЦК отраслевого  проф­
союза.

♦ * *

Коллегия Гослесхоза  С С С Р ,  колле­
гия М инлесбумпрома С С С Р  и пре­
зидиум ЦК профсою за  рабочих 
лесбумдревпрома приняли совме­
стное постановление «О подготов­
ке к проведению Дня работни­
ков леса в 1986 году».

О тмечается ,  что труженики лес­
ной, целлюлозно-бумажной, д ер е ­
вообрабатывающей промышлен­
ности и лесного  хозяйства встре­
чают в текущ ем  году День ра­
ботников леса в обстановке боль­
шого трудового  и политического  
подъема, вызванного решениями  
XX V I I  съезда  КП СС ,  июньского  
(1986 г.) Пленума ЦК КП СС , пя­
той сессии Верховного Сове­
та С С С Р .

По инициативе передовых кол­
лективов на предприятиях раз­
вернулось социалистическое со­
ревнование за досрочное  выпол­
нение планов экономического  и со­
циального развития на 1986 г. 
и двух лет пятилетки к 70-летию  
Великого Октября .

Труженики направляют свои уси­
лия на дальнейшее повышение 
продуктивности и состава лесов, 
производительности труда и ка­
чества продукции , рациональное 
использование лесосырьевых, топ­
ливно-энергетических и матери­
альных ресурсов .

Коллегия Гослесхоза СССР ,  кол­
легия М инлесбумпрома СС С Р  и 
президиум ЦК профсоюза рабо­
чих лесбумдревпрома утвердили  
состав центральной комиссии и 
план основных мероприятий по 
подготовке и проведению Дня  
работников леса.

Коллегия Гослесхоза  С С С Р  р а с ­
смотрела  состояние  лесовосста ­
новления, питомнического  хозяй­
ства и л есосеменно го  дела  в во­
доохранной зоне 03. Байкал.

О тмечается , что М инлесхозом  
Р С Ф С Р  проделана определенная  
работа по воспроизводству  л е с ­
ных ресурсов , развитию питомни­

ческого хозяйства и л е со с ем ен ­
ной базы. Вм есте  с тем в работе  
Минлесхоза Бурятской А С С Р ,  Чи­
тинского и Иркутского  управле­
ний имеют место  сущ ественные  
недостатки . Ведение лесного  хо­
зяйства в Бурятской А С С Р ,  Ир­
кутской и Читинской обл. не со ­
о тве тс твуе т  предъявляемым  тр е ­
бованиям.

В деятельности этих предприя­
тий не нашло отражение ускорение  
научно-технического прогресса в 
лесохозяйственном производстве. 
Уровень механизации при посадке  
и посеве леса остается крайне 
низким. Практически не ведется  
строительство и переоснащение  
шишкосушилок, складов для хра­
нения семян и лесосеменного
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сырья. План заготовки мелкохвой-  
ных семян в одиннадцатой пя­
тилетке предприятиями лесно го  
хозяйства зоны оз. Байкал не вы­
полнен, при этом  допускались  
потери семян при их пер ер а ­
ботке  и хранении.

Состояние пи томнического  хо ­
зяйства тр ебует  коренной п ер е ­
стройки. Значительная площадь  
питомников используется  непро ­
дуктивно, плодородие  зем ел ь  и 
уровень агротехники низкие, вы­
ход стандартного  посадочного  м а ­
териала с единицы площади не­
достаточный.

В результате  неудовлетвори ­
тельной работы по охране  лесов  
от пожаров на этих предприяти ­
ях пожары являются основной  
причиной гибели лесных культур .

М едленными темпами  идет с о ­
здание постоянной ле сосеменной  
базы на селекционной основе.

В одиннадцатой пятилетке  не о б е с ­
печено выполнение плана по полу­
чению семян с постоянных л е ­
сосеменных участков и планта­
ций, неудовлетворительно  ведут ­
ся работы по выделению  ген е ­
тических резерватов .

Низкую требовательность  к ве­
дению лесо сем енно го  дела  прояв­
ляют Всесоюзная  ле сосеменная  
станция и ее  зональные о тд е л е ­
ния. Д еятельность  станции не яв­
ляется направляющей в вопросах  
лесовосстановления , о собенно  ле ­
со семенного  дела , ее  работа  о г­
раничивается фиксацией сложив­
шегося положения на местах .

М инлесхоз Р С Ф С Р  не уделяе т  
должного  внимания укреплению  
материально-технической базы ле ­
сохозяйственных предприятий этой  
зоны.

Коллегия Го слесхоза  С С С Р  по­
ручила М инлесхозу  Р С Ф С Р  при­
нять дополнительные меры , о бе с ­

печивающие повышение уровня 
питомнического хозяйства, лесо­
семенного  и лесокультурного  про­
изводства, обратив особое вни­
мание на обеспечение сохранно­
сти создаваемых насаждений и 
противопожарное обустройство  
лесов в бассейне оз. Байкал; 
провести единовременный учет 
защитных лесных насаждений и оп­
ределить необходимые меры по 
восстановлению погибших и созда­
нию новых устойчивых защитных 
насаждений; совместно с Институ­
том леса и древесины С О  АН С С С Р  
рассмотреть  вопрос о разработке  
системы ведения лесного хозяй­
ства в водоохранной зоне оз. Бай­
кал.

Коллегия Гослесхоза С С С Р  дала 
также ряд поручений управле­
ниям и отделам  Гослесхоза С С СР ,  
соответствующим организациям  
союзного подчинения.

VII ВСЕРОССИЙСКИЙ СЛЕТ ЧЛЕНОВ 
ШКОЛЬНЫХ ЛЕСНИЧЕСТВ

Для более успешной реализации  
реформы  общ еобразовательной  и 
профессиональной школы М ини­
стерство лесного  хозяйства  
Р С Ф С Р ,  М инистерство  про свещ е­
ния Р С Ф С Р  совместно  с ЦК  
ВЛКСМ , Всероссийским  о бщ ес т ­
вом охраны природы и ЦК пр о ф ­
союза рабочих л е сб ум древпром а  
в июле 1986 г. в Л енин гр аде  
и Ленинградской обл. провели  
Всероссийский слет членов школь­
ных лесничеств и юных др узей  
природы. Ему  предшествовал В се ­
российский см отр  деятельности  
школьнь 1х лесничеств .

Итоги см отра  показали, что это  
движение стало  организованнее ,  
содержательнее  и целенаправлен­
нее, повысилась роль трудовых  
объединений школьников в воспи­
тании и профессиональной  ори ­
ентации подрастаю щ его  поколе­
ния, увеличился вклад школьных  
лесничеств в сохранение и при­
умножение лесных богатств  Ро­
дины.

В Российской Ф едерации  рабо та ­
ет 6260 школьных лесничеств и 
5400 звеньев по охране природы ,  
входящих в состав ученических  
производственных бригад . Здесь  
получают трудовую  и п р о ф ес ­
сиональную подготовку  350 тыс. 
учащихся. За ними закреплено

2,1 млн. га лесов . В 1985 г. они 
посадили 90 тыс. га лесных куль­
тур , провели уход за лесом  на 
238 тыс. га, собрали около 1 тыс. т 
шишек хвойных пород , 262 т семян  
деревьев и кустарников листвен­
ных пород, провели уход  в пи том­
никах на площади более  10 тыс. га.

Школьники активно участвуют в 
озеленении  городов и сельских  
населенных пунктов, облесении  ов­
рагов, балок и пойм рек . В про­
шлом году ими на неудобных  
землях проведена  посадка леса  
на 4 тыс. га, заложено  3 тыс. га 
полезащитных полос.

В Башкирской А С С Р ,  Татарской  
А С С Р ,  Воронежской , Вологодской  
и многих других  областях учебно­
материальную  базу школьных лес­
ничеств стали более  целенаправ­
ленно использовать для трудового  
воспитания, обучения и проф ес си ­
ональной подготовки учащихся.

Впервые в 1985 г. в составе  
школьных лесничеств и учениче­
ских производственных бригад  бы­
ли организованы звенья по ле со ­
разведению , уходу за лесом ,  
охране и защите  леса и т. п. 
Только в Башкирской А С С Р  д ей ст ­
вовали 1500 лесокультурных, 612 
по патрулированию и охране леса, 
310 по заготовке лесной продук ­
ции. На лесохозяйственных пр ед ­
приятиях создано  83 учебных цеха,

255 учебно-производственных уча­
стков на 7218 ученических рабочих 
мест . С  помощью специалистов  
лесхозов в школах ведется 1817 
факультативов по лесоводству , 
3266 кружков по охране природы, 
работают 319 природоведческих  
музеев , 5567 уголков природы, 
3884 дендрологических участка, 
452 учебно-экологические тропы. 
Лучших результатов добились в Та­
тарской А С С Р ,  Удмуртской  А ССР ,  
Краснодарском , Алтайском  и Крас­
ноярском краях, Брянской, Ленин­
градской, Воронежской , Читинской 
обл.

М инлесхозом Татарской А С С Р  за 
27 общеобразовательными школа­
ми закреплены 15 предприятий, 
коллективы которых приняли ак­
тивное участие в организации  
школьных мастерских , выделили  
необходимые станки, оборудова ­
ние, инструмент для трудово го  
обучения на общ ую  с ум м у  около
8 тыс. руб. При 25 школьных 
лесничествах летом  раотали лаге ­
ря труда и отдыха. В Камском  
леспромхозе  есть  учебный цех на 
25 ученических рабочих мест , 
школьники изготавливают изделия  
ширпотреба на сум му  300 руб. 
В 1985 г. 66 выпускников оста­
лись работать на предприятиях  
лесного  хозяйства водителями, 
трактористами, вальщиками леса , 
лесниками, станочниками.

Базовыми предприятиями А л ­
тайского управления лесного хо­
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зяйства оборудовано  восемь уч еб ­
ных мастерских , на производстве—  
200 рабочих м ес т  для школьни­
ков. В 1985 г. школам передано  
машин и механизмов на сум м у  
82 тыс. руб. С  учащимися посто ­
янно работают 12 специалистов .  
На базе предприятий управления  
созданы 23 ла геря  труда  и отдыха  
на 4 тыс. учащихся, для них по­
строено  пять общежитий и 28
Д О М О В .

Многие предприятия  лесно го  хо­
зяйства совместно  с органами на­
родного образования , педа го гиче ­
скими коллективами разработали  
перспективные планы организации  
лесохозяйственного  производства  
в школьных лесничествах с учетом  
их круглогодовой деятельности . 
Так, лесничество Бобровской с р е д ­
ней школы № 2 Воронежской  обл. 
является CTpyKTypHbiM п о д р а зд е ­
лением Бобровского  опытного  л е ­
сокомбината . У  них с базовым  
хозяйством общ ие производствен-  
но-финансовый план, условия со ­
циалистического соревноваия.

Ш ирокое  распространение  по­
лучила в Удм ур т ской  А С С Р ,  Ка­
лужской, Перм ской  и других  о б ­
ластях организация межшкольных  
лесхозов. Такие трудовые объеди ­
нения позволяют лучше ор ганизо ­
вать работу со школьниками м ало ­
комплектных школ, р асполож ен­
ных в лесных зонах.

По примеру  Карельской  А С С Р  
в ряде областей Р С Ф С Р  (Вол го ­
градская, Воронежская , Иркутская ,  
Свердловская ) сущ ествую т М алые  
лесные академии , в которых уча­
щиеся закрепляю т полученные в 
школе знания по основам ле совод ­
ства, изучают экономику лесно го  
хозяйства, ведут больш ую  опытни­
ческую и и сследовательскую  рабо ­
ту. В 1985 г. члены школьных  
лесничеств участвовали в провед е ­
нии 2,2 тыс. различных опытов и 
исследований, 279 из них р е ко м ен ­
дованы для внедрения в л е со хо ­
зяйственное производство .

В школах Российской Ф едерац ии  
функционировали лектории , клубы  
природоведческого  направления, 
проводились радио- и тел еп ер ед а ­
чи, конкурсы и дру ги е  массовые  
мероприятия.

Друзья  природы активно участ­
вовали в операциях «Муравей» , 
«Елочка», «Белая б ереза»  и др . 
В ходе операции «Родничок»  
осуществлялись инвентаризация, 
паспортизация, расчистка , благо ­
устройство родников и ключей. 
Многое сделано  по охране  лесов  
от пожаров (разъяснительная ра­

бота среди  населения, р аспро стра ­
нение листовок противопожарного  
содержания , участие в патрулиро­
вании). Ю ны е дозорны е М агадан­
ской обл. предотвратили в 1985 г. 
47 лесных пожаров, в Сахалин­
с к о й — около 100.

Школьники вносят весомый  
вклад в выполнение Продоволь ­
ственной программы  С С С Р .  Ими 
собрано за прошлый год  232 тыс. 
кг грибов, 469 тыс. кг ягод  и пло­
дов, 99 тыс. кг орехов, за го товле ­
но 86 тыс. т сена и веточного  
корма, 360 т лекарственного  сырья, 
из которых 14 т на учебно-опыт­
ных участках . В Хаб е зском  р-не  
Ставропольско го  края в ходе опе­
рации «Зеленый  луг» очищены от 
камней и сорняков 130 га паст­
бищ, что позволило получить бо ­
л ее  высокий выход трав с е с т е с т ­
венных угодий .

М ногие ребята  после окончания  
школы остаются  работать в сель ­
ской местности , связывая свою  
судьбу с лесным хозяйством . В 
1985 г. в лесные высшие и с р е д ­
ние специальные учебные заведе ­
ния поступили учиться 4,3 тыс. 
человек, в том числе 1 450 —  по 
направлениям лесохозяйственных  
предприятий.

На слете  проведены шесть кон­
курсов (юньie лесоводы , ботаники, 
зоологи, техники, «зеленые» и «го­
лубые» патрули), в которых приня­
ли участие 606 школьников —  по­
бедителей республиканских
(А ССР ) ,  краевых и областных сле ­
тов 76 территорий Российской  
Ф едерации  и гг. Москвы и Ленин­
града.

С удейская  коллегия в составе  
ученых, преподавателей , высоко­
квалифицированных работников  
лесного  хозяйства о тметила хоро­
шую теоретическую  и практиче­
скую подготовку юных лесоводов  
Ленинградской , Новосибирской , 
Московской , Псковской , Курской ,  
Белгородской обл.. Хабаровского  
края в вопросах лесовосстановле­
ния, охраны и приумножения при­
родных ресурсов , дендрологии .  
Ю ные зоологи Коми А С С Р ,  Брян­
ской, Ярославской , Ивановской 
обл. хорошо знают редких и исче­
зающих животных, основные до ку ­
менты по охране животного  мира, 
овладели навыками изготовления  
гнездовий, юные ботаники Челя­
бинской, Волгоградской , П ензен ­
ской, Вологодской обл. продемон, 
стрировали глубокие знания об ох 
раняемых и ядовитых видах расте  
ний, их морфологии . Учас. чики 
конкурса  «зеленых» патрулей по

казали высокий уровень знаний по 
экологии растений, способам раз­
множения древесных и кустарни­
ковых растений и их защите. 
«Голубые» патрули безошибочно  
ориентируются в вопросах воспро­
изводства и охраны рыбных ре­
сурсов.

На конкурсе юных конструкто­
ров и рационализаторов демон­
стрировалось 67 работ, большая 
часть которых выполнена на высо­
ком современном техническом 
уровне. Серьезная работа по раз­
витию технического  творчества 
учащихся, ее практическая направ­
ленность на повышение уровня 
механизации лесохозяйственного  
производства отмечены во Влади­
мирской, Воронежской, Омской, 
Ленинградской обл., Хакасской ав­
тономной области.

На секциях ребята  обменялись 
onbiTOM работы по охране при­
роды, рассказали об опытах, ис­
следованиях и конструкторских 
разработках , выполняемых по за­
даниям базовых предприятий. На 
выставке «За ленинское отноше­
ние к природе» экспонировались 
изготовленные школьниками об­
разцы малогабаритной техники, 
различные изделия, методические  
материалы, брошюры  о передо­
вом опыте.

Участники слета совершили эк­
скурсии по городу Ленина и при­
городам , возложили цветы к па­
мятнику вождю , провели митинг 
на Пискаревском  мемориальном  
кладбище, организовали трудовой 
десант, а заработанные средства  
передали в фонд  Мира. Они 
ознакомились с деятельностью  
Ленинградской лесотехнической 
академии им. С. М. Кирова, Лисин- 
ского лесхоза-техникума, побыва­
ли в школах и на передовых 
лесохозяйственных предприятиях.

На торжественном закрытии по­
четный гость передовой рабочий 
О зерско го  опытного леспромхоза 
Алтайского  края, лауреат премии 
Ленинского комсомола, делегат 
X X V I I  съезда К П СС  В. И. Шишкин 
по поручению работников лесного 
хозяйства России огласил Наказ 
лесоводов молодой  смене.

Чемпионами V H  Всероссийского 
слета признаны: Светлана Саевич 
из Ленинградской обл. (конкурс 
юных лесоводов), Алексей М оро­
зов из г. Москвы («зеленый» пат­
руль), Кирилл Ястребов из г. Л е ­
нинграда («голубой» патруль), 
А лек сандр  Пауков из Челябинской 
обл. (юные ботаники), Дмитрий  
Тюфяков из Коми АССР  (юные зо ­
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ологи ) и А лек сандр  Ф ар собин  из 
Владимирской  обл. (юные кон­
с трук торы  и техники). Им вручены

золоты е медали  и памятные по­
дарки . К р о м е  того , 12 участников  
слета  на граж дены  серебряны ми  и

бронзовыми медалями. Около 200 
школьников отмечены поощри­
тельными призами.

В. А. ТУРКИН

СОРЕВНОВАНИЕ ЛЕСНЫХ ТРАКТОРИСТОВ

в целях распространения  п ер едо ­
вого опыта, прогрессивных м е то ­
дов и приемов работы, пропа­
ганды профессии в О гр ско м  ле с ­
промхозе  (Латвийская С С Р )  про­
ведено соревнование лесных трак ­
тористов, работающ их на ЛКТ-81 . 
Это  мощные колесные тракторы  
производства заводов чехословац­
кого акционерного  общества  
«М артимекс» , одним из им пор те ­
ров которого  является наша с тр а ­
на.

В Прибалтийских республиках  
неоднократно  проходили подоб ­
ные соревнования, но в масш та ­
бах отрасли —  впервые. В соревно ­
ваниях принимала участие и 
команда Чехословакии.

Передовики отрасли Р С Ф С Р ,  
yKpanHbi, Белоруссии , Латвии, Лит­
вы и Эстонии поставили цель —  
выявить лучшего  тракториста  С о ­
ветского Сою за .  Хотя из-за о собен ­
ностей рельефа , почв, климата  
тракторы ЛКТ-81 пока не п рим е ­
няются в республиках Закавказья , 
Средней  Азии и за Уралом , среди  
многочисленных зрителей  были и 
представители этих регионов, ин­
тересую щ иеся  возможностями ис­
пользования таких машин в их 
лесах.

О ткрытию  соревнований пр ед ­
шествовало ознакомление  участни­

ков и гостей с широкой экспо­
зицией лесохозяйственной техни­
ки, развернутой на территории  
О грско го  лесного  техникума. Она  
показывала, какой огромный путь  
проделало лесное  хозяйство с тр а ­
ны. Если раньше хлысты грузили  
и разгружали вручную , то  теперь  
на помощь лесоводам  пришла  
установка «Фискарс-65» , см он ти ­
рованная на лесовозной машине.  
Процессоры  «Ломо» предназначе ­
ны для валки деревьев  и их 
первичной обработки . Передвиж-  
HbJe pyбильньie машины и щепо-  
возы ОНЩ -50 , различные м о ди ф и ­
кации плугов и погрузчиков, пе­
редвижные ремонтны е  м а с тер ­
ские, бензиномоторны е пилы о те ­
чественного и заруб еж ного  произ­
водства, грузовые автомобили, 
процессоры , мaнипyлятopьJ и мно ­
гое другое  можно было увидеть  
на этой выставке.

Особый раздел  представляли  
траторы ЛКТ-81 и различные у со ­
вершенствования к ним: у с тройст­
во для бесчокерной трелевки и 
подборщик сортиментов , прицеп  
ММЗ-771 и сортиментовозный при­
цеп.

Все машины и механизмы  пред-  
Ha3Ha4eHbi для того , чтобы была 
возможность полностью вывезти

из леса продукцию и выращивать  
высокопродуктивные леса с наи­
меньшими затратами, способство­
вать планомерному и быстрому  
решению программы отрасли «Ин- 
тенс и фикация-90».

П еред  началом соревнований  
состоялся  парад техники.

Соревнования открылись на по­
лигоне площадью 70 га, обрамлен­
ном сосновым лесом . Первый 
этап —  знание правил эксплуата­
ции тракторов ЛКТ-81 . Все 25 участ­
ников получили билеты с десятью  
вопросами. За нeпpaвильньiй ответ 
начислялось 10 штрафных очков. 
В этот же день трактористы  про­
ходили сложную трассу , выполняя 
различные манипуляции и фигуры .  
После стартового  сигнала каждый  
проезжал «ворота» так, чтобы не 
задеть oгpaничитeльньie флажки, 
находившиеся на расстоянии 10 см 
от сторон отвала трактора. Д а ­
лее располагался «круг», который  
надо было пройти как передним ,  
так и задним ходом. Выполне­
ние следующих фигур («перекла­
дина», «змея», «мост», «стена», 
«бревно») потребовало значитель­
но больше времени, чем двух 
первых. Только отдельные участ­
ники смогли пройти трассу без 
штрафных очков, но зато потеряли  
во времени.

По предварительным итогам са­
мым быстрым и ловким оказался  
Эльмо-Вендла —  тракторист из 
Сууре -Яани ско го  лесхоза (Эстон­
ская ССР ) .

Но предстоял еще третий этап, 
не менее  ответственный —  опре ­
деление опасной зоны. Трак тори ­
сты двигались вперед  и останав­
ливались на том месте , где , как им 
казалось, начинается эта 50-метро-  
вая зона. Ам пли туда  колебаний  
глазомера участников —  от 30 до  
60 м. Превзойти тракториста из 
Эстонии не см ог  никто. Он занял 
первое место , второе —  Ояр  Зве- 
ниекс из Яунелавского  лесхоза  
(Латвийская С С Р ) ,  третье —  Гитас 
Таторис из Биржайского лесохо­
зяйственного объединения (Ли-

Заместитель министра лесного хо­
зяйства и лесной промышленности 
Латвийской ССР Я. Ю . Рубен 
вручает Почетный диплом команде 
Чехословакии (фото Г. Бернарда)
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товская СС Р ) ,  ч етвертое  —  Арво  
Трейма (Эстонская  С С Р ) ,  пятое  —  
Арвис Ансен (Латвийская С С Р ) .  
На шестом  м е с те  был гость из 
Чехословакии —  Ян Ганус.

В командном зачете  победила  
команда Эстонии , в торое м ес то  
заняла команда Латвии, тр е тье  —  
Литвы, четвертое —  Белоруссии ,  
пятое —  Чехословакии . Неудачно  
выступили трак тористы  России, 
оказавшиеся лишь на ш естом  м е с ­
те, а их представитель даж е  не 
вошел в ш естер ку  лучших, хотя  
команда Р С Ф С Р  была самая м н о ­
гочисленная —  10 человек . Они  
объяснили свое пораж ение  низ­
ким уровнем подготовки механи ­
заторов и механиков для работы  
на ЛКТ-81, о тсутствием  запасных 
узлов и деталей , н еуком плек то ­
ванностью многих лесхозов  этими  
тракторами , а итог —  поломки и 
простои доро го с тоящ ей  техники.

Ян Ганус поделился  опытом эк ­
сплуатации ЛКТ-81 . Он рассказал ,  
что каждый трак торист  в Чехо­
словакии получает машину под  
личную ответственность  и б ер еж ет  
ее, как собственную . Он работает  
на ней, р ем онтируе т ,  гарантирует  
длительный срок  эксплуатации.

По окончании соревнований на­
чальник управления механизации  
и новой техники Го слесхоза  С С С Р  
П. А. Савицкий, первый зам ес ти ­
тель министра лесно го  хозяйства  
и лесной промышленности  Лат­
вийской ССР  Я. Ю . Рубен и за­
меститель генерального  д и р ек то ­
р а  А / О  «М артимекс» в М оскве  
Я. Нечесаны наградили победи те ­
лей  почетными дипломами и па­
мятными подарками. Занявший  
первое место эстонский тр ак то ­
рист Эльмо Вендла получил при­
глашение быть гостем на М е ж д у ­
народном соревновании л е сор у ­
бов в Чехословакии.

На церемонии закрытия команде  
Р С Ф С Р  был передан на хранение  
флаг , так как следую щ ие соревно ­
вания трактористов, работающ их  
на тракторах ЛКТ-81, планируется  
провести в 1988 г. в Башкирской  
А С С Р .

—  Не столь уж важно, кто  
выиграл,—  сказал в заключение  
Ян Ганус,—  главное то, что мы  
встречаемся, общаемся дру г  с д р у ­
гом. Такие встречи способствую т  
укреплению дружбы м еж ду  наро­
дами. Я думаю , на следую щ их  
соревнованиях среди участников  
будет больше команд из социали­
стических стран.

Д. С. БЕРГЕР. В. А. ТИЩЕНКО 
ЩБНТИлесхоз]

М ЕЖ Д У Н А Р О Д Н Ы Е  ВЫ СТАВКИ

«ЛЮДИ и ТЕХНИКА ЗЕМЛИ СЕВЕРНЫЙ 
РЕЙН-ВЕСТФАЛИЯ»

Более 260 фирм, предприятий и 
организаций приняли участие в со­
стоявшейся в М оскве М еждународной 
BbiCTaBKe «Люди и техника земли 
Северный Рейн-Вестфалия», органи­
зованной М инистерством экономики, 
средних предприятий и технологии 
земли при содействии Всесою зного 
объединения «Экспоцентр» Торгово- 
промышленной палаты СССР.

Северный Рейн-Вестфалия —  круп­
нейшая ф едеральная зем ля Ф Р Г ,  где 
производится почти 2/3 чугуна и стали, 
42 %  продукции химической пром ыш ­
ленности и около трети изделий стан­
костроения, добывается более 90 %  
угля.

Не только этими статистическими 
данными определялся большой инте­

рес к выставке. Дело в том, что на 
долю земли приходится 45 %  общего 
объема торговли СССР и Ф Р Г . Не 
случайно в выставке приняли участие 
такие крупные западногерманские кон­
церны и фирмы, как «Маннесманн», 
«Клекнер», «Зальцгиттер», «Байер», 
«Рурколе АГ» и др., ведущие банки.

На встрече с журналистами проф. 
д-р Р. Йохимзен (министр экономи­
ки) подчеркнул, что в связи с курсом, 
взятым Советским Сою зом  на интенси­
фикацию экономического развития, 
модернизацию производства и повы­
шение качества изделий, видимо, по­
лучат свое дальнейшее расширение 
и углубление деловые связи двух стран.

Л. М . РУДСКИЙ

МЕБЕЛЬ ИЗ МЕТАЛЛА

На проходившей в М оскве М еж дународной выставке «Алюминий-86» вен­
герская фирма «Виллгеп» предложила оригинальную м ебель из литого алю­
миния, которая поставляется во многие страны. М асса изделия такая же, 
как из мягколиственных пород. Они декоративны. Использую тся при 
оборудовании домов отдыха, санаториев, кафе, дач. Сплошное красочное 
покрытие позволяет легко поддерживать м ебель в прекрасном состоя­
нии.

Выпуск долговечной мебели из алю миния (см . ф ото) позволит сэкономить 
значительное количество древесины.
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(Начало Сгл. на стр. 71) 
как зарождалось лесное опытное де­
ло в наших краях.

Первая встреча с Сергеем Вене- 
диктовичелл у меня произошла ле­
том 1939 г. Мы, студенты-диплом­
ники, и среди них Д. И. Тихонов, 
ныне извес 1 мый ученый, получили 
почетную возм ожность пройти прак­
тику у мудрого лесничего. Утро. 
Сидим на крылечке, ждем  Сергея 
Венедиктовича. Из соседнего дома 
неторопливой походкой вышел круп­
ный мужчина. На нем белая полот­
няная рубашка, черные брюки, заправ­
ленные в сапоги. Встали. Поздорова­
лись. Он просто и душевно ответил 
на наши приветствия. В добрых 
прищуренных глазах светилась улыбка. 
Несколько грузноватый, с пышными 
седыми усами и расцвеченной седи­
ной шевелюрой, этот человек излучал 
теплоту. Пригласил в контору. Сел 
за стол. Нас посадил рядом. Запросто 
и незаметно задал несколько вопро­
сов, «прощупал» наши лесоводствен-

ные познания. Улыбнулся, видимо, 
остался доволен. Подробно рассказал, 
что и как нам следует делать.

Запомнились встречи с Сергеем 
Венедиктовичем и после войны. М ало­
разговорчивый, он тем не менее с 
готовностью отвечал на все вопросьг, 
которые ем у  задавали и ученые, 
и производственники. Помню,
В. М. Веснин, бывший начальник 
Архангельского управления лесного 
хозяйства, когда-то учившийся у А лек ­
сеева, всегда внимательно прислуш и­
вался к советам  своего наставника. 
С  К  Анурьев, длительное врем я 
проработавший главным лесничим об ­
ласти, не был питомцем лесной ш ко ­
лы на О бозерской, но постоянно счи­
тал себя учеником Сергея Венедикто­
вича, всегда творчески использовал 
его научные рекомендации, внедряя 
их в практику северного лесовод ­
ства.

—  Семья наша,—  говорит
И. С  Алексеев —  была дружной. 
Для нас, четверых детей, авторитет

родителей был очень высок. Когда у па­
пы выдавалось свободное время, он 
всегда занимался с нами. Несмотря 
на разные характеры, родители никог­
да не ссорились. В меру своих сил 
мама, Вера Дмитриевна, старалась ос­
вободить отца от житейских забот, 
давая возможность сосредоточить его 
внимание на исследовательских вопро­
сах. А  он, увлеченньгй своим де­
лом, находил в работе большое 
счастье.

Старший брат С  В. Алексеева —  
Евгений Венедиктович стал крупным 
ученым и организатором лесного дела 
на Украине, явился основоположником 
республиканской школы лесотиполо- 
гов.

Время течет... Уходят из жизни лю ­
ди... Но добрые дела их не умирают. 
Они остаются для следующих поколе­
ний, даря им блага жизни и свет­
лую  память о славных деятелях прош­
лого.

П. Н. Л ЬВО В

Р ЕФ ЕРА ТЫ  П У Б Л И К А Ц И И

У Д К  630*905 2
Зональные систем ы  воспроизводства  лесных р есур сов , м о и с е ­
е в  Н. Д. ,  П о б е д и н с к и й  А.  В.—  Лесное хозяйство, 1986, № 10,
с, 15 — 19.
Рассмотрены вопросы зональной системы воспроизводства лесных 
ресурсов. Библиогр.—  10.

У Д К  630*1 t6 .64
Лесом елиорация орош аем о го  поля . С т е п а н о в  А. М .—  Лесное 
хозяйство, 1986, № 10, с. 23 —  26.
Предложена технология выращивания защитных насаждений без  
затрат ручного труда на уходах за почвой в рядах.
Табл.—  1, библиогр.—  5.

У Д К  630-001 .63
О пределение  р азм ер а  р убок  ухода при лесоустроительном  проек­
тировании . Б о ч к о в  И. М .—  Лесное хозяйство, 1986, № 10 с. 43 —  
47.
Рассмотрены вопросы определения размера рубок ухода при лесо­
устроительном проектировании.
Табл.—  3, библиогр.—  2.

У Д К  630*425
М етодика  оценки со стояния хвойных лесов в процессе лесо устрой­
ства при ло кальном  - загрязнении  среды . Ш я п я т е н е  Я., 
В я н ц к у с А .—  Лесное хозяйство, 1986, № 10, с. 47— 49.
Изложен разработанный авторами метод оценки состояния повреж­
денных насаждений, который позволяет осуществить контроль, 
анализ и прогноз их в процессе лесоустройства.
Табл.—  2, библиогр.—  6.

У Д К  630*1 16.63
Л есом елиораци я засоленны х зем ель . С м и р н о в  И. А .—  Лесное 
хозяйство, 1986, № 10, с. 26 —  28.
По результатам длительных стационарных и экспедиционных на­
блюдений получены данные о биологической и мелиоратив­
ной солевыносливости 70 видов древесных растений, предельной за­
соленности почв, при которой возможно выращивание стандартного 
1|Осадочного материала в питомниках, особенностях агротехники вы­
ращивания растений.
Табл.—  1, библиогр,—  14.

У Д К  630*232 .427
Приспособление для  заделки  корневых систем  куль тур  на кам ени­
стых почвах . З и н и н  В. Ф. ,  Д е г т е в  В. Т.—  Лесное хозяйство,
1986, № 10, с. 54 —  55.
Освещен опыт применения пульпы при посадке лесных культур на 
каменистых почвах в Геленджикском мехлесхозе Краснодарского  
края с помощью разработанного во ВНИИЛМе приспособления к 
ямокопателю ЯС-2. Описано устройство приспособления, принцип 
его действия, технология выполнения лесопосадочных работ. 
Ил.—  2, табл.—  1.

Ордена Трудового Красного Зьс1мени Чеховский полиграфический комбинат ВО «Союзполиграфпром» 
Государственного комитета С С С Р  по делам издательств, полиграфии и книжной торговли 
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с  ЗАБОТОЙ О ВАС 

И ВАШИХ ДЕТЯХ
т

Договоры страхования заключаются в пользу детей в возрасте не старше 
15 лет родителями, бабушками, дедушками и другими родственниками 
ребенка. Поэтому в пользу одного ребенка можно заключить несколько 
договоров. Минимальная страховая сумма по договору 300 рублей.

Заключив договор страхования в пользу своего ребенка, Вы полу­
чите возможность создать к дню его совершеннолетия определенные 
денежные сбережения. По условиям страхования предусматривается вы­
плата страховой cyM M b t или соответствующей ее части и в течение срока 
страхования при наступлении определенных событий, связанных со здо­
ровьем ребенка и обусловленных договором. С 1 января 1986 года зна­
чительно расширена ответственность органов Госстраха за такие собы­
тия — страховая сумма может быть выплачена в удвоенном или утро­
енном размере, если это будет предусмотрено Вами в договоре стра­
хования.

Размер страховых взносов зависит от возраста ребенка и страховой 
суммы. Поэтому заключать договоры страхования удобнее, когда Ваши 
дети еще маленькие.

Подробнее ознакомиться с условиями страхования детей можно в 
инспекции Госстраха или у страхового агента, обслуживающего Вас по 
месту работы.

ГОССТРАХ РСФСР
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