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Лесничий Кокшинского лесничества 
Бийского лесхоза Алтайского управле­
ния лесного хозяйства Александр Михай­
лович Волокитин. За последние годы 
внес 13 рационализаторских предложе­
ний, внедрение которых дало условную 
экономию 12,5 тыс. руб.

Слесарь цеха ширпотреба того же 
предприятия Виктор Васильевич Марты­
нов. Активный рационализатор является 
автором 9 внедренных предложений. Их 
экономическая эффективность состав­
ляет 3,5 тыс. руб.
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ТОВАРАМ ИЗ ДРЕВЕСИНЫ 

ШИРОКУЮ ДОРОГУ

г. ▲. ДУШИН, заместитель председателя 
Государственного комитета лесного хозяйства 
Совета Министров СССР

|-| а предприятиях лесного хозяйства за по­
следние годы получило широкое разви­

тие производство промышленной продукции, 
в том числе товаров народного потребления и 
изделий производственного назначения, а так­
же пищевых продуктов леса.

В 1975 г. этих товаров и изделий выработа­
но на сумму 592 млн. руб., что больше, 
чем в 1970 г. на 266 млн. руб., или на 82% . 
Сверх пятилетнего плана получено продукции 
на 220 млн. руб. Значительно увеличился сбор 
и переработка грибов, дикорастущих плодов 
и ягод, орехов, лекарственного и техническо­
го сырья и других продуктов леса, расширил­
ся ассортимент выпускаемых изделий, улуч­
шено их качество и оформление, укрепились 
связи предприятий с торгующими организа­
циями и местными потребителями.

В настоящее время лесхозы выпускают свы­
ше 600 видов товаров культурно-бытового и 
производственного назначения, а также хозяй­
ственного обихода. Только в этом году жите­
лям села поставлено столярных и обозных из­
делий, кровельных и тарных материалов, пар­
никовых рам, домиков для птиц и зверей, 
летних лагерей для скота, корзин, бочек и 
другой продукции более чем на 130 млн. руб.

Увеличение производства товаров и изде­
лий из древесного сырья в девятой пятилетке 
достигнуто за счет строительства новых, ре­
конструкции и расширения существующих це­
хов, внедрения передовой техники и техноло­
гии, повышения уровня механизации и роста 
производительности труда. Этому способст­

вовала и проводимая за последние годы спе­
циализация и концентрация производства.

Сотни предприятий отрасли благодаря уме­
лому сочетанию лесохозяйственной и про­
мышленной деятельности обеспечили равно­
мерную загрузку основных фондов и рабочей 
силы, создали прочную производственную 
базу и постоянные кадры и досрочно выпол­
нили задания девятой пятилетки.

Среди этих предприятий —  Анжерский ме­
ханизированный лесхоз Кемеровского управ­
ления лесного хозяйства, Бобруйский лесхоз 
Министерства лесного хозяйства Белорусской 
ССР, Чимишлийский механизированный лесхоз 
Гослесхоза Молдавской ССР, Ряпинаский лес- 
хоззаг Министерства лесного хозяйства и 
охраны природы Эстонской ССР, Камский лес­
промхоз Татарского управления лесного хо­
зяйства, Казло-Рудское опытное объединение 
лесопредприятий Министерства лесного хо­
зяйства и лесной промышленности Литовской 
ССР.

Расширение выпуска товаров народного 
потребления и продукции побочного пользо­
вания лесом способствует выполнению постав­
ленной партией и правительством задачи по 
дальнейшему подъему материального и куль­
турного уровня жизни советского народа, 
лучшему ведению лесного хозяйства, повыше­
нию экономической эффективности производ­
ства, улучшению охраны природы и рацио­
нального использования ее ресурсов.

В связи с интенсивным развитием общест­
венного производства потребность в дреееси-

2 Вологодская областная универсальная научная библиотека 
www.booksite.ru



не возрастает, но удовлетворять ее только 
за счет увеличения лесозаготовок практиче­
ски невозможно, так кок это повлечет допол­
нительные капитальные вложения.

В постановлениях XXIV съезда КПСС, после­
дующих Пленумов Центрального Комитета и 
других директивных документах определены 
пути решения этой проблемы —  комплексное 
использование древесно го  сырья: перера­
ботка дров, ' лиственной и низкокачественной 
хвойной древесины, отходов лесозаготовок, 
лесопиления и деревообработки на технологи­
ческую щепу, плиты, колотые и короткомер­
ные балансы, тарные материалы и другую  
продукцию, получение дополнительной древе­
сины в европейской части СССР за счет экс­
плуатации лиственных насаждений и увеличе­
ния объема рубок ухода.

Предприятия лесного хозяйства к 1975 г. до­
вели объем рубок ухода за лесом до 
40 млн. м3, почти вдвое (по сравнению 
с 1970 г.) увеличили использование отходов 
лесозаготовок, деревообработки и неликвид­
ной древесины. Для выпуска товаров народ­
ного потребления и изделий производствен­
ного назначения в 1974 г. переработано 
23 млн. м3 сырья, из них 13 млн. м3 —  это 
древесина, полученная от рубок ухода, и раз­
личные отходы.

В ближайшие годы необходимо обеспечить 
дальнейший рост рубок ухода и получить 
больше ликвидной древесины, значительно 
расширить производство товаров и изделий из 
древесины, используя отходы лесозаготовок, 
лесопиления и деревообработки, расширить 
производство столярных и обозных изделий, 
ульев, парниковых рам, веников, метел, топо­
рищ, коромысел, бочек, различной тары, ку­
хонных наборов и других изделий культурно- 
бытового назначения и хозяйственного обихо­
да для удовлетворения спроса населения.

В связи с ростом объемов строительства, 
особенно на селе, предприятия лесного хозяй­
ства, опираясь на опыт Камского, Заволжско­
го леспромхозов РСФСР, Бродовского, Кивер- 
цовского лесхоззагов Украины, должны уве­
личить выпуск арболитовых и древесностру­
жечных плит, малоформатной фанеры, спе­
циализированной и многооборотной тары и 
щитового паркета, расширить производство 
столярных изделий, довести до проектных 
мощностей имеющиеся цеха древесностру­
жечных плит и успешно осуществить строи­
тельство цехов большей мощности (30—  
60 тыс. м3 плит в год).

За последние годы целлюлозно-бумажная, 
гидролизная и микробиологическая промыш­
ленность, предприятия по производству дре­
весностружечных плит все больше используют 
технологическую щепу, вырабатываемую из

низкокачественной хвойной, мягколиственчой 
древесины и отходов. Выпускаемая продукция 
в Яунелгавском леспромхозе Министерства 
лесного хозяйства и лесной промышленности 
Латвийской ССР, Гомельском лесхозе Мини­
стерства лесного хозяйства Белорусской ССР, 
Солнечногорском опытно-показательном лесо­
комбинате Московского управления лесно­
го хозяйства,

Пречистенском лесокомбинате 
Ярославского управления лесного хозяйства —  
хороший пример комплексного использования 
древесных отходов и повышения экономиче­
ской эффективности производства. Следует 
организовать производство технологической 
щепы и на всех других предприятиях, имею­
щих для этого необходимые условия и воз­
можности.

Многие предприятия лесного хозяйства рас­
ширили производство из хвои и другой дре­
весной зелени витаминной муки —  этой цен­
нейшей добавки к концентрированным кор­
мам для скота и птицы. В будущем преду­
сматривается значительное увеличение произ­
водства витаминной муки, причем основная 
ее часть должна выпускаться в гранулах.

Некоторые предприятия России, Украины и 
Латвии производят из древесной зелени пих­
товое масло, хлорофилло-каротинсвую пасту, 
хвойно-витаминный экстракт, эфирные масла, 
которые используются в парфюмерии и ме­
дицинской промышленности. Потребность в 
этой продукции очень большая, и республи­
канским, краевым, областным органам лесно­
го хозяйства ее выпуску следует уделять 
больше внимания.

Наряду с лучшим использованием древес­
ных ресурсов леса, расширением выпуска то­
варов народного потребления и изделий 
производственного назначения в десятой пя­
тилетке предприятиям лесного хозяйства не­
обходимо больше использовать пищевые 
продукты леса, лекарственное и техническое 
сырье, лесные сенокосные и пастбищные уго­
дья, увеличить сбор и переработку дикора­
стущих плодов и ягод, грибов, орехов, бере­
зового сока, заготовку лекарственных и тех­
нических растений, сена' и другой продукции 
побочного пользования лесом. Все это, без­
условно, потребует от лесохозяйственных 
органов более серьезного отношения к тако­
му важному участку работы и осуществления 
организационно-технических мероприятий.

Прежде всего необходимо полнее исполь­
зовать имеющиеся производственные мощно­
сти —  одно из важнейших условий повышения 
эффективности лесохозяйственного производ­
ства и обеспечения выполнения установлен­
ных планов и заданий по производству про­
мышленной продукции, принимать действен­
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ные меры по улучшению организации труда, 
укреплению трудовой и производственной 
дисциплины, вести решительную борьбу за 
экономию сырья, материалов, топлива и элек­
троэнергии.

Лесохозяйственные органы должны смелее 
решать вопросы специализации и концентра­
ции производства, объединять мелкие цехи и 
участки, создавать, где это возможно и целе­
сообразно, производственные лесохозяйствен­
ные объединения, тем самым способствовать 
поднятию технического уровня производства, 
внедрению комплексной механизации, более 
совершенной технологии и научной организа­
ции труда.

В дальнейшем будет проводиться рекон­
струкция, расширение существующих и строи­
тельство новых цехов.

Учитывая большие мощности строящихся 
объектов и их специализацию, институту Со- 
юзгипролесхоз необходимо уточнить имею­
щиеся и разработать новые типовые проекты 
цехов по производству промышленной про­
дукции высокого качества. Что же касается 
образцов товаров и изделий и их внешнего 
оформления, то следует активизировать ра­
боту конструкторских бюро, групп, ведущих 
конструирование и художественное оформле­
ние, разработать новые виды товаров и изде­
лий из древесины, чаще организовывать вы­
ставки и смотры, своевременно обновлять 
ассортимент товаров, чтобы он отвечал воз­
росшим требованиям потребителей, их эсте­
тическим вкусам.

Лесохозяйственные органы и руководители 
предприятий должны поддерживать тесную 
связь с торгующими организациями, местны­
ми советами и их плановыми органами, потре­
бителями древесины —  колхозами, совхозами, 
предприятиями других отраслей народного 
хозяйства, при этом необходима взаимная от­
ветственность потребителей, плановых и тор­
гующих органов за обоснованность заявок на 
товары и изделия, а предприятий лесного хо­
зяйства —  за своевременную поставку их.

Производству товаров народного потребле­
ния и изделий производственного назначения, 
заготовке и переработке недревесной продук­
ции леса требуется постоянное внимание. Ру­
ководители призваны оперативно решать все 
насущные вопросы, связанные с этим произ­
водством, проявлять инициативу, бороться с 
косностью и консерватизмом, смелее внед­
рять опыт передовых коллективов, добивших­
ся больших успехов в комплексном использо­
вании древесного сырья и других полезностей 
леса.

Организаторская и воспитательная работа и 
учеба в системе экономического образования 
кадров будут способствовать правильному со­
четанию лесохозяйственной (бюджетной) и 
промышленной (хозрасчетной) деятельности, 
умелому использованию производственных 
фондов и ресурсов.

Весь советский народ с огромным подъ­
емом встречает XXV съезд КПСС. В связи с 
этой знаменательной датой в стране развер­
нулось всенародное социалистическое сорев­
нование.

Работники лесного хозяйства досрочно вы­
полнили государственные планы и задания 
девятой пятилетки по посадке и посеву леса, 
рубкам ухода, реализации промышленной 
продукции, производству товаров народного 
потребления и изделий производственного 
назначения, выработке хвойно-витаминной 
муки, добыче живицы и другим показателям.

В настоящее время усилия тружеников леса 
направлены на выполнение и перевыполнение 
социалистических обязательств, принятых на 
1975 —  завершающий год пятилетки.

Многие коллективы предприятий ко дню от­
крытия XXV  съезда взяли обязательство вы­
полнить двухмесячную программу, а передо­
вые рабочие —  квартальные задания.

Долг и обязанность работников лесного хо­
зяйства—  всемерно поддерживать почин пе­
редовиков, своим самоотверженным трудом 
вносить весомый вклад в общее дело комму­
нистического строительства и достойно встре­
тить XXV съезд партии.

Лодцрсивляем/
2 а заслуги в области лес­

ного хозяйства указом Пре­
зидиума Верховного Совета 
РСФСР присвоено почетное зва­
ние заслуженного лесовода

РСФСР Гуляеву Василию Федо­
ровичу — главному лесничему Кос­
тромского управления лесного 
хозяйства, Королькову Анатолию 
Александровичу — директору Ре-

жевского лесхоза. Свердловская 
область, Мичуриной Галине 
Александровне — главному лесни­
чему Солигаличского механизи­
рованного лесхоза, Костромская 
область.
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ТРИБУНА ЛЕСОВОДА «

Комплексному использованию древесного сырья на предприятиях лесного хо­
зяйства страны за последние годы уделяется большое внимание.

Этой важной проблеме был посвящен семинар, организованный Государствен­
ным комитетом лесного хозяйства Совета Министров СССР, который проведен на 
ВДНХ СССР.

Со вступительным словом к участникам семинара обратился заместитель пред­
седателя Гослесхоза СССР Г. А. Душин. В работе семинара приняли участие на­
чальники управлений министерств и госкомитетов лесного хозяйства союзных рес­
публик, начальники и главные инженеры краевых и областных управлений лесного 
хозяйства, руководители предприятий лесного хозяйства.

Ниже публикуются краткие сообщения, которые были сделаны участниками 
семинара.

БОЛЬШЕ ТОВАРОВ НАРОДНОГО ПОТРЕБЛЕНИЯ 
И ИЗДЕЛИЙ ПРОИЗВОДСТВЕННОГО НАЗНАЧЕНИЯ

А. Г. МАЛАХОВСКИЙ, зам. начальника 
главного управления по переработке древесины и 
производству товаров народного потребления 
Минлесхоза РСФСР

С каждым днем в стране все шире развертывается 
социалистическое соревнование за достойную встре­

чу XXV съезда нашей партии. Включившись в это все­
народное движение, коллективы предприятий лесного хо­
зяйства рапортуют о выполнении повышенных социа­
листических обязательств.

Министерство лесного хозяйства РСФСР выполнило 
пятилетний план выпуска товаров народного потребле­
ния и изделий производственного назначения к 1 октяб­
ря 1975 г. До конца года будет дополнительно произ­
ведено этой продукции на 130 млн. руб. и на 20 млн. руб. 
больше предусмотренного поставлено товаров торгую­
щим организациям.

Успешно справились с этими заданиями предприятия 
министерств лесного хозяйства Башкирии, Дагестана, 
Карелии, а также Краснодарского, Горьковского, Воро­
нежского, Пензенского, Свердловского, Оренбургского, 
Челябинского, Алтайского, Владимирского, Кировского, 
Татарского, Ленинградского и других управлений лес­
ного хозяйства. Умело сочетают лесохозяйственную дея­
тельность с интенсивной переработкой древесины и про­
изводством товаров народного потребления Павловский 
и Барнаульски]! лесхозы Алтайского управления лес­
ного хозяйства, Богородский мехлесхоз Горьковской об­
ласти, Солнечногорский лесокомбинат Московского 
управления лесного хозяйства, Дубовский лесхоз и 
Руткинский леспромхоз Марийской АССР, Псебайский 
и Майкопский лесокомбинаты Краснодарского края. 
Камский и Сабинский леспромхозы Татарской АССР, 
ряд предприятий Воронежского, Пензенского и других 
управлений лесного хозяйства. Полностью используют 
низкосортную и мелкотоварную древесину Шарангский 
леспромхоз Горьковской области, Заинский леспромхоз 
Татарской АССР, Кададинский лесокомбинат Пензен­
ской области. На основе комплексного использования 
древесного сырья наращивают мощности по производ­
ству товаров и изделий Советский лесокомбинат Тюмен­

ской и Тайгинский леспромхоз Кемеровской областей.
За годы девятой пятилетки предприятия Минлесхоза 

РСФСР выработали товаров народного потребления и 
изделий производственного назначения на 1,7 млрд. руб , 
что в 2 раза больше по сравнению с восьмой пяти­
леткой.

Наряду с этим Министерство лесного хозяйства 
РСФСР большое внимание уделяет развитию производ­
ства, связанного с оказанием помощи сельскому хозяй­
ству, в частности хвойно-витаминной муки и кормовых 
дрожжей. Только в этом году наши предприятия поста­
вили этой продукции на сумму около 100 млн. руб.

Для улучшения качества и расширения ассортимента 
товаров народного потребления и изделий производст­
венного назначения предприятия лесного хозяйства 
огромное значение придают концентрации и специали­
зации производства, росту его технического и техноло­
гического уровня.

Ввод в эксплуатацию специализированных цехов, 
в которых применяется поточный метод, позволяет зна­
чительно поднять производительность труда, эффектив­
но использовать оборудование, механизировать произ­
водственные процессы, сократить непроизводительные 
затраты труда. При этом также обеспечивается высокое 
качество выпускаемой продукции.

Предприятия Курганского управления лесного хозяй­
ства специализируются на выпуске простейшей мебели. 
Алтайского, Кемеровского и Смоленского — хоккейных 
клюшек, Кировского, Ивановского и Горьковского — ко­
ромысел, Владимирского — граблей деревянных; Татар­
ского и Кировского — лопат; Воронежского, Ставрополь­
ского, Краснодарского, Куйбышевского, Алтайского — 
вешалок и бельевых прищепок; Алтайского, Вологод­
ского, Калужского — бондарных изделий и т. д.

Большую работу по наращиванию мощностей специа­
лизированных цехов и механизации процессов производ­
ства осуществляют предприятия Воронежского, Крас-
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нодарекого, Горьковского, Кировского и ряда других 
управлений лесного хозяйства. Много внимания уделяют 
выпуску товаров народного потребления (плит, мало­
форматной фанеры, столярных изделий, тары, мебели) 
работники лесного хозяйства Татарской АССР и Алтай­
ского края. Предприятия этих и многих других наших 
управлений вырабатывают из 1 м3 древесины, получен­
ной при рубках ухода, на 100—200 руб. такой продук­
ции. Большой популярностью пользуются деревянные 
изделия с художественной росписью и резьбой по дере­
ву. При художественном оформлении изделий учиты­
ваются национальные особенности и местные традиции. 
В 1975 г. предприятия Минлесхоза РСФСР произвели 
сувенирных и подарочных изделий на сумму 5 млн. руб. 
против 200 тыс. руб. в 1968 г. Часть их наши пред­
приятия поставляют на экспорт.

Для подготовки специалистов народных художествен­
ных промыслов в качестве базового предприятия орга­
низован Курский учебно-производственный комбинат 
художественной росписи по дереву. Он рассчитан на 
обучение 100 человек в течение 6 месяцев. Такая же 
подготовка кадров предусмотрена на предприятиях Во­
ронежского и Московского управлений лесного хозяй­
ства. В выпуске товаров массового спроса большую 
практическую помощь предприятиям оказывают проект­
но-конструкторские группы. Они разрабатывают новые 
образцы изделий.

Следует отметить, что спрос на ряд хозяйственно-бы­
товых изделий из древесины удовлетворяется еще не 
полностью. Отдельные лесохозяйственные предприятия 
плохо используют имеющиеся производственные мощно­
сти, медленно развивают выпуск товаров, пользующих­
ся повышенным спросом, неудовлетворительно исполь­

зуют сырьевые ресурсы. Более половины впециаййзи-
рованных цехов еще работает в одну смену. В ряде 
случаев предприятия не заботятся о расширении и об­
новлении ассортимента товаров, улучшении их художе­
ственного уровня и внешнего оформления. Руководители 
лесхозов зачастую нарушают договорные обязательства 
по поставке товаров и изделий в торговые организации.

Улучшению качества выпускаемых предприятиями 
товаров и изделий будут способствовать утвержденные 
Государственные, отраслевые, республиканские стандар­
ты и технические условия.

Министерство лесного хозяйства РСФСР проводит 
работу по аттестации продукции. Так, паркет пред­
приятий Краснодарского, Куйбышевского управлений, 
министерств лесного хозяйства Чувашской и Марий­
ской АССР, оконные и дверные блоки Алтайского, 
мебель Курганского, кормовые дрожжи Пензенского 
управлений и ряд других изделий подведомственных 
предприятий аттестованы по первой категории качества.

Распространению опыта передовых предприятий, по­
пуляризации лучших изделий во многом способствует 
организованная при Главном управлении по переработке 
древесины постоянно действующая выставка товаров 
народного потребления, с экспозициями которой лесо­
воды знакомятся на всероссийских совещаниях и се­
минарах. Качество продукции регулярно рассматривает 
художественный совет Мннлесхоза РСФСР и к о м и с с и я .

В настоящее время разработаны мероприятия по 
дальнейшему развитию деревопереработки и производ­
ства товаров народного потребления. Их осуществле­
ние обеспечит выпуск хороших и разнообразных изде­
лий из древесины в количествах, полностью удевлет»0‘ 
ряющих заявки торгующих организаций.

ТИПОВЫЕ ПРОЕКТЫ СОЮЗГИПРОЛЕСХОЗА

Л. В. БЕРЕЗИН, главный инженер проекта 
Союзгмпролесхозз

Q  а последние годы институт Союзгипролесхоз по эа- 
Данию Гослесхоза СССР разработал много типо­

вых проектов цехов мощностью от 2 до 35 тыс. м3, ис­
пользующих в качестве сырья низкосортную и низко­
качественную древесину (в том числе и лесосечные от­
ходы) для получения пиломатериалов, комплектов 
ящичной тары, различных заготовок, столярно-строи­
тельных изделий, паркета, изделий производственного 
назначения и хозяйственного обихода и других видов 
продукции.

Рассмотрим несколько подробнее отдельные проекты 
цехов, выпускающих товары народного потребления и 
изделия производственного назначения. Сырьем для та­
кого цеха с годовым расходом 5 тыс. м3 (типовой про­
ект 411-2-105) служит низкосортная и низкокачественная 
древесина. Получаемая продукция — токарные, столяр­
но-строительные изделия и простейшая мебель — оцени­
вается в 260 тыс. руб.

Основным оборудованием являются круглопалочные, 
токарные, строгальный и шлифовальный станки, а также 
сушильная камера. Обслуживающий персонал— 31 че­
ловек. Стоимость строительства 215 тыс. руб. (в том 
числе строительно-монтажные работы — 130 тыс. руб.). 
Планируемая прибыль— 112 тыс. руб. Срок окупае­
мости— 2,6 года.

Специализированный цех по производству товаров 
народного потребления (типовой проект 411-2-57) рас­
считан на ежегодную переработку 4 тыс. м3 низко­
сортной древесины и 8,2 тыс. мя технологических дров 
и отходов лесопиления Мощность цеха обеспечивает 
выпуск тарных комплектов, клепки, штакетника

(2300 м3), а также токарных и строганых изделий 
(1200 м3) на общую сумму 0,5 млн. руб. в год. Число 
цеховых рабочих — 74 человека.

Стоимость строительства 120 тыс. руб. (в том числе 
строительно-монтажные работы — 90 тыс. руб.). Пла­
нируемая годовая прибыль — 86 тыс. руб. Срок окупае­
мости — 1,5 года.

Подготовлены также типовые проекты цехов, выпус­
кающих товары народного потребления, перерабаты­
вающих 20 тыс. м3 сырья (Ms 411-2-89), 10 тыс м3 
(№ 411-2-7/70), 6 тыс. м3 (№ 411-2-13/70) и 5 тыс. м* 
(№ 411-2-12/69) в год.

На стадии внедрения находится типовой проект цеха, 
способного переработать в год 35 тыс. м3 низкосортной 
древесины. Этот цех будет выпускать готовую продук­
цию на 940 тыс. руб. (11 тыс. м3 пиломатериалов, 
2,2 тыс. м3 лиственных заготовок и 370 тыс. шт ящи­
ков). Он может также работать на нижних складах 
леспромхозов (выпускаемая продукция— заготовки дл* 
цехов товаров народного потребления). Цех рассчитан 
на 88 работающих.

К зданию производственной части пристроены двух^ 
этажные бытовые помещения Основное оборудование 
цеха составляют две лесопильные рамы, а также станки 
ЦДТ-5-2 и Ц-2КМ, круглопильные и гвоздезабивйые. 
Стоимость строительства 286 тыс оуб. (в том числе 
строительно-монтажные работы 186 тыс. руб.) Срок 
окупаемости капиталовложений 3 года.

Следует отметить также ряд разработанных институ­
том типовых проектов цехов по выработке лесэ*имиче* 
ской продукции Это цех хлорофилло-каротиновов нас­
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ты годовой мощностью 30 т (типовой проект
410-3-4/72). Стоимость строительства 101 тыс. руб. (в 
том числе строительно-монтажные работы 74 тыс. руб.). 
Цех, рассчитанный на выпуск годовой товарной про­
дукции на 124 тыс. руб., имеет срок окупаемости 2,5 
года.

Строительство цеха по производству хвойно-витамин­
ной мухи из лесосечных отходов годовой мощностью 

•650 т (типовой проект 411-3-98) требует 60 тыс. руб. 
капиталовложений. Сметная стоимость передвижной ус­
тановки по производству хвонпо-витамшшой муки (ти­
повой проект 411-2-91) определена в 17 тыс. руб. Уста­
новка может выработать ежегодно 140 т муки.

Утверждается типовой проект цеха по выработке из 
хвойной лапки лесобиохимических продуктов. Из 800 т 
сырья он будет производить в год товарной продукции 
•на 330 тыс. руб. Стоимость строительства 206 тыс. руб, 
(в том числе строительно-монтажные работы 130 тыс. 
руб.).

Все рассмотренные проекты разраоатываются по за­
казам организаций и предприятий. Накопленный опыт 
проектирования и возросший опыт производственников 
позволяют нам принимать наиболее оптимальные реше­
ния. Периодическая корректировка или переработка 
проектов, осуществляемые по заданиям Гослесхоза 
СССР, устраняют выявленные недостатки и помогают 
повышать качество проектирования.

# * #

К. В. БЕЛОУСОВ, главный инженер Солнечногорского 
лесокомбината Московского управления 
лесного хозяйства

р 1 олнечногорский опытно-показательный лесокомбинат 
ежегодно перерабатывает около 30 тыс. м3 из об­

щего количества заготовляемой древесины. Для этого 
на центральном лесопункте имеются лесопильно-тарный, 
токарный, модельный, столярный, тарный, стружечный 
и сувенирный цехи.

Для утилизации древесных отходов — мелкого горбы­
ля и откомлевок (их скапливается на центральном лесо­
пункте ежегодно 5—7 тыс. м3) — в 1968 г. был установ­

лен станок ДФ-4, а в 1974 г.— ДС-3. Получаемая струж­
ка предназначалась для Подрезковского завода древес­
ностружечных плит.

В связи с технологической перестройкой Подрезков­
ского завода на изготовление плит из щепы лесокомби­
нат в 1975 г. смонтировал узел по переработке отходов 
и мелкотоварной древесины на базе рубильной машины 
МРГ-20М. Теперь у каждого цеха поставлены трактор­
ные тележки или контейнеры для отходов, которые ко­
лесный трактор подвозит к узлу переработки. С ленточ­
ного транспортера все отходы направляются в рубиль­
ную машину. Щепа вентилятором нагнетается в бункер 
(где имеется дозатор) и затем попадает на сортировку 
СЩ-120.

Отсюда кондиционная щепа поступает в приемник и 
пневмотранспортом ссыпается в циклон, а затем в бун­
кер емкостью 40 м3. Под бункер подъезжает щеповоз, 
загружается щепой и везет ее заводу-потребителю на 
расстояние 30 км. Перерабатывается также и дровяной 
тонкомер. Для расколки крупного тонкомера здесь же 
смонтирован колун КЦ-7, а для переработки неконди­
ционной щепы — рубильная машина А1РС-3.

С 1976 г., когда лесокомбинат будет выпускать
10 тыс. м3 технологической щепы, за счет переработки 
всех отходов и дров дополнительная прибыль соста­
вит 28—30 тыс. руб. Стоимость поставляемого 1 м3 
технологической щепы — 5 р. 30 к.

Конструкторское бюро лесокомбината разработало 
проекты цехов переработки древесного сырья на техно­
логическую щепу. Их оборудование включает в себл 
узел переработки отходов и технологических дров на 
щепу, ее сортировку и погрузку на транспорт. По зтим 
проектам в ближайшее время будут построены цехи 
в Егорьевском и Рузском леспромхозах.

* * *

В. В. ХАТУЛЬХСВ, директор Бобруйского лесхоза 
Белорусской ССР

Ali акенмалыюе использование каждого кубометра дре- 
весного сырья — одна из основных задач в дея­

тельности Бобруйского лесхоза.
Предприятие ежегодно заготовляет от всех видов ру­

бок ухода, рубок главного пользования и прочих рубок 
30 тыс. м3 ликвидной древесины. Кроме того, произ­
водство товаров народного потребления и изделий про­
изводственного назначения в деревообрабатывающих 
цехах дает отходов около 3 тыс. м3.

Раньше часть дровяной древесины и кусковых отхо­
дов отпускалась на топливо местному населению и раз­
личным организациям, а часть вообще не находила 
сбыта.

Для рационального использования всей древесины, в 
первую очередь мелкотоварной, дровяной и сучьев, в 
конце 1972 г. был построен на нижнем складе «Скачок» 
цех по производству технологической щепы. К уста­
новленной в цехе рубильной машине МРГ-18 подведе­
ны ленточный транспортер, по которому поступает 
сырье для переработки, и транспортер для выноса го- 
твввй щепы.

Бункер накопления отходов деревообрабатывающих це­
хов
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Погрузка технологической щепы на нижнем складе

Дрова вывозят автомобилями и на тракторных при­
цепах ппи среднем расстоянии 15—20 км. Отходы де­
ревообработки и лесопиления поступают из деревооб­
рабатывающего цеха и с разделочной эстакады по лен­
точному транспортеру. На погрузке щепы в щеповоз 
(автомобиль МАЗ-504Б) применяется снегопогрузчик 
Д-566. Щепу складируют на открытой площадке, а пе­
реработку ее (расстояние вывозки 40 км) на спирт и 
кормовые дрожжи осуществляет Бобруйский гидролиз­
ный завод.

Для полной утилизации отходов лесопиления и дере­
вообработки во втором квартале 1975 г. была пущена 
в эксплуатацию вторая рубильная машина (МРГ-20М), 
установленная в деревообрабатывающем цехе «Домано- 
во». Исходя из накопленного опыта, высота выноса ще­
пы скребковым транспортером достигает 12 м. Обслу­
живают рубильную машину два человека (один рабо­
чий занят также и погрузкой щепы). Оплата труда 
сдельно-премиальная.

Производство щепы дает предприятию значительную 
экономическую выгоду. Так, в 1974 г. было выпущено 
этой продукции в объеме 6 тыс. м3 При себестоимости 
1 м3 щепы 5 р. 93 к чистая прибыль составляли
1 р. 97 к. Срок окупаемости капиталовложений — 1,5 
года.

Дальнейшее увеличение этой продукции, по нашим 
расчетам, не будет эффективно. Для наращивания обь- 
емов ее изготовления следует повысить заинтересован­
ность предприятий в производстве этой продукции 
Наш опыт подтвердил целесообразность такой пере­
работки неликвидной древесины и отходов цехов дере­
вообработки на предприятиях лесного хозяйства, имею­
щих неиспользуемое сырье, а также близко располо­
женные заводы — потребители щепы.

барабан. Чураки сечением более 20 см перед подачей 
раскалываются механическим колуном КЦ-7. После за­
грузки в барабан 3—4 м3 сырья транспортер подачи 
останавливается и включается привод вращения окороч­
ного барабана КБ-3. Древесина, находящаяся внутри, 
перекатывается, соприкасаясь между собой и пассивны­
ми ножами, установленными на стенках барабана. При 
этом отделяется кора и гниль, которая, измельчаясь, 
высыпается через специальные окна в стенках барабана. 
Средний цикл обработки — 30 мин. После остановки ба­
рабана открывается дистанционно управляемая заслон­
ка выгрузочного отверстия и древесина попадает нл 
транспортер-растаскиватель, который отделяет сырье 
и при помощи периодического включения равномерно 
загружает ленточный транспортер, подающий отходы в 
рубильную машину МРНП-10 (производительность 
10 м3/час), имеющую верхний выброс щепы в циклон, 
расположенный над сортировкой щепы СЩМ-60 (произ­
водительность 60 м3/час). На ситах этой сортировки 
щепа разделяется на кондиционную, крупную и мелкую. 
Кондиционная поступает в пневмотранспортную напор­
ную установку ПНТУ-2М и подается на площадку для 
хранения, откуда скребковым транспортером, изготов­
ленным нашими рационализаторами, отгружается в ва­
гоны для отправки потребителю.

Технологическую щепу лесокомбинат поставляет Сык­
тывкарскому лесопромышленному комплексу, который 
использует ее для сульфатной варки и оплачивает по 
ценам: 1 с о р т — 10 р. 70 к., 2 сорт — 9 р. 20 к.; щепа 
с содержанием коры свыше 3% и хвойных пород свыше 
10% применяется в гидролизном производстве и оплачи­
вается по цене 7 р. 30 к. за 1 пл. м3.

Планом 1975 г. предусматривался выпуск 7 тыс. м3 
технологической щепы, а за 9 месяцев уже выпущено 
5348 м3 при плане 5 тыс. м3.

Себестоимость 1 м3 снижена. Следовательно, теперь 
имеется не только денежная прибыль, но и выгода 
от того, что отходы древесины, которые раньше накап­
ливались в значительных количествах и имели ограни­
ченный сбыт, теперь перерабатываются. Поэтому необ­
ходимо и дальше работать по улучшению производи­
тельности установки УПЩ ЗА.

* * *

Ю. ПРИЕДИТИС, директор Яунелгавского леспромхоза 
Латвийской ССР

В. М. ЧЕРНЫШЕВ, начальник производственного отдела 
Пречистенского лесокомбината 
Ярославского управления лесного хозяйства

V  становка УПЩ-ЗА по производству технологической 
щепы работает на нижнем складе Пречистенско­

го лесокомбината с мая 1974 г. Проектная мощность 
установки 5 тыс. м3 в год при односменном режиме 
работы.

Сырьем для технологической щепы являются топлив­
ные дрова лиственных пород и отходы, получаемые после 
разделки хлыстов на эстакаде; от нее сырье к установке 
подается башенным краном БКСМ-14, а с площадки 
хранения — цепным транспортером БН-3 в окорочный

Р  ациональному использованию тонкомерного сырья,
* получаемого от рубок ухода и древесных отходов, 
в Яунелгавском леспромхозе во многом способствует 
производство технологической щепы. В эксплуатируемом 
с 1972 г. цехе установлена дробильная машина 
МРГП-18, перерабатывающая дрова и обрезки длиной 
0,5 м, толщиной до 16 см.

В зависимости от вида сырья выход кондиционной 
технологической щепы составляет 80—90%.

Из дробильной машины щепа по крытому ленточному 
конвейеру С-980 (ТК-12) подается в сортировщик 
СЩ-1М.

Бункеры накопления щепы объемом около 300 м3 по­
строены в виде эстакад, обеспечивающих загрузку в 
течение 3—4 мин. щеповозных автомобилей Л Т-57 емко­
стью 24 скл. м3,
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Цех технологической щепы, обслуживаемый бригадой
из 5 человек (бригадир, станочник машины К -10, буль­
дозерист и два человека на вспомогательных работах), 
получает щепу как для плит, так и для целлюлозно- 
бумажного производства. Первая из них поставляется 
Болдерайскому деревообрабатывающему комбинату, а 
вторая отправляется на экспорт.

В 1974 г. леспромхоз выработал 11,3 тыс. м3 техно­
логической щепы. Прибыль от реализации этой продук­
ции составила 18 тыс. руб.

Резко увеличив в ближайшие 2 года выпуск ком­
плектной тары, наше предприятие будет дополнительно 
вырабатывать из отходов этого производства около 
9 тыс. м3 технологической щепы. Утилизация отходов 
деревообработки, а также дровяной древесины, полу­
чаемой от рубок ухода, поможет рационально использо­
вать все древесное сырье.

* * *

Б. И. СТЕФАНИШИН, директор Бродовского 
лесхоззага Украинской ССР

Д ля рационального использования кусковых отходов 
Бродовский лесхоззаг наряду с развитием про­

изводства товаров народного потребления и производ­
ственного назначения с 1972 г. приступил к серийному 
выпуску древесностружечных плит. Для этих целей по 
собственному проекту был построен специальный цех, 
который до конца пятилетки выпустит свыше 650 тыс. м3 
плит.

При изготовлении однослойных плит размером 1900Х 
X I 250X16 мм применяется технологическая щепа, по­
лучаемая из отходов деревообработки и лесозаготовок, 
а также из тонкомерной древесины от рубок ухода 
за лесом. Технологическую щепу вырабатывают как на 
стационарной рубильной машине в цехе, так и на пе­
редвижных рубильных установках. Стружку для дре­
весных плит получают с помощью роторного центро­
бежного станка ДС-5.

Отходы подаются в приемное устройство рубильной 
машины ленточным транспортером. Таким же образом 
готовая щепа поступает к стружечному станку ДС-5. 
Получаемая стружка пневмотранспортером загружает­
ся в бункеры цеха древесных плит и оттуда поступает 
в сушилку. Транспортировкой управляет один оператор 
с пульта. Для получения 1 пл. м3 технологической ще­
пы расходуется 1,25 пл. м3 деревообрабатывающих 
отходов.

Лесосечные отходы и топкомериую древесину измель­
чают на передвижных рубильных машинах ДВПА-100, 
агрегатируемых с трактором «Беларусь» МТЗ-52. Аг­
регат обслуживают, кроме тракториста-оператора, так­
же два-три рабочих на подаче сырья. Производимую 
на лесосеке технологическую щепу вывозят на асфаль­
тированную площадку дробильного отделения цеха, 
которая затем пневмотранспортом поступает к стру­
жечному станку ДС-5. Оставшуюся часть товарной 
технологической щепы поставляют деревообрабатываю­
щим предприятиям.

Поточная линия по производству однослойных дре­
весных плит способом периодического прессования вклю­
чает следующие основные операции: изготовление щепы 
и стружки, сушку стружки, смешивание стружки с кле­
ем, формирование и прессование плит, обрезку плит по 
размеру. Сырая стружка из бункера ленточным тран­
спортером направляется в приемный люк сушилки 
АВМ-0,65. Из циклона сухой массы, а затем из бункера 
сухая стружка по ленточному транспортеру поступает 
через объемный дозатор в смеситель. Одновременно 
туда же через форсунки нагнетается смола, распылен­
ная сжатым воздухом. Полученная масса по наклон­
ному лотку съезжает на формовочный стол, где рабо­

чие вручную формируют ковер. Доставка пакетов 
стружки на поддонах к прессу П-713А, одновременная 
загрузка 10 пакетов и выгрузка плит выполняются ав­
томатически.

Спрессованные древесные плиты, отделенные от ме­
таллических поддонов, поступают на механизированную 
линию четырехсторонней обрезки, после чего их пере­
мещают на склад готовой продукции, расположенный 
в здании цеха. Линию обслуживают 10 рабочих. На 
производство 1 м3 древесных плит расходуется 1,2 м3 
технологической щепы, 130 кг карбомидной смолы 
50%-ной концентрации и 1,3 кг хлористого аммония.

За  счет выпуска плит, а также товарной технологи­
ческой щепы общий годовой объем продукции лесхоз­
зага из отходов и низкосортной древесины достиг 
550 тыс. руб. Реализация древесностружечных плит на 
сумму 272,7 тыс. руб. принесла предприятию в 1974 г. 
свыше 35 тыс. руб. чистой прибыли. Усовершенствова­
ние технологии производства плит значительно улучшит, 
их качество.

*  * *

М. Г. ГАРАПШИН, главный инженер 
Заинского леспромхоза Татарской АССР

На нижнем складе Заинского леспромхоза Татарского 
управления лесного хозяйства ежегодно скапли­

вается до 11 тыс. м3 древесных отходов. Некоторая 
часть перерабатывается на товары народного потреб­
ления, а остальные отходы до недавнего времени у нас 
использовались в качестве топлива или вывозились на 
свалку.

Утилизировать сырье, получаемое при распиловке дре­
весины, стало возможно с вводом в эксплуатацию в
1973 г. цеха ДСП годовой мощностью 3 тыс. м3 плиг, 
построенного по проекту Кировского научно-исследова- 
тельского и проектного института лесной промышлен­
ности. Цех изготовляет однослойные древесностружеч­
ные плиты размером 1800X1220X13 мм.

Основные операции здесь механизированы и автома­
тизированы. Отходы лесопильно-деревообрабатывающего 
цеха по ленточному транспортеру подаются в рубиль­
ную машину ДУ-2. Получаемая щепа пневмотранспор­
том и системой ленточных транспортеров распределяет­
ся в зависимости от качества между основным бунке­
ром и бункером котельной.

Переработанную из щепы на станке ДС-3 сырую 
стружку вентилятор подает в бункер сушилки. Коротко- 
мерные отходы, которые нельзя дробить на установке 
ДУ-2, перерабатывает стружечный станок ДС-2, также 
связанный системой пневмотранспорта с бункером су­
шилки. Получаемая от обоих станков стружка (длина 
Ю—20, ширина 2—6 и толщина 0,2—0,35 мм), высу­
шенная в сушильном агрегате АВМ-0,4, вентилятором 
перегоняется в бункер смесителя. В качестве связую­
щего при производстве плит применяется раствор мо- 
чевино-формальдегидной смолы. Проклеивание стружки 
связующим происходит в смесителе периодического дей­
ствия. Смола с отверднтелем перемешивается непосред­
ственно перед подачей связующего в форсунки смеси­
теля. Стружка в смеситель подается через объемный 
дозатор.

Проклеенная масса по ленточному транспортеру по­
ступает в формирующую машину ДФ-1. Стружечные 
пакеты формируются в виде непрерывной ленты, насти­
лаемой на поддоны. Количество насыпаемой на поддоны 
стружки регулируют изменением скорости транспортера- 
дозатора формирующей машины и положением разрав­
нивающего вальца-дозатора. От машины ДФ-1 поддоны 
с ковром стружки перемешаются по главному конвейе­
ру к 10-этажному прессу П-713А для прессования, ко­
торое осуществляется при трех различных ступенях 
давления.
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Плиты, обрезанные на станке ЦТЗФ-I по заданным 
размерам, штабелюют на складе в стопы высотой до
2 м. Время выдержки готовой продукции на складе — 
5 суток.

В 1974 г. предприятие выпустило 2223 м3 древесно­
стружечных плит.

На изготовление плит и технологические нужды цех 
ежегодно потребляет до 7000 м3 древесных отходов, что 
составляет основную массу отходов производства.

*  *  *

А. С. ФИСЕНКО, главный инженер Заволжского 
леспромхоза Ивановского управления 
лесного хозяйства

U  есколько лет назад Заволжский леспромхоз начал 
**  осваивать чроизводство древесностружечных плит 
из отходов деревообработки и лесозаготовок. Для этого 
в декабре 1973 г. был пущен в эксплуатацию построен­
ный по проекту Союзгипролесхоза цех ДСП. В процессе 
строительства и пуска цеха пришлось менять запроек­
тированную технологию и некоторое технологическое 
оборудование.

Размер выпускаемых древесностружечных плит при­
нят 1750X1 П5 мм, толщина 13 мм, объемный вес 500— 
700 кг/м3, предел прочности при статическом изгибе 
100— 130 кг/см2. Перерабатываются сосновые, еловые, 
березовые и осиновые отходы лесопиления и лесозаго­
товок. В технологическом сырье допускаются все поро­
ки древесины за исключением внутренней гнили. В ка ­
честве связующего применяются мочевино-формальде- 
гидная смола и хлористый аммоний.

Технологический процесс включает следующие опера­
ции: измельчение древесины, сушку стружки, приго­
товление раствора смолы и отвердителя, дозирование 
и смешивание компонентов, формирование пакетов, го­
рячее прессование плит, а также их обрезку по форма­
ту. На барабанной рубильной машине ДУ-2, а затем в 
центробежных станках ДС-3 древесные отходы из­
мельчаются. Для перемещения щепы и стружки ис­
пользуется пневмотранспорт. Перед смешиванием со 
связующим стружка высушивается в барабанном су­
шильном агрегате АВМ-04.

Смешивание водного раствора компонентов связую­
щего и стружки происходит в смесителе объемом 2,4 м3. 
Осмоленную стружку ленточный транспортер направляет 
из смесителя в настилочную машину. Горячее прессо­
вание плит осуществляется гидропрессом П-713А за 
12 мин. Опрессованные плиты вместе с поддонами вы­
гружаются в разгрузочную этажерку, откуда поштучно 
направляются на стол обрезного станка, а поддоны 
автоматически возвращаются к настилочной машине.

Обрезанные по заданному формату на трехпильном 
станке ЦТЗФ-1 плиты формируются в пакеты высотой 
400 мм и в теплом помещении выдерживаются не менее 
5 суток. Предусмотрена трехсменная работа цеха, ко­
торый обслуживают 14 человек (начальник, три смен­
ных мастера, лаборант, восемь операторов и слесарь- 
электрик). Сменная норма выработки — 450 м2 плит.

С пуском цеха предприятие уже в 1974 г. поставило 
торгующим организациям древесностружечных плит на 
сумму 210 тыс. руб., а в 1975 г. этой продукции выпу­
щено на 500 тыс. руб.

* * *

Э . Ж . ТУРКС, директор Кулдигского леспромхоза 
Латвийской ССР

h i  нститут химии древесины совместно с Латвийской 
“  сельскохозяйственной академией разработали тех­
нический проект цеха по производству опилочных плит 
годовой мощностью 250 тыс. м2. В Кулдигском лес­

промхозе по «тому проекту был построен опытный
цех, использующий в качестве исходного сырья опилки 
лесопиления, образующиеся при распиловке бревен 
хвойных пород.

Применяемая принципиальная технологическая схема 
производства опилочных плит в основном аналогична 
получению ДСП. В данном случае необходимо поддер­
живать более высокие удельное давление и темпера- 
туру прессования. Из лесопильного цеха опилки по 
трубопроводам поступают в приемный бункер,, откуда 
винтовым транспортером подаются на сортировку. 
Фракционированные опилки вентилятор направляет в 
сушильный агрегат АВМ-0,4 «Нерис». Затем они попа­
дают в молотковую дробилку и далее по трубопроводу 
в накопительный бункер.

В смесителе сухие опилки смешиваются с приготов­
ленным на специальной установке связующим и при 
помощи шнекового транспортера загружаются в ков- 
ровоформирующую машину, снабженную системой зуб­
чатых валков и коврововыравнивающей гребенкой. Прес­
сование опилочных плит осуществляется на прессе 
Д7444 при температуре 180— 190° С.

В зависимости от 'вида облицовочного материала 
предприятие выпускает плиты трех марок: ПОФ-Ц/Т 
(с одной стороны фанерованные строганым шпоном 
твердолиственных пород, с другой — строганым шпоном 
ценных пород); ПОФ-Т/Т (с двух сторон фанерованные 
строганым шпоном твердолиственных пород) и 
ПОФ-ШЛ ( с  двух сторон облицованные лущеным шпо­
ном). Размер плит ЮООХЮОО мм, толщина 6,1 и 7 мм.

Мощность цеха рассчитана исходя из годовой про­
изводительности пресса Д7444, которая при трехсмен­
ной работе составляет 250 тыс. м2 плит. При достиже­
нии годового выпуска этой продукции в объеме 
540 тыс. м2, реализуемой согласно оптовым иенам на 
сумму 313,2 тыс. руб., производство плит принесет 
68,9 тыс. руб. чистой прибыли.

* * *

Н. М. МИННИХАНОВ, директор Сабинского леспромхоза 
Татарской АССР

I-I едостаток лесосечного фонда направляет основную
* деятельность Сабинского леспромхоза по линии глу­
бокой переработки древесины, освоения выпуска новых 
видов товаров народного потребления за счет макси­
мальной утилизации древесных отходов и мелкотовар­
ной древесины.

Так, за три года пятилетки выпуск товаров народ­
ного потребления возрос на сумму более 400 тыс. руб. 
Вырабатывается широкий ассортимент продукции: то­
порища, черенки точеные, скалки, толкушки, корыта, 
лопаты и доски из фанеры, а также ложки и различ­
ные сувениры.

Наибольший эффект дает предприятию производство 
малоформатной фанеры из низкосортной и коротко­
мерной древесины, получаемой при раскряжевке и от 
рубок ухода за лесом. При постройке фанерного цеха 
использовался опыт Смилтепского леспромхоза Л ат­
вийской ССР. Построенный фанерный цех с котель­
ной был пущен в эксплуатацию в декабре 1974 г.

Цеховое оборудование состоит из лущильного стан­
ка М-800-1800, шпонопочиночного станка, роликовой су­
шилки, клеевых вальцов, кромкообрезного станка, гид­
равлического пресса П-713Б, ножеточильного станка 
ТЧН-18-3, ножниц НФ-18-2, компрессора, электрокара 
400-А и кран-балки грузоподъемностью до 3 т. Сырьем, 
не соответствующим ГОСТ на фанерный кряж, служат 
в основном березовые, реже липовые и осиновые чура- 
ки размером 85— 130 см. Годовой расход сырья состав­
ляет 4950 м3 (на 1 м3 фанеры — 3 м3). В здании ко­
тельной установлен паровозный котел с шахтной тоя-
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кой и локомобиль СК-250. В топку котла пневмотран­
спорт подает мелкие кусковые отходы лесопильно-тар­
ного производства и опилки.

С разделочной эстакады сырье доставляется транс­
портером на площадку проварочного бассейна. Сфор­
мированные там пучки кран-балка подает в бассейн с 
нагретой до 70—85° С водой летом и 50—65° С зимой. 
В зависимости от толщины чураков и температуры во­
ды в бассейне продолжительность проварки кряжей 
5—7 ч. Из бассейна кран-балка доставляет чураки к 
транспортеру лущильного станка. Получаемый из стан­
ка шпон ножницами разрезается на листы, которые по­
падают на два сортировочных стола. Затем отсортиро­
ванные листы шпона сушатся в роликовой сушилке и 
в дальнейшем поступают на шпонопочиночный станок.

Подготовленные таким образом листы шпона пропус­
кают через вальцы, наносящие на них с обеих сторон 
слой клея (смолы М-19, М-60, МТС). Формирование 
на отдельном столе 3-5-7- и 9-слойной фанеры произво­
дится чередованием листов без клея и проклеенных. 
Собранные листы склеиваются в гидравлическом прес­
се при высокой температуре. Вынутая из пресса фанера 
доводится на форматнообрезном станке до размеров 
120X120 см. На всех транспортных работах внутри 
цеха применяется электрокар.

Сменная производительность цеха — 2,7 м3 фанеры, 
годовая при двухсменной работе— 1650 м3. При себе­
стоимости 1 м3 фанеры 170 руб. и отпускной цене 
269 р. 21 к. Сабинский леспромхоз получает от реали­
зации фанеры 64,7 тыс. руб. годовой прибыли. При 
двухсменном режиме в цехе занято 34 рабочих.

* * *

В. С. ЛЕЩЕНКО, директор Нежинского лесхеззага 
Черниговского управления лесного хозяйства

Для максимального использования дровяной и мало­
ценной древесины от рубок ухода в Нежинском 

деехоззаге в 1973 г. построены два распиловочных и 
один паркетный цех. Имеется также котельная и четы­
ре сушильные камеры.

Древесину, которую раньше отпускали на дрова или 
отправляли на завод дубильных экстрактов, в настоя­
щее время перерабатывают на щитовой паркет.

Технология изготовления паркета в щитах по сравне­
нию с производством штучного имеет следующие су­
щественные преимущества: расход ценной твердолист­
венной древесины на 1 м2 пола снижается в 2 раза; 
максимально и эффективно используется малоценная 
древесина (технологические дрова, тонкомер), а также 
отходы лесопиления (подгорбыльная доска и горбыли); 
улучшается качество выпускаемой продукции, эконо­
мится время при настилке полов в зданиях.

Паркетный щит состоит из нижнего реечного ф унда­
мента-основания, изготовленного из хвойной древесины, 
И верхнего лицевого покрытия из планок твердолист­
венных пород, которые наклеиваются с помощью син­
тетического клея. В кромках по периметру имеются 
пазы для соединения щитов между собой при помощи
Ц1ПОНОК.

Выпускается паркет размером 600X600 мм, толщина 
его основания 22 мм, а планок лицевого покрытия —- 
8 мм.

Комбинированное расположение квадратов из планок 
дуба, ясеня и клена улучшает внешний вид паркетных 
ролов. Кроме щитов, выпускаемых со стандартным ри­
сунком лицевого покрытия, по заказу потребителей из­
готавливают щиты с узорчатым рисунком.

Технология изготовления щитового паркета следую­
щая. В распиловочных цехах из технологических дров 
твердолиственных и хвойных пород получают заготов­

ки, которые высушивают в сушильных камерах, затем 
из них изготавливают щит основания и лицевое по­
крытие.

Изготовление основания предусматривает выборку 
проушин, зарезку шипов, сборку на пневматической 
найме, строгание под углом 45°.

На пневматической вайме готовые планки собираются 
в щиты. Шиповые соединения склеиваются смоляным 
клеем. Собранные щиты выдерживают не менее 12 ч 
до полимеризации смолы, после чего строгают с двух 
сторон на рейсмусном станке СР-12-2 до толщины 22 мм 
(± 0 ,5  мм).

При изготовлении лицевого покрытия планки с четы­
рех сторон обрабатывают на паркетном станке ПАРК-7 
с одновременным раскроем их надвое на самодельной 
режущей головке, сблокированной со строгальным стан­
ком, затем планки торцуют 'на станках ЦПА-40, одно­
временно сортируя их по длине, подбирая по породе, 
текстуре и цвету древесины.

Готовые щиты основания паркета пропускают через 
клеенамазывающие вальцы и укладывают на набран­
ные планки лицевого покрытия. Паркетные щиты склеи­
вают под прессом при температуре 135— 140°, удельном 
давлении 15— 18 кг/су2; время от начала нанесения 
клея до помещения щитов под пресс не более 30 мин., 
а от начала установления первого щита до действия 
давления под прессом не превышает 5 мин.

Склеенные щиты строгают только с лицевой сто­
роны на одностороннем рейсмусном станке СР-12-2. З а ­
тем их обрезают по периметру на однопильном формат­
но-обрезном станке и шлифуют на ленточном шлифо­
вальном станке ШлГ1С-2. Шпунт по периметру щита 
выбирают на фрезерном станке Ф-4.

На изготовление 100 м2 щитового паркета расходует­
ся следующее количество сырья и материалов: дров тех­
нологических твердолиственных и хвойных пород со­
ответственно 7 и 10 м3; синтетической смолы УКС-Б — 
80 кг, хлористого аммония — 9, аммиачной воды — 7, 
щавелевой кислоты — 4 кг.

В цехе работает 29 человек, его сменная производи­
тельность 170 м2, а месячная — 3,5 тыс. м2.

В 1974 г. цех выпустил 34.4 тыс. м2 паркета, а к кон­
цу 1975 г. — 50 тыс. м2. Получена прибыль от его реали­
зации в 1973 г.— 11,8 тыс. руб., в 1974 г.— 59,2 тыс. руб. 
и та 6 месяцев 1975 г.— 43.1 тыс. руб.

В сентябре 1975 г. лесхоззаг закончил строительство 
еще четырех сушильных камер и цех переводится на 
двусменную работу. При этом увеличивается выпуск щи­
тового паркета до 100 тыс. м2 з год.

* * *

Б. В. ГУРЧЕВ, главный инженер 
опытно-производственного объединения 
«Бузулукский бор» Оренбургской области

D  целях более полного использования древесного сырья 
”  в объединении «Бузулукский бор» планомерно про­
водится работа по увеличению переработки мелкотовар­
ной древесины и лесосечных отходов.

В 1962 г. был построен и пущен в эксплуатацию цех 
на базе аэрофонтаннон установки по производству хвой­
но-витаминной муки. В смену выпускается 550—600 кг 
хвойной муки. Цех, работая в две-три смены, не обес­
печивал своевременной переработки поступающей хвой­
ной лапки.

Для повышения выпуска продукции в цехе был модер­
низирован технологический поток (установлен кормонз- 
мельчитель «Волгарь» и дробилка ДКУ-2М вместо дро­
билки ДКУ-М). Производительность цеха после модер­
низации увеличилась до 1,5 т в смену. При организации 
работы цеха в две, а в зимний период в три смены 
объем производства хвойной муки с 1962 г. до 1972 г. 
увеличился с 175 т до 685 х.
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Резкий качественный и количественный рост выпускае­
мой хвойно-витаминной муки обеспечил сданный в экс­
плуатацию в 1973 г. агрегат АВМ-0,2. В 1973 г. цех 
выпустил 820 т хвойной муки, в 1974 г.— 1050 т, в том 
числе 420 т — высшего, 445 т — первого и 185 т — вто­
рого сорта. По состоянию на 1 октября 1975 г. объем 
выпускаемой продукции составил 940 т, что является 
перевыполнением годового плана.

Чтобы обеспечить стабильную работу агрегата 
АВМ-0,4 в две-три смены, требуется заготовить и доста­
вить к цеху ежедневно 15—20 т хвойной лапки, соответ­
ствующей установленному ГОСТ.

Сосновую лапку заготавливают все 11 лесничеств объ­
единения и Бузулукский лесхоз-техникум. Годовой объем 
составляет 150—300 т хвойной лапки, а средний сбор 
ее — 25—30 кг на 1 м3 заготовленной древесины. На сбо­
ре хвойной лапки заняты рабочие, которые в осенне- 
зимний период свободны от лесокультурных работ. Сред­
няя выработка на человека при заготовке сосновой лап­
ки составляет 300—320 кг в смену.

Бригадам по сбору хвойной лапки выдаются ежеме­
сячные наряд-задания, при выполнении которых рабочие 
премируются из фонда заработной платы и фонда м а­
териального поощрения, а кроме того, они премируются 
по итогам работы за квартал.

Вывозка сырья производится на расстояние 10— 15 км 
на автомобилях и тракторных тележках. В целях уве­
личения репсовой нагрузки до 2,5—3 т на машинах 
наращивают борта пли устанавливают стойки высотой 
до 1,5 м. Погрузка сырья на лесосеках производится 
вручную, взвешивание — на автомобильных весах, смон­
тированных около хвойного цеха, а разгрузка — при по­
мощи лебедки.

Для измельчения хвойной лапки параллельно уста­
новлены два дробильных агрегата: К И К -1,4 и измельчи­
тель грубых кормов ИГК-30, что обеспечивает стабиль­
ную подачу к агрегату дробленой массы и дает возмож­
ность производить техническое обслуживание и ремонт 
дробильных установок без остановки агрегата АВМ-0,4.

Для равномерной подачи дробленой массы на транс­
портер агрегата АВМ-0,4 установлен цепной разбрасы- ' 
ватель ПТУ-4. Дробленая масса, пройдя через высоко­
температурную сушилку барабанного типа, попадает 
в главный циклон, а затем в мельницу (дробилку) мо­
лоткового типа.

Измельченная в мельнице сухая масса подается в цик­
лон готовой продукции, где отделяется от воздуха и, 
пройдя через дозатор, попадает на пневмотранспорт (на 
базе вентилятора ВВД-9), по которому транспортируется 
воздушным потоком в бункер, расположенный на складе 
готовой продукции. Из бункера муку с помощью шне­
кового транспортера засыпают в бумажные мешки. 
Емкость склада готовой продукции около 100 т

Весь описываемый технологический поток обслужи­
вают пять, человек. Средняя сменная выработка на агре­
гат АВМ-0,4 за 8-часовой рабочий день 3,12 т при про­
ектной норме 2,7 т. Годовая прибыль от реализации му­
ки за девять месяцев 1975 г. составила 34,8 тыс. руб.

Опыт работы показал,' что эффективность производ­
ства хвойной муки зависит от качества заготовки всей 
хвойной лапки. Согласно утвержденной технологии ле­
сосечных работ исключается движение трелевочных ме­
ханизмов по порубочным остаткам. Трелевка хлыстов 
ведется за комлевую часть. Строгое соблюдение ГОСТ 
на заготавливаемую сосновую лапку снижает процент 
древесной массы в сырье. Доведение до минимума сро­
ка хранения собранного сырья, особенно в солнечную 
погоду (не более двух-трех дней после сбора), позволя­
ет сохранить высокое содержание каротина. Большое 
значение также имеет отсутствие в сырье различных 
примесей.

Кроме того, немаловажно соблюдение температурного 
режима в сушильном барабане агрегата АВМ-0,4. При 
отсутствии увлажнения сырья атмосферными осадками

входная температура держится на уровне 470—500° С. 
В зимний период, когда сырье имеет примеси снега, 
входная температура повышается до 600—650° С.

Н. ПОЛЕВИКОВ, директор Гомельского 
производетвенно-показатсльного лесхоза 
Белорусской ССР

/")дним из ценнейших компонентов комбинированных 
кормов, особенно в зимний и ранневесенний перио­

ды, является хвойно-витаминная мука.
Производство хвойно-витаминной муки в Гомельском 

производственно-показательном лесхозе начато в 1972 г. 
Для этого был построен цех, вспомогательные и склад­
ские помещения из кирпича и железобетона.

В цехе установлены два спаренных агрегата АВМ-0,4. 
Древесная зелень измельчается на двух измельчителях 
К И К -1,4. Для более длительного сохранения питатель­
ных веществ в муке она выпускается в гранулах при 
помощи гранулитора ОГМ-0,8'. Топливом для агрегатов 
АВМ-0,4 служит природный газ.

Основным сырьем для производства витаминной муки 
в осенне-зимний период является хвойная лапка, а в лет­
ний — однолетние и многолетние травы. Обслуживает 
цех бригада из восьми человек. Производительность его 
в смену — 6 т муки.

Для повышения производительности труда на заго­
товке хвойной лапки и снижения себестоимости m v k . i 

в лесхозе внедрены трелевочное приспособление ТПР-1 
и хвосотделитель ОЗГТ1.

В 1973 г. цех выпустил 1023 т витаминной муки, по­
лучено товарной продукции на сумму 142,7 тыс. руо. 
и прибыли 28,5 тыс. руб., в 1974 г. соответственно 
1106,5 т, 154 тыс. руб. и 31 тыс. руб.

Из общего количества произведенной и реализован­
ной муки высший сорт составляет 84,6%, первый — 
14,2% и второй— 1,2%. Реализация муки производится 
по оптовым ценам.

* * *

В. С. ОМЕЛЮХ, директор Цюрупимского лесхоззага 
Херсонской области Украинской ССР

D  аботники Цюрупинского лесхоззага под руковод-
* ством Всесоюзного научно-исследовательского ин­
ститута эфиро-масличных культур внедрили технологию 
производства из хвойной лапки в едином цикле эфир­
ного масла, лечебного экстракта и хвойно-витаминной 
муки. Для  этого была модернизирована серийная уста­
новка непрерывного действия УНП, предназначенная 
для получения пихтового эфирного масла. Находящие­
ся на верхнем складе агрегат обслуживают 4 человека — 
два тракториста и два вспомогательных рабочих

Механизировать заготовку хвойной лапки позволило 
переоборудование силосоуборочного комбайна КС-2,6, 
агрегатированного с трактором типа МТЗ.

В настоящее время цех предприятия за смену выра­
батывает из 7 т хвойной лапки 3 т хвойно-витаминной 
муки, 350 кг экстракта и 3 кг эфирного масла. Выход 
продукции соответственно состазляет 44,15 и 0,2 % веса 
сырья, каротина содержится 70 — 100 мг/кг. Выпуском 
всей этой продукции занимаются 13 рабочих.

За год выпущено 500 кг эфирного масла, 20 т хвой­
ного экстракта, 800 т хвойно-витаминной муки. Себе­
стоимость продукции соответственно составляет 
52 руб./кг, 536 руб./т и 142 руб./т.
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НА ПЕРЕДНЕМ КРАЕ СОЦИАЛИСТИЧЕСКОГО
СОРЕВНОВАНИЯ

Ш  епетовский лесхоззаг расположен в севе­
ро-восточной части Хмельницкой области 

Украины. Площадь его — 36705 га, в том чис­
ле покрытая лесом — 31391 га (87% )- П ри­
мерно половину ее занимают хвойные поро­
д ы — сосна (43,7%) и ель (3% ),  значитель­
ную часть — дубовые леса (29,1%).

Начиная с 1960 г. в лесхоззаге ведется 
комплексное хозяйство: выполняется весь
цикл работ по выращиванию леса, уходу за 
ним, заготовке и поставке древесины народ­
ному хозяйству. З а  годы девятой пятилетки 
создано 1090 га новых лесов с высокой прижи­
ваемостью, проведены рубки ухода за лесом 
на площади 19 тыс. га, в том числе уход за 
молодняками — на 7200 га. Полученная от ру­
бок ухода и санитарных рубок древесина реа­
лизуется полностью, за исключением хмыза.

Прирост промышленной продукции в лес­
хоззаге увеличился на 389 тыс. руб., или на 
34,2%, в том числе за счет повышения про­
изводительности труда ■— на 272 тыс. руб. 
(70% общего прироста). Причем этих резуль­
татов удалось достичь не путем увеличения 
эксплуатации лесосечного фонда, а в резуль­
тате расширения переработки низкосортной 
древесины от рубок ухода и отходов произ­
водства. У шепетовцев не существует понятия 
«неликвидная древесина». Все идет в дело. 
За  четыре года и девять месяцев перерабо-

Вручение переходящего вымпела лесозаготовительной 
бригаде Каменковского лесничества

XXV СЪЕЗДУ КПСС- 

УДАРНЫЙ ТРУД

тано для технологических нужд 37 тыс. м3 
дровяной древесины, пятилетнее задание по 
этому показателю выполнено на 140%- Объем 
выпуска продукции переработки древесины 
увеличился почти в 2 раза : ,если  в 1970 г. он 
составлял 362 тыс. руб., или 29,4% общего 
товарного выпуска, то в 1974 г. достиг 
686,6 тыс. руб., а к концу пятилетки превысит 
700 тыс. руб. (более 52% общего тозарного 
вы пуска).

Значительно возрос уровень механизации 
лесохозяйственных работ и в настоящее вре­
мя составил на посадке леса — 91,2%, уходе 
за культурами — 73,4, рубках ухода за ле­
со м — 72,6%. Подготовка почвы под культуры 
механизирована полностью.

Увеличение объема производства также 
достигнуто за счет улучшения качества вы­
пускаемой продукции на нижнем складе.

Повышая эффективность производства, 
коллектив лесхоззага большое внимание уде­
ляет побочному пользованию. Лесничества 
ежегодно собирают 18—20 т лекарственного 
сырья и 20—25 т дикорастущих плодов и
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Г. И. Комоцкая — рабочая хвойно-витаминного цеха

ягод. Неудобные болотистые участки Понин- 
ковского лесничества превращены в пруды, 
где разводится карп (каждый год в этих 
водоемах вылавливается 20— 25 т рыбы). 
Объем реализации продукции побочного 
пользования постоянно увеличивается и в 
настоящее время составляет 100— 110 тыс. 
руб.

Огромную роль в достижении коллекти­
вом таких высоких результатов сыграло ши­
роко развернувшееся социалистическое со­
ревнование. Соревнуются обход с обходом, 
участок с участком, лесничество с лесниче­
ством, цех с цехом, соревнуются и отдельные 
работники, принимая повышенные о б яза­
тельства, заключая договоры, намечаются 
конкретные рубежи, к достижению которых 
стремятся все труженики. Личные обязатель­
ства рабочих, а также обязательства кол­
лективов бригад, цехов, участков, лесни­
честв принимаются в неразрывной связи с 
общими социалистическими обязательствами 
всего коллектива лесхоззага. Поэтому к а ж ­
дый соревнующийся независимо от должности 
и профессии знает, в чем заключается его 
конкретная задача, успешное выполнение 
которой станет частицей успеха всего коллек­
тива. Отсюда и понятно чувство высокого 
долга, творческое отношение к труду, стрем­
ление к повышению производительности тру­
да, наиболее полному использованию дейст­
вующего оборудования, экономии сырья, м а­
териалов, электроэнергии, топлива и выпуску 
за счет этого сверхплановой продукции. Т а ­
ких людей, для которых труд стал творчест­
вом, в лесхоззаге много.

Успешно выполнила задания девятой пяти­
летки рабочая хвойно-витаминного цеха

Г. И. Комоцкая. В настоящее время она 
трудится в счет ноября 1977 г. Станочницы
Н. В. Куценко и Е. И. М азяр показывают об­
разцы подлинно коммунистического отноше­
ния к труду. З а  счет улучшения организации 
технологического процесса они добились вы­
сокой выработки. Сейчас па их рабочем ка­
лендаре уже февраль 1977 г.

С 1960 г. работает в лесхоззаге тракторист 
трелевочного трактора И. А. Федорчук. Его 
девиз — «ни одной потерянной минуты рабо­
чего времени». Завершив план девятой пяти­
летки, он выполняет задание июня 1977 г. За 
самоотверженный труд Иван Афанасьевич 
награжден орденом Трудового Красного З н а ­
мени, медалью «За доблестный труд в озна: 
менование 100-летия со дня рождения 
В. И. Ленина», знаком «Ударник 9-й пяти­
летки».

Эффективно использует рабочее время, не 
допуская простоев, шофер лесовозной маши­
ны Н. В. Стадник. В результате умелой орга­
низации труда он добился высокой выработки 
на автомашину — 7,5 тыс. м3 в год, что на 
26% больше плановой. Сейчас он работает в 
счет октября 1976 г. Комплексная бригада 
нижнего склада (бригадир Б. Л. Ж игадло) 
будет рапортовать коллективу лесхоззага об 
успешном выполнении месячного плана ап­
реля 1977 г.

Высоких результатов достигли лесокультур- 
ницы двух звеньев Полонского лесничества, 
соревнующихся между собой. Одно из них 
возглавляет звеньевая Б. И. Гливинская, 
проработавшая в лесхоззаге более 30 лет’

Н. В. Стадник — шофер лесовозной машины
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Г. И. Юрковская — лесник Полонского лесничества

другое — С. У. Косовская, ее трудовой стаж  е 
лесокультурном производстве — около 25 лет. 
Немало славных страниц своей безупречной 
работой вписали эти ветераны труда в трудо­
вую летопись всего коллектива.

Всегда в авангарде социалистического со­
ревнования — ударник коммунистического 
труда тракторист трелевочного трактора
A. Р. Шпак. Неоднократно завоевывал он 
первенство среди механизаторов. З а  высокие 
показатели в работе ему не раз вручали пе­
реходящий вымпел и денежные премии. 
Александр Родионович систематически выпол­
няет норму на 110— 120%. В этом году за де­
вять месяцев он добился выработки на тр ак ­
тор 7075 м3 при соцобязательствах 6590 м3 и 
теперь трудится в счет десятой пятилетки. Что 
обеспечивает ему производственный успех? 
Во-первых, тщательная подготовка и содерж а­
ние в хорошем состоянии своей машины, во- 
вторых, продуманная и спланированная рабо­
та, в результате чего разумно используется 
каж дзя  рабочая минута. З а  пятилетку Алек­
сандр Родионович сэкономил более 5,3 т го­
рюче-смазочных материалов, около 3 тыс. 
руб., отпущенных на ремонт техники. За  само­
отверженный труд Александр Ш пак награжден 
юбилейной медалью «За доблестный труд в 
ознаменование 100-летия со дня рождения
B. И. Ленина», знаками «Победитель социали­
стического соревнования 1974 г.», «Ударник 
9-й пятилетки». «Отличник социалистического 
соревнования УССР».

За послевоенные годы в 13-м обходе По­
лонского лесничества сменилось восемь лес­
ников, и ни один из них не смог правильно 
организовать работу, навести порядок в об­
ходе. И вот в 1963 г. на Полонщине впервые 
лесником стала женщина — Г. И. Юрковская. 
Несмотря на 20-летний опыт в лесном деле, 
нелегкими были первые годы работы в обхо­
де. Большую силу волн, мужество и терпе­
ние проявила эта женщина и в короткий 
срок сумела свой обход сделать «Обходом 
отличного качества», а сама одной из первых 
в лесничестве завоевала звание «Ударник 
коммунистического труда». Кроме основных 
обязанностей по охране леса немало внима­
ния Г. И. Ю рковская уделяет лесовосстано­
вительным работам, обеспечивая их высокое 
качество. Часто в ее обходе проводятся семи­
нары по обмену опытом в охране леса, лесо­
культурном производстве, рубках ухода в мо- 
лодняках. Гепоэфа Ивановна — активная на­
ставница молодежи. Она учит, как надо не­
сти службу охраны лесных богатств и выпол­
нять ту или иную работу в обходе. З а  безуп­
речную работу лесник Г. И. Юрковская 
награждена медалями «За трудовое отличие» 
и «За доблестный труд в ознаменование 100- 
летия со дня рождения В. И. Ленина», а так­
же знаком «За 10-летнюю службу в государ­
ственной лесной охране».

Очень важно, когда человек постоянно 
знает о результатах своего труда, может срав­
нить их с результатами других членов кол­
лектива. Поэтому гласности социалистическо­
го соревнования в лесхоззаге уделяется очень 
большое внимание. Во всех лесничествах и 
цехах организованы учет и показ на специ­
альных стендах хода выполнения социалисти­
ческих обязательств каждым тружеником,

S И. А Федорчук — тракторист трелевочного трактора
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бригадой, участком, цехом, лесничеством. 
Вопросам повышения производительности 
труда отведено особое место. О ежедневном 
выполнении нормы выработки каждым рабо­
чим в сравнении с принятыми обязательст­
вами знает весь коллектив. Ежемесячно под­
водятся итоги выполнения соцобязательств, 
определяется победитель, ему вручается пере­
ходящий вымпел и в честь него на усадьбе 
лесхоззага поднимается флаг Славы.

При подведении итогов соревнования за 
квартал победитель награж дается грамотой и 
денежной премией, размер которой опреде­
ляется на основании принятых условий сорев­
нования (лесничеству за первое место уста­
новлена премия 150 руб., второе— 100 руб., 
цеху, нижнему складу, автопарку за первое 
место— 120 руб., второе — 80 руб.).

В лесхоззаге стало традицией 2 раза в год 
(в мае и сентябре) проводить смотры работы 
лесопитомников и обмениваться опытом по 
выращиванию посадочного материала. Р або­
чие, лесники, участковые техники-лесоводы 
объезжают и осматривают все питомники и 
с участием представителей партийной и проф­
союзной организаций присуждают классные 
места и денежные премии лучшим коллекти­
вам. Это дает хорошие результаты. На про­
тяжении многих лет в лесных питомниках 
лесничеств выращивается посадочный мате­
риал только отличного качества и в достаточ­
ном количестве.

Проводятся в лесхоззаге и смотры техники 
(автомобильного и тракторного парка),  смот­
ры готовности машин и механизмов к работе. 
Проходят они в торжественной обстановке.

Экономическая учеба в лесхоззаге

Каждый механизатор готовится к нему, как 
к большому испытанию. Здесь выявляется 
знание рабочим своей машины, его сноровка 
и опыт. Такие смотры воспитывают в людях 
ответственность за порученное дело.

Производственные достижения передовых 
рабочих, которые уже выполнили план девя­
той пятилетки и трудятся в счет 1977 г., отра­
жаются на стенде «Наши маяки». По ним 
равняются все работники лесхоззага.

В лесхоззаге организован показ и общих 
результатов, которых добился весь коллек­
тив. На специально оформленной доске сооб­
щается о выполнении плана и социалистиче­
ских обязательств по всем экономическим 
показателям.

Много внимания на предприятии уделяется 
повышению ответственности инженерно-тех­
нических работников и рабочих за строжай­
шее соблюдение правил техники безопасно­
сти. Все работники проходят специальный 
инструктаж, пропагандируется опыт лучших 
рабочих, на занятиях изучаются правила 
пользования предохранительными приспо­
соблениями, спецодеждой, спецобувью, тре­
бования к подготовке и содержанию рабочих 
мест и оборудования. Имеется специальный 
кабинет техники безопасности, где проводят­
ся такие занятия. Он красочно оформлен пла­
катами, на которых изображены безопасные 
приемы работы, имеется также специальная 
литература — инструкции, правила, пособия по 
охране труда и технике безопасности.

А. Р. Шпак — тракторист трелевочного трактора
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Н. В. Куценко — станочница лесопильного цеха

Администрация, партийная и профсоюзная 
организации Шепетовского лесхоззага прово­
дят большую работу по организации эконо­
мической учебы. Всеми формами ее охвачено 
493 рабочих, инженерно-технических работни­
ков и служащих, из них 426 рабочих лесни­
честв и цехов обучаются в десяти школах 
коммунистического труда.

Производственные успехи/ анализируются 
и пропагандируются на занятиях по экономи­
ческой учебе — в школах коммунистического 
труда. Передовой опыт освещается в стенной 
газете «Лесохозяйственник», в периодически 
выпускаемом бюллетене «Лесные известия», 
фамилии передовиков и отстающих можно 
увидеть на стенде «Лесной экран», на доске 
«Ветераны .труда» помещены имена тех, кто 
безупречно проработал на предприятии более 
20 лет.

Сейчас в лесхоззаге разработан и внедря­
ется новый метол оценки труда рабочих. 
Главное в нем — определить долю каждого 
работающего в общем труде всего коллек­
тива. Д ля этого у каждого работника есть 
личный план. Он имеет вид отпечатанной ти ­
пографским способом книжечки, где кроме 
рабочего задания указаны размеры премии 
за его перевыполнение.

В положении о премировании учтены все 
виды работ, их сложность и трудоемкость. 
Более сложные и трудоемкие работы преми­
руются в больших размерах. Кроме того, для

дальнейшего повышения трудовой дисципли­
ны, качества работы, культуры производства 
разработано и экспериментально будет приме­
нено особое положение о материальном стиму­
лировании. Этим положением вводится поня­
тие «коэффициента качества труда». Тем, кто 
работает самоотверженно и безупречно, при­
сваивается коэффициент 5, для тех, у кого 
отмечены какие-либо недостатки в работе или 
поведении, коэффициент снижается. Есть спе­
циальный перечень упущений, где за каждое 
из них определено соответствующее сниже­
ние коэффициента качества, а в зависимости 
от этого и размера премии.

Правильное сочетание принципов морально­
го и материального стимулирования дало воз­
можность коллективу добиться высоких про­
изводственных показателей. По результатам 
работы из 62 коллективов бригад, звеньев, 
участков 44 присвоено звание «Коллектив ком­
мунистического труда». Из 11 цехов и лесни­
честв этого высокого звания удостоены 8, из 
90 обходов 67 — «Обходы отличного качест­
ва», 277 тружеников лесхоззага носят высо­
кое звание «Ударник коммунистического 
труда».

Ш ирокая гласность социалистического со­
ревнования, пропаганда и внедрение передо­
вого опыта, строгий контроль за ходом выпол­
нения обязательств позволили поднять трудо­
вое соперничество на новую высоту, не толь­
ко сделать его массовым, но и выявить новые 
творческие формы.

Упорный труд шепетовских лесоводов был 
оценен по достоинству. Коллектив предприя­
тия неоднократно награж дался переходящим 
Красным знаменем Гослесхоза СССР, Совета 
Министров СССР н ЦК профсоюза рабочих 
лесбумдревпрома, а также Совета Минист-

Технический смотр автомобильного парка
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ров УССР и республиканского комитета 
профсоюза, был занесен на областную доску 
Почета. За  достижение наивысших результа­
тов во Всесоюзном социалистическом сорев­
новании за досрочное выполнение народно­
хозяйственного плана 1974 г. труженикам 
лесхоззага вручено Красное знамя Ц К  КПСС, 
Совета Министров СССР, В Ц С П С  и Ц К  
ВЛКСМ .

Сейчас коллектив лесхоззага, оценив свои 
возможности, встал на 25-декадную трудовую 
вахту в честь XXV съезда КПСС, пересмот­
рел принятые социалистические обязательст­
ва и взял новые, повышенные. Так, шепетов- 
цы обязуются в 1975 г. увеличить объем поса­
док леса (годовой план 170 га) на 15 га (р а­
нее принятые соцобязательства— 10 га) ,  руб­
ки ухода за лесом провести на 4186 га (ранее 
было принято — 4110 га) ,  обеспечить план пе­
ревода лесных культур в покрытую лесом пло­
щадь на 103% (ранее принятые обязатель­
с т в а — 102%)- Дополнительные объемы лесо­
хозяйственных работ труженики будут выпол­
нять за счет экономии средств по бюджетной 
деятельности.

Выпуск промышленной продукции в соот­
ветствии с повышенными обязательствами 
намечено увеличить на 75 тыс. руб. (в ранее 
принятых соцобязательствах — 69 тыс. руб.), 
в том числе за счет роста производительности 
труда — на 45 тыс. руб. (ранее — 30 тыс. 
руб.). За  счет рациональной разделки хлы­
стов лесхоззаг получит более ценные сорти­
менты и увеличит на основе этого объем р еа­
лизации продукции сверх п^ана на 29 тыс. 
руб. (19 тыс. руб.— в ранее принятых соц­
обязательствах), получит сверхплановой при­
были 12 тыс. руб. (ранее — 8 тыс. руб.).

Коллектив принял решение план двух ме­
сяцев первого квартала 1976 г. выполнить ко 
дню открытия съезда. В лесхоззаге р азрабо­
таны условия этого соревнования, где у к а за ­
ны показатели, по которым соревнуются тру­
женики. Руководители лесничеств и цехов 
ежедекадно представляют сведения о вы­
полнении социалистических обязательств по 
этим показателям. Созданная для этого опе­
ративная комиссия подводит итоги и заносит 
их на красочно оформленный стенд. Е ж е­
месячно за хорошие показатели в труде 
коллективы-победители награждаются соглас­
но специально разработанному положению.

Лесхоззагу как передовому предприятию 
района и области предеетавлено право участ­
вовать в районной н областной трудовых 
эстафетах, ц ел ьр  которых является более 
глубокое изучение, обобщение и распростра­
нение опыта работы лучших коллективов и 
новаторов производства. Победителям эстафе­
ты будет предоставлено право подписать р а­
порт XXV съезду КПСС.

Успешное осуществление задач по совер­
шенствованию охраны лесных богатств, р а ­
циональному использованию их, повышению 
эффективности лесохозяйственных работ з а ­
висит в первую очередь от плодотворного 
труда работников лееиого хозяйства, их 
трудовой активности, творческо<| инициативы. 
В значительной мере этому способствует 
экономическое д^унейие Kggpof- Во всех лес­
ничествах, цехах отведены помещения для 
проведения занятий, оборудованы уголки эко­
номических знаний. В лесхоззаге есть кабинет 
экономических знаний, где собраны различ­
ные брошюры, учебники, наглядные пособия, 
статистические материалы о работе коллек­
тивов лесхоззага и лесничеств за годы пяти­
летки. При проведении занятий используются 
разнообразные формы: рассказ по какой-ли­
бо теме, собеседование, выполнение практи­
ческих заданий, изучение опыта на рабочих 
местах передовиков, передовых цехов и 
бригад. Экономическая учеба в лесхоззаге 
увязывается с конкретными задачами колт 
лектива, на отдельных частных призерах ра­
ботники познают действие экономических за ­
конов социализма, практику коммунистиче­
ского строительства в нашей стране.

Ярким подтверждением эффективности эко­
номической учебы является работа коллекти-

Н М. Голик — раскряжевщик нижнего гклада
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В. Ф. Заремба — начальник нижнего склада

ва нижнего склада, где школой коммунисти­
ческого труда руководит начальник склада 
В. Ф. Заремба. В школе занимается 29 рабо­
чих, 19 из них — ударники коммунистического 
труда. Особое внимание Владимир Францевич 
уделяет практическим занятиям непосредст­
венно на рабочем месте — разделочной эста­
каде. Здесь изучаются методы рациональной 
раскряжевки древесины, возможности получе­
ния из хлыста наиболее дорогостоящих сор­
тиментов. Из нескольких возможных вариан­
тов раскряжевки хлыста выбирается самый 
эффективный в экономическом отношении. 
На конкретных примерах вскрываются имею­
щиеся резервы производства, изучается тео­
рия ценообразования и прейскурант оптовых 
цен на лесопродукцию.

В процессе учебы выясняется, что как бы 
ни были малы, на первый взгляд, результаты

экономии, получаемые на каждом рабочем 
месте (будь то секунда, грамм или санти­
метр), в целом по лесхоззагу они превра­
щаются в весомые величины. На основе пока­
зателей работы предприятия на занятиях по 
экономической учебе разъясняется рабочим, 
что от снижения затрат на 1 руб. товарной 
продукции лесхоззаг получает 16 тыс. руб 
прибыли, при повышении производительности 
труда на 1% увеличивается на 16 тыс. руб. 
выпуск продукции, улучшение рациональной 
разделки древесины на 1 % Дает дополнитель­
но продукции на 12,5 тыс. руб.

Такие практические занятия позволили р аз­
вернуть активную борьбу за повышение про­
изводительности труда, экономию сырья, по­
вышение качества продукции. В целом по 
лесхоззагу это дало ощутимые положитель­
ные результаты. Так, лесосечный фонд 
1974 г. по качеству и породному составу не 
отличался от лесосечных фондов 1971 и 
1973 гг., но результаты выхода древесины по 
сортности значительно улучшились, увели­
чился выход пиловочника первого сорта: 
дубового — на 3,8%, хвойного — на 9,6, лист­
венного— на 18%.

Шепетовцы полны решимости выполнить 
повышенные социалистические обязательства 
и завоевать почетное звание коллектива име­
ни XXV съезда КПСС.
И. У. ХОРОНЖУК, директор Шепетовского лесхоззага;

Ю. С. БАЛУЕБД

ИДУЩИЕ ВПЕРЕДИ

М. ПАЗОВСКИЙ [Лельчицкий лесхоз 
Гомельской области)

Л ельчицкий лесхоз Гомельской области, одно из пере­
довых предприятий Белоруссии, добился значитель­

ных производственных успехов, завершив свой пяти­
летний план к 1 июля 1975 г. За  четыре года и шесть 
месяцев план по посадке леса выполнен на 114%, руб­
кам ухода — на 102— 103, объему реализации продук­
ц и и — на 115, валовой продукции — на 111,2%; заготов­
лено и поставлено населению и хозяйствам болге 
50 тыс. м3 деловой древесины, около 3 тыс. м'5 дрои, 
посажено лесных культур на площади 2532 га, противо- 
»розиониыми насаждениями занято 556 га.

В коллективе развернуто социалистическое соревно­
вание, строго контролируется выполнение принятых соц­
обязательств, обеспечена его широкая гласность.

Ни одно нарушение трудовой и производственной 
дисциплины не остается незамеченным, в результате 
чего повышается ответственность рабочих за выполне­
ние установленных заданий.

Большую помощь оказывает коллектив лесхоза кол­
хозам и совхозам в наиболее напряженные периоды 
сельскохозяйственных работ.

За прошедшие годы пятилетки лесхоз дважды зани­
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мал второе место по Управлению лесного хозяйства, 
а по итогам выполнения принятых соцобязательств
1974 г. ему было вручено переходящее знамя Лельчиц- 
кого райкома партии и райисполкома.

Передовым лесничеством по праву считается Буйно- 
вичское (лесничий — М. М. Близнец), которое по ре­
зультатам работы за I и II кварталы 1975 г. завоевы­
вало третье место в социалистическом соревновании.

Коммунисты И. К. Невмержицкий (Гребеневское лес­
ничество), Л. П. Новицкий (Марковское), Н. А. Ка- 
синский (Стадоличское) являются не только админи­
страторами, но и пропагандистами в своих коллекти­
вах. Именно в этих лесничествах звенья и бригады 
достигают самых высоких показателей в работе.

Например, звено Е. С. Крупник по выращиванию по­
садочного материала (Стадоличское лесничество) полу­
чило наибольший выход стандартного материала 
114%.

Лесные культуры, выращенные звеном В. Н. Мелини- 
ченко (Марковское лесничество), составили 96%, а при­
живаемость посадок культур на площади 130 га по Гре- 
беневскому лесничеству — 95,6%.

Больших успехов в охране лесов добились С. Версо- 
вич (Дубровское лесничество), Я. У. Коноплич (Замош- 
ское), К. М. Федорович, Я- Ф. Лисицкий (Симонич- 
ское). В их обходах на протяжении нескольких лет 
не было случаев пожаров, самовольных порубок, бра­
коньерства. Они поддерживают постоянную связь с на­
селением, ведут агитационную работу, имеют многочис­
ленных помощников.

В коллективе лесхоза 53 ударника коммунистического 
труда, 169 человек борются за получение этого высокого 
звания. Лучшие из них шоферы И. В. Будько, А. К- Вая- 
нец, П. А. Халява, награжденный орденом Трудовой 
Славы III степени, трактористы А. Я. Бугук, Г. М. Ло- 
ховец, лесорубы Н. И. Сербии, Н. С. Лин и многие 
другие.

В начале 1974 г. на механическую установку пришел 
работать коммунист О. Ф. Граненко. И вот уже более 
года он выполняет нормы на 120— 130%. Такой труд яв­
ляется примером и мобилизует коллектив на успешное 
выполнение принятых социалистических обязательств.

На общих собраниях работников глубоко анализи­
руются производственные достижения, изыскиваются 
новые резервы и возможности для более эффективной 
работы. Социалистическое соревнование в честь 
XXV съезда коммунистической партии принимает все 
больший размах. Коллектив встречает это знаменатель-, 
ное событие нашей партии, всего советского народа 
новыми трудовыми успехами. Работники лесхоза доби­
ваются лучшего использования рабочего времени, более 
рациональной разделки древесины, сбережения материа­
лов и средств, эффективного использования механизмов 
и транспортных средств.

За  четыре года и шесть месяцев текущей пятилетки 
лесхоз дал сверх плана продукции на 125 тыс. руб. До 
конца года коллектив обязался дополнительно дать еще 
на 82 тыс. руб. лесопродукции. Это обязательство 
с большим энтузиазмом было воспринято и олобрено 
всеми тружениками лесхоза, и нет сомнения в том, что 
оно будет выполнено.

1975-й — Международный род женщины ____________

НАД ГОЛУБОЙ ТАЙГОЙ

(очерк)

I-J ад Татарским проливом курился туман. Он поднимал-
* * ся над скалистым берегом Сихотэ-Алиня, достигал 
верхних прибрежных сопок и, плавно опускаясь тонким 
батистом по западным склонам, таял и исчезал.

Уже более полумесяца в районах Советской Гавани 
стояла сухая, ветреная погода. Леса становились опас­
ными в пожарном отношении. И вот поступил первый 
сигнал... Загорелась тайга сразу в нескольких местах.

Мы с начальником Дальневосточной авиабазы
А. В. Сениным вылетели на место пожаров. Еще на 
борту самолета Анатолий Васильевич рассказал о коман­
дире здешнего авиаотделения. летчике-наблюдателе Зи­
наиде Васильевне Кашкаровой. Эта бесстрашная жен­
щина вела авиационное патрулирование и организовала 
борьбу с лесными пожарами вместе с работниками лес­
хоза.

В аэропорту мы узнали, что Кашкарова находится 
в районе пожаров. Через полчаса МИ-8 приземлился. 
Из него вышли и направились к нам трое мужчин и 
две женщины, отдетые по-городскому, а я все посмат­
ривал на вертолет, ожидая появления командира здеш­
него авиаотделения.

— Здравствуйте. Кашкарова, летчик-наблюдатель Со­
ветского авиазвена,— протянула мне руку молодая 
женщина.

Так вот она, Кашкарова Зинаида Васильевна! Каш­
тановые волосы, веселое лицо с веснушками, озорные

смелые глаза... Черные брюки, красные лакированные 
туфельки, белая прозрачная блузка. В руках небольшая 
сумочка, шерстяная кофточка. Мне стало как-то нелов­
ко. «Какой же это командир авиаотделения?» — поду­
мал я. Но передо мной действительно стояла муже­
ственная женщина, одна из лучших летчиков-наблюда- 
телей Дальневосточной авиабазы. В тот же день я слы­
шал ее команды, распоряжения, наблюдал за ее рабо­
той на борту вертолета и пожарах. Да, это был на­
стоящий командир авиационного подразделения!

Мы приближались к месту пожара. Пламя уничтожило 
остатки старого горельника и ворвалось в зеленые мас­
сивы тайги. На борьбу с огнем было направлено бо­
лее двухсот рабочих, около десятка бульдозеров и дру­
гой пожарной техники. Но пожар прорывался из-за 
опашки то здесь, то там. Языки пламени на одном из 
участков бушевали особенно яростно, пожирая все но­
вые площади лесных массивов. Здесь работали мощные 
бульдозеры, прокладывая заградительный рубеж из ми­
нерализованных полос на пути огня. Наш вертолет ле­
тел над самой кромкой пожара, откуда хорошо про­
сматривалась панорама лесного сражения. Кашкарова 
наблюдала за борьбой людей с огненной стихией и 
направляла машину туда, где была какая-то неясность 
или неточность в расчете.

— Товарищ Ситников, где же ваши люди на этом 
участке? Бульдозеры работают, а за ними на минера­
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лизованном разрыве на расстоянии более километра 
никого нет?— спрашивала Зинаида Васильевна главно­
го инженера Бакинского лесопромышленного комбина­
та и приняла решение приземлиться у линии огня.

Командир воздушного корабля Николай Васильевич 
Семенов посадил МИ-8 на минерализованную полосу. 
Еще летели мелкие сучья, пыль и прошлогодний вейник 
из-под винтов вертолета, а Кашкарова уже быстро шла 
в сторону огня, к бульдозерам, легко перебегая по коч­
кам и зарослям ягеля. Зинаида Васильевна, уточнив 
на месте обстановку, дала необходимое указание буль­
дозеристам и обещала прислать им в помощь людей.

...Было.около одиннадцати часов дня, дул слабый ве­
тер. Коричневато-серая лавина дыма поднималась ввысь, 
заволакивая небо. Горько и невыносимо жутко наблю­
дать эту всепожирающую стихию огня, способную унич­
тожить десятки тысяч гектаров голубой тайги.

Участок за участком осматривала Кашкарова, быстро 
вносила на карту изменения границ на кромке пожара, 
делая пометки о проводимых работах и дополнительных 
необходимых мерах по борьбе с огнем. С воздуха уста­
навливалась связь с лесхозом, авиаотделением, а на 
земле готовились новые силы для борьбы с огнем.

В этот день наш МИ-8 побывал в районе реки Коп- 
пи и в кв. №  124 Городского лесничества. Кашкарова 
вместе с руководителями лесхоза оперативно решала 
все вопросы, направленные на ликвидацию огня, ни 
на минуту ие забывая о людях, оставленных на пожа­
ре, и добивалась беспрекословного выполнения своей 
команды. Один такой случай мы наблюдали на глубин­
ном пожаре, возникшем от разряда молний. В этот район 
на вертолете были доставлены группы рабочих из про­
мышленных предприятий Советской Гавани. Чрезвычай­
ная комиссия при городском Совете депутатов трудя­
щихся обязала руководителей обеспечить каждого рабо­
чего питанием на пять суток. Поэтому было странно, 
когда в районе пожара, в кв. № 124, к МИ-8 подошла 
группа рабочих и потребовала взять их на борт, мотиви­
руя это отсутствием питания. 3. В. Кашкарова и дирек­
тор лесхоза Г. И. Грек разъяснили им обстановку. 
Однако молодые люди самовольно покинули участок и 
поднялись на порт вертолета

Кашкарова спокойно и властно заявила: «Или вы

сейчас же выйдите и извинитесь, или сегодня будут
оформлены материалы по привлечению вас к уголов­
ной ответственности, как дезертиров, оставивших ра­
боты по спасению леса. Кто у вас старший?»

Группа примолкнувших ребят покинула борт верто­
лета. Старший, извинившись, выходил последним.

В результате энергичных мер, принятых партийными, 
советскими и лесохозяйственными органами, лесные по­
жары в Советском лесхозе были ликвидированы. Такие 
замечательные люди, как Зинаида Васильевна Кашка­
рова, Геннадий Иванович Грек и подчиненные им ра­
ботники несут свою нелегкую службу по охране лесов 
на Тихоокеанском побережье.

Зинаида Васильевна с детства полюбила родную 
природу, лесные просторы. После школы она поступила 
в Крапивенский лесной техникум, а в 1953 г., окончив 
его, добилась направления на курсы летчиков-наблюда- 
телей при Центральной авиабазе в г. Пушкино. Весной 
1955 г. Зинаиду Васильевну назначили летчиком-наблю­
дателем Советско-Гаванского авиаотделения, и вот уже 
двадцать лет она бессменно охраняет от пожаров тайгу 
в районе Сихотэ-Алиня. Последние годы 3. В. Кашка­
рова — командир звена Советского авиаотделения. 
В 1971 г. заочно окончила лесохозяйственный факультет 
Приморского сельскохозяйственного института и сейчас 
инженер лесного хозяйства. За добросовестное отноше­
ние к своим трудовым обязанностям, за проявленную 
инициативу в обнаружении и тушении лесных пожароз 
Зинаида Васильевна в 1970 г. была награждена юби­
лейной медалыо «За доблестный труд в ознаменование 
100-летия со дня рождения Владимира Ильича Ленина».

Зинаида Васильевна имеет свыше 5 тыс. летных часов. 
Только в 1974 г. она находилась в воздухе более 800 ча­
сов Главная ее задача — вовремя обнаружить загора­
ние в лесу и принять немедленные меры по его ликви­
дации.

Умелое руководство, оперативность и четкость в 
работе летчика-наблюдателя — залог успеха в охране 
лесов от пожаров и борьбе с ними в глубокой тайге. 
Эти качества присущи Зинаиде Васильевне, замечатель­
ной советской женщине, избравшей трудную специаль­
ность.

Д. ГИРЯЕВ

ПЕРЕДОВИКИ ПРОИЗВОДСТВА

Немало новых лесов вырастили 
труженицы двух лесокультурных 
звеньев Полонского лесничества 
Шепетовского лесхоззага Украи­
ны, возглавляемых Б. И. Гливин- 
ской (слева) и С. У. Косовской 
(справа). Соревнование, взаимопо­
мощь в работе и широкий обмен 
опытом стали залогом их произ­
водственных успехов.
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РАЦИОНАЛЬНО ИСПОЛЬЗОВАТЬ 
ЭКОНОМИЧЕСКИЕ СТИМУЛЫ РАЗВИТИЯ ПРОИЗВОДСТВА

И. Я. МИХАЛИН (Гослесхоз СССР);
В. Б. ТОЛОКОННИКОВ (Союзгипролесхоз)

g  недрение основных принципов новой си­
стемы планирования и экономического 

стимулирования в промышленное производ­
ство свыше 1500 предприятий и 75 управле­
ний лесного хозяйства способствовало значи­
тельному росту собственных источников по­
ощрения работников и расширения производ­
ства — фондов экономического стимулирова­
ния. Так, если в первые годы реформы 
(1966— 1967 гг.) фонд материального поощ­
рения вместе с фондом предприятия в части, 
идущей на премирование, в целом по системе 
составлял 5,6 млн. руб., фонд социально­
культурных мероприятий и жилищного строи­
тел ь ст в а— 2,7 млн. руб. и фонд развития 
производства — 5,4 млн. руб., то в 1975 г. 
суммы этих фондов соответственно возросли 
в 5,8, 4 и 3,7 раза. Премии из фонда мате­
риального поощрения в 1974 г. на одного р а ­
ботника составили 96 руб.

Наличие на предприятиях значительных 
собственных средств ставит ответственные з а ­
дачи по рациональному использованию, а к ­
тивному их влиянию на развитие производст­
ва и повышение его эффективности.

Более чем восьмилетний опыт развития 
экономической реформы показывает, что мно­
гие предприятия лесного хозяйства правильно 
используют экономические рычаги развития 
производства новой системы планирования 
и экономического стимулирования, успешно 
развивая с их помощью производственную и 
творческую активность работников лесного 
хозяйства. Хорошо известен опыт организации 
внутрихозяйственного расчета и материаль­
ного поощрения на Майнском лесокомбинате 
Ульяновского управления лесного хозяйства, 
коллектив которого одним из первых пере­
шел на новую систему планирования и эконо­

мического стимулирования. Положительные 
результаты в материальном поощрении и ор­
ганизации социалистического соревнования 
достигнуты в Бобровском мехлесхозе Воро­
нежского и Солнечногорском опытно-пока­
зательном лесокомбинате Московского управ­
лений лесного хозяйства и в некоторых дру­
гих предприятиях.

За  указанный период многие предприятия 
лесного хозяйства коренным образом улуч­
шили такж е организацию индивидуального и 
коллективного премирования, пересмотрели 
устаревшие положения о материальном по­
ощрении рабочих, инженерно-технических р а­
ботников и служащих, привели систему пока­
зателей премирования в соответствие с новы­
ми задачами, вытекающими из основных тре­
бований экономической реформы. Впервые на 
предприятиях' лесного хозяйства, переведен­
ных на новую систему планирования и эко­
номического стимулирования, появился но­
вый вид коллективного поощрения работни­
ков предприятия—рознзграждение за успещ- 
ное завершение итогов года (так называемая 
«тринадцатая» заработная плата). Увеличение 
средств, выделяемых на премирование работ­
ников, совершенствование форм и методов 
материального поощрения, усилившаяся 
связь размеров поощрения работников и кол­
лектива предприятия в целом с конечными 
результатами, достигаемыми в производстве, 
в немалой степени способствовали выявлению 
имеющихся внутрипроизводственных резер­
вов, ускорению темпов роста производства 
и в особенности товаров народного потребле- 
ния, росту производительности труда и повы­
шению эффективности производства.

Вместе с тем эффективность воздействия 
фондов экономического стимулирования,
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и прежде всего фонда материального поощ­
рения на развитие и повышение эффективно­
сти производства на ряде предприятий лес­
ного хозяйства, все еще недостаточна. Значи­
тельные средства из этого фонда выделяют­
ся на оказание единовременной помощи р а­
ботникам, вознаграждение за выполнение 
особо важных заданий и т. д. В действующих 
на предприятиях лесного хозяйства положе­
ниях о премировании из фонда материально­
го поощрения не всегда в полной мере учи­
тываются показатели, от которых зависит 
образование фондов, а такж е интересы еди­
ного коллектива при премировании работни­
ков лесохозяйственного и промышленного 
производства, слабо организуется премирова­
ние из фонда материального поощрения за 
экономию сырья, топлива, горючих, смазоч­
ных, обтирочных и других вспомогательных 
материалов. Недостаточно эффективно ис­
пользуются такж е и централизованные фон­
ды материального поощрения, создаваемые в 
управлениях (министерствах АССР) лесного 
хозяйства, на долю которых приходится до 
10% всего фонда материального поощрения. 
В Киевском управлении лесного хозяйства, 
например, часть фонда материального поощ­
рения в 1974 г. израсходована на отчисления 
на социальное страхование, хотя такие затр а ­
ты должны погашаться за счет отчислений 
от себестоимости продукции.

Д ля  оказания практической помощи пред­
приятиям и организациям лесного хозяйства 
в использовании создаваемых фондов мате­
риального поощрения и обеспечения единого 
подхода при организации материального по­
ощрения Гослесхозом СССР по согласованию 
с отраслевым комитетом профсоюза утверж­
дены «Рекомендации по использованию фон­
да материального поощрения на предприя­
тиях, объединениях и управлениях (мини­
стерствах АССР) лесного хозяйства, переве­
денных на новую систему планирования и 
экономического стимулирования». Эти реко­
мендации разработаны в соответствии с Ос­
новными положениями об образовании и рас­
ходовании фонда материального поощрения 
и фонда социально-культурных мероприятии 
и жилищного строительства на 1971 — 1975 гг., 
утвержденными Госкомтрудом, Госпланом 
СССР, ВЦСПС и Минфином СССР 23 мая 
1972 г. и действующими на предприятиях ми­
нистерств лесного хозяйства РСФ СР, Украин­
ской ССР и Белорусской ССР рекомендация­
ми по использованию фондов материального 
поощрения на подведомственных предприя­
тиях с учетом обобщения опыта работы пред­
приятий лесного хозяйства по новой системе 
планирования и экономического стимулиро­

вания. Кроме того, при разработке Рекомен­
даций учтены ряд дополнений и изменений 
в действующие положения, внесенные за пос­
ледние годы.

В Рекомендациях указывается порядок вы­
бора системы показателей премирования раз­
личных категорий работников по отдельным 
производствам, цехам, участкам, планово-эко­
номическим и другим службам и подразде­
лениям предприятий и организаций лесного 
хозяйства, порядок выплат и лишения пре­
мий, рассматриваются условия премирования, 
определяется соотношение премий из фонда 
материального поощрения между работника­
ми промышленного и лесохозяйственного 
производства, устанавливаются направления 
расходования фонда материального поощре­
ния предприятий и централизованного фонда 
управлений (министерств АССР) лесного хо­
зяйства и размеры этих направлений от об­
щего фонда, дается единая для всей систе­
мы форма сметы расходования фонда мате­
риального поощрения предприятия и центра­
лизованного фонда, приводятся максималь­
ные размеры выплат работникам вознаграж­
дений по итогам года в зависимости от ста­
жа работы на предприятии, решаются многие 
другие важные вопросы организации мате­
риального поощрения.

Д л я  всех предприятий и организаций лес­
ного хозяйства фонд материального поощре­
ния может направляться на текущее преми­
рование, единовременное поощрение работни­
ков за выполнение особо важных производст­
венных заданий, оказание единовременной 
помощи, премирование по итогам социалисти­
ческого соревнования, выплату вознагражде­
ния за общие результаты работы предприятия 
по итогам работы за год и на оплату очеред­
ных отпусков.

На текущее премирование работников в со­
ответствии с действующими на предприятиях 
лесного хозяйства положениями о премиро­
вании должно выделяться 50— 55% всего 
фонда материального поощрения. Это основ­
ной вид расходования фонда, от его правиль­
ного и эффективного использования зависит 
выполнение квартальных планов предприятия 
и общие результаты работы. За  счет этой ча­
сти фонда премируются также работники 
лесохозяйственного производства, принимаю­
щие участие в промышленной деятельности 
предприятий лесного хозяйства. При этом с 
учетом сложившейся на предприятиях прак­
тики поощрения установлено, что при выпла­
те премий из фонда материального поощре­
ния работникам лесного хозяйства, прини­
мающим участие в промышленном производ­
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стве, общий размер премий, получаемый эти­
ми работниками из всех источников преми­
рования, не должен превышать установленно­
го в соответствии с действующими положе­
ниями максимального размера премий. Такое 
условие позволит предприятиям лесного хо­
зяйства полнее учитывать интересы единого 
коллектива предприятий, более целенаправ­
ленно и эффективно распоряжаться имеющи­
мися средствами на премирование.

Предлагаемые в Рекомендациях показате­
ли и условия премирования — прибыль, рен­
табельность, реализация продукции и дру­
г и е — должны выбираться конкретно с уче­
том задач, стоящих перед предприятием в 
пятилетием плане и значения их в развитии 
производства. Д ля  предприятий, имеющих до­
статочные возможности для расширения про­
изводства и в особенности товаров народного 
потребления, большее значение должно при­
даваться росту реализации продукции, р ас­
ширению и обновлению ассортимента това­
ров, тогда как на предприятиях с падающим 
объемом производства более важными пока­
зателями становятся снижение себестоимости 
продукции, повышение уровня рентабельно­
сти и т. д. При этом важно, особенно для 
рабочих, правильно определить связь п оказа­
телей премирования с источником премиро­
вания. Рабочие могут получать премии как 
из фонда заработной платы, так и из фонда 
материального поощрения. Опыт показывает, 
что премирование рабочих из фонда з а р а ­
ботной платы должно учитывать, как п р а­
вило, количественные результаты работы — 
выполнение и перевыполнение норм выработ­
ки, выпуск планового ассортимента, соблюде­
ние установленной технологии и режима рабо­
ты, тогда как премирование из фонда мате­
риального поощрения — качественные пока­
затели в работе, которые способствуют повы­
шению эффективности производства — эконо­
мия сырья, материалов, рост производитель­
ности труда и др. Создание на предприятиях 
и организациях лесного хозяйства средств на 
единовременное поощрение работников за 
выполнение особо важных производственных 
заданий обеспечивает наличие источника для 
премирования в особо необходимых случаях 
(например, заготовка спецсортиментов, изго­
товление образцов изделий для экспонирова­
ния и др.). Особо важные задания определя­
ются руководителями предприятия, организа­
ции на основе соответствующих распоряж е­
ний. На единовременное поощрение работни­
ков за выполнение особо важных производ­
ственных заданий может направляться 3—5% 
фонда материального поощрения.

На оказание единовременной помощи ра­

ботникам в связи с возникшими материаль­
ными затруднениями, необходимостью лече­
ния и в других случаях должно выделяться 
не более 5% фонда материального поощре­
ния. Этот вид расходования не включается 
в среднюю заработную плату работников и не 
учитывается при определении соотношений 
между ростом производительности труда 
и средней заработной платой.

Задачи дальнейшего ускоренного развития 
производства и повышения его эффективно­
сти требуют постоянного совершенствования 
на предприятиях лесного хозяйства органи­
зации социалистического соревнования, форм 
материального и морального поощрения его 
участников. Опыт показывает, что успехи в 
социалистическом соревновании в значитель­
ной степени определяются правильной оцен­
кой достигнутых результатов, достойным по­
ощрением участников социалистического со­
ревнования с учетом их реального вклада в 
итоговую работу предприятий и организаций 
лесного хозяйства. Важным источником пре­
мирования участников социалистического со­
ревнования может стать фонд материального 
поощрения. Из средств этого фонда преми­
руются рабочие, ИТР и служащие по резуль­
татам внутризаводского социалистического 
соревнования. Размеры выделяемых средств 
зависят не только от величины фонда мате­
риального поощрения, но и от степени разви­
тия социалистического соревнования. Как по­
казала проверка, на большинстве предприя­
тий лесного хозяйства на организацию социа­
листического соревнования выделяются не­
значительные средства (в пределах. 2—3% 
всего фонда материального поощрения), тог­
да как на передовых предприятиях на эти 
цели направляется до 10% ; что делает социа­
листическое соревнование более действенным 
и эффективным, способствует повышению 
трудовой активности работников лесного хо­
зяйства. В Рекомендациях установлено, что 
на премирование работников по итогам со­
циалистического соревнования должно на­
правляться 10% всего фонда материального 
поощрения. Формы внутризаводского сорев­
нования, порядок распределения средств 
между отдельными подразделениями и мето­
ды поощрения работников разрабатываются 
непосредственно предприятиями. При этом 
могут поощряться как лучшие цехи, участки, 
службы, производственные бригады, так и от­
дельные работники.

Новым этапом развития социалистического 
соревнования на предприятиях лесного хозяй­
ства является движение их коллективов за 
разработку и принятие встречных планов по 
реализации продукции, росту производитель-
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иости труда, прибыли, рентабельности и дру­
гим важнейшим для развития промышленно­
го производства показателям. Во встречных 
планах предприятий лесного хозяйства учи­
тываются личные и коллективные социали­
стические обязательства рабочих, а такж е 
обязательства и встречные планы, принятые 
цехами ширпотреба, участками и другими 
подразделениями предприятий. В связи с 
этим необходимо, чтобы увеличение доли 
средств на премирование по итогам социали­
стического соревнования, предусматривае­
мое в Рекомендациях, способствовало д ал ь ­
нейшему развитию социалистического сорев­
нования, обеспечивало его действенность 
и эффективность.

В Рекомендациях предусмотрено выделение 
части средств фонда материального поощре­
ния на оплату очередных отпусков рабочих 
и служащих. Вновь установленный порядок 
распределения расходов на очередные отпус­
ка для предприятий лесного^ хозяйства, про­
мышленная деятельность которых переведе­
на на новую систему планирования и эконо­
мического стимулирования, определяет еди­
ный подход к распределению этих расходов 
независимо от хода выполнения государст­
венного плана и предусматривает обязатель­
ные выплаты за счет фонда материального 
поощрения части расходов на оплату оче­
редных отпусков рабочим и служащим пред­
приятия в размере, соответствующем доле их 
в средней заработной плате. Анализ показы­
вает, что на предприятиях лесного хозяйства 
применяются различные методы определения 
расходов на оплату рабочим и служащим 
очередных отпусков, подлежащих отнесению 
за счет фонда материального поощрения. 
В одних случаях такие расчеты ведутся по 
каждому работнику, в других — пользуются 
данными по отдельным категориям работни­
ков, в третьих — исходя из общего соотноше-
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ния выплат в целом по предприятию. В соот­
ветствии с этим важно указать, что расчеты 
по каждому работнику весьма трудоемки 
и могут применяться, как правило, на пред­
приятиях с небольшой численностью, с дру­
гой стороны расчеты в целом по предприятию 
очень условны. Поэтому для предприятий 
лесного хозяйства более приемлемой являет­
ся методика расчета по отдельным категори­
ям работников.

В этом случае для установления суммы 
фонда материального поощрения, предназна­
ченной на оплату очередных отпусков, опре­
деляется процентное соотношение суммы вы­
плат из фонда материального поощрения (без 
премий рабочим из фонда заработной платы 
и сумм единовременной помощи) к общей 
сумме заработной платы рассматриваемой 
категории работников, которая включает вы­
платы премий из фонда материального поощ­
рения. Это процентное отношение исчисляет­
ся по общему итогу выплат за 12 месяцев, 
предшествующих расчетному. В таблице при­
водится пример (в руб.) расчета такого отно­
шения за 1974 г.

Приведенное в таблице процентное отноше­
ние рассчитано путем деления суммы премий 
из фонда материального поощрения за ^ м е ­
сяцев (4300) на фонд заработной платы и пре­
мий из фонда материального поощрения за 
этот же Период отдельно для рабочих и ИТР. 
На основе установленного процентного отно­
шения сумм выплат из фонда материального 
поощрения и начисленных сумм заработной 
платы за очередные отпуска по каждой кате­
гории работников определяется величина рас­
ходов на отпуск, оплачиваемая за счет фон­
да материального поощрения.

Значительное место в использовании фон­
да материального поощрения занимают вы­
платы вознаграждения работникам за общие 
результаты работы предприятия по итогам 

за год. Многие предприятия 
лесного хозяйства р'азработали 
эффекгивные системы выплат 
вознаграждений работникам 
в зависимости от стажа рабо­
ты на производстве и личного 
трудового вклада, что способ­
ствовало сокращению текуче­
сти кадров. Вместе с тем на 
ряде предприятий имеют мес­
то существенные (в 5 раз и бо­
лее) отклонения в указанных 
выплатах работникам с раз­
личным трудовым стажем. Т а­
кие необоснованные различия 
снижают материальную заин- 
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ботников, создают неодинаковые условия по­
ощрения хорошо зарекомендовавших себя 
молодых работников по сравнению с кадро­
выми.

В Рекомендациях для большей заинтересо­
ванности работников в достижении лучших 
результатов хозяйственной деятельности и 
закреплении молодых кадров предлагается 
вознаграждение за годовые итоги работы вы­
плачивать начиная с первого (полного) года 
работы на предприятии (управлении). Р еко­
мендуется при этом устанавливать размер 
вознаграждения в зависимости от стажа р а ­
боты, учитываемого по четырем группам: от
1 до 3, от 3 до 5, от 5 до 10, свыше 10 лет. 
Разница в поощрении первой и последней 
стажевых групп не должна превышать двой­
ной величины. Размер вознаграждений по 
каждой стажевой группе должен составлять 
по отношению к первой группе, принятой за 
единицу, 1,3 — для работников со стажем от 
3 до 5 лет, 1,6 — для работников со стажем 
от 5 до 10 лет и 2,0 — для работников со 
стажем свыше 10 лет. При расчете сначала 
определяется плановый размер вознаграж де­
ния на 1 руб. заработной платы. Так, если 
по смете на выплату вознаграждения по ито­
гам года выделено 60 тыс. руб., а годовой 
фонд заработной платы работников с выпла­
тами из фонда материального поощрения со­
ставляет 1800 тыс. руб., в том числе для пер­
вой стажевой группы 500 тыс. руб., для вто­
р о й — 750 тыс. руб., т р етьей — 450 тыс. руб. 
и последней — 100 тыс. руб., то эта величина 
будет определена как частное от деления 
суммы вознаграждения по итогам года 
(60 тыс. руб.) на сумму условного фонда з а ­
работной платы (500X 1.0 + 7 5 0 Х 1 .3 + 4 5 0 Х  
X I , 6 + 1 0 0 X 2 ,0 )  и равна 0,025 руб., или 
2,5 коп. П лановая сумма вознаграждения 
каждого работника устанавливается путем 
произведения полученного размера возна­
граждения на 1 руб. фонда заработной п ла­
ты на величину заработной платы и «стаже- 
вого» коэффициента. В соответствии с уста­
новленным порядком размер вознаграж де­
ния для работников лесного хозяйства, как 
правило, не должен превышать !/з от разм е­
ра вознаграждения, установленного работни­
кам промышленного производства.

Н а выплату работникам предприятий и ор­
ганизаций лесного хозяйства вознаграж де­
ний по итогам года могут быть направлены 
не только средства, предусмотренные в сме­
те для этой цели, но и свободные остатки не­
использованных средств по остальным, у к а ­
занным выше статьям сметы фонда матери­
ального поощрения. Однако обязательным 
условием такого расходования является вы­

полнение и перевыполнение предприятием го­
дового плана реализации продукции и расчет­
ной рентабельности. Например, в случае не­
выполнения годового плана по указанным фон­
дообразующим показателям не только теряет­
ся право использовать свободные остатки 
средств фонда материального поощрения, но и 
даже предусмотренные в плановой смете воз­
награждения по итогам года выплачиваются в 
пониженных размерах, в пределах фактически 
выплаченных за год сумм этого фонда и вы­
плаченных в течение года средств. Плановая 
сумма, предназначенная на выплату возна­
граждений по итогам года, уменьшается при 
невыполнении плана пропорционально общей 
сумме уменьшения планового фонда мате­
риального поощрения. Ниже приводится при­
мер такого расчета, тыс. руб.

I вар и ан т  И вар и ан т

Общая сумма отчислений в фонд 
материального поощрения из при­
были за текущий год:

по п л а н у ...........................................  200 200
ф акти чески ....................................... 190 210
в % к п л а н у ..................................  95 105

Предусмотрено в смете на i ыг:л!ту 
вознаграждения по итогам года 60 60

Свободные остатки неиспользован­
ных с[едств фонда материального 
поощрения по другим статьям
сметы ...................................................  4 4

Подлежит направлению на выплату 
вознаграждения по итогам года 57 74

В первом варианте размер вознаграждения 
уменьшается пропорционально снижению об­
щей суммы фонда материального поощрения, 
т. е. на 5%, и составит 57 тыс. руб. Свобод­
ные остатки средств фонда не могут быть 
использованы на увеличение размера возна­
граждения. Во втором варианте размер воз­
награждения увеличивается на 5% и на ве­
личину свободных остатков средств по дру­
гим направлениям.

Руководителям предприятий (управлений) 
лесного хозяйства дается право увеличивать 
по согласованию с комитетом профсоюза раз­
мер вознаграждений на 25% начисленной 
суммы работникам, которые своим личным 
трудом особо способствовали успешному вы­
полнению плана за" год, или уменьшать от­
дельным работникам размер вознаграждения 
(а также лишать полностью) за производст­
венные упущения. В приведенном перечне 
упущений рекомендуется включать наруше­
ния производственных и технологических ин­
струкций, систематический брак в работе, 
нарушение правил технической эксплуатации 
оборудования, перерасход сырья и материа­
лов против утвержденных нормативов, невы­
полнение норм выработки.
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В Рекомендациях приводится такж е при­
мерный перечень показателей и условий пре­
мирования рабочих, бригад (звеньев), з ан я ­
тых на лесозаготовках, лесосплаве, подсочке 
леса, в деревообрабатывающих цехах. У ка­
занный перечень может дополняться и уточ- 
йй+ься руководителем предприятия по согла­
сованию с комитетом профсоюза с учетом 
особенностей и характера работы предприя­
тия.

Правильное применение Рекомендаций на 
предприятиях и в организациях лесного хо­
зяйства создает необходимые условия для 
более активного и эффективного воздействия 
на производство экономических рычагов и 
позволит обеспечить необходимое единство 
при решении ряда общих вопросов в мате­
риальном стимулировании промышленного и 
лесохозяйственного производства с учетом 
особенностей работы отдельных предприятий 
лесного хозяйства.

У Д К 634.0.684

ОРГАНИЗАЦИЯ ТРУДА В ЛЕСОКУЛЬТУРНЫХ БРИГАДАХ

Л. В. ОВЧИННИКОВ (ВНИИЛМ)

Т1 есокультурные работы — важнейшая и наиболее
4,1 трудоемкая часть лесохозяйственного производст­
ва Производительность труда и результаты этих pa6ot 
во многом зависят от правильной организаций труда 

В лесокультурном производстве результаты труда вы­
являются только в конце сезона, а полностью могут 
быть видны при перевбде лесных культур в лесопокры- 
ту(о площадь, причем они, как правило, не могут быть 
определены для каждого отдельного работника. Специ­
фика этого производства требует заинтересованности 
рабочих не только в результатах своего труда, но и 
всего коллектива, принимающего участие в этом про­
изводстве, Так как несвоевременое или некачествен­
ное выполнение работ на одной стадии производства 
может свести на нет эффективность затрат труда на 
других. Такая заинтересованность может быть осущест­
влена лишь для рабочих, постоянно занятых в этом 
производстве на всех его стадиях. Поэтому экономи­
чески наиболее целесообразной формой организации 
труда на лесокультурных работах является постоян­
ная производственная бригада 

Технические и технологические условия выполнения 
отдельных операций лесокультурного производства тре­
буют различных форм кооперации труда на рабочем 
месте. Если в основу организации бригад положить 
эТ» кооперацию, го такие узкоспециализированные бри­
гады после выполнения производственного задания бу­
дут распадаться, поэтому они не могут быть заинте­
ресованы в конечных результатах производства и не 
несут за них ответственность (на одном и том же уча­
стке в разное время работают разные бригады) Толь­
ко создание постоянной производственной бригады, вы­
полняющей все операции на закрепленной за ней лесо­
культурной площади, может обеспечить заинтересован­
ность каждого рабочего в всего коллектива в результа­
тах производства Кооперация же труда в процессе вы­
полнения отдельных работ обеспечивается соответст­
вующей внутрибригадной организацией труда

При выполнении отдельны* операций лесокультур­
ного производства формы внугрибршадн^й opiannja

ции труда могут быть различными: индивидуальная или 
мелкогрупповая на ручных работах, агрегатная или аг­
регатно-групповая на механизированных. В некоторых 
случаях в составе лесокультурных бригад целесообразно 
организовать звенья, основой организации которых яв­
ляется повышение материальной заинтересованности в 
результатах труда. Примером может служить звено по 
выращиванию посадочного материала в составе лесо­
культурной бригады.

Важно правильно построить систему материа'льного 
стимулирования работников лесокультурных бригад. Так 
как труд здесь затрачивается в течение всего сезо­
на, а результаты его выявляются периодически (ми­
нимум раз в году) через регулярно начисляемую зара­
ботную плату, полностью учесть качество труда невоз­
можно. Стремление перевыполнить норму в ущерб ка­
честву работы, чтобы получить более высокий зара­
боток, и необходимость качественно выполнить работу, 
чтобы получить более высокие результаты труда и пре­
мию по итогам года, создают противоречие, которое 
можно разрешить путем научно обоснованной системы 
материального стимулирования

В связи с тем, что качество выполненных лесокуль­
турных работ при их опенке должно быть определяю­
щим, по опыту сельского хозяйства необходима более 
тесная увязка оплаты труда с его результатами, уве­
личение в заработке рабочих той его части, которая на­
числяется при выявлении результатов производства 
В настоящее время доля премий за приживаемость 
лесных культур и выход посадочного материала в об­
щем заработке рабочих лесокультурных бригад незна­
чительная

Необходимо совершенствовать и учет труда Повсе­
местно распространенная в лесокультурных бригадах 
групповая система учета труда, когда общий выполнен­
ный объем работ поровну делится между рабочими, 
отрицательно сказывается на производительности их 
труда Переход на индивидуальный учет труда позволит 
более правипьно сочетать Личную и коллективную ма­
териальна и. заинтересованность членов бригад в ре­
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зультатах труда, поскольку основной заработок рабо­
чих будет зависеть от индивидуальной выработки, а 
премии — от итогов работы всей бригады. На большин­
стве лесокультурных работ (прежде всего при ручном 
труде) ведение такого учета не вызывает больших за ­
труднений.

В бригадной организации труда важное значение име­
ет размер бригад, структура производства, перечень за ­
крепляемых за бригадой работ. Первым этапом в опре­
делении оптимального размера механизированных ле­
сокультурных бригад (за которыми закреплена техни­
ка) является создание наиболее благоприятных условий 
для производительного использования техники и рабо­
чей силы, а для конно-ручных работ размер бригады 
устанавливается от количества людей, которыми мож­
но умело руководить и контролировать их работу.

Расчет потребности в труде на лесокультурные рабо­
ты составляется на основе технологических карт, рабо­
чих планов по месяцам или периодам работ. Для этого 
можно использовать следующую форму расчета:
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Затем составляется помесячный, а в наиболее напря­
женный период подекадный график необходимых за ­
трат труда. Полученная сумма потребности труда де­
лится на фонд рабочего времени одного рабочего и 
определяется потребность в рабочей силе. Подбирают 
также другие работы (кроме лесокультурных) для обе­
спечения равномерной и полной занятости рабочей 
силы.

Второй этап — корректировка первоначального раз­
мера бригад с учетом следующих факторов: 

необходимо увязать предполагаемый размер бригад с 
размещением населенных пунктов, в которых живут ра­
бочие, средствами транспорта и связи;

определить, при каком размере бригады бригадир 
(или другой непосредственный руководитель работ) в 
состоянии осуществлять квалифицированное руковод­
ство, своевременно давать задание и контролировать 
их выполнение, следить за качеством работ, учитывать 
работу членов бригады.

В системе планирования работы лесокультурных 
бригад особое место занимает технологическая карта, 
которая должна служить основой для разработки про­
изводственного плана. Он должен содержать перечень 
трудовых процессов (операций); затраты труда (чел.-ч, 
чел.-дней) на единицу работы; объем работ и затраты 
труда по операциям; календарные сроки выполнения 
операций, число рабочих дней; затраты труда на про­
изводство в целом.

В механизированных лесокультурных бригадах этот 
годовой план бригады необходимо дополнять сводным 
годовым планом использования тракторов и графиком 
работы каждого трактора.

Тракторы необходимо закреплять только за теми 
бригадами, которые имеют достаточный объем работ для 
полной их загрузки в течение лесокультурного сезона. 
Анализ показывает, что при существующих объемах 
механизированных работ в лесхозах центральных об­

ластей, например, такое закрепление в большинстве 
случаев нецелесообразно. Поэтому, чтобы избежать 
обезличивания при выполнении работ и получении ре­
зультатов производства отдельных трактористов, трак­
торные бригады необходимо закреплять за определен­
ными лесокультурными бригадами (не вводя их в" со­
став бригад) и премировать их за высокую приживае­
мость культур так же, как и рабочих бригад.

В условиях работы предприятий центральных обла­
стей на II— III кварталы приходится 60—90% всех 
лесокультурных работ. В связи с этим возникают труд­
ности в обеспечении полной и равномерной занятости 
лесокультурных бригад в течение года. Опыт работы 
бригад многих предприятий показывает, что такая за­
нятость в период лесокультурного сезона обеспечива­
ется в основном за счет выполнения работ на рубках 
ухода в молодняках, а в остальное время — по заготов­
ке и переработке семян и производству товаров народ­
ного потребления. Характерный пример загрузки рабо­
чих лесокультурных бригад в течение года приведен 
в таблице.

Объемы работ и затраты  тр у д а  в лесокультурной  
бригаде М ценского лесничества Мценского 
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З а г о т о в к а  и п ер е р аб о т к а  
с е м я н , к г  ........................... 200 88 31 3 54

Р у ч н а я  п о дготовка п о ч вы  
и в н есен и е  у д о б р е ­
н и й , г а ................................... 10,5 50 9 7 34

Р учной  п о сев  в п и т о м ­
н и к е , г а ...............................

П ол и в  и  п о к р ы ти е  п о се ­
вов , г а ...................................

1 ,6 59 59

1 , 8 62 _ 62
Р у чн ой  у х о д  за  п и то м н и ­

ко м , г а ...................................
О го р аж и в ан и е  п и том н и к а

1,1 435 135 279 21
— 43 _ — 43 — .

В ы копка п о са д о ч н о го  м а ­
т е р и а л а , т ы с . ш т . . . . 428 160 160 _ _

П о сад к а  л ес н ы х  к у л ь т у р  
м е х а н и зи р о в а н н а я , га 23 27 27 _ _

Д оп ол н ен и е к у л ь т у р , га 35 38 — 38 — —
У ход за  к у л ь т у р а м и  

(р у ч н а я  п р о п о л к а ), га 8 169 ___ 35 84 _
Р у б к и  у х о д а  в м о л о д н я­

к а х , га  
Р аб о та  в ц е х е  ш и рп о­

т р е б а  ( з а г о т о в к а  м е­
т е л ,  и зго то в л ен и е  т а р ­
н ы х  я щ и к о в ) . . . . . .

9 44 _ _ 44 _

499 211 288
П рочие р аб о т ы  ...................... — 184 40 33 46 65
В сего  о тр а б о тан о , 

ч е л .-д н ..................................... __ 1858 282 611 503 462
О тр а б о т а н о  в р а с ч е т е  

на одного  ч ел о в ек а , 
ч е л .-д н ............................ . 241 47 73 64 58

Необходимо подчеркнуть, что лесокультурные рабо­
ты должны быть главными, а рабочие бригады должны 
использоваться на других работах только в свободное 
от основных работ время. Этим обеспечивается рацио­
нальное разделение и специализация труда рабочих. 
В лесхозах центральных областей постоянные лесокуль­
турные бригады заняты на лесокультурных работах 6— 
7 месяцев в году.

Теоретические предпосылки, а также передовой опыт 
свидетельствуют о том, что постоянная лесокультурная 
бригада является прогрессивной формой организации 
труда в лесном хозяйстве. Эффективность применения 
такой формы в лесхозах зависит как от правильного 
использования ее общих положительных свойств, так 
и от всестороннего учета местных условий, особенностей 
каждого хозяйства,
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В порядке обсуждения

У Д К  6M.0.S3

СОВЕРШЕНСТВОВАТЬ СТРУКТУРУ 

НИЗОВОГО ЛЕСОХОЗЯЙСТВЕННОГО ЗВЕНА

П. И. ШЛАПАКОВ (Крымское государственное 
заповедно-охотничье хозяйство)

Д ля усиления заинтересованности работников в 
ускорении роста производительности труда, увеличе­

нии объемов работ и продукции с меньшей численно­
стью персонала предприятия лесного хозяйства ищут 
новые формы организационной структуры. Наряду с 
этим формы организации лесохозяйственного производ­
ства должны обеспечить улучшение охраны природных 
ресурсов, а также оказывать влияние на повышение 
эффективности их использования.

Одним из звеньев, способствующих усилению охра­
ны природы и улучшению использования природных ре­
сурсов, является совершенствование структуры управ­
ления низовыми хозяйственными подразделениями.

Как известно, существенное влияние на совершенст­
вование производства и повышение производительности 
труда оказывает механизация лесохозяйственных работ. 
Так, применение механизации основных работ на пред­
приятиях лесного хозяйства Украинской ССР в настоя­
щее время составляет на посеве и посадке леса более 
61%, подготовке почвы под лесные культуры — 86,3, 
уходе за лесными культурами свыше — 70, заготовке 
древесины от рубок ухода и санитарных рубок — около 
63, а по отдельным предприятиям механизация этих 
работ составляет 100%.

Предприятия лесного хозяйства в достаточной степе­
ни оснащены основными фондами. Большой удельный 
вес в них занимают лесохозяйственные машины, трак­
торы, автотранспорт и оборудование. Например, на 
лесохозяйственных и лесозаготовительных работах в 
начале девятой пятилетки в Украинской ССР работа­
ло в среднем в каждом лесхоззаге 20 тракторов, 15 
лесопосадочных машин, 32 бензиномоторные пилы 
«Дружба», 20 автомобилей, из них 6 лесовозов, 2 буль­
дозера.

Рост технической вооруженности предприятий играет 
важную роль в совершенствовании и развитии лесно­
го хозяйства В этих условиях от всех работников тре­
буются глубокие знания не только технологических про­
цессов, но и биологических особенностей жизни леса, 
чтобы в процессе эксплуатации лесных ресурсов сохра­
нить биоценологические комплексы.

Несмотря на значительную техническую вооружен­
ность предприятий лесного хозяйства, структура управ­
ления низовым звеном оказалась наиболее консерватив­
ной и существенных изменений в ней почти не прои­
зошло, если не считать введение новых административ­
ных должностей, необходимых для руководства и об­
служивания производственных процессов. Низовым зве­
ном в организационном отношении остался обход, воз­
главляемый лесником.

В условиях неинтенсивного ведения хозяйства роль 
лесника сводилась к простой охране обхода. Он не при­
нимал непосредственного участия в организации произ­
водственных процессов. В современных же условиях 
функции лесника изменились. Обход — это первичная 
хозяйственная единица, которая требует квалифициро­
ванного хозяйствования в нем.

Ведение лесного хозяйства на научных основах воз­
можно только при наличии хорошо подготовленных кад­
ров во всех звеньях лесохозяйственного производства. 
В настоящее время в лесном хозяйстве работает много 
специалистов с высшим и средним специальным обра­
зованием. Например, только в лесном хозяйстве Украины 
на 1 января 1972 г. работало 4580 специалистов с высшим 
и 6908 со средним специальным образованием. Но, к 
сожалению, большинство специалистов занято в системе 
административного управления, а непосредственно в ни­
зовом звене производства — обходах — специалисты ча­
сто отсутствуют. Лесниками, как правило, работают 
лица, не имеющие специальности и без соответствую­
щей подготовки. Поэтому в этом звене наблюдается 
большая текучесть кадров.

Существенно улучшить ведение лесного хозяйства без 
повышения уровня квалификации работников, непосред­
ственно занятых в производственном процессе, невоз­
можно. Первостепенное значение для осуществления 
замены неквалифицированных работников специали­
стами имеет система заработной платы. Заработная 
же плата лесников низка. Между тем работа его до­
вольно многогранна и требует специальных знаний. Лес­
ник обязан участвовать в отводе лесосек главного и 
промежуточного пользования и постоянно осуществлять 
контроль за правильностью проведения этих работ в 
обходе, следить за появлением вредителей и болезней 
леса, проводить заготовку лесных семян на селекцион­
ной основе и др.

Все эти работы могут выполняться квалифицирован­
но только под руководством специалиста, имеющего 
среднетехнические профессиональные знания. Следова­
тельно, лесниками должны работать специалисты со 
средним техническим образованием Соответственно ква­
лификации должна быть установлена и оплата труда.

Ранее проведенная замена объездчиков на участко­
вых техников-лесоводоз была производственной необхо­
димостью и привлекала к работе в лесу специалистов 
со средним техническим и высшим образованием. Одна­
ко, как показала практика, такие специалисты в боль­
шинстве своем занимаются составлением отчетности и 
существенного воздействия на производство не оказы­
вают.

Настала необходимость в связи с ростом интенсифи­
кации лесохозяйственного производства создать вместо 
обходов лесоучастки с площадью не более 1000 га. Для 
такой реорганизации не требуется дополнительных ас­
сигнований и это даст возможность без увеличения об­
щего фонда заработной платы повысить оклады ма­
стерам лесных участков. Например, в Крымском управ­
лении лесного хозяйства и лесозаготовок, имеющем об­
щую площадь лесного фонда 309,3 тыс. га, территория 
гослесфонда разделена на 82 технических участка и 
558 обходов, среднемесячный фонд заработной платы 
этой категории работников составляет 41,8 тыс. руб. 
Средняя величина обхода в настоящее время равна 
550 га. Если вместо обходов создать лесоучастки пло­
щадью до 800 га, тогда количество их составит 387, а
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среднемесячный фонд заработной платы мастерам, с 
учетом повышения ее, составит 38,7 тыс. руб. Следова­
тельно, введение нового, более квалифицированного зве­
на не потребует увеличения общего фонда заработной 
платы.

В пожароопасный период предприятие должно иметь 
возможность принять на временную работу пожарных 
сторожей. В лесхоззагах Крыма на эти цели сейчас 
ежегодно расходуется более 40 тыс. руб.

Предлагаемая реорганизация низового лесохозяйст­
венного зв.епа первоначально более целесообразна для 
предприятий с интенсивным ведением лесного хозяй­
ства, а в случаях, где хозяйственная деятельность огра­

ничивается только охраной леса, должность лесника мо­
жет быть сохранена.

На ряде предприятий лесного хозяйства, перешедших 
на новые условия оплаты, уже осуществляется замена 
должности лесников должностями мастеров леса.

Необходимо продолжать работу по совершенствова- 
ванию управления лесным хозяйством. Бурно разви­
вающееся народное хозяйство требует из года в год 
все большего количества древесины и других продук­
тов леса. Эту потребность можно будет удовлетворить, 
прежде всего, при хорошей организации руководства и 
управления лесным хозяйством во всех его звеньях

В помощь изучающим вопросы ЭКОНО­
МИКИ лесного хозяйства

У Д К  634.0.6

ВЛИЯНИЕ КОНЦЕНТРАЦИИ 
ПРОИЗВОДСТВА НА ЭКОНОМИЧЕСКИЕ 
ПОКАЗАТЕЛИ ЦЕХОВ ШИРПОТРЕБА

Г. М. КИСЕЛЕВ, кандидат экономических наук

Р 1 оздание материально-технической базы коммуниз­
ма предполагает дальнейшее развитие концентра­

ции производства. «Производство однотипной продук­
ции,— указывается в Программе КПСС,— следует со­
средоточить по преимуществу на крупных специализи­
рованных предприятиях, предусматривая наиболее ра­
циональное их размещение»1.

В отчетном докладе ЦК КПСС XXIV съезду партии 
Л. И. Брежнев указывал, что «только крупным объеди­
нениям под силу сосредоточить достаточное число ква­
лифицированных специалистов, обеспечить быстрый тех­
нический прогресс, лучше и полнее использовать все 
ресурсы» 2.

Концентрация производства обусловливает развитие 
таких прогрессивных форм организации общественного 
производства, как комбинирование, кооперирование, 
специализация; способствует развитию и внедрению в 
производство новейшей высокопроизводительной техни­
ки, передовой технологии, наиболее рациональных ме­
тодов организации производства и труда.

Процесс укрупнения нельзя понимать как однократ­
ный акт. Он происходит постоянно по мере роста тех­
нической вооруженности и повышения культуры произ­
водства всех отраслей народного хозяйства.

Для характеристики концентрации все предприятия 
исследуемой совокупности подразделены на группы, 
формируемые по одному из следующих признаков: объ­
ему выпуска продукции (работ) в натуральном или 
стоимостном выражении; численности персонала пред­

1 П р о г р а м м а  К П С С . М ., П о л и т и зд а т , 1972, с. 74.
* Л. И. Б р е ж н е в .  О т ч е т н ы й  д о к л а д  Ц К  К П С С  X X IV  с ъ е з ­
д у  К П С С . М., П о л и т и зд а т , 197а.

приятия (или численности рабочих); стоимости про­
мышленно-производственных основных фондов пред­
приятия. При группировке предприятий по тому или 
иному признаку в зависимости от особенностей изучае­
мого производства (мощности предприятий, уровня ме­
ханизации и автоматизации производства, характера 
изготовляемой продукции и т. п.) устанавливаются 
определенные группировочные интервалы. Например, 
при группировке цехов деревообработки по объему вы­
пуска товарной продукции в год можно выделить цехи 
с объемом продукции до 125 тыс. руб.; 125,1—250; 
250,1—500 ; 500,1 — 1000 и более 1000 тыс. руб.

В соответствии с принятым группировочным призна­
ком и установленным интервалом определяется показа­
тель концентрации производства. Им могут быть: 
удельный вес числа крупных предприятий (цехов) в об­
щей их численности; удельный вес продукции, изготов­
ленной на крупных предприятиях (цехах), в общем вы­
пуске продукции; удельный вес работников (рабочих), 
занятых на крупных предприятиях (цехах), в общей 
численности работников (рабочих); удельный вес про­
мышленно-производственных основных фондов, сосре­
доточенных на крупных предприятиях (цехах), в общей 
стоимости этих фондов.

О концентрации производства можно также судить 
по среднему размеру предприятия (цеха), рассчитан­
ному по объему выпуска продукции или другим пока­
зателям.

Рассмотрим, какое влияние оказывает концентра­
ция производства на экономические показатели дерево­
обрабатывающих цехов (цехов ширпотреба) лесохозяй­
ственных предприятий.
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цехов, характеризующие их размеры 
в различных группах, сформирован­
ных по объему производства товар­
ной продукции

Анализ материалов показывает, что 
концентрация производства в цехах 
деревообработки относительно невы­
сокая. В среднем цех характеризует­
ся следующими данными: производ­
ственных фондов — 57 тыс. руб., де­
ревообрабатывающих станков — 8,9 
единиц, рабочих — 24 человек, пере­
рабатываемого сырья — 6 тыс. м3, то­
варной продукции — 200 тыс. 
руб.

Обращает внимание наиболее мно­
гочисленная группа цехов (946 це­
ха) с крайне небольшими объема­
ми производства — до 125 тыс. руб. 
товарной продукции, 53% всех цехов 
сосредоточивают 24% всех производ­
ственных фондов, 30 — станочного 
парка, 2 1 — рабочих, 18 — перераба­
тываемого сырья и, вместе с тем, вы­
пускают только 15% всей товарной 
продукции, т. е. столько же, сколько 
ее выпускают 2% цехов с объема­
ми производства более 1000 тыс. руб.

Концентрация производства меняется по отдельным 
республикам и экономическим районам. Размеры и их 
распределение по группам объемов производства по 
республикам и экономическим районам приведены в 
табл. 2.

Наиболее крупные размеры цехов имеются на пред­
приятиях Латвийской ССР. Эстонской ССР, Украинской 
ССР, а также на предприятиях Северо-Кавказского,
Волго-Вятского, Дальневосточного экономических райо­
нов РСФСР. В остальных республиках и экономических 
районах РСФСР средние размеры цехов относительно 
небольшие.

В табл. 3 приводятся показатели, характеризующие 
эффективность цехов в различных группах, сформиро­
ванных по объему производства (по товарной про­
дукции).

При одной и той же глубине переработки древесины 
(товарная продукция в расчете на 1 м* перерабатыва­
емой древесины в группах имеет небольшие колеба­
ния — от 30 до 38 руб.) в цехах с объемом производ­
ства более 1,0 млн. руб. производительность труда в
2,1 раза, фондоотдача в 2,7, а использование станоч­
ного парка в 5,3 раза выше, чем в мелких цехах.

В цехах деревообработки (ширпотреба) выпускается 
большой и разнообразный ассортимент продукции: пи­
ломатериалы, тарная дощечка, клепка, товары народ­

1 Д ан н ы е  п р и в о д я т с я  п о  м а т е р и а л а м  а н к е т н о г о  о п р о са  
1761 ц е х а  п р о в е д ен н о го  о т д е л о м  к а д р о в , т р у д а  и з а р а ­
ботной п л а т ы  Г о с л ес х о за  С С С Р  с у ч а с т и е м  о т д е л а  Н О Т 
и н сти тута  С о ю зг и п р о л е с х о а  в 1*76 г.

ного потребления, продукция для сельского хозяйства 
и др.

Замечена определенная закономерность: чем крупнее 
цех, тем больше ассортимент выпускаемой продукции. 
Так, в цехах с объемом товарной продукции до 125 тыс. 
руб. выпускается в среднем по всей рассматриваемой 
совокупности цехов 3,8 изделий; с объемом 125,1 — 
250 тыс. руб.— 6,4; 250,1—500 тыс. руб.— 7,4; 500,1 — 
1000 тыс. руб.— 7,9; более 1000 тыс. руб.— 6,2 изделий 
в расчете на один цех. Это говорит о том, что в круп­
ных цехах появляется возможность- организовать боль­
шее количество различных специализированных участ­
ков и более комплексно использовать древесное сырье 
и отходы производства.

Вместе с тем, приведенные цифры свидетельствуют 
также о том, что в целом в цехах деревообработки 
(ширпотреба) довольно слабо развита специализация 
производства.

В среднем в расчете на один цех выпускается 5,3 из­
делий.

Наиболее развита специализация в цехах Эстонской 
ССР, где в среднем в расчете на один цех выпускается
4,1 изделий; менее развита в цехах Украинской С С Р— 
8,8; Казахской ССР — 8,6; Латвийской ССР — 7,0; Бе­
лорусской ССР — 6,7; РСФСР — 4,7 изделий в расчете 
на один цех.

Эти данные подтверждают, что в системе лесного 
хозяйства имеются неиспользованные резервы для раз­
вития специализации, кооперации и концентрации про­
изводства.
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Крупные цехи имеют, как прави­
ло, более высокий уровень техниче­
ской оснащенности основного и вспо­
могательных производств, лучшие 
условия труда (табл. 4).

Из приведенных данных следует, 
что с укрупнением цехов в рассмат­
риваемых группах основные произ­
водственные фонды в расчете на 
один станок увеличиваются в 1,9 ра­
за. Количество рабочих в расчете на 
один станок в крупных цехах поч­
ти в 2,5 раза больше, чем в мел­
ких. Это говорит о том, что с укруп­
нением производства усиливается 
разделение труда, увеличивается 
количество вспомогательных рабочих, 
обслуживающих производство. По­
следнее обстоятельство позволяет 
больше вовлекать в производство 
женский труд.

Производственые фонды в расчете 
на одного работника во всех группах 
цехов примерно одинаковые. Это сви­
детельствует о том, что с укрупне­
нием цехов рост технического уровня 
и увеличение числа вспомогательных 
рабочих, обслуживающих производ­
ство, увеличивается примерно в равной степени.

Негрудно заметить, что с укрупнением производства 
появляется возможность улучшить условия труда: ме­
ханизировать основные и вспомогательные процессы, 
обеспечить работающих санитарно-бытовыми помеще­
ниями, оборудованием и т. п. Вместе с тем следует за ­
метить, что небольшие цехи имеют весьма низкую тех­
ническую оснащенность, не обеспечены внутрицеховым 
транспортом, специальной тарой для хранения и транс­
портировки заготовок, санитарно-бытовыми помещения­
ми и оборудованием. Большая часть вспомогательных 
работ в этих цехах выполняется вручную.

Приведенные примеры еще раз подтверждают ука­
занную В. И. Лениным закономерность «...концентра­
ция' производства,— писал он,— гораздо сильнее, чем 
концентрация рабочих, потому что труд в крупных за­
ведениях гораздо производительнее».1

Важным является также вопрос о подчиненности це­
хов деревообработки, о их структурном положении в 
системе лесохозяйственного предприятий. От этого во 
многом зависит квалифицированное руководство произ­
водством, качество продукции.

В целом по рассматриваемой совокупности 57% це­
хов подчинены аппарату управления предприятия и 
4 3 % — лесничествам. Однако по отдельным республикам 
и экономическим районам имеются большие различия. 
Так, если в Латвийской ССР 100%, в Литовской ССР 85, 
Эстонской ССР 79, Белорусской ССР 74, в Восточно- 
Сибирском районе 98, Дальневосточном 91, Западно-
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Л а т в и й с к а я  С С Р ........................... 44 508 16,0 58 12 15 32 37 4
24 343 11,8 40 21 25 29 21 4

У к р а и н с к а я  С С Р .......................... 149 200 5 ,8 34 42 27 27 3 1
РС Ф С Р ............................................ 1321 192 5 ,9 22 54 24 15 5 2
В том  ч и сл е э к о н о м и ч еск и е  

рай о н ы : .......................................
С е в е р о -К а в к а зс к и й  . . . 143 315 6 ,7 34 43 22 20 6 9
В о л го -В я т ск и й  .................. 80 305 10,0 37 31 34 20 11 4
Д а л ь н е в о с т о ч н ы й  . . . . 34 201 4 ,2 19 38 35 18 9 —
З ап ад н о -С и б и р с к и й  . . . 76 199 5 ,3 18 37 40 18 4 1
Ц е н т р а л ь н ы й  ...................... 327 183 6 ,4 21 55 20 17 6 2
У р а л ь с к и й  ............................... 158 175 4 ,9 19 52 24 20 3 1
Ц е н т р а л ь н о -Ч е р н о -

з е м н ы й ................................... 67 159 6 ,1 24 63 21 10 6 —
П о в о л ж с к и й .......................... 290 149 6,1 19 65 19 10 4 2
С е в е р о -З а п а д н ы й  . . . . 87 135 4,1 16 53 37 9 1 —
В о ст о ч н о -С и б и р ск и й  . . . 43 127 4 ,9 16 65 23 12 — —

Б е л о р у с с к а я  С С Р ...................... 68 170 4 .8
3 .9

20 46 30 21 3 —
К а з а х с к а я  С С Р .......................... 40 166 18 41 40 12 7 —

10 128 2 ,3 14 70 20 10 — —
М о л д ав ск ая  С С Р .......................... 14 116 3 ,6 28 72 14 14 — —

48 92 2 ,7 14 82 12 4 2 —
К и о ги зс к а я  С С Р .......................... 10 59 0 ,9 9 90 10 — — —
У зб е к с к а я  С С Р .......................... 3 53 1,9 2 67 33 —

И того 1761 200 6 ,0 24 53 . 23 16 6 2

Сибирском и Северо-Кавказском 62, Уральском районе 
57% всех цехов подчинены непосредственно аппарату 
управления предприятием, то в таких районах, как Цен­
тральный, Поволжский, Волго-Вятский и некоторых дру­
гих большая их часть— аппарату управления лесни­
чества.

Например, в Центральном экономическом районе из 
327 цехов 215, или 66%, подчинены лесничествам, в том 
числе с объемом производства до 250 тыс. руб. товар­
ной продукции — 170 цехов; до 500 тыс. руб.— 30; до 
1 млн. руб.— 11 и свыше 1 млн. руб.— 4 цеха.

Т а б л и ц а  3
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тыс. руб................

Производственные
рабочего, тыс. руб......................................

Количество рабочих в расчете на ста­
нок, чел............................................................

Удельный вес рабочих женщин, % . . 
Обеспеченность внутрицеховым тран­

спортом и спецтарой, 96:
транспортеры ............................................
электрокары ............................................
контейнеры (к а с с е т ы ) ..........................
подстопные м е с т а ..............................

Механизация уборки отходов, % . . . 
Оснащенность предприятия, %:

эксгаустерными-установками . . •

водопроводом

5,1

2,5

1,9
29

5 ,5  7,1 8 ,3  9,8

2,1 2,2 2,3 2,0

2,5 3,1
38 41

3,6 4,6
44 54

комнатами гигиены

28 49 59 75 94
1 5 8 10 29
2 4 10 14 10

20 27 34 36 55
7 17 29 40 72

22 33 43 48 67
35 42 50 62 75
45. 56 52 62 56

8 18 27 43 50
3 8 11 27 20

47 54 57 64 63
4 11 12 26 34

Наличие в подчинении у лесничих крупных дерево­
обрабатывающих цехов отвлекает их от своих прямых 
обязанностей по руководству ведением лесным хозяйст­
вом, сдерживает дальнейшую специализацию и концен­
трацию производства, приводит к снижению качества 
продукции. Руководить деревообрабатывающим произ­
водством в лесохозяйственном предприятии должен спе­
циалист, имеющий для этого специальное образование.

Следует отметить, что за последние годы несколько 
снизился средний объем производства вновь вводимых 
цехов. Так, в 1961 — 1965 гг. он составил 132 тыс. м3, 
1956— 1960 гг.— 202, 1961 — 1965 гг.— 255. 1966—
1970 гг.— 194, 1971 — 1974 г.— 199 тыс. м3. Значительное 
количество цехов еще строится без утвержденных типо­
вых проектов.

Для развития специализации и концентрации дерево­
обрабатывающего производства и повышения его эф­
фективности лесохозяйственным органам необходимо 
осуществить ряд мероприятий, в частности: 

разработать и утвердить по областям, краям, авто­
номным и союзным республикам без областного деле­
ния перспективные (на 5— 10 лет) планы-схемы по спе­
циализации и концентрации деревообрабатывающего 
производства, реконструкции и укрупнению действую­
щих цехов деревообработки (ширпотреба);

подчинить цехи деревообработки (ширпотреба), как 
правило, непосредственно аппарату управления пред­
приятий, освободив лесничества (в тех случаях, где это 
имеет место) от руководства этими цехами. В подчине­
нии у лесничеств можно сохранить лишь только те цехи

и промыслы, которые организованы 
для обеспечения работой в осенне- 
зимний период лесохозяйственных ра­
бочих или их членов семей. При ре­
организации целесообразно сохранять 
за работниками цехов удлиненные, 
отпуска в тех случаях, когда они их 
получают, находясь в подчинении 
непосредственно у лесничеств, лесо­
пунктов. Необходимое право для 
этого имеется у Гослесхоза СССР и 
республиканских органов лесного хо­
зяйства;

разработать пятилетний план меро­
приятий по максимальной механиза­
ции и автоматизации всех работ в це­
хах деревообработки (ширпотреба): 
по оснащению их внутрицеховым 
транспортом (транспортерами, роль­
гангами, электрокарами и т. п.), спе­
циальной тарой для хранения и 
транспортировки заготовок (контей­
нерами, кассетами, подстопными ме­
стами и т. п.), а также механизиро­
ванной уборкой отходов. Необходимо 
уточнить потребность деревообраба­
тывающего производства в средствах 
малой механизации и принять меры 
к их изготовлению;

разработать пятилетний план мероприятий по обес­
печению работающих санитарно-бытовыми помещения­
ми и оборудованием, закладывая их в план капиталь­
ного строительства.

Всесоюзному государственному институту Союзгипро- 
лесхоз необходимо по договорам оказывать лесохозяй­
ственным органам помощь в разработке планов-схем по 
специализации, концентрации и кооперированию произ­
водства, проектированию новых и реконструкции дей­
ствующих цехов деревообработки (ширпотреба), а так­
же разработать в течение 2—3 лет новые типовые про­
екты цехов деревообработки (ширпотреба) с более 
крупными объемами производства (на 30, 40 тыс. м3 и 
более перерабатываемой древесины, предусматривающие 
комплексную механизацию и автоматизацию всех про­
изводственных процессов и научную организацию труда.

Коллегия Государственного комитета лесного хозяй­
ства Совета Министров СССР в августе 1975 г. рас­
смотрела вопрос о мерах по усилению специализации 
и концентрации деревообрабатывающего производства 
и предложила лесохозяйственным органам рассмотреть 
на местах данный вопрос с учетом местных экономиче­
ских условий.

Углубленная специализация, кооперация и концентра­
ция деревообрабатывающего производства в системе 
лесного хозяйства позволят значительно поднять про­
изводительность труда, повысить качество продукции, 
улучшить использование основных производственных 
фондов, сырья, материалов условия труда и на этой 
основе в целом поднять эффективность производства.

Таблица 4
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70 лет

5 декабря исполнилось 70 
лет со дня рождения Александра 
Ивановича Бовина, видного орга­
низатора лесного хозяйства, имя 
которого широко известно всем 
работникам леса.

Воспитанник ленинского ком­
сомола и коммунистической пар­
тии Александр Иванович прошел 
трудовой путь от простого рабо- 
чего-слесаря до государственного 
деятеля — министра лесного хо­
зяйства СССР.

В начале двадцатых годов 
А. И. Бовин был секретарем 
райкома комсомола в г. Пензе, 
заведующим отделом и членом 
бюро Пензенского губкома 
ВЛКСМ.

После окончания Куйбышев­
ского сельскохозяйственного ин­
ститута в 1934 г. его назначают 
проректором Высшей коммунисти­
ческой сельскохозяйственной шко­
лы. Здесь Александр Иванович 
уделяет много внимания вопро­
сам подготовки руководящих 
работников для сельского хо­
зяйства. В дальнейшем этот опыт 
им был использован при подго­
товке специалистов для лесного 
хозяйства в период работы 
директором Пензенского лесотех­
нического техникума.

Затем он избирается секрета­
рем райкома КПСС г. Пензы, 
секретарем Пензенского горкома 
КПСС и членом бюро Пензенско-

' ,*.vX

я т

. ш и ш
«•** г* " ’
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го обкома КПСС. В 1939 г. пере­
водится на работу в аппарат 
ПК КПСС.

Вскоре партия направляет 
А. И. Бовина на работу в Нар­
комат лесной промышленности 
СССР — заместителем наркома, 
а с 1947 г. он министр лесной 
и бумажной промышленности 
РСФСР. В эти годы Александр 
Иванович проявил себя как круп­
ный организатор лесозаготови­
тельной промышленности.

Однако разносторонняя дея­
тельность Александра Ивановича 
Бовина проявилась наиболее пол­
но в области лесного хозяйства

и защитного лесоразведения. 
В 1948 г. он возглавил созданное 
в нашей стране Министерство 
лесного хозяйства СССР.

А. И. Бовин сумел объеди­
нить усилия большого коллектива 
лесоводов на решение задач, 
поставленных партией и прави­
тельством перед лесным хозяйст­
вом. Эти задачи решались 
в увязке с развитием сельского 
хозяйства, лесной, целлюлозно- 
бумажной и деревообрабатываю­
щей промышленности и других 
отраслей народного хозяйства.

В 1961— 1962 гг., работая 
в Госплане СССР начальником 
отдела лесного хозяйства, 
Александр Иванович много сде­
лал по упорядочению планирова­
ния этой отрасли народного 
хозяйства.

Находясь в настоящее время 
на заслуженном отдыхе, 
Александр Иванович Бовин ведет 
разностороннюю пропагандист­
скую работу.

Правительство высоко оцени­
ло деятельность А. И. Бовина, 
он дважды награжден орденом 
Трудового Красного Знамени, 
а также медалями.

Лесоводы, редакция журнала 
«Лесное хозяйство» сердечно 
поздравляют Александра Ивано­
вича с семидесятилетием, желают 
ему крепкого здоровья и дальней­
шей плодотворной работы.
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КОМПЛЕКСНОЕ ЛЕСОХОЗЯЙСТВЕННОЕ 
РАЙОНИРОВАНИЕ УКРАИНЫ

С. А. ГЕНСИРУК, доктор сельскохозяйственных наук

р  азнообразие природно-географических, 
производственно-экономических и соци­

ально-исторических условий требует научно 
обоснованного решения проблемы рациональ­
ного использования природных, в частности 
лесных, ресурсов страны.

В решении этой проблемы большое значе­
ние приобретает комплексное лесохозяйствен­
ное районирование лесных территорий, осно­
вывающееся на глубоком изучении и п ра­
вильном учете всех природных и социальных 
условий и факторов. Сущность такого райо­
нирования заключается в познании простран­
ственной структуры исторически сложивших­
ся природно-территориальных комплексов, их 
растительного покрова и его динамики, пер­
спектив социально-экономического развития 
и расчленения на этой основе территории 
страны на лесохозяйственные округи, одно­
родные по зонально-географическим систе­
мам ведения лесного хозяйства, направлен­
ного на рациональное использование всех по­
лезных функций леса, его восстановление 
и охрану.

В. Б. Сочава [12] правильно отмечает, что 
«районирование — это классификация терри­
тории, посредством которой мы познаем ее 
разнообразие и приводим хозяйство на ней 
в определенную систему».

Районирование лесных территорий в нашей 
стране имеет более чем полуторавековую ис­
торию. Так, в одном из первых отечественных 
учебников по лесоводству, написанном в 
1809 г. П. Дивовым, уже был отраж ен геогра­
фический подход к лесу и лесохозяйственным 
мероприятиям, основанный на накопленных 
к тому времени географических материалах. 
Позже (1838 г.) в «Лесоводстве» В. М. П ано­
ва целый раздел был посвящен лесной гео­
графии [7]. Главной задачей зарож давш его­

2*

ся в России районирования была оценка об­
щих закономерностей пространственного раз­
мещения лесов разного состава и качества. 
Однако предложенные тогда схемы лесного 
районирования имели чисто эмпирический ха­
рактер и мало отвечали запросам практики. 
Лиш ь в последней четверти XIX в., когда 
в России сформировалась целая плеяда вы­
дающихся ученых с разносторонним биологи­
ческим кругозором, лесному районированию 
вновь уделяется значительное внимание. 
В «Лесных беседах» (1881 г.) и в «Настоль­
ной книге по лесоводству» видный лесовод 
проф. А. Ф. Рудзкий выдвигает принципы 
географического подхода к изучению леса. 
Н а примере сосны обыкновенной он одним 
из первых обратил внимание на зависимость 
экологических требований лесных пород от 
географического района их произрастания.

С возникновением лесоведения в начале 
XX в. вопросы районирования лесов рассмат­
ривались уж е в теоретическом плане с учетом 
таких наук, как ботаника и география. Этим 
вопросам специально уделяли внимание вы­
дающиеся лесоводы-естествоиспытатели
Г. Ф. Морозов [8, 9], Г. Н. Высоцкий [1], 
Г. М айр и др. Г. Н. Высоцкий разделил сте­
пи европейской части России на «области» 
и «участки», выделил «области роста» дубо­
вых лесов, ввел научные термины «лесорасти­
тельное районирование», «лесорастительные 
районы». Г. Ф. Морозов с позиций лесной 
науки и практики, ботаники и географии рас­
крыл проблему районирования и обосновал 
важнейший принцип «географической обус­
ловленности как леса, так и лесоводственных 
действий» [Ю]. Последовательно выступая 
против шаблона в ведении лесного хозяйст­
ва, он подчеркивал, что лесоводственные пра­
вила следует разрабатывать  конкретно для
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определенных областей, а в их пределах — 
для отдельных типов насаждений. Он реко­
мендовал лесоводам начать составлять кл ас­
сификацию типов лесных насаждений приме­
нительно к географически обусловленным 
«лесоводственным или лесохозяйственным зо ­
нам и областям» с указанием особых для 
каждой зоны и области «систем лесоводства 
или лесного хозяйства». Продолжением мо- 
розовских идей в лесорастительном райониро­
вании являются работы П. П. Кожевникова 
и М. А. Ефимовой [3], которые предусмат­
ривали в водоохранной зоне европейской ча­
сти СССР выделение зон (подзон) и районов, 
однородных «по совокупности природных 
факторов и прежде всего по составу лесной 
растительности». Их разработки оказали  зн а ­
чительное влияние на дальнейшее развитие 
лесорастительного и лесохозяйственного рай ­
онирования [4; 5; 11; 2; 6].

Одновременно с лесохозяйственным зар о ж ­
дались теоретические основы лесоэкономиче­
ского районирования, которое в 3.0-е годы в 
связи с интенсивным освоением лесных ресур­
сов в нашей стране получило производствен­
ную актуальность.

П ризнавая несомненную полезность работ 
по лесохозяйственному и лесоэкономическому 
районированию, отметим, что они на опреде­
ленном этапе сыграли положительную роль 
при составлении планов рационального освое­
ния лесов страны и развития лесного хозяй­
ства и лесной промышленности. Однако в 
этих работах нет единого подхода к пробле­
ме. У каждого автора свои районообразую­
щие факторы и показатели для отдельных 
лесных отраслей и нет комплексного подхода 
при расчленении лесных территорий для л е­
сохозяйственного производства в целом. Этот 
недостаток затрудняет разработку региональ­
ных систем лесного хозяйства и его планиро­
вание, особенно в малолесных районах.

Интенсивное развитие лесного хозяйства 
и полезащитного лесоразведения Украины, 
проблема повышения продуктивности и уси­
ления водоохранно-защитных свойств леса, 
решение конкретных задач охраны и рацио­
нального использования лесных ресурсов не 
могут базироваться на районировании, в ко­
тором отсутствует комплексный подход к ре­
шению проблемы. Районирование лесных тер­
риторий должно учитывать весь комплекс 
природно-исторических, лесоводственных и 
экономических факторов и условий, влияю ­
щих на рост, развитие и продуктивность л е ­
сов, определяющих возможность комплексно­
го использования и охраны лесных ресурсов 
и усиления средообразующей и социальной 
функции леса.

В настоящее время, когда на первый план 
выдвигается проблема восстановления эко­
логического равновесия отдельных регионов, 
в котором средообразующая и социальная 
роль леса имеет первостепенное значение, 
особенно в плотно населенных и малолесных 
районах европейской части страны, вопросы 
районирования и на его базе научного про­
гнозирования лесохозяйственных мероприя­
тий и комплексного использования лесных ре­
сурсов становятся чрезвычайно актуальны­
ми. Учет всех компонентов биосферы, эконо­
мических и социальных факторов, вопросов 
восстановления и охраны среды уже сегодня 
является непременным требованием при рай­
онировании лесных территорий. Такой под­
ход нашел отражение в работах Б. П. Колес­
никова [4, 5], В. Б. Сочавы [12].

Б. П. Колесников наиболее полно раскрыл 
принципы лесохозяйственного районирова­
ния, определил его основные признаки и ус­
тановил соотношение с другими видами райо­
нирования. Он отмечает, что с помощью лесо­
растительного районирования или его вари­
антов (лесоклиматического, лесогидрологиче­
ского, лесотипологического) можно учесть и 
оценить всю совокупность природно-лесовод- 
ственных факторов и условий, влияющих на 
рост и развитие леса, определяющих состав, 
качество, динамику и продуктивность лесных 
биогеоценозов, состояние и возможности 
комплексного использования лесных ресурсов 
на принципе их расширенного воспроизводст­
ва. С другой стороны, лесоэкономическое 
районирование позволяет определить народ­
нохозяйственную ценность лесных насажде­
ний изучаемой территории как одного из ви­
дов ее природных ресурсов, роль лесных 
богатств в развитии производительных сил, 
относительное значение сырьевой, средооб­
разующей и социальной функций леса в на­
стоящее время и в перспективе. Лесоэкономи­
ческое районирование должно определять 
такж е выбор наиболее целесообразного на­
правления использования лесных ресурсов и 
мероприятий для их освоения, охраны и вос­
производства. Оба указанные вида райони­
рования Б. П. Колесников рассматривает как 
составные части производственно-хозяйствен­
ного районирования, отвечающего определен­
ным зонально-географическим системам веде­
ния лесного хозяйства.

Таким образом, производственно-хозяйст­
венное районирование Б. П. Колесникова по 
своей сути является технологическим райони­
рованием, районированием зонально-геогра­
фических систем лесного хозяйства и комп­
лексов лесохозяйственных мероприятий при­
менительно к гипам или группам типов леса.
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Схема комплексного лесохозяйственного районирования
Украины

Б. П. Колесников правильно отмечает, что 
лесорастительное и лесоэкономическое райо­
нирование является научной основой произ­
водственно-хозяйственного районирования, 
которое, объединяя их, придает единство 
всему комплексу знаний о лесах конкретного 
территориального района и их народнохозяй­
ственном значении.

Учитывая особенности лесного хозяйства 
УССР, мы полагаем, что проблему райониро­
вания лесных территорий республики следует 
решать на основе сопряженной системы про­
изводственно-хозяйственного (лесораститель­
ного и лесоэкономического), физико-геогра­
фического и геоботанического районировании. 
В связи с необходимостью разработки науч­
ных основ прогнозирования использования 
лесных ресурсов, средообразующей и соци­
альной роли леса такое комплексное райони­
рование приобретает чрезвычайно важное 
значение. З адача  комплексного районирова­
ния лесных территорий Украины состоит в 
определении главного назначения лесов в 
территориальном подразделении, в установ­
лении научно обоснованного направления хо­
зяйства (разработка схем рационального и с­
пользования, охраны и воспроизводства л е ­
сов), в оценке лесосырьевых ресурсов.

На основании изложенных выше теорети­
ческих принципов районирования Г. Ф. М оро­
зова и Б. П. Колесникова с учетом естест­
венно-исторических и экономических условий 
республики (лесистость, особенности лесов 
и лесовосстановительных процессов, плот­
ность населения, густота дорожной сети 
и др.), роли лесного хозяйства в экономике 
и необходимости составления научно обосно­
ванных прогнозов лесных ресурсов и лесо­
пользования, сохранения и усиления водоох- 
ранно-защитных и средообразующих функций 
лесов, решения многих вопросов, направлен­
ных на интенсификацию лесохозяйственного 
производства, нами разработана схема комп­
лексного лесохозяйственного районирования 
с расчленением территории Украины на окру­
ги. зоны и подзоны, провинции и горные стра­
ны, однородные по системам ведения в них 
лесного х о зяй ств а .1

1 П р и н ц и п и а л ь н а я  с х е м а  р а й о н и р о в а н и я  и  г р а н и ц ы  л е с о ­
х о з я й с т в е н н ы х  о к р у г о в , зо н , п о д зо н , п р о в и н ц и й  и го р н ы х  
стран  с о г л а с о в а н ы  с  о т д е л о м  г е о б о т а н и к и  И н с т и т у т а  б о ­
тан и ки  А Н  У С СР, а т а к ж е  о д о б р е н ы  Н а у ч н о -м е т о д и ч е -  
ски м  с о в е т о м  С О П С  У С С Р  А Н  У С СР.

Критически используя известные схемы ле­
соэкономического, лесохозяйственного, физи­
ко-географического, лесорастительного и гео­
ботанического районирования2, мы стреми­
лись учесть и дать оценку как природно-лесо- 
водственным, так  и экономическим факторам, 
определяющим целевое направление лесного 
хозяйства и систему мероприятий по охране 
и воспроизводству лесов для каждой таксоно­
мической единицы.

Такое районирование, учитывающее при­
родные и экономические факторы, мы назва­
ли комплексным лесохозяйственным райони­
рованием. Н иж е предлагаются схема и карта 
районирования (см. рис.), включающие 42 
лесохозяйственных округа.

Схема комплексного лесохозяйственного 
р а й о н и р о в а н и я  У к р аи н ск ой  ССР

Страна — юго-запад Восточно-Европейской 
равнины, зона хвойно-широколиственных л е ­
сов, Украинское Полесье: Западно-Полесский 
округ с преобладанием сосновых и дубово­
сосновых лесов [I]; Центрально-Полесский с 
дубово-сосновыми, грабово-дубовыми и дубо­
выми лесами [I I ] ;  Приднепровско-Полесский 
с сосновыми, дубово-сосновыми лесами и пой­
менными лугами [III] ;  Восточно-Полесский 
с дубово-сосновыми, липово-дубово-сосновы­
ми, кленово-липово-дубовыми лесами и пой­
менными лугами [IV].

Лесостепная зона, Западно-Украинская л е ­
состепная провинция:  Волынская возвышен­
ность с дубовыми, грабово-дубовыми, грабо-

2 Н а  У к р а и н е  л е с о р а с т и т е л ь н ы м  и  г е о б о т а н и ч е с к и м  р а й ­
о н и р о в а н и е м  з а н и м а л и с ь  И . К . П а ч о с с к и й , П . Т у т к о в с к и й , 
Р . И . Т а н ф и л ь е в , С. В. В у л ь ф , А. В. Ф о м и н , М. И. К огой , 
Е. М. Л а в р е н к о , П . С. П о г р е б н я к , Ю . Д. К л ео п о в , 
Д. К . З е р о в , М. Г. П о п о в , В . ' Г. Х р ж а н о в с к и й , М. И. К о ­
сец , В . И . Ч о п и к , Г. И . Б и л ы к .  Е. М . Б р а д и с . Р . А. Г ри нь , 
Ю . Р . Ш е л я г -С о с о н к о , К . И . М а л и н о в с к и й , П . И . М о ло т­
к о в , С. М. С то й к о , М. А . Г о л у б е ц  и  д р . Г у Л  4-
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во-дубово-сосновыми лесами и луговыми сте­
пями [I ] ;  Малополесский округ с дубово-со- 
сновыми, грабово-дубово-сосновыми и сосно­
выми лесами [II];  Росточье и Ополье с бу­
ковыми, сосново-буковыми, дубовыми и гра­
бово-дубовыми лесами [ I I I ] ;  Прут-Днестров- 
ский округ с дубовыми, грабово-дубовыми и 
буковыми лесами [ IV ] ; Северо-Западный П о­
дольский с грабово-дубовыми, дубовыми и 
буковыми лесами, остепненными лугами и лу ­
говыми степями [V ]. ,

Днестровско-Днепровская лесостепная про­
винция:  Центрально-Подольский округ с ду­
бовыми и грабово-дубовыми лесами (VI); 
Южный лесостепной Подольской возвышен­
ности с дубовыми лесами (дуб скальный и 
обыкновенный) и луговыми степями [VII]; 
Северный лесостепной Приднепровской воз­
вышенности и Киевского плато с грабово-ду- 
дубовыми, дубовыми лесами и луговыми степя­
ми [V III] ;  Центральный лесостепной П ри­
днепровской возвышенности с дубовыми, гр а ­
бово-дубовыми лесами и луговыми степями 
[IX]; Южный лесостепной Приднепровской 
возвышенности с дубовыми, грабово-дубовы­
ми лесами и луговыми степями [X].

Левобереж но-Днепровская лесостепная про­
винция:  Левобережно-Приднепровский округ 
с террасовыми дубово-сосновыми лесами и 
луговыми степями [XI]; Северный П олтав­
ской равнины с дубовыми, липово-дубовыми 
лесами и луговыми степями [XII]; Южный 
Полтавской равнины с дубовыми, липово-ду­
бовыми лесами и луговыми степями [X III] .

Средне-Русская лесостепная провинция:
Северо-восточный округ Сумской лесостепи с 
дубовыми, липово-дубовыми, клено-липово- 
дубовыми лесами и пойменными лугами [X IV ]; 
Харьковская лесостепь с дубовыми, липово­
дубовыми лесами и луговыми степями [XV].

Степная зона, северная степная подзона, 
Правобереж но-Днепровская северостепная
провинция:  Степной округ Молдавской воз­
вышенности с разнотравно-типчаково-ковыль- 
ными степями и байрачными дубовыми л еса ­
ми [ I ] ;  Днестровско-Бугский с разнотравно- 
типчаково-ковыльными степями и байрачны­
ми дубовыми лесами [I I] ;  Бугско-Днепров- 
ский с разнотравно-типчаково-ковыльными 
степями, небольшими байрачными дубовыми 
лесами, пойменными лугами и растительно­
стью гранитных обнажений [ I I I ] .

Левобереж но-Днепровская северостепная
провинция:  Левобережно-степной округ П ри­
днепровской низменности с разнотравно-тип- 
чаково-ковыльными степями, байрачными ду­
бовыми, дубово-сосновыми лесами и поймен­
ными лугами [IV ]; Северо-Восточный П ри­
азовья с разнотравнаг.типчаково-коеылышми

степями и островными участками дубовых ле­
сов [V]; Донецкий (интразональная лесо­
степь) с разнотравно-типчаково-ковыльными 
степями, байрачными дубовыми лесами и ра­
стительностью каменистых обнажений [VI].

Д онецке-Д онская северостепная провинция: 
Левобережно-Придонецкий округ с разно- 
травно-типчаково-ковыльными степями, бай­
рачными дубовыми, сосновыми, дубово-сосно­
выми (на террасах) лесами, пойменными лу­
гами и растительностью меловых обнаже­
ний [V II] .

Южная степная подзона, Причерноморская  
южностепная провинция (комплекс искус­
ственных лесонасаждений различного пород­
ного состава и целевого назначения): Д унай­
ско-Днестровский округ с типчаково-ковыль- 
ными, полынно-злаковыми степями, дунай­
скими плавнями и солончаковой раститель­
ностью [VIII];  Правобережно-Причерномор­
ский с типчаково-ковыльными степями, со­
лонцеватыми пойменными лугами и расти­
тельностью известняковых обнажений [IX]; 
Олешье с разнотравно-злаковой, злаково-по­
лынной растительностью различной степени 
густоты, участками лесов из сосны обыкно­
венной и сосны крымской, а также различ­
ных видов тополей [X]; Левобережно-южный 
степной с типчаково-ковыльными степями, 
песчаной растительностью на террасах Д неп­
ра, солонцеватыми пойменными лугами [X I]; 
Присивашский с полынно-злаковыми степя­
ми, солонцовой и солончаковой растительно­
стью [X II] ;  Равнинный Крым и Керченский 
полуостров с типчаково-ковыльными кустар­
никовыми и луговыми степями, раститель­
ностью известняковых обнажений, а также 
полынно-злаковыми степями, солонцовой и 
солончаковой растительностью (XIII).

Страна — Крымские горы ( часть Крымско- 
Кавказской горной страны): Северо-Крым- 
ский низкогорный округ с разнотравно-зла­
ковыми луговыми степями, растительностью 
известняковых обнажений и лесами из дуба 
скального [I]; Среднегорно-Крымский с бу­
ковыми, сосновыми и дубово-грабовыми (дуб 
скальный) лесами, лугово-степной раститель­
ностью яйл (I I ) ;  Южно-Крымский горный с 
сосновыми (сосна крымская), дубовыми (дуб 
пушистый), можжевеловыми лесами и зарос­
лями грабннника и скумпии [ I I I ] .

Страна — Украинские Карпаты и Закар­
патье ( часть горной страны Карпат): Пред- 
карпатье с дубовыми, пихтово-дубовыми, ду­
бово-буковыми и пихтово-буковыми лесами 
и послелесными лугами [I]; Внешние К арпа­
ты с буковыми и темнохвойно-буковыми леса­
ми [И ] ;  Стрыйско-Межгорская Верховина с 
букоЕС-еловыми, пп.чтозо елово-буковыми ле­
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сами и послелесными лугами [ I I I ] ;  Полонин- 
ские Карпаты с буковыми, пихтово-буковыми 
лесами и растительностью полонии [IV ]; Вы­
сокогорья с пихтово-еловыми, чистыми ело­
выми лесами и растительностью полонин [V ]; 
Вулканические Карпаты и межгорные котло­
вины с буковыми и дубово-буковыми предгор­
ными лесами [VI]; З акарп атская  низмен­
ность с лесостепными дубовыми лесами 
[VII].

За  основную единицу предлагаемого райо­
нирования принят лесохозяйственный округ в 
границах соответствующей растительной и 
лесоводственно-типологической 1 области,
скорректированных по соответствующим рав­
нозначным границам физико-географического 
районирования 2.

Лесохозяйственный округ — это территория 
с близкими по истории развития природными 
ландшафтами, лесными формациями в оди­
наковых почвенно-климатических условиях, 
с однородными способами ведения хозяйства. 
Поэтому при выделении округов первоочеред­
ное внимание уделялось геолого-геоморфоло- 
гическим особенностям, высотному располо­
жению местности и характеру преобладаю ­
щих растительных формаций. Лесохозяйст­
венный округ включает группы лесхоззагов 
или лесокомбинатов с однородными система­
ми лесохозяйственных мероприятий, подчи­
ненных целевому назначению лесов в системе 
народнохозяйственных комплексов. Самой 
низшей единицей является лесохозяйственный 
район. Это часть округа, однородная по при­
родным ландш афтам, по комплексу фитоце­
нозов, составу флоры и специфике лесного 
хозяйства. При выделении округов, районов 
и разработке систем лесного хозяйства сле­
дует учитывать наличие сложившихся и про­
гнозируемых промышленных комплексов и 
узлов, урбанизированных центров, рекреаци­
онно-курортных зон, зон сельскохозяйствен­
ной специализации и природно-заповедного 
фонда. Необходимо отметить, что в народно­
хозяйственном использовании лесов респуб­
лики во всех округах, и особенно вблизи 
крупных промышленных и административных 
центров, на первый план все более выступает 
рекреационная, ланлшафтно- и средообра­
зующая роль лесных территорий.

Природная зона характеризуется своеоб­
разием ландшафтных типов почвенного и 
растительного покрова, которые сформиро­
вались при определенных условиях термиче­

1 Л е с о в о д с т в е н н о -т и п о л о г и ч е с к а я  о б л а с т ь  п о  Д. В. В о ­
р о б ьев у  (1967 г.) п р е д с т а в л я е т  со б о й  т е р р и т о р и ю  з о н а л ь ­
ного ти п а  у с л о в и й  п р о и з р а с т а н и я .
2 П о п о в  В. П., М а р и н и ч  А. М., Л а н ь к о  А И. Ф и з и к о - г е о ­
г р а ф и ч е с к о е  р а й о н и р о в а н и е  У к р а и н с к о й  С С Р . К и ев , 1968.

ского режима и увлажненности территорий. 
Провинция рассматривается как часть зоны 
или подзоны. Она отраж ает особенности ле­
сов в связи с изменением континентальности 
климата. При выделении провинций объектом 
изучения должны быть коренные лесонасаж­
дения, не измененные хозяйственной деятель­
ностью человека и отражающие основные 
закономерности формирования растительно­
сти. Страна является высшей единицей райо­
нирования. Она характеризуется своеобрази­
ем структуры зональности природных комп­
лексов, т. е. горизонтальным или вертикаль­
ным спектром (размещением) природных зон.

Как правило, зона, подзона и лесохозяйст­
венный округ имеют свои зонально-географи­
ческие системы лесного хозяйства, которые 
характеризуются целевым направлением ис­
пользования лесов, спецификой лесовосстано­
вительных мероприятий, формой организации 
и структурой лесохозяйственных предприя­
тий. Например, зонам Украинского Полесья, 
Лесостепи горной части Карпат соответству­
ют защитно-эксплуатационные или защитные 
системы лесного хозяйства с выращиванием 
высокопродуктивных биологически устойчи­
вых насаждений; в Степи и горной части 
Крыма системы должны иметь строго защит­
ное направление, в Степи (зона сельскохо­
зяйственной специализации) — защитно-лесо­
мелиоративное.

Общее направление развития лесного хо­
зяйства для всей зоны Украинского Полесья 
заключается в регламентировании и диффе­
ренциации лесопользования, защите лесов от 
пожаров и вредителей, обеспечении надле­
жащего лесовозобновления, повышении про­
дуктивности лесов и их водоохранно-защит­
ных свойств.

Д л я  повышения продуктивности и ценности 
насаждений Лесостепи основным мероприя­
тием следует считать обеспечение надлеж а­
щего состава их и своевременное проведение 
рубок ухода за лесом. Не менее важной з а ­
дачей лесного хозяйства является защита ле­
сов от вредителей и болезней, регламентация 
и дифференциация лесопользования, обеспе­
чение возобновления главных лесообразую­
щих пород.

Основным направлением лесного хозяйства 
горного Крыма должно быть полное облесе­
ние сильно эродированных склонов и не ис­
пользуемых в сельском хозяйстве земель, со­
хранение и усиление разносторонних полез­
ных функций лесов, а такж е повышение 
продуктивности насаждений путем реконст­
рукции малоценных древостоев. Учитывая, 
что леса южного берега Крыма играют чрез­
вычайно важную бальнеологическую и ре­
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креационную роль, хозяйство в них должно 
носить лесопарковый характер.

Спецификой лесного хозяйства Карпат яв ­
ляется необходимость сочетать рубку, тре­
левку и вывозку леса с усилением горноза­
щитных и санитарно-гигиенических функции 
насаждений, а такж е сохранением горных 
почв от смыва. Неотложными задачами лес­
ного хозяйства являются восстановление ко­
ренных типов насаждений, повышение про­
дуктивности, биологической устойчивости и 
водоохранно-защитной роли лесов. Большое 
внимание следует уделить рубкам ухода, на­
правленным на формирование устойчивых 
против неблагоприятных климатических ф ак ­
торов насаждений.

Комплексное лесохозяйственное райониро­
вание, являющееся научной основой ведения 
лесного хозяйства на современном этапе, 
даст возможность при очередном лесоустрой­
стве пересмотреть все виды пользования л е ­
сом с целью повышения его средообразую­
щей роли, восстановления и охраны. При 
этом в каждой зоне большое внимание д о лж ­
но уделяться созданию сети заповедников, з а ­

казников, природных (национальных) парков 
и других участков с особым режимом пользо­
вания как эталонов для научных и практиче­
ских целей.
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У Д К 634.0.181.3

ЯВЛЕНИЯ ДЕПРЕССИИ В ТВЕРДОЛИСТВЕННЫХ ЛЕСАХ

К. Б. ЛОСИЦКИЙ, доктор сельскохозяйственных наук

U  жизни растительных комплексов, в том 
числе и в жизни леса, наблюдаются яв ­

ления заметного ослабления их жизнедеятель­
ности, вплоть до частичной или полной поте­
ри жизненных функций отдельными особями 
или целыми популяциями. Причины этого р аз ­
личны.

Уровень современных знаний не позволяет 
человеку предупредить такие явления. Тем 
важнее роль науки в глубоком изучении при­
чин их, раскрытии внутренней сущности, выяв­
лении связей и взаимодействий между природ­
ными условиями и живыми организмами. Д ля 
этого необходимо p e iистрировать все случаи 
депрессий в жизни леса, проводить подробное 
описание обстановки, в которой они возника­
ют, объективно оценивать ход самого процесса 
и его результаты. Это позволит своевременно 
принять меры к снижению отрицательных по­
следствий, а возможно, и к предотвращению 
нежелательных явлений в жизни леса.

Проф. А. В. Тюрин, охарактеризовав раз­
меры, причины и результаты усыхания дубрав 
в сороковые годы нашего столетия, очень вер­
но отмечает, что вывод о бессилии человека 
против таких бедствий неверен: «В его вла­
сти вести хозяйство в дубравах таким обра­
зом, чтобы вредное действие сильных морозов 
и засух было если не исключено, то, по край­
ней мере, смягчено» [2].

В истории отечественного и зарубежного 
лесного хозяйства известны случаи депрессив­
ных явлений в твердолиственных лесах. В ле- 
соводственной литературе отмечены только не­
которые из них.

В 1890 г. проф. М. К- Турский описал в сво­
ей статье в «Лесном журнале» случаи повреж­
дения деревьев разных пород морозом в ок­
рестностях Москвы в 1889 г. Несколько позд­
нее (1892— 1901 гг.) наблюдалось усыхание 
дуба и других твердолиственных пород в Ма- 
яцком лесничестве Харьковской губернии.
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Усыхали байрачные порослевые дубравы. Ос­
лабление их жизнедеятельности наблюдалось 
в течение 15 лет. Примерно в те ж е годы н а­
чал усыхать порослевой дуб в Ольховатской 
даче Подольской губернии. В 1928— 1930 гг. 
было отмечено частичное усыхание дуба в Ш и­
повом лесу Воронежской области. В меньшей 
степени оно наблюдалось в Валуйском, Б ел ­
городском, Графском и в других лесхозах, 
расположенных в южной лесостепи [7]. 
В 1930 г. были выявлены случаи усыхания ду­
ба в Крюковском лесничестве Тульских з а ­
сек. Усыхали единичные деревья и небольшие 
группы деревьев в старых дубовых культурах 
в возрасте 40— 80 лет [4].

Большого внимания заслуживаю т факты 
усыхания пойменных лесов по р. Медведице в 
1937— 1939 гг. в Саратовской и Волгоградской 
областях. Частичному усыханию подверглись 
дуб, вяз, а в нагорной части — береза, осина 
и сосна.

Особенно сильные повреждения твердолист­
венных лесов наблюдались на европейской тер ­
ритории СССР в сороковые годы (1940— 
1942 гг. и позднее). Были затронуты все твер­
долиственные породы в районах от западных 
границ до Урала и от Москвы до Воронеж­
ской и Ростовской областей. Частично (а ме­
стами полностью) усыхали дуб, ясень, клен, 
граб, ильмовые породы. Повсеместно усохла 
до высоты снегового покрова наиболее распро­
страненный спутник дуба — лещина. Были ох­
вачены насаждения всех классов возраста 
различного состава и продуктивности. Это яв ­
ление, нанесшее большой ущерб наиболее цен­
ным лесам нашей страны, широко изучено и 
позволило выявить причины его, а такж е  уста­
новить определенные закономерности. Р езуль­
таты изучения изложены в монографиях по ду­
бовым лесам («Дубравы СССР», 1949— 
1952 гг.) и в других трудах [1; 5; 6; 9; 10].

Очаги сильных повреждений твердолиствен­
ных пород были зарегистрированы и в конце 
пятидесятых годов (1957— 1959 гг.), главным 
образом в южных районах РС Ф С Р. Примерно 
таких же масштабов, как в сороковые годы, 
достигло усыхание дуба и некоторых его спут­
ников из твердолиственных пород в конце ш е­
стидесятых годов (1966— 1970 гг.). Оно ох­
ватило в разной степени насаждения этих по­
род на востоке и юго-востоке европейской тер­
ритории РС Ф С Р, в степных и лесостепных 
районах (южная, центральная, северная и вос­
точная лесостепь).

Явления депрессий твердолиственных лесов 
были отмечены и в других странах. И з лите­
ратуры известны случаи усыхания дуба, бука, 
граба в Польше. Румынии. Югославии. Н а б ­

людались они примерно в те же годы, что и 
у нас. Так, в 1928 и в 1929 гг. отмечено усы­
хание буковых, грабовых и еловых насажде­
ний в Сандобирской пуще и в Малопольском 
воеводстве. Можно отметить совпадение по 
времени этих фактов с усыханием дуба в Ш и­
повом лесу. В конце тридцатых годов резко 
ухудшилось состояние славонских дубрав в 
Югославии. Начали усыхать насаждения ду­
ба и других пород, произрастающие в долине 
р. Савы в пределах Дунайской низменности.

В пятидесятые годы явления депрессии на­
блюдались в дубовых лесах Румынии. Были 
организованы исследования по установлению 
причин их и последствий для лесного хозяй­
ства.

Можно предполагать, что помимо указан­
ных случаев подобные факты имели место и в 
других районах, возможно, в те же или иные 
сроки.

Научное и практическое значение таких яв­
лений настолько велико, что они стали темой 
специального обсуждения на заседании рабо­
чей группы СЭВ в Бухаресте в сентябре 
1960 г. По сообщениям представителей стран- 
членов СЭВ было принято решение о совмест­
ном изучении состояния твердолиственных 
лесов и разработаны мероприятия по преду­
преждению отрицательных последствий.

Н а основе анализа причин повреждений, 
сроков повторяемости, масштабов и степени 
повреждений твердолиственных лесов можно 
сделать следующее обобщение.

Явления депрессий твердолиственных леслв 
повторяются периодически и бывают различ­
ными как по широте охвата, так и по степени 
повреждений. З а  последние 80 лет эти явления 
повторялись на территории нашей страны 
примерно девять раз. Периодичность их со­
ставляет 10— 12 лет, а особенно сильных — 
25—30 лет. На закономерность усыхания ле­
сов на Русской равнине указывает проф.
А. И. Воронцов [3].

Причинами повреждений являются резкие 
отклонения от многолетних средних величин 
климатических факторов (засухи, морозы) или 
нарушение гидрологических условий (сниже­
ние уровня грунтовых вод, изменение водного 
режима в реках и т. д.). Резкое изменение 
условий внешней среды нарушает нормальное 
проявление жизненных функций у основного 
компонента лесного биогеоценоза — древо­
стоя, «существующего,— как указывал проф. 
Г. Ф. Морозов,— под властью внешней геогра­
фической среды и в связи с ней». Явления де­
прессий заключаются в снижении прироста, 
частичном или полном усыхании отдельных 
деревьев, групп их или насаждения в целом.
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Ч ащ е всего начальной и основной причиной 
депрессии является неблагоприятное сочетание 
элементов климата, ведущее к снижению ус­
тойчивости насаждений. Создается благопри­
ятная обстановка для вредных насекомых и 
болезней, которые усиливают отрицательное 
действие климатических факторов. Наступает 
частичное или полное усыхание насаждений. 
Следовательно, причиной этого является, 
как правило, комплекс факторов. Подтвердим 
это на примере усыхания твердолиственных 
лесов, отмеченного в начале сороковых годов 
нашего века.

Недостаток осадков в 1936 и 1937 гг. вредно 
сказался на древесных породах, отличающих­
ся высоким коэффициентом транспирации (из 
твердолиственных — на ясене и дубе). К оли­
чество осадков за май-сентябрь в эти годы со­
ставило 60% нормы. Зима 1938/39 г. была м а­
лоснежной, следовательно, питание растений 
за счет талых вод было минимальным. Н асту­
пила суровая зима 1939/40 г. Морозы в январе 
в центральной части зоны смешанных лесов 
(Москва) и в северной лесостепи (Тульские 
засеки) доходили до 42° в лесу и до 48° на 
открытой местности при среднемесячном ми­
нимуме 27,5°. Под влиянием больших моро­
зов, сильного ветра и резких колебаний темпе­
ратуры (от морозов к оттепелям) возникла 
зимняя засуха. Через два года (зимой 
1941/42 г.) большие морозы повторились. Хотя 
по абсолютной величине они были слабее мо­
розов 1940 г., но действие их на ослабленные 
ранее деревья оказалось не менее значитель­
ным.

Засушливые годы (1936 и 1937 гг.) создали 
условия для появления и массового разм нож е­
ния листогрызущих вредителей леса. В 1938 г. 
были обнаружены очаги непарного шелкопря­
да и других вредных насекомых. Увеличиваясь 
с каждым годом, эти очаги в 1942 г., а в неко­
торых местах к 1943 г. имели уж е значитель­
ные размеры. Были отмечены и другие вреди­
тели: дубовая листовертка, златогузка, зимняя 
пяденица. З а  ними проявились вторичные вре­
дители: узкотелая дубовая златка, лубоеды, 
усачи и др.

Резкое нарушение гидрологических условий 
в пойме р. Медведицы в связи с разрушением 
мельничных плотин явилось исходной причи­
ной усыхания здесь дуба и вяза. С 1932 г. пой­
ма не затоплялась весенними водами и корне­
вые системы деревьев не смогли дать доста­
точное количество влаги для транспирации. 
Главная роль в усилении депрессии и здесь 
принадлежит первичным и вторичным вреди­
телям леса. Изменение водного режима поймы 
в другом направлении, w e. увеличение перио­

да затопления полыми водами, привело к ча­
стичной гибели славонских дубрав.

Действие мороза на насаждения особенно 
заметно сказывается на повышенных местопо­
ложениях, в приопушечной части, в хорошо 
продуваемых кулисах. Более сильно повреж­
даются изреженные насаждения. Так, по наб­
людениям в Тульских засеках [8] процент не­
жизнеспособных деревьев дуба в насаждении 
IV класса возраста при полноте 0,5 оказался 
равным 62%, 0,7—37%, 0,9—22%.

Более резким действие бывает во влажных 
условиях произрастания, а также на склонах 
южных и юго-восточных экспозиций.

Степень повреждения насаждення находит­
ся в зависимости от макро- и микрорельефа, 
состояния насаждения в связи с хозяйствен­
ным воздействием, биоэкологических особен­
ностей древесных пород и наследственных 
свойств отдельных деревьев. По данным посто­
янных пробных площадей, заложенных в Туль­
ских засеках, степень поверждения дубово-ли­
повых древостоев с ясенем II класса возраста 
характеризуется следующими показателями 
(по проценту нежизнеспособных деревь­
ев): дуб 19—91% (в среднем 44% ), ясень 
26—99% (74% ), ильмовые 20—25% (24%),
клен остролистный 5—67 % (14 % ), липа 0—9% 
( 1,6 %) .

Граб в Белорусской С СР был поврежден 
почти полностью. В грабовых молодняках де­
ревья усохли до высоты снегового покрова.

Наблю дается различная устойчивость дре­
весных пород против отрицательного воздей­
ствия внешних факторов. Выявлен следующий 
ряд их по устойчивости к низким температурам 
(по возрастанию устойчивости): граб, ясень,
дуб черешчатый, ильмовые, клен. Древесные 
породы, имеющие более широкий ареал и рас­
пространенные дальш е на север и на восток, 
страдают, как правило, меньше, чем древесные 
породы, у которых ареал сужен. Отмечено не­
которое соответствие между степенью повреж­
дения и энергией роста: быстрорастущие дре­
весные породы оказались поврежденными си­
льнее (ясень), медленнорастущие — меньше 
(к л ен ) .

Судя по степени повреждения насаждений 
разных пород, среди деревьев одной и той же 
породы имеются более и менее устойчивые 
формы. Встречаются древостой с преоблада­
нием устойчивых форм. Такие факты наблю­
дались в Белоруссии, где при почти полном 
усыхании граба рядом в одинаковых услови­
ях произрастания имелись участки грабовых 
насаждений, не тронутых усыханием. То же 
самое можно сказать по отношению к ясене­
вым насаждениям. Здесь при 99% обмерз­
ших деревьев в одном и том же древостое
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имелись единичные деревья, совершенно не 
тронутые морозом.

Если макрорельеф определяет размеры ох­
вата древостоев морозами и степень повреж­
дения в целом, то от микрорельефа зависит 
степень повреждения отдельных деревьев. По 
нашим наблюдениям, в Белоруссии деревья 
граба, произрастающие на микроповышениях, 
усыхали реже, чем растущие в понижениях. 
Влияние микрорельефа должно сказаться и на 
других породах. По-видимому, это происхо­
дит из-за нарушения равновесия между рас­
ходом влаги на транспирацию и влажностью 
почвы в период зимних оттепелей. Н а менее 
влажных местоположениях транспирация зи ­
мой будет более слабой. Следовательно, здесь 
будет меньшая вероятность образования льда 
в межклеточных пространствах и оттягивания 
кристаллами льда влаги из клеток, что при­
водит к коагуляции сильно обесвоженной про­
топлазмы и к отмиранию клеток.

После прекращения действия отрицательных 
факторов у отдельных деревьев и в н асаж де­
нии в целом протекают два противоположных 
по своему характеру процесса — отмирание и 
восстановление (регенерация). Депрессивные 
явления постепенно затухают, и насаждение 
становится снова полностью жизнеспособным. 
Внешне деревья в таких насаждениях ничем 
не отличаются от тех, которые не подверга­
лись депрессии. Следы потрясений можно об­
наружить только на поперечных срезах в виде 
резкого уменьшения ширины годичных колец 
или потемнения древесины.

Способность к восстановлению находится в 
прямой зависимости от энергии роста: лучше 
восстанавливаются древесные породы, о б ла­
дающие более высокой энергией роста. Так, по 
быстроте восстановления твердолиствен­
ные породы можно распределить примерно 
так: ясень, ильм, клен, дуб. Более быстрое 
восстановление ясеня можно объяснить его 
способностью давать  замещающие побеги ча­
ще других пород. Процесс восстановле­
ния у дуба замедляется из-за водяных побе­
гов, которые перехватывают влагу, идущую к 
кроне. Это затрудняет транспирацию и может 
привести к полному усыханию дерева. Клен и 
ильм хотя и дают замещаю щие побеги, но они 
развиваются медленно и не могут заменить 
функцию кроны.

Способность древесных пород к естественно­
му восстановлению можно использовать в хо­
зяйственных целях для оздоровления повреж ­
денных деревьев и древостоев искусственным 
путем.

Явления депрессий твердолиственных лесов 
по своему характеру (степень и размеры по­

вреждений) и причинам, их вызывающим, 
имеют зональную закономерность. Наиболее 
вероятные очаги поверждений находятся в 
степных юго-восточных районах, в централь­
ной и восточной лесостепи. В степных районах 
юго-востока и в южной лесостепи начальной и 
основной причиной депрессивных явлений ча­
ще всего являются засухи или малоснежные 
зимы с достаточно низкими температурами. 
В северной и восточной лесостепи, а также в 
зоне смешанных лесов причинами поврежде­
ний могут явиться сильные морозы и летние 
засухи. Чередования морозов с оттепелями в 
суровые зимы могут вызвать повреждения во 
всех районах (зимние засухи). Изменение гид­
рологического режима в реках может быть на­
иболее частой причиной повреждений в мало­
лесных районах степной и лесостепной зон.

Вторичный фактор — массовое размножение 
вредных насекомых, как правило, проявляет­
ся во всех районах в результате благоприят­
ной для них экологической обстановки и ос­
лабления насаждений отрицательными абио­
тическими факторами. Видовой состав вреди­
телей, степень и быстрота их распространения 
находятся в зависимости от природных зон и 
лесных формаций.

Депрессивные явления в жизни твердолист­
венных лесов ведут к весьма отрицательным 
для хозяйства последствиям: снижается го­
дичный прирост древесины, ухудшается товар­
ность древостоев и качество древесины, обед­
няется породный состав древостоев в связи с 
выпадением твердолиственных пород и умень­
шаются запасы ценной древесины.

Ученые пока не в состоянии полностью иск­
лючить отрицательные явления в жизни леса, 
но знание причин их возникновения и условий, 
при которых они происходят, позволит при­
нять меры к ослаблению их действия и сни­
жению размеров ущерба.

К числу предупредительных мер относятся: 
недопущение сильного изреживания твердо­

лиственных древостоев как при проведении 
главной рубки, так и при рубках ухода за 
лесом (особенно при прореживаниях и проход­
ных р у б к ах ) ;

оставление или создание со стороны откры­
тых мест ветроупорных опушек шириной не 
менее 100 м;

создание главным образом смешанных куль­
тур твердолиственных пород за счет введения 
в них морозоустойчивых пород (липа и др.);

отбор при лесоразведении морозостойких и 
засухоустойчивых форм твердолиственных по­
род;

отбор при создании лесных культур форм 
древесных пород с укороченным периодом ве­
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гетации, поскольку на деревьях таких форм 
своевременно вызревают побеги, что обеспе­
чивает лучшую подготовку их к зиме.

В случае повреждений твердолиственных 
древостоев необходимо вести систематические 
наблюдения за состоянием с тем, чтобы не 
допустить заселения вторичными вредителями 
и массового распространения их. Д л я  этого 
следует проводить санитарные рубки или руб­
ки ухода и применять другие профилактиче­
ские меры.

Основываясь на выявленной периодичности 
явлений депрессий в твердолиственных лесах, 
можно с большей или меньшей вероятностью 
предсказать, опираясь на цикличность клима­
та, возможные сроки их возникновения и свое­
временно принять предупредительные меры, 
главным образом лесохозяйственного порядка. 
Прогноз депрессий в жизни леса должен р а з ­
рабатываться одновременно или несколько р а ­
нее прогноза массового размножения вредных 
насекомых и болезней леса.

Необходимо помнить, что правильное, осно­

ванное на новейших научных данных ведение 
лесного хозяйства — главное условие хороше­
го состояния наших лесов, в том числе наибо­
лее ценных твердолиственных формаций.
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Q  ткрытое недавно взаимовлияние растений через 
излучение выражается весьма разнообразно и пока 

еще мало изучено. Влияние, например, березы на сосну 
проявляется в флагообразном креплении хвои и ее 
преждевременном старении, в отворачивании побегов 
сосны от кроны березы, в пробуждении дочерних почек 
брахибластов и др. [4].

В данной статье мы рассматриваем градиент влияния 
березы на сосну и явление образования креневой дре­
весины.

Для ответа на вопросы, как велико влияние излуче­
ния березы на сосну и как падает градиент этого влия­
ния с удалением от кроны березы, мы воспользовались 
эффектом двойного отклонения хвои на осевых побе­
гах сосны. Величину биофизического влияния березы на 
сосну выражали через коэффициент К. Его значение 
получили из уравнения:

Суть использованного нами методического приема 
можно пояснить путем геометрических построений 
(рис, 1), У сосны, которая не испытывает влияния со
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Put 1 Геометрические построения ал* пояснения
определения величины б и о ф и з и ч е с к о г о  влияния березы 

на сосну

стороны других деревьев, хвоя на осевом побеге рас­
полагается симметрично и крепится под определенным 
углом к оси ствола. Значения углов а  и Р равны. От­
сюда получим равенство:

a sin а

Когда влияние березы на сосну отсутствует, то sin а 
равен sin |3 и значение К равно нулю. Если угол а ра­
вен нулю, т. е. хвоя прижата к побегу со стороны бере­
зы или совсем отсутствует, то значение К  равно едини­
це. Таким образом, коэффициент К  изменяется от 
1 до 0.

Запишем формулу 1 в соответствии с геометрическим 
построением

А С  ВС
К 1 ~ О А : ОБ-

Т а б л и ц а  1

Сферы биоф изи ческого влияния березы  на с о с н у  
при их совм естном  произрастании

н .
1 2 :
£  о  < К и «г  о  ̂  X щ«; у с£ = : со т :

_ s о2 «5.0.о.'
So -  си ■6* и * в>

^ 8 2  = °5 >*<  s  а  =  s  <и о. н s s
Ь  С  О  I  с .

3 s i
1 • 2§о н  о-
„ ® is? w£ н % ат« о о 8

2  s  в  s  s
J C . H S S  
С  с  и  ж а.

• а «вв О CJ u
« •5 н*0*5: *** - ® 3

%
о С Cl, r j  4> г  v
*  д  О 3  *

3 к к

‘•«S.
; „О 
; 3 *
! •> s  
) х  •=:

2О sj
U  о

1,0 70 1,54 6494 м 1,0
0,9 80 2,01 4975 1,6 0,77
0,8 85 2,27 4405 1.7 0,68
0,7 89,6 2,52 3968 1,8 0,61
0,6 94,6 2,81 3359 1,9 0,52
0,5 100,0 3,14 3185 2 ,0 0,49
0,4 106,7 3,57 2801 2,1 0,43
0,3 115,9 4,22 2370 2 ,3 0,36
0 ,2 130,0 5,31 1883 2,6 0,29
0,1 160,4 8,08 1238 3,2 0,19
0,05 200,8 12,66 790 4 ,0 0,12
0,01 368,5 42,64 234 7,4 0,04

(2)

Если считать длину хвои практически одинаковой, то 
формула примет вид

1 - ^1 вс - (3)

Формула 3 наиболее удобна для определения вели­
чины биофизического влияния. В соответствии с этой 
формулой требуется установить в абсолютных или от­
носительных величинах значения АС  и ВС и из едини­
цы вычесть отношение АС : ВС.

Нами выполнена работа по определению значения 
коэффициента К  у 376 сосен, произрастающих на раз­
ном расстоянии от березы. По каждой биогруппе фик­
сировали диаметр и высоту сосны и березы, диаметр 
кроны березы, расстояние от осевого побега сосны до 
кроны березы. 30 биогрупп было сфотографировано с 
высотной (масштабной) рейкой. По фотоснимкам уточ­
нили расстояния до кроны березы и величину коэффи­
циентов К (рис. 2—4). Все наблюдения проводили в 
культурах сосны с единичной примесью березы.

Эффект биофизического влияния березы на сосну 
пооявляется независимо от ориентации сосны в био- 
rpvnne относительно стран света. На рис. 5 показано 
распределение сосен с учетом величины биофизическо­
го влияния и ориентации их относительно березы по 
странам света.

Рис. 2. Пример сосново-березовой биогруппы с коэффи­
циентом биофизического ’Ъ^янвя березы на сосну 0,5
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Рис. 3. Пример сосново-березовой биогруппы с коэффи­
циентом биофизического влияния березы на сосну 0,3

Величина биофизического влияния березы на сосну 
зависит от расстояния до кионы березы, при этом су­
ществующая связь обратная, значительная, криволи­
нейная.

Т а б л и ц а  2

Р аспредел ение площ ади зоны  биоф изи ческого влияния березы  
на со сн у  по его  интенсивности , %

A s
| | 1

Распределение площ ади по зонам соответствую щ его  биофизического
влияния

s-e -2О о №w s  a  s 1,0 0,9 0,8 0,7 0,6 0,5 0,4 0,3 0,2 0,1 0,05 0,01
в ©  у S

1 ,0 100
0,9 76,6 23,4
0,8 67,8 20,7 11,5
0,7 61,1 18,6 10,4 9,9
0,6 54,8 16,8 9,2 8,9 10,3
0 ,5 49,0 15,0 8 ,3 8,0 9,2 10,5
0,4 43,1 13,3 7 ,3 7,0 8,1 9,2 12,0
0,3 36,5 11,1 6,2 5,9 6,9 7,8 10,2 15,4
0,2 29,0 8,8 4,9 4,7 5 ,5 6,2 8,1 12,2 20,6
0,1 19,1 5,8 3,2 3,1 3,6 4,1 5,3 8,0 13,5 34,3
0,05 12,2 3,7 2,0 2,0 2,3 2,6 3,4 5,1 8,6 21,9 36,2
0,01 3,6 1,1 0,6 0,6 0,7 0,8 1,0 1,5 2,6 6,5 10,7 70,3

Вычисления выявили следующие значения коэффици­
ентов: коэффициент корреляции г = 0 ,6 1  ±0,063 (с веро­
ятностью 0,95); корреляционное отношение г ]= 0 ,8 8 ±  
±0,023 (с вероятностью 0,95); мера криволинейности — 
0,402; показатель достоверности коэффициента корреля­
ции t r— 18,83; показатель достоверности корреляцион­
ного отношения =75 ,54 ; показатель достоверности 
ры криволинейности /к  =  7,59.

Связь носит гиперболический характер и для рас­
сматриваемых молодняков (10— 15 лет) выражается 
уравнением

где R  — радиус сферы биофизического влияния березы 
на сосну, равный величине К  (см. формулу 1), см.

Установленная связь нами использована при расчете 
сфер биофизического влияния березы на сосну в сме­
шанных молодняках 10— 15-летнего возраста (табл. 1, 
рис. 6).

Из табл. 1 следует, что зона сильного биофизическо­
го влияния ( / ( = 0 , 7 — 1,0) не выходит за пределы рас­
стояния, равного 20 см от кроны березы, умеренного 
(К =  0,4—0 ,6 )— 40 см, слабого (К =  0,1—0,3) — 90 см.

Очень слабое влияние березы через
излучение (на уровне 1 % полного 
влияния) проявляется до расстояния 
300 см от кроны березы.

Площадь насаждения сосны, нахо­
дящаяся в зоне различного биофизи­
ческого влияния березы, зависит от 
числа деревьев березы на 1 га и ха­
рактера ее размещения по площади. 
При равномерном размещении и сом­
кнутости березы 0,6 и выше вся пло­
щадь насаждения попадает в зону
сильного биофизического влияния, при 
сомкнутости березы 0,5 и равномер­
ном ее размещении по участку в зо­
ну сильного биофизического влияния 
попадает 80,3% территории участка 
и в зону умеренного влияния — 
19,7% (табл. 2).

В Наставлении по рубкам ухода 
за лесом (1972 г.) рекомендуется в 
сосняках-брусничниках оставлять в со­

ставе единичную примесь березы, в сосняках-чернични­
ках и долгомошниках — до двух единиц, в сосняках- 
кисличниках и разнотравных — до трех единиц.

Распределение плошади участка (в %) по зонам био­
физического влияния будет следующим:

Зоны влияния Ю С е д .  Б 8С2Б 7СЗБ
сильное (К  =  0,7 — 1,0) 5 ,9 31.2 47,4
умеренное (К  =  0 ,4  — 0,6) 2 ,5  13,0 19,8
слабое (К  =  0,1 — 0,3) 10,6 55,8 32,8
очень слабое (/ (  < 0 ,1 )  81,0 — —

R
30

V tS
(4)

К

Рис. 4. Пример сосново-березовой биогруппы с коэффи­
циентами биофизического влияния березы на сосну

1,0; 0,25; ОД
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Таким образом, рекомендации наставления с остав­
лением березы до трех единиц гарантируют попадание 
47% территории участка под сильное биофизическое 
влияние, где сосна в ближайшие 5— 10 лет выпадет из 
насаждения.

Правильным выходом из создавшегося положения 
будет оставление березы и других лиственных пород 
группами, что отмечают в своих работах многие лесо­
воды (Л. Кайрюкштис, В. П. Тимофеев, Д . Д . Лаври­
ненко, П. С. Погребняк, А. И. Ахромейко, П. П. Изюм- 
ский и др.). При групповом размещении лиственных 
пород уменьшается площадь насаждения, попадающая 
в зону сильного биофизического влияния.

Другой путь предусматривает возможность регули­
рования лесохозяйственными мероприятиями взаимо­
влияния деревьев по биогоризонтам экосистемы. Уход 
за сосной путем удаления вершин березы позволяет 
устранить отрицательное влияние березы на вершины 
сосен и сохранить все положительные и отрицательные 
влияния в нижележащих горизонтах системы. При та­
ком способе выращивания сосна быстрее очищается от 
сучьев.

Установлением зон биофизического влияния березы 
на сосну открывается возможность прогнозировать от­
пад сосны в сосново-березовых молодняках. Зоны био­
физического влияния необходимо использовать при на­
значении деревьев в рубку, обосновании схем смешения 
культур, для расчета оптимальной густоты насажл°ний 
и решения других лесохозяйственных мероприятий.

Так, Л. А. Кайрюкштис и А. И. Юодвалькис [11 при 
изучении роста еловых молодняков разной густоты 
установили критическое расстояние между кронами де­
ревьев, при котором снижается прирост ели в высоту. 
Зоны биофизического взаимовлияния деревьев позволя­
ют теоретически обосновать способ расчета оптималь-

Рис. 6. Схема, отражающая различные по величине 
сферы биофизического влияния березы на сосну. Циф­
рами показана величина биофизического влияния в до­
лях единицы (за единицу принята величина наибольше­

го влияния березы на соснув

Рис. 5. Распределение сосен генеральной совокупности 
с учетом величины испытанного биофизического влия­
ния и ориентации их относительно березы по «р анам  

света

ной густоты насаждений с использованием установлен­
ного Л. А. Кайрюкштисом и А. И. Юодвалькисом кри­
тического расстояния между кронами деревьев.

Взаимовлияние растений через излучение проявляется 
и в образовании креневой древесины.

По новейшим исследованиям, как отмечает X. Лир 
и др. [3], образование креневой древесины обусловлено 
геотропной реакцией дерева. У хвойных такая древе­
сина образуется на стороне побега, обогащенной аук­
синами.

Относительно образования креневой древесины 
А. Леопольд [2] сообщает следующее: во-первых,
установлено, что это реакция растения на земное при­
тяжение; во-вторых, у хвойных образование креневой 
древесины можно вызвать и в вертикально растущих 
побегах, если вводить в побег ауксины только с одной 
стороны, и в-третьих, стимулом для образования крене­
вой древесины служат какие-то сигналы, поступающие 
от верхушки стебля.

Изучая сосново-березовые биогруппы, мы обратили 
внимание на противоречивый характер расположении 
креневой древесины у сосны, что объяснить только 
реакцией растения на земное притяжение не представ­
ляется возможным. По особенностям образования кре­
невой древесины побеги одних и тех же мутовок мож­
но объединить в три группы. В первой группе крене- 
вая древесина образовалась на выпуклой, обращенной 
к земле стороне побега, во второй — на вогнутой, обра­
щенной кверху стороне, и в третьей группе — между 
выпуклой и вогнутой сторонами побега. Для иллюстра­
ции отмеченного явления приводим зарисовки пяти 
трехлетних мутовок сосны, взятых из 15-летнего сосно­
во-березового насаждения (рис. 7). Сосны произраста­
ли в зоне максимального биофизического влияния бе­
резы. Контрольная шестая сосна взята из чистого сос­
нового насаждения.
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Анализируя характер образования креневой древеси­
ны, можно сделать следующие выводы: 

у сосны, произрастающей в сосново-березовой био­
группе, креневая древесина образуется не только у на-

Рис. 7. Расположение трехлетних мутовок сосны отно­
сительно кроны березы (черным отмечено место 
и интенсивность образования креневой древесины; кро­

на березы заштрихована параллельными линиями)

клонно растущих боковых побегов разных порядков, но 
и у вертикально растущих осевых побегов;

креневзя древесина у осевых побегов сосны обнару­
жена на той стороне, которая ориентирована в проти­
воположном направлении от места стояния березы;

креневая древесина у боковых побегов образуется на 
сторонах, противоположных направлению от кроны бе­
резы.

Таким образом, одностороннее воздействие излучения 
березы способствует перераспределению ростовых гор­
монов в побегах сосны соответственно его направленно­
сти. При этом остается выяснить, распадаются ли ро­
стовые гормоны на стороне побега сосны, обращенной 
к березе, как это отмечено при искусственном облуче­
нии [21, или они переходят на противоположную сто­
рону побега. Все это требует дальнейшего всесторон­
него изучения взаимовлияния растений.
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к л а д о в  п л е н а р н о г о  з а с е д а н и я  и с е к ц и и  е ст е с тв е н н о го  л е ­
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ХРОНИКА-------------------------------------------- ----------------------------

В ГОСЛЕСХОЗЕ СССР
Во исполнение постановления ЦК КПСС и Совета 

Министров СССР от 25 июня 1975 г. «О мерах по 
дальнейшему совершенствованию хозяйственного зако­
нодательства» издан приказ, в котором подчеркивается, 
что на современном этапе развития социалистической 
экономики при росте масштабов общественного произ­
водства партия и правительство предъявляют новые, 
более высокие требования к правовому регулированию 
хозяйственной деятельности.

Хозяйственное законодательство, говорится в поста­
новлении, призвано способствовать дальнейшему росту 
общественного производства и повышению его эффек­
тивности в решении задач коммунистического строи­
тельства в соответствии с требованиями объективных 
экономических законов социализма. Оно должно обес­
печивать четкое функционирование всех звеньев хозяй­
ственного механизма, правильное соотношение прав и 
обязанностей на всех уровнях управления народным 
хозяйством, всемерное развитие инициативы мини­
стерств и ведомств, а также объединений, предприятий 
и других хозяйственных организаций, расширение хоз­
расчетных отношений, повышение роли хозяйственных 
договоров, дальнейшее укрепление социалистической 
законности и государственной дисциплины.

Председателям государственных комитетов лесного 
Хозяйства союзных республик, министрам лесного хо­
зяйства союзных республик, руководителям организа­
ций лесного хозяйства союзнэдо^ подчинения, начальни­
кам управлений и отделов предложено:

принять указанное постановление к руководству и 
исполнению;

ускорить работу по упорядочению ведомственных 
нормативных актов и разработке предложений по со­
вершенствованию хозяйственного законодательства, 
обеспечив своевременное выполнение плана мероприя­
тий, утвержденного приказом Гослесхоза СССР.

Начальники управлений и отделов Гослесхоза СССР 
совместно с Союзгипролесхозом обязаны представить 
предложения:

по совершенствованию хозяйственного законодатель­
ства. в первую очередь по планированию, капитальному 
строительству, финансированию, кредитованию и мате­
риально-техническому снабжению;

по пересмотру изданных Гослесхозом СССР прика­
зов, правил, указаний, положений и инструкций, обяза­
тельных для других министерств и ведомств, с целью 
устранить противоречия между новыми и ранее издан­
ными актами.

Юридияескому отделу с арбитражем предложено 
представить эти предложения в обобщенном виде на 
рассмотрение руководства Гослесхоза СССР для после­
дующего направления в Министерство юстиции СССР 
до 1 января 1976 г.

Управление науки, внедрения передового опыта и 
внешних сношений должно предусмотреть в плане на 
1976 г. издание сборников (перечней) действующих при­
казов, инструкций, положений, правил и других норма­
тивных актов Гослесхоза СССР за 1966— 1974 гг.
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Щ  ЗАЩИТНОЕ ЛЕСОРАЗВЕДЕНИЕ

У Д К  634.0.33 : 634.0.4

ВЛИЯНИЕ СПОСОБОВ СОЗДАНИЯ КУЛЬТУР СОСНЫ 
НА ИХ РОСТ

А. М. АХМЕРОВ, кандидат сельскохозяйственных наук

J/J зучению влияния способов производства 
культур на рост сосны уделено немало 

внимания. Однако единого мнения о том, как 
лучше создавать культуры (посадкой или по­
севом) в лесоводственной литературе нет.

На метод создания культур влияют не толь­
ко лесорастительные условия, но и способы 
подготовки почвы. Поэтому темпы роста и 
производительность культур, созданных посе­
вом и посадкой, могут быть различными. П ри ­
мером тому служ ат культуры, созданные
В. Д. Огиевским в Охтенском лесхозе в 1914— 
1915 гг., и насаждения А. В. Преображенского 
в Охтенском и Лисинском лесхозах.

В 1961 — 1962 гг. в Ломоносовском лесхозе 
Ленинградской области нами проведено срав­
нение темпов роста по высоте (приросту) сос­
новых культур, созданных посевом и посадкой 
двухлетних сеянцев, в типе леса сосняк-брус­
ничник. М атериалы исследований обрабаты ­
вались методами математической статистики. 
Способ подготовки почвы — лопатами и моты­
гами в виде площадок размером 0,5 X 0,5 м 
с размещением их 1,5 X 1 м (6700, площадок 
на 1 г а ) .  В посевах измерена высота у 671 де­

рева, точность исследования 1,385%; в посад­
к а х — у 206 деревьев, точность исследования
1,818%.

Наблюдения показали, что в биологическом 
возрасте культуры, созданные посевом, растут 
энергичней. В фазе приживаемости средняя 
высота посадок составляет лишь 57,4% сред­
ней высоты посевов, однако с возрастом эта 
разница постепенно сокращается: в 10 лет вы­
сота посадок составляет 81, в 15 лет — 89,2, в 
20 лет — 94,3%. В календарном возрасте на­
блюдается обратное явление — посевы усту­
пают в росте посадкам: в пять лет — на 42,5, 
в 10 — на 16,7, в 15 — на 13,1 и в 20 лет — на 
7,1%, хотя с возрастом разница в высотах по­
садок и посевов уменьшается.

По динамике роста культуры также отли­
чаются заметно (см. таблицу). Максимальное 
увеличение роста отмечено с 16 до 20 лет.

При сопоставлении роста культур сосны, 
созданных посевом и посадкой в сосняке брус­
ничном, выявлено, что в биологическом возра­
сте посевы растут лучше посадок; в календар­
ном — хуже.

В ф азах приживаемости и индивидуального 
роста (до 10 лет) средняя вы­
сота в посевах составляет 
28,6% средней высоты культур 
в возрасте 20 лет, в посадках— 
24,6% (биологический возраст) 
и 31,9% (календарный воз­
раст).

Наибольшее увеличение вы­
соты отмечено в фазе диффе­
ренциации древостоя (11—20 
л е т ) : в посевах — на 484 см
(71,4%), в посадках — на
471,2 см (75,4%); в календар­
ном ; возрасте соответственно 
484' й 497 см (68,1%),
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20 730 100 238,2 32,6 678 100 2с0; 5 36,9
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Максимальное увеличение высоты (по пяти­
летним фазам роста) отмечено с 16 до 20 лет 
и в посевах, и в посадках (биологический воз­
раст).

В конце первого класса возраста средняя 
высота культур, созданных посадкой, в биоло­
гическом возрасте на 39,7 см (5,9%) ниже, 
чем в посевах, в календарном — соответствен­
но на 52 см (7,1%) выше.

Таким образом, как посев, так и посадку 
можно применять в условиях сосняков брус­
ничных. Однако у растений, созданных посад­
кой, кроны смыкаются значительно раньше, 
что особенно важно в условиях сухих почв и 
на участках, быстро зарастающих травяни­
стой растительностью и порослью лиственных, 
пород.

У Д К  634.0.114.444 : 0.4 : 674.442

КУЛЬТУРЫ СОСНЫ ОБЫКНОВЕННОЙ 

НА ОСУШЕННЫХ ЗЕМЛЯХ

П. Н. МЯСТКОВСКИЙ (Полесская
агролесомелиоративная опытная станция УкрНИИЛХА]

U  связи с большим объемом осушительных 
работ на территории Полесья Украинской 

С СР появилось много земель, требующих без­
отлагательного лесокультурного освоения.

Созданные на таких землях культуры топо­
лей погибли из-за повышенной кислотности и 
токсичности торфяно-болотных почв, а куль­
туры ольхи черной вымерзли или выпали вви­
ду отсутствия проточности грунтовых вод.

Более устойчивой к неблагоприятным поч­
венно-климатическим факторам оказалась  
сосна обыкновенная, являю щ аяся, по данным 
многих исследователей [1—4], одной из са ­
мых перспективных пород для облесения осу­
шенных земель.

Попытки создания культур этой породы в 
Полесье были предприняты еще в 1932 г. в Ко­
стопольском лесхоззаге. Н а осушенном вруч­
ную болоте низинного типа со слабооторфо- 
ванными почвами были посажены сеянцы сос­
ны в насыпные холмики. В возрасте 37 лет 
при I бонитете и полноте 0,8 культуры имели 
среднюю высоту 15,8 м, средний диаметр
16,2 см, запас стволовой древесины 221,5 м3/га 
(1,4 тыс. шт/га стволов) и средний прирост 
по запасу 5,9 м3/га.,

С появлением техники работы по лесокуль­
турному освоению осушенных земель, в том 
числе за счет создания продуктивных н аса ж ­
дений сосны, значительно расширились. О д­
нако успешный рост этой довольно чувстви­
тельной к избыточному увлажнению почв по­
роды прежде всего зависит от гидрологиче­
ского состояния лесокуль1*урных площадей,

т. е. осушенных болот. На территории По­
лесья осушение проводится путем создания 
сети мелиоративных каналов (коренное осу­
шение) и нарезки борозд плугами и канав ка­
навокопателями без отвода избытка воды 
с участков блюдцеобразных болот в водо­
приемник (поверхностное осушение). Колеба­
ние уровня грунтовых вод и степень водопро­
ницаемости пород, подстилающих торфяно­
болотные почвы, играют существенную роль в 
жизнеспособности создаемых культур сосны.

Особенно ощутимо влияние гидрологическо­
го режима на площадях с поверхностным осу­
шением. Если в первые 2—3 года культуры 
имеют высокую приживаемость и неплохой 
рост, то в последующем часто гибнут от вре­
менного затопления. В большинстве случаев 
это происходит на участках блюдцеобразных 
болот переходного и низинного типов, подсти­
лаемых непроницаемыми глинами или суглин­
ками, где уровень воды в бороздах и канавах 
понижается очень медленно, и корневые си­
стемы древесных растений длительное время 
находятся в условиях избыточного у влаж ­
нения.

Установлено, что у культур сосны обыкно­
венной в трехлетнем возрасте при уровне 
грунтовых вод 45—50 см развитие хорошее, 
при уровне 30 см резко снижается сохран­
ность, а при затоплении на протяжении одно­
го месяца наступает гибель. Условия затопле­
ния блюдцеобразных болот в определенной 
степени зависят от формы их впадин. На пло- 
скозападинных болотах снижение приживае-
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Т аксационная характеристика к ул ь тур  сосны  обыкновенной  
на площ адях п ов ерхн остн ого  осуш ения, 

не подверж енны х вымоканию

Таблица I

С редн и е

Тип л аса
М о щ н о сть

т о р ф а ,
см

С пособ подготовки  
почвы

Р а зм е щ е ­
ние, м

С о х р а н ­
н о с т ь , % в ы с о т а , м

п р и р о ст  
по вы соте  

м

С ы рой 92 Н а р е з к а  к а н ав 2 ,5 x 0 , 7 85,1 3 ,4 2 ± 0 ,0 3 0 ,3 8 ± 0 ,0 1
бор (А 4)

83

к а н а в о к о п а т е ­
л ем  Л К А -2  

То ж е 2 , 5 x 0 ,7 89,2 3 ,3 7 ± 0 ,0 2 0 ,3 7 ± 0 ,0 1

78 , , 2 , 5 x 0 ,7 8 7 ,3 3 ,1 4 ± 0 ,0 1 0 ,3 4 + 0 ,0 1

С ы рая 16 Н а р е з к а  б о ;о з д 2 ,0 x 0 , 5 78,4 3 ,7 7 ± 1 ,0 2 0 ,3 4 ± 0 ,0 1
су б о р ь

(В 4) 16
п л у го м  П К Б-56 

То ж е 2 ,Ох 1 ,0 88,5 3 ,5 2 ± 0 ,0 2 0 ,3 2 ± 0 ,0 1

16 • . 2 , 0 x 0 , 5 91,4 3 ,9 5 ± 0 ,0 3 0 ,3 6 ± 0 ,0 1

П р и м е ч а н и е. Д о о су ш ен и я  тип у сл о в и й  м е с т о п р о и з р а с т а н и я  бы л  А И В5.

мости наблюдается только там, где грунто­
вые воды находятся на уровне корневых си­
стем сеянцев, однако при этом общее состоя­
ние культур остается удовлетворительным. На 
западинных болотах, где возможен застой во­
ды до середины лета, гибель культур происхо­
дит от центра к периферии. В этом случае по 
периферии приживаемость культур может 
быть довольно высокой (90—95% ), в цент­
ральной же части растения погибают пол­
ностью. На участках, где почвы подстилают­
ся водонепроницаемыми породами, в годы 
с обильным выпадением осадков (700— 
800 мм) сосна гибнет на всей площади.

В Машанском лесничестве Костопольского 
лесхоззага культуры сосны на блю дцеобраз­
ном западинном болоте (В5), имеющие в воз­
расте 9 лет высоту 4,5 м и полноту 1,0, погиб­
ли на площади 12 га от вымокания (подготов­
ка почвы состояла из нарезки канав глубиной 
0,7—0,8 м с помощью канавокопателя ЛКА-2). 
«Критический» момент наступил, как видим, 
почти через 10-летие, когда казалось, что 
культуры созданы успешно. Однако, как сви­
детельствуют исследования, на блю дцеобраз­
ных болотах, подстилаемых песком или су­
песью, даж е  при менее эффективной подготов­
ке почвы — нарезке борозд кустарниково-бо­
лотными плугами ПКБ-56 культуры сосны в 
типах леса сырой бор (А4) на торфянике в 
возрасте 9 лет и сырая суборь (В4) на торф я­
нисто-подзолистой почве в возрасте 11 лет не 
подвергались вымоканию и при количестве 
осадков выше нормы (табл. 1).

Культуры имеют довольно энергичный рост 
и высокую сохранность. Это свидетельствует о 
том, что блюдцеобразные по форме болота, 
подстилаемые водопроницаемыми породами, 
можно использовать под лесные культуры, 
учитывая состояние гидрологического режима 
не только в момент их создания, но и в пе­

риод формирования древо­
стоя. Hia землях с поверхност­
ным осушением при благопри­
ятном гидрологическом режи­
ме в первые годы жизни куль­
туры не уступают по росту в 
высоту насаждениям, создан­
ным в свежих борах, суборях 
и сугрудках.

При устройстве осушитель­
ной сети (коренном осушении) 
не всегда обеспечивается от­
вод избытка воды и создаются 
оптимальные условия для ро­
ста сосны обыкновенной меж­
ду каналами на полосе шири­
ной 200—250 м. Наиболее бла­
гоприятные условия для ро­

с т а — в непосредственной близости к каналу 
на полосе шириной 50—60 м. С увели­
чением расстояния от канала рост ослабева­
ет. Однако такой гидрологический режим 
формируется на осушенных болотах с ровным 
рельефом. На участках с микропонижениями 
в виде блюдец, культуры сосны обычно вымо­
кают на второй-третий год и образуются про­
галины. Периодически повторяющееся вре­
менное затопление к полной гибели культур 
не приводит, хотя у них ежегодно снижается 
сохранность, замедляется рост, искривляется 
ствол. В связи с этим без дополнительного 
осушения (нарезка борозд или канав в местах 
микропонижений и соединение их с осуши­
тельной сетью) дальнейшее выращивание на­
саждений бесперспективно.

В отдельных случаях преградой для стока 
талых и ливневых вод являются кавальеры, 
находящиеся выше поверхности осушенного 
участка. Вследствие этого культуры, растущие 
вдоль канала шириной 15—20 м, испытывают 
избыточное увлажнение (табл. 2).

Таким образом, сохранность и рост культур 
в условиях избыточного увлажнения резко 
снижаются. В год последнего обследования

Т а б л и ц а  2

С остояние кул ьтур  сосны  в усл ови я х  
постоянного и избы точного увлаж нения в сыром  

осуш енном  су г р у д к е  (вдоль кавальера) 
в Киверцовском л е с х о зза г е

В о зр аст
к у л ь т у р ,

л ет

С о х р ан ­
н о с т ь , %

С редн ие М  ±  т

в ы с о та , м
п р и р о с т  по 
в ы с о те , см д и а м е т р , см

7 84 ,2 1 ,8 6 ± 0 ,0 3 2 6 ± 0 ,1 1 ,8 ± 0 ,0 1

9 71 ,3 2 ,2 1 £ 0 ,0 2 2 2 ± 0 ,1 2 ,1 ± 0 ,0 1
12 £4,6 2 , ^ ± 0 , 0 2 1 9 ± 0 ,1 3 ,9 ± 0 ,0 1
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Т аксационная характеристика тр ехл етн и х  к ул ьтур  сосны  обы кновенной  
в различны х типах условий м естопр оизрастания

Твб.лг'цл 3

№ п р . пл . М ощ н ость
С пособ п о д го то в к и Р а з м е щ е ­

н и е , м
П р и ж и ­ С р ед н яя

С редн ий  годичной  п ри рост 
по го д а м , см  (М +  т )

то р ф а , м почвы в а е м о с т ь ,
%

в ы с о та , м 
М  ±  m 1 2 3

1 0,55 С п л ош н ая  в сп аш к а  .

С ы ры е боры ,(А *) 

......................  2 x 0 ,7 7 2 ,6 0 ,3 5 + 0 ,0 1 3 ,5 + 0 ,1 9 ,7 + 0 ,4 1 6 ,6 + 0 ,4
2 0 ,45 • » • 3 x 0 ,5 79,4 0 ,4 9 + 0 ,0 2 7 ,5 + 0 ,1 1 5 ,9 + 0 ,4 2 1 ,3 + 0 ,3
3 0,54 а •  • 3 x 0 , £ 81,6 0 ,4 3 + 0 ,0 2 6 ,3 + 0 ,1 1 3 ,9 + 0 ,3 1 8 ,7 + 0 ,3
4 0,48 • •  • 3 x 0 ,5 76,7 0 ,5 3 + 0 ,0 2 7 ,4 + 0 ,1 1 8 ,3 + 0 ,4 2 2 ,1 + 0 ,4

К о н т р о л ь  (А 9) - Б орозды  Л К Л -70  . . . 2 x 0 ,5 91 ,3 0 ,4 7 + 0 ,0 1 4 ,2 + 0 ,1 1 2 ,0 + 0 ,2 2 6 ,4 + 0 ,2

5 0,60 С п л о ш н ая  в сп аш к а  .

С ы ры е су б о р и  (В*) 

..................  3 x 0 ,5 85,6 0 ,6 1 + 0 ,2 8 ,4 + 0 ,3 1 6 ,6 + 0 ,5 3 0 ,7 + 0 ,7
6 0 ,60 . .................. 3 x 0 ,5 82,1 0 ,5 8 + 0 ,0 1 1 0 ,4 + 0 ,2 2 2 ,3 + 0 ,4 1 9 ,8 + 0 ,5
7 0,60 •  • • .................. 3 x 0 ,5 75,3 0 ,4 7 + 0 ,0 2 8 ,4 + 0 ,2 1 6 ,3 + 0 ,4 1 7 ,2 + 0 ,4

27 1,50 • • • .................. 2 , 5 x 0 ,7 81,2 0 ,6 3 + 0 ,0 1 1 3 ,1 + 0 ,1 1 9 ,2 + 0 ,3 2 6 ,6 + 0 ,5
15 0,54 * • • .................. 2 , 0 x 0 , 7 84 ,5 0 ,5 3 + 0 ,0 2 6 ,8 + 0 ,1 1 7 ,2 + 0 ,3 2 5 ,2 + 0 ,4

К о н тр о л ь  (В*) — Б орозды  П К Л -7 0  . . . .................. 2 ,0 x 0 , 6 91 ,0 0 ,6 9 + 0 ,0 1 1 0 ,2 + 0 ,1 2 6 ,2 + 0 ,2 3 2 ,3 + 0 ,5

6 0,92 С плош ная в сп аш к а  .  •

С ы ры е с у г р у д к и  (С*) 

..................  1 , 5 x 0 , 7 87 ,1 0 ,5 3 + 0 ,0 2 7 ,6 + 0 ,1 1 8 ,2 + 0 ,1 2 2 ,3 + 0 ,1
60 0 ,50 .  . • • ■ • • 2 , 0 x 0 , 6 84 ,2 0 ,5 8 + 0 ,0 2 1 2 ,3 + 0 ,1 1 7 ,4 + 0 ,1 2 4 ,5 + 0 ,1

К он трол ь  (С з) — Б о р о зд ы  П К Л -70 .  .  .  . .................. 2 , 0 x 0 , 6 92 ,3 0 ,8 4 + 0 ,0 2 1 2 ,4 + 0 ,1 2 4 ,0 + 0 ,1 3 7 ,7 + 0 ,2

сохранилось 5460 шт./га с запасом 43,3 м3/га 
и средним приростом по запасу 1,08 м3/га. 
Есть основания полагать, что это неизбежно 
приведет к окончательной гибели растений, 
так как вода вдоль кавальеров может застаи ­
ваться более одного месяца, а при обильных 
осадках еще больше. Там, где исключено з а ­
топление или подтопление культур, возможно 
успешное их создание на площадях коренного 
осушения при различной мощности торфа 
(табл. 3), следовательно при одном и том же 
способе подготовки почвы (сплошная вспаш­
ка) на площадях коренного осушения культу­
ры имеют хороший рост в сырых суборях и 
сугр-удках и более интенсивный — на сравни­
ваемых площадях группы В и С в свежих су­
борях и сугрудках.

Рост сосны на площадях с удовлетворитель­
ной осушительной сетью, как видно из приве­
денных данных, не зависит от мощности тор­
фа. Средние высоты сосенок на пробных пло­
щадях 5, 6, 7 и 15, где мощность торфа — 
0,54—0,60 м, не больше, чем на пробной пло­
щади 27.

Однако сплошную вспашку, несмотря на ее 
некоторые преимущества при создании куль­
тур сосны, нельзя считать одним из лучших 
способов подготовки. При сплошной вспашке 
возможна механизированная посадка и уход 
в междурядьях культур на слабооторфован- 
ных почвах. На осушенных площадях с более 
глубоким залеганием торфа Ц 0 ,5 м и более) 
обеспечить благоприятные уеловия гидроло­

гического режима трудно: после сплошной
вспашки разрыхленный верхний пахотный го­
ризонт в весенний период длительное время 
переувлажнен, в результате увеличивается 
опасность выжимания сеянцев. В аетний пе­
риод во время обильного выпадения осадков 
переувлажненность корнеобитаемого слоя 
приводит к ослаблению роста сеянцев сосны 
и снижению приживаемости (сохранности) 
культур. Особенно четко это прослеживается 
на тех участках осушенных болот, где имеют­
ся блюдцеобразные впадины. Поэтому в зоне 
Полесья УССР на землях коренного осуше­
ния кроме сплошной вспашки нашли примене­
ние следующие способы подготовки почвы: на­
резка борозд плугами ПЛ-70 и ПКЛ-70, 
А03-55М и А03-100М; кустарниково-болотны­
ми плугами ПКБ-56, ПКБ-2-54, ПБН-75; на­
резка канав канавокопателями ЛКА-2 или 
ЛКА-2М; создание полос через 4 м со снятием 
мха, очеса и кочек с помощью корчевателей и 
последующее дискование боронами БДН-2,2. 
Способ создания гряд через 4—5 м с помощью 
бульдозера широкого применения не приоб­
рел.

Изучение эффективности применения р аз­
личных почвообрабатывающих орудий при 
подготовке почвы осушенных болот в усло­
виях сырой субори показывает, что наиболее 
интенсивным ростом (высота 350 см) отли­
чаются культуры сосны в шестилетнем возра­
сте при подготовке почвы ЛКА-2, самый сл а­
бый рост отмечен у культур, б полосах, саз-
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данных с помощью бульдозера Д-496А, с по­
следующим их дискованием бороной БДН-2,2. 
При подготовке почвы бульдозером Д-496А 
одновременно с уборкой древесно-кустарни­
ковой растительности, очеса и сфагновых мхов 
происходит заметное понижение почвы в рас­
чищаемой полосе, отчего высаженные сеянцы 
выпадают ввиду переувлажнения и имеют 
ослабленный рост.

Основным методом создания лесных куль­
тур сосны на осушенных землях Полесья 
УССР является посадка, преимущественно 
ручным способом под меч Колесова. М ехани­
зированная посадка культур сосны лесопоса­
дочной машиной ЛМД-1 возможна лишь на 
осушенных болотах и заболоченных землях 
с малой мощностью торфа (до 0,5 м). При 
мощных залеж ах  торфа (глубина 0,5 м и бо­
лее) проходимость лесопосадочных агрегатов 
в весеннее время ограничена.

Предпочтение отдается весенней посадке, 
так как при осенней сеянцы обычно вы ж и­
маются заморозками, особенно при сплошной 
вспашке.

Семена сосны, посеянные в борозды глуби­
ной 25—30 см, обычно погибают от вымокания, 
однако этот метод нельзя считать безнадеж ­
ным. В Колковском лесхоззаге (Волынская 
область) культуры сосны, созданные на осу­
шенном болоте в условиях мокрой субори 
(В5) по гребням борозд (глубина 45—50 см),

нарезанных с помощью плантажного плуга 
ПП-50П, в возрасте 10 лет имели среднюю 
высоту 4,88 м, средний годичный прирост по 
высоте 44,3 см при полноте 1,0.

Уход за культурами на площадях с подго­
товкой почвы нарезкой борозд и канав осу­
ществляется вручную. Рыхление почвы не 
должно быть глубоким, так как это приводит 
к излишней рыхлости торфа, его пересыханию 
и обнажению корневых систем. Механизиро­
ванные уходы в междурядьях проводятся дис­
ковыми боронами вразвал на площадях со 
сплошной вспашкой.

Наиболее перспективно создание лесных 
культур на осушенных переходных и более бо­
гатых верховых болотах, где сосна обыкно­
венная в условиях благоприятного гидрологи­
ческого режима успешно произрастает.

Создание продуктивных культур сосны на 
осушенных землях — важное условие повыше­
ния производительности лесов и рационально­
го использования земель гослесфонда.
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УДК  634.0.232

Культуры сосны на вырубках

Ч. С. ХАСАНКАЕВ, Ф. В. АГЛИУЛЛИН 
(Татарская ЛОС)

р  ост и формирование культур сосны на 
нераскорчеванных вырубках, интенсивно 

зарастающих порослыо мягколиственных по­
род, изучены недостаточно.

Нами в Селтинском и Балезииском лесхо­
зах Удмуртской АССР были обследованы 
культуры сосны в различных типах лесорасти­
тельных условий и вырубок на общей площ а­
ди более 1400 га.

Как показали исследования, на многих 
участках (чаще на свежих вырубках или ря­
дом с ними) культуры были повреждены вре­
дителями (большим сосновым слоником, побе- 
говьюнами и вертуном). Вместе с тем было 
отмечено, что культуры, созданные посадкой,

более устойчивы к вредителям и болезням, 
а такж е менее подвержены угнетающему 
влиянию травянистой растительности и по­
росли лиственных пород по сравнению 
с культурами, созданными посевом. Следова­
тельно, они более перспективны для респуб­
лики.

В сосняках-брусничках, в кипрейно-пало- 
вых, вейниково-паловых, лишайниковых типах 
вырубок (А2, В2) участие лиственных пород 
и кустарников незначительно, и они не 
препятствуют росту культур. Энергия линей­
ного роста сосны здесь ниже, чем в ельниках 
и сосняках липовых и кисличниках, но выше, 
чем в черничника^. Несколько замедленный
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Р ост  к ул ь тур  сосны  в Селтинсксм  
и Б алезинскам л есх о за х
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1 0 -летние к у л ь т у р ы

Е . к и сл и ч н и ки  . . . . 230 23 41 4 ,9 2 ,2 3 ,1 50 69
Е .  ч е р н и ч н и к и  . . . . 168 17 28 3 ,3 0 ,9 2 ,4 35 30
Е . л и п о в ы й .................. 286 29 46 5 ,3 2 ,6 1,8 28 47
С . липовы й . . . . . 210 21 42 5,1 4 ,0 65 84
С . ки слични ки  . . . . 220 22 36 4,8 2 ,3 2 ,5 35 81
С . б р у сн и ч н и ки  . . . 184 18 38 3 ,8 М 2 ,9 39 41

8 -л етн и е ку л ьт} ры  *

150 19 38 2 ,8 1 ,3 2 ,6 41 34

* П од готовка почвы  п л у г а м и  П Л П -135, П К Б -2 -с4 , в 10 к у л ь ту »  
р а х  — р у ч н а я  и к о н н ая .

рост сосен объясняется тем, что на отдельных 
участках они повреждаются майским хрущом, 
сосновым подкорным клопом и др. Там, где 
нет подгона из лиственных пород, густота 
культур в этих типах леса оказалась  недоста­
точной (после посадки дополнений не было). 
К 10-летнему возрасту сохранилось в среднем 
2,9 тыс. шт./га сосен (см. таблицу), причем на 
2 2 % площади их осталось меньше 1 тыс. шт./га. 
Хорошее качество культур отмечено лишь на 
22—28% обследованных площадей.

Изреженность насаждений и отсутствие з а ­
тенения почвы лиственными и кустарниковы­
ми породами привело к тому, что из общего 
числа зараженных различными болезнями и 
вредителями культур 59% было на участках в 
сосняках-брусничниках. Поэтому при созда­

нии культур особое внимание нужно обра­
щать на освоение площадей, где возможно по­
вреждение растений хрущом. Состояние опыт­
ных культур сосны в Селтинском лесхозе по­
казывает, что облесение возможно при 
сплошной вспашке почвы с одновременным 
внесением 12%-ного дуста ГЦХГ из расчета 
90 кг/га. При этом необходимо высаживать 
не менее 8 — 12 тыс. шт./га стандартных сеян­
цев с равномерным размещением их по пло­
щади и сохранять такую густоту до полного 
смыкания крон.

Культуры в сосняках липовых, кисличниках 
и близких к ним типах леса, в разнотравных, 
кипрейных, щучковых типах вырубок (С2) от­
личаются высоким процентом участия хвой­
ных и высокой сохранностью высаженных со­
сен. На большинстве обследованных участков 
проективное покрытие почвы кронами хвой­
ных пород достигает 60—80% поверхности поч­
вы и более. Культуры слабо угнетаются лист­
венными породами, усиливают энергию роста 
в высоту: в 10-летнем возрасте общий средний 
годичный прирост их равняется 21— 22  см, а з а  
последний год — 36—42 см.

Сохранность культур в ельниках кисличных, 
в разнотравных, вейниковых, малинниковых и 
щучковых типах вырубок (С2- 3) около 50% 
(3,1 тыс. шт./га). Энергия линейного роста их 
оказалась ниже, чем в ельниках липовых, но 
выше, чем в других типах леса. С учетом 
естественного возобновления ели и пихты на 
1 га насчитывается 3,5 тыс. хвойных. Естест­
венное возобновление хвойных пород состав­
ляло в среднем 0,2— 0,9 тыс. шт./га.

В ельниках липовых и близких к ним типах 
леса, в широкотравных, рябиновых, малинни­
ковых, кипрейных типах вырубок (С2- 3, С3), 
где подготовка почвы, посадка и уходы прове­
дены ручным способом, доля участия хвойных 
пород в составе насаждения составляет в 
среднем 22,3%. Из посаженных 6,5 тыс. сеян­
цев сосны сохранилось 1,8 тыс. шт./га (28%). 
С учетом естественного возобновления ели 
(реже пихты и сосны) хвойных пород насчи­
тывается 2,3 тыс. шт./га. Несмотря на значи­
тельный отпад, состояние большей части куль­
тур сосны удовлетворительное, а энергия ро­
ста выше, чем в других типах леса. На мно­
гих обследованных участках соотношение

Девятилетние культуры сосны на гари, заселенной хру­
щом. Посадка на сплошь отработанной почве с од­
новременным внесением дуста ГХ Ц Г  и опудриванием 

корневой системы
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лиственных и хвойных пород (размещение на 
лесокультурной площади, соотношение высот 
лиственных и хвойных пород) стало благо­
приятным для роста и развития сосенок.

В ельниках липовых и широкотравных, щуч- 
ковых, разнотравных типах вырубок (С2- 3, 
Д 2- 3) через 8— 10 лет доля участия хвой­
ных пород в составе формирующихся молод- 
няков составляет 26% (подготовка почвы — 
плугами ПЛП-135 и ПКБ-2-54, посадка и 
уходы — вручную). Несмотря на то, что пер­
воначально культуры создавали довольно гу­
стыми — 6,4 тыс. шт./га, сохранилось
2.6 тыс. шт. (41% ), причем на 6% обследован­
ных площадей культуры находятся в неудов­
летворительном состоянии.

В ельниках-черничниках и близких к ним 
типах леса, в вейниковых, кипрейных типах 
вырубок (В 3, В2-з) состояние сосен хуже, а 
показатели роста ниже, чем в других типах 
леса. Д оля участия хвойных в составе н асаж ­
д ен и я — 20,4% (от 10 до 40% ). В среднем вы­
сажено 6,9 тыс. шт./га сеянцев сосны, сохрани­
лось 2, 4 тыс. шт. (35%)- Количество ели и 
пихты естественного происхождения составляет
0,8 тыс. шт./га. Несмотря на то, что рубки 
ухода проводятся регулярно (через 4— 5 лет), 
на большинстве участков культуры сосны 
сильно затенены и угнетаются порослью лист­
венных древесных пород. В ельниках-чернич- 
никах подготовка почвы ручным способом о ка­
залась малоэффективной, культуры сильнее, 
чем в других типах леса, зарастаю т порослью 
лиственных пород, кустарниками и различ­
ными травами.

На основе изложенного выше материала 
можно сделать следующие выводы.

В условиях Удмуртской АССР более пер­
спективно создание культур посадкой. При 
средней первоначальной густоте около
6.7 тыс. шт./га (5— 10 тыс. шт./га) к 10-лет- 
нему возрасту сохраняется в среднем около 
2,5 тыс. шт./га (1,5—3,0 тыс. шт.).

В типах лесорастительных условий С, Д 
уменьшение культур сосны до 1,5—2,5 тыс.

У Д К  634.0.4

Сосна крымская 

в предгорьях 

Дагестана
Ш. АЛИЕВ (Буйнакский опытно-показательный лесхоз)

шт./га не отражается на состоянии формирую­
щихся насаждений. На большинстве участков 
доля участия хвойных в составе оказалась не­
большой (22—26% ), однако проективное по­
крытие сосен уже достигает 47—84 %. В типе 
леса ельник-черничник (В2- 3, В3) культуры 
сосны по сохранности и густоте не уступают 
культурам, растущим в других типах леса, но 
состояние их плохое: проективное покрытие — 
всего 30% площади, большинство сосен имеет 
угнетенный вид. В сосняках-брусничниках 
(А2, В2) на многих участках густота культур 
оказалась  недостаточной для создания устой­
чивых высокопродуктивных насаждений; куль­
туры в значительной степени повреждены 
майским хрущом, сосновым подкорным кло­
пом и другими вредителями

В лесорастительных условиях В — Сг, Дг, 
В — С2-3 применение тракторных лесных плу­
гов при подготовке почвы эффективно там,где 
проводятся своевременные уходы за посажен­
ными в борозды культурами сосны. При от­
сутствии уходов использование таких плугов 
нецелесообразно.

Значительная первоначальная густота куль­
тур не способствует созданию, особенно 
в ельниках-черничниках (С3, Вз), устойчивых 
насаждений с преобладанием хвойных, если 
не проводятся своевременные уходы за ними.

В лесорастительных условиях В, С, Д 
с естественным возобновлением лиственных 
пород можно создавать культуры с густотой 
2—4 тыс. шт/га при условии проведения свое­
временных агротехнических и лесоводствен- 
ных уходов. Если к 10-летнему возрасту со­
хранить на 1 га 1—2 тыс. сосенок без затене­
ния их лиственными деревьями и с оставле­
нием подгона из них, этого будет вполне до­
статочно для создания в будущем полноцен­
ного смешанного насаждения с преоблада­
нием хвойных пород.

В лесорастительных условиях Ai, А2 — В2 
густота культур, равномерно размещенных на 
площади, должна быть не менее 8— 12 тыс. 
шт./га, в первые годы после посадки необхо­
димо дополнение.

J1 редгорная лесорастительная зона Д аге­
стана представлена 22 типами древесных 

пород. В основном это дубовые и дубово-гра­
бовые насаждения порослевого происхожде­
ния, осинники, а такж е мягколиственные, 
сформировавшиеся в результате смены пород 
на вырубках. Дубово-грабовые насаждения, 
произрастающие в сухих типах леса на бед­
ных почвах, характеризуются низкой произво­
дительностью и ?щзяйственного, и лесовод- 
ственного значения Не имеют.
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 ̂ В районах Дагестанской ССР (Б)йнакский, 
Сергокаменский, Казбекский лесхозы) при 
выборе древесных пород с целью повышения 
продуктивности лесов для создания искус­
ственных насаждений наряду с такими основ­
ными лесообразующими породами как дуб и 
бук, характерными для данной лесораститель­
ной зоны, в последнее время много внимания 
уделяется соснам крымской и обыкновенной.

Д агестанская лесная опытная станция в 
Буйнакском лесхозе (ныне Буйнакский опыт­
но-показательный лесхоз) проводила опыты 
по внедрению в лесные культуры хвойных по­
род.

Весной 1937 г. на суглинистой почве сред­
ней мощности были посажены лесные культу­
ры сосны крымской в трех вариантах. В пер­
вом вар и ан те— чистые культуры сосны с р аз ­
мещением 1,5 X 1,5 м и плотностью посадки 
4444 шт./га; во втором — смешанные 50% сос­
ны крымской и 50% клена полевого с разм е­
щением 0,8 X 1,5 м и плотностью 8333 шт./га; 
в третьем — чистые культуры дуба с разм ещ е­
нием и плотностью как и в первом варианте. 
Способ подготовки почвы — обыкновенная 
вспашка. Характеристика 35-летних н асаж д е­
ний приведена в табл. 1.

Т а б л и ц а  1

Таблица 3

В ари ан т
С р ед н яя  

в ы с о т а , м
С редн ий  

д и а м е т р , см
К л асс

б о н и тета П ол н ота

I 13 20 I 1 .0
II 12 27 I 0 ,9

III 10 15 II 0 ,8

В обоих вариантах под пологом культур 
сосны — мертвый покров, под пологом куль­
тур дуба — подлесок боярышника, покров осо­
ки, реже злаков.

П редставляет интерес хозяйственная целе­
сообразность введения сосны в лесные куль­
туры и эффективность замены низкотоварных 
мягколиственных, а такж е дубовых н асаж д е­
ний порослевого происхождения восьмой — де­
сятой генерации сосновыми.

Культур сосны старше описанных опытных 
посадок в предгорьях нет. Следовательно,
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привести сопоставление продуктивности сос­
новых и дубовых насаждений в возрасте их 
технической спелости невозможно. Рассмот­
рим продуктивность имеющихся сосновых и 
дубовых насаждений в возрасте 35 лет. 
(табл. 2). М атериально-денежная оценка дре­
весины проведена по II разряду таксы отпу­
ска леса на корню. Д ля  анализа приводим 
сравнительную стоимость древесины, выра­
женную в процентах: дубовая древесина
(III в ари ан т)— 158,9 м3— 199 р. 01 к.— 100%; 

сосновая древесина (I в а р и а н т )— 375,3 м3 — 
514 р. 94 к.— 258%; сосновая древесина (II ва­
р и ан т)— 244,84 м3—334 р. 12 к.— 167%.

Как видно, в сухих типах В ь Д ь Д 2 сосна 
формирует насаждение I бонитета с большим 
запасом и более высокой товарностью, чем 
дуб.

К этому следует добавить, что в зеленых зо­
нах городов, вокруг курортов и туристических 
баз, число которых в связи с благоприятными 
климатическими условиями предгорных лесов 
с каждым годом растет, необходимо повышать 
санитарно-эстетические функции сосновых на­
саждений.

В 1971 г. нами проводились опыты по выра­
щиванию сосны крымской и обыкновенной в 
двух вариантах: без притенения и с частич­
ным притенением. Наблюдения показали, что 
отпад сеянцев к концу вегетационного перио­
да был неодинаковым (табл. 3). Как видно, 
наибольший отпад в варианте без притенения 
был у сосны обыкновенной (38% ), наимень­
ш и й — у сосны крымской (16,7%). Ощутимую 
разницу в сохранности сеянцев к концу веге­
тационного периода можно объяснить совпа­
дением природных условий места произраста­
ния сосны крымской с условиями опыта. При­
чина значительного отпада сеянцев сосны 
обыкновенной — вредное воздействие солнеч­
ной инсоляции (ожоги корневой шейки при 
высоких летних температурах и общее увяда­
ние) .

При частичном притенении отпад сосны 
крымской сократился на 6_%, а сосны обыкно-
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Таблица 4
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Сосна крымская 29 0,08 8,2 15,7 1,3
Сосна обыкновен­

ная ...................... 48 0,13 5,4 11,5 0,9

венной — на 11%. Следовательно, выращивать 
в питомнике вышеуказанные породы, особенно 
сосну обыкновенную, следует при частичном 
притенении.

Вегетационный период начался у сосны 
крымской 20 мая, у сосны обыкновенной — 
22 мая и закончился 22 декабря (в первом 
случае он длился 216, во втором — 214 дней).

Периоды семенного покоя, время появления 
единичных и массовых всходов, а такж е сред­
ние размеры сеянцев в конце вегетационного 
периода при частичном притенении приведе­
ны в табл. 4.

Энергия роста в высоту за весь вегетацион­
ный период характеризуется следующими 
показателями: сосна крымская — период ро­
ста 216 дней, прирост по высоте 8,2 см, энер­
гия роста 1:26 , сосна обыкновенная — соот­
ветственно 214 дней, 5 см, а энергия роста 
1 : 43. К ак видно, отмечен хороший рост в вы­
соту у сосны крымской.

Температурный режим в 1971 г., когда были 
заложены опыты, был максимальным (35,7° С) 
в июле и минимальным (— 21°) в феврале (ле­
то было несколько прохладнее обычного). 
Кульминационные температуры обычно на­
блюдаются в вегетационный период, что отри­
цательно сказывается на приживаемость, рост 
и развитие хвойных пород, особенно в усло­
виях сильной солнечной инсоляции Дагестана.

Осадков в 1971 г. было на 57 мм меньше, 
причем значительная их часть (70,2%) выпа­
ла в весенне-летний период, в период актив­
ной вегетации. В этом же году водоотдача бы­
ла более интенсивной, чем за ряд лет; водный 
баланс за летний период составил — 22 мм по 
сравнению с многолетними данными.

Питомник, где проводились опыты, распо­
ложен в 7 км от Буйнакской метеостанции 
на высоте 600 м над ур. моря. Количество ис­
паряемых осадков преобладало над количест­
вом выпадаемых. Из данных водного баланса 
видно, что 1971 г. характеризуется значитель­
ным отрицательным отклонением от многолет­
них данных. Д а ж е  несмотря на это, опыты по 
выращиванию хвойных дали хорошие резуль­
таты.

Следовательно, лесорастительные условия

предгорной зоны Дагестана для разведения
хвойных пород близки к оптимальным, и в 
конкретных лесорастительных условиях сосна 
формирует более высокопродуктивные насаж ­
дения, чем дубовые.

Посев сосны следует проводить в питомни­
ках в парованную почву ранней весной (в на­
чале апреля) по ленточной рядовой схеме 
(в ленте по пять строк, расстояние между 
строками 25, между лентами — 60 см, всего 
на 1 га—30 тыс. пог. м ) . Строчно-ленточный по­
сев удобен для притенения, механизированно­
го ухода и механизированной выкопки. В усло­
виях республики, где в летнее время темпера­
тура нередко достигает 35—40°, на хвойные 
породы, особенно в первой половине вегета­
ционного периода (июнь, июль), губительно 
действует солнечная инсоляция и солнечная 
радиация. Поэтому при наступлении жаркой 
погоды (выше 27°) всходы следует притенять.

Семена сосны крымской целесообразно за ­
возить с юга Украины или из Крыма.

Способ и метод создания культур сосны 
обусловлены характеристикой лесокультурно­
го участка. На прогалинах на сплошь подго­
товленной почве следует создать чистые куль­
туры сосны при размещении их 1 X 1,5 м. Для 
проведения механизированных уходов приме­
няют культиватор КЛБ-1,5 с трактором Т-74. 
На вырубках, в малоценных насаждениях 
с низкой полнотой, а также в рединах, подле­
жащих реконструкции, лучше создавать ча­
стичные культуры сосны. В этом случае под­
готовка почвы производится площадками раз­
мером 2—2,5 м2 с расстоянием между ними 
4 м (на 1 га — 500—600 площадок). На каж ­
дую площадку высаживают 8— 10 сеянцев. 
При подготовке почвы используют корчева­
тель Д-513 на тракторе Т-100. Почва перед по­
садкой сеянцев подновляется вручную или 
культиватором КЛБ-1,7 на тракторе Т-74 или 
ДТ-75. Производительность корчевателя за 
смену 1,5—2 га.

Рекомендуемый способ обеспечивает высо­
кое качество обработки почвы; в первые 
2—3 года избавляет культуры от сорняков, 
позволяет сократить кратность ручного ухода. 
Преимущество данного способа обусловлено 
и тем, что деревья и кустарники, растущие ря­
дом с площадками, создают благоприятные 
условия для роста саженцев, защ ищ ая их от 
повышенной солнечной радиации и сокращая 
испарение влаги из почвы.

Приведенные данные свидетельствуют, что 
сосновые насаждения имеют значительные 
преимущества перед дубово-грабовыми и 
в конкретных лесорастительных условиях сос­
на образует более высокопродуктивные на­
саждения, чем дуб.

57'Вологодская областная универсальная научная библиотека 
www.booksite.ru



У Д К  634.0.4

КУЛЬТУРЫ ЕЛИ ПОД ПОЛОГОМ ЛЕСА

П р и  посадке культур ели под пологом леса преду­
сматривается обрезка корней у древостоя. Это 

усложняет и удорожает создание культур. Кроме того, 
еще нет машин для подготовки почвы в лесу.

Костромским лесхозом в 1961— 1962 гг. была посаже­
на ель под пологом чистых лиственных насаждений на 
площади 150 га без подготовки почвы и дальнейшего 
ухода за культурами. Посадка проведена в насаждени­
ях с различным составом пород (береза, осина, ольха 
серая) в возрасте 20—35 лет. Полнота 0,7—0,8. Типы 
леса: кисличник, черничник, травяной, бонитет I— II, 
почвы типичны для южно-таежной зоны — супесчаные, 
суглинистые, свежие и влажные.

Способ лесовосстановления путем сохранения естест­
венного подроста ели наиболее экономичен по сравне­
нию с лесовосстановлением на вырубках. Однако боль­
ший экономический эффект дает посадка ели под по­
логом леса, так как будущий еловый древостой форми­
руется одного возраста, деревья располагаются на пло­
щади равномерно, кроны развиты нормально, полнота 
насаждения высокая, а следовательно и запас наи­
больший. Культуры, посаженные под пологом леса, как 
и естественный подрост, требуют тех же правил сохра­
нения при главной рубке. Однако после нее потребно­
сти в рубках ухода за молоднякамн нет, так как 15— 
20-летнюю ель не заглушают ни трава, ни поросль лист­
венных пород.

После сплошной рубки, особенно когда полнота на­
саждения большая, подрост ели меняет теневую хвою 
на световую и в течение 2—3 лет почти не дает при­
роста по высоте. Так, на пятилетней вырубке, где со­
хранился естественный подрост ели, прирост до рубки 
был 5,3 см в год, после рубки — 7,7, на второй год — 
6, на третий— 14, четвертый — 25 и лишь на пятый год 
составил в среднем 49 см. Таким образом, после освет­
ления подрост из ели только на пятый год дает боль­
шой прирост. Поэтому за 3—5 лет до рубки необходимо 
проводить мероприятия по осветлению.

В первые годы ель растет медленно как в лесу, так 
и на открытом участке. В связи с этим необходимо вы­
яснить, когда незатепенная ель начинает расти быстрее. 
Для этого были определены приросты по годам у ели, 
сохранившейся на бывшей вырубке (табл. 1). Открытый

участок представлял собой вырубку, оставленную под 
сенокос, остальная площадь заросла лиственными по­
родами.

Из данных табл. 1 видно, что прирост подроста ели 
в лесу до 20 лет остается почти неизменным, на откры­
том же участке значительно увеличивается после 10 лет. 
Следовательно, на рост ели до 10 лет затенение поло­
гом леса не влияет.

Учитывая это, посадку ели под пологом леса нужно 
проводить за 15 лет до сплошной рубки лиственных 
пород.

Лучший способ посадки — полосами шириной 30 м 
двух-трехлетннми сеянцами по 2 шт. в одно посадоч­
ное место под меч Колесова с размещением 2X1 или 
2X 2 м.

Рубку проводили от середины кулисы с валкой де­
ревьев кронами на волок (шириной до 10 м) и вывоз­
кой их за вершину для того, чтобы меньше поврежда­
лись культуры ели. За период роста культур ели в на­
саждениях рубок ухода не было.

Наблюдение за ростом и приживаемостью ели в пер­
вые 2 года после посадки показали, что годичный при­
рост по высоте составил 2—5 см, приживаемость — 
95— 100%.

В 15-летнем возрасте (1973 г.) были повторно опре­
делены сохранность лесокультур и прирост их по диа­
метру ii высоте за последние 5 лет на общей площади
56,8 га (девять пробных площадей, три учетных ря­
да — табл. 2).

Оказалось, что лесокультуры ели, посаженные под 
пологом леса, растут медленно. До 10 лет годичный 
прирост по высоте равен 2,8—4,7 см, а с 10 до 15 лет— 
5,4—8,9 см. Ель в лесу принимает зонтикообразную 
форму: Годичный прирост 20-летнего подроста ели со­
ставляет около 4 см.

Следовательно, ель, посаженная под пологом леса 
в возрасте 10 лет, требует осветления за 5 лет до глав­
ной рубки.

Для выяснения влияния света на ель (пр. пл. 6) было 
взято два учетных ряда в насаждении с полнотой 0,7 
и один ряд с полнотой 0,4 (условия произрастания оди­
наковые), а также заложена проба на прогалине
(табл. 3). После 10 лет в третьем учетном ряду сред­

ний прирост в последующие 5 лет на 
17 см больше, чем в первых двух

Т а б л и ц а  1 учетных рядах. Разница в приростах 
по учетным рядам 1 и 2, где полно­
та насаждения 0,7, и на прогалине до 
10 лет составляет около 2 см, а с
10 до 15 лет доходит до 22 см.

Эти данные еще раз подтвержда­
ют, что до 10 лет культуры ели мож­
но выращивать под пологом леса 
почти без потери среднего прироста 
по высоте, после чего их необходимо 
осветлить для успешного роста на 
открытой площади.

Влияние корней лиственных насаж­
дений на рост культур ели незначи­
тельно, прирост по высоте у ели 
под пологом различных пород почти 
одинаков.

Поэтому обрезка корней у древо­
стоя при подготовке почвы под лес­
ные культуры не обязательна.

Средний прирост ели по вы соте, см

М есто  п р о и зр а с т а н и я

Годы
„ н’-*■ ь- ОX Z

1 2 3 4 г 6 7 8 9 10 s . ;
О с п

В л есу  .......................................
Н а о тк ры том  у ч а с т к е

2 ,3
2 ,0

2 ,0
2 ,0

2 ,4
2 ,3

2 ,2
3 ,0

2 ,7
3 ,4

2 ,8
3 ,5

3 ,3
5,1

4 ,0
6,7

4 ,0
8 ,6

4 .0
8 .0

2 ,9
4 ,3

М есто п р о и зр аст ан и я

Годы о5± Н  С-1
5 °  1

11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 J J  S  ь  
“ О . Я  <Уи  с  т

В лесу . .......................... I 4 Б 5 3 J 7 Б 4,1
Н а о тк р ы то м  у ч а с тк е  14 19 25 27 34 45 £0 50 — — 2 7 ,0
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К ультуры  ели под пологом  лиственны х насаж дений
Таблица 2

Н асаж д е н и я Л е сн ы е к у л ь т у р ы

С о став

п ри ж и в,
м о с т ь .

С редн ий  п ри рост на пробах  
по годам , см

п о
о в 
— а» .* ч< и  о  с0,0 U и ю

Ю Б е д Д С .......................... 0 .8 1961 2 ,4 2 ,8 2 15 95 93 12 1,8 0,81 6 ,1 9 ,4 10,8 9 ,0 9 ,0 8 ,9 3 ,7
8 0 л 2 Б ............................... 0 ,8 1961 22 2 ,8 2 15 99 93 51 1,2 0 ,6 5 4,1 6 ,4 5 ,2 6 ,7 6,1 5 ,7 3 ,7
£ О с З Б 1 Е Ю л .................. . . . .  35 0, 8 1961 22 2 ,8 2 15 99 97 38 1,5 0 ,85 4 ,3 8 ,5 7 ,6 10,3 7,4 7 ,6 4,7
Ю О с е д Б .......................... 0 ,8 1961 10 2 ,8 2 15 99 98 59 1,2 0,66 3 ,5 8 ,8

9 ,8
5 ,1 7 ,3 6 ,2 6 ,3 3 ,5

7Б20с1г; . . . . . . . .  45 0, 7 1961 10 2 ,8 2 15 99 98 61 1,5 0,81 3 ,3 6,4 9 ,9 8,4 7 ,6 4 ,3
5 0 с 4 Б 1 0 л .......................... 0 ,7 1962 14 3 ,3 3 15 °»9 48 52 1,7 1,03 3 ,9 10,7 9 ,5 12,2 8 ,9 9 ,0 5 ,8
1ОБ . . . 0 6 1962 4,4 4 ,2 3 15 97 97 61 1,0 0 ,56 3 ,7 3,8 7 ,0 6 ,9 5 ,5 5,4

30,0
2 ,9

П р о г а л и н а ...................... . . . .  45 0, 6 1962 1,0 4,2 3 15 98 97 49 1,4 2 ,20 33 ,0 39 ,8 32,2 26,0 18,9 7 ,0
Ю О с ................................... 0 ,8 1962 3 ,0 4 ,0 3 15 100 96 40 0 ,9 0 ,55 2 ,8 2 ,8 5 ,4 9 ,0 7 ,0 5,4 2 ,8

Приживаемость культур ели под пологом леса к 15 
годам составляет около 50%, увеличивается и полнота 
насаждения. Основная причина отпада — недостаток 
света. Проведение в 10-летних культурах рубок ухода 
с вырубкой волока позволит увеличить их приживае­
мость до 55% и более. При рубках ухода и главной 
рубке сохранность подроста более 1 м составляет 
60—70%, на волоках— 10%. Высота же культур— ме­
нее 1 м, а на волоках посадка не проводится С уче­
том этого отпад при рубках будет примерно 30%.

Чтобы сформировать чистый еловый древостой, до-

Т а б л и ц а  3

Приросты культур  15-летней ели под пологом  
леса по годам , см

№ у ч е тн ы х  рядов

П
ол

но
та

н
ас

аж
де

н
и

я

Д
и

ам
ет

р

В
ы

со
та

Г одичны й
п р и р о ст

П р и рост в в ы соту

по 
ди

а­
м

ет
ру

по 
вы

со
те

СОrv.

19
72 Г'-

19
70

19
69

за 
п

ос
ле

д­
ни

е 
5 

ле
т

за 
пе

рв
ы

е 
10 

ле
т

1 0 ,7 1,68 93 0,11 6 ,0 3,4 9 ,2 7,6 11,2 8,1 8 ,0 5 ,3
2 0,7 1,46 91 0 ,10 6 ,0 3 ,9 10,3 8 ,5 9 ,9 7 ,5 8 ,0 5,1
3 0,4 4 ,05 227 0,27 15,1 7 ,0 25,0 2 2 ,0 35,0 25 ,0 25 ,0 10,3

П рогал и н а — 1,40 220 0,09 14,7 33,0 39,0 32 ,0 26,0 18,9 30 ,0 7 ,0

статочио в возрасте ели 15 лет иметь 2,5 тыс. шт./га и 
высотой около 1 м.

Учитывая, что приживаемость культур до главной 
рубки 55%, а повреждение во время рубок 30%, необ­
ходимо при посадках высаживать 6400 шт./га.

Наиболее целесообразно разместить посадочные ме­
ста по следующей схеме: ширина посадочной ленты
36 м, посадочные ряды через 2 м, количество рядов в 
ленте 19, волоки шириной 4 м, посадка двух-трехлет- 
ними сеянцами с размещением их в ряду через 1,5 м 
под меч Колесова (6300 шт./га). Правила посадки те 
же, что и на вырубках.

Перед посадкой необходимо наметить и вырубить 
волоки (через 40 м), а также сделать визиры в сере­
дине посадочной ленты. Посадку проводят через 2 м 
по обе стороны визиров и волоков, Посадочный мате­

риал до посадки необходимо прикопать на волоках 
в тени.

Для создания культур ели под пологом леса не тре­
буется трудоемких и дорогостоящих работ по подго­
товке почвы, уходу и рубкам ухода в молодняках, так 
как поросль лиственных после рубки не может заглу­
шить 15-летнюю ель.

Расчет экономической эффективности такого метода 
лесовосстановления, проведенный Костромской ЛОС, 
показывает, что если оборот рубки 75 лет, возраст руб­
ки ели 90 лет, запас древостоев 308 м3/га, трудозатраты 

при посадках ели под пологом леса 
составят 19,2 чел.-дней и 2,52 маш,- 
смены на 1 га, себестоимость лесо­
восстановления— 18 руб., лесовыра- 
щивания — 229 руб., лесозаготовок— 
3,7 тыс. руб. (всего 4,02 тыс. руб.). 
При этом доход с 1 га в год соста­
вил 38 р. 20 к., а стоимость 1 м3 
ликвидной древесины была 8 р. 26 к.; 
при сохранении подроста соответст­
венно 29 р. 42 к. и 7 р. 22 к.

Результаты исследований показы­
вают, что посадка ели под пологом 
леса — наиболее экономичный и ме­
нее трудоемкий способ лесовосста­
новления.

Он эффективен там, где нет под­
роста и обсеменителей хвойных под 
пологом леса и где лесовосстановле­
ние хвойными породами после рубки 

можно провести только путем посадок на вырубке.
Преимущества этого способа по сравнению с созда­

нием культур на вырубках следующие: 
ель не страдает от солнцепека, весенних заморозков, 

не происходит выжимания корней из почвы благодаря 
отсутствию резких температурных колебаний в лесу. 
Сложившаяся в лесной среде структура почвы с верх­
ним гумусовым горизонтом благоприятна для прижи­
ваемости культур, которая в первые годы составляет 
около 95— 100%;

не требуется подготовки почвы и ухода за культура­
ми, так как трава в лесу редкая и росту ели не мешает;

ель, посаженную за 15 лет до рубки, поросль лист­
венных пород не заглушает и потребности в рубках 
ухода в молодняках нет;

сокращается срок вырашивания нового леса ва 15— 
20 лет.
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В отличие от создания насаждений путем сохранения
недроста указанный способ обеспечивает равномерное 
расположение по плошади древостоя, что ведет к нор­
мальному развитию крон деревьев, высокой полноте

насаждения, лучшему очищению ствола от сучьев, а
следовательно, наибольшему запасу древесины на гек­
таре и лучшему се качеству.

Е. Н. ГРЯЗЕВ

У Д К  634.0 : 674.032.475.8

РОСТ КУЛЬТУР КЕДРА КОРЕЙСКОГО

И. В. ЮРОВ, кандидат сельскохозяйственных наук 
(Приморский сельскохозяйственный институт)

р  Приморском крае до 1960 г. культуры кедра ко- 
рейского создавались довольно редко, на неболь­

ших площадях и чаще посевом. Однако из-за повреж­
дений грызунами они были неэффективны.

В последнее время при искусственном лесовосстанов­
лении эта весьма ценная порода является основной, и ее 
культуры создаются исключительно посадкой. Наибо­
лее распространенный метод восстановления кедра — 
реконструкция малоценных лиственных молодняков и 
насаждений, а также древесно-кустарниковых зарослей; 
посадка выполняется либо в площадки под пологом, 
либо в коридорах.

Для выявления особенностей роста кедра корейского 
в учебно-опытном лесхозе Приморского сельскохозяй­
ственного института была проведена опытная посадка 
на трех участках.

Первый участок представлял собой старую пашню, 
расположенную на равнинной площади в долине 
р. Комаровки. Почва дерново-аллювиальная [2], легко­
суглинистая, слабо: умусированная, с глубины 60 см 
подстилаемая аллювиальными отложениями в виде бу­
лыжников и галечника, переслоенных иловатым песком. 
Вследствие длительного пользования пахотный гори­
зонт бесструктурный, характеризуется низкой обеспе­
ченностью элементами минерального питания растений. 
Подготовка почвы велась по системе зяблевой вспашки. 
Размещение посадочных мест 1,5X0,8 м. Уходы прово­
дились по циклу 4—3—3—2— 1. Смыкание крон кедра 
в рядах произошло на пятом году.

Второй участок расположен на южном склоне кру­
тизной 5—8°. Почва буро-подзолистая, суглинистая, с 
глубины 20—25 см подстилаемая белесовато-серой 
плотной глиной с некоторой примесью рухляка. После 
сплошной рубки здесь сформировалось порослевое на­
саждение из дуба монгольского с единичной примесью 
ясеня мелколистного, осины Давида, берез даурской и 
маньчжурской. Средняя высота древостоя 9,5 м, пол­
нота 0,9, возраст 29 лет. В зимний период были про­
рублены коридоры шириной 3—3,5 м, а между ними ос­
тавлены кулисы дубняка шириной 5,5—6 м. Посадку 
кедра проводили без предварительной подготовки поч­
вы, по два ряда в каждом коридоре с размещением рас­
тений в ряду через 0,7—0,8 м. В первый год ухода 
не было, а в последующем в коридорах и на кромках 
кулис ежегодно вырубали поросль лиственных пород и 
кустарников и один-два раза в сезон вручную удаляли 
высокие травянистые растения. Смыкание крон в рядах 
здесь наблюдалось на пятом году.

Третий участок по всем показателям аналогичен вто­
рому, но перед посадкой руб'оРГ не проводили. С пло­
щадок удаляли неразложившиЙ#я слой лесной подстил­

ки, а остальную ее часть перемешивали с гумусовым 
горизонтом. Размер площадок 1X1 м, расстояние меж­
ду их центрами в среднем 5X4 м. В каждую площадку 
«конвертом» высаживалось по пять сеянцев. В год по­
садки и на третий год насаждение было пройдено 
рубками ухода по низовому методу с выборкой 
10— 15% запаса в каждый прием. Один раз в год здесь 
проводили упрощенные уходы (удаление кустарников 
и трав, нависших над отдельными растениями). На ше­
стом году кроны молодого кедра не сомкнулись.

Д ля  посадки на всех участках использовали двухлет­
ние сеянцы хорошего качества, выращенные в постоян­
ном питомнике. Посадка проведена одновременно с 
середины мая. Дополнений не было.

Независимо от условий произрастания, основная 
часть отпада в посадках приходилась на первые два 
года (табл. 1). По шкале [М. Пулинец, 5] показатели 
приживаемости и сохранности культур под пологом 
леса и в коридорах отличные, а на открытом участке 
хорошие.
. В открытых культурах увеличение отпада обусловле­
но выжиманием растений морозом и повреждениями 
части их в малоснежные зимы с сильными оттепелями. 
Последнее связано с тем, что на открытой площади 
надземная часть кедра под воздействием прямого сол­
нечного света оттаивает и ткани теряют влагу, в то 
время как ее поступление из корней, находящихся в 
мерзлой почве, исключено. Происходит побурение хвои 
и высыхание почек, а в конечном итоге и гибель наи­
более слабых растений. Под пологом леса в коридорах 
лесной микроклимат изменяется мало и здесь нет вред­
ного влияния сухих зимне-весенних ветров.

Вместе с тем на открытом участке диаметр культур 
был больше, чем под пологом леса, особенно на второй 
год роста.

Рост культур по высоте в первые два года (фаза 
приживаемости) на всех участках был примерно одина­
ковым, после чего под пологом леса он сохранился как 
равномерный и крайне замедленный, культуры на от­
крытой площади и в коридорах резко увеличили при­
рост по высоте. На открытой площади рост растений 
имеет большое сходство с ростом культур, созданных 
посевом в условиях полного освещения [1], а также с 
реконструктивными посадками этой породы в условиях 
Арсеньевского лесхоза Приморского края [3].

Различия в росте опытных культур, возможно, в 
какой-то степени связаны с неоднородностью почвен­
ных условий. Однако, как уже отмечалось, на открытом 
участке пахотный горизонт намного беднее гумусового 
слоя лесной буро-подзолистой почвы. В коридорах и 
под пологом леса рост кедра определяется развитием

СО
Вологодская областная универсальная научная библиотека 

www.booksite.ru



Основные показатели к ул ь тур  кедра корейск ого
Таблица 1

Календарный возраст, лет

П о к а за те л и
1 2 3 4 5 6

Приживаемость (сохранность), %

Открытый участок 

93 83 80 79 78 77
Диаметр у шейки корня, мм . . .  . 4 , 9 + 0 , 1 8 ,2 + 0 ,1 1 2 ,2 + 0 ,2 1 6 ,9 + 0 ,6 2 2 ,2 + 0 ,6 2 9 ,0 + 0 ,8
Прирост по высоте, с м ...................... 4 , 4 + 0 , 2 5 , 2 + 0 , 3 11, 1 ± 0 ,5 1 3 ,7 ^ 0 ,6 1 5 ,3 + 0 ,8 2 1 ,0 + 1 ,2

Высота, см:
средняя ................................................ 8,7 13,9 25,0 38,7 54,0 75,0
н а и б о л ь ш а я ....................................... 14,0 30,5 57,5 86,0 121,0 163,0

Приживаемость (сохранность), % 98

Коридоры

92 89 88 87 87
Диаметр у шейки корня, мм . . .  . 4 ,2 + 0 ,1 5 ,0 + 0 ,1 6 ,4 + 0 ,1 8,1 ± 0 , 2 1 0 ,0 + 0 ,2 12,6т;0,3
Прирост по высоте, с м ...................... 4 ,4 + 0 , 2 6 , 1 ± 0 , 3 8 , 1 ± 0 ,4 6 ,8 + 0 , 4 9 ,0 + 0 ,5 1 1 ,4 + 0 ,5
Высота, см:

средняя ................................................ 8 ,8 14,9 23,0 29,8 38,8 50,2
н а и б о л ь ш а я ....................................... 13,0 25,0 42,0 60,0 75,0 98,0

Приживаемость (сохранность), %

Под пологом леса 

98 90 90 89 89 89
Диаметр у шейки корня, мм . . .  . 4 ,1 + 0 ,1 4 ,3 + 0 ,1 5 ,2 ± 0 ,1 6 ,1 ± 0 ,1 7 , 2 ± 0 , 2 8 ,6 + 0 ,2
Прирост по высоте, с м ...................... 4 , 3 + 0 , 2 3 , 5 + 0 , 2 3 , 4 + 0 , 2 2 , 9 + 0 , 2 4 , 0 + 0 , 3 4 , 2 + 0 ,2
Высота, см:

средняя ................................................ 9 ,5 13,0 16,4 19,3 23,3 27,5
н а и б о л ь ш а я ....................................... 14,7 16,7 21,2 27,8 42,0 47,0

корневых систем, но опыты Е. Ф. Лубенской [4] убе­
дительно показывают, что это не оказывает заметного 
влияния на рост посадок. Следовательно, основным 
фактором, влияющим на рост кедра корейского, явля­
ется свет. В связи с этим довольно распространенное 
мнение о том, что в первые годы жизни эта порода 
нуждается в затенении или плохо переносит излишнее 
освещение, требует уточнения.

Наши опыты в питомнике показали, что отрицатель­
ного влияния полного освещения на однолетних сеянцах 
не прослеживается, а в последующие годы сеянцы без 
отенения растут значительно быстрее. Косвенным об­
разом (высокая температура поверхности почвы, вы­
зывающая ожог шейки корня всходов, а также зимне­
весеннее высыхание тканей при отсутствии снегового 
покрова) свет может оказать отрицательное действие 
на выход посадочного материала или привести к сни­
жению приживаемости.

Характер освещения влияет на линейные и весовые 
показатели хвои (табл. 2). На открытой площади у 
кедра формируется жесткая, несколько укороченная 
хвоя с ясным сизоватым оттенком, а в культурах под 
пологом леса и в коридорах — более длинная, шелко­
вистая, темно-зеленая.

Аналогично другим породам кедр корейский при 
полной освещенности начинает плодоносить в более мо­
лодом возрасте, нежели в древостоях. В литературе 
имеются указания о тем, что в открытых культурах его

плодоношение может начаться в 15— 18 или в 18—20 
лет. В наших посадках на открытом участке образо­
вание мужских колосков наблюдалось у многих рас­
тений в июне 1971 г., т. е. на восьмом году жизни 
(биологический возраст). Одновременно у отдельных 
наиболее рослых и хорошо развитых экземпляров на 
верхушках стержневых побегов заложились женские 
колоски, из которых к осени сформировались «озимые» 
шишки нормальных размеров. Таким образом, полное 
освещение способствовало не только быстрому росту 
кедра, но и его развитию.

Сравнивая все показатели опытных культур, можно 
отметить следующее. Введение кедра корейского под

Т аблица 2
Длина и вес хвои в в озр асте  6 лет 

на стерж невы х побегах кедра

М естополож ен ие
л есо к у л ьт у р н о й

площ ади

Д лина
х в о и н ­

ки.
см

С ухой  в е с  100 х в о и н о к , г

средний н аи ­
б о л ьш и й

наи­
м еньш ий

О ткр ы ты й  у ч а сто к 1 0 ,7 ± 0 ,1  2 ,7 1 ± 0 ,0 б 2 ,80 2,45

К оридоры  ...................... 1 1 ,0 ± 0 ,1  2 ,0 1 ± 0 ,0 3 2,06 1,88
1од п о л о г о м .................. 1 1 ,5 ^ -в Л  1 .8& ±0,04 2 ,0 5 1.79
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полог лиственного насаждения обеспечивает высокую 
приживаемость и сохранность культур, но вследствие 
медленного роста породы это мероприятие неэффектив­
но. При некотором увеличении отпада лучшие показа­
тели роста имеют открытые посадки, однако они весьма 
трудоемки и возможность использования лесокультур­
ных площадей для них в Приморском крае весьма 
ограничена.

Наиболее приемлемым способом искусственного вос­
становления следует считать посадку кедра в кори­
дорах. Учитывая биологические особенности породы, 
совершенно необходимо со второго или третьего года 
после посадки проводить регулярное удаление поросли 
кустарников и лиственных пород на кромках кулис и 
в коридорах.
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У Д К  581.143

О приемах ускорения 

роста и развития 

лесных растений

Т е м п ы  развития и роста растений в значительной
* степени зависят от условий освещения (продолжи­

тельности дня) и температуры. Исходя из этого, нами 
был разработан ряд приемов по прерыванию покоя и 
возобновлению роста у деревьев и кустарников, благо­
даря чему период вегетации был более продолжитель­
ным.

Для прерывания периода глубокого покоя у деревь­
ев и кустарников и возобновления их роста использо­
ваны искусственные источники радиации — главным об­
разом обычные и зеркальные (НЗ-8) лампы накалива­
ния с напряжением 500 Вт.

Одно-, двух- и трехлетние растения после вступления 
их в период глубокого покоя (август, сентябрь, ноябрь)

с открытого грунта были перенесены в теплицу в ус­
ловия беспрерывного освещения лампами накаливания 
при температуре 16— 18° С. Если до момента перенесе­
ния растений в теплицу стояла погода с отрицательной 
температурой, их предварительно в течение двух дней 
хранили в помещении при температуре 2—4° С. Интен­
сивность освещения растений была около 5 тыс. лк. 
Часть растений при температуре 16— 18° С была поме­
щена в теплицу с естественным освещением, по про­
должительности равным короткому дню (контроль). 
В период выращивания растений вносили подкормку 
(NPK) и проводили рыхление почвы.

Опыты показали, что у растений при непрерывном 
освещении период глубокого покоя прерывался: трех­
летние сеянцы березы бородавчатой, помещенные в теп­
лицу 21 августа, через 16 дней возобновили рост, а че­
рез два месяца дали прирост, равный в среднем 41 см, 
что в 2 раза больше, чем за весь прошедший год в 
естественных условиях.

Следует отметить, что возобновление роста у расте­
ний при непрерывном их освещении наблюдается вклю­
чительно до окончания периода глубокого покоя. В ус­
ловиях естественного освещения растения не распуска­
лись и не давали прироста в течение всего зимнего 
периода.

Подобные данные получены и в опыте с сосной (см. 
табл.) .

Наибольший прпрост отмечен у сеянцев, помещенных 
в теплицу в августе, когда период покоя только начал­
ся. При помещении растений в теплицу в более позд­
ние сроки наблюдается снижение прироста и более ин­
тенсивный рост боковых побегов. Однако с конца ок-

Р ост сеянцев бер езы  бородавчатой  и сосны  обы кновенной при беспреры вном  освещ ении

Ч исло д н е й  от н а ч а л а  б е с п р е р ы в н о го  о св ещ ен и я  
р а с т е н и й  до  р а с п у с к а н и я  почек

П р и р о ст  ч е р е з  один м еся ц  п осл е  нач ал а  р ас п у с к а н и я  
поч ек , см

1969 г . 1970 г . 1971 г. 1959 г . 1970 г. 1971 г.

б е р е з а с о с н а б е р е за с о с н а б е р е з а со сн а б е р е за сосн а б е р е з а сосн а б е р е з а сосн а

Д ат а  
п о м ещ е­

н ия в 
теп л и ц у  
р ас тен и й

11. VIII ____ ____ 15 14 17 15 — — 28,4 13,4 26,3 10,3
21. VIII 20 17 19 14 17 16 .— 15,2 28,5 12,9 27,1 10,4

1 .IX 21 18 19 13 18 15 25,1 14,0 24,2 10,8 18,5 9 ,5
1 1 .IX 20 18 23 15 24 19 18,6 9,1 17,1 10,6 20,5 9 ,4

2 1 .IX 38 21 37 20 31 19 13,7 7,3 14,2 8,3 16,8 9 ,2
1.Х 38 31 35 29 25 28 14,2 7 ,2 13,4 7 ,8 16,1 8,1

21.Х 22 30 20 31 19 26 19,9 8 ,5 20,3 7 ,9 18,7 9 ,8
1.XI 21 18 20 22 18 15 24,3 10,9 25,3 9 ,9 21,2 Р,7

И XI 19 18 18 17 17 15 25,1 12,6 25,8 11,3 24,5 9,8
2 1 .XI 19 18 ,18 17 17 15 24,8 12,8 26,3 11,5 25,1 9 ,9
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тября ееяниы росли быстрее и без каких-либо наруше­
ний. Растения давали хороший прирост, правда, не­
сколько меньший, чем перенесенные в теплицу в августе. 
Отсюда видно, что период глубокого (органического) 
покоя включает в себя три фазы, каждая из которой 
характеризуется различной быстротой реакции растений 
на источник освещения. Это проявляется в том, что 
число дней, необходимое для прерывания покоя, и ин­
тенсивность роста в разное время неодинаковы.

Быстрота нарушения периода покоя зависит не толь­
ко от продолжительности освещения растений, срока 
перенесения их в теплицу, но и от интенсивности осве­
щения: у трехлетних сеянцев березы при освещении 
их ксеноновыми лампами с интенсивностью 3 тыс. лк 
почки начали распускаться через 41 день, при интенсив­
ности освещения в 6 раз большей — через 12 дней, т. е. 
на 29 дней раньше.

При проведении опытов использовалась и специаль­
ная световая установка, состоящая из 500 Вт зеркаль­
ных ламп (Н З—8) с водяным экраном. Лампы на 
*/,—г/2 погружались в чистую воду, что способствовало 
уменьшению температуры и равномерному распределе­
нию света. Интенсивность освещения доходила до 
70 тыс. лк (или 300 эрг/см2/с). Это еще в большей сте­
пени позволило сократить период глубокого покоя и 
увеличить рост растений (у сеянцев березы бородавча­
той, помещенных в теплицу 1 октября, распускание по­
чек и рост начался на 23 дня раньше, а прирост за 
месяц был почти в 2 раза больше, чем у сеянцев при 
описанном дополнительном освещении).

Проведенные эксперименты показали, что нарушить 
период покоя у древесных и кустарниковых пород 
можно не только беспрерывным, но и кратковременным 
(двух-четырехчасовым) освещением их лампами нака­
ливания в течение ночи. Так, у двухлетних сеянцев бе­
резы бородавчатой, помещенных 21 октября в условия 
такого светового режима, через 22 дня распустились 
листья, а через месяц был отмечен прирост, равный
16.8 см. У таких же сеянцев осины листья распустились 
через 23 дня, а прирост через месяц составил 16.2 см.

Для ускорения роста и плодоношения растения лучше 
переносить в теплицу в конце декабря или в январе 
после окончания периода глубокого покоя. В этом слу­
чае они распускаются не только пои беспрерывном, но 
и при естественном освещении и даже в темноте.

Однако для получения хорошего прироста после рас­
пускания почек их следует выращивать, сочетая естест­
венное и дополнительное освещение от ламп накали­
вания. Растения можно выращивать и круглый год при 
беспрерывном освещении, в этом случае периода покоя 
у них не наблюдается.

При выращивании растений в естественных условиях 
(на делянках) целесообразно дополнительное освеще­
ние лампами накаливания в ночные часы (примерно 
одна лампа на 1 м2). Для экономии электроэнергии 
можно ограничиться одно-двухчасовым досвечиванием 
растений в середине темного периода, например, с 23 
до 24 или до 1 ч ночи.

Проведенные эксперименты показали возможность 
прерывания периода глубокого покоя с помощью ис­
кусственного дополнительного освещения, что позволяет 
значительно удлинить период вегетации растений, уве­
личить их годовой прирост и ускорить их плодоноше­
ние. В качестве источников дополнительного освещения 
можно использовать, кроме обычных ламп накаливания 
мощностью 500 Вт, световые установки из зеркальных 
ламп накаливания НЗ-8 с водным экраном, ксеноновые 
лампы, дуговые ртутные (Д РЛ ) и другие. На практике 
лучше избегать переноса растений в теплицу в тот пе­
риод, когда они находятся в фазе глубокого покоя, на­
чинающейся примерно после листопада (для условий 
Подмосковья это вторая половина сентября — первая 
половина октября).

Оптимальный срок помещения растений в теплицу— 
вторая половина ноября — начало декабря — до весны, 
когда устанавливается высокая температура и распус­
каются почки, а также август месяц — начало сентября.

Использование методов прерывания глубокого покоя 
и выращивания растений в осенне-зимний период в теп­
лице при дополнительном искуственном освещении мо­
жет значительно ускорить селекционную и семеновод­
ческую работу, позволит намного сократить сроки 
выведения и дальнейшего внедрения в лесокультурное 
производство ценных форм лесных растений и в конеч­
ном итоге дяст большой экономический эффект.

А. К. ФЕДОРОВ, кандидат биологических наук
(ВНИИПМГ)

У Д К  634.0.232.315.2

Длительное хранение семян саксаула черного

М. В. СМУРОВА

В связи с большими планами посевов в Средней 
Азии и Казахстане предприятия лесного хозяйства 

испытывают недостаток в семенах саксаула черного, 
особенно в малоурожайные годы. Кроме того, саксаул 
черный в качестве пескоукрепительной породы начина­
ют культивировать на юго-востоке европейской части 
СССР, где зимние посевы не всегда эффективны из-за 
вымерзания. Поэтому большое значение имеет увели­
чение срока хранения семян саксаула для создания пе­
реходящего запаса.

При хранении семян необходимо учитывать их био­
логию, а также факторы, способствующие более дли­
тельному сохранению жизнеспособности зародышей.

Влажность семян в момент закладки на хранение — 
важнейшее условие их долговечности.

До 1958 г. о хранении семян саксаула черного в пе­
чати имелись лишь краткие сообщения. В 1949— 1951 гг. 
большая работа по исследованию способов и сроков 
хранения семян проведена в Узбекской ССР *. Дан­
ные свидетельствуют о высоких посевных качествах се­
мян саксаула черного лишь в течение четырех-пяти ме­
сяцев с момента сбора.

1 К о к ш а р о в а  Н. Е. Х р а н е н и е  с е м я н  с а к с а у л а  и  ч е р к е ­
за . — « Б ю л л е т е н ь  С р ед а з Н И И Л Х » , 1853, №  4.
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В 1968 и 1969 гг. во ВНИАЛМИ нами были залож е­
ны опыты по хранению семян саксаула черного в полу­
подвальном помещении и в холодильнике. Среднемно­
голетний режим температуры и относительной влажно­
сти в местах хранения семян графически представлен 
на рис. 1. Температура воздуха в помещении в начале 
года колеблется в пределах 9— 13°, затем постепенно 
повышается, достигая в июне-августе максимума (19— 
22° С) и к декабрю постепенно опускается до 9°. Коле­
бания относительной влажности воздуха незначительны 
(41—55%), что особенно важно в весенне-летний пе­
риод, когда температура воздуха в семенохранилище 
высокая.

Семена урожая 1968 г. в обескрыленном (без крыла­
ток) виде в воздушно-сухом состоянии (влажность 
4,8%) хранились в хлопчатобумажных и герметически 
закрытых полиэтиленовых мешках в полуподвале. Те 
же семена, высушенные до влажности 3,3%, хранились 
только в герметически закрытых полиэтиленовых меш­
ках. Семена урожая 1968 г. в необескрыленном (с кры­
латками) виде воздушно-сухие (влажность 5,4%) хра­
нились в хлопчатобумажных и герметически закрытых 
полиэтиленовых мешках. Те же семена, но высушенные 
до влажности 2,9%, хранились только в герметически 
закрытых полиэтиленовых мешках.

Определение всхожести и энергии прорастания прово­
дилось ежемесячно. Перед проращиванием семена зам а­
чивали в воде в течение 18—20 ч. Проращивание про­
водилось в аппарате при температуре воды до 30°. Про­
росшие семена учитывались ежедневно, энергия прорас­
тания определялась на второй, всхожесть — на пятый 
день, не считая дня раскладки в аппарат. У семян 
саксаула урожая 1968 г весной 1970 г. одновременно 
определялись лабораторная и грунтовая всхожести. 
Для определения влияния продолжительности хранения 
на грунтовую всхожесть и рост сеянцев в грунт высе­
вали по 1000 семян в каждом варианте. За  5 ч до по­
сева семена саксаула смешивали с влажным песком 
Посев проводили на влажное уплотненное ложе тран­
шеи (глубина 8— 10 см) с заделкой семян песком на 
глубину 0,2—0,4 см. До появления массовых всходов

Относительная влажность и температура воздуха в ме­
стах хранения семян:

1 — в полуподвальном помещении; 2 — в холодильнике

траншею покрывали каркасом из полиэтиленовой плен­
ки и проводили один полив из лейки с распылителем 
(1,5 л на 1 м2). Всходы учитывались на шестой, вось­
мой, 16-й и 19-й день 

Исследования всхожести и энергии прорастания по­
казали, что семена саксаула черного с исходной влаж ­
ностью 6,8% сохраняют высокие посевные качества (I —
II класса) при хранении в хлопчатобумажных и герме­
тически закрытых полиэтиленовых мешках в полупод­
вальном помещении в течение 6,5—7 месяцев, в холо­
дильнике— более 2 лет с момента сбора. У семян сак­
саула с исходной влажностью 4,5—5,4% в герметически 
закрытых полиэтиленовых мешках высокие посевные 
качества (I— II класса) сохраняются в течение 1,5 лет 
(после 1 года 7 месяцев хранения эти семена становят­

ся нестандартными). Семена саксаула с влажностью 
2,9—3,3% в герметически закрытых полиэтиленовых 
мешках сохраняют высокие посевные качества (1 клас­
са) в течение 2 лет с момента сбора.
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5,4 18 48 15,6 41,0 35,9 3,1
4,8 18 77 36,3 34,1 31,0 2 ,5
4,3 6 75 31,8 32,1 25,0 2,3
3,5 6 69 38,6 48,7 15,8 2,0
3,3 18 85 48,6 30,6 31,2 2,5

В таблице приведены данные о грунтовой всхожести 
семян саксаула черного различной влажности и разных 
сроков хранения, а также показатели роста однолетних 
сеянцев. Как видно, после 18 месяцев хранения наибо­
лее высокой грунтовой всхожестью обладают семена 
обескрыленные с влажностью 3,3%, более низкой — не- 
обескрыленные с влажностью 5,4%- Грунтовая всхо­
жесть семян после 18 месяцев хранения не ниже, чем 
после 6 месяцев хранения. У однолетних сеянцев из се­
мян, хранившихся 18 месяцев, рост более интенсивный.

На основании полученных данных можно сделать 
следующие выводы: 

влажность семян в момент закладки — важнейшее ус­
ловие для их длительного хранения;

семена саксаула черного I класса качества, заложен­
ные на хранение с влажностью 3% в герметически за­
крытые полиэтиленовые мешки с оставлением в них 
небольших воздушных пространств, сохраняют высокую 
всхожесть и энергию прорастания в течение 2 лет;

при определении посевных качеств семян саксаула 
черного (как обескрыленных, так и необескрыленных) 
вполне достаточно замочить их для набухания в тече­
ние 18—20 ч. Перед раскладкой в аппарат семена 
можно не освобождать от оболочек: при хорошем ка­
честве они прорастают дружно и с оболочками;

семена саксаула черного на вторую весну после сбо­
ра (после 18 месяцев хранения) при высокой лабора­
торной всхожести имеют и высокую грунтовую всхо­
жесть (48,4%).
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Таким образом, семена саксаула черного следует хра­
нить в сухих хорошо проветриваемых складах полупод­
вального типа. В целях дезинфекции семенохранилище 
внутри белят известью, а хранят в нем только семена 
и чистую тару.

Сразу после сбора семена необходимо просушивать 
в сухом помещении или иод навесом (в солнечные вет­
реные дни), располагая их тонким слоем и несколько 
раз в день перемешивая до воздушно-сухого состояния. 
Искусственную сушку семян проводят при температуре 
35—45° до влажности 3%. Для этого можно использо­
вать имеющиеся передвижные шишкосушилки, предва­
рительно переконструировав их. На длительное хране­
ние закладывают семена I класса качества.

Перед закладкой на хранение семена следует очистить 
от примесей и по возможности от крылаток. Это спо­
собствует повышению грунтовой всхожести, уменьшает 
потребность в таре для хранения и облегчает их транс­
портировку.

Д ля  хранения в течение двух лет семена после 
очистки и просушки целесообразно закладывать в 
полиэтиленовые закрытые мешки, оставляя в них не­
большие воздушные пространства.

На основании опыта ВНИАЛМИ рекомендуется сле­
дующая методика определения посевных качеств семян 
саксаула черного. Семена лучше замачивать в воде 
только 18—20 ч и раскладывать в аппарате вместе 
с внешней оболочкой и крылатками (если они со­
хранились). Энергию прорастания определяют по коли­
честву проросших семян на второй день после рас­
кладки.

Посев семенами после длительного хранения прово­
дят следующим образом. Семена смешивают с влаж­
ным крупнозернистым песком в отношении 1 :2  или 
1 : 3, сохраняя их в таком состоянии в течение 5—6 ч, 
затем высевают в грунт, заделывая влажным песком 
на 0,3—0,4 см. Это обеспечивает высокую грунтовую 
всхожесть.

ПОВЫШАЕМ РЕНТАБЕЛЬНОСТЬ 
ПЛАНТАЦИЙ НОВОГОДНИХ ЕЛОК

П  ервая плантация новогодних елок в Токсовском 
парклесхозе треста лесопарковой зоны г. Ленингра­

да была заложена в 1958 г. на площади 4,4 га. В на­
стоящее время с плантаций общей площадью 200 га 
в торговую сеть Ленинграда к новому году поступает 
не менее 100 тыс. елок. Реализуются они по утверж­
денному прейскуранту в зависимости от размера (с гра­
дацией от 0,2 до 4,5 м). При себестоимости одной то­
варной елочки 29,9 коп. ее оптовая цена (франко-ва- 
гон — станция отправления или автомашина — шоссе) 
находится в пределах 0,23— 1 р. 90 к.

Хотя от продажи елок Токсовский парклесхоз ежегод­
но получает около 20 тыс. руб. прибыли, однако рен­
табельность этих плантаций составляет 17%, тогда как 
тот же показатель для декоративных пород в среднем 
достигает 60%.

Борясь за повышение рентабельности елочных план­
таций, предприятие стало настойчиво изыскивать ре­
зервы снижения себестоимости их. Было установлено, 
что только увеличение на 1—2 года срока их вы­
ращивания может принести около 2—3 тыс. руб. допол­
нительной прибыли. Важный резерв также кроется в 
наибольшем получении елочек нужных кондиций (вы­

сотой 1,5 м), пользующихся широким спросом. За счет 
этого, по расчетным данным, обеспечивается ежегодный 
прирост прибыли в размере 5— 10 тыс. руб.

Немалый экономический эффект должно дать улучше­
ние показателя укоренения елок, правильное примене­
ние гербицидов при уходе за культурами, а также 
посадка в междурядьях декоративных кустарников.

С 1969 г. трест стал заготавливать отдельные партии 
новогодних елок в полиэтиленовых мешках на месяц 
ранее установленного срока, когда, как правило, не­
большой снежный покров и невысокая занятость на 
других работах. Практика показала, что в полиэтилено­
вом мешке, даже после месячного хранения, елочка 
сохраняет свойства свежесрубленного дерева и удобна 
для транспортировки.

Осуществление всех этих мероприятий позволит тре­
сту в ближайшие годы путем снижения себестоимости 
дополнительно получать с елочных плантаций 10 — 
15 тыс. руб. прибыли. При этом их рентабельность 
возрастет на 20—30%.

Г. В. САВИЧ, начальник отдела лесного хозяйства 
треста лесопарковой зоны г. Ленинграда
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НАМ ПИШУТ

Я агроном и очень люблю природу. Меня давно вол­
нует проблема выращййания и заготовки новогод­

них елок. Д ля  ее более успешного решения, хочу поде­
литься своим опытом.

На елочных плантациях, мне кажется, не следует все 
заготовляемые молодые деревца рубить под корень. 
Более эффективно елки спиливать на 2/з высоты их 
ствола, оставляя на пеньке несколько живых кресто­

образно расположенных сучков. В условиях хорошей 
освещенности через 5—8 лет из них могут вырасти 
четыре ровные хорошо сформировавшиеся ответвления 
(Их годовой прирост в высоту 20—24 см).

При более продолжительном сроке доращивания 
ответвлений таким путем можно с одного корня полу­
чить еще несколько елочек.

И. И. СЕРОВ (г. Горький)

КОРОТКО О РАЗНОМ

ГОСУДАРСТВЕННЫЙ СТАНДАРТ НА МЕД

Научно-исследовательским институтом пчеловодства 
разработан ГОСТ 19792-74 «Мед натуральный». Этот 
стандарт утвержден и введен в действие постановлени­
ем Государственного комитета стандартов Совета Ми­
нистров СССР от 14 мая 1974 г. Л”° 1157. Срок действия 
стандарта 5 лет — с 1 июля 1975 г. до 1 июля 1980 г.

П оказатели ГОСТ 19792-74 для меда натурального

П о к а за т е л и Х ар а к т е р и с ти к а  и норм а

С о д е р ж а н и е  воды
С о д ер ж а н и е  в о с с т ан ав л и в аю щ и х  с а ­

х ар о в  (к  б езв о д н о м у  в ещ е ств у ) 
С о д е р ж а н и е  с а х а р о зы  (к  б езв о д н о м у  

в е щ е с т в у )
Д и а с та зн о е  чи сло

С о д е р ж а н и е  олова (в п е р е с ч е т е  на 
м е т а л л и ч е с к о е )  в 1 к г  м еда 

А ром ат

Вкус

П р и зн а к и  б р о ж е н и я  
Р е а к ц и я  на о к с и м е т и л ф у р ф у р о л  
М ех ан и ч ес к и е  п ри м еси

Не б о л ее  2 \%
Н е м ен е е  79%

Не б о л ее  1%

Н е м е н е е  5 м л  1% -го 
к р а х м а л а  на1 г б е зв о д ­
ного  в ещ е ств а  

Н е б о л ее  0,10 г

Е с т е с т в е н н ы й , п р и я тн ы й , 
от  сл аб о го  до си л ь н о го , 
б е з  п о ст о р о н н е го  за п ах а  

С л а д к и й , п р и я тн ы й , б е з  
п о ст о р о н н е го  п ри в куса  

Н е д о п у с к а ю т с я  
О т р и ц а т е л ь н а я  
Н е д о п у с к аю тся

П р и м е ч а н и е :  1. Д о п у с к а е т с я  м ед , п р е д н а зн а ч е н н ы й  для 
п р о м ы ш л ен н о й  п е р е р а б о т к и  и о б щ е с т в е н н о го  п и т ан и я , с со д е р ­
ж а н и е м  воды  не б о л е е  25%.  П ри  этом  п р о и зв о д ят  п е р е с ч е т  
по Г О С Т  4680-49 на н ор м у  21%.

2. П р и зн ак ам и  б р о ж е н и я  сч и та ю т а к т и в н о е  в сп ен и в ан и е  
н а  п о в ер х н о с ти  или  в о б ъ е м е  м е д а , г а з о в ы д е л е н и е , н ал и чи е с п е -  
и и ф и ч ек о го  за п а х а  и п р и в к у с а .

3. К м ех ан и ч е ск и м  п р и м е сям  о тн о ся т  п ч ел  и ч а сти  их т е л а ,  
л и чи нок; ку с о ч к и  в о ск а , п ер ги , солом ы , д е р е в а ; ч асти ц ы  м и н е­
р а л ь н ы х  в ещ е ств , м е т а л л а  и т . п .

При разработке ГОСТ были учтены материалы 15 
отечественных и зарубежных стандартов на мед, а так­
же результаты около 100 исследований по химии, 
товароведению, технологии и ветеринарно-санитарной 
экспертизе меда.

Стандарт распространяется на мед, переработанный 
пчелами из нектара или пади, извлеченной из сот и 
предназначенный для пищевого использования. Мед 
извлекается из сот центрифугой или прессом с соблюде­
нием действующих ветеринарно-санитарных правил. 
Натуральный мед согласно ГОСТ 19792-74 должен со­
ответствовать требованиям, указанным в таблице.

Партией считают любое количество меда одного бота­
нического происхождения, одного года сбора с однород- 
казателями, расфасованное и упакованное в однородную 
тару, предназначенное к единовременной отгрузке и 
оформленное одним документом.

Эти требования необходимы не только для объектив­
ного, но и более простого проведения экспертизы ка­
чества натурального меда. В сопроводительные доку­
менты, этикетки и маркировку введено ботаническое 
происхождение меда в интересах потребителя и экспер­
та качества. Расфасовка и тара предложены с расче­
том от 0,03 до 100 кг.

Испытания по определению диастазного числа, содер­
жания восстанавливающих сахаров и сахарозы прово­
дятся в случае разногласия по качеству меда между 
сдатчиком и приемщиком.

Содержание олова определяют только в меде, расфа­
сованном в неисправную металлическую луженую тару, 
а механические примеси при наличии видимых загряз­
нений.

Для того чтобы откачивать качественный зрелый мед, 
лесохозяйственные предприятия должны иметь доста­
точный запас сот, современные высокопроизводитель­
ные медогонки, тару, помещения для хранения меда. 
Только в этом случае можно поставлять потребителям 
высококачественный мед.

П. Н. ТАРГОНСКИЙ, 
инженер лесного хозяйства
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КОУСТТОЙСТВО

удк  634.»лг

СОВЕРШЕНСТВОВАНИЕ ОРГАНИЗАЦИИ ТРУДА 

В ЛЕСОУСТРОЙСТВЕ

А. Н. БОБКО (Украинское лесоустроительное 
предприятие)

£  овершенствование организации труда 
и управления, проводимое в Украинском 

лесоустроительном предприятии, уже имеет 
некоторую историю и положительные резуль­
таты. Видимо, ознакомление с ними будет 
полезным не только для работников лесоуст­
ройства, но и специалистов лесного хозяйства, 
так как их интересы едины — всемерно обе­
спечивать повышение эффективности лесохо­
зяйственного производства. При пересмотре 
форм и методов организации труда исходят из 
того, что в самом процессе производства вы­
деляют полевые и камеральные работы, зн а ­
чительно отличающиеся между собой.

В полевых условиях важнейшим предметом 
труда выступает лесной фонд. Его состояние 
в части изученности может быть также 
различным и требовать приложения при лесо­
устройстве неодинакового по количеству и ка ­
честву труда. Выполнение полевых работ 
испытывает влияние как природных, так и ор­
ганизационно-технических факторов, вызыва­
ющих необходимость выезда специалистов 
экспедиций в отдаленные районы страны.

Предметом труда при камеральных работах 
являются, главным образом, таксационные и 
картографические материалы, которые легко 
могут концентрироваться и оперативно пере­
распределяться между исполнителями, так как 
их выполнение не зависит от природных ф а к ­
торов. Хотя при проведении камеральных р а ­
бот есть более благоприятные условия для 
совершенствования организации труда и по­
вышения экономической эффективности в 
лесоустройстве, без ее изменения на полевых 
работах общее улучшение организации произ­
водства было бы невозможным.

Мы пошли именно по пути общего совер­
шенствования организации производства, ре­
зультаты которого кратко были опубликованы 
ранее Здесь уместно привести анализ лишь 
некоторых экономических показателей дея­
тельности Украинской экспедиции за 1960—• 
1974 гг. (табл. 1). В целом в течение послед­
них 15 лет наблюдается устойчивая тенден­
ция роста общих объемов выполнения работ 
в условно-натуральных показателях, т. е. 
в переводе на площадь устройства по III р аз­
ряду. Так, при сравнении 1960 г. и 1970 г. их 
выполнение возросло на 162%, а в 1974 г. 
ожидаемый рост был равен 165%- Резкое уве­
личение объемов работ к 1965 г. произошло 
благодаря пассивному фактору — увеличению 
на 77% численности производственного персо­
нала. При этом производительность труда 
повысилась лишь на 4%. В период с 1965 г. 
по 1970 г. рост объемов работ происходил 
в основном за счет повышения производитель­
ности труда. Так, численность И ТР увеличи­
лась на 98%, а повышение общего объема 
выполняемых работ — на 162%.

В основе этого леж ат  изменения общей тех­
нологии и организации производства, в том 
числе резервы сокращения трудоемкости р а­
бот по методике повторного лесоустройства. 
Существенное значение имеет также внедре­
ние рациональной организации труда как од­
ного из элементов общей культуры производ­
ства [2]. Причем организация ритмичного 
производства осуществлялась нами не в объ­
екте лесоустройства (лесхоза, лесхоззага, лес­
промхоза), а в пределах всех объектов в рам-

1 П у ти  п о в ы ш е н и я  п р о и з в о д и т е л ь н о с т и  т р у д а  в  л есо ­
у с т р о й с т в е . « Л есн о е  х о з я й с т в о » , 1974, jsfc 7.
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Некоторы е экономические показатели  
производственной деятельности  за  1960—1974 гг.

Таблица 1

Д ан н ы е по годам

П о к а за те л и
1960 1965 1970 1974

(п л а н )

Общий объем выполнения 
работ в переводе на
III разряд лесоустрой­
ства:

тыс. га 454
% 100

Численность производ­
ственного и администра­
тивного персонала: 

чел. 53
% 100

Выполнение плана в рас­
чете на одного человека:

чел.
% 100 104 133 134

ках экспедиции. Это вполне естественно, так 
как в период развития научно-технической 
революции лесоустроительная партия не мо­
жет эффективно обеспечивать полный ком­
плекс видов работ, связанных с камеральной 
обработкой лесоустроительных материалов.

При рациональной организаци труда в экс­
педиции нельзя не учитывать, что весь про­
цесс производства лесоустроительных работ 
по объекту можно разбить на пять ключевых 
стадий (событий): начало полевых работ [1]; 
сдача законченных полевых работ заказчику 
[2]; согласование проектируемых на пред­
стоящий ревизионный период объемов работ, 
т. е. проведение так  называемого второго 
лесоустроительного совещания [3]; рассмот­
рение лесоустроительного проекта техсоветом 
предприятия [4]; сдача проекта заказчику
[5]. Некоторые из них регламентированы во 
времени, другие — нет. Так, со времени перво­
го события до второго установлено примерно 
шесть месяцев, а от второго до пятого — де­
сять. Известно такж е по опыту, что от второ­
го до третьего события требуется около четы­
рех месяцев; от третьего до четвертого и от 
четвертого до пятого — по три месяца.

Если экспедиция выполняет лесоустрои­
тельные работы на нескольких объектах, то 
целесообразно сократить время второго со­
бытия по некоторым из них. Разумеется, это 
сделать тем проще, чем больше лесоустраи­
ваемых объектов имеет экспедиция. Но такая 
возможность есть и при двух объектах. Н а ­
пример, завершив второе событие по объекту, 
коллектив сам как бы выходит на свой гра­
фик, в увязке с которым должны проектиро­
ваться сроки свершения последующих трех

событий. И, видимо, было бы необходимо 
при планировании регламентировать и учи­
тывать при подведении итогов социалистиче­
ского соревнования «технологичность» сроков 
прохождения указанных выше ключевых ста­
дий как одного из важнейших элементов 
рациональной организации производства. 
Л иш ь при соблюдении этого условия каме­
ральные работы по объекту, законченному в 
августе, должны быть завершены в апреле 
следующего года со сдачей всех проектных 
материалов заказчику. Если же учесть, что 
благодаря использованию СПМ и ЭВМ для 
обработки лесоустроительной информации 
имеется практическая возможность сокраще­
ния третьего события, то становится очевид­
ной возможность дополнительного сокращения 
срока свершения пятого события и планиро­
вания его на февраль — март.

Вполне естественно, между отдельными ста­
диями такж е существует своя «технологич­
ность» более мелких событий (например, пе­
редача карточек таксации в мехсчет по лес­
ничествам (между вторым и третьим события­
ми), свершение которых планируется в растя­
нутые сроки и рассчитывается на вовлечение 
нескольких исполнителей для выполнения од­
ной и той же производственной операции. Все 
это нами уже внедряется в производство н;: 
протяжении нескольких лет. Поэтому выска­
зывание П. А. Анишина, что при переходе 
лесоустроительных предприятий на новую тех* 
нологию «...претерпят определенные измене­
ния организация работ и структура лесоуст­
роительных партий» [1], следует, видимо, рас­
сматривать лишь как очень осторожное. По 
нашему мнению, организация работ в рамках 
общего совершенствования организации про­
изводства уже претерпела значительные из­
менения. В ближайшие же годы она не­
уклонно будет совершенствоваться и видоиз­
меняться, без чего дальнейший рост произво­
дительности труда в лесоустройстве станет 
невозможен.

Опыт работы Украинского лесоустроитель­
ного предприятия показал, что в последние 
годы мы не можем в пределах целого о б ъ е к ­
т а  лесоустройства или лишь о т д е л ь н о г о ,  
сколь-либо значимого в и д а  работ выделить 
конкретного исполнителя. Эта значит, что 
труд в лесоустройстве становится все более 
обобществленным и требует применения 
сложных методов управления. Постепенно так ­
же усложняются условия нормирования тру­
да, хотя и до сего времени они были не так 
просты.

Лесоустройству, как и ведению лесного 
хозяйства, свойственно «...многообразие при­
родных и производственных факторов, в усло­

823 1189 1205
182 262 265

94 105 106
177 198 200
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виях действия которых протекает трудовой
процесс» [6]. В частности, выполнению каме­
ральной обработки лесоустроительных мате­
риалов свойственна зависимость от следую­
щих факторов:

времени окончания полевых лесоустроитель­
ных работ в целом по объекту или его части 
в пределах первичной организационно-хозяй­
ственной единицы;

наличия разработанных и согласованных 
с компетентными органами основных положе­
ний ведения лесного хозяйства на предстоя­
щий ревизионный период;

проектируемой технологии обработки лесо­
учетной информации, состава изготавливае­
мых проектных документов и порядка их рас­
смотрения в процессе непосредственного 
производства;

наличия кадрового обеспечения, уровня их 
теоретических знаний и практического опыта.

К аж дая из указанных зависимостей намно­
го сложнее, чем может показаться на первый 
взгляд, и включает в себя множество больших 
и малых зависимостей, весьма значимых в це­
лом для всего лесоустроительного производ­
ства, в том числе и для его более высокой сту­
пени организации труда как системы «... наи­
более эффективного соединения рабочей силы 
со средствами производства» [4]. Эти зависи­
мости уже в современном лесоустроительном 
производстве решаются, как правило, не 
начальником партии по объекту лесоустрой­
ства, а в пределах лесоустроительного пред­
приятия, т. е. распространяются на крупные 
лесорастительные районы и в комплексе на 
все объекты лесоустройства в целом по пред­
приятию. Это обусловлено объективным эко­
номическим развитием и совершенствованием 
технологии производства, когда важнейшие 
средства труда (фотолитографское оборудова­
ние, машино-счетные станции) сконцентриро­
ваны и находятся в распоряжении лесоустрои­
тельного предприятия.

Сейчас мы исходим именно из выш еуказан­
ных положений, постепенно осуществляя пе­
реход от «замкнутой» внутри лесоустроитель­
ной партии системы организации производства 
к обшей системе предприятия и экспедиции. 
С этой целью, например, нами применяется 
иная чем прежде система выдачи н аряд-зада­
ний инженерно-техническим работникам и 
учета организационно-производственных опе­
раций при выполнении всего комплекса лесо­
устроительных работ. Существенное ее разли ­
чие — отмена строгого з а к р е п л е н и я  спе­
циалистов в распоряжение начальника 
лесоустроительной партии. Они предоставля­
ются в его распоряжение лишь на время 
выполнения тех ’ или иных'производственных

операций в количестве, которое может обес­
печить окончание этих операций в требуемые 
по ритму производства сроки. В техническом 
смысле это достигается следующим образом.

1. Д ля учета указанных зависимостей экс­
педиция заблаговременно планирует прохож­
дение ключевых стадий составления лесоуст­
роительных проектов по обектам во взаимо­
увязывающиеся сроки. С этой целью еще при 
выезде на полевые работы автор проекта зна­
комится в плановом порядке со сроками про­
хождения ключевых стадий.

2. Обеспечение планируемых сроков испол­
нения ключевых стадий достигается путем 
оперативного планирования, выдачи наряд- 
заданий и приемки выполненных работ макси­
мум на месяц, так  как выдача наряд-заданий 
И Т Р на более длинный срок мешает оператив* 
ному и активному влиянию как на ускорение 
хода работ в целом по объекту, так и по его 
частям. Перед начальниками лесоустроитель­
ных партий ставится задача активно влиять 
на организацию работ по объекту, планиро­
вать их окончание в комплексе по всем видам 
нарастающим итогом в пределах лесничеств 
и времени (табл. 2), а также эффективно ис­
пользовать трудовые ресурсы. Лишь при этом 
условии достигается мобильность управления 
и окончание работ по лесничествам поочеред­
но, начиная с июля — августа.

3. С целью оперативной информации о 
выполнении работ по всем лесоустроительным 
объектам экспедиции ведется учетно-опера-

Т а б л и ц а  2
План-график таксации леса К расноярского  

лесп р ом хоза  Куйбыш евской области
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В том  чи сле по и сп о л н и ­ 002 1,8 3 ,5 5 ,2 6 ,3 7 ,3
те л ям 003

009
0 ,2
2 ,0

1,2
4 ,9

1,2
7 ,8

1 ,2
9 ,5

1,6
10,5

042 1,-9 3 ,9  5 ,9  7 ,9  8 ,8
097 _  _  1 ,0  1 ,7  ?,1

В сего  10,0 24,1 .37,t- JS, ) с ,6
%  18 43 68 87 100
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тивная карта по видам производственных 
операций, а такж е журнал поточной занято­
сти специалистов. Эти документы дополняют 
друг друга и в значительной степени удовле­
творяют требованиям ежедневного информа­
ционного обеспечения, что раньше достигалось 
(и то на более низком уровне) лишь при про­
ведении еженедельных технических совещ а­
ний, отчетов и справок. Д ля  этого всем объек­
там лесоустройства, отдельным производст­
венным операциям и каждому исполнителю 
присваиваются шифры. Это такж е создает 
предпосылки для быстрого перехода к обра­
ботке информации с применением современ­
ных электронных вычислительных м аш и н .1

4. Д ля  усиления роли социалистического 
соревнования и его действенности в экспеди­
ции такж е внедрены иные чем прежде формы 
учета. Так, в течение полевого периода в аж ­
нейшим показателем производительности тру­
да считается выполненная в среднем на один 
отработанный человеко-день площадь закон­
ченной таксации леса (в га) для всех специа­
листов лесоустроительной партии, а для тех­
ников— подготовленные для таксации леса 
абрисы также в гектарах.

5. При камеральной обработке материалов 
выдача наряд-заданий и планирование осу­
ществляются по каждому объекту лесоустрой­
ства в порядке очередности, т. е. по циклам, 
обеспечивающим последовательное выполне­
ние работ в пределах экспедиции и с учетом 
постепенной передачи материалов в мехсчет 
и фотолитографию.

Опыт показал, что сейчас благодаря осу­
ществлению вышеперечисленных положений 
реальной является задача подготовки и пере­
дачи материалов в камеральную обработку 
нарастающим итогом в процентах от общего 
количества выделов: на 1/VIII— 5%: 1 /IX— 16; 
1/Х—26; 1/XI—35; 1/XII—50; 1/1—75; 1/11 — 
100%- Причем указанные контрольные цифры 
относятся ко всей эскпедиции, а по объектам 
лесоустройства они могут колебаться в значи­
тельных пределах. Соответственно этим циф­
рам и в увязке с ними планируются сроки 
окончания проектов организации и развития 
лесного хозяйства, а именно: в феврале — 7%, 
м а р т е — 14, апреле — 28, мае — 57, июне — 85, 
и ю ле— 100%, т. е. нарастающим итогом по 
количеству объектов.

Разумеется, внедрение в производство этих 
положений требует определенных усилий и 
затрат. Совершенствование обшей организа­
ции производства осуществляется нами па­
раллельно и во взаимосвязи с внедрением но­
вой технологии (табл. 3).

Некоторы е экономические показатели  
эф ф ективности л есоустр ои тел ь н ы х раоот

Таблица 3
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н ая  о б л а с т ь

со

о
2
р-

А
<=?
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С

С р ед н его д о в ая  
в ы р а б о т к а  на 
одного  р аб о ­
т а ю щ е го  по 

I р а з р я д у

С еб естои ­
м о ст ь  1 га

BJ 
*Э1ЧХ

*  U

в 2 ру
б.

*  с.
О̂О
«2

1968 Житомирская 240 0 3,24 100 1,27 100
1969 РовенСкая 208,2 3,37 104 1,09 86
1970 Винницкая 211,0 3,76 116 1,17 92
1971 Хмельницкая 180,0 4,14 128 1,12 88

1 Н овое в ор ган и зац и и  л есо у ст р о и т ел ь н ы х  работ. Й 06. 
«В оп росы  л есо у ст р о й ст в а » , вы л. «. М., 1973.

П р и м е ч а н и е .  Для сравнимости приведены лишь 
объекты  лесоустройства в пределах УССР.

При изменении организации производства 
очень важно преодолеть психологический 
барьер. Более чем столетний опыт лесоуст­
ройства, его теоретическая платформа и прак­
тическое осуществление ориентировали такса­
тора на «свой» материал, а начальника лесо­
устроительной партии — на «свой» проект ор­
ганизации и развития лесного хозяйства. Этот 
барьер можно преодолеть только при творче­
ском претворении в жизнь более совершен­
ных методов труда в широком плане ко всему 
лесоустроительному производству. При этом 
станет неизбежной необходимость четкой диф­
ференциации должностных обязанностей спе­
циалистов, забота об их технической подго­
товке и постоянном росте квалификации, от­
ветственности за конкретный участок работы 
(в сфере управления) и за выполнение к а ж ­
дой производственной операции (в сфере про­
изводства). Появится возможность использо­
вать резервы экономии управленческого труда, 
которые в лесоустройстве практически те же, 
что и в лесном хозяйстве [3]. Наша общая 
задача состоит лишь в том, чтобы на основе 
дальнейшего совершенствования организации 
труда и технологии производства систематиче­
ски обеспечивать повышение эффективности 
лесохозяйственного производства, неотъемле­
мой частью которого является лесоустройство.
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УДК S34.M

ЦЕЛЬ ЛЕСОУСТРОЙСТВА -  КОМПЛЕКСНОЕ 
ИСПОЛЬЗОВАНИЕ ЛЕСНЫХ БОГАТСТВ

В. К. ПОЛЯКОВ, Н. Е. КАНУНИКОВ (Украинское 
лесоустроительное предприятие)

О  а годы Советской власти площадь лесного фонда 
УССР удвоилась. Около половины ее — насажде­

ния искусственного происхождения, другая часть — 
леса I группы, выполняющие специальные оздорови­
тельные, защитные и рекреационные функции. Средний 
прирост на 1 га покрытой лесом площади наиболее вы­
сокий по сравнению с другими республиками. Темпы 
роста древесного запаса также относительно высоки. 
Наряду с выполнением основных задач по созданию, 
сохранению и рациональному использованию лесов и 
проведению других лесохозяйственных мероприятий за 
счет средств, выделяемых из государственного бюдже­
та, предприятия Украины развивают промышленное 
производство по заготовке и вывозке древесины, лесо­
пилению, деревообработке, лесохимии, выработке това­
ров народного потребления, а также побочное пользо­
вание. Кроме увеличения общей производительности 
лесов, лесные предприятия должны получить макси­
мум продукции с единицы площади при минимальных 
затратах.

Высокая интенсивность и комплексное ведение лес­
ного хозяйства Украины требуют от лесоустройства 
как организующего фактора совершенствовать методи­
ку и технологию работ, осваивать новые виды обсле­
дований (устройство лесопарков, почвенно-лесотиполо- 
гические изыскания, определение сырьевых ресурсов ягод 
и грибов, охотоустройство), а также использовать для 
учета, анализа и проектирования математические мето­
ды и ЭВМ.

В связи с этим лесоустроителям республики прихо­
дится решать вопросы не только организации и выяв­
ления лесосырьевых ресурсов, размера лесопользова­
ния, переработки древесины, но и определения сырье­
вой базы побочного пользования и проектирования вос­
производства лесной фауны. Другими словами, лесо­
устроительный проект охватывает вопросы, находящие­
ся в сфере лесохозяйственного производства и ' подле­
жащие развитию в ближайшей перспективе.

Современная задача Украинского лесоустроительного 
предприятия — устройство лесов на площади 1,5— 
2 млн. га по 1 разряду, почвенно-лесотипологическое 
обследование 100—200 тыс. га, организация охотничьих 
хозяйств на площади 0,8— 1.0 млн. га, обследование 
0,5 млн. га для выявления запасов грибов и ягод.

Лесоустройство постоянно повышает точность учета 
и объективность проектирования, одним из факторов 
которых являются проводимые в больших объемах 
работы по крупномасштабному почвенно-лесотипологи- 
ческому обследованию. Это позволяет выявить потен­
циальные возможности территории и при сравнении 
соответствия фактического породного состава и продук­
тивности древостоев с эталонами правильно намечать 
активное хозяйственное воздействие.

Данные обследования показывают, что в среднем 
продуктивность древостоев УССР ниже возможной на 
20%, причем по отдельным объектам лесоустройства 
этот процент значительно колеблется. Выявление резер­
вов производства позволяет правильно вести хозяйство 
и проектирование. Украинское лесоустроительное пред­
приятие, используя результаты многолетних работ до

почвенно-лесотипологическому обследованию и теоре­
тические разработки УкрНИИЛХА, составило алгоритм 
и программу для ЭВМ по подсчету потенциальных воз­
можностей территории и эффекта от запроектирован­
ных мероприятий.

При наличии материалов почвенно-лесотипологиче­
ского обследования можно планировать все мероприя­
тия по ведению хозяйства исходя из установленных 
групп лесов и категорий защитности, конкретных усло­
вий среды, состояния древостоев, структуры площадей. 
При этом составляемая систематизированная таблица 
хозяйственных мероприятий по типам леса дифферен­
цирует и унифицирует натурное проектирование так­
сатора.

Данные о характеристике почв и типах леса позво­
ляют избежать ошибок при подборе главной породы. 
Зная условия среды, можно подбирать породы, дающие 
наибольшую эффективность, а также получать макси­
мальный лесорастительный и экономический эффект. 
Представляется возможным для каждого типа леса 
подбирать лесоводственные эталоны — лучшие по со­
ставу. санитарному состоянию и наивысшей продуктив­
ности насаждения, наиболее полно удовлетворяющие 
требования народного хозяйства и максимально исполь­
зующие плодородие почвы.

Для рационального и эффективного использования 
лесного фонда большое значение имеет анализ динами­
ки категорий земель и эксплуатационных запасов. При 
этом выясняется закономерность самого процесса, 
позволяющая избежать в будущем ошибок прошлого 
и улучшать соотношение лесной и нелесной площади. 
Анализ изменений проводится балансовым методом. 
Чтобы исключить субъективные случайные ошибки так­
сации и проектирования, современное лесоустройство 
в обязательном порядке использует материалы преж­
него лесоустройства и записи в таксационных описа­
ниях о выполнении рекомендаций лесохозяйственными 
предприятиями. Это дает возможность повысить срав­
нимость и преемственность показателей, а также досто­
верность выводов о будущих лесосырьевых ресурсах.

Лесоустроительные работы на Украине проводятся 
сейчас в основном по участковому методу хозяйства, 
так как для каждого таксационного участка уста­
навливается его типологическая принадлежность, де­
лается полное хозяйственное распоряжение. В этом
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случае организация хозсекций теряет смысл, а необхо­
димые расчетные группировки ьыполняются в пределах 
единиц, принятых в учете лесохозяйственной практи­
кой. Организация хозчастей также упрощена, ибо для 
условий УССР за организационно-хозяйственные едини­
цы приняты категории защитности.

Немаловажное значение для улучшения лесохозяй­
ственных работ имеет анализ хозяйственной деятельно­
сти за ревизионный период, когда дается не только 
качественная оценка осуществляемого мероприятия, но 
и делается сравнение с тем, что намечало прежнее 
лесоустройство. Такая система анализа позволяет 
вскрыть недостатки в работе как лесохозяйственных 
предприятий, так и лесоустройства. На основании это­
го можно сделать заключение, что рубки ухода, про­
веденные с требуемым качеством и своевременно, не 
только улучшают лесной фонд, но и дают дополнитель­
ный прирост 0,2—0,7 м3/га.

Значительный дополнительный прирост можно полу­
чить от лесовосстановительных мероприятий и рекон­
струкции насаждений. Хорошо осуществленный анализ 
позволяет более объективно намечать мероприятия по 
вмешательству в лесную среду, учитывать не только 
ресурсы древесины, но и отходы, которые в свою оче­
редь являются сырьем для цехов переработки.

Безусловно, лесоустройство на Украине развивалось 
одновременно с повышением интенсификации лесного 
хозяйства и реорганизацией управления лесным хозяй­
ством, когда в лесу стал работать один «хозяин», вы­
полняющий весь комплекс лесохозяйственных и лесо­
заготовительных работ. При этом лесные предприятия 
повысили интенсивность переработки и использования 
лесных отходов и продуктов побочного пользования. 
Потребовалось решить вопрос и о техническом испол­
нении работ.

В Украинской сельскохозяйственной академии была 
разработана методика по обследованию площадей гри­
бов и ягод и определению запасов. Эти работы выпол­
няются одновременно с осуществлением лесоустроитель­
ных операций или после их окончания по специальным 
договорам с лесными предприятиями.

При проведении такого обследования составляются 
объяснительная записка на лесные предприятия в пре­
делах одной области, плановые материалы в масштабе 
1 : 25 ООО по лесничествам с нанесением мест произра­

стания ягодников и грибов, а тгкже ведомости. В объ­
яснительной записке подсчитывается потенциально воз­
можный сбор грибов и ягод на объекте. Полученные 
данные позволяют объективно проектировать возмож­
ный сбор грибов и ягод на ревизионный период.

При лесоустройстве важную роль играет планирова­
ние эксплуатации всех видов охотничьих зверей и птиц 
на единицу площади, их воспроизведение и биотехниче­
ские мероприятия. Для этого лесоустроители Украины 
выполняют охотоустроительные работы, которые прово­
дятся как в госохотхозяйствах, так и в лесхоззагах. На 
каждый объект составляется объяснительная записка, 
проектные ведомости, планы типов и бонитировки охот­
ничьих угодий масштаба 1 : 50 ООО. Охотоустроитель­
ные документы оказывают большую помощь специали­
стам лесного хозяйства в проведении работы по охране 
и воспроизводству лесной фауны и регулированию ее 
численности. Сейчас в лесных предприятиях Украины 
пользование дичью ведется организованно. Как пра­
вило, штатные охотоведы занимаются непосредственно 
вопросами регулирования численности диких зверей и 
птиц. Для проведения охотоустроительных работ 
Украинским лесоустроительным предприятием состав­
лены специальные методические указания, согласован­
ные с Минлесхозом УССР.

Продуктивно использовать все полезности леса для 
получения максимального количества продукции с еди­
ницы площади при минимальных затратах возможно 
только при разностороннем развитии лесного хозяйства.

Проследить изменение показателей в результате про­
изводственной деятельности хозяйства с использова­
нием всех полезностей леса можно по данным трех 
последних ревизионных периодов в Ратновском лесхоз- 
заге Волынской области (см. таблицу).

Характерная черта современного лесоустройства — 
повышение точности работ и расширение объема раз­
носторонней информации. Данные учета лесного фонда 
на 1/1. 1973 г. показывают, что в республике за послед­
нее десятилетие улучшилась структура лесного фонда 
и значительно повысились таксационные показатели. 
Сейчас лесоустроители Украины работают над состав­
лением основных положений ведения лесного хозяйства 
по областям и лесорастительным зонам. При новом цик­
ле это позволит еще больше охватить экономически 
обоснованным проектированием деятельность лесных 
предприятий.

УДК  634.0.5 : 681.31

ОПЫТ РАБОТЫ ВЫЧИСЛИТЕЛЬНОГО ЦЕНТРА

В. В СИДОРЕНКО, Б. И. ЗИНИН, А. А. НЕФЕДОВ 
(Поволжское лесоустроительное предприятие)

Г |  оволжское лесоустроительное предприятие еже-
** годно выполняет лесоустроительные работы в 

районах Поволжья, Урала и Сибири на площади около 
7.5 млн. га (в переводе на III разряд), причем объемы 
их ежегодно возрастают. Повышаются требования к ка­
чественному содержанию .выпускаемой продукции — 
проектных материалов, от полноты и своевременности 
представления которых заказчику зависит уровень ре­
шения многих вопросов по лесному хозяйству и лесной 
промышленности [4].

В соответствии с расширением устраиваемой терри­
тории возрастают и объемы счетно-вычислительных ра­
бот. Сейчас выполнение задач, возлагаемых на лесо­
устройство. немыслимо без внедрения математических 
методов и современной электронно-вычислительной тех­
ники 17, 8 , '9 ] .  Применение экономико-математических

методов и ЭВМ позволяет мобилизовать дополнитель­
ные резервы, которые в силу свойств и возможностей 
обычных методов и техники (из-за огромных объемов 
счетно-вычислительных и аналитических операций) не 
могут быть приведены в действие [5. 6, 10].

В наших условиях большое значение имеет автома­
тизация обработки на ЭВМ массовых лесотаксацион­
ных материалов, т. е. натурных описаний участков леса 
и занесение их в кодовые карточки таксации. Ежегод­
но обследуется около 400 тыс. таких участков, причем 
на каждый из них записывается до 20 различных пока­
зателей.

Для решения ’ вопросов механизированной обработки 
лесоустроительной информации, сокращения сроков, по­
вышения достоверности и освобождения квалифициро­
ванного инженерного-персонала от выполнения техни-
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ческнх операций в предприятии была создана специ­
альная группа математиков-программист ов и опытных 
лесоустроителей, которая занималась внедрением 
имеющихся и разработкой новых программ на ЭВМ. 
К началу 1972 г. эта группа внедрила около 20 отдель­
ных программ, в том числе в 1969— 1970 гг. — один 
из первых в системе Леспроекта комплекс программ 
механизированной обработки массовой лесоустроитель­
ной информации на ЭВМ <<Минск-22».

Наиболее существенным этапом внедрения ЭВМ в П о­
волжском предприятии стал 1972 г., когда была полу­
чена вне плана и сдана в эксплуатацию электронно-вы­
числительная машина «Минск-32», на базе которой 
организован производственный вычислительны]! центр 
(ВЦ). Одновременно изучался опыт работы других ВЦ 
страны [1, 2, 3J.

Вычислительным центром за период 1972— 1974 гг. в 
основном решены как организационные, так и техниче­
ские вопросы: изучение технической документации,
освоение ЭВМ и комплекса технических средств (КТС); 
освоение и внедрение режима совместимости ЭВМ 
«Мпнск-22» с ЭВМ «Минск-32»; внедрение комплекса 
программ Белорусского лесоустроительного предприя­
тия по обработке массовой лесоустроительной инфор­
мации па ЭВМ; разработка новых программ, в том 
числе дополняющих и уточняющих комплекс Белорус­
ского лесоустроительного предприятия; опытно-произ­
водственная обработка материалов лесоустройства и 
лесного хозяйства на ЭВМ; подбор и расстановка кад­
ров. обучение производственного персонала ВЦ; подго­
товка ИТР экспедиций и предприятия к внедрению но­
вой технологии работ с применением ЭВМ; разработ­
ка и внедрение общего и специального математического 
обеспечения.

Накопленный опыт позволил в 1974 г. планировать 
обработку около 90% объектов гослесфонда на ЭВМ 
«Минск-32». Рост объемов обработки материалов так­
сации на ЭВМ приводится в табл. 1.

Комплексом программ по обработке на ЭВМ массо­
вых материалов таксации решаются следующие зада­
чи; ввод и контроль информации, а также формирова­
ние исходного массива для обработки, проверка пло­
щадей, составление и печать таксационного описания; 
составление и печать ведомостей поквартальных итогов 
по площадям и запасам, итогов таблиц классов воз­
раста, учета лесного фонда (форма № 2), хозяйствен­
ных мероприятий, намечаемых на ревизионный период, 
подроста и товаризации эксплуатационного фонда, ве­
домостей для окраски планов насаждений; расчет раз­
мера рубок ухода, санитарных рубок, ликвидации з а ­
хламленности.

Все эти программы входят в специальную систему 
математического обеспечения (СМО). Наряду с этим 
в ВЦ имеется около 30 служебных программ — мате- 
риально-денежная оценка лесосек; обработка пробных 
площадей и карточек модельных деревьев; анализ хода
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1970 1 3 6,9 32,6
1971 1 5 22,0 76,0
1972 2 12 44,1 180,8
1973 10 45 152,0 577,5
1974 21 104 280,8 2465,5
1975 2 2 110 332,0 2500,0
1976 (проект) 100% объектов-гослесфонда

Таблице 2

В том числе

1972 2000 1460 100 910 450 7,5
1973 4^00 3450 2100 350 1000 9,5
1974 4900 4100 2900 900 300 11,2
1975 5400 4550 3350 1000 200 12,5
1976 (проект) 6000 5100 4000 1000 100 14,0

роста; расчет размера главного пользования; получе- 
ние статистических показателей. По ним производится 
на ЭВМ «Минск-32» обработка материалов лесоустрой­
ства и лесного хозяйства.

Кроме специальной СМО, в ВЦ имеется свыше 300 
программ общей СМО, включающей в себя стандарт­
ные программы обмена с внешними устройствами, при­
ближенных методов вычисления функции, численного 
дифференцирования и ингегрирования, операций с дан­
ными во внутренней памяти, линейного программиро­
вания и др.

Все документы, получаемые с ЭВА\, имеют закончен­
ный вид и сдаются заказчику без перепечатки. Необ­
ходимое количество копий документов получают на 
электрографической копировально-множительной рота­
ционной машине типа ЭР-420 р.

Одна из важнейших задач ВЦ — обеспечение полной 
и рациональной загрузки ЭВМ «Минск-32». Динамика 
количественного и качественного роста такой загрузки 
приводится в табл. 2.

Из табл. 2 видно, что общий лимит загрузки ЭВМ 
в 1976 г. по сравнению с 1973 г. должен увеличиться 
в 1,4 раза, а время на обработку информации — 
в 1,9 раза.

Важный показатель работы ЭВМ — объем сменной 
загрузки. Если в 1972 г. машина работала в 1,5 смены, 
то в 1974 г. уже запланировано 2,5 смены, а с 1976 г. 
ожидается полный переход на трехсменную работу.

Необходимость перехода на трехсменную работу вы­
зывается не только увеличением загрузки машины, но 
и требованиями производства ускорить выдачу готовой 
продукции. В наших условиях ЭВМ «Минск-32» способ­
на переработать данные из 50 тыс. выделов (участков) 
в месяц (при общем их количестве по предприятию око­
ло 0.4 млн. необходимо восемь месяцев). Такие сроки 
не удовлетворяют производство, и предприятие стало 
искать новые, более эффективные средства ускорения 
обработки лесоустроительной информации. Решение 
этого вопроса во многом зависит от перестройки тех­
нологии лесоустроительных работ, перевода деятельно­
сти всех восьми экспедиций на поточный метод, т. е. 
равномерное представление информации на обработку 
в течение круглого года. От ритмичности, сроков и ка­
чества выпускаемой продукции во многом стали зави­
сеть производственные и финансовые показатели каж ­
дой экспедиции и предприятия в целом. Естественно, 
что в таких условиях не только вычислительный центр, 
но и коллективы экспедиций крайне заинтересованы в 
ритмичной работе всех служб ВЦ и предприятия.

Решением данного вопроса Поволжское лесоустрои­
тельное предприятие занимается уже третий год и. на­
до сказать, добилось определенных успехов. С 1972 г. 
началась перестройка полевых и камеральных лесо­
устроительных работ по единому сетевому графику. 
В него заложены и новые методы организации поле­
вых и камеральных р аб о т — бригадно-поточный, цик- 
лично-поточный и др. Хотя первый единый график в
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Таблица 3
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Август ..................... 20 8 5 —63
Сентябрь ................. 35 14 4 —29
О к т я б р ь ..................... 65 25 10 — 40
Н о я б р ь .......................... 55 21 12 —57
Д е к а б р ь ...................... 30 12 28 + 234
Январь ...................... 20 8 25 + 3 13
Ф е в р а л ь ...................... — ---- 4 —

И т о г о ...................... 225 88 88

1973 г. и не был выполнен (табл. 3), появилась воз­
можность создать фундамент на последующие годы.

Следует отметить возникшие трудности в выполнении 
единого графика из-за разбросанности объектов на 
большой площади в лесных районах Поволжья, Урала 
и Сибири, где связь между лесоустроительными пар­
тиями и ИТР в некоторых случаях осуществляется 
только с помощью вертолетов.

По единому сетевому графику в камеральный период 
1974/75 г. осуществлялось более ритмичное движение 
информации, и первый материал на обработку начал 
поступать уже с августа. Полностью перестроено и про­
хождение потока нормативно-справочной информации 
(НСИ). Если раньше она поступала в ВЦ одновремен­

но с информацией по объектам, то начиная с 1973 г . — 
и в летний период. До момента массового поступления 
информации большинство справочников уже составле­
но, тщательно проверено и отперфорировано, что по­
зволяет снизить количество ошибок в выходных доку­
ментах и ускорить процесс их получения.

Слабое звено в прохождении потока информации — 
доставка в ВЦ первичных документов (карточек так­
сации) и отправка готовых материалов лесоустроитель­
ным экспедициям В среднем первичная и конечная 
информации находятся в пути более 20 дней. Сейчас 
изучается вопрос установки телетайпов в каждой 
экспедиции, чтобы информация на машинных носителях 
(перфолентах) готовилась непосредственно на местах 
и по линиям связи передавалась в ВЦ на обработку.

Наряду с обработкой материалов для предприятия 
ВЦ оказывает помощь управлениям лесного хозяйства. 
В 1973 г. для Горьковского и Ульяновского управлений 
лесного хозяйства. Министерств лесного хозяйства М а­
рийской, Чувашской, Мордовской АССР на ЭВМ 
«Минск-32» проведена материально-денежная оценка 
6 тыс. лесосек по программам, разработанным Украин­
ской сельскохозяйственной академией и ЛенНИИЛХом. 
К сожалению, поздние сроки представления первичных 
документов (перечетных ведомостей) в ВЦ не позво­
ляют нам увеличить объем обработки лесосек на ЭВМ, 
так как в это время начинается массовая обработка 
материалов лесоустройства. При условии представления 
перечетных ведомостей в период с марта по август ВЦ 
может в 5—6 раз увеличить объем обработки этой ин­
формации, т. е. полностью обслуживать пять — шесть 
ближайших областей и автономных республик.

Одновременно с внедрением ЭВМ и математических 
методов вычислительным центром затрачено много сил 
и времени на обучение производственного персонала. 
Всего за время существования В Ц  каждый инженерно­

технический работник повысил свою квалификацию. На
обучение производственного персонала затрачено свыше
10 тыс. чел.-ч.

Важнейшей задачей вычислительного центра в на­
стоящее время и на ближайшую перспективу являются 
начатые в 1973 г. работы по созданию рабочего про­
екта на подсистему ОАСУ-лесхоз «Обработка лесо­
устроительной информации», которая должна перерасти 
в дальнейшем в АСУ «Лесоустройство». Она преду­
сматривает разработку следующих основных разделов: 
планирование лесоустроительных работ, обработка лесо­
устроительной информации, лесоустроительное проек­
тирование, отчетность по лесоустроительным работам, 
совершенствование нормативно-справочной базы лесо­
устройства.

В начале 1974 г. первая очередь технического проекта 
была закончена. При этом выполнены следующие темы: 
описание и анализ существующей системы обработки 
лесоустроительной информации; подготовка унифициро­
ванных форм и ведомостей для подсистемы; доработка 
формы полевой карточки таксации и макета перфора­
ции; создание общей методики технологического про­
цесса по сбору, контролю, корректировке и формирова­
нию информационных массивов; разработка общих 
алгоритмов составления таксационных описаний, таб­
лиц классов возраста, ведомостей учета лесного фонда, 
книги проектируемых лесохозяйственных мероприятий 
и других лесоустроительных материалов. В организации 
этих разделов принимали участие Северо-Западное, 
Украинское, Белорусское и некоторые другие лесо­
устроительные предприятия.

Разработаны предварительные предложения по алго­
ритму программы диспетчера, управляющего ходом 
вычислительного процесса и обеспечивающего учет вы­
полненных работ, размерность унифицированных доку­
ментов в поле АЦПУ. Кроме того, выполнена методи­
ческая часть следующих разделов: характеристика
функциональной части подсистемы, а также организа­
ционное, информационное и математическое ее обеспе­
чение; использование подсистемой комплекса техниче­
ских средств и экономическая эффективность ее; меро­
приятия по подготовке к внедрению подсистемы.

А\ероприятия по реализации первой очереди подсисте­
мы ОАСУ-лесхоз «Обработка лесоустроительной инфор­
мации» одобрены научной частью В/О Леспроект, и сей­
час ВЦ продолжает дальнейшую разработку рабочего 
проекта, который предусматривает получение около 
80 различных таблиц и ведомостей, требующих само­
стоятельных программ.

При внедрении нового комплекса подсистемы только 
в масштабах Поволжского лесоустроительного пред­
приятия ожидается получение следующего экономиче­
ского эффекта: годовая экономия — почти 30 тыс. руб.; 
сокращение численности работающих — около 60 чело­
век в год; условно-годовой экономический эффект — 
около 151 тыс. руб..

Предприятие, используя опыт передовых отраслей 
народного хозяйства и опираясь на современный уро­
вень технического прогресса, намечает в ближайшие го­
ды добиться полной обработки всех лесоустроительных 
материалов на ЭВМ; перестроить старые методы орга­
низации лесоустроительных работ, в результате чего 
должна быть значительно снижена себестоимость, 
повысить качество и достоверность получаемой инфор­
мации; разработать программы по оптимизации прини­
маемых в проектах решений и решить задачу долго­
срочного прогнозирования хозяйственной деятельности 
предприятий Гослесхоза СССР.

Реализация намеченных планов позволит полностью 
изменить сущность инженерного труда в лесоустройстве 
и повысить качество лесоустроительного проектирова­
ния. Для более успешного внедрения ЭВМ и математи­
ческих методов в лесоустройство, по нашему мнению, 
необходимо ускорить процесс создания сети вычисли­
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тельных центров в системе Леспроекта. Только при
таком комплексном и крупномасштабном решении про­
блемы можно достичь хороших и быстрых результатов 
в переводе лесного хозяйства на научную основу.
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ХРОНИКА

СОВЕЩАНИЕ 
ПО ВОДООХРАННО-ЗАЩИТНОЙ РОЛИ ГОРНЫХ ЛЕСОВ

D  Институте леса и древесины им. В. Н. Сукачева 
СО АН СССР в Красноярске и на Байкальском 

стационаре проходило Всесоюзное совещание по водо­
охранно-защитной роли горных лесов. В совещании при­
няли участие ученые и специалисты, представители 
академических и отраслевых научных учреждений 
страны.

Совещание открыл директор Института леса и древе­
сины якад. А. Б. Жуков. Коротко осветив историю ис­
следований гидрологической роли леса и их результа­
ты. он изложил важнейшие научные направления, свя­
занные с изучением закономерностей в природных 
комплексах и роли леса в формировании и трансфор­
мации их компонентов 

В докладе А. А. Молчанова отражена роль леса в 
биосфере и гидрологических почвенных процессах, рас­
смотрены взаимоотношения растении между собой и с 
окружающей средой; показана необходимость и перспек­
тивность исследования круговорота веществ и энергии 
в природных комплексах.

В. В. Протопопов в докладе о проблемах экологиче­
ского влияния горных лесов обратил внимание на то, 
что ухудшение состояния биосферы и возникающая 
опасность для существования многих форм жизни на 
земле привели к активным поискам и разработке гло­
бальных мероприятий по защите окружающей среды. 
В комплексе этих мероприятий особая роль отводится 
экологическому влиянию леса и использованию его 
полезных функций в интересах общества Докладчик 
подчеркнул, что количественное выражение защитных 
и средообразующих функций леса возможно лишь на 
основе активных экспериментальных исследований.

О запретных полосах вдоль рек и ведении хозяйства 
в них доложил А. В. Побелинский, о принципах выде­
ления и нормах защитных лесов вдоль нерестовых рек 
Хабаровского края — Д. Ф. Ефремов

А. В. Побединский отметил, что в настоящее время ' 
при выделении запретных полос не учитываются суще­
ственные различия в элементах долин горных и рав­
нинных рек, а это приводит к малой эффективности

полос. Докладчик считает нецелесообразным выделять 
в горных районах особую категорию запретных насаж­
дении вдоль рек и вокруг водохранилищ. Он предла­
гает в лесах близ всех водохранилищ и рек оставлять 
особо защитные участки в зависимости от протяженно­
сти реки, ее значения для оыбного хозяйства и физико- 
географических условий. В связи с этим следует рас­
сматривать и способы рубки на этих участках.

В. Т. Николаенко сообщил об основных направлениях 
ведения хозяйства в лесах Северного Кавказа и З а ­
кавказья. Он подчеркнул, что разработанные Союзгип- 
ролесхозом генсхемы направлены в большей мере на 
сохранение и усиление защитных и рекреационных 
свойств лесов и, в первую очередь, полезащитных, во­
доохранных, водорегулирующих, климаторегулирующих 
свойств.

Н. А. Воронков посвятил доклад вопросам термин 
логии, связанной с водоохранной ролью лесов и методи­
кой лесогидрологических исследований. В. Г. Нестеров 
доложил об использовании горных лесов для регулиро­
вания окружающей среды в условиях индустриализации 
народного хозяйства. Серия докладов была посвящена 
гидрологической и водоохранно-защитной роли горных 
лесов различных регионов страны.

В заключение работы совещания были приняты ре­
комендации, предусматривающие расширение исследо­
ваний взаимосвязей в природных комплексах, разра­
ботку принципов управления природными процессами, 
изччение изменений, связанных с антропогенным воз­
действием на окружающую среду. Признано необходи­
мым расширить сеть комплексных лесогидрологических 
стационаров в горных лесах с долгосрочными програм­
мами исследования. Для обобщения накопленного ма­
териала участники совещания сочли целесообразным 
подготовить монографию о влиянии горных лесов на 
окружающую среду.

А. В. ЛЕБЕДЕВ
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ЛЕС И ОХОТА
УДК  639.1.053 : 634.0.1

БОНИТИРОВКА ОХОТНИЧЬИХ УГОДИЙ 
И ПЛОТНОСТЬ ЗАСЕЛЕНИЯ ИХ ФАУНОЙ

В. МАЛИНОВСКИЙ, кандидат сельскохозяйственных 
наук

g  едение охотничьего хозяйства на террито­
рии гослесфонда должно быть согласовано с 

лесным хозяйством по принципу общности тер­
ритории. Отсутствие такой согласованности, 
как об этом свидетельствуют многочисленные 
факты, приводит к целому ряду противоречий, 
вредно сказывающихся на состоянии этих 
двух хозяйств. Она может быть различной и 
по форме, и по содержанию. Наиболее совер­
шенной формой, которая уже внедряется в 
жизнь, является комплексное ведение лесо- 
охотннчьсго хозяйства, организуемое в систе­
ме лесного хозяйства.

К сожалению, лесоохотничьи хозяйства, на­
ходящиеся в ведении органов управления 
охотничьим хозяйством, иногда игнорируют 
требования лесного хозяйства в части регули­
рования численности животных, чем наносят 
значительный ущерб лесу. И, наконец, дея­
тельность так называемых приписных хозяйств 
охотничьих обществ на территории гослес­
фонда менее всего согласована с лесным хо­
зяйством.

При любой форме организации охотничьего 
хозяйства необходима бонитировка угодий в 
целях определения такой численности основ­
ных видов охотничьей фауны, при которой со­
стояние популяции зверей и птиц было бы нор­
мальным и соответствующим условиям обита­
ния. В этих случаях лесное хозяйство не дол­
жно иметь ущерба от чрезмерной численности 
фауны, а все лесохозяйственные мероприятия 
следует проводить с учетом интересов охот­
ничьего хозяйства.

В охотничьей литературе есть описание нес­
кольких методов бонитировки охотничьих уго­
дий, но единой, общепризнанной методики по­
ка еще нет.

Большинство предложенных методов не увя­
зано с использованием таксационного опи­
сания лесных угодий. Тип леса, состав, воз­
раст и полнота древостоя, наличие подроста и

подлеска, характеристика травяного, мохового 
и ягодникового покрова имеются в таксацион­
ном описании и хорошо определяют кормовые, 
защитные и гнездовые условия для лесной 
охотничьей фауны. В связи с этим натурные 
работы по описанию угодий, часто проводи­
мые охотоведами, бесполезны.

З адача  заключается в том, как использовать 
данные лесоустройства для бонитировки охот­
ничьих угодий. Отдельно взятый лесотаксаци- 
онный участок не является постоянным местом 
обитания лесных зверей и птиц, так как пло­
щадь выдела в большинстве случаев - неболь­
шая, и он не имеет всех условий для пребы­
вания в нем животных не только в различные 
сезоны года, но даже в течение суток.

Комплекс отдельных выделов на определен­
ной территории лучше отвечает требованиям 
оценки угодий. В качестве первичной единицы 
целесообразно принять лесной квартал 
(в большинстве случаев равный 100 га), ко­
торый удобен тем, что его легко найти в нату­
ре; в его пределах могут пребывать многие 
виды лесной дичи, находя в нем достаточно 
кормов и подходящие условия для размноже­
ния и выращивания молодняка, а также для 
учета фауны, проведения охотхозяйственных 
мероприятий и для организации охоты. Сред­
ний бонитет в квартале лучше всего опреде­
лять через средневзвешенную оценку лесотак­
сационных выделов.

Преимущества оценки в баллах заключают­
ся в том, что отдельные лесотаксационные' вы­
дел ы имеют различное значение в жизни жи­
вотных. Молодой сосняк или осинник полно­
той 0,4—0,6 в несколько раз важнее, чем уча­
сток того же типа леса полнотой 0,9— 1,0. Н а­
пример, участок в типе леса бор-зеленомош- 
ник в возрасте 1—20 лет полнотой 0,4—0,6 
для лося можно оценить в 30 баллов, а полно­
той 0,9— 1,0 — только в 10. В возрасте 61 года 
и старше аналогичный участок полнотой 0,4—
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О.б должен быть оценен примерно в 20 б ал ­
лов. а при полноте 0,9— 1,0 — в 5. Участок 
площадью 10 га с оценкой 30 баллов по зн а ­
чимости в жизни отдельных видов животных 
равен участку площадью 60 га с оценкой 
5 баллов.

Если же оценивать таксационные выделы 
прямо по бонитетам, то их значимость для 
обитания охотничьей фауны будет относитель­
но одинакова. Оценка таксационного выдела 
дается по нескольким показателям и в первую 
очередь по типу леса, который определяет ме­
стоположение участка, почву, состав древостоя 
и подлеска, травяной, ягодниковый и моховый 
покровы.

В лесном хозяйстве типы леса отличаются 
по условиям естественного возобновления, про-

Т а б л и ц а  I

Тип о х о тн и ч ь его  у го д ь я Тип л еса

Боры
Боры-зелепомошники

Боры-долгомошники 

Боры сфагновые

Боры болотно-травя­
нистые 

Боры сложные

Бор лишайниковый 
С убори и рамени
Ельники-зеленомош-

ники

Ельники-долгомош-
ники

Ельники осоко-сфаг- 
новые

Ельник болотно-тра­
вянистый

Временные мягко­
лиственны е леса

Осинники чистые и 
с примесью ели

Березняки чистыс 
и с примесью сос­
ны, ели и осины

Ольшаники чистые и 
с примесью ели

Сосняк-брусничник — А 2 
Сосняк-черничник — А3 
Сосняк-брусничник с елью В3 
Сосняк-черничник с елью — В, 
Сосняк-кисличник — С2 
Сосняк-долгомошник — А, 
Сосняк хвощево-долгомошни- 

ковый с елью — В,
Сосняк сфагновый — А ъ 
Сосняс осоко-сфагновый с 

елью — В4 
Сосняк таволговый— С4 
Сосняк травяной с елью — С5 
Сосняк злаково-разнотравный 

с липой — С, и С2 
Сосняк папоротниковый с ли­

пой — С,
Сосняк лишайниковый — А,

Ельник майниково-бруснич-
ный — В.

Ельник майниково-чернич-
ный — В,

Ельник-кисличник — В2 
Ельник хвощево-долгомошни- 

ковый — В4 
Ельник осоко-сфагновый — С6

Ельник траволговый — Cs

Все еловые типы кроме осоко- 
сфагновых и болотно-травя- 
нистых

Все сосновые типы леса кроме 
сосняков сфагновых

Лог, черноольховые насажде­
ния чистые и с примесью 
ели

изводительности и качеству древостоя, что 
обусловливает некоторую их дробность. Д ля 
охотничьего хозяйства эти показатели не име­
ют большого значения, поэтому есть основание 
объединить несколько типов леса, сходных по 
условиям обитания зверей и птиц, в одну груп­
пу, назвав ее типом охотничьих угодий.

Д ля  зоны смешанных лесов центральных об­
ластей европейской части Советского Союза 
предлагается следующее объединение типов 
леса в типы охотничьих угодий (табл. 1)

Применительно к этим типам охотничьих 
угодий сделана оценка лесотаксационных вы- 
делов в баллах и дана плотность заселения ос­
новными видами охотничьей фауны. Вид охот­
ничьей фауны зависит от типа охотничьих уго­
дий. В любом охотничьем хозяйстве все типы 
леса, очевидно, не встретятся, что несколько 
упростит их объединение. Типы леса, зани­
мающие в хозяйстве менее 5— 10% площади, 
целесообразно присоединить к наиболее близ­
кому типу.

Насаждение в пределах типа охотничьих 
угодий характеризуется целым рядом такса­
ционных показателей, в том числе: составом, 
возрастом и полнотой.

Д ля  охотничьей фауны состав леса не име­
ет большого значения, так как трудно уловить 
разницу в условиях обитания при изменении 
состава даж е на 0,4 единицы. Например, в на­
саждениях одного и того же типа угодий с 
составом 9С1Б и 5С5Б условия обитания бу­
дут почти идентичными. Поэтому в типы охот­
ничьих угодий объединены насаждения по 
главной породе— боры с преобладанием сос­
ны, рамени и сураменн с преобладанием ели, 
а затем осинники, березняки и ольшаники.

Различие же насаждений по возрасту и пол­
ноте заметно сказывается на пригодности уча­
стка для обитания фауны. В пределах типов 
охотничьих угодий изменяются кормовые, з а ­
щитные и гнездовые условия. В редких древо- 
стоях обычно бывает более густой подрост, 
подлесок или травяной покров; с увеличением 
полноты наблюдается их поредение, а при 
полноте 0,9— 1,0 даже отсутствие.

С возрастом также происходят изменения 
в составе подроста, подлеска и покрова. В так­
сационном описании они находят полное отра­
жение при разнице насаждений на один класс- 
возраста и на единицу полноты. Для оценки 
охотничьих угодий такая дробность возраста 
и полноты не нужна, поэтому целесообразно 
принять три группы возраста (молодняки, 
средневозрастные и спелые насаждения) и три 
группы полнот (0,4—0,fi; 0,7- 0.8; 0.9 !.0).
Редины и лесосеки представляют особую груп­
пу угодий.
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Условия обитания охотничьей фауны имеют
прямую связь с группами возраста, а в пре­
делах их еще и с группами полноты. Д ля  не­
которых видов охотничьей фауны (лося, зайца 
и тетерева) с увеличением возраста и полноты 
ухудшаются условия обитания, для других, 
наоборот, улучшаются. Средневозрастные на­
саждения, так  называемые жердняки, в боль­
шинстве случаев менее пригодны для многих 
видов фауны, а для рябчика часто являются 
хорошими. С учетом различных условий оби­
тания и биологических особенностей лося, зай- 
ца-бел-яка и боровой дичи нами составлена 
таблица оценок в баллах  лесных таксацион­
ных выделов (табл. 2).

Подобные таблицы вначале необходимо со­
ставлять для каждого лесхоза перед его л е ­
соустройством, типов охотничьих угодий, з а ­
нимающих не менее 5— 10% площади, и ос­
новных видов охотничьей фауны. В последую­
щем, по мере накопления материала, такие т а ­
блицы будут нужны для отдельных районов, 
включающих однородные лесхозы и даж е об­
ласти. Оценка в баллах  участков нелесной 
площади, входящей в состав гослесфонда, 
приводится в табл. 3.

Трассы высоковольтных линий и широкие 
противопожарные просеки оцениваются как

Т а б л и ц а  2

Таблица 3

Тип о х о т ­
н и ч ь его  
у го д ь я

Т аксац и о н н ы е  п о к а ­
за те л и  н а с а ж д е н и й Вид о х о тн и ч ь ей  ф ау н ы

Боры-зеле-
номошники

Боры-яолго-
мошники

1 - 2 0 0 ,4 —0,6 30 20 10 30 5
0 ,7—0,8 20 10 10 20 10
0 ,9— 1,0 10 5 5 10 10

21—60 0 ,4 —0,6 10 5 20 10 20
0 ,7— 0,8 5 1 10 5 20
0 ,9— 1,0 1 1 5 1 10

61 и 0 ,4—0,6 20 10 20 10 10
старше 0 ,7 —0,8 10 5 20 5 5

0 ,9— 1,0 5 1 10 1 5
Лесосеки — 20 20 10 20 1

Редины — 30 20 10 20 10
1—20 0,4— 0,6 30 10 10 20 5

0 ,7 —0,8 20 10 10 10 10
0 ,9 — 1,0 10 5 5 5 10

21—60 0 ,4 —0,6 10 5 20 10 20
0 ,7 —0,8 5 1 10 5 10
0 ,9— 1,0 1 1 5 1 10

61 и 0,4— 0,6 20 10 30 5 10
старше 0 ,7—0,8 10 5 10 1 5

0 , 9 - 1 , 0 5 1 10 1 1
Лесосеки — 20 20 10 20 1

Редины — 30 10 20 30 10
н и  е О ц ен к а  л е с о т а к с а ц и о н н ы х вы д елов д ан а

Н ел е с н ы е  у го д ь я

Виды о х о тн и ч ь ей  ф аун а

20 20 5 10 — — 10

10 10 10 20 — — 5

10 20 5 20 — — 10

о 10 1 10 — —

Болота травяные 
с зарослями ивы 
и редким дре­
востоем . . . .

Болота сфагновые 
с зарослями ивы 
и редким дре­
востоем . . . .

Покосы по пой­
мам речек, ру­
чьев, долы . .

Покосы суходоль­
ные ......................

лесосеки соответствующих типов леса. Квар­
тальные просеки и грунтовые дороги не оце­
ниваются. Реки, ручьи, пруды и озера имеют 
большое значение в жизни копытных живот­
ных, являясь водопоями. Д ля  лося любой во­
доем, кроме больших озер, можно оценить в 
30 баллов. Д л я  всех других видов охотничьей 
фауны водоемы не оцениваются.

Не входящие в состав гослесфонда угодья 
(земли колхозов, совхозов) оцениваются по- 
другому.

Д ля  определения среднего бонитета в квар­
тале по основным видам фауны составляют 
вспомогательную ведомость по определенной 
форме (табл. 4).

Т абли ц а  4
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ь

1 т
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ев
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116 а 8,9 10 5 20 10 20
и так 6 11,6 30 10 30 20 5
далее в 6 ,4 5 1 10 1 1

н ам и  и д л я  в сех  д р у г и х  типов о х о тн и ч ь и х  у го д и й , у к а з а н н ы х  
в т а о л . 1.

Умножив площадь выдела на балльную 
оценку по каждому виду фауны, просуммиро­
вав все произведения и разделив на площадь, 
вошедшую в оценку, получим средневзвешен­
ную оценку квартала. По ней определяют д а ­
лее бонитет в квартале согласно следующей 
градации оценок: 22—30 баллов — 1 бонитет, 
14—21 — II, 7-—13— III, 3—6 — IV и 1—2 бал­
л а — V. П редлагаемая бонитировка охот­
ничьих угодий лесотаксационных выделов 
не более трудоемка, чем вычисление среднего 
возраста, бонитета и полноты насаждений при 
лесоустройстве. При современной ллсктронно-

Вологодская областная универсальная научная библиотека 
www.booksite.ru



вычислительной технике это не составит б о л ь ­
шого труда.

Основная  цель бонтировки угодий — оп ре ­
деление плотности заселен ия  их животными,  
которая  имеет несколько значений.  Ф а к ти ч е ­
ская плотность о т р а ж а е т  современное  сос тоя ­
ние численности по к а ж д о м у  виду фауны,  био­
логическая  опр еделяется  по наличию и д о ­
ступности кормов и. наконец,  хозяйственная  
плотность,  часто н а з ы в а е м а я  оптимальной,  
ус тан авлив ается  с учетом конкурентных в з а ­
имоотношений отдельных видов охотничьей 
фауны,  их влиян ия  на среду обитани я  и на 
см еж ны е хозяйства .

О п т и м а л ь н а я  плотность заселения для  ко­
пытных животны х в большинстве  случаев бу ­
дет ниже  биологической.  При биологической 
плотности часто наносится значительный 
ущер б лесному хозяйству.  Д л я  пернатой дичи 
биологическая  плотность обычно ра вна  опти­
мальной.  Копытные жи вотны е и з а я ц -б е ля к  в 
зимний,  наиболее критический период их ж и з ­
ни питаются  ветвями и корой древесной и ку ­
старниковой растительности.

С увеличением числа  жи вотны х количество 
по вр еж да емы х деревьев  становится  все з а м е т ­
нее и состояние  леса  м ож ет  сильно у х у д ­
шиться.

В Пол ьской Н ародн ой  Ре спуб лике  и в неко­
торых других социалистических государствах 
установлено допустимое  пов реждение  дер е в ь ­
ев в пределах  5— 10% при условии о г о р а ж и ­
вания  наиболее ценных на сажд ени й.  Р а з л и ч ­
ными по дко рм ка ми  животны х эти п о в р е ж д е ­
ния мож но  свести на нет.

В охотничьем хозяйстве  нашей страны н а ­
копилось достаточно м ате р и ало в  о ф а к т и ч е ­
ской плотности фауны.  С учетом этих данных 
и оценки охотничьих угодий в б а л л а х  нами 
составлена  т аб лиц а  опт има льных  плотностей 
зас еления  для  основных видов охотничьей ф а ­
уны, о б и таю щ их  в лесных угодьях в зоне см е ­
шанных лесов европейской части С С С Р  
(табл.  5) .

В 1963 г. нами были пр ед лож ен ы более вы­
сокие плотности заселения ,  которые на основе 
проверки во многих хозяйствах  пришлось  пе­
ресмотреть в сторону уменьшения.  Ук аза нн ые  
в табл .  5 плотности значительно ниже рек о ­
мендованных методическим руководством по 
внутрихозяйственному устройству охотничьих 
хозяйств  Рос ох от ры бо ловсою за  в 1965 г. Этим 
руководством у с т а н а в л и в а л а с ь  средняя  плот ­
ность заселен ия  угодий I бонитета  для  лося  — 
13 голов на 1 тыс. га, з а й ц а -б е л я к а  — 140, 
г л у х а р я — 100 и для  тетерева  — 250 голов.  
Т а к ж е  увеличены плотности заселения ,  ре к о ­
мендуемые техническими у к а з а н и я м и  по охо-

Таблица 5

Вид ох о тн и ч ьей  ф ауны

Ч и сл о  голов на 1 т ы с . га 
в за в и си м о ст и  от б о н и тета

1 11 III IV V

Л о с ь ....................... • 8—9 6—7 4—5 2—3 1
Заяц-беляк...............  46—60 31—45 21—30 11—20 1—10
К а б а н ....................... 16—20 11 —15 7—10 3—6 1—2
Г л у х а р ь ...................  25—3516—24 10—15 4—9 1- 3
Т е т е р е в ................... 61—70 41—60 26—40 11—25 1 — 10
Рябчик.......................  71—90 51—70 31—50 11—30 1—10

тоустройству быв. Агролеспроекта  в 1963 г.
По табл .  5 можно определить общую чис­

ленность основных видов охотничьей фауны 
для  хозяйства  в целом и по отдельным его ча­
с т я м — лесничествам,  охотничьим или егерь- 
ским уч асткам (пл ощ адь  последних не должна 
быть менее 4— 5 тыс. га ) .  Подсчитав  площадь  
кв ар тал о в  с однозначным бонитетом и помно­
жи в  ее на плотность заселения ,  определяют 
допустимую численность каждо го  из основных 
видов фауны.

Если факт ич еск ая  плотность выше допусти­
мой, то увеличивается  размер отстрела  и, нао­
борот,  при меньшей фактической численности 
уменьшается  (вплоть до пр екр ащени я)  на 
срок,  в течение которого ф акт ическа я  плот­
ность будет равна  расчетной.

Д л я  п од де рж ани я  численности охотничьей 
фауны на уровне  расчетной отстрел должен 
быть равен приплоду.  Все расчеты базируют ­
ся на данных учета маточного поголовья охот­
ничьей фауны.  В ремя  учета маточного пого­
ловья  копытных животных  и зай ц а-б ел яка  — 
.конец ф е в р а л я  или на чало  марта ,  когда з а ­
кончен отстрел и прошел наиболее тяжелый 
период в их жизни.  Д л я  глуха ря  и тетерева 
можно производить  учет на токах,  а для  р я б ­
ч и к а — то ж е  весной на м арш ру тах  с пищи­
ком. Отстрел  при достижении расчетной чис­
ленности маточного поголовья  можно принять 
для лося 15— 20% ,  для  к абана  30— 50, зай- 
ца-б еля ка  30— 40, глуха ря  10— 15, тетерева  
и рябчи ка  15— 25%.

П р е д л а г а е м о е  объединение  типов леса в ти­
пы охотничьих угодий, оценка  лесотаксац ион ­
ных выделов  в б ал лах ,  бонитировка  к в а р т а ­
лов.  плотности заселен ия  и проценты отстре­
ла  явл яю тся  одной из первых попыток ув я ­
зать  все эти пок аза те ли с учетом их в з а и м о з а ­
висимости.  Ясно, что эти нормативы необхо­
димо провери ть  на пра ктике  и внести соответ­
ств ующ ие коррективы.

Основ ная  з а д а ч а  данной статьи — не уст а­
новление тверды х показателей,  а разработка  
методики бонитировки угодий. Единую табли-
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цу типов охотничьих угодий и плотностей з а с е ­
ления  по бонитетам в целом по Советскому 
Союзу следует составить по лесораст ительны м 
зонам,  а в их пределах  — по отдельным р а й о ­
нам.

При бонитировке  охотничьих угодий в лесхо­
зах, в которых лесоустройство проведено в т е ­
чение последнего десятилетия,  сн ач ала  надо 
составить  вспомогательные матер иа лы — спи­
сок основных видов охотничьей фауны,  а т а к ­
же таблицы типов охотничьих угодий, оценок 
лесных таксационных выделов,  оптим альны х

плотностей за селен ия  основных видов охот­
ничьей фауны,  а затем  определить  процент 
отстрела  при достижении проектируемой и 
фактиче ск ой численности фауны.

Эти ж е  м ате р и алы  составляются  и при одно­
временном проведении охотоустройства с лесо­
устройством.  Всп омогательные таблицы со­
став ляю тс я  применительно к охотоустр аив ае ­
мому лесхозу  с использованием имеющихся  
дан ны х  о фактической численности основных 
видов охотничьей фауны и приуроченности их 
к тем или иным угодьям.

У Д К  634.0.89

ЖЕНЬШЕНЬ И ЕГО РОЛЬ В ОХОТНИЧЬЕ- 

ПРОМЫСЛОВЫХ ХОЗЯЙСТВАХ ПРИМОРСКОГО КРАЯ

Г. Ф . ГОРОХОВ (Дальневосточное отделение 
Всесоюзного научно-исследовательского института 
охоты и звероводства); Э . Г. ГОРОХОВА 
[Восточно-Сибирская проектно-изыскательская 
экспедиция Центросоюза]

\ 1 /  еньшень известен тибетской медицине более четы- 
рех тысяч лет, о нем написано свыше 1500 науч­

ных. научно-популярных статей и монографий, причем 
более 50% — русскими я советскими авторами. Его ле­
чебные свойства научно обоснованы, а интерес к этому 
удивительному растению не угасает до сих пор.

Женьшень своими исключительными целебными свой­
ствами привлекал к себе промысловиков многих поко­
лений, тысячи людей в Приморском крае уходят за 
ним в глубь тайги и в наши дни. В исторические вре­
мена промысел женьшеня в Уссурийских лесах имел

8»)

подъемы и спады. Н. М. Пржевальский писал: «Иска­
нием дикого женьшеня в Южной Маньчжурии ежегод­
но занимаются несколько тысяч человек, получающих 
на такой промысел дозволение и билеты от правитель­
ства. В прежние времена промышленники приходили и 
в Южно-Уссурийский край, но теперь этот промысел 
прекратился здесь совершенно, хотя существовал не так 
давно в размерах довольно обширных» [3].

Уже ко времени путешествия Н. М. Пржевальского 
по Уссурийскому краю (1867— 1869 гг.) зверопромыш­
ленники и земледельцы стали выращивать женьшень на 
приусадебных или заложенных в редко посещаемых 
участках тайги плантациях. Их местоположение хра­
нилось в глубокой тайне. Такие плантации с десятками 
крупных корней женьшеня находят до сих пор.

Родина настоящего женьшеня (есть еще четыре вида 
женьшеня) — леса Маньчжурии и Уссурийская тайга. 
Северная граница его ареала проходит между бухтой 
Терней в Приморском крае и средним течением реки 
Хор — в Хабаровском. • Реликт произрастает почти ис­
ключительно в лесах кедровой формации и прежде все­
го в кедрово-широколиственных по умеренно крутым 
склонам всех экспозиций, поднимаясь вертикально до 
700 м над ур. моря. Изредка находят его в широколи­
ственных лесах из лип, ясеня, кленов, бархата, ореха и 
еще реже — в дубняках и даже березняках, сформиро­
вавшихся на месте кедровых лесов.

Кедрово-широколиственные леса, в которых чаше все­
го растсл женьшень, слабо захламлены, имеют умерен-

Рис. 1. Цветок женьшеня
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Рис. 2. Крупный корень женьшеня (вес корня 32 г)

н у ю  густоту и редкие травы. Многоярусный древесный 
полог создает в них гусгое притенение. Дикий вино­
град, лимонник, актинидия, опутывая кустарники и де­
ревья, придают этим лесам субтропический колорит. 
Заготовители женьшеня считают, что не только корень 
его полезен человеку, но и сам поиск этого редкого 
растения оздоровляет, снимает усталость.

Для жителей многих районов Приморского края 
женьшень был и остается объектом весьма доходного, 
эмоционально интересного промысла, а для охотничье- 
промысловых хозяйств (промхозов) наряду с большой 
прибылью помогает также решать вопрос круглогодовой 
занятости работников. Рассмотрим в качестве примера 
Дальнереченский промхоз. Он находится в зоне бла­
гоприятного произрастания женьшеня — на западных 
макросклонах Сихотэ-Алиньского хребта в центральной 
части Приморского края, по нижнему левобережью ре­
ки Большая Уссурка и административно входит в гра­
ницы одноименного района площадью 725 тыс. га. Л е­
сами покрыто 79,6% территории, из них 55,7% прихо­
дится на дрсвостои кедровой формации, которым при­
надлежит господствующая роль в формировании ланд­
шафтов района.

Со второй половины августа за женьшенем уходят 
обычно все промысловики хозяйства (в среднем 25 че­
ловек) и несколько сот любителей. С 1966 по 1974 гг. 
ежегодная заготовка женьшеня составляла от 16,5 до 
69 кг (в среднем 21,8 кг в год).

За сезон некоторые работники сдают женьшеня на 
800— 1200 руб. и более. Штатные охотники заготовля­
ют 17—43% ценного сырья (в среднем 28%). Приуро­
ченность женьшеневого промысла к межсезонью охоты 
улучшает ритмичность работы промхоза, снижает тек\- 
честь кадров; хозяйство получает от реализации жень­
шеня довольно высокий экономический эффект. Так, в
1968 — 1970 гг. по закупочной стоимости в общем объе­
ме заготовленных дикоросов удельный вес женьшеня 
составил 25.5%. В 1973 г. на него пришлось 34% стои­
мости общепромысловой продукции, в том числе пуш­
нины, мяса копытных, медведей и боровой дичи.

Ценность женьшеневого промысла для промхоза со­
стоит еще и в том, что корневщики, осваивая наиболее 
важные в охотхозяйственном отношении кедрово-широ- 
колиственные леса, приносят сведения об урожаях оре­
хов. желудей и ягод, о численности мышевидных гоы- 
з у н о в ,  промысловых животных и размещении их по 
урочищам. Принимая во внимание эти сведения, руко­
водство хозяйства делает прогнозы на предстоящий 
охотничий сезон. Ни одно охотничье-промысловое хо­
зяйство страны не располагает столь обоснованными 
возможностями прогнозировать добычу женьшеня, как 
промхозы Приморского края.

Итак, положительная роль женьшеня в промхозе хо­
зяйственно значима и разнообразна. Более того, он кос­
венным образом хорошо влияет на сохранность таких 
лесов: заготовители корня весьма ревностно и бережно 
к ним относятся, берегут от пожаров.

Однако судьба женьшеня как промыслового объекта 
в настоящее время вызывает серьезную тревогу Г5, 6]. 
Ресурсы его скудеют. «Сейчас,— пишет директор Вя­
земского промхоза М. Шевченко,— можно констатиро­
вать, что с заготовками дикого женьшеня в промхозе 
покончено» Гб].

Как утверждают, начало неумеренному, а главное 
неразумному промысл\ женьшеня было положено в 
1966 г.. когда одновременно с повышением закупочных 
цен. поднявших его заготовки в 2—3 раза, промхозам 
разрешили заготовлять и мелкие корни весом 5—9,9 г, 
что соответствует по принятой классификации V ктаесу. 
Иными словами под угрозу поставлено само воспроиз­

водство женьшеня. Так, если в 1968 г. в Приморском 
крае заготовлено женьшеня 179,4 кг, то в 1974 г.— 
только 105,6 кг.

Анализ весового состава корней женьшеня в заго­
товках показывает, что даже в центральных, наиболее 
«урожайных» промхозах края преобладает мелкий ко­
рень. Например, в Ольгинскпм промхозе из 1,6 кг жень­
шеня, заготовленного в 1967 г., первое место по весу 
заняли корни IV класса (10— 17.9 г), второе — III 
(18—28,9 г) и третье — V класса. В 1974 г. в этом 
промхозе женьшеня заготовлено лишь 0.58 кг. В Чугу­
евском промхозе 70% веса из 86,8 кг заготовленного в
1969 г. женьшеня пришлось на корни IV и V классов 
и лишь 3% — на 1 класс. Через пять лет это хозяйство 
заготовило всего 2-1.8 кг.

Крупный женьшень в заготовках 1965— 1970 гг. пре­
обладал только в Пожарском промхозе, расположенном 
в слабозаесленной части водосбора реки Бикин: корни
1 а II классов (свыше 30 г) составляли там около 50% 
по весу и 30% — по числу. По данным базы Метэкс- 
порта, за 1961 — 1971 гг. средний вес корней женьшеня 
в заготовках снизился в целом почти в 2 раза.

Совершенно очевидно, что в зоне интенсивного про­
мысла женьшеня запасы его истощены, а существую­
щий уровень заготовок поддерживается за счет усиле­
ния промысловой нагрузки. Во многих районах края 
женьшень стал редкостью [1].

Нами при охотоустройстве промхозов Приморского 
края выявлено, что нормально промышляемые кедрово- 
широколиственные леса в зоне основного произрастания 
женьшеня дают фактический выход его корней на с у м ­
м у  700—900 руб./тыс. г а ( в закупочных ценах) при тру­
довых затрах около 15 чел.-дней. Товарный выход кор­
ней с этих угодий равен в среднем 400 руб./тыс. га, 
т. е. составляет около 50%.

Для сохранения женьшеня уже сейчас необходимо 
принять неотложные меры. Прежде всего надо запре­
тить заготовки корня V класса, чтобы не подрывать 
основу его воспроизводства. Во-вторых, следует пере­
ходить от стихийной формы женьшеневого промысла к 
организованной. Осуществить последнее, на наш взгляд, 
можно лишь, закрепив женьшеневые угодья за брига­
дами и звеньями опытных работников промхозов. Во 
главе таких групп целесообразнее всего ставить лесни­
ков или штатных охотников, на подопечной территории 
которых (обходе, промысловом участке) предусматри­
вается заготовка. Это нужно сделать еще и потому, что 
приезжие заготовители выкапывают абсолютно все най­
денные корни и уносят семена женьшеня, в то время 
как по исписанному закону их н у ж н о  высевать на ме­
сте копки. Чем интенсивнее промысел корня с обяза­
тельным высевом семян женьшеня на месте копки, тем 
больше его станов.i гея.
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Закрепление женьшеневых угодий за бригадами и 
звеньями необходимо и для сохранения кедрового дре­
востой. Дело в том, что нештатные заготовители корня, 
как правило, используют кедр (особенно его кору) для 
постройки шалашей. Меняя через каждые 7— 10 дней 
место стоянки, они губят десятки деревьев. Всего же 
за год по краю в результате такого промысла гибнут 
тысячи великолепных кедров.

При организованном промысле женьшеня промхозы 
вполне могут в необходимом количестве обеспечивать 
палатками и охотничьими избушками заготовителей 
корня, которые работают по договору, имеют разре­
шение на заготовку и обязаны сдать собранный ко­
рень в промхоз, При этом достигаются две цели: по­

является ответственность за эксплуатацию женьшене­
вых угодий и повышается товарная их продуктивность.
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Читатель продолжает разговор (Отклин на 
статью  Г . М. Киселева — „Лесное хозяйство", 
1975, №  3 )

Четко классифицировать лесохозяйственные 

предприятия

В процессе проектирования ин­
формационной базы автоматизи­
рованной системы управления 
лесоустройством мне пришлось 
составлять общий список пред­
приятий лесного хозяйства. При 
этом я воспользовался списком 
лесных предприятий Гослесхоза 
СССР и обнаружил, что в веде­
нии Гослесхоза СССР находятся 
52 вида лесохозяйственных пред­
приятий: лесхозы, леспромхозы,
мехлесхозы, лесхоззаги, лесохот- 
хозы, семлесхозы и т. п.

На наш взгляд, в период 
анализа старой и синтеза но­
вой системы управления от­
раслью следовало бы установить 
четкую организационно-функцио­
нальную классификацию лесных 
хозяйсгь, их параметры и кон­

кретные, цифровые выражения, 
но которым могут быть выделе­
ны предприятия в самостоя­
тельный вид производства. Си­
стема должна состоять из 
отдельных организационных эле­
ментов (предприятий), дея­
тельность которых в каждом 
конкретном случае должна опре­
деляться общей целевой функцией 
отрасли.

К чему, например, такие раз­
личия в наименовании вида лес­
хозов как опытно-показательный, 
учебно-опытный, опытный, опор­
но-показательный, учебный опыт­
но-показательный. Б этом случае 
достаточно было выделить одну 
модификацию организации хозяй­
ства — опытную.

Нет также принципиального

различия в наименовании та­
ких организационно-экономиче­
ских элементов системы как лес­
хоз, леспромхоз, мехлесхоз, лес- 
хоззаг, семлесхоз, лесокомбинат. 
Ведь среди них встречаются 
опытные, учебно-опытные, опыт­
но-показательные и другие пред­
приятия.

Совершенствование и автома­
тизация аппарата управления 
отраслью требует четких форму­
лировок для всех положений 
организации системы, в том числе 
и для наименований производ­
ственных единиц лссного хозяй­
ства.

С. МОЙРОВ зав. сектором 
АСУ By О Леспроект
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ЗА РУБЕЖОМ

ЛЕСНОЕ ХОЗЯЙСТВО КЕНИИ
И. В. ЛОГВИНОВ, доцент ЛТД им. С. М. КИРОВА;
Д. С. ААУИЯ, инженер лесного хозяйства (Кения)

D  еспублика Кения расположена в восточной части 
'  Африки, по обе стороны от экватора. Общая пло­

щадь страны 582,5 тыс. км2, из них 13,4 тыс. км2 за­
нимают водные пространства. На большей части тер­
ритории преобладают черноземовидные почвы, в горах 
и на Центральном плато — красноземы, на северо-во- 
стоке — засоленные и эоловые пески.

По результатам наземной и аэротаксаиионной инвен­
таризации на 1/1-1971 г. общая площадь лесов состав­
ляла 17310 тыс .га, т. е. 30% территории страны.

Размещение лесов тесно связано с рельефом и кли­
матическими условиями. Вдоль побережья Индийского 
океана произрастают мангровые леса. Субтропические, 
небольшая часть хвойных лесов и бамбуковые заросли 
размещены, как правило, у подножья гор (на высоко­
горном плато).

Основная часть лесов расположена в горных усло­
виях с присущей им вертикальной зональностью. По 
данным авторов Лош и Дейона, в горных лесах Кении 
различают несколько поясов древесной растительности. 
На высоте 3000 м и более находится пояс лугов с раз­
бросанными отдельными деревьями, в основном таких 
пород, как Мукео и Афрокранскоё дерево. На высоте 
2400—3000 м произрастают бамбуковые леса (Альпий­
ская Арундина); на высоте 1800—2400 м — хвойные и 
лиственные (Падо, Кедр, оливковое и камфорное де­
ревья); ниже 1800 м — древесные породы, как Мухуху, 
Мусине и др.

В стране ведутся большие работы по искусственному 
разведению таких технически ценных древесных пород, 
как сосны замечательной (Pinus Patula) и кипариса 
(Cupressis lasitanica).

В ведении государства находится 16770 тыс. га лесов, 
или 96.8%; частного сектора — 540 тыс. га, или 3,2%.

Государственные леса делятся на эксплуатационные 
(12760 тыс. га) и защитные (4010 тыс. га). Частновла­
дельческие являются только эксплуатационными. Таким 
образом, леса, имеющие эксплуатационное значение, 
составляют 13300 тыс. га, или 76,8%, защитные — 
4010 тыс. га, или 23,2%.

Лесные площади принято делить на резервированные 
(высокопроизводительные леса и земли, предназначен­
ные для лесовырашивания) и нерезервированные (мало­
производительные, которые могут быть переведены в 
другие категории). Такое деление лесных площадей — 
первый шаг на пути рационального использования при­
родных ресурсов. Резервированные леса занимают 
1731 тыс. га, или 10% общей лесной площади.

Сейчас в постоянном пользовании находится около 
1350 тыс. га (78%) резервированных лесов. Остальные 
леса, расположенные в отдаленных бездорожных райо­
нах, пока недоступны. Защитные леса высокогорных 
районов имеют большое водоохранно-защитное зна­
чение.

До получения государством независимости в лесах 
проводились бессистемные истощительные рубки. В на­

стоящее время принимаются меры по охране леса и ог­
раничению рубок

На обширной территории Кении произрастает около 
300 видов древесно-кустарниковых пород. На 1 га в 
среднем размещается 250—600 деревьев различных ви­
дов. Однако древесных пород, имеющих хозяйственную 
ценность, очень мало.

Основные породы, составляющие эксплуатационные 
леса Кении (по данным инвентаризации резервирован­
ных лесов 1971 г.), следующие:

Odiidt,П орода т ы с _ м з

П адо ( P a d o c a rp u s  l e i t u j a m l s ) ................................................ I IS  non
Кедр ( lu n ip e ru s  p r o c e r a ) ........................................................  82 5P0
М у ш ар аги  (A lca  H o t c u s t t e t t e r ! ) ....................................... 16 2: n
Камфорное  д е р е в о  f a c o t ca  U c a m s a t e n s i s ) .................  9 000
M y s p H (P ru n n s  A f r i c a n u m ) .................................................... 7 2 r 0
Д р у ги е  п о р о д ы .............................................................................. 43 120

И т о г о ..........................................................................................  273 120

Из этих пород не образуются чистые по составу на­
саждения. Древесина Подо, Муэри и Мушараги имеет 
высокие технические качества (красивая текстура, лег­
ко поддается обработке) и широко используется в ме­
бельном и целлюлозно-бумажном производствах. Древе­
сина кедра и камфорного дерева применяется в строи­
тельстве.

Искусственные насаждения являются чистыми по со­
ставу, сосновые культуры занимают площадь 46490 га, 
а кипарисовые — 40055 га. Возраст естественных лесов 
Кении трудно определить, так как в тропических лесах 
они не имеют отчетливых годичных колец. Поэтому для 
учета деревьев вместо классов возраста применяются 
классы ступеней толщины (это делается для отбора 
экономически ценных пород). Таким образом, в 1967 г. 
были учтены насаждения в районе Какуйо на площади 
13 509 га (табл. 1).

Как видно из данных табл. 1, самый большой удель­
ный вес (66%) занимают деревья с диаметром 31 — 
72 см. Это характерно для всех лесов Кении.

Т а б л и ц а  1

С ту п ен и  т о л щ и н ы , см

П о к а з а т е л и
0— 12 13— 30 31—72 73—130 131

И то го

В о зр а ст , л ет  .  .  . 
П л ощ адь :

0— 5 6— 15 16—31 32—47 47 -
— 636 8895 3978 — 13 509

% ............................... 66 29 100
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С 1963 г. целение лесного фонда по бонитетам про­
водится упрощенно. При низкой производительности 
бонитет обозначается знаком «А», который на плане 
насаждений ставится после обозначения ступени тол­
щины. В участках с хорошей производительностью это­
го знака нет.

Например, знак «СЕЗА» обозначает кедровые насаж­
дения 3-й ступени толщины низкой производительности, 
а знак «СЕЗ» — кедровые насаждения 3-й ступени тол­
щины с нормальными условиями местопроизрастания и 
высокой производительностью.

В табл. 2 приводится распределение площади лесов 
по группам полнот, установленных инвентаризацией
1970 г.

Т а б л и ц а  2

Г руп п а  п ол н оты

П о к р ы тая  лесом  п л о щ ад ь , гы с. га

по данным 
инвента­
ризации

% от 
опокры- 

той лесом 
площади

в том
числе 

леса, в 
ко торых 

проводятся 
промыш­
ленные 
рубки

6560 75 6560
2204 25 —

8764 100 6560

Хорошая (1,0—0,6) .
Низкая (0,59—0,10) .
И т о г о ..............................

П р и м е ч а н и е :  Полнота устанавливается для всех 
пород без учета ярусов.

Средний запас древесины в тропических лесах Кении 
составляет 300—350 м3/га и более, в саванных редко­
лесьях он снижается до 15—20 м3/га. Средний годич­
ный прирост равен 1,2 м3/га.

Леса естественного происхождения растут очень мед­
ленно. Просветы в пологе леса приводят к быстрому 
заселению кустарников и ползучих травянистых ра­
стений.

Попытки добиться получения естественного лесово­
зобновления в горных хвойных лесах путем расчистки 
пространств вокруг отобранных семенных деревьев, как 
правило, успеха не приносят. Причинами этого являют­
ся потрава и вытаптывание животными, пожары, мед­
ленный рост деревьев. Случаи удачного естественного 
лесовозобновления наблюдались только в тех районах, 
где резко снизилось число животных и было проведено 
выжигание травяного покрова.

Учитывая, что Кения — страна с благоприятным:! 
климатическими условиями для выращивания экзотиче­
ских мягких древесных пород (сосна и кипарис). Глав­
ное управление лесного хозяйства страны ставит своей 
задачей добиться полного удовлетворения потребностей 
в древесине путем искусственного культивирования 
быстрорастущих экзотов с мягкой древесиной.

В Кении леса искусственного происхождения делятся 
на блоки (как лесничества в СССР), площади кото­
рых колеблются от 500 до 1000 га в зависимости от 
проводимых в лесу мероприятий и делятся на кварта­
лы. Один квартал занимает примерно 550 га. В сред­
нем в блок входят 15 кварталов, в котором около 
20 плантаций по 20—30 га каждая. Границами бло­
ков и кварталов служат дороги, противопожарные раз­
рывы или естественные рубежи (реки, водоразделы 
и др.).

В стране лесные земли являются также и сельскохо­
зяйственными. После вырубки леса местное население 
по специальным билетам в течение 3—4 лет использует 
земли в своих целях.

Посадка культур хвойных древесных пород на этих 
участках проводится после высевания сельскохозяйст­
венных культур в междурядья. На этих площадях раз­

решается выращивать однолетние или двухлетние куль­
туры, урожай которых снимают до смыкания крон, про­
исходящего в возрасте 3—4 лет. Таким образом, госу­
дарство не затрачивает средства на подготовку почвы 
под лесные культуры и на борьбу с сорной раститель­
ностью.

Главное управление лесного хозяйства при Министер­
стве естественных ресурсов наряду с отпуском леса для 
заготовок контролирует соблюдение правил рубок, а 
также занимается охраной леса и искусственным лесо­
разведением в саваннах.

В стране выделены три административные области и
11 провинций. Каждая область имеет Лесное управле­
ние, каждая провинция — лесхоз. Лесхозы делятся на 
лесные станции (лесничества), количество которых ко­
леблется от 5 до 10. В лесном хозяйстве заняты около 
1700 чел. инженерно-технических работников, а постоян­
ных рабочих — 7500 чел.

Д о 1963 г. в стране проводилось только аэровизуаль­
ное обследование лесов, а с 1963 г.— аэротаксанионное 
обследование и наземные лесоучетные работы.

При Главном управлении лесного хозяйства работа­
ют три постоянные лесоустроительные партии, задачей 
которых является уточнение границ лесов, инвентариза­
ция насаждений, изучение лесосырьевых баз в естест­
венных лесах и изыскание пригодных площадей для об­
лесения их быстрорастущими хвойными породами.

Наземной инвентаризацией пройдено 810 тыс. га, что 
составляет около половины резервированных лесов, а 
аэротаксацией — все резервированные леса и 40% не­
резервированных. Промышленные лесозаготовки в Ке­
нии проводятся там, где имеются ценные древесные 
породы.

Леса Кении представлены хвойными и лиственными 
породами с высококачественной древесиной, но с не­
большим запасом на единицу площади.

Основные лесозаготовители — частные промышленные 
предприятия. В стране организовано около 40 средних, 
10 мелких частных лесозаготовительных предприятий, 
а также два государственных, каждое из которых в 
среднем в год заготовляет 3—4 тыс. м3 деловой древе­
сины. При заготовке леса применяются ручные пилы, 
так как в тропических лесах древесина крепкая и бен­
зиномоторные пилы при валке леса не находят приме­
нения. или пользуются при проведении рубок ухода в 
искусственных хвойных насаждениях.

Трелевку древесины осуществляют трелевочными 
тракторами на расстояние до 50 м, затем деревья рас­
пиливают на сортименты и вывозят на автомобилях, 
а в горных условиях — с помощью канатных установок.

В тропических лесах применяется естественно-выбо­
рочная или крупно-выборочная форма хозяйства, при 
которой вырубаются только крупные деревья ценной 
породы, достигшие определенных размеров. Способ руб­
ки в лесах естественного происхождения принят для 
всех пород в основном выборочный. Порубочные остат­
ки у пней сжигаются, создавая тем самым условия для 
быстрого появления поросли.

Лесоустройством на 1965— 1975 гг. расчетная лесосе­
ка в стране установлена в размере 216 тыс. м3.

Т а б л и ц а  3

Н асаж д е н и е

Р а з м е р  о т п у с к а  л еса , ты с . 
годы

м 3 за

I  я
^ О s'i  и :  - С i_ ° и

=: п
1967 | 1968 1969 1970 1971

Естественное 84,8 86,7 67,3 66,3 76,3 81,0
Искусственное 78,2 109,6 121,1 157,0 127,0 135,0
Итого . . . . 163,0 196,3 188,4 223,3 203,3 216,0
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В табл. 3 приводится размер отпуска леса за 1967—
1971 гг.

Как видно из данных табл. 3, за эти годы наблюда­
лось увеличение отпуска леса в искусственно создан­
ных за последние 40—50 лет насаждениях и уменьше­
ние в лесах естественного происхождения. В среднем 
ежегодно заготавливается 110— 120 тыс. м3 деловой 
древесины и 40—50 тыс. м3 дров.

В естественных лесах, особенно в Саванных редко­
лесьях. проводятся истребительные рубки, а затем на 
вырубках создаются лесные культуры быстрорастущих 
экзотических пород. В 1970 г. плошадь этих насажде­
ний составила (сосны и кипариса) 86545 га, а к 1985 г. 
предполагается увеличить ее до 170 тыс. га.

В стране хорошо организовано и лесосеменное дело. 
Семена собираются с постоянных лесосеменных участ­
ков. Лесопосадочный материал выращивается в питом­
никах, а семена древесных пород высевают в гряды 
размером 1X20 м (по 1,5—2,0 кг семян).

Через 1,5—2 недели после прорастания семян всхо­
ды пересаживают в ящики (на расстояние 5 см друг 
от друга), или полиэтиленовые мешочки. Посадку про­
водят 1—2-летними сеянцами, как правило, во время 
дождя (на 1 га высаживают 10 тыс. шт.). При необхо­
димости, через год культуры дополняют.

Рубкам ухода также уделяется большое внимание. 
До смыкания крон еженедельно ведется уход за 
сельскохозяйственными культурами и прополка сорня­
ков вокруг каждого деревца. Через 4 года после посад­
ки проводится первая обрезка сучьев до половины вы­
соты дерева, а еще через 2 года — вторая (тоже до по­
ловины высоты каждого деревца). В возрасте 8 лет 
культуры прореживают (осветляют), оставляя 
625 шт./га. Через каждые 2 года (в 10— 12-летнем воз­
расте) третий и четвертый раз обрезают сучья 
(выборочно), затем через каждые 4 года еще 4—5 раз 
прореживают, оставляя после второго прореживания 
450 шт./га. после третьего — 300, четвертого — 200 и пя­
того (последнего) — 150 шт./га.

В результате такого ухода удается к 25—35 годам
вырастить насаждения с большими запасами (до 200—- 
250 м3/га) и высоким выходом деловой древесины.

Одно из важных мероприятий — охрана леса от по­
жаров и животных (слонов, буйволов и др.). Все лес­
хозы, лесничества и пожарные вышки, как правило, те­
лефонизированы и обеспечены противопожарным ин­
вентарем.

Большое значение в лесном хозяйстве имеет побоч­
ное пользование лесом. Хорошо организовано пчеловод­
ство, охота на зверей, птиц и др. Для получения тан- 
нидов ведутся работы по заготовке коры из мангровых 
деревьев. В лесах много грибов, орехов, фруктов, ягод, 
диких съедобных овощей и лекарственных растений. 
Сбор этих продуктов местным населением для личного 
пользования осуществляется бесплатно, а для прода­
жи — по билетам, выдаваемым лесничествами.

Стволы, стебли и листья бамбуковых деревьев, лиан 
и пальм, широко используются для изготовления кор­
зин и ящиков под фрукты и овощи. Лесоводы закла­
дывают также специальные плантации для выращива­
ния кипарисовых деревьев и использования их в каче­
стве рождественских и новогодних елок.

Продукция побочного пользования лесом использует­
ся в основном на внутреннем рынке. За 1970—1971 гг. 
доход от реализации составил около 100 тыс. руб., или 
15% всех доходов, полученных от реализации лесных 
продуктов, включая древесину.

Все расходы по лесному хозяйству финансируются 
государственным бюджетом страны. В республике гото­
вят квалифицированные национальные кадры по лесно­
му делу. Так, в 1969 г. в Уганде при Восточноафри­
канском университете открылся лесохозяйственный фа­
культет, где проходят подготовку специалисты для Ке­
нии, Уганды и Танзании.

Правительство Кении придает большое значение лес­
ному хозяйству, поэтому в плане организации и раз­
вития этой отрасли хозяйства на перспективу государ­
ством предусматриваются значительные капиталовло­
жения.

ОПЫТ ПРИМЕНЕНИЯ СИСТЕМЫ 
«ПЛАТЫ ЗА ПОЛЬЗОВАНИЕ ЛЕСОМ» В ГДР

D  Германской Демократической республике лесозаго- 
товки и лесохозяйственное производство осуществ­

ляются в комплексных предприятиях и объединяются 
понятием «лесное хозяйство».

Финансирование этой отрасли построено на самооку­
паемости, т, е. суммарный доход (выручка) от реализа­
ции заготовленной продукции должен возместить лесо­
промышленные и лесохозяйственные затраты и дать 
прибыль, обеспечивающую экономическое стимулирова­
ние и развитие производства (включая весь объем ка­
питальных вложений), а также необходимые платежи 
государству за производственные фонды и отчисления 
от прибыли '.

1 Н о р м а т и в  о т ч и с л е н и й  д л я  л е сн о го  х о з я й с т в а  з н а ч и т е л ь ­
н о  м е н ь ш е , ч е м  д л я  д р у г и х  о т р а с л е й  н ар о д н о го  х о з я й с т ­
ва . В это м  п р о я в л я е т с я  о со б о е  в н и м а н и е  г о с у д а р с т в а  к  
р а з у м н о м у  п о л ь з о в а н и ю  л е с о м .

На лесопродукцию установлены определенные опто­
вые цены, единые для всей республики и дифференци­
рованные лишь по породам древесины и качеству сорти­
ментов. Они выполняют основные функции: возмещение 
общественно-необходимых затрат; стимулирование раз­
вития производства и потребления, социалистическое 
накопление. Объемы работ определяют исходя из дан­
ных перспективного народнохозяйственного плана, ко­
торый учитывает лесоустроительные проекты, опреде­
ляющие размеры рубок леса, способы их воспроизвод­
ства и охраны лесов. При планировании себестоимости 
лесопродукции, куда включаются лесопромышленные и 
лесохозяйственные затраты на единицу лесохозяйствен­
ных работ, складываются для всех предприятии объеди­
нений по нормативам, утвержденным на виды и усло­
вия выполнения пабот

При эгом строго контролируется соблюдение плано­
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вых объемов и качества работ и поощряется разумное
снижение затрат против нормативов.

Из-за различных естественных условий экономические 
показатели предприятий колеблются (например, себе­
стоимость 1 м3 заготовленной древесины составляет 
61— 188% ст среднего уровня). Затраты на лесовыра- 
щивание по отрасли равны 55%, что соответствует высо­
кой степени развития лесохозяйственного производства.

Проведенное в 1965 г. повышение цен на лесопро­
дукцию ликвидировало убыточность многих предприятий, 
по оставило существенную разницу в уровне рентабель­
ности производства. При таких условиях эффективное 
введение платы за производственные фонды, отчислений 
от прибыли и образование поощрительных фондов было 
невозможным. Чтобы избежать неблагоприятных влия­
ний на формирование прибылей предприятий и надежно 
обеспечить планомерное финансирование всех лесохо­
зяйственных работ, в ГДР с 1969 г. введена « п л а т а  
з а  п о л ь з о в а н и е  л е с о м »  с образованием «фонда 
лесовыращивания», выполняющая три функции.

П е р в а я  ф у н к ц и я  — финансовое обеспечение вос­
производства лесных ресурсов. В комплексных пред­
приятиях лесовыращнвание и лесопользование представ­
ляют собою единое целое. В связи с этим были уста­
новлены для всей республики ставки «платы за пользо­
вание лесом» в расчете на 1 м* заготовляемой древе­
сины, дифференцированные по породам и качеству сор­
тиментов. На данной основе образуется специальный 
фонд финансирования воспроизводства лесных ресур­
сов — «фонд лесовыращивания». Предприятия исчисля­
ют объем платы за пользование лесом, исходя из этих 
ставок и ежегодного объема лесозаготовок. Если за ­
планированный объем затрат на лесохозяйственные ра­
боты окажется меньше исчисленной платы за пользо­
вание, разница перечисляется предприятием в «фонд 
лесовыращивания» объединения; если больше — пред­
приятие получает дотацию из фонда лесовыращивания 

объединения. Государственный комитет лесного хозяй-
Влияние п р о и з в о д с т в е н н ы х  (естеств ен н ы х) условий на уровень
э ко н о м и ч еск и х  п о к а з а т е л е й  в р а зр е зе  отдельны х объединений  

л е с н о г о  хозя й ств а  ГДР

етва республики при необходимости осуществляет пере­
распределение фондов между объединениями при со­
ставлении годовых планов лесного хозяйства. Использо­
вание этих средств на другие цели не допускается.

Общая формула для расчета «платы за пользование 
лесом» следующая:

P ~ S - ( Q 3 +  R),  ( 1)
где Р — норматив «платы за пользование лесом» на 

1 м3 заготовленной древесины;
S — оптовая цена 1 м3 древесины;
Qз — «признанная себестоимость» заготовки 1 м3; 
R — валовая прибыль, рассчитанная по утвержден­

ной норме г в отношении к себестоимости 1 м* 
древесины. В свою очередь валовая прибыль 
равна R  =  '(Q a +  <2л), где 

Q.t — «признанная себестоимость» лесохозяйствен­
ных работ в расчете на 1 м3 вырубленной дре­
весины.

Признанной себестоимостью являются нормативные 
затраты, рассматриваемые как общественно-необходи­
мые и утвержденные в плановом порядке Объединения­
ми и Госкомитетом лесного хозяйства. Среднеотрасле­
вой норматив валовой прибыли на 
сырья г рассчитывается по формуле:

•-100.

древесного

(2)

i -  1
где S предприятия от реализации

Экономические
Показатели отдельных объединений в % 

отраслевому уровню ГДР (равном)
к среднему 
100)

показатели
ОНГ1-] онп-п онп-ш ОНП-IV ОНП-V

Производственные (есте­ Лучшие Худшие Наи- Хорошие Наи-
ственные) условия 

З^праты на выращива­ 84 12S
худшие

176 91
лучшие

82
ние 1 м3 древесины, 
марки

Затраты  на заготовку 88 82 89 112 119
1 м3 древесины, марки 

3sпас древесины на 1 га, 109 85 64 107 126
м3, г л

Выручка от реализации 103 94 83 104 109
1 мг древесины, марки 

Удельный вес прибыли +55 —12 —17 + 26 + 4 8
(+ ) или убытка (—) 
без учета дифферен­
циального дохода, % 

Дифференциальная 52 809 5949 38 670
прибыль, млн. марок 

Дифференциальный убы­ _ 44 202 53 226 _ _
ток, млн. марок 

Удельный вес прибыли + 2 0 + 2 2 +  18 +  16 + 2 4

сумма выручки 
лесопродукции;

Qi  — сумма «признанной себестоимости» лееозыра* 
щивания и лесозаготовок в предприятии; 

п — количество лесных предприятий (принимаются 
в расчет все предприятия). 

Величина «платы за пользование 
лесом» Р и размер «фонда выращи­
вания леса» F совпадают только на 
уровне отрасли в целом, на уровне 
же предприятий они отличаются раз­
личными затратами на производство 
древесины в зависимости от конк­
ретных естественных условий Fj объ­
емом и сортиментным составом за­
готовок Pi

(3)
<=1 t- 1

после перераспреде­
ления дифференциаль­
ного дохода, %

В т о р а я  ф у н к ц и я  оказывает 
стимулируюшее влияние на улучше­
ние состояния лесных ресурсов и 
снижение себестоимости их воспро­
изводства. В этих целях «плата за 
пользование лесом» дифференцирует­
ся по сортиментам и сортам заготов­
ляемого древесного сырья, а внутри 
сортиментных групп — по породам 
(в разрезе хвойных и лиственных). 
Для большего стимулирования меро­
приятий по уходу за лесом и заго­
товки древесины предприятиям пре­
доставляются еще и ассигнования, 
благодаря которым заготовка мало­
мерной древесины оказывается рен­
табельной и развивается довольно 
быстрыми темпа ми. Чтобы не нару 
шить плановое соотношение между
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промежуточным и главным пользованием, при росте
удельного веса сплошных рубок «плата за пользова­
ние лесом» увеличивается, а при росте промежуточного 
пользования — уменьшается.

Кроме того, система «платы за пользование лесом» 
ориентирует предприятия на выполнение лесохозяй­
ственных работ в соответствии с утвержденным планом 
при возможно меньших затратах. Она исчисляется на 
основе признанной себестоимости и не базируется на 
фактических затратах выращивания и использования 
леса.

Т р е т ь я  ф у н к ц и я  — изъятие дифференциального 
дочода и его перераспределение между предприятиями 
лесного хозяйства, что дает экономический эффект. З а ­
траты на производство в лучших естественных условиях 
(гю положению и плодородию лесных земель) оказы­
ваются ниже, а выручка от реализации продукции — 
выше, чем в худших (средних).

Общая формула, применяемая для исчисления разме­
ра дифференциального дохода, такова:

AP =  s - ( Q 3 +  / ? 3 ) - ( Q .1 +  / J.1) - Q y; (4)

где: АР — величина дифференциального дохода (убыт­
ка) предприятий;

S — сумма выручки от реализации заготовленной 
древесины;

Q3 — затраты на лесозаготовки;
Qл — затраты на лесовыращивание;
Qу — затраты на лесоустройство (исследование и 

разработка);
R  — нормированная прибыль.

По данной формуле получаемый результат в зависи­
мости от естественных условий, з которых то или иное 
предприятие работает, может быть положительным 
(дифференциальная прибыль) или отрицательным (диф­
ференциальный убыток), ибо действующие цены на ле­
сопродукцию в ГДР базируются на средних естествен­
ных условиях. Следует также отметить, что в полной 
мере цены выполняют функцию экономического рычага 
только после изъятия и перераспределения дифферен­
циального дохода.

Предприятия (объединения), ра-ботающие в неблаго­
приятных условиях, имеющие на 1 га лесной площади 
более низкие запасы древесины, меньшую выручку or 
ее реализации и наибольшие производственные затраты 
(табл. объединения II и III),  нуждаются в ассигновании 
от имеющих прибыль предприятий.

Таким образом, предприятия ( i =  I... и) с дифферен­
циальным убытком получают дотации 4Z за счет отчис­
лений ЬА предприятий ( /= 1 . . .  т),  реализующих диф­
ференциальную прибыль. При этом «фонд выращивании 
леса» устанавливается выше или ниже суммы «платы 
за пользование лесом», а сумма дотаций равна сумме 
дифференциальных отчислений (см. формулы 5, 6)

п п т т

2 ^ - S  p i =  S  p i ~  <5>
i - l  i - 1 j = l  j - l

n

(6)
(=1 ;=1

Благодаря системе платы за пользование лесом» каж ­
дое нормально работающее предприятие в состоянии 
осуществлять принцип самоокупаемости комплексного 
процесса использования и воспроизводства лесных ре­
сурсов. Создание относительно равных условий дает воз­
можность поднять комплексное хозяйство на более вы­
сокую ступень. Главное внимание в настоящее время 
обращается не только на получение суммы валовой 
прибыли, но и на чистую прибыль при выполнении про­
изводственных и финансовых показателей, которая 
исчисляется по формуле:

R 0 = Z S - ( Q ± b P  +  G ^  +  Gn), (7)
где S  — выручка от реализации древесины по оптовым 

ценам;
Q — себестоимость лесопродукции;

ДР  — корректив платы за пользование лесом на пе­
рераспределение дифференциального дохода;

Оф — плата за производственные фонды по норма­
тиву;

О п — отчисление от чистой прибыли по нормативу;
Ro — прибыль, остающаяся в распоряжении пред­

приятия.
В этой формуле (S  — Q ±  РА)  лесоэкономисты ГДР 

называют валовой прибылью Р„; чистая прибыль Р ч в их 
терминологии является выражением (R a — Оф).

В результате перераспределения дохода все предприя­
тия дают прибыль после введения платы за производ­
ственные фонды и отчисления от чистой прибыли в го­
сударственный бюджет. В настоящее время они сами 
финансируют свое простое и расширенное воспроизвод­
ство, несмотря на то, что в условиях высокой интен­
сификации производства затраты на эти цели растут. 
Вместе с тем используются и кредиты, погашаемые 
потом за счет прибыли.

В целом «плата за пользование лесом» положительно 
оценивается практикой ведения лесного хозяйства ГДР, 
но требует дальнейшего совершенствования. В перспек­
тиве предполагается разработать и ввести систему «рас­
четных цен» для более простого перераспределения диф­
ференциального дохода предприятий.

Введение расчетных цен явится дополнением к си­
стеме «платы за пользование лесом», что приведет 
к улучшению деятельности комплексных лесных пред­
приятий в целом.

Г. ХЕМПЕЛЬ (Высшая экономическая школа, 
Берлин-Карлсхорст); М. ХЕМПЕЛЬ (ЛТА], г. Ленинград

МЕХАНИЗИРОВАННАЯ ПОТОЧНАЯ ЛИНИЯ ВЫРАЩИВАНИЯ 

ПОСАДОЧНОГО МАТЕРИАЛА

П р о во д и м ы е  работы по искусственному лесоразведе- ных полос и лесонасаждений требуют большого коли-
нию, лесовосстановлению и озеленению городов, ра- чества посадочного материала. Хотя применение меха-

бочих поселков, дорог, каналов, а также мелиорации низации его выращивания увеличивается, современныг
земель и созданию почвозащитных и полезащитных лес- требования к количеству, качеству и себестоимости сеян
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Схема посевного и посадочного яшикз
/ — решетка. 2 — боковины. 3 — днище, 4 — пластиковая 
пленка на стенке ячейки, 5 — отдельная ячейка

цев и саженцев не всегда выполняются В связи с этим 
зарубежный опыт в этой области представляет несо­
мненный интерес.

В Швеции, например, предложена механизированная 
поточная линия (на ленточных транспортерах), прохо­
дящая через серию автоматизированных устройств и 
теплиц различного назначения и обеспечивающая вес*, 
процесс выращивания от посева семян до саженцев, 
подготовленных для перевозки к месту посадки.

Большое значенне в этой технологической цепи имеют 
посевные и посадочные ящики специальной конструкции 
(рис. 1), каждый из которых содержит вложенную в не­
го жесткую решетку с ячейками. Боковины и перего­
родки ящика сделаны из гладкого или волнистого кар­
тона, покрытого с обеих сторон пластиковой пленкой, 
чаще всего полиэтиленовой. Волнообразные перегородки 
расположены параллельно таким образом, что выпуклые 
части (вершины волн) соседних перегородок слипаются, 
образуя ряды ячеек (типа сот) размером в поперечнике
2 см и более, в зависимости от требуемого кома земли 
сеянца или саженца. Высота (глубина) ячейки на 0,4 см 
меньше высоты боковых стенок ящика. В процессе 
выращивания внутренняя часть перегородки из картона 
разрушается (сгнивает), а оставшаяся от внешних сто­
рон пленка препятствует срастанию корней соседних 
сеянцев или саженцев. Ячейка с торфом или земельной 
смесью во время роста сеянца заполняется его корнями, 
образуя плотный ком.

Выращивание посадочного материала представляет 
собой непрерывную серию операций, проводимых с по­
мощью ленточных транспортеров, последовательно под­
водящих ящики под воронку с размельченным торфом 
для заправки ячеек ящика; под оросительное устройст­
во; под посевную машину, наполненную семенами и от­
регулированную так. что в каждую ячейку попадает 
только одно семя; под резервуар с прозрачными целлу­
лоидными шарикам!! не более 4 мм в диаметре, покры­
вающие посев до верхнего края ящика и сохраняющие 
влажность в торфе. Шарики преломляют световой по­
ток, усиливая его воздействие на первоначальный рост 
сеянцев.

Далее засеянные ящики продвигаются в затемненную

теплицу с постоянной температурой 25° С при высокой 
влажности воздуха. Семена прорастают обычно т 
4— 10 суток. Затем ящики с проростками поступают 
в освещенную теплицу, где сеянцы доращиваются до 
требуемого размера. В следующей сортировочной ма­
шине отбираются только высококачественные сеянцы 
для посадки.

В начале боковою ответвления ленточного транспор­
тера есть устройство для наполнения торфом и земель­
ной смесью посадочного ящика с более крупными ячей­
ками и штамповочная установка, которая одновремен­
но уплотняет землю и делает в каждой ячейке углубле­
ние, соответствующее величине кома с сеянцем.

Полноценные сеянцы с основного транспортера 
встречаются с подготовленными посадочными ящиками 
с бокового в пересадочной машине. Каждый сеянец 
автоматически опускается в нужное углубление в ячей­
ке посадочного ящика, который потом поступает в сле­
дующую теплицу для доращивания саженца до нуж­
ных размеров в зависимости от породы и существую­
щего стандарта на посадочный материал. Плотный ком 
вокруг саженца поддерживается пленкой, освободив­
шейся от двух расцепившихся параллельных перего­
родок.

Саженцы, готовые к посадке, находятся в посадочном 
ящике в виде кассет по 5—б шт., соединенных в ряд 
пленкой. Они удобны при перевозке к месту посадки 
и могут быть использованы для зарядки посадочной 
машины.

Подобное производство массового посадочного мате­
риала с высоким выходом является преимуществом 
такого способа.

М. В. ГЕРАСИМОВ, кандидат сельскохозяйственных
наук

В КООРДИНАЦИОННОМ ЦЕНТРЕ

В г. Эберсвальде-Финов (ГДР) состоялось четвертое 
заседание Совета уполномоченных стран-членов СЭВ 

по проблеме «Комплексная механизация лесохозяйствен­
ных работ», на котором рассмотрен ряд важных вопро­
сов сотрудничества, одобрена работа Координационно­
го центра за прошедший период между третьим и 
четвертым заседаниями Совета и национальных инсти­
тутов сотрудничающих стран по реализации согласо­
ванной программы исследований. Особое внимание было 
уделено внедрению завершенных разработок.

Заслушав сообщение об итогах встречи руководите­
лей лесохозяйственных и лесозаготовительных органов 
(г. Яшовец, ПНР, сентябрь 1974. г.). Совет уполномо­
ченных постановил; одобрить рекомендации совещания 
по ускоренному выполнению задач, вытекающих из раз­
деления труда между заинтересованными сторонами; 
соблюдать согласованные сроки и обязательства в раз­
работке научно-исследовательских тем и заданий; лик­

видировать параллелизм и дублирование в научных ис­
следованиях.

Совет рассмотрел вопрос о научно-техническом про­
гнозе по проблеме до 1990 г., а также итоги междуна­
родного семинара по теме «Технология и средства ме­
ханизации лесовосстановительных работ» (СССР) и 
конференции по технологии и системам машин для 
комплексной механизации работ в лесных питомниках 
(ГДР). Сделаны обобщения проведенных в рамках Ко­
ординационного центра сравнительных испытаний новых 
машин: выкопочно-выборочных — в ПНР, для посадки 
сеянцев в школу — в Н Р Б  и сеялок — в ЧССР.

Большое внимание в работе Совета было уделено 
детализации программы научно-технических исследова­
ний на 1976— 1980 гг., отличающейся от программы пре­
дыдущего пятилетия более четким разделением труда 
институтов сотрудничающих по проблеме стран.
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Программой 1976— 1980 гг. намечено изучение ряда
проблем в области механизации лесохозяйственного 
производства. Среди них — разработка технологии и 
средств механизации для сбора и обработки лесных 
семян, усовершенствование технологии и системы ха- 
шин для комплексной механизации работ по выращи­
ванию посадочного материала, разработка технологии 
и средств механизации лесовосстановительных работ в 
различных лесорастительных условиях, определение 
оптимального состава машинно-тракторного парка в 
лесном хозяйстве.

Совет уполномоченных утвердил план совместной 
подготовки и повышения квалификации научно-техни­
ческих кадров, участвующих в работе по проблеме
♦ Комплексная механизация лесохозяйственных работ». 
В i97H г. в ВНР будет проведен семинар по теме «Тех­
нология и средства механизации для искусственного 
возобновлении леса на нераскорчеванных вырубках», 
ь 1У77 г. в ЧССР — конференция по состоянию и пер­

спективам развития механизации создания культур са­
женцами с закрытой корневой системой, в 1979 г. в 
С РР — по состоянию и перспективам развития механи­
зации для облесения горных и овражно-балочных скло­
нов и в 1980 г. в СССР — конференция по состоянию 
и перспективам развития средств механизации для сбо­
ра и обработки лесных семян.

Совет рассмотрел также ряд вопросов совершенство­
вания организации научно-исследовательских и опытно­
конструкторских работ по совместно разрабатываемой 
проблеме.

Заседание проходило в деловой и товарищеской об­
становке, в атмосфере дружбы и взаимопонимания.

Участники заседания ознакомились с ведением лес­
ного хозяйства в государственном предприятии лесного 
хозяйства г. Эберсвальда и с системой машин, приме­
няемой для работ по лесовосстановлению.

А. АГЕЕНКО

-------------------------------3lo$qравляем. юбиляра!

С. f f i i .  T L c lc & ih m ju j —

70 лет
В октябре 1975 г исполни­

лось 70 лет со дня рождения 
и 50 лет трудовой деятельности 
Lepr^q Тимофеевича Пасечника

С 1 Пасечник окончил
К а ченец-Подольску ю садоводче­
ско-лесную профессиональную 
школу, Хреновской лесной тех­
никум, Московское отделение
Всесоюзного заочного лесотехни­
ческого института, аспирантуру
при АН Киргизской ССР.

Сергей Тимофеевич работал 
техником и помощником лесниче­
го. ч 1949 г — начальником Ка­
менец-Подольского управления 
лесного хозяйства, с 1954 г.—
начальником Южно-Киргизского 
управления орехо-плодовыми ле­
сами, с 1967 г. по настоящее 
время — заместителем председате­
ля Президиума Центрального 
Совета Киргизского общества

с храны природы. Под его руковод­
ством на Украине, в Узбекистане 
и Киргизии созданы на неудоб­
ных землях и на землях гослес­

фонда лесные культуры и сады 
на площади более 60 тыс. га.

С. Т. Пасечник член КПСС, 
участник Великой Отечественной 
ьойны. Имеет 12 правительствен­
ных наград и 5 медалей ВДНХ 
СССР.

Сергеем Тимофеевичем опуб­
ликовано около 70 печатных ра- 
оот, изданных в СССР и за рубе­
жом, более 600 заметок и статей 
в центральных, республиканских 
и местных газетах. Он является 
членом Географического общества 
СССР и Союза журналистов 
СССР, членом правления общест­
ва «Знание» Киргизской ССР.

Работники лесного хозяйства, 
редакция журнала «Лесное хо­
зяйство» поздравляют юбиляра, 
желают ему доброго здоровья 
и дальнейшей плодотворной ра­
боты.
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ХРОНИКА

ВЫЕЗДНОЙ ПЛЕНУМ ПО БОГАРНОМУ 
ЗАЩИТНОМУ ЛЕСОРАЗВЕДЕНИЮ

Г )  Калмыкии проведен выездной пленум отделения 
лесоводства и агролесомелиорации ВАСХНИЛ 

совместно с Научно-техническим советом Министер­
ства лесного хозяйства РСФСР по вопросам восстанов­
ления защитных лесных насаждений в сухой степи 
и полупустыне.

В его работе приняли участие первый секретарь Кал­
мыцкого обкома КПСС Б. Б. Городовиков, председа­
тель Совета Министров Калмыцкой АССР Л. Ц. Бад- 
махалгаев, ответственные работники Министерства сель­
ского хозяйства СССР, Государственного комитета 
лесного хозяйства Совета Министров СССР, Министер­
ства лесного хозяйства РСФСР, представители партий­
ных и советских органов Калмыцкой АССР, ученые 
АН СССР, ВАСХНИЛ, ВНИАЛМИ, ВНИИЛМа.'Союз- 
гнпролесхоза, ЦНИИЛГиСа, специалисты различных 
ведомств и производственных организаций многих об­
ластей, краев и автономных республик Российской 
Федерации.

Открыл заседание акад. ВАСХНИЛ В. Н. Виногра­
дов. Он подчеркнул актуальность рассматриваемых 
вопросов и необходимость совместной работы ученых и 
производственников для разработки конкретных мер по 
повышению эффективности защитных лесных насажде­
ний в сухой степи и полупустыне

Заместитель министра лесного хозяйства РСФСР 
Б. А. Флеров изложил задачи лесных предприятий по 
восстановлению защитных лесных насаждений, директор 
Всесоюзного научно-исследовательского института 
агролесомелиорации Г. П. Озолнн подвел итоги и опре­
делил направления научных исследований по восста­
новлению защитных лесных насаждений в сухой степи.

О состоянии и мерах по улучшению государственных 
лесных полос в указанной зоне рассказали директор 
Волгоградского филиала института Союзгипролесхоз
Н. В. Медведев и доктор сельскохозяйственных наук
С. А. Никитин (Лаборатория лесоведения АН СССР).

Биологическим основам, методам и технологии вос­
становления защитных лесных насаждений в сухой 
степи и полупустыне были посвящены доклады заве­
дующего отделом полезащитного лесоразведения 
ВНИАЛМИ Д. К. Бабенко, кандидата сельскохозяй­
ственных наук Л. С. Савельевой, зав. отделом механиза­
ции ВНИАЛМИ II. В. Рослякова и старшего научного 
сотрудника Калмыцкой НИЛОС П. Ф. Богуна.

С опытом лесовосстановительных работ в государ­
ственных лесных полосах участников пленума ознако­
мили начальник Калмыцкого управления лесного хо­
зяйства Е. И. Руденко, директор Элистинского опытно- 
показательного мехлесхоза А. П. Асмачкин.

Рассмотрев вопросы современного состояния защит­
ных лесных насаждений в районах етепей и полупу­
стынь, пленум отметил, что созданные здесь, в крайне 
тяжелых лесорастнтельных условиях, государственные 
лесные полосы, полезащитные, водорегулирующие, паст­
бищезащитные и другие насаждения оказывают благо­
творное влияние на микроклимат и повышение уро­
жайности сельскохозяйственных .культур. Однако в 
ряде мест, особенно на светло-каштановых и бурых 
почвах, наблюдается преждевременная суховершин- 
ность и даже усыхание отдельных деревьев.

Участники пленума обратили внимание на неудовлет­
ворительное состояние защитных лесных насаждений,

вызванное несоблюдением технологии выращивания 
лесонасаждении, отсутствием надлежащего ухода и 
охраны. Большой урон многочисленным посадкам, соз­
данным в 1949— 1953 гг., принесло шаблонное примене­
ние рекомендаций, выработанных для условий других 
районов, а также внедрение гнездового метода посева 
дуба под покров сельскохозяйственных культур.

Пленум принял постановление, в котором подчерки­
вается, что одной из основных задач повышения про­
изводительности каждого гектара земли является про­
ведение комплекса агротехнических, лесомелиоративных 
и других мероприятий по борьбе с засухой и эрозией 
почв. Большая роль в этом комплексе принадлежит за­
щитным лесным насаждениям, которых на крайнем 
юго-востоке создано более 600 тыс. га.

Министерствам сельского и лесного хозяйства РСФСР 
рекомендовано у л у ч ш и т ь  планирование лесомелиора­
тивных работ, предусмотреть концентрацию их в от­
делениях совхозов, бригадах колхозов и целых хозяй­
ствах с завершением лесопосадок в течение 2—4 лет. 
Необходимо больше привлекать для выполнения лесо­
мелиоративных работ непосредственно колхозы и сов­
хозы путем организации в них специализированных 
лесомелиоративных бригад и звеньев; шире внедрять 
современную технологию выращивания защитных лес­
ных насаждений, обратив особое внимание на улучше­
ние семеноводства, состава, смешения и размещения 
основных лесообразующих пород; осуществлять уход 
за почвой в лесных насаждениях в течение 6—8 лет, 
а на светло-каштановых и бурых почвах — в течение 
более продолжительного времени, вплоть до всего сро­
ка службы насаждений; проводить рубки ухода, а так­
же восстановительные рубки в насаждениях, достигших 
возраста естественной спелости, реконструкцию рас­
строенных, малоэффективных и других неудовлетвори­
тельных по состоянию насаждений.

Для повышения уровня научных исследований и ока­
зания более действенной помощи производству в повы­
шении устойчивости и продолжительности жизни лес­
ных полос в условиях степи и полупустыни ВНИАЛМИ 
и другим научным учреждениям рекомендовано раз­
вернуть комплексные исследования по селекции более 
засухоустойчивых, солевыносливых и морозостойких 
пород, а также создать семенные базы, маточники в 
базисных питомниках по выращиванию генетически цен­
ного посадочного материала. Следует изучить биологию 
древесных пород, выращиваемых в наиболее трудных 
лесорастительных условиях светло-каштановой подзо­
ны, увязывая результаты этих исследований с техноло­
гией выращивания лесных полос.

В постановлении пленума болипое внимание уделено 
организации питомнического хозяйства в Восточной и 
Центральной зонах Российской Федерации для выра­
щивания лесных и плодовых пород с широким исполь­
зованием механизации, химизации и орошения.

В результате обсуждения вопросов защитного лесо­
разведения в засушливых районах были приняты ре­
комендации по улучшению состояния и восстановлению 
защитных лесных насаждений в сухой степи и полу­
пустыне европейской части РСФСР.

- . Н. П. БОЙКО, ученый секретарь отделения
лесоводства и агролесомелиорации ВАСХНИЛ
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П р о к о п ь е в  М .  Н .  О ц е н к а  э ф ф е к т и в н о с т и  л е с о в ы р а щ и в а -  
н и я  — X I ,  23.

П р у д н и к о в  Н .  А .  М а л е е в с к о е  ш к о л ь н о е  л е с н и ч е с т в о  — 
V I I I ,  20.

Р а й к о  П .  Н . ,  Б о б р о в н и к о в а  Т . И .  П о д с е в  к л ю к в ы  в  е с ­
т е с т в е н н ы е  е е  з а р о с л и  — IX , 76.

Р о ж к о в  О. И . ,  П о п о в  Ю . В .  В н и м а н и е  б е з о п а с н о с т и  
т р у д а !  — X I , 8.

С и н ь к е в и ч  И .  С ., М о р д а с ь  А .  А .  О п ы т  в ы р а щ и в а н и я  
п о с а д о ч н о г о  м а т е р и а л а  в  л е с н ы х  п и т о м н и к а х  К а р е л и и  —
X I , 28.

С о б о л е в с к и й  И .  Т в о р ч е с к а я  а к т и в н о с т ь  н а у ч н о - т е х н и ч е ­
с к о й  о б щ е с т в е н н о с т и  — V I I I ,  22.

С р е т е н с к и й  В . А .  Ч т о  с д е р ж и в а е т  р а з в и т и е  р у б о к  у х о ­
д а  з а  л е с о м ?  — IX , 80.

С т р е л ь ц о в  А .  В .  Ш к о л ь н и к и  — б у д у щ и е  л е с о в о д ы  — 
V I I I ,  21.

С т у д и т с к и й  А .  А .  А к т у а л ь н а я  п р о б л е м а  п о д г о т о в к и  
к а д р о в  в ы с ш е й  к в а л и ф и к а ц и и  — V I , 19.

С т у д и т с к и й  А .  А . ,  К и с е л е в  Г. М .  П о в ы ш а т ь  у р о в е н ь  
о р г а н и з а ц и и  т р у д а  в  л е с н о м  х о з я й с т в е  — IV . 19.

С т у д и т с к и й  А .  А . ,  М а р т ы н ю к  Т .  А . ,  Ч е р к а и л и н  А .  Я .  
О х р а н а  т р у д а  в л е с х о з з а г а х  У к р а и н с к о й  С С Р  — X I ,  9.

Т е д е р  X . О. О х р а н а  п р и р о д ы  в  Э с т о н с к о й  С С Р  —
V I I ,  21.

Т е л и ш е в с к и й  Д .  А .  К о м п л е к с н о  и с п о л ь з у е м  л е с о с ы р ь е ­
в ы е  р е с у р с ы  — V . 23.

Т е л и ш е в с к и й  Д . А .  С п е ц и а л и з а ц и я  и  к о н ц е н т р а ц и я  
п р о и з в о д с т в а  в  л е с х о з з а г а х  В о л ы н и  — X , 20.

Т и м о ф е е в  В .  П .  С е м е н о в о д с т в о  л и с т в е н н и ц ы  в М о с к о в ­
с к о й  о б л а с т и  <— IV , 24.

Т у р к и н  В .  А .  Д е й с т в е н н а я  ф о р м а  т р у д о в о й  п о д г о т о в к и  
и  п р о ф е с с и о н а л ь н о й  о р и е н т а ц и и  т р у д я щ и х с я  — V I I I ,  17.

У с п е н с к и й  В .  А . .  С о б о л е в  В .  М .  В ы б о р  р а ц и о н а л ь н ы х  
с х е м  л е с о с е ч н ы х  р а б о т  в  м а л о л е с н ы х  р а й о н а х  — V I, 26.

Ф л е р о в  Б .  А .  Л е с о в о с с т а н о в л е н и е  в  м н о г о л е с н о й  з о н е  —
X I , 14.

Ш к а б у р а  П .  П .  С о х р а н и м  и  п р и у м н о ж и м  б о г а т с т в а  
« з е л е н о г о  д р у г а »  — V , 26.

Ш у т о в  И . В . ,  Б а н е в а  Н .  А . ,  М а р т ы н о в  А .  Н .  и  д р .  
П р и м е н е н и е  к а р б а т и о н а  в  л е с н ы х  п и т о м н и к а х  — I I ,  69.

О б м е н  о п ы т о м

А б д у л о в  М .  X ., Б е л ь к е в и ч  Н.  Н . ,  Б е л я к о в а  Л .  К .  и  д р .  
Н а  т р у д о в о й  в а х т е  п я т и л е т к и  — X , 5.

А б р о с и м о в  Н .  И .  П я т и л е т к у  в ы п о л н и м  д о с р о ч н о !  —
V I I I ,  9.

Б а д а л о в  П .  П .  О п ы т  в ы р а щ и в а н и я  л и с т в е н н и ц ы  с и б и р ­
с к о й  — I ,  92.

Б о р щ е в а  О.  П . ,  С в и с т у л а  Г . Е . З в е н ь е в а я  л е с о к у л ь т у р ­
н о г о  з в е н а  — I I I ,  21.

Б у к а р е в  А .  А .  П е р е д о в и к и  ч е т в е р т о г о ,  о п р е д е л я ю щ е ­
го  — I I I ,  11.

В а р е ц  М .  Л . П р о и з в о д с т в о  — н а  н а у ч н у ю  о с н о в у  —
V I, 9.

В о р о б ь е в  В .  Г.  Т о в а р ы  н а р о д н о г о  п о т р е б л е н и я  и з  о т ­
х о д о в  д р е в е с и н ы  — V I I ,  20.

Г и р я е в  Д .  М .  Д е л а  и  д у м ы  л е с н и ч е г о  — IV , 16.
Г и р я в  Д .  Н а д  г о л у б о й  т а й г о й  — X I I ,  20.
Г о л о д  В .  В . ,  П е ч е н к и н  М .  В . ,  А н т о н ю к  В .  Г.  П о л е з а ­

щ и т н о е  л е с о р а з в е д е н и е  в  К р ы м у  — V I I ,  12.
Г р а ч е в  А .  Г. И з  п р а к т и к и  з а щ и т н о г о  л е с о р а з в е д е н и я  —

V I I I ,  11.
И в а щ е н к о  С. С .  К у р о в с к и й  В .  Ф .  О п ы т  б о р ь о ы  с в о д ­

н о й  э р о з и е й  — V , 11.
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К а н т е м и р о в  3 .  X .  О п ы т  р а з в е д е н и я  с о с н ы  в е Й м у т о в о й
в  п р е д г о р н о й  з о н е  С е в е р н о й  О с е т и и  — V I I ,  17.

К у л а к о в а  В .  Т .  У т и л и з а ц и я  о т х о д о в  п р о и з в о д с т в а  — 
в а ж н ы й  р е з е р в  п о в ы ш е н и я  р е н т а б е л ь н о с т и  п р е д п р и я ­
т и й  — V I I ,  18

Л е к а р к и н  Ю . Я . М а с с о в о с т ь  с о р е в н о в а н и я  — г а р а н т и я  
п р о и з в о д с т в е н н о г о  у с п е х а  — V , 6.

Л и й м а н д  И.  А .  Н а р а щ и в а я  т е м п ы  р а б о т ы  — IV , 8.
М а л е е в  Б .  Е.  Р е к о н с т р у к ц и я  м а л о ц е н н ы х  н а с а ж д е ­

н и й  — о д и н  и з  п у т е й  п о в ы ш е н и я  п р о д у к т и в н о с т и  л е с о в  — 
I , 87.

М а р ч е н к о  Р .  Л .  О п ы т  с о з д а н и я  г о с у д а р с т в е н н ы х  л е с н ы х  
п о л о с  в  Р о с т о в с к о й  о б л а с т и  — I I I ,  17.

М и н я й л о  А .  К . ,  М и н я й л о  В .  А .  И с п о л ь з о в а н и е  л о в у ш е к  
д л я  н а д з о р а  з а  с о с н о в о й  п я д е н и ц е й  — I I ,  87.

Н а з а р о в  Д .  А .  И н и ц и а т и в а  и  т в о р ч е с т в о  — I I I ,  22.
Н и л о в  В .  Н .  И с п о л ь з о в а н и е  ч е р н о й  м у л ь ч - п л е н к и  п р и  

в ы р а щ и в а н и и  д р е в е с н о - к у с т а р н и к о в ы х  п о р о д  в  п и т о м ­
н и к а х  — IV , 12.

О п а р и н  А .  Д . Н о в ы е  ф о р м ы  о р г а н и з а ц и и  с о ц и а л и с т и ч е ­
с к о г о  с о р е в н о в а н и я  — V I I ,  7.

О р л о в а  Н .  Ф .  С  л ю б о в ь ю  к  л е с у  — I I I ,  21.
О с и п е н к о  Ю . Ф . ,  Р я б ч у к  В .  П .  П о л у ч е н и е  б е р е з о в о г о  

с о к а  и з  п н е й  — IV , 14.
П а з о в с к и й  М .  И д у щ и е  в п е р е д и  — X I I ,  19.
П е т р о в  А .  Л .  Ц е н н о м у  п о ч и н у  — ш и р о к у ю  д о р о г у  — I ,  91.
П р о к а з ю к  М .  К .  С л а г а е м ы е  у с п е х а  — I I ,  84.
П р о т а с е в и ч  А .  М .  С о с н ы  р а с т у т  п о д  п л е н к о й  — IV , 10.
Р о м а н о в  А .  П .  В л и я н и е  л ю п и н а  н а  к у л ь т у р ы  е л и  и  

л и с т в е н н и ц ы  — V I I ,  15.
Р о м а н о в а  Е .  Г . Г р у ш а  в  з а щ и т н ы х  н а с а ж д е н и я х  — IV , 15.
С е л и м о е  К .  О б я з а т е л ь с т в а  п е р е в ы п о л н я е м  — I I ,  82.
Т е л и ш е в с к и й  Д . А . ,  П а в л о в с к и й  А .  С.  Э ф ф е к т и в н о с т ь  

к о м п л е к с н о г о  х о з я й с т в о в а н и я  — V I, 5.
У р о в  М .  П .  В н е д р я е м  в  п р о и з в о д с т в о  н о в у ю  т е х н и к у  

и  т е х н о л о г и ю  — I I ,  86.
Х о р о н ж у к  И . У ., Б а л у е в а  Ю . С . X X V  с ъ е з д у  К П С С  — 

у д а р н ы й  т р у д  — X I I ,  13.
Ч о б и т ь к о  Г. Л . ,  Р у б а н о в  М .  Н .  Г о с у д а р с т в е н н ы е  л е с н ы е  

п о л о с ы  в  С а р а т о в с к о й  о б л а с т и  — V I, 14.
Ш и н г а р е в  М .  С.  С о ц и а л и с т и ч е с к о м у  с о р е в н о в а н и ю  — ш и ­

р о к и й  р а з м а х !  — X I ,  5.
Ш о р и н  И .  В . ,  Д о б р ы н и н  Ф .  Д .  З а щ и т н о е  л е с о р а з в е д е ­

н и е  в У л ь я н о в с к о й  о б л а с т и  — V I I I ,  14.
Ю д е л и с  А .  А .  У л у ч ш а е м  к у л ь т у р у  п р о и з в о д с т в а ,  о р г а ­

н и з а ц и ю  т р у д а  и  б ы т а  — V I I ,  10.
Ю л а ш е в  И  С .,  М о р о з о в  Н .  Ф . ,  К о с о у р о в  Ю .  Ф .  О б л е -  

л е н и е  и  з а к р е п л е н и е  о в р а ж н о - б а л о ч н ы х  з е м е л ь  — I I I ,  13.

Н а ш а  к о н с у л ь т а ц и я

К и с е л е в  Г. М .  О п т и м и з а ц и я  р а з м е р о в  л е с о х о з я й с т в е н ­
н ы х  п р е д п р и я т и й  — X I ,  88.

К и с е л е в  Г. М . О  н о в ы х  у с л о в и я х  о п л а т ы  т р у д а  — I I ,  88.
К и с е л е в  Г. М .  С т р у к т у р а  л е с о х о з я й с т в е н н ы х  п р е д п р и я ­

т и й  -  IX , 86.

К р и т и к а  и  б и б л и о г р а ф и я

В и т а л ь е в  А .  П . ,  К у р б а т с к и й  Н . П ., Л о м а к и н  А .  Т .  
О  к н и г е  « О х р а н а  л е с а »  — V I I ,  93.

Г а а с  А .  А .  В н и м а н и е  в а ж н о й  п р о б л е м е  — V I I I ,  30.
Г а б е е в  В .  Н . ,  Л а м и н  Л .  А .  Л е с н ы е  к у л ь т у р ы  и  м е л и о ­

р а ц и я  — V I I I ,  90.
Е г о р о в  В .  Н .  Ц е н н о е  п о с о б и е  п о  у с т р о й с т в у  а г р о л е с о ­

м е л и о р а т и в н ы х  н а с а ж д е н и й  — V , 95.
М а т у з а н и с  Я .  К . ,  И е в и н ь  И .  К .  П у т ь  п о в ы ш е н и я  п р о ­

д у к т и в н о с т и  л е с о в  — V I I ,  94.
С и н и ц ы н  С.  Г . В а ж н а я  к н и г а  — V , 94.

З а  р у б е ж о м

Б е р г е р  Д . С . О р г а н и з а ц и я  н а у ч н о - т е х н и ч е с к о й  и н ф о р ­
м а ц и и  в  л е с н о м  х о з я й с т в е  Ч С С Р  — V I I ,  86.

Б у к ш т ы н о в  А .  Д ., Г р о ш е в  Б .  И .  Л е с а  и  л е с н о е  х о з я й ­
с т в о  А в с т р а л и и  — X , 93.

В о р о б ь е в  Г. И .  Н а у ч н о - т е х н и ч е с к о е  с о т р у д н и ч е с т в о  
С С С Р  и  С Ш А  -  IV , 33.

Г е р а с и м о в  М . В .  М е х а н и з и р о в а н н а я  п о т о ч н а я  л и н и я  
в ы р а щ и в а н и я  п о с а д о ч н о г о  м а т е р и а л а  — X I I ,  87.

Г у л е в  В .  50 л е т  в ы с ш е г о  л е с н о г о  о б р а з о в а н и я  в  Н а ­
р о д н о й  Р е с п у б л и к е  Б о л г а р и и  — V I I I ,  53.

Л а р ю х и н  Г. А . ,  К л и м о в  Г . Б .  Е д и н ы е  с х е м ы  п о с е в а  и  
п о с а д к и  — I I I ,  95.

Л о г в и н о в  И .  В ., М у й я  Д .  С.  Л е с н о е  х о з я й с т в о  К е н и и  —
X I I ,  83.

М я с н и к о в  И . Е.  З а г о т о в к а  с о к а  л е с н ы х  д е р е в ь е в  —
V , 92.

Н и к о л а е н к о  В.  Т ., Б у к и н  Н . И .  Р е к р е а ц и о н н ы е  л е с а  
Ф р а н ц и и  — IV , 36.

Р у б ц о в  В. Г. М е х а н и з а ц и я  л е с о о с у ш и т е л ь н ы х  р а б о т  в 
Ф и н л я н д и и  — V I I ,  89.

С и н и ц ы н  С.  Г .. А р ж а н о в  Е. П . ,  С у х и х  В .  И .  А э р о к о с ­
м и ч е с к и е  и с с л е д о в а н и я  а  з а р у б е ж н ы х  с т р а н а х  — X , 89.

Х а р и н  И .  Г .  С о в е т с к а я  с п е к т р о з о н а л ь н а я  п л е н к а  ® т е л -  
н о м  х о з я й с т в е  Г Д Р  — I I I ,  94.

Х е м п е л ъ  Г ., Х е м п е л ь  М .  О п ы т  п р и м е н е н и я  си е '1е-.1Ы 
« п л а т ы  з а  п о л ь з о в а н и е  л е с о м »  в  Г Д Р  — X II , 87.

Ю б и л е и
А м у р с к о й  Л О С  — 25 л е т  — V I I ,  25.
А . А . Б а й т и н у  — 75 л е т  — IV , 32.
А . Г. Г а е л ю  — 75 л е т  — I I I .  44.
А . Е . И в а н о в у  — 80 л е т  — I I I ,  80.
А. И . Б о в и н у  — 70 л е т  — X I I ,  34.
А . И . М у х и н у  — 60 л е т  — I I ,  49
A . М . С и м с к о м у  — 70 л е т  — V I, 18.
Б .  Д . Ж и л к и н у  — 80 л е т  — I I I ,  34.
Б о р о в с к о м у  л е с н о м у  т е х н и к у м у  — 50 л е т  — I I ,  34.
B . В . Г у р с к о м у  — 70 л е т  — I, 79.
Е . Д . Г о д н е в у  — 70 л е т  — I I ,  90.
5 0 -л е т и е  Ж о р н о в с к о й  Л О С  — I I ,  95.
И . Н . Р а х т е е н к о  — 70 л е т  — X I ,  59.
И . С . М е л е х о в у  — 70 л е т  — IX , 17.
Н . А . О б о з о в у  — 70 л е т  — IV , 49.
П . П . И з ю м с к о м у  — 75 л е т  — V I I I ,  42.
П . С . П о г р е б н я к у  — 75 л е т  — IX , 95.
C . Т . П а с е ч н и к у  — 70 л е т  — X I I ,  89.
П о з д р а в л я е м  I, 30; I I ,  37, 39, 59; I I I ,  23, 58; V , 55; V I I ,  

11; V I I I ,  36, 63; X , 4, 76; X I I ,  4.

Х р о н и к а
А г е е н к о  А .  С.  В  к о о р д и н а ц и о н н о м  ц е н т р е  — I I ,  93;

X I I ,  88.
Б а л у е в а  Ю . С . К о н ф е р е н ц и я  п о  п р о б л е м а м  л е с о в о с с т а ­

н о в л е н и я  — I , 78.
Б а л у е в а  Ю .  С . Р а с ш и р е н н о е  з а с е д а н и е  Г о с л е с х о з а  

С С С Р  — I I I ,  8.
Б а л у е в а  Ю .  С .  С о з е т  л е с о в о д о в  с т р а н ы  — V I I I ,  6.
Б е р г е р  Д . С . О с т р ы м  п е р о м  ч е ш с к и х  х у д о ж н и к о в  —

I I I ,  93.
Б о й к о  Н .  П .  П о д в е д е н ы  и т о г и  — V II , 95.
Б о й к о  Н .  П .  В ы е з д н о й  п л е н у м  п о  б о г а р н о м у  з а щ и т н о ­

м у  л е с о р а з в е д е н и ю  — X I I ,  90.
Б о л о т о в  Г. П .  С б е р е ж е м  л е с а  о т  о г н я  — IV , 95.
Б ы с т р о в а  Т . И .  В  Н Т С  М и н л е с х о з а  Р С Ф С Р  — I I ,  91.
В Г о с л е с х о з е  С С С Р  I, 18, 94; I I ,  91; I I I ,  80 IV , 93- V I

92, 93; V I I ,  6, 33, 46; V I I I ,  16, 91; IX , 91; X I ,  4, 93; X I I ,  48.
К а т а е в  О. А . ,  С т а д н и ц к и й  Г. В.  V I I  с ъ е з д  В с е с о ю з н о г о

э н т о м о л о г и ч е с к о г о  о б щ е с т в а  — V I I I ,  94.
К р ы л о в  Г. В .  X I I  М е ж д у н а р о д н ы й  б о т а н и ч е с к и й  к о н ­

г р е с с  — X I , 93.
Л е б е д е в  А .  В .  С о в е щ а н и е  п о  в о д о о х р а н н о - з а щ и т н о й  р о ­

л и  г о р н ы х  л е с о в  — X I I ,  75.
Л у к о ш ю с  И .  А .  Н а у ч н а я  к о н ф е р е н ц и я  п о  э к о н о м и ч е ­

с к о й  о ц е н к е  л е с н ы х  з е м е л ь  — I , 65.
М а р д ж а н я н  Ф . С . С о в е щ а н и е  а к т и в а  р а б о т н и к о в  л е с ­

н о г о  х о з я й с т в а  А р м е н и и  — V I , 92.
М о з о л е в с к а я  Е. Г.  А т л а с  в р е д н ы х  н а с е к о м ы х  — V I, 35
Н а з а р о в  Д . А .  В  Н Т С  Г о с л е с х о з а  С С С Р  -  V , 41.
Н а р ы ш к и н  М .  А .  В е д е н и е  х о з я й с т в а  в в о д о о х р а н н ы х  и 

з а щ и т н ы х  л е с а х  — I I ,  93.
П а д а й г а  В .  И .  Н а у ч н а я  к о н ф е р е н ц и я  п о  л е с н о м у  о х о т о ­

в е д е н и ю  «- V I ,  95.
С а в е л ь е в  А .  Т . ,  Б е л я е в  А .  Ф .  П о л н е е  и с п о л ь з о в а т ь  б о ­

г а т с т в а  н а ш и х  л е с о в  — X I , 95.
У ш е р о в и ч  С. К .  П л е н у м  Н Т О  — V, 67.
Х а р и н  О .  А . ,  М о з о л е в с к а я  Е. Г. П о в ы ш е н и е  к в а л и ф и к а ­

ц и и  у ч е н ы х  л е с н ы х  в у з о в  — I I ,  92.
Х и р о в  А .  А . ,  Н е в з о р о в  В .  М .  С е с с и я  у ч е н о г о  с о в е т а  в  

Б у з у л у к с к с м  б о р у  — I I ,  17.
Ш а п и р о  И . В . В ы с т а в к а  л и т е р а т у р ы  п о  л е с н о м у  х о з я й ­

с т в у  — I , 95.
Ю р и к о в  П .  П о з н а в а т е л ь н ы е  к и н о ф и л ь м ы  о  д а р а х  л е ­

с а  -  V I I I ,  93.
Я ш и н  В .  А .  Ш е с т о й  п л е н у м  Н Т О  — V I I I ,  91.

К о р о т к о  о р а з н о м
М у р а т о в  Ю . М . Э т и л е н  — с т и м у л я т о р  д о з р е в а н и я  б р у с ­

н и к и  — X I ,  86.
Т а р г о н с к и й  П .  Н .  Г о с у д а р с т в е н н ы й  с т а н д а р т  н а  м е д  —

X I I ,  66.
Ш в е ц о в  В .  О  з н а к е  к а ч е с т в а  — IV , 38.

О б ъ я в л е н и я

В н и м а н и ю  р а б о т н и к о в  л е с н о г о  х о з я й с т в а ,  л е с о з а г о т о ­
в и т е л ь н о й  и  д е р е в о о б р а б а т ы в а ю щ е й  п р о м ы ш л е н н о с т и  —
IX , 93.

В с е с о ю з н ы й  з а о ч н ы й  л е с н о й  т е х н и к у м  о б ъ я в л я е т  п р и ­
е м  у ч а щ и х с я  — IX , 62.

Л и с и н с к и й  л е с х о з - т е х н и к у м  о б ъ я в л я е т  п р и е м  у ч а щ и х ­
с я  — V I ,  52.

Н о в ы е  к н и г и  — IV , 74, 92; V I , 21; IX , 92.

Н е к р о л о г и

П а м я т и  А р с е н и я  И в а н о в и ч а  С т р а т о н о в и ч а  — X I ,  95.
П а м я т и  В а л е н т и н а  В и к т о р о в и ч а  М и р о н о в а  — V I I ,  72.
П а м я т и  Г л е б а  А л е к с а н д р о в и ч а  Т р е г у б о в а  — I I ,  95.
П а м я т и  Д м и т р и я  Т е р е н т ь е в и ч а  К о в а л и н а  — X , 95.
П а м я т и  М у х т а р а  В е щ а н о а и ч а  Д о щ а н о в а  — V I I I ,  95
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Рефераты публикаций

У Д К  634.0.651
Р а ц и о н а л ь н о  и с п о л ь з о в а т ь  э к о н о м и ч е с к и е  с т и м у л ы  р а з ­

в и т и я  п р о и з в о д с т в а .  М и х а л и н  И.  Я. ,  Т о л о к о н н и ­
к о в  В . Б .  — « Л е с н о е  х о з я й с т в о » .  1975, №  12, с. 22—27.

Д а е т с я  а н а л и з  и с п о л ь з о в а н и я  ф о н д о в  э к о н о м и ч е с к о г о  
с т и м у л и р о в а н и я  н а  п р е д п р и я т и я х  и  в  о р г а н и з а ц и я х  л е с ­
н о г о  х о з я й с т в а .

Т а б л и ц  — 1 
У Д К  634.0.6

В л и я н и е  к о н ц е н т р а ц и и  п р о и з в о д с т в а  н а  э к о н о м и ч е с к и е  
п о к а з а т е л и  ц е х о в  ш и р п о т р е б а .  К и с е л е в  Г. М . — « Л е с ­
н о е  х о з я й с т в о » ,  1975, №  12, с . 30—33.

Р а с с м а т р и в а е т с я  в о п р о с  о в л и я н и и  к о н ц е н т р а ц и и  п р о ­
и з в о д с т в а  н а  э к о н о м и ч е с к и е  п о к а з а т е л и  ц е х о в  ш и р п о т р е ­
б а . У с т а н о в л е н а  з а к о н о м е р н а я  с в я з ь  п о к а з а т е л е й  э к о н о ­
м и ч е с к о й  э ф ф е к т и в н о с т и  с  о б ъ е м о м  п р о и з в о д с т в а .

Т а б л и ц  — 4 
У Д К  634.0.684

О р г а н и з а ц и я  т р у д а  в  л е с о к у л ь т у р н ы х  б р и г а д а х ,  о в - 
ч и н н и к о в  Л . В . — « Л е с н о е  х о з я й с т в о » ,  1975. №  12
с . 27 — 28.

Д о к а з ы в а е т с я ,  ч т о  п о с т о я н н а я  л е с о к у л ь т у р н а я  б р и г а ­
д а  я в л я е т с я  п р о г р е с с и в н о й  ф о р м о й  о р г а н и з а ц и и  т р у д а  в 
л е с н о м  х о з я й с т в е .

Т а б л и ц  —1 
У Д К  634.0.62

Я в л е н и я  д е п р е с с и и  в  т в е р д о л и с т в е н н ы х  л е с а х .  Л  о с  и  ц -
к и й  К . Б .  — « Л е с н о е  х о з я й с т в о » ,  1975, №  12, с. 40—44.

О х а р а к т е р и з о в а н ы  п р и ч и н ы  д е п р е с с и й  т в е р д о л и с т в е н ­
н ы х  л е с о в  в  С С С Р , п о к а з а н ы  п у т и  с н и ж е н и я  в р е д н о с т и  
д е п р е с с и й  в  в и д е  п р о ф и л а к т и ч е с к и х  и л и  п о с л е д у ю щ и х  
м е р о п р и я т и й .

С п и с о к  л и т е р а т у р ы  — 10 н а з в .
У Д К  634.0.235.6

К  в о п р о с у  о  в з а и м о в л и я н и и  д р е в е с н ы х  р а с т е н и й .  М а р ­
ч е н к о  И . С. — « Л е с н о е  х о з я й с т в о » ,  1975, №  12, с. 44—48.

Р а с с м о т р е н ы  в о п р о с ы  г р а д и е н т а  в л и я н и я  и з л у ч е н и я  
б е р е з ы  н а  с о с н у  и  я в л е н и е  о б р а з о в а н и я  к р е н е в о й  д р е ­
в е с и н ы .

И л л ю с т р а ц и й  — 7, т а б л и ц  — 2, с п и с о к  л и т е р а т у р ы  — 4 
н а з в .
У Д К  634.0.907.91

К о м п л е к с н о е  л е с о х о з я й с т в е н н о е  р а й о н и р о в а н и е  У к р а и ­
н ы . Г е н с и р у к  С . А . — « Л е с н о е  х о з я й с т в о » ,  1975, №  12, 
с. 35—40.

О б з о р  и м е ю щ и х с я  п р о е к т о в  и  п р е д л о ж е н и й  п о  р а й о н и ­
р о в а н и ю  п р и м е н и т е л ь н о  к  л е с н о м у  х о з я й с т в у ,  м е т о д и к а  
к о м п л е к с н о г о  р а й о н и р о в а н и я .

И л л ю с т р а ц и й  — 1, с п и с о к  л и т е р а т у р ы  — 12 н а з в .
У Д К  634.0.232

К у л ь т у р ы  с о с н ы  н а  в ы р у б к а х .  X  а  с  а  н  к  а  е  в  И . С ., 
А г л и у л л и н  Ф . В . — « Л е с н о е  х о з я й с т в о » ,  1975, №  12, 
С. 53—55.

Д а н н ы е  о р о с т е  и ф о р м и р о в а н и и  к у л ь т у р  с о с н ы  н а  
р а з л и ч н ы х  т и п а х  в ы р у б о к  в  У д м у р т и и .

Т а б л и ц — 1

У Д К  634.0 : 674.032.475 8
Р о с т  к у л ь т у р  к е д р а  к о р е й с к о г о .  IO р  о в И . В . — « Л е с ­

н о е  х о з я й с т в о » ,  1975, №  12. с. 58—60.
Р е з у л ь т а т ы  и с с л е д о в а н и й  о  с п о с о б а х  с о з д а н и я  к у л ь т у р  

к е д р а  к о р е й с к о г о  в  П р и м о р с к о м  к р а е .
Т а б л и ц  — 2, с п и с о к  л и т е р а т у р ы  —5 н а з в .

У Д К  634.0.4
С о з д а н и е  к у л ь т у р  е л и  п о д  п о л о г о м  л е с а .  Г р я ­

з е в  Е . Н . — « Л е с н о е  х о з я й с т в о »  ,1975, №  12, с. 55—57.
В ы в о д  о т о м , ч т о  с п о с о б  с о з д а н и я  к у л ь т у р  е л и  п о д  

п о л о г о м  л е с а  б о л е е  э к о н о м и ч е н ,  ч е м  д р у г и е  с п о с о б ы  л е ­
с о в о с с т а н о в л е н и я .

Т а б л и ц  —3 
У Д К  634.0.4

С о с н а  к р ы м с к а я  в  п р е д г о р ь я х  Д а г е с т а н а .  А л и е в  Ш . — 
« Л е с н о е  х о з я й с т в о » ,  1975, Л? 12, с . 55—57.

П р и  с о п о с т а в л е н и и  р о с т а  с о с н о в ы х  и  д у б о в ы х  н а с а ж ­
д е н и й  в  п р е д г о р ь я х  Д а г е с т а н а  в ы я в л е н о ,  ч т о  п е р в ы е  
д а ю т  б о л ь ш и й  л е с о в о д с т в е н н ы й  и  э к о н о м и ч е с к и й  э ф ф е к т .

Т а б л и ц  —3.
У Д К  634.0.62

С о в е р ш е н с т в о в а н и е  о р г а н и з а ц и и  т р у д а  в  л е с о у с т р о й с т ­
в е .  Б о б к о  А . Н . — « Л е с н о е  х о з я й с т в о » ,  1975, JVe 12, 
с . 67—70.

И з л а г а ю т с я  п р е о б р а з о в а н и я ,  п р о и с ш е д ш и е  в  о р г а н и з а ­
ц и и  т р у д а  и  у п р а в л е н и я  в  У к р а и н с к о м  л е с о у с т р о и т е л ь ­
н о м  п р е д п р и я т и и  з а  п о с л е д н и е  г о д ы .

Т а б л и ц  — 3, с п и с о к  л и т е р а т у р ы  — 6 н а з в .
У Д К  634.0.6

Ц е л ь  л е с о у с т р о й с т в а  — к о м п л е к с н о е  и с п о л ь з о в а н и е  л е с ­
н ы х  б о г а т с т в .  В . К . П о л я к о в ,  Н.  Е.  К  а  н  у  н  и-  
к о в — « Л е с н о е  х о з я й с т в о » ,  1975, №  12, с. 71.

Р а с с м а т р и в а е т с я  в о п р о с  о  р а ц и о н а л ь н о м  и э ф ф е к т и в ­
н о м  и с п о л ь з о в а н и и  л е с н о г о  ф о н д а ,  в ы я в л е н и и  л е с о у с т ­
р о й с т в о м  с ы р ь е в ы х  р е с у р с о в  и  з а д а ч а х  л е с о у с т р о с й т в а  
п р и  к о м п л е к с н о м  в е д е н и и  л е с н о г о  х о з я й с т в а .

Т а б л и ц  — 1.
У Д К  639.1.053 : 634.0.1

Б о н и т и р о в к а  о х о т н и ч ь и х  у г о д и й  и п л о т н о с т ь  з а с е л е н и я  
и х  ф а у н о й .  М а л и н о в с к и й  А . В . — « Л е с н о е  х о з я й с т ­
в о » , 1975, №  12, С. 76—80.

П р е д л а г а е т с я  п р о в о д и т ь  б о н и т и р о в к у  о х о т у г о д и й  о д н о ­
в р е м е н н о  с  л е с о у с т р о й с т в о м  п о  т а к с а ц и о н н ы м  о п и с а н и ­
я м ,  и з л а г а ю т с я  м е т о д и ч е с к и е  в о п р о с ы  о п р е д е л е н и я  к о р ­
м о в о й  б а з ы  п о  т и п а м  л е с а  и  т и п а м  о х о т у г о д и й .

Т а б л и ц  —5.
У Д К  634.0.89

Ж е н ь ш е н ь  и  е г о  р о л ь  в о х о т н и ч ь е - п р о м ы с л о в ы х  х о з я й ­
с т в а х  П р и м о р с к о г о  к р а я .  Г о р о х о в  Г. Ф. ,  Г о р о х о ­
в а  Э. Г. — « Л е с н о е  х о з я й с т в о » ,  1975, М> 12, с. 80—82.

Р а с с м а т р и в а ю т с я  в о п р о с ы  у п о р я д о ч е н и я  ж е н ь ш е н е в о ­
го  п р о м ы с л а  и  п л а н и р о в а н и я  е г о  з а г о т о в о к  в  с п е ц и а л и ­
з и р о в а н н ы х  п р о м х о з а х .

С п и с о к  л и т е р а т у р ы  — 6 н а з в .

Р е д а к ц и о н н а я  к о л л е г и я :

К р а ш е н и н н и к о в а  К . М . ( г л а в н ы й  р е д а к т о р )
А н д р о н о в а  Э . В . ( з а м .  г л а в н о г о  р е д а к т о р а ) .  А т р о х и н  В . Г ., Б о б р о в  Р . В ., В и н о г р а д о в  В . Н ., Ж у к о в  А . Б . ,  Л а з а р е в  Ю А ., 
Л а р ю х и н  Г. А ., М е л е х о в  И. С ., М и х а л и н  И . Я ., М о и с е е в  Н . А ., М о л ч а н о в  А . А ., М о р о з  П. П . ,  Н е с т е р о в  В . Г ., Н и к о ­
л а е н к о  В . Т . ,  П и с ь м е н н ы й  Н . Р . ,  П о б е д и н е к и й  А . В ., Р о м а н о в с к и й  В . П ., С т у д и т с к и й  А . А ., Т е л и ш е в с к и й  Д . А ., Т о л ч е -

е в  Б .  I I . ,  Х р а м ц о в  Н . I I . ,  Ш у т о в  И . В .

Т е х н и ч е с к и й  р е д а к т о р  Л . И . Ш т е п а

Т-20730 С д а н о  в  н а б о р  31/X  1975 г. П о д п и с а н о  в  п е ч а т ь  8 /X I I  1975 г
У ч  - и з д .  л . 13,42 Ф о р м а т  84 X 108’/i6 Т и р а ж  31 550 э к з .

А д р е с  р е д а к ц и и :  107113, М о с к в а ,  у л .  Л о б а ч и к а ,  17/19, к о м н .  202-203, т е л е ф о н  264-50-22. 
М о с к о в с к а я  т и п о г р а ф и я  №  13 С о ю з п о л и г р а ф п р о м а  п р и  Г о с у д а р с т в е н н о м  к о м и т е т е  

С о в е т а  М и н и с т р о в  С С С Р  п о  д е л а м  и з д а т е л ь с т в ,  п о л и г р а ф и и  и к н и ж н о й  т о р г о в л и  
107005, М о с к в а .  Б -5 , Д е н и с о в с к и й  п е р . ,  д . 30.

У е л . п е ч . л . 10,03 
З а к а з  483
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Лстрела
юных.
qpy$eA

л & х и х

Небольшой живописный городок Жу- 
ковка (Брянская область) летом этого 
года принимал многочисленных гостей —  
юных лесоводов, ботаников и зоологов. 
На состоявшийся здесь второй Всерос­
сийский слет прибыли представители 
школьных лесничеств со всех областей 
Российской Федерации. Юные друзья 
природы поделились опытом, занима­
лись под руководством ученых и специа­
листов в различных секциях, участвовали 
во многих конкурсах.

На рисунках: отряд зеленых патрулей 
отправляется в лес; участники слета об­
суждают итоги викторины; юные зооло­
ги знакомятся с условиями конкурса; на 
занятии секции юных ихтиологов.

Фото П. Кашеварова
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К СВЕДЕНИЮ ВЛАДЕЛЬЦЕВ 
СЕЛЬСКОХОЗЯЙСТВЕННЫХ

ЖИВОТНЫХ !

Страхование животных проводится в двух формах — обязательной и добровольной.
По обязательному страхованию животные считаются застрахованными в размере 40% их стоимости по 

закупочным ценам. Можно увеличить страховую сумму вдвое, заключив договор добровольного страхо­
вания.

По добровольному страхованию возмещение выплачивается в случае падежа животных от болезней 
и следующих несчастных случаев: пожара, взрыва, удара молнии, действия электрического тока, солнеч­
ного или теплового удара, земгетрясения, наводнения, обвала, бури, урагана, бурака, града, замерзания, 
удушения, нападения зверей, внезапного отравления ядовитыми травами или веществами, укуса змей или 
ядовитых насекомых, а также когда животное утонуло, попало под средство транспорта, упало в ущелье 
или погибло от других травматических повреждений. Страховое возмещение выплачивается также в случае 
вынужденного убоя (прирезки) животных по распоряжению ветеринарного специалиста или депутата сель­
ского Совета.

Страховые платежи можно уплачивать путем безналичных расчетов через бухгалтерию по месту Вашей 
работы или наличными деньгами страховому агенту.

Для более подробного ознакомления с условиями страхования и заключения договора обращайтесь 
в инспекцию Госстраха или к страховому агенту.

Своевременно заключайте и возобновляйте договоры добровольного страхования сельскохозяйственных 
животных!

ГЛАВНОЕ УПРАВЛЕНИЕ ГОСУДАРСТВЕННОГО СТРАХОВАНИЯ СССР
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