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Одним из лучших производственных подразделений Псебайского 
опытно-показательного лесокомбината (Краснодарское управление лес­
ного хозяйства) по праву считается комплексная лесозаготовительная  
бригада Георгия Николаевича Караченцева. Этот небольшой дружный 
коллектив славится профессиональным мастерством и освоением смеж­
ных профессий.

Применяя в работе передовую технологию и организацию труда, 
бригада, возглавляемая Г. Н. Караченцевым, не только постоянно 
перевыполняет план заготовки и вывозки древесины, но и добивает­
ся сохранения большого количества подроста на разрабатываемых 
делянках.

Трудовые успехи Георгия Николаевича отмечены высокими прави­
тельственными наградами: в 1970 г. он награжден орденом Трудового 
Красного Знамени, 1973 г.—  орденом Ленина.

В результате выполнения повышенных обязательств в ходе социа­
листического соревнования бригада Г. Н. Караченцева в июле прошло­
го года завершила свой пятилетний план.
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НА УДАРНОЙ ТРУДОВОЙ ВАХТЕ

Ц ен тр альны й  Комитет КПСС  в августе 1975 г.
принял постановление «О социалистиче­

ском соревновании за достойную встречу 
XXV  съезда КПСС». Этот политический доку­
мент огромной важности мобилизует совет­
ских людей на новые трудовые успехи в ком­
мунистическом строительстве. Очередной  
съезд партии —  крупнейшее событие в жиз­
ни страны. «Можно с уверенностью сказать, 
что предстоящий съезд наметит новые важ­
ные рубежи на пути к великим целям, за ко­
торые борется наша партия, достижению ко­
торых мы отдаем все свои силы»,—  отметил 
товарищ Л. И. Брежнев на собрании трудя­
щихся Бауманского избирательного округа 
столицы.

Коллективы многих предприятий страны, 
продолжая и развивая славную традицию со­
ветского народа —  встречать съезд партии но­
выми трудовыми достижениями, выступили 
с ценными инициативами и починами, приняли 
повышенные социалистические обязательства  
в честь X X V  съезда КПСС , которые направле­
ны на дальнейшее использование резервов  
производства, улучшение качества продукции, 
повышение производительности труда.

Инициаторы предсъездовского соревнова­
ния обратились с призывом ко всем тружени­
кам страны умножить свои силы и энергию, 
поддержать в каждом коллективе атмосферу  
высокого трудового энтузиазма, встать на 
ударную трудовую вахту.

ЦК КПСС  одобрил инициативу коллективов 
трудящихся, передовиков производства, при­
нявших повышенные социалистические обяза­
тельства, и предложил партийным, профсою з­
ным и хозяйственным органам всю массово- 
политическую и организаторскую работу на­
править на закрепление и развитие трудовой  
активности всего народа.

В постановлении указывается, что социали­
стическому соревнованию необходимо при­
дать всенародный размах, вовлечь в него всех 
рабочих, инженерно-технических работников,

чтобы каждый труженик, каждый коллектив 
своим самоотверженным трудом внес весо­
мый вклад в дело выполнения и перевыпол­
нения производственных планов и социалисти­
ческих обязательств. Основное внимание в 
предсъездовском соревновании должно быть 
обращено на изыскание дополнительных ре­
зервов для практического решения конкрет­
ных задач, выдвинутых в «Обращении ЦК 
КПСС к партии, к советскому народу», в вы­
ступлениях товарища Л. И. Брежнева по во- 
порсам экономической политики нашей партии.

Работники лесного хозяйства с огромным 
воодушевлением встретили постановление 
Пленума ЦК КПСС о созыве очередного XXV  
съезда КПСС и постановление ЦК КПСС  
«О социалистическом соревновании за до ­
стойную встречу XXV  съезда КПСС».

Коллективы Ленинградского управления лес­
ного хозяйства, Камского леспромхоза Татар­
ской АССР , Конаковского леспромхоза Кали­
нинской, Заводоуковского лесхоза Тюменской 
областей, Шепетовского лесхоззага Украин­
ской ССР , Семиозерного лесхоза Казахской 
ССР , Бобруйского лесхоза Белорусской ССР  
выступили инициаторами за досрочное вы­
полнение планов и заданий 1975 г. и девятой 
пятилетки в целом, а также планов января- 
февраля 1976 г. к 24 февраля 1976 г.—  дню 
открытия XXV  съезда КПСС.

Выполняя принятые предсъездовские социа­
листические обязательства, многие предприя­
тия лесного хозяйства завершили пятилетний 
план по основным показателям лесохозяйст­
венной и промышленной деятельности и ра­
ботают в счет десятой пятилетки. В числе этих 
коллективов Олонецкий лесхоз Карельской 
А ССР , Юрьевецкий лесхоз Ивановской обла­
сти, Шепетовский лесхоззаг Украинской ССР, 
Бобруйский лесхоз Белорусской ССР, Семи­
озерный лесхоз Казахской ССР, Ряпинаский 
лесхоззаг Эстонской ССР , Рига-Юрмалский 
леспромхоз Латвийской ССР, Казлу-Рудское 
лесохозяйственное объединение Литовской
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ССР, Ленкоранский лесхоз Азербайджанской  
ССР, Кедский лесхоз Грузинской ССР , Степа- 
наванский лесхоз Армянской ССР , Чимишлий- 
ский лесхоз Молдавской ССР , Наманганский 
лесхоз Узбекской ССР , Камский леспромхоз 
Татарской А ССР  и др. Так, коллектив Камско­
го леспромхоза выполнил пятилетний план по 
объему реализуемой продукции к 16 августа 
(при обязательствах к 1 сентября); произво­
дительность труда возросла с 1970 г. на 
38 ,3% ; заготовлено семян хвойных пород
3.5 т при плане 2,8 т; сейчас коллектив рабо­
тает в счет десятой пятилетки. Подобные ра­
порты поступают и от других предприятий и 
организаций лесного хозяйства.

В целом наша отрасль успешно выполнила 
план девяти месяцев по основным показате­
лям: посеву и посадке леса —  на площади
1070.5 тыс. га (103,3%), или 96,9% к годовому  
плану; полезащитным лесным полосам —  на 
площади 74,6 тыс. га, или 100,3% к заданию; 
заготовке ликвидной древесины от рубок ухо­
да за лесом —  29,6 млн. м3, или 104,9%.

Реализовано товарной продукции на сумму
1211.6 млн. руб., или на 26,6 млн. руб. боль­
ше плана девяти месяцев. Вывезено древе­
сины 33,1 млн. м3, или 101%, в том числе д е ­
ловой—  24,4 млн. м3, или 101%. Для сель­
ского хозяйства выработано около 100 тыс. т 
витаминной муки из древесной зелени (115%), 
кормовых дрожжей —  1000 т (114%).

Успешному выполнению производственных 
заданий во многом способствует Всесоюзное  
социалистическое соревнование коллективов 
предприятий и организаций лесного хозяйства, 
Всесоюзное социалистическое соревнование 
бригад и рабочих ведущих профессий; 
Всесоюзный общественный смотр культуры  
производства; смотр по использованию ре­
зервов производства и режиму экономии; 
смотр по подготовке молодых рабочих. Ана­
логичные виды социалистического соревнова­
ния проводятся в государственных комитетах 
и министерствах союзных и автономных рес­
публик, краевых и областных управлениях, на 
предприятиях и в организациях лесного хо­
зяйства. Кроме того, организованы соревно­
вания по строительству автомобильных дорог; 
заготовке семян и дубильного корня, добыче  
живицы, производству меда; на лучшего ра­
ционализатора. Большое внимание уделяется 
моральному и материальному поощрению  
передовиков производства —  победителей со­
циалистического соревнования.

По итогам социалистического соревнования 
за 1974 г. около 1000 рабочих ведущих про­
фессий и мастеров награждены орденами и 
медалями СССР , более 500 передовиков —  
значком «Отличник социалистического сорев­

нования лесного хозяйства СССР»  и Почетной 
грамотой Гослесхоза ССС Р  и ЦК профсоюза, 
а около 40 тысяч —  нагрудными знаками «По­
бедитель социалистического соревнования» и 
«Ударник 9-й пятилетки».

По итогам работы 1974 г. и социалистиче­
ского соревнования шесть лучших предприя­
тии отрасли —  Бобровский опытный лесоком­
бинат Воронежской, Бобруйский лесхоз Моги­
левской, Семиозерный лесхоз Кустанайской, 
Шепетовский лесхоззаг Хмельницкой обла­
стей, Камский леспромхоз Татарской АССР , 
Таурагский леспромхоз Литовской ССР  —  на­
граждены переходящими Красными знамена­
ми ЦК КПСС , Совета Министров СССР , ВЦСПС  
и ЦК ВЛКСМ. За успешное выполнение госу­
дарственных планов и социалистических обяза­
тельств Президиум ВЦСПС в сентябре этого 
года вручил Почетную грамоту ВЦСПС кол­
лективам Ряпинского лесхоззага Эстонской 
ССР  и Камского леспромхоза Татарской АССР .

За годы девятой пятилетки многие передо­
вые предприятия отрасли неоднократно были 
победителями Всесоюзного социалистическо­
го соревнования. Например, Камский лес­
промхоз Татарской А С С Р — 10, Загорский лес­
хоз ВНИИЛМ —  7, Ряпинаский лесхоззаг Эстон­
ской ССР  —  6, Барановичский лесхоз Белорус­
ской ССР  —  4 раза.

Развитие предсъездовского социалистиче­
ского соревнования совпало со знаменатель­
ным юбилеем —  40-летием стахановского дви­
жения, которое оказало огромное влияние 
на экономику нашей страны. Это целая эпоха 
в развитии социалистического соревнования.

Если в принятых ранее договорах о сорев­
новании брали обязательства лишь по увели­
чению выпуска продукции и достижению ра­
зовых рекордов, то стахановское движение 
подняло соревнование на высшую ступень, 
наполнив его новым содержанием: рациональ­
ной организацией труда, овладением техни­
кой, использованием передовых методов в ра­
боте, внедрением научной технологии произ­
водства.

Недавно на ВДНХ СС С Р  закончила работу 
тематическая выставка «НОТ в лесном хозяй­
стве», которая рассказала о имеющихся, но 
еще до конца не раскрытых резервах повы­
шения производительности труда в лесохо­
зяйственном и промышленном производствах.

Так, социалистическое соревнование в цехах 
Пружанского лесхоза Гродненской области по 
методу Московского электромашинострои­
тельного завода «Динамо», а также соответ­
ствующее премирование рабочих позволило 
поднять производительность труда на 24% ; 
внедрение новой технологии на рубках ухода
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в сосновых культурах Дубровицкого лесхоз- 
зага Украинской ССР  со сплошной выборкой 
одного ряда насаждений и применением си­
стемы машин и механизмов —  на 35— 40% ; ис­
пользование графиков-маршрутов передвиже­
ния техники при производстве лесокультурных 
работ в Солнечногорском лесокомбинате М о­
сковской области— на 1 5 % ; применение прин­
ципа «единого пакета» при транспортировке 
готовой продукции в цехах ширпотреба лес- 
хоззагов Тернопольской области повысило 
производительность труда в 2 раза.

Постановление ЦК КПСС о предсъездов­
ском соревновании —  могучий стимул даль­
нейшего роста инициативы и творчества масс. 
Оно вооружает партийные, советские, проф­
союзные, комсомольские организации и хо­
зяйственные органы конкретной программой  
действий.

Развитие предсъездовского сорезнования —  
дело первостепенного политического и соци­
ального значения. Обсуждая этот вопрос в 
трудовых коллективах, следует глубоко про­
анализировать результаты работы, наметить 
меры, направленные на дальнейшее повыше­
ние действенности соревнования, полнее ис­
пользовать разнообразные формы матери­

ально-морального поощрения передовиков 
производства, коллективов предприятий, до ­
срочно завершивших задания пятилетки; по­
высить ответственность руководителей лесохо­
зяйственных органов за создание условий для 
успешного выполнения социалистических обя­
зательств, своевременного решения всех во­
просов, связанных с производственной дея­
тельностью подведомственных предприятий.

Ход и результаты предсъездовского социа­
листического соревнования необходимо широ­
ко и систематически освещать в печати, ор­
ганизовывать регулярные выступления пере­
довиков, руководителей предприятий и орга- 
нич-.диий. полнее раскрывать достижения и 
опыт их работы в борьбе за право быть удо­
стоенными переходящего Красного знамени, 
памятного знака ЦК КПСС, Совета Министров 
СССР , ВЦСПС и ЦК ВЛКСМ «За трудовую  
доблесть в девятой пятилетке».

До XXV  съезда КПСС  осталось несколько 
месяцев. В эти дни десятки тысяч тружеников 
леса работают на ударной трудовой вахте, 
все выше поднимая знамя социалистического 
соревнования. Они полны решимости встре­
тить XXV  съезд партии новыми трудовыми 
успехами.

ТРУДЯЩИЕСЯ СОВЕТСКОГО СОЮ ЗА! ПРОДОЛЖАЙТЕ И РАЗВИ­
ВАЙТЕ СЛАВНЫЕ ТРАДИЦИИ СТАХАНОВСКОГО ДВИЖЕНИЯ, БОРИТЕСЬ 
ЗА КОММУНИСТИЧЕСКОЕ ОТНОШЕНИЕ К ТРУДУ! СВЯТО БЕРЕГИТЕ 
И ПРИУМНОЖАЙТЕ ОБЩЕСТВЕННУЮ СОБСТВЕННОСТЬ! ДОБИВАЙ­
ТЕСЬ ЭКОНОМИИ СЫРЬЯ, ТОПЛИВА, ЭЛЕКТРОЭНЕРГИИ, МЕТАЛЛА 
И ДРУГИХ МАТЕРИАЛОВ!

ЧЕСТЬ И СЛАВА ТРУДОВЫМ КОЛЛЕКТИВАМ, ПЕРЕДОВИКАМ ПРО­
ИЗВОДСТВА, ДОСРОЧНО ЗАВЕРШИВШИМ ВЫПОЛНЕНИЕ ЗАДАНИЙ 
ДЕВЯТОЙ ПЯТИЛЕТКИ!

(ИЗ ПРИЗЫВОВ ЦК КПСС К 58-Й ГОДОВЩИНЕ ВЕЛИКОЙ ОКТЯБРЬСКОЙ
СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЙ РЕВОЛЮЦИИ)
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Навстречу

СОЦИАЛИСТИЧЕСКОМУ СОРЕВНОВАНИЮ-  

ШИРОКИЙ РАЗМАХ!

“Р  ек у щ и й ,  з а в е р ш а ю щ и й  год  д е в я т о й  п я ­
т и л е т к и  з н а м е н а т е л е н  д л я  л е с о в о д о в  М о ­

г и лев ско й  о б л а с т и .  Он п о д в о д и т  итоги т р у д а  
к о л л е к т и в о в  лес хозов .

П о  п р е д в а р и т е л ь н ы м  д а н н ы м  на 1 а в г у с т а  
1975 г. п л а н  д е в я т о й  п я т и л е т к и  по л е с о в о с ­
с т а н о в и т е л ь н ы м  р а б о т а м  вы п о л н е н  на 100,4%,  
р у б к а м  у х о да  за  л ес ом  —  на 1 0 0 ,2 , в а л о в о й  
п р о д у к ц и и  в п р о м ы ш л е н н о й  д е я т е л ь н о с т и  — на 
103,4, р е а л и з а ц и и  п р о д у к ц и и  — на 104,1, по 
п р и б ы л и  — на 106 ,2%.  З а  ч е т ы р е  года  и 
семь  мес я ц ев  п р о и з в о д и т е л ь н о с т ь  т р у д а  в о з ­
р о сл а  на 38,8 вм ес то  п л а н о в ы х  2 1 , 4 % .  П я т и ­
лет н и й  п л ан  л е с о х о з я й с т в е н н о й  д е я т е л ь н о с т и  
з а в е р ш и л и  8 , а п р о м ы ш л е н н о й  —  9 л е с х о з о в  
из 1 1 .

П е р е в ы п о л н е н и ю  п я т и л е т н е г о  п л а н а  в н е ­
м ал о й  степени  с п о с о б с т в о в а л о  с о ц и а л и с т и ч е ­
ское со р е вн о ва н и е .  Р у к о в о д с т в о  у п р а в л е н и я  
л ес ног о  х о з я й с т в а ,  М о г и л е в с к и й  о б л а с т н о й  
к о м и те т  п р о ф с о ю з а  у д е л я ю т  п о в с ед н ев н о е  
в н и м а н и е  о р г а н и з а ц и и  с о ц и а л и с т и ч е с к о г о  с о ­
р е в н о в а н и я .  В к о л л е к т и в а х  л ес х о зо в ,  л е с н и ­
честв,  п р о и з в о д с т в е н н ы х  ц ехо в  и у ч а с т к о в  р а з ­
р а б а т ы в а ю т с я  и п р и н и м а ю т с я  с о ц и а л и с т и ч е ­
ские  о б я з а т е л ь с т в а ,  пр иче м к а ж д ы й  ра б о ч и й  
берет  и н д и в и д у а л ь н ы е  о б я з а т е л ь с т в а ,  п р и н и ­
м а ю т с я  в с т р е ч н ы е  п л ан ы .

О со б ен н о г о  в н и м а н и я  з а с л у ж и в а е т  о п ы т  р а ­
боты Б о б р у й с к о г о  л е с х о з а ,  в с о с т а в е  к ото ро го
10 л ес н и ч е ст в  и д в а  д е р е в о о б р а б а т ы в а ю щ и х  
цеха  с н и ж н и м и  с к л а д а м и .  О б ъ е м  р а б о т  в 
л е с о х о з я й с т в е н н о й  д е я т е л ь н о с т и  с о с т а в л я е т  
о ко ло  450 тыс.  руб. ,  в п р о м ы ш л е н н о й  —  с в ы ш е  
800 тыс.  руб.

Ро с т у  л е с о х о з я й с т в е н н о г о  и п р о м ы ш л е н н о г о  
п р ои зв о д с т в а  сп о с о б с т в у ю т  ув е л и ч ен и е  у р о в ­
ня м е х а н и з и р о в а н н ы х  ра б о т ,  в н е д р е н и е  п е р е ­
довой т е х н о л ог и и  и н ау ч н о й  о р г а н и з а ц и и  т р у ­
да .  Б л а г о д а р я  э т о м у  м е х а н и з а ц и я  з а г о т о в к и  
дре ве син ы на р у б к а х  у х о д а  и с а н и т а р н ы х  р у б ­
ка х  дос ти г л а  9 5 % ;  п о г р у з к и  д р е в е с и н ы  на 
вер хн их  с к л а д а х  и л е с о с е к а х  —  82,2;  п ос е ва  и 
п о с а д к и  л е с а  — 63; т р е л е в к и  д р е в е с и н ы  от  р у ­
бо к  у х о да  —  50; в ы в о з к и  х л ы с т о в  с м е х а н и з и ­

р о в а н н о й  п о г р у зк о й  и в ы г р у з к о й  - 3 9 % .  Х а­
р а к т е р н а я  о со б е н н о с т ь  р а б о т ы  л е с х о з а  — в ы ­
с о к а я  р и т м и ч н о с т ь  в ы п о л н е н и я  м ес я чн ых  и 
к в а р т а л ь н ы х  п л а н о в ,  т а к  к а к  о р г а н и з а ц и и  
и к о н т р о л ю  з а  хо до м  в ы п о л н е н и я  пл ан о в  
а д м и н и с т р а ц и я  и р аб о ч и й  к о ми те т  л ес х о за  
у д е л я ю т  по в с ед н ев н о е  вни м ан и е .

П р и н и м а я  с о ц и а л и с т и ч е с к и е  о б я з а т е л ь с т в а  
на 1975 г., к о л л е к т и в  л е с х о з а  р еш и л  в ы п о л ­
нить  п я т и л е т н и й  п л ан  по вы пу ск у  ва ло вой  
п р о д у к ц и и  к 1 а п р е л я ,  по лес ох о зя й с тв е н но й  
д е я т е л ь н о с т и  — к 1 июля.

П л а н  1975 г. по л е с о х о з я й с т в е н н о й  д е я т е л ь ­
ности н а м е ч е н о  з а в е р ш и т ь  к 2 0 , а по п р о м ы ш ­
л ен н ой  — к 25 д е к а б р я ,  при этом п р о и з в о д и ­
т е л ь н о с т ь  т р у д а  д о л ж н а  в оз р а ст и  на 1,2 %-

В ы п о л н е н и е  т а к и х  о б я з а т е л ь с т в  тр ебу ет  в ы ­
сок ой  п р о и з в о д и т е л ь н о с т и  тр у д а  и ог ромного  
чу в с т в а  о тв ет с тв е н н ос ти  всех р а б о т н и к о в  л е с ­
хоза .  В р а з в е р н у в ш е м с я  д в и ж е н и и  за  к о м м у ­
н и с т ич е ск о е  о т н о ш е н и е  к тр уд у  уч а ст ву ю т  
5 4 , 9 с/о р а б о т а ю щ и х ,  163 р а б о т н и к а м  п р и с в о е ­
но з в а н и е  у д а р н и к а  к о м м у н и ст и ч ес к о г о  труда.  
Т р у ж е н и к и  Л ю б о н и г с к о г о ,  М а к а р о в п ч с к о г о ,  
П е т р о в н ч с к о г о ,  Г л у ш а н с к о г о  и Д о м а н о в с к о г о  
л ес н и ч е с т в  в ы ш л и  п о б е д и т е л я м и  в с о ц и а л и ­
ст и че ск о м  с ор е вн о ва н и и .

С р е д и  к о л л е к т и в о в  б р и г а д  и рабо чих  ве д у ­
щ и х  п ро ф е сс ий  р а з в е р н у т о  со р е в н о в а н и е  за 
д о с р о ч н о е  вы п о л н е н и е  л и ч н ы х  п я т и л е ти ях  
п л ан ов .  Н а  год р а н ь ш е  с р о к а  в ы п о л ни л и  свои 
п л а н ы  ш о ф е р  л е с х о з а  В. Н.  Н о в о ж и л о в ,  т р а к ­
т ор и с т  А. Б.  Т а р к а н ;  ш о ф е р  л е с о в о з а  И.  П.  Со- 
л о м а х а ,  б р и г а д и р  л е с о к у л ь т у р н о й  бр и г а ды  
Б р о ж с к о г о  л е с н и ч е с т в а  С. П. Р а и к е в н ч ;  трак-  
т о р и с т ы - м а ш и н и с т ы  А. Ф. Р у дь ко ,  В. П.  Рудь-  
ко,  в а л ь щ и к  л е с а  С. П.  Д р о з д о в  и др. 
107 о б х о д а м  пр и св ое н о  з в а н и е  «О б х о д  о т л и ч ­
ного к а ч е с т в а » ,  з н а к о м  « П о б е д и т е л ь  с о ц и а л и ­
ст и че ск ог о  с о р е в н о в а н и я »  н а г р а ж д е н о  16 че ­
ло ве к ,  ср е ди  них — в а л ь щ и к и  л ес а  А. Е. Тол- 
стик,  А. С. М и х о л а н ,  ле с н ик и  М. Т. Михнепок ,  
А. П.  Б у л а ц к н й .

К о л л е к т и в  л е с х о з а ,  ак ти в н о  уч ас тв уя  в с о ­
ц и а л и с т и ч е с к о м  с о р е в н о в а н и и  лес хо зо в  о б л а ­

5
Вологодская областная универсальная научная библиотека 

www.booksite.ru



сти и ре сп у б л и к и ,  почти е ж е к в а р т а л ь н о  з а н и ­
м а е т  п е р в ы е  места .  З а  вы с о к и е  п о к а з а т е л и  в 
р а б о т е  он н а г р а ж д е н  Ю б и л е й н о й  П о ч е т н о й  
г р а м о т о й  Ц К  К П  Б е л о р у с с и и ,  П р е з и д и у м а  
В е р хо вн ог о  С о в ет а  Б е л о р у с с к о й  С С Р ,  С о в е т а  
М и н и с т р о в  Б С С Р ,  Б е л о р у с с к о г о  Р е с п у б л и к а н ­
ског о  С о в е т а  п р о ф с о ю з о в  в честь  5 0 - ле ти я  о б ­
р а з о в а н и я  С С С Р  и Д и п л о м о м  В Ц С П С  и Ц К  
В Л К С М .  К а к  п о б е д и т е л ю  В с е с о ю з н о г о  с о ц и а ­
л ис т ич ес к о го  с о р е в н о в а н и я  1974 г. к о л л е к т и ­

ву л е с х о з а  вру ч ен о  п е р е х о д я щ е е  К р а с н о е  з н а ­
м я  Ц К  К П С С ,  С о в е т а  М и н и с т р о в  С С С Р ,  
В Ц С П С  и Ц К  В Л К С М .

У с п е ш н о  в ы п о л н и в  п л ан  де в я т о й  п ят ил ет ки ,  
к о л л е к т и в  л е с х о з а  т р у д и т с я  в счет перв ого  
года  новой п ят и л е т к и ,  чт обы дос тойно  в с т р е ­
тить  XXV с ъ е з д  К П С С .

М. С. ШИНГАРЕВ, 
главный инженер Могилевского управления

лесного хозяйства

ВНИМАНИЕ БЕЗОПАСНОСТИ ТРУД А

ОХРАНА ТРУДА НА ПРЕДПРИЯТИЯХ 
ЛЕСНОГО ХОЗЯЙСТВА

| -{  о м м у н и с т и ч е с к а я  п а р т и я  и с о в ет с к о е  п р а ­
ви т ел ьс тв о  п р о я в л я ю т  по ст о ян н о е  в н и м а ­

ние и з а б о т у  об у л у ч ш е н и и  усл о в и й  т р у д а  и 
б ы та ,  п р од л е н и и  р а б о т о с п о с о б н о с т и  и п о в ы ­
ш ении  ж и з н е н н о г о  у р ов н я  с о в е т с к их  л ю д е й .

В р е ш е н и и  з а д а ч ,  п о с т а в л е н н ы х  п ер е д  о х ­
р а н о й  т р у д а ,  б о л ь ш о е  з н а ч е н и е  имеет  п р о в е ­
ден н ое  в а п р е л е  1975 г. В с е с о ю з н о е  с о в е щ а н и е  
по о х р а н е  т р у д а .

С о з д а н и е  н о р м а л ь н ы х  и б е з о п а с н ы х  у сл ов и й  
тр у д а  на п р е д п р и я т и я х  и в о р г а н и з а ц и я х  
Г о с л ес х о з а  С С С Р  — в а ж н е й ш а я  з а д а ч а  всех 
х о з я й с т в е н н ы х  и п р о ф с о ю з н ы х  о р г а н и з а ц и й  
этой о т р а сл и .

В н а с т о я щ е е  в р е м я  б о л ь ш е  у д е л я е т с я  в н и ­
м а н и я  в о п ро с ам  у л у ч ш е н и я  т р у д а  р а б о т а ю ­
щих,  м е х а н и з а ц и и  и а в т о м а т и з а ц и и  п р о и з в о д ­
ст ве н н ы х  процессов ,  к о н т р о л ю  за  с о б л ю д е н и е м  
тр у д о в о г о  з а к о н о д а т е л ь с т в а ,  у с т р а н е н и ю  п р и ­
чин п р о и з в о д с т в е н н о г о  т р а в м а т и з м а .

Г ос л ес х оз  С С С Р ,  р у к о в о д с т в у я с ь  р е ш е н и я ­
ми IX п л е н у м а  В Ц С П С ,  р а з р а б о т а л  и у т в е р д и л  
п я т и л е т н и й  п л ан  по д а л ь н е й ш е м у  у л у ч ш е н и ю  
у с л о в и й  т р у д а  и с а н и т а р н о - б ы т о в о г о  о б с л у ж и ­
в а н и я  р а б о т а ю щ и х .  Этот  п л а н  п р е т в о р я е т с я

в ж и з н ь  при  н еп о с р е д с т в е н н о м  участ ии  п р о ф ­
со ю з н ы х  к о м и т е т о в  и их а к т и в а :  о б щ е с т в е н ­
ных ин сп е кт ор о в ,  комис сий  о х р а н ы  труда ,  
в н е ш т а т н ы х  т е х ни че ск и х  ин спе кторов .

З а  1971 — 1974 гг. о с в а и в а е м ы е  с р е д с тв а  на 
о х р а н у  т р у д а  во зро сл и  б ол е е  чем на 8 0 % ,  
а п о к а з а т е л ь  нет р у до с п о со б н о ст и  и т р а в м а т и з ­
ма сн и з и л с я  со от в е т с т в е н н о  на 16,2 и 19,2%.  
Эт ому ,  бе зу с л о в н о ,  спо с о бс тв ую т  п ро во д и м ы й  
е ж е г о д н о  на п р е д п р и я т и я х  В с ес ою зн ы й  о б щ е ­
ст ве н н ы й  см от р  к у л ь т у р ы  про и зв од ст ва ,  и з у ­
чение и р а с п р о с т р а н е н и е  опыт а  п ер едо ви ков ,  
м о р а л ь н о - м а т е р и а л ь н о е  п о о щ р е н и е  бр иг ад ,  
у ч а ст ко в ,  цехов,  р а б о т а ю щ и х  без  т р а в м  и а в а ­
рий,  а т а к ж е  с т р о г а я  о т в ет с тв е н н о ст ь  к а ж д о ­
го ч л е н а  к о л л е к т и в а  за  д о п у щ е н н ы е  н а р у ш е ­
ния.

А н а л и з  причин  п р о и зв о д ст ве н н о г о  т р а в м а ­
т и з м а  на п р е д п р и я т и я х  и в о р г а н и з а ц и я х  Гос­
л е с х о з а  С С С Р  п о к а з а л ,  что зн а ч и т е л ь н о е  ко ­
л и ч е с т в о  т р а в м  п ро и сх о д и т  в с в яз и  с н а р у ш е ­
нием те х н о л о ги ч ес к и х  проц ес сов  п р о и з в о д ­
ст ва ,  из - за  д о п у с к а  к р а б о т е  не п р о ш ед ш и х  
и н с т р у к т а ж  р аб о ч и х  и н еи с п р ав н о ст и  о б о р у ­
д о в а н и я ,  м а ш и н  и м е х а н и з м о в .
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И н ж е н е р н о - т е х н и ч е с к и е  р а б о т н и к и  п р е д п р и ­
ятий о б я з а н ы  с л е д и т ь  за  с о б л ю д е н и е м  п р а в и л  
техники б е зо п а сн ос т и .  О т  их о т н о ш е н и я  к р а ­
боте з а в и с и т  с ос то ян и е  о х р а н ы  т р у д а  на п р о ­
изводстве.

Д а н н ы е  а н а л и з а  п о д т в е р д и л и ,  что т а м ,  где 
и н ж е н е р н о - т е х н и ч е с к и е  р а б о т н и к и  с л у ж б ы  о х ­
ра н ы т р у д а  не им е ю т  с п е ц и а л ь н о г о  о б р а з о в а ­
ния или д о с т а т о ч н о г о  о п ы т а  п р а к т и ч е с к о й  р а ­
боты,  з н а ч и т е л ь н о  б о л ь ш и й  п ро ц ен т  т р а в м .  
В б л и ж а й ш е е  в р е м я  н ео б х о д и м о  на к а ж д о м  
п р е д п р и я т и и  и в о р г а н и з а ц и и  у к о м п л е к т о в а т ь  
с л у ж б ы  о х р а н ы  т р у д а  и н ж е н е р н о - т е х н и ч е с к и ­
ми р а б о т н и к а м и  с вы с ш и м  и ср е д н е - с п е ц и а л ь -  
ным о б р а з о в а н и е м ,  и м е ю щ и м и  с т а ж  п р а к т и ­
ческой р а б о т ы  на п р о и з в о д с т в е  не мене е  трех  
лет ,  а т а к ж е  п о вы с и ть  у р о в е н ь  те хн ич е ск о й  
по дготовки  со т р у д н и к о в .

М н о г и е  п р е д п р и я т и я  и о р г а н и з а ц и и  Гослес-  
хоза  С С С Р  е щ е  не п о л н о с т ь ю  об е сп е че н ы  са-  
н и т а р н о -г и г и е н п ч е с к и м и  п о м е щ е н и я м и .  Н е д о ­
с т ато чн о  т а к и х  п о м е щ е н и и  на п р е д п р и я т и ­
ях л ес н о го  х о з я й с т в а  Р о с с и й с к о й  Ф е д е р а ц и и  
и Б е л о р у с с к о й  С С Р .  П р и ч и н ы  этих  с е р ь е з н ы х  
уп ущ ени й в с л е д у ю щ е м :  н е д о о ц е н к а  о т д е л ь ­
ными х о з я й с т в е н н ы м и  р у к о в о д и т е л я м и ,  ф а б ­
р и ч н о - з а в о д с к и м и  к о м и т е т а м и  в а ж н о с т и  с о з ­
д а н и я  б е з о п а с н ы х  и з д о р о в ы х  ус л о в и й  т р у д а ;  
н и з к а я  т р у д о в а я  и п р о и з в о д с т в е н н а я  д и с ц и п ­
л и н а  р а б о т а ю щ и х ;  н е д о с т а т о ч н ы й  к о н т р о л ь  
за  в ы п о л н е н и е м  норм  и п р а в и л  те х н и к и  б е з ­
оп ас нос ти  и п р о и з в о д с т в е н н о й  с а н и т а р и и .

С е й ч а с  р е ш а ю щ е е  з н а ч е н и е  п р и о б р е т а е т  
п л а н о в ы й  к о м п л е к с н ы й  п о д х о д  к п р о б л е м а м  
о х р а н ы  т р у д а .  В с в я з и  с э ти м  В с е с о ю з н о е  
с о в е щ а н и е  по о х р а н е  т р у д а  на  ос нов е  р е к о ­
м е н д а ц и й  В Ц С П С ,  Г о с п л а н а  С С С Р  и Г о с ­
к о м т р у д а  п р е д л о ж и л о  п р е д п р и я т и я м  и о р г а ­
н и з а ц и я м  р а з р а б о т а т ь  к о м п л е к с н ы е  п л а н ы  
у л у ч ш е н и я  у с л о в и й  т р у д а ,  с а н и т а р н о - о з д о р о ­
ви т е л ь н ы е  м е р о п р и я т и я  на 197G— 1980 гг. Р у ­
к о в о д и т е л я м  п р е д п р и я т и й  и о р г а н и з а ц и й  с о в ­
местно  с п р о ф с о ю з н ы м и  к о м и т е т а м и  н у ж н о  
провести п а с г т о р т т а ц и ю  с а н и т а р н о - т е х н и ч е ­
ского с о с т о я н и й  цехов ,  п р о и з в о д с т в е н н ы х

у ч а с т к о в  и д е й с т в у ю щ е г о  те хн ол оги чес ког о  
о б о р у д о в а н и я .  О т р а с л е в ы м  р е с п у б л и к а н с к и м ,  
к р а е в ы м  и о б л а с т н ы м  с ов ет а м  п р о ф с о ю з а  с л е ­
д у е т  ст р о го  к о н т р о л и р о в а т ь  вы п о л н е н и е  к о м п ­
л е к с н ы х  п л а н о в  у л у ч ш е н и я  ус л о в и й  тр у д а  и с а ­
н и т а р н о - б ы т о в о г о  о б с л у ж и в а н и я  р а б о т а ю щ и х  
на п р е д п р и я т и я х  и в о р г а н и з а ц и я х  Гослесх оз а  
С С С Р .  О т р а с л е в о й  те хн и че ск ой  инспекции  не­
о б х о д и м о  со с р ед о то ч и ть  в н и м а н и е  на п ри ве­
де н и и  всех цех ов  и у ч а с т к о в  в соо тв етствие  с 
т р е б о в а н и е м  п р а в и л  те хн и ки  бе зо па сно ст и  и 
норм  п р о и з в о д с т в е н н о й  са н и та р и и ,  ре г у л яр н о  
о б с л е д о в а т ь  у сл о в и я  т р у д а  на п о д к о н т р о л ь ­
ных п р е д п р и я т и я х  и в о р г а н и з а ц и я х ,  п р и н и ­
м а т ь  м е р ы  к у л у ч ш е н и ю  выб ор о чн ой  э к сп ер ­
ти зы  п р о е к т о в  и п р е д в а р и т е л ь н о г о  н а д зо р а  
при  с т р о и т е л ь с т в е  и р е к о н с т р у к ц и и  п р о и з в о д ­
с т ве н н ы х  о бъ е к т о в .

С е р ь е з н ы е  н е д о с т а т к и  в р а б о т е  многих  
п р е д п р и я т и й  в з н а ч и т е л ь н о й  мер е  о б ъ я с н я ю т ­
ся о с л а б л е н и е м  в н и м а н и я  к в о пр о с ам  техники 
б е з о п а с н о с т и  и о х р а н ы  т ру д а .

Н а  с о с т о я в ш е м с я  в июл е  1975 г. совместном 
з а с е д а н и и  к ол л е ги и  Го с у д а р с т в е н н о г о  к о м и ­
т е т а  л е с н о го  х о з я й с т в а  С о в е т а  М и н и ст ров  
С С С Р  и П р е з и д и у м а  Ц К  п р о ф с о ю з а  был  
р а с с м о т р е н  во пр ос  «О сос то ян и и  и м е р а х  по 
у л у ч ш е н и ю  о х р а н ы  т р у д а  на п р е д п р и я т и я х  и 
в о р г а н и з а ц и я х  л ес н о го  х о з яй с тв а » .  Р у к о в о д и ­
те л и  п р е д п р и я т и й  и о р г а н и з а ц и й ,  п р о ф с о ю з ­
н ые  к о м и т е т ы  п р и н и м а ю т  д о п о л н и т е л ь н ы е  м е ­
ры по о х р а н е  т р у д а ,  т е х н и к е  бе зо па сно ст и  и 
п р о и з в о д с т в е н н о й  с а н и т а р и и ,  у с и л и в а ю т  р а б о ­
ту с р е д и  т р у д я щ и х с я ,  в о с п и т ы в а я  у них чу в с т ­
во н е п р и м и р и м о г о  о т н о ш е н и я  к  н а р у ш е н и я м  
у с т а н о в л е н н ы х  те х н о л о ги ч ес к и х  ре ж и мо в ,  
н орм те х н и ки  бе з о п а с н о с т и  и гигиены труд а .

Т о л ь к о  при  с л а ж е н н о й  р а б о т е  всех к о л л е к ­
тивов,  ш и р о к о м  уча ст и и  о б щ е ст ве н но с ти  м о ж ­
но д о б и т ь с я  п о л о ж и т е л ь н о г о  р е з у л ь т а т а  в 
этом  б о л ь ш о м  и в а ж н о м  деле.

Г. А. ЛАПШАКОВ, 
зав. отделом труда ЦК профсоюза рабочих лпсной, 

бумажной и деревообрабатывающей промышленности
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БЕЗОПАСНОСТИ ТРУДА-  

ПОВСЕДНЕВНОЕ ВНИМАНИЕ

I I  е н т р а л ь н ы й  К о м и т е т  К П С С  и п р а в и т е л ь -
^  ство С С С Р  н е о д н о к р а т н о  п о д ч е р к и в а л и  

ос о б у ю  в а ж н о с т ь  с о з д а н и я  б е з о п а с н ы х  у с л о ­
вий т р у д а  на п р о и зв о д с т в е ,  о б р а щ а л и  в н и м а ­
ние  х о з я й с т в е н н ы х  р у к о в о д и т е л е й ,  п а р т и й ­
ных,  со в ет с к их  и п р о ф с о ю з н ы х  о р г а н и з а ц и й  
на не об х о д и м о с т ь  п о в ы ш е н и я  о тв ет с тв е н н о ст и  
и н ж е н е р н о - т е х н и ч е с к и х  р а б о т н и к о в  и р аб о ч и х  
з а  с т р о ж а й ш е е  с о б л ю д е н и е  т е х н о л о г и ч е с к о й  
д и с ц и п л и н ы  и п р а в и л  те хн и ки  б е зо п а сн о ст и ,  
п р е д у п р е ж д е н и е  а в а р и й  и н е с ч а с т н ы х  с л у ч а е в  
в п р о м ы ш л е н н о с т и ,  с т р о и т е л ь с т в е  и на  т р а н ­
спорте.

В р е ш е н и я х  X X IV  с ъ е з д а  К П С С  о т м е ч а л о с ь ,  
что вопрос ы о б е с п е ч е н и я  б е з о п а с н ы х  усл ов и й  
т р у д а  и б е з а в а р и й н о й  р а б о т ы  п р е д п р и я т и й  
и м ею т  б о л ь ш о е  п о л и ти ч ес к о е  з н а ч е н и е  и т р е ­
б ую т  п о вс ед не вн о г о  в н и м а н и я .  Л ю б о й  в и д  р а ­
боты,  в ы п о л н я е м о й  че л о в е к о м ,  т а и т  в себе  
п о т е н ц и а л ь н ы е  оп ас но ст и ,  о б е р е г а т ь  от  к о т о ­
ры х  п р и з в а н а  с л у ж б а  о х р а н ы  т р у д а .  В л ес н о м  
х о з я й с т в е  н а ш е й  с т р а н ы  у д е л я е т с я  о соб ое  
в н и м а н и е  о х р а н е  т р у д а  и т е х н и к е  б е з о п а с н о с т и  
к а к  о т р а с л и  с п о в ы ш е н н ы м и  о п а с н ы м и  у с л о ­
в и я м и  т р у д а .  Д о с т а т о ч н о  с к а з а т ь ,  что за  п е ­
р и о д  1969— 1975 гг. п о к а з а т е л ь  ча с т о т ы  п р о ­
и зв о д ст в ен н о г о  т р а в м а т и з м а  на п р е д п р и я т и я х  
М и н и с т е р с т в а  л е с н о го  х о з я й с т в а  Р С Ф С Р  с н и ­
з и л с я  на 2 0 %.

Н а  р а б о т у  по о х р а н е  тр у д а  м и н и ст е р ст в о  
е ж е г о д н о  р а с х о д у е т  о к о л о  4,5 млн.  руб.  Так ,  
при  п л а н е  а с с и г н о в а н и й  на эти ц ели  4,6 млн.  
руб.  в 1974 г. ос в о ен о  4,8 млн .  руб. ,  т. е. з а ­
т р а т ы  на од н о г о  р а б о т а ю щ е г о  с о с т а в и л и  9 р. 
76 к., в то в р е м я  к а к  в 1973 г.—  8  р. 99 к.

С н и ж е н и е  у р о в н я  т р а в м а т и з м а  с т а л о  в о з ­
м о ж н ы м  в р е з у л ь т а т е  б о л ь ш о й  р а б о т ы ,  п р о ­
вод и мо й  п р е д п р и я т и я м и  М и н и с т е р с т в а  л е с н о ­
го х о з я й с т в а  Р С Ф С Р  по о х р а н е  т р у д а ,  р а з р а ­
б от ке  и о с у щ е с т в л е н и ю  м е р о п р и я т и й ,  о б е с п е ­
ч и в а ю щ и х  у л у ч ш е н и е  у с л ов ий  д л я  р а б о т н и к о в  
л ес а .  З н а ч и т е л ь н у ю  р о л ь  в этом  с ы г р а л  о б ъ ­
я в л е н н ы й  на 1974— 1975 гг. о б щ е с т в е н н ы й  
смо тр  о х р а н ы  т р у д а ,  р е з у л ь т а т ы  ко то ро го  б ы ­
ли з а с л у ш а н ы  на  з а с е д а н и и  к о л л е г и и  Ми н л ес -  
хо за  Р С Ф С Р  и П р е з и д и у м а  Ц К  п р о ф с о ю з а  
в а п р е л е  1975 г. П е р в ы е  д е н е ж н ы е  п р е м и и  п о­
л у ч и л и  к о л л е к т и в ы  К р а с н о а р м е й с к о г о  мехл ес -  
х о за  А л т а й с к о г о  у п р а в л е н и я  л ес н о го  х о з я й ­
ст ва  и Б е л ь к о в с к о г о  л е с о к о м б и н а т а  Р я з а н с к о ­

го у п р а в л е н и я  л ес н о го  х о зя й с тв а .  П я т ь  п р е д ­
п р и я т и й  от м е ч е н ы  в т о р ы м и  д е н е ж н ы м и  п р е ­
м и я м и  и 10 — тр ет ьи ми .

Б о л ь ш и н с т в о м  п р е д п р и я т и й  ус п е ш н о  в ы п о л ­
н я е т с я  п л а н  у л у ч ш е н и я  с а н и та рн о- б ы то во г о  
о б с л у ж и в а н и я ,  р а з р а б о т а н н о г о  на 1971 — 
1975 гг., к о то р ы й  п р е д у с м а т р и в а е т  ввод  но­
вых  и р а с ш и р е н и е  с у щ е с т в у ю щ и х  с а н и т а р н о ­
б ы т о в ы х  п о м е щ е н и й  на п л о щ а д и  46,5 тыс.  м2, 
у л у ч ш е н и е  осв ещ е н но с ти ,  о б о р у д о в а н и е  и р е ­
к о н с т р у к ц и ю  2469 ве н т и л я ц и о н н ы х  устройств ,  
с т р о и т е л ь с т в о  и р а с ш и р е н и е  пунк тов  о б щ е с т ­
венного  п и та ни я ,  б а з  о т д ы х а  и л еч еб н ых  з а в е ­
дений .  Н а  эти цели б у д ет  и зр а с х о д о в а н о
18,5 млн .  руб. ,  в том чис ле  за  счет средств  
п р е д п р и я т и й —  11 , 2  млн.  руб.

Н а  н е к о т о р ы х  п р е д п р и я т и я х  с о з д а н ы  п е р е ­
д в и ж н ы е  к а б и н е т ы - л а б о р а т о р и и  по технике  
бе зо п а с н о с т и ,  о с н а щ е н н ы е  п р и б о р а м и  д л я  о п ­
р е д е л е н и я  з а г а з о в а н н о с т и  во зд у х а ,  ш у м о м е р а -  
ми,  в и б р о м е р а м и ,  п р и б о р а м и  д л я  о п р е д е л е ­
ния з а р я д о в  ст ат и ч ес ко г о  эл е к тр и ч е с тв а ,  ф о т о ­
к а м е р о й ,  к и н оп р о ек то ро м .  П е р е д в и ж н о й  к а ­
б ин е т  по у т в е р ж д е н н о м у  г л а в н ы м  и н ж е н ер ом  
г р а ф и к у  о б с л у ж и в а е т  п о д р а з д е л е н и я  п р е д ­
п р и ят и й :  п р о в о д и т  беседы,  и н с т р у к т а ж и ,  д е ­
м о н с т р и р у е т  к и н о ф и л ь м ы  по о х р а н е  труд а ,  и з ­
м е р я е т  п а р а м е т р ы  о к р у ж а ю щ е й  ср е ды  и т. п.

В е де тс я  п р о ф и л а к т и ч е с к а я  р а б о т а ,  одной из 
ф о р м  ко тор ой  я в л я е т с я  п р о в е р к а  сос тояния  
о х р а н ы  т р у д а  о т д е л ь н ы х  п р е д п ри ят и й .  Кр ом е  
этого,  п р а к т и к у е т с я  в з а и м о п р о в е р к а  и с а м о ­
п р о в е р к а  вн ут р и  п р ед п р и ят и й .

В н а с т о я щ е е  вр е м я  п р о во д ит ся  п а с п о р т и з а ­
ция  цехов ,  о сн ов но й  з а д а ч е й  которой  я в л я е т ­
ся  о п р е д е л е н и е  усл ов и й  тр у д а  р а б о т а ю щ и х .

Б о л ь ш у ю  п о м о щ ь  в с н и ж ен ии  п р о и з в о д с т ­
венного  т р а в м а т и з м а  о к а з ы в а ю т  о б щ е с т в е н ­
ные  и н с п е к т о р ы  тр уд а .

В б л и ж а й ш е е  в ре м я  з а в е р ш и т с я  р а б о т а  по 
с о с т а в л е н и ю  п л а н о в  у л у ч ш е н и я  со с то ян ия  о х ­
р а н ы  тр у д а  и с а н и т а р н о г о  о бе сп ече ни я ,  кото­
р а я  я ви т ся  о к о н ч а т е л ь н ы м  э т а п о м  со зд ан ия  
н ео б х о д и м ы х  ус л о в и й  т р у д а  д л я  р а б о т а ю щ и х  
в л е с н о м  хоз яйс тве .

О И. РОЖКОВ,
заместитель министра лесного хозяйства РСФСР,

Ю. В. ПОПОВ.
начальник отдела охраны труда Минлесхоза СССР
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Охрана труда 
в лесхоззагах 

Украинской ССР

Л есохозяйственные предприятия Украинской ССР 
ежегодно выполняют большие объемы работ по 

лесовосстановлению, рубкам ухода за лесом и санитар­
ным рубкам, заготовке, вывозке и переработке древе­
сины. Для их выполнения на предприятиях министер­
ства широко внедряется комплексная механизация. 
Механизация производственных процессов способствует 
облегчению и улучшению условий труда, но в то же 
время повышает потенциальную опасность трав­
мирования работающих при использовании машин, стан­
ков, оборудования и инструментов, не соответствующих 
требованиям техники безопасности.

Для обеспечения безопасности на предприятиях лес­
ного хозяйства Украинской ССР оборудовано защитны­
ми приспособлениями около 700 и двусторонней свето­
звуковой сигнализацией свыше 500 станков и агрегатов, 
более 500 деревообрабатывающих станков с ручной по­
дачей заменены станками с механизированной подачей; 
на 25 нижних складах введены в действие автоматиче­
ские бревносбрасыватели, широко внедряется дистан­
ционное управление. В некоторых цехах установлены 
приборы контроля и сигнализации во взрывоопасной 
среде, постоянно контролируются заземляющие устрой­
ства и качество изоляции. Кабины всех тракторов мар­
ки «Беларусь» оборудуются специальными каркасами, 
которые в случае опрокидывания трактора защищают 
кабину.

Для повышения безопасности на строительстве и ре­
монте лесовозных дорог, рубках ухода за лесом и глав­
ного пользования, при заготовке хвойной зелени, вы­
полнении механизированной посадки леса с 1 января 
1976 г. рабочие будут обеспечены жилетами ярко-оран- 
жевого цвета.

Большое внимание уделяется культуре производства, 
улучшению условий труда и быта работающих. Так, в 
Малинском лесхоззаге Житомирской области территория 
нижнего склада и цеха переработки древесины ограж­
дена, благоустроена, содержатся в чистоте производст­
венные и бытовые помещения. Для удаления опилок и 
мелких отходов в лесопильном и тарном цехах есть 
эксгаустерные установки. Вход и въезд на территорию 
предприятия только через контрольно-пропускной пункт.

За истекший период на предприятиях республики по­
строено 13,8 тыс. м2 санитарно-бытовых помещений, 
сделано 250 навесов и укрытий от неблагоприятных по­
годных условий, на лесосеках имеется около 760 пере­
движных обогревательных домиков. Для доставки ра­
бочих к местам работы и обратно переоборудовано 
свыше 600 автомашин.

Улучшены жилищные условия рабочих и специалистов 
предприятий. За 1966— 1974 гг. введено в действие 
143 тыс. м2 полезной площади. Многие областные управ­
ления построили пансионаты, где отдыхают рабочие,

служащие и члены их семей. Сейчас строится пансио­
нат-профилакторий в г. Трускавце Львовской области.

Значительно расширяется сеть общественного пита­
ния. За четыре года текущей пятилетки оборудовано
49 пунктов на 1830 посадочных мест. На многих пред­
приятиях организована доставка горячих обедов по 
сниженным ценам рабочим, занятым на лесосечных ра­
ботах.

На отдельных предприятиях Волынского, Львовского 
и других управлений лесного хозяйства работают быто­
вые комплексы по ремонту одежды, обуви, радио- и те­
левизионной аппаратуры, приемные пункты химчистки, 
стирки белья и одежды. Но на некоторых предприятиях 
(например, Ровенского, Хмельницкого, Вннницкого и 
Тернопольского управлений) условия труда рабочих 
еще не отвечают современным требованиям: производ­
ственные цехи не отапливаются, отсутствует вентиляция.

За последние годы больше внимания уделяется обу­
чению технике безопасности рабочих и инженерно-тех- 
нических работников. Для главных инженеров област­
ных управлении, директоров, главных инженеров, глав­
ных лесничих предприятий и инженеров по технике 
безопасности организованы курсы при Тетеревском фи­
лиале республиканского учебно-курсового комбината. 
Занятия проводят высококвалифицированные специа­
листы. Учебной базой проведения практических занятий 
по охране труда и безопасным приемам работы утверж­
ден Тетеревский опытно-производственный лесхоззаг 
Киевской области. В том же лесхоззаге, а также на не­
которых других предприятиях для проведения инструк­
тажей по технике безопасности и пропаганде опыта луч­
ших рабочих ежедневно перед началом работы трансли­
руются передачи о правилах пользования спецодеждой, 
спецобувью, предохранительными приспособлениями,
о требованиях к подготовке и содержанию рабочих 
мест, станков и инструментов.

На предприятиях республики оборудовано свыше 250 
кабинетов по охране труда и более 1450 уголков по тех­
нике безопасности. Большинство кабинетов является 
настоящим учебно-методическим центром пропаганды 
техники безопасности и производственной санитарии 
среди рабочих, инженерно-технических работников и 
служащих предприятий. Так, в кабинете Малинского 
лесхоззага имеются плакаты, образцы тросов, кабелей, 
индивидуальные защитные средства, правила, нормы, 
инструкции по охране труда и технике безопасности, 
справочная литература.

Работа кабинетов проводится по составленному на 
каждый квартал плану, который предусматривает про­
ведение вводных инструктажей, бесед, лекций. В Тете­
ревском лесхоззаге строится цех по производству на­
глядных пособий, которые повысят заинтересованность 
слушателей в занятиях. К сожалению, кабинеты по 
охране труда еще не стали обязательной принадлеж­
ностью каждого предприятия. Например, на некоторых 
предприятиях Ворошиловградского управления подоб­
ные кабинеты до сих пор не организованы.

Активное участие в повышении квалификации специа­
листов по охране труда и пропаганде безопасных прие­
мов работы принимает республиканская лаборатория 
по охране труда.

С каждым годом возрастают ассигнования на охрану 
труда и технику безопасности. В целом по министерст­
ву в 1970 г. на одного работающего для этого было 
израсходовано 4 р. 30 к., а в 1974 г.— 6 руб. Однако 
некоторые областные управления еще мало выделяют 
средств на охрану труда. Так, в 1974 г. в Черкасском 
управлении на одного работающего приходилось только 
4 р. 20 к., в Полтавском — 3 р. 92 к., в Киевском, Ж и ­
томирском, Винницком и некоторых других управлениях 
в мероприятия по охране труда включались работы, 
которые должны финансироваться по другим статьям 
расходования средств.
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Значительная работа проводится по укреплению служ­
бы охраны труда. В штатное расписание многих пред­
приятий введены должности инженеров, старших инже­
неров по охране труда, а на предприятиях, где работает 
менее 300 человек,— межрайонные инженеры (старшие 
инженеры) по охране труда. Созданы инспекции по 
надзору за безопасным ведением взрывных работ, а так­
же по охране труда и техники безопасности. Но на 
многих предприятиях Житомирского, Крымского, Хер­
сонского и некоторых других управлений лесного хозяй­
ства служба охраны труда до сих пор не укомплек­
тована.

Большую роль в профилактике производственного 
травматизма и улучшении состояния охраны труда и 
техники безопасности играет оперативный администра­
тивно-общественный контроль по охране труда. Все 
инженерно-технические работники министерства, выез­
жающие в командировку, наряду с выполнением пря­
мых должностных обязанностей, проводят проверку 
состояния охраны труда. По результатам проводятся 
заседания оперативного контроля с обязательным уча­
стием технического инспектора профсоюза.

В результате проделанной работы число несчастных 
случаев сократилось по сравнению с тем же периодом 
предшествующей пятилетки на 30%. В минувшем году 
147 предприятий, более 1,5 тыс. участков, лесничеств, 
цехов, нижних складов и свыше 2,8 тыс. бригад рабо­
тали без производственного травматизма. Однако на 
некоторых предприятиях Донецкого, Запорожского, 
Львовского, Николаевского и некоторых других управ­

лений лесного хозяйства уровень производственного 
травматизма еще высок.

Основными причинами несчастных случаев, например, 
на таких трудоемких работах, как лесосечные, являются 
нарушения правил валки и снятия зависших деревьев, 
трелевки и погрузки леса, несоблюдение зоны безопас­
ности, а на транспортных работах — слабый контроль 
со стороны администрации за техническим состоянием 
транспортных средств, низкий уровень знаний водителя­
ми правил техники безопасности.

В апреле 1975 г. состояние охраны труда и техники 
безопасности на подведомственных предприятиях обсуж­
далось на коллегии министерства. Руководителям обла­
стных управлений и предприятий было предложено тщ а­
тельно проанализировать состояние охраны труда, тех­
ники безопасности и производственной санитарии, при­
нять меры к укреплению трудовой и производственной 
дисциплины, добиваться неукоснительного соблюдения 
рабочими и служащими инструкции по безопасным прие­
мам работы. Всякое нарушение техники безопасности 
следует рассматривать как чревычайное происшествие, 
каждый несчастный случай и аварию обсуждать на про­
изводственных совещаниях.

Только обеспечив здоровые и безопасные условия 
труда, мы сможем предупредить профессиональные за­
болевания и производственный травматизм.

А. А. СТУДИТСКИЙ, Т. А. МАРТЫНЮК,
А. Я. ЧЕРКАШИН

ТРУДЯЩИЕСЯ СОВЕТСКОГО СОЮЗА! БОРИТЕСЬ ЗА ПОВЫШЕНИЕ 
ПРОИЗВОДИТЕЛЬНОСТИ ТРУДА И ЭФФЕКТИВНОСТИ ПРОИЗВОДСТВА, 
СТРЕМИТЕСЬ ДАТЬ ПРОДУКЦИИ БОЛЬШЕ, ЛУЧШЕГО КАЧЕСТВА, 
С МЕНЬШИМИ ЗАТРАТАМИ!

РАБОТНИКИ НАРОДНОГО ХОЗЯЙСТВА! НАСТОЙЧИВО ОВЛАДЕ­
ВАЙТЕ ЭКОНОМИЧЕСКИМИ ЗНАНИЯМИ, СОВРЕМЕННЫМИ МЕТОДА­
МИ ХОЗЯЙСТВОВАНИЯ И УПРАВЛЕНИЯ! ШИРЕ ВНЕДРЯЙТЕ В ПРОИЗ­
ВОДСТВО НАУЧНУЮ ОРГАНИЗАЦИЮ ТРУДА, ПЕРЕДОВОЙ ОПЫТ, 
НОВЕЙШИЕ ДОСТИЖЕНИЯ НАУКИ И ТЕХНИКИ!

(ИЗ ПРИЗЫВОВ ЦК КПСС К 58-Й ГОДОВЩИНЕ ВЕЛИКОЙ ОКТЯБРЬСКОЙ

СОЦИАЛИСТИЧЕСКОЙ РЕВОЛЮЦИИ)
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=  ТРИБУНА ЛЕСОВОДА ША

Основные направления развития лесного хозяйства в свете решений XXIV съез­
да КПСС и постановлений последующих Пленумов ЦК КПСС определяются непре­
рывно возрастающими потребностями народного хозяйства в разнообразных продук­
тах леса, в его многосторонних защитных и социальных функциях. Особое значение 
приобретают проблемы повышения продуктивности лесов, улучшения использования 
лесных земель, обеспечения своевременного воспроизводства лесных ресурсов.

В решении данных проблем повсеместно, в том числе и в таежной зоне, все 
большую роль играет искусственное лесовосстановление и лесоразведение.

Этим вопросам и был посвящен Всесоюзный семинар «Способы восстановле­
ния лесов многолесной зоны с применением комплексной механизации», прове­
денный Гослесхозом СССР в г. Перми. В работе семинара приняли участие пред­
ставители Гослесхоза СССР, Госплана СССР, Минлесхоза РСФСР, государственных 
комитетов и министерств лесного хозяйства союзных республик, научно-исследова­
тельских институтов, лесохозяйственных и лесопромышленных предприятий.

В связи с всеобщим интересом к поставленному вопросу и большим его зна­
чением редакция в этом номере журнала публикует подборку выступлений о спо­
собах восстановления лесов многолесной зоны.

Основные направления воспроизводства 

лесных ресурсов в СССР

К. Ф . КУЛАКОВ,
заместитель председателя Государственного комитета 
лесного хозяйства Совета Министров СССР

ТТ овышение продуктивности лесов и своевремен- 
ное воспроизводство лесных ресурсов — централь­

ные задачи лесного хозяйства, в решении их все боль­
шее значение приобретают искусственное лесовосста­
новление и лесоразведение.

С 1966 г. лесовосстановление в государственном лес­
ном фонде проведено на площади 20403,7 тыс. га, в 
том числе посев и посадка леса — на 10203 тыс. га. 
В связи с освоением лесокультурного фонда за по­
следние 10 лет объемы работ по посеву и посадке ле­
са несколько снизились в ряде районов европейской 
части РСФСР и на Урале, а в районах Сибири и 
Дальнего Востока увеличились. Так, в 1975 г. по срав­
нению с 1966 г. площадь посадки (посева) культур в 
европейской части республики составила 91,3%, на 
Урале — 78,9, а в Западной Сибири— 104,8, Восточной 
Сибири— 125,7, па Дальнем Востоке — 228,3%.

Предприятия системы Государственного комитета 
лесного хозяйства СССР за десятилетие посеяли и 
посадили лес на площади 8533 тыс. га, что составляет 
83,6% к общему объему этих работ в целом по стра­
не. Значительный объем работ по сохранению подро­
ста ценных пород при разработке лесосек главного 
пользования выполняют предприятия лесозаготовитель­
ных министерств и организаций, в ведении которых

находятся лесозаготовки. Ежегодно в гослесфопде на 
вырубках они проводят посев и посадку леса на пло­
щади около 157 тыс. га.

Ежегодный объем лесовосстановительных работ 
близок к размеру вырубок. В гослесфонде в основном 
закончено освоение свободного лесокультурного фонда 
и в дальнейшем в Украинской, Белорусской, Грузин­
ской, Азербайджанской, Литовской, Латвийской, Кир­
гизской, Армянской и Эстонской ССР и ряде областей 
РСФСР предусмотрены только облесение свежих лесо­
сек и реконструкция малоценных насаждений.

В связи с усилением темпов промышленной эксплуа­
тации лесных ресурсов, внедрением новой высокопро­
изводительной техники, не обеспечивающей сохране­
ние подроста ценных пород, все больший удельный вес 
в общем процессе лесовосстановления будет занимать 
искусственное лесовозобновление — посез и посадка. 
Дальнейшее развитие лесовосстановительных работ в 
гослесфонде путем соответствующего увеличения их 
объемов намечается в многолесных районах европей­
ского Севера, Сибири и Дальнего Востока, а также в 
пустынных районах Средней Азии.

В целом в государственном лесном фонде площади 
лесовосстановительных работ будут постепенно воз­
растать. Объемы лесовосстановительных работ пла­
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нируются с учетом оставшегося лесокультурного фон­
да, ожидаемой площади сплошных рубок, хода есте­
ственного возобновления, а также изменения уровня 
оснащения предприятий лесного хозяйства (особенно 
многолесной зоны) необходимыми машинами, меха­
низмами и рабочей силой. Исходя из этого объемы 
посева и посадки леса увеличатся в РСФСР, Молдав­
ской, Таджикской, Армянской и Туркменской ССР, а 
лесокультурные работы — главным образом в районах 
РСФСР, где имеются резервы для освоения лесокуль­
турного фонда, т. е. в многолесной зоне.

В ближайшие годы при сохранении существующих 
темпов рубки леса активные меры лесовосстановления 
(посев и посадка) по отношению к площади сплошных 
рубок в целом по стране увеличатся. Запроектирован­
ные объемы работ по посеву и посадке в гослесфонде 
обеспечат полное освоение лесокультурного фонда и 
поступающих под облесение вырубаемых площадей 
в Украинской, Белорусской, Узбекской, Грузинской, 
Азербайджанской, Литовской, Молдавской, Латвийской, 
Армянской, Киргизской и Эстонской ССР, а также ре­
конструкцию малоценных насаждений в гослесфонде 
этих республик.

Поскольку в целом по стране достигнуты доволь­
но большие объемы лесовосстановительных работ, в 
ближайшем будущем не предусмотрено их дальнейшее 
резкое увеличение. Главное внимание лесохозяйствен­
ной науки и производства будет направлено на даль­
нейшее совершенствование технологии, а в целом — на 
повышение качества и эффективности лесокультурных 
работ.

Качество лесных культур, создаваемых предприя­
тиями лесного хозяйства (Эстонская, Литовская, Бе­
лорусская, Латвийская, Украинская ССР, а также 
Ленинградская, Калининская, Смоленская, Брянская, 
Горьковская и ряд других областей РСФСР), характе­
ризуется в основном следующими показателями: при­
живаемость культур первого года выращивания дости­
гает 84—86%, а второго года — 76—81 %.

Важный показатель эффективности лесокультурных 
работ — перевод культур в покрытую лесом площадь. 
В целом по стране с 1966 г. переведено в покрытую ле­
сом площадь 7506 тыс. га культур ценных пород. 
В гослесфонде РСФСР переведено 5295 тыс. га культур, 
из них на е в р о п е й с к у ю  часть приходится 3480,9 тыс. га, 
или 65,7%. Лесоводы многих республик, краев и об­
ластей творческим внедрением передового опыта вносят 
существенный вклад в дело научно-технического про­
гресса и повышение эффективности лесокультурного 
производства.

Отмечая достигнутые успехи в области лесовосста­
новления, необходимо указать на серьезные недостат­
ки, снижающие эффективность лесокультурных и лесо­
устроительных работ (систематические нарушения тех­
нологии создания и выращивания культур, применение 
устаревших методов организации производства, отсут­
ствие должного контроля за качеством работ, медлен­
ное внедрение достижений науки и техники, некомп­
лексное планирование развития отрасли и ее матери­
альной базы).

В лесах РСФСР медленно внедряется прогрессив­
ный способ создания культур ели саженцами. Приме­
няющие его ленинградские и смоленские лесоводы до­
биваются 90—95% приживаемости культур ели.

Повысить качество лесокультурных работ должны и 
лесозаготовители, у которых средняя приживаемость 
однолетних культур не превышает 50—70%.

Повышение эффективности лесовосстановления зави­
сит от удельного веса посадок в общем объеме созда­
ния лесных культур. На концентрированных вырубках 
особенно целесообразно сохранение подроста ценных 
пород при разработке лесосек. В этих условиях важно

использовать имеющееся предварительное возобновле­
ние в виде подроста хозяйственно-ценных пород. Спо­
соб восстановления леса на вырубках следует опре­
делять прн подготовке лесосечного фонда для каждо­
го назначенного в рубку участка. Правильный выбор 
способа обеспечит наиболее надежное, быстрое и эко­
номичное создание насаждений ценных высокопродук­
тивных пород.

Важным показателем уровня лесовосстановительных 
работ является состояние питомнического хозяйства, 
для улучшения которого за текущее пятилетие введе­
ны в действие 134 постоянных лесных питомника об­
щей площадью 4269 га, закончены оросительные сис­
темы на площади 3540 га, строятся посевные отделе­
ния с полиэтиленовым покрытием.

Нерешенной проблемой остается недостаточная эф­
фективность выращивания посадочного материала в 
результате медленного внедрения передовой агротех­
ники. В некоторых питомниках не соблюдаются сево­
обороты, мало внимания уделяется удобрениям и 
химическим средствам борьбы с сорной растительностью. 
Все еще низок удельный вес орошаемых площадей.

Предприятия лесного хозяйства РСФСР, постоянно 
испытывая трудности с выращиванием посадочного ма­
териала ели, далеко не полностью используют преи­
мущества искусственного насыпного грунта. Между 
тем, как показывает опыт финских лесоводов, насып­
ной торфяной слой полностью исключает выжимание 
сеянцев и значительно улучшает их рост. Предвари­
тельное протравливание насыпного грунта гербицидами 
исключает последующую борьбу с сорняками.

Необходимо ускорить строительство посевных отде­
лений под полиэтиленовым покрытием. Их использова­
ние позволяет значительно сократить сроки выращива­
ния и улучшить качество посадочного материала. 
Благодаря повышению грунтовой всхожести достига­
ется также значительная экономия дефицитного и до­
рогостоящего семенного материала (на 1 га выращи­
вают 5—7 млн. сеянцев).

Значительная часть питомников многолесных обла­
стей европейской части РСФСР и Урала еще не осна­
щена необходимым комплексом машин и механизмов 
для выращивания посадочного материала.

Большим резервом повышения эффективности ле­
сокультурных работ является использование (особен­
но при создании культур ели) в качестве посадочного 
материала саженцев, выращенных в школьных отделе­
ниях питомников. Это позволяет большую часть работ 
по сохранению и выращиванию их выполнять в наи­
более благоприятных условиях.

Перешколенные саженцы имеют хорошо сформиро­
ванную мочковатую корневую систему и лучшее соот­
ношение между надземной частью и корневой систе­
мой. Созданные посадкой лесные культуры почти не 
заглушаются травянистой растительностью, порослью 
и самосевом мягколиственных пород, уход за ними 
требует значительно меньше затрат. Количество са­
женцев на единицу площади снижается в 1,5—2 
раза.

Несмотря на явные преимущества, этот метод соз­
дания культур ели внедряется в лесной и таежной 
зонах РСФСР неудовлетворительно; на значительной 
части питомников многолесной зоны наблюдается 
непроизводительное использование площадей школьных 
отделений (густота посадки в пределах 20— 100 тыс. шт. 
на 1 га хвойных пород). Внедрение новой техники поз­
волит поднять производство саженцев ели в мпоголес- 
ной зоне европейско-уральской части РСФСР до 
46 млн. шт. в год.

Заслуживает внимания применение посадочного ма­
териала с закрытой корневой системой, что обеспечи­
вает высокую приживаемость, сохранность и рост ра­
стений в первые годы жизни на лесокультурной пло­
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щади, а также позволяет проводить посадку леса 
практически в течение всего вегетационного периода.

Для получения посадочного материала с закрытой 
корневой системой ЛатНИИЛХП, ЛенНИИЛХ и кон­
структорское бюро Минлесхоза РСФСР разрабатывают 
поточные технологические линии.

Лесное хозяйство страны первостепенное значение 
придает созданию постоянной лесосеменной базы на 
селекционной основе. В настоящее время аттестовано 
и зачислено в постоянную лесосеменную базу 9100 
плюсовых деревьев, 3271 га плюсовых насаждений, 
1384 га лесосемепных плантаций, 84 тыс. га постоян­
ных лесосеменных участков. Особенно большая работа 
в этом направлении проделана предприятиями лесного 
хозяйства Латвийской, Литовской и Эстонской ССР 
и Ленинградского управления лесного хозяйства. Мин- 
лесхоз РСФСР приступил к организации крупных лесо­
семенных плантаций по проектам Союзгипролесхоза.

В качестве основного метода создания лесосемен­
ных плантаций принята посадка привитыми саженца­
ми, выращенными в теплицах и школьных отделениях 
питомников. Научно-исследовательские учреждения 
значительно расширили разработку тематики по лесно­
му семеноводству и селекции. Институты, занимаю­
щиеся этими вопросами, активно участвуют во внедре­
нии результатов исследований в производство (на­
пример, ЛитНИИЛХ и Л атН И ИЛ ХП  обеспечивают 
производственные организации своих республик при­
витыми саженцами для закладки лесосеменных планта­
ций). Действенную научно-техническую помощь пред­
приятиям лесного хозяйства оказывает и Всесоюзное 
научно-производственное объединение лесной генетики 
и селекции.

Главный недостаток в организации работ по соз­
данию постоянной лесосеменной базы на селекционной 
основе — невысокое качество. В Российской Федерации, 
например, при аттестации плюсовых деревьев зачисле­
но в постоянную лесосеменную базу только 32% выде­
ленных ранее деревьев и 36% плюсовых насаждений. 
Не отвечающими своему назначению признано 68% 
площадей лесосеменных плантации закладки 1966—
1970 гг. Произошло это в результате разбросанности по 
многочисленным предприятиям создаваемых лесосемен­
ных объектов и отсутствия должного контроля.

Богатый опыт создания постоянной лесосеменной 
базы на селекционной основе имеется в Ленинградском 
управлении лесного хозяйства. Сконцентрированные 
работы на гатчинской и тихвинской лесосеменных 
плантациях помогли внедрить передовую организацию 
и обеспечить квалифицированно0 и качественное их 
выполнение. Этот опыт коллегией Гослесхоза СССР 
рекомендован для широкого распространения.

Гослесхоз СССР с участием соответствующих орга­
нов союзных республик разработал долгосрочную про­
грамму создания постоянной лесосеменной базы на 
селекционной основе. Определены объемы работ для 
закладки лесосеменных плантаций и участков, заготов­
ки семян с хорошей наследственностью, создания круп­
ных лесосеменных плантаций, строительства шишкосу- 
шилок, складов для хранения семяи и шишек. Выпол­
нение этой программы удовлетворит потребности 
лесокультурного производства в семенах с высокими 
посевными качествами и создаст необходимый запас их.

В ряде районов, областей и республик созданию го­
сударственного резерва семян все еще уделяется недо­
статочно внимания. В конечном счете это приводит к 
снижению устойчивости и продуктивности создаваемых 
искусственных насаждений, а в ряде случаев — к их 
гибели. Государственные комитеты и министерства 
лесного хозяйства союзных и автономных республик, 
краевые, областные управления лесного хозяйства 
должны определять объем и породный состав госу­
дарственного резерва семян с учетом действующего

лесосеменного районирования и периодичности уро­
жаев, приняв все меры к созданию в кратчайшие 
сроки намеченного резерва семян.

Дальнейшая интенсификация лесокультурного про­
изводства предусматривает значительное повышение 
уровня его механизации и широкого применения при 
лесовыращивапии средств химии и удобрений. При 
современной технической оснащенности отрасли каждое 
предприятие в среднем имеет 17 тракторов различных 
марок, 15 автомобилей и 40 специальных лесохозяйст­
венных машин. Если в 1961 г. выпускалось 15 наиме­
нований лесохозяйственных машин, то в 1975 г. их на­
считывается в 5 раз больше. Разработана специальная 
система машин для лесного хозяйства. Только за
1971 — 1974 гг. испытаны и рекомендованы в серийное 
производство 33 новых лесохозяйственных машины, в 
том числе 9 лесопосадочных, а проходят испытания 
еще 23 машины.

Лесокультурное производство располагает теперь 
комплексами машин для выращивания посадочного 
материала в открытом грунте и для производства лес- 
пых культур на дренированных, избыточно увлажнен­
ных и осушенных землях равнинных районов, для вы­
ращивания посадочного материала в закрытом грун­
те и с закрытой корневой системой, создания лесных 
культур в горных условиях, а также для выкопочно- 
выборных операций, сбора и обработки семян ряда 
древесных пород. В ближайшее время на предприятия 
поступит плуг ПКЛ-70 с автоматом АЛП-1 для посад­
ки леса.

Хорошо известны трудности, связанные с восста­
новлением леса на вырубках в условиях избыточного 
увлажнения и на осушенных землях. Создать устойчи­
вые и высокопродуктивные насаждения на таких пло­
щадях помогают технология и комплекс машин, раз­
работанные ЛенНИИЛХом.

Повышению эффективности лесокультурных работ 
способствует химизация лесокультурного производства, 
которая находит широкое применение в лесных питом­
никах. Одпако этому уделяется недостаточно внимания. 
Известно, что до смыкания решающее влияние на 
культуры оказывает конкуренция с травянистой расти­
тельностью и порослью мягколиственных пород.

На имеющейся в стране площади лесных питомни­
ков, превышающей 60 тыс. га, и на ежегодно закла­
дываемых площадях более 1 млн. га лесных культур 
должны проводиться химические уходы для борьбы с 
сорной растительностью. Однако планируемое приме­
нение гербицидов в л ’сных питомниках и культурах 
с в и д е т е л ь с т в у е т  о том. что вопросам химиза­
ции лесокультурного производства не уделяется 
должного внимания.

Для повышения эффективности лесовосстановления 
особую актуальность приобретают организация и ра­
ционализация труда на лесокультурных работах. Опыт 
передовых предприятий показал, что совершенствова­
ние организации труда на всех стадиях лесокультур­
ного производства увеличивает производительность 
на 15—20%. Необходимо постоянно заботиться и об 
улучшении санитарно-бытовых и гигиенических усло­
вий работы, а также эстетики труда. Для сохранения 
естественных воспроизводительных способностей леса 
необходимо усовершенствовать технологию с примене­
нием современных валочно-пакетирующих и валочно- 
трелевочных машин и механизмов, а также техноло­
гию создания и выращивания лесных культур на осно­
ве комплексной механизации, автоматизации и химиза­
ции процессов лесовыращивания.

Успешное осуществление всего комплекса указан­
ных лесохозяйственных проблем даст новый мощный 
толчок дальнейшему развитию и совершенствованию 
воспроизводства лесных ресурсов в нашей стране.
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Лесовосстановление
в многолеснои зоне

Б. А. ФЛЕРОВ,
заместитель министра лесного хозяйства РСФСР

Г )  аботники лесного хозяйства Российской Федера-
* ции в ходе социалистического соревнования до­

срочно завершают выполнение плана девятой пятилет­
ки по многим показателям. В связи с перебазировани­
ем лесозаготовок происходит постепенное перемещение 
объемов^лесовосстановительных работ в районы Севера, 
Сибири и Дальнего Востока. Созданы новые молодые 
леса на площади 3086 тыс. га.

Минлесхоз РСФСР принимает меры по повышению 
интенсификации лесокультурных работ в таежной зоне. 
При этом учитывается, какой из способов лесовосста­
новления дает наибольший хозяйственный и экономи­
ческий эффект.

Сохранение молодняков и подроста главных пород 
позволяет сократить на 10— 15 лет сроки выращивания 
лесов. Ежегодно поступает в рубку по РСФСР около 
900 тыс. га лесосек с наличием жизнеспособного под­
роста.

В текущем пятилетии за счет сохранения подроста 
хвойных пород при лесозаготовках обеспечено успеш­
ное возобновление леса на площади 3,1 млн. га. По­
этому и в дальнейшем сохранению молодняков и под­
роста хвойных пород должно уделяться максимальное 
внимание.

В лесах таежной зоны более 65% лесокультурного 
фонда представлено переувлажненными почвами. Лен- 
НИИЛХом предложен комплекс машин и орудий для 
избыточно увлажненных и заболоченных почв (ЛКН- 
600, ПКЛН-500, ПЛО-400, СЛ-2, ЯК-1). В прошлом 
году по этой технологии Минлесхоз Карельской АССР, 
Ленинградское, Горьковское, Костромское и Тюменское 
управления заложили 1180 га лесных культур. В теку­
щем году эту работу проводят семь министерств и 
управлений, а в 1976 г. они будут выполняться в 
16 областях.

Для выполнения лесокультурных работ на вырубках 
с дренированными почвами применяются серийно вы­
пускаемый плуг ПКЛ-70, лесопосадочные машины 
СБН-1 и ЛМД-1, культиватор КЛБ-1,7. Применение 
этого комплекса машин и механизмов в ряде случаев 
сдерживается из-за неудовлетворительной очистки 
лесосек от порубочных остатков. Особенно это имеет 
место в Иркутской, Томской, Свердловской областях.

Техническое оснащение предприятий лесного хозяй­
ства с каждым годом повышается. Однако уровень 
механизации лесовосстановительных работ остается низ­
ким: за 1974 г. по посеву, посадке леса в многолесной 
зоне РСФСР он составил 27, на уходе за лесокульту­
рами — 31 %.

Наряду с разработкой и внедрением новых машин мы 
считаем необходимым улучшить использование имею­
щейся лесокультурной техники, обеспечив лучшее ее 
хранение.

Перспективным способом создания лесных культур на 
вырубках является посадка сеянцев с закрытой корне­
вой системой по методу «лента» с применением лесопо­
садочных машин ЛМБ-1. Министерство принимает меры 
по организации выращивания посадочного материала 
по этому методу. В планах научно-исследовательских 
институтов предусмотрена разработка средств комплекс­

ной механизации работ в лесовосстановлении, по агре­
гатированию лесопосадочных и лесокультурных машин 
с различными тракторами.

Вместе с этим надо отметить, что мы еще медленно 
осуществляем разработку комплекса машин и механиз­
мов для лесокультурных работ, а руководители управ­
лений лесного хозяйства, директора предприятий слабо 
используют предложения рационализаторов и изобре­
тателей, не привлекают их к решению вопросов комп­
лексной механизации лесокультурных работ.

Слабо еще решены вопросы комплексной механизации 
работ в питомниках. Накопление в ряде мест лесо­
культурного фонда за счет осушения болот, рубок 
главного пользования, горельников вынуждает нас 
искать новые, более совершенные формы организации 
труда и использования имеющейся техники.

Заслуживает внимания опыт создания механизиро­
ванных отрядов при лесоосушении и выполнения ими 
работ в комплексе по подготовке почвы, посадке леса 
и т. д.

Как показывает многолетняя практика, посадка леса 
по сравнению с посевом является более эффективным 
способом лесовосстановления. В республике удельный 
вес посадки возрос с 63,8% в 1966 г. до 71,6% в
1974 г. Однако в ряде управлений он все еще остается 
низким, например, в Карельской и Коми АССР, Архан­
гельском, Иркутском, Костромском управлениях. В этих 
управлениях принимаются меры по улучшению лесопи­
томнического хозяйства и ежегодному увеличению объ­
ема посадки леса.

Из способов лесовосстановления в таежной зоне на­
иболее экономичным является закладка лесных культур 
саженцами хвойных пород. Он позволяет сократить 
количество посадочных мест до 2,5 тыс. шт./га и свести 
к минимуму число агротехнических уходов за культу­
рами. Это особенно важно для малонаселенных райо­
нов таежной зоны, где мало лесных дорог и слабая 
техническая оснащенность предприятий лесного хозяй­
ства.

В 1974 г. по РСФСР лесные культуры саженцами 
созданы на площади 5,7 тыс. га. В дальнейшем эти ра­
боты будут значительно расширены.

Лесозаготовительные предприятия других министерств 
задания по лесовосстановлению, как правило, осущест­
вляют посевом. В связи с этим приживаемость одно­
летних посевов и посадки по Минлеспрому СССР со­
ставила 75,4%, что на 10,2% ниже, чем по Минлесхозу 
РСФСР.

Уместно отметить, что установленный Гослесхозом 
СССР порядок передачи лесных культур органам лес­
ного хозяйства на третий год после их производства 
лесозаготовителями выполняется неудовлетворительно. 
Так, из заложенных Минлеспромом СССР в 1966—-
1972 гг. 954 тыс. га лесных культур передано пред­
приятиям лесного хозяйства только 42%, другими ми­
нистерствами, ведомствами — еще меньше.

Перед лесозаготовителями стоит задача улучшить 
качество и эффективность проводимых ими лесовос­
становительных работ в лесах РСФСР.

Большую помощь нам оказывает наука. Планом на
1975 г. предусмотрена разработка хоздоговорных и 
научно-исследовательских работ по лесовосстановлению 
и лесовыращиванию по 30 темам.

Предметом особой заботы является восстановление 
кедровых лесов. Мы ежегодно закладываем 20—22 тыс. 
га кедровых культур, а в ближайшее время эти работы 
будут значительно увеличены. Культуры кедра создаем 
на вырубках посадкой трех-, четырехлетних сеянцев и 
саженцев. Наибольшие объемы этих работ выполня­
ются в Приморском. Кемеровском, Томском и Крас­
ноярском управлениях.
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Качественный подъем лесокультурного дела нераз­
рывно связан с дальнейшим развитием лесного семе­
новодства, созданием лесосеменной базы на селекцион­
ной основе.

Мы придаем огромное значение закладке постоянных 
лесосеменных участков, плантаций, отводу временных 
лесосеменных участков. Управления лесного хозяйства, 
министерства автономных республик уже проводят в 
этом отношении большую работу.

Широко распространена и внедрена в производство 
технология сушки лесосеменного сырья, предложенная 
калининскими лесоводами. Это позволило резко увели­
чить объем переработки шишек, повысить качество се­
мян и снизить их себестоимость.

В настоящее время назрела необходимость создания 
в ряде предприятий лесного хозяйства лесокультурных 
комплексов: базисный питомник, высокопроизводитель­
ная механизированная шишкосушилка — типовой склад 
лесных семян — крупная лесосеменная плантация. Та­
кие комплексы решат проблему закрепления постоянных 
кадров рабочих и обеспечат круглогодовую их занятость.

Особое значение будет иметь организация укрупнен­
ных лесосеменных плантаций и лесных семеноводческих 
производственных станций. В настоящее время работа­
ет 26 таких станций, а в следующем году намечено соз­
дать еще 11.

Каждое предприятие лесного хозяйства заботится
о том, чтобы полностью обеспечить себя семенами с 
высокими наследственными качествами за счет собствен­
ных заготовок, иметь страховой запас (на 2—3 года) и 
необходимое количество для экспорта. Только в этом 
случае мы можем считать, что вопросы развития семе­
новодства решаются правильно.

Во многих управлениях лесного хозяйства на хоро­
шо подобранных площадях созданы крупные базисные 
лесные питомники с применением комплексной механи­
зации, что обеспечит выращивание посадочного мате­
риала как для собственных нужд, так и для нужд ле­
созаготовителей. Перспективно выращивание посадоч­
ного материала под полиэтиленовым покрытием.

Повышению эффективности лесовосстановительных ра­
бот способствует также применение в широких 
масштабах в питомниках и культурах гербицидов, 
арборицидов и органо-минеральных удобрений. Заслу­
живает особого внимания опыт смоленских лесоводов 
по внедрению химизации на лесокультурных площадях 
и в питомниках, что заметно сокращает затраты труда 
и средств в борьбе с сорной и нежелательной расти­
тельностью.

Дальнейшее развитие питомнического хозяйства будет 
осуществляться за счет улучшения агротехники выра­
щивания посадочного материала, проведения посева в 
ранние сжатые сроки, использования гербицидов, удоб­
рений, полиэтиленовой пленки, строительства ороситель­
ных систем на основе комплексной механизации всех 
работ.

Перед лесоводами многолесных районов таежной зо­
ны стоит ответственная задача значительно улучшить 
проведение лесовосстановительных работ, повысить ка ­
чество лесных культур и общий уровень лесокультур­
ного дела, что будет способствовать повышению про­
дуктивности лесов Российской Федерации.

Опыт лесовосстановления 

в гослесфонде 

Пермской области

В. А. ШИМКЕВИЧ, начальник Пермского управления 
лесного хозяйства

J1 еса области имеют огромное водоохраяное, водо­
регулирующее и почвозащитное значение, а боль­

шие запасы эксплуатационных древостоев явля­
ются источником сырья для высокоразвитой целлюлоз­
но-бумажной и деревообрабатывающей промышленно­
сти. Они занимают 11,8 млн. га, в том числе государ­
ственный лесной ф о н д — 10,4 млн. га (покрытая лесом 
площадь в гослесфонде составляет 9,1 млн. га, или 
87,5%). Распределение по группам возраста весьма 
неравномерное: молодняков 31% площади, средневоз­
растных — 11, приспевающих — 6, спелых и перестой­
н ых — 52%. Преобладают елово-пихтовые древостой — 
55%, сосняков— 14, лиственных пород (береза, осина, 
л и п а ) — 29%. Насаждений I и III классов бонитета — 
59%; IV и V — 41%. Средняя лесистость — 63,4% (10— 
15% на юге, 85—90% на севере).

Выгодное географическое положение, наличие крупной 
водной артерии р. Камы, пересекающей область с се­
вера на юг и связывающей ее с южными безлесными 
районами страны, и железных дорог обусловило интен­
сивное развитие здесь лесозаготовительной промыш­
ленности. Ежегодно только по главному пользованию 
вырубается 130— 140 тыс. га лесов и заготавливается 
около 24 млн. м3 древесины.

Анализ хода естественного возобновления показыва­
ет, что под пологом хвойных насаждений имеется зна­
чительное количество жизнеспособного хвойного подро­
ста и его сохранением при лесозаготовках можно до­
биться восстановления хозяйственно-ценных пород есте­
ственным путем.

Применение технологии рубок леса т. н. методом «уз­
ких лент», при которой сохраняется значительная часть 
имеющегося на лесосеке подроста и молодняка хвойных 
пород, позволило за 1966— 1974 гг. восстановить хо­
зяйственно-ценными породами 531,6 тыс. га вырубок 
(372 тыс. га уже переведено в покрытую лесом пло­
щадь) .

Прошедшее лесоустройство зафиксировало высокую 
приживаемость сохраненного подроста, особенно распо­
ложенного группами, и подтвердило высокую лесовод- 
ственную эффективность способов рубок как метода 
лесовосстановления. В тех случаях, когда на вырубках 
сохраняется подроста меньше, чем это необходимо для 
образования насаждения, или он расположен по пло­
щади неравномерно, лесхозы проводят подсадку куль­
тур (примерно 1,5 тыс. шт./га).

Наряду с широким внедрением технологии разработ­
ки лесосек, обеспечивающей сохранение подроста и мо­
лодняка, в области широко применяются методы искус­
ственного лесовосстановления.

За  1966— 1974 гг. работы по посеву и посадке леса 
проведены на площади 438,4 тыс. га. В среднем за год 
искусственным путем восстанавливается 38% вырубае­
мых площадей. За последние девять лет объем работ 
по посеву и посадке леса увеличился на 80%, при этом 
значительно повысилось качество лесных культур. Если 
за 1957— 1966 гг. посадкой создано 85,3 тыс. га (около 
35%), то за 1966— 1974 гг.— 290 тыс. га (66%). В даль­
нейшем посадка леса будет составлять более 90% 
общего объема работ.
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Большие изменения произошли в породном составе 
лесных культур. В связи с тем, что лесные культуры 
создавали на сравнительно небольших участках и лес­
хозы могли обеспечить постоянный уход за ними, до 
1966 г. основной культивируемой породой в области 
была сосна. С увеличением объемов лесокультурных ра­
бот увеличился объем посадки ели. За  1966— 1975 гг. 
участие ели как главной породы в целом по области 
возросло с 60 до 78% и в ближайшее время составит 
85%.

Агротехника создания культур ели следующая: под­
готовка почвы плугами ПКЛ-70 или ПЛП-135 с рассто­
янием между рядами 2,5—5 м, а также корчевателями- 
собирателями Д-513, Д-496, бульдозерами типа Д-694. 
Посадка двух-трехлетними сеянцами в пласт, реже 
в дно борозды, с расстоянием в ряду 0,7— 1 м. 
Всего на 1 га лесокультурной площади высаживают 
3,5—4 тыс. сеянцев. Число посадочных мест снижают, 
если на лесосеке имеется 1,5—3 тыс. шт. подроста 
и молодняка хвойных пород. В первый год проводят 
один уход; во второй — два; в последующие— по мере 
необходимости. В покрытую лесом площадь культуры 
переводят в возрасте 6—7 лет при смыкании крон в 
рядах и наличии естественного возобновления между 
рядами. Всего к моменту перевода лесных культур в 
покрытую лесом площадь на 1 га имеется до 12— 
15 тыс. шт., в том числе главной породы — 2,5—5 тыс. 
Дальнейшее регулирование количества деревьев прово­
дится путем рубок ухода.

Кроме культур ели и сосны, в небольшом количестве 
создают культуры лиственницы (за 1966— 1974 гг.— 
3,3 тыс. га).  Они довольно производительны, но расши­
рение их площади сдерживается из-за трудностей в 
обеспечении семенами.

Средняя стоимость 1 га лесных культур до перио­
да перевода их в покрытую лесом площадь, включая 
стоимость семян и посадочного материала, 70—90 руб. 
За 1952— 1974 гг. в области создано свыше 600 тыс. 
га лесных культур, из которых переведено в покрытую 
лесом 359 тыс. га, или 65%. ,

Широкое применение технологии, обеспечивающей со­
хранение подроста и молодняка хвойных пород, рас­
ширение объема лесокультурных работ дало положи­
тельные результаты. По данным учета лесного фонда 
на 1 января 1973 г., покрытая лесом площадь по 
сравнению с 1966 г. увеличилась на 7% и составляет 
сейчас 87,5%, более чем на 300 тыс. га увеличилась 
площадь хвойных насаждений. Средний прирост на
1 га достиг 1,94 м3.

За последние годы широкое распространение в обла­
сти получили химические методы ухода, которые еже­
годно проводят на площади около 14 тыс. га.

Проведенный на основе анализа хода естественного 
возобновления расчет объемов лесовосстановительных 
работ показал, что для восстановления ежегодных вы­
рубок и площадей имеющегося лесокультурного фонда 
посадка и посев леса должны проводиться на площади 
40—45 тыс. га (по данным лесоустройства на 42,3 тыс. 
га). За период 1966— 1974 гг. ежегодно культуры соз­
давались на площади 49 тыс. га, что составляет 38% 
от вырубаемой площади. В общем объеме лесовосста­
новления посев и посадка леса занимают 40% и меры 
по сохранению подроста (более 1,5 тыс. шт./га) хозяй­
ственно-ценных пород — 60%.

Расширение лесокультурных работ, рост объемов по­
садки требуют развития питомнического хозяйства. 
В 1966 г. начато создание 19 постоянных питомников 
площадью от 15 до 50 га. Однако большинство питом­
ников заложено на тяжелых суглинистых почвах, где 
ель сильно страдает от выжимания. В связи с этим 
выход посадочного материала не превышает 65% и его 
не хватает для обеспечения лесохозяйственных пред­
приятий.

Качество выполняемых работ при лесокультурном 
производстве низкое. Свыше 20% лесов области пред­
ставлены долгомошникамн, пойменно-луговыми и сфаг­
ново-болотными типами. В этих местах лесозаготовки, 
как правило, проводятся в зимний период. Весной и 
осенью они практически недоступны для проведения 
каких-либо работ. Этот лесокультурный фонд оставляет­
ся под естественное заращивание.

Из-за недостатка рабочих в лесхозах и средств их 
доставки отдельные участки лесных культур, особенно 
удаленные, не систематически охватываются уходом 
Это также снижает качество лесных культур, а иногда 
приводит и к их гибели.

Преобладающими в области являются тяжелые дер­
ново-подзолистые почвы, для которых характерно вре­
менное избыточное увлажнение. Сеянцы, посаженные в 
дно борозды на таких почвах, сильно страдают от вымо­
кания. Посадку приходится проводить по пластам, а 
машин для такой посадки, а также для ухода за се­
янцами, посаженными в пласт, до последнего времени 
не было. Комплекс машин — плуг ПКЛ-70, машина 
СБН-1 и культиватор КЛБ-1,7 применяется только в 
лесхозах, где имеются почвы легкого механического со­
става.

Подготовка почвы полностью механизирована и вы­
полняется в основном плугом ПКЛ-70. Однако качество 
работ при этом низкое, плуг очень быстро выходит из 
строя. Использовать плуги ПКЛН-500 и ПЛН-135 не 
представляется возможным из-за недостатка тракторов 
тяжелого типа.

Успешному внедрению в производство технологии соз­
дания лесных культур на площадях с избыточным 
увлажнением будет способствовать разработанный 
ЛенНИИЛХом комплекс машин для полосной раскор­
чевки площади КМ-1, плуги ПКЛН-500 и ПЛО-400, 
сажалка СЛ-2, тракторный опрыскиватель ТОЛ.

В ближайшие годы объемы работ по искусственному 
лесовосстановлению будут возрастать. Поэтому уже 
сейчас нами проводится большая работа по повышению 
эффективности лесокультурного производства. Будет 
создано 90 га лесосеменных плантаций для получения 
семян с высокими наследственными качествами, преду­
сматривается дополнительно построить три склада хра­
нения лесных семян общей емкостью 15 т, пять меха­
низированных шишкосушилок, четыре шишкохранилища 
на 400 т, 18 складов ядохимикатов.

В области проводится большая работа по улучшению 
питомнического хозяйства. С развитием дорожного 
строительства стала возможным доставка посадочного 
материала на более далекие расстояния, что позволит 
сосредоточить его выращивание в питомниках с благо­
приятными почвенно-грунтовыми условиями. В хозяй­
ствах, где нет возможности завезти сеянцы из питом­
ников в весенний период, будет более широко приме­
няться выращивание посадочного материала в условиях 
контролируемой среды.

В настоящее время под пленкой лесхозы выращи­
вают 3,1 млн. сеянцев. В дальнейшем объем этих ра­
бот увеличится более чем в 2 раза.

В школьных отделениях питомников намечено увели­
чить посадку культур крупномерным посадочным мате­
риалом (до 10 млн. саженцев) на площади 5 тыс. га. 
Площадь посадки крупномерных саженцев, которая в 
настоящее время составляет 2,2 тыс. га, могла бы быть 
значительно больше при решении проблемы их транс­
портировки.

В дальнейшем увеличатся площади рубок ухода в 
лесных культурах, в больших размерах будут приме­
няться удобрения и гербициды.

Эти мероприятия значительно повысят качество ле­
совосстановительных работ, а следовательно, и продук­
тивность лесов области.
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Создание лесных культур 

в таежной зоне
Е. Л. МАСЛАКОВ, ЛенНИИЛХ

Г1 роцесс восстановления ценных хвойных лесов су­
щественно усложняется из-за смены пород. Как 

известно, удельный вес насаждений с господством ма­
лоценных лиственных пород непрерывно растет в райо­
нах, где леса интенсивно эксплуатируются или же под­
вержены стихийным бедствиям. Например, в РСФСР 
за десятилетие (1967— 1966 гг.) площадь осинников в 
молодняках увеличилась на 993 тыс. га.

Несмотря па большие объемы лесовосстановитель­
ных работ, во многих местах в соотношении хвойных 
и лиственных сохраняется лишь неустойчивое равно­
весие, а в некоторых многолесных районах по-прежне­
му происходит накопление площадей с господством 
малоценных лиственных пород. Вместе с тем смена 
пород наиболее сильно проявляется в высокопродук­
тивных типах леса с потенциально богатыми почвами. 
В результате лиственные породы постепенно занимают 
самые производительные участки ельников и сосняков

В условиях массового возобновления на вырубках 
лиственных пород, особенно порослевого происхожде­
ния, традиционные методы создания лесных культур 
часто бывают безуспешными. Не случайно в много­
лесных регионах страны большие площади, возобновив­
шиеся хвойными породами, уходят под полог листвен­
ных и заглушаются ими. Потерн, которые несут в на­
чальной фазе развития лесные культуры в конкуренции 
с травами, очень велики.

Большой ущерб наносит культурам вымокание на 
избыточно увлажненных почвах, занимающих значи­
тельные площади в таежных лесах, особенно в сред­
ней и северной подзонах. В восточных и центральных 
районах страны с континентальным климатом множе­
ство культур гибнет из-за выжимания корневой си­
стемы всходов и сеянцев при весенних и осенних за­
морозках, а также от повреждений энтомо- и фитовре­
дителями, животными и т. д.

На вырубках разных типов леса все эти факторы, 
конечно, проявляют себя по-разному. Поэтому техно­
логия лесокультурных работ должна предусматривать 
широкий круг задач, представлять строго обоснован­
ную систему взаимосвязанных лесоводственных мер и 
операций. Осуществлять их необходимо с учетом поч­
венно-гидрологических условий и лесообразовательных 
факторов (смены пород, развития травяного покрова, 
вымокания, выжимания, скорости роста культур 
и т. п.). Иными словами, технология создания лесных 
культур с ее составными элементами (способами об­
работки почвы, густотой, агротехническими и лесовод- 
ственными уходами) прежде всего должна учитывать 
лесорастительные условия вырубок.

Учет природы леса и вырубок — один из основопо­
лагающих принципов, на котором базируется любая 
технологическая схема лесовосстановительных работ. 
Второе, не менее значимое требование, особенно для 
многолесных районов с экстенсивным хозяйством,— 
это комплексная механизация всех звеньев технологи­
ческого процесса. В таежных районах без этого не­
возможно успешно заниматься восстановлением лесов.

Придавая важнейшее значение восстановлению леса 
на вырубках, ЛенНИИЛХ разработал технологические 
схемы создания лесных культур. На вырубках сухих и 
свежих (лишайниковых, вересковых, брусничпиковых) 
для подготовки почвы следует применять покровосди- 
ратели ЯП, ПДН-1, ПСТ-2А. формирующие полосы 
различной ширины и качества с обнажением мине­

рального слоя почвы. На вырубках свежих (сложные, 
разнотравные, кисличниковые, бруснично-черничниковые 
и т. п.) с богатыми почвами рекомендуется использо­
вать плуги ПКЛ-70, ПЛШ-1,2, ПЛП-135 с последую­
щей посадкой сеянцев в дно борозды машиной СБН-1 А. 
Такой метод позволяет механизировать подготовку 
почвы и посадку культур, а также ограничивает раз­
витие травяной растительности.

В условиях временного избытка влаги (для кислич- 
но-черничниковых и черничниковых типов леса) необ­
ходимо создавать микроповышения до 20—25 см. 
При большом числе пней нужно расчищать полосы 
шириной 3,5—4,0 м. Использование плуга ПЛ-2-50 с 
зеркальным расположением корпусов обеспечивает 
комплексную механизацию всех последующих работ. На 
рубках ухода в культурах целесообразно применение 
агрегатов АРУМ, ЭЛХА.

В тех же лесорастительных условиях на супесча­
ных и легкосуглинистых почвах наиболее эффективно 
создание культур по целине без подготовки почвы 
крупномерным или брикетированным посадочным ма­
териалом (2,0—2,5 тыс. шт./га) с предварительной 
прокладкой в низких местах рельефа редкой мелиора­
тивной сети (расстояние ^ежду осушителями 20—
50 м). При этом почти исключаются агротехнические 
уходы за культурами. Этот метод особенно эффективен 
на вырубках с богатыми почвами, где интенсивно раз­
вивается травяной покров.

На вырубках сырых и мокрых (долгомошниковых, 
сфанговых. травяно-болотных типов леса) подготавли­
вать почву следует двухотвальными плугами ПКНЛ- 
500А или ПЛО-400, создающими пласт высотой 30— 
35 см и дренирующие борозды глубиной 30—50 см. 
Расстояние между бороздами 7—8 м. Предварительно 
от пней и валежа расчищают полосы шириной 3—4 м. 
На посадке применяются машины СЛ-2, СЛП-1,3,
МЛП-2. Плуг ПЛО-400, отодвигающий пласт от бров­
ки борозды на 50—60 см, обеспечивает проход тракто­
ра по лесокультурной полосе в процессе ухода за по­
садками. Густота культур по пластам — 3,5—4 тыс. 
шт./га.

Исследованиями ВНИИЛМ и ЛенНИИЛХ установ­
лено, что в пластах на почвах при избыточном увлаж­
нении создаются благоприятный гидротермический ре­
жим и режим питания сеянцев и саженцев. Скорость 
роста культур на пластах в начальной фазе зна­
чительно выше, чем при других способах подго­
товки почвы.

На осушенных болотах переходного типа для под­
готовки почвы с последующей посадкой или посевом 
сосны по пластам пригодны канавокопатели ЛКН-600.

Старые вырубки (возраст 8— 10 лет), возобновив­
шиеся малоценными мягколиственными породами, мож­
но реконструировать путем обработки молодняков ар- 
борицидами с последующей подготовкой почвы через
1—2 года после подсушки лиственных или запашкой 
молодняков плугами-канавокопателями с последую­
щей механизированной посадкой по пластам.

Обязательным условием различных технологиче­
ских схем является также всемерная интенсификация 
лесовосстановительного процесса. Созданные насажде­
ния, как правило, должны быть продуктивнее и про­
изводительнее старых. Для этого необходимо исполь­
зовать весь арсенал современных технических и лесо­
водственных средств (мелиорация, удобрения, химиче­
ский уход и пр.).

Культуры хвойных пород в таежной зоне создают­
ся на больших площадях. Однако формы ведения хо­
зяйства (в том числе сроки выращивания древесины) 
как в естественных, так и в искусственно созданных 
древостоях одни и те же. Целесообразно дифференци­
ровать работы по производству культур в таежной зо­
не, а также планирование их объемов и выделяемых
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средств. Первым направлением для этого должны 
быть создание культур по существующим технологиче­
ским схемам при минимальном объеме работ по уходу 
за ними и сохранении принятых сроков выращивания 
древесины; второе — создание культур плантационного 
типа с интенсивным уходом в расчете на ускоренное 
выращивание древесины.

Плантационные культуры особенно перспективны в 
районах крупных деревоперерабатывающих предприя­
тий. Согласно расчетным данным, такие культуры бу­
дут высоко рентабельны при сокращении оборота руб­
ки до 30 лет и годовой производительности с 1 га 
7—9 м3. Таких искусственных насаждений в районах 
таежной зоны и смешанных лесов уже создано нема­
ло. Сократить сроки выращивания культур на план­
тациях и повысить их продуктивность позволят сле­
дующие мероприятия: уменьшение густоты культур по 
степени, исключающей на первом этапе отпад значи­
тельной части деревьев и конкуренцию между ними, 
устранение конкуренции других видов растений (травя­
нистых и древесных) в течение всего периода выращи­
вания древостоя, улучшение режима питания деревьев 
путем подкормок минеральными удобрениями и регу­
лирование водного режима путем поверхностной ме­
лиорации почв.

К настоящему времени отрасль располагает комп­
лексом машин и механизмов, которые могут выпол­
нить весь цикл работ, связанных с выращиванием на­
саждений плантационного типа. В частности, этим 
требованиям отвечает технология, разработанная 
ЛенНИИЛХом, включающая расчистку вырубок корче­
вальными машинами К-2А, КМ-1, подготовку почвы 
пластами плугами ПЛО-400 или ПЛ-2-50, посадку ма­
шиной СЛ-2. химический уход за культурами опрыски­
вателем ТОЛ.

Успехи лесовосстановления во многом зависят так­
же от выращивания посадочного материала и разви­
тия питомнического хозяйства. Качество и ассортимент 
выращиваемых там древесных пород в значительной 
меле определяют ценность будущих насаждений.

В крупных механизированных базисных питомниках 
выращивание посадочного материала ведется на осно­
ве широкого использования различных средств меха­
низации и более совершенной агротехники: соответст­
вующей обработки почвы, рациональной технологии 
посева, интенсивного ухода, применения поливов и 
удобрений.

Применение удобрений в питомниках имеет лесо 
культурное и экономическое значение. При современ­
ном агрофоне удобрения способствуют интенсивному 
росту сеянцев (вес увеличивается в 1,5—3 раза, разме­
ры надземной части — в 1,3—2,4 раза). Улучшаются 
качественные показатели растений — мочковатость и 
развитие корневой системы, степень охвоения, размеры 
верхушечной почки, жизнестойкость. Значительно воз­
растает выход стандартного посадочного материала с 
единицы продуцирующей площади, потребность в ко­
тором непрерывно растет.

В последнее время широкое распространение получают 
наиболее прогрессивные формы питомнического хозяй­
ства — выращивание посадочного материала в закры­
том грунте. Содержание посадочного материала в пла­
стиковых теплицах летнего типа сокращает сроки вы­
ращивания сеянцев сосны и ели до одного года, их вы­
ход с единицы продуцирующей площади повышается 
в 3—4 раза. При этом появляется возможность регули­
ровать режим питания выращиваемых растений.

Широкое внедрение в практику наиболее важного 
современного метода создания лесных культур — исполь­
зование крупномерного посадочного материала — суще­
ственно упростит технологию работ на вырубках, пол­
ностью или частично исключит такие сложные и трудо­
емкие операции, как подготовка почвы и агротехниче­

ские уходы за культурами. Рекомендации по применению 
крупномерного посадочного материала ели разработаны 
ЛенНИИЛХом.

В качестве перспективного направления лесокультур­
ного производства следует отметить разработанный 
ЛенНИИЛХом метод создания лесных культур поса­
дочным материалом с закрытой корневой системой. По 
этому методу за последние годы заложено лесных куль­
тур на общей площади свыше 100 га. Большая часть 
их представлена экспериментальными посадками, про­
водившимися весной, летом и осенью.

Обследованиями установлено, что приживаемость и 
рост растений практически не зависят от сезона лесо­
посадочных работ. Главные причины отпада — вымока­
ние в микропонижениях и повреждение энтомовредите- 
лями. Ход роста опытных культур не отличается от 
контрольных посадок саженцами с обнаженными корня­
ми, а приживаемость значительно выше.

Наряду с усовершенствованием технологии выращива­
ния крупномерных саженцев с закрытыми корнями 
ЛенНИЙЛХ исследует возможности выращивания сеян­
цев в контейнерах различного объема в пластиковых, 
бумажных и торфо-целлюлозных оболочках. Уменьшение 
размеров корнезакрывающих контейнеров до 50— 100 см5 
даст большой экономический эффект. При этом также 
имеется возможность предельно (до 1—2 лет) сокра­
тить сроки получения саженцев и отпадает необходи­
мость в пересадке растений.

При опытном выращивании посадочного материала 
в течение одного вегетационного сезона на первом эта­
пе сеянцы помещали в ячеистые контейнеры, пластико­
вые или бумажные капсулы объемом 50—400 см3.

В августе однолетние сеянцы сосны имели среднюю 
высоту надземной части 16,3 см, диаметр стволика у 
шейки корня — 3,6 мм, а сеянцы ели — соответственно 
23,2 см и 3,5 мм. Сеянцы, выращенные в контейнерах, 
соответствуют стандартам на трехлетний посадочный 
материал.

Достоинства нового лесокультурного направления 
прежде всего заключаются в перспективе более полной 
механизации и автоматизации выращивания посадоч­
ного материала и создания лесных культур. Основная 
технологическая особенность этого метода — возмож­
ность вести посадку леса почти во все сезоны года. 
Важное значение также имеет частичное или полное 
исключение таких сложных и трудоемких лесокультур­
ных операций, как подготовка почвы и уход за посад­
ками, а также способность крупных сеянцев и сажен­
цев с закрытыми корнями успешно конкурировать с 
мощным травяным покровом на вырубках.

Геометрическая форма с фиксированным центром тя ­
жести брикетов и контейнеров, закрывающих корни 
сеянцев и саженцев, значительно упрощает задачу соз­
дания машин-автоматов для посадки культур в необра­
ботанную почву на нераскорчеванных вырубках с мно­
жеством пней, корней, камней и других включений, т. е. 
в типично таежных условиях; внедрение нового метода 
улучшает возможности использования элитного семен­
ного материала, удобрении, стимуляторов роста, хими­
ческих препаратов для ускорения роста культур и повы­
шения их продуктивности. Перенесение центра тяжести 
лесокультурного производства в теплично-питомнические 
комплексы позволит превратить их в специализирован­
ные промышленные предприятия по выращиванию се­
янцев и саженцев на современной научно-технической 
и лесоводственно-биологической основе.

Перечисленные преимущества новой технологии обес­
печат ее успешное внедрение з таежной зоне, так как 
до минимума сократят объем работ непосредственно на 
вырубках. На основе этого направления в перспективе 
возникнут крупные теплично-питомнические комплексы, 
которые будут поставлять предприятиям посадочный 
материал.
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Проблема восстановления таежных лесов в настоящее 
время остается самой актуальной для лесного хозяй­
ства. В первую очередь нужно решить вопросы, связан­
ные с механизацией и автоматизацией лесовосстановле­
ния, обратив особое внимание на интенсификацию и хи­
мизацию лесокультурного производства и лесовыращива- 
ния, обеспечивающих воспроизводство и резко повышаю­
щих продуктивность вновь создаваемых насаждений.

Восстановление лесов

Прикамья в зависимости

от способов рубок

С. А. ДЫРЕНКОВ [ЛенНИИЛХ)

D  Пермской области накоплен большой опыт ведения 
лесного хозяйства, особенно с применением рубок 

главного пользования.
В условиях Прикамья и Предуралья прослеживается 

связь восстановления лесов с ведением всех видов про­
мышленных рубок, когда-либо осуществлявшихся в таеж ­
ной зоне России. Пермская область почти наравне со 
Свердловской занимает в РСФСР первое место по пло­
щади рубок.

По данным учета на 1 января 1966 г . 59% площади 
лесного фонда Пермской области приходится на еловые 
(елово-пихтовые) леса (около 5 млн. га), запас древе­
сины составляет около 920 млн. м3, т е примерно 70% 
от общего запаса древесины области.

Приведем хронологические этапы развития лесного хо­
зяйства в Прикамье и Предуралье, характеризующиеся 
изменением способов рубок в елово-пихтовых лесах.

I этап (середина XVI века — 1830 г.) — начало актив­
ного промышленного освоения лесов сначала для нужд 
солеварения, затем — для горнозаводской промышлен­
ности.

Основными способами рубок в это время были приис­
ковые, слабые по интенсивности подневольно-выборочные 
и в местах углежжения сплошные с определенным про­
странственным порядком. Последние, так называемые 
скуренные», имели следствием частичную или полную 
смену пород.

В начале XVIII века был рассмотрен вопрос об обо­
роте рубки, принятом на первых порах в 25—30 лет, 
а затем (1744 г.) при выращивании дровяной древесины 
для углежжения — в 60 лет. При применении череспо­
лосных узколесочных рубок оборот рубки в хвойных 
хозяйствах на «низких и ровных местах» принят в 80 лет, 
а «на высоких местах» — в 100 лет.

II этап (1830— 1890 гг.) знаменателен выходом «Ин­
струкции об управлении лесной частью на горных заво­
дах хребта Уральского но правилам лесной науки и 
доброго хозяйства» (1830 г.) п устройством по пей почти 
всех горнозаводских дач Урала на площади около 
8 млн. га (1832— 1850 гг.) с закладкой более 46 тыс. 
пробных площадей (П. И. Терннои, 1970 г.)

По этой инструкции для горнозаводских лесов равно­
мерность и постоянство пользования устанавливались 
делением на лесосеки. Оборот рубки для всех насажде­

ний, выращиваемых на дрова, рекомендован 40 лет и 
более; для строевого леса в подневольно-выборочном 
хозяйстве оборот хозяйства — 60 лет, в сплошнолесосеч­
ном хозяйстве— 120 лет. Инструкция устанавливала s 
качестве основных — куренные рубки.

С 1854 г. заметно значительное увеличение, особенно 
на юге, сплошных узколесосечных шириной 20—50 саже­
ней (42,7— 107 м), а также кулисных и чересполосных 
рубок.

Общее правило, существовавшее в этот период для 
всех сплошных рубок,— оставление на корню подроста 
(тонкомера) ели и пихты диаметром до 3 вершков 
(13,2 см) на высоте груди.

III этап (1890—1930 гг.) характерен тем, что правила 
рубки оставались в этот период без изменений, но рас­
пространение получили в основном узколесосечные, за­
менившие подневольно-выборочные и куренные рубки. 
При подневольно-выборочных рубках резко уменьшается 
отпускной диаметр.

IV этап (1930— 1952 гг.). В лесной промышленности 
применяются концентрированные рубки народнохозяй­
ственного назначения. «Концентрированные рубки были 
безраздельно подчинены интересам получения древеси­
ны; лесохозяйственные стороны предавались забвению» 
(Луганский, Теринов, 1975). Размеры лесосек достигли 
0,5X1.0 и 1X2 км, сроки примыкания снизились до
2—5 лет. Правда, в выделенных постановлением ЦИК 
и СНК СССР в 1936 г. запретных полосах водоохран­
ной зоны были рекомендованы постепенные, группово- 
выборочные и узколесосечные сплошные рубкн, но они 
не получили широкого распространения.

До 1952 г., который условно можно считать началом 
массового внедрения комплексной механизации на лесо­
заготовках при названных рубках, применялась, в основ­
ном, конная трелевка и поэтому на лесосеках сохрани­
лась большая часть имевшегося под пологом древостоев 
хвойного подроста.

V этап (с 1952 г. по настоящее время) характеризует­
ся господством механизированных сплошных (и условно­
сплошных) концентрированных рубок.

В 1955 г. коллективом Скородумского леспромхоза бы­
ла внедрена в производство технология разработки лесо­
сек, позволившая сохранять 50—60% подроста хвойных 
пород, имевшегося под пологом древостоев (при трак­
торной трелевке) Позднее эта технология в модифици­
рованном виде (Удмуртский метод) стала широко из­
вестной, как метод узких лент.

В целом за период I960— 1975 гг. научно-исследова­
тельскими институтами (ВНИИЛМом, ЛенНИИЛХом, 
Архангельским институтом леса и лесохимии) и вузами 
(АЛТИ, УЛТИ) страны было внесено ряд предложений 
по рационализации рубок главного пользования, осно­
ванных на опыте хозяйств п проведенных экспериментах.

Рубки первых двух этапов (период до 1890 г.) можно, 
конечно, изучать теперь лишь по литературным источни­
кам и по состоянию крупных, пройденных с примене­
нием их массивов лесов Более поздние периоды пред­
ставлены объектами рубки, годными для анализа ее 
влияния на структуру формирующихся древостоев и рет­
роспективного анализа роста.

На основании современных исследований сделаем ле- 
соводствениое заключение о рубках, практиковавшихся 
в еловых лесах Пермской области.

Приисковые и подневольно-выборочные рубки. К этой 
категории относятся выборочные рубки с большим диа­
пазоном подневольной выборки разного характера: от 
20 до 70% наличного запаса в один прием. Эти рубки 
проводились только в достаточно продуктивных древо­
стоя х (не ниже 111 класса бонитета).

При любом про;: , и ге выборки (в названном диапазо­
не) естественно восстанавливаются в качестве главных 
пород ель и пихта С увеличением выборки более 40% 
по запасу, и особенно при групповом ее характере, рез­
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ко возрастает участие в составе формирующихся древо- 
стоев березы, липы и осины.

Выборка крупнейших деревьев в размере до 30% 
наличного запаса из древостоев с выраженной разновоз- 
растностью состава позволяет примерно в течение 60 л е 1 
восстановиться структуре, достаточно близкой к девст­
венным древостоям (Дыренков, Волков, 1971). Выборка 
более 40% запаса почти во всех случаях приводит, по 
выражению С. В. Алексеева (1946), к «разгрому древо­
стоя» последующими ветровалом, буреломом и усыха­
нием на корню самых крупных пз оставленных деревьев. 
Однако даже при интенсивности выборки до 70% по 
запасу уже через 30—40 лет на пройденных рубками 
площадях формируется насаждение с эксплуатационным 
запасом, приемлемым для проводимых ныне сплошных 
рубок (более 100 м3/га).

Куренные рубки лесосеками с непосредственным при­
мыканием, радиусом 3—5 верст от места углежжения, 
проводились во всех типах леса. Сначала из насаж­
дений, подлежащих вырубке, вырубались лиственные 
породы на дрова, потом крупный строевой лес, затем 
более мелкие сортименты и, наконец, производилась руб­
ка с оставлением на корню всего подроста до 3 верш­
ков в диаметре. При этих условиях на вырубленных пло­
щадях появляется насаждение прежнего типа с преобла­
данием пород, которые господегвовали в нем до поступ­
ления в рубку.

По нашим данным (Шергольд, Дыренков, Кобак, 1970; 
Дыренков, Шергольд, 1974), формирование новых древо 
стоев на площадях куренных рубок зависит, главным 
образом, от количества и состояния сохраненного под­
роста и тонкомера ели и пихты, что в свою очередь 
определяется структурой древостоев, поступивших в р\б- 
ку. Через 60—70 лет после этих рубок при запасе сфор­
мировавшихся древостоев 240—270 м3/га (типы леса 
дренированных местообитаний) предварительное возоб­
новление составляет от 56 до 95%, в том числе 32—70% 
подроста и 22—69% тонкомера, сохраненного при рубке.

Узколесосечные (кулисные и с непосредственным при­
мыканием) рубки по оценке Н. Глушкова имели суще­
ственное преимущество перед куренными: на узких лесо­
секах при сохранении всего подроста до 3 вершков 
в диаметре и соблюдении сроков примыкания не менее 
4—5 лет естественное возобновление елово-пихтовых на­
саждений идет успешно, но лесосеки «шире известной 
нормы» покрываются травой, «препятствующей прораста­
нию древесных семян».

В пользу преимуществ узколесосечных рубок высказы­
ваются и некоторые современные авторы (Луганский, 
Теринов, 1975; Теринов, 1969).

Наши исследования (Дыренков, Шергольд, 1974) по­
казывают, что нельзя однозначно оценивать рубки в вы­
сокопродуктивных плакорных ельниках с шириной лесо­
сек около 100 м. Определенный пространственно-времен­
ной порядок их и особенности структуры древостоев мо­
гут не предотвратить смену пород (ел и — осиной).

Концентрированные сплошные и условно-сплошные 
рубки народнохозяйственного назначения до перехода 
к комплексной механизации лесосечных работ (до 1952 г.) 
привели к очень резкому ухудшению лесовосстановитель­
ного процесса — смене пород. Однако в описываемый пе­
риод применение конной трелевки позволяло сохранять 
на площади лесосеки значительное количество подроста 
ели и пихты. Смена пород во многих случаях могла быть 
кратковременной и обратимой в пределах оборота руб­

ки. Анализ формировавшихся в то время молодых дре­
востоев позволяет полагать (Шергольд, Дыренков, К о ­
бак, 1970; Дыренков, Шергольд, 1973), что в тех слу­
чаях, когда после рубки сохранилось 1,5 тыс. экз. и бо­
лее равномерно размещенного по площади хвойного под­
роста, господство ели и пихты в составе будущего дре­
востоя можно было обеспечить однократной интенсивной 
рубкой ухода за составом в 10— 15-летних молодняках.

Концентрированные сплошные и условно-сплошные 
рубки периода комплексной механизации лесосечных ра­
бот (с 1952 г.). Объем лесозаготовок в этот период в 
Пермской области стпемительно рос: в 1945 г.— около
10 млн. м3/год, в 1955 г.— около 25 млн. м3, в 1965 г. 
около — 30 млн. м3. Катастрофические последствия рубок 
теперь уже практически с полным уничтожением сред­
ствами механизации лесозаготовок (трелевочные лебедки 
и тракторы) естественных резервов восстановления хвой­
ных пород описаны в работе Е. И. Юргенсопа (1958).

Начиная с 1955 г., осуществление на практике неко­
торой рационализации рубок (главным образом — меро­
приятия по сохранению хвойного подроста) позволило 
несколько улучшить положение. В целом о современном 
состоянии естественного возобновления под пологом ле­
са и на вырубках хорошее представление дают резуль­
таты обследования, выполненного институтом Союзгип- 
ролесхоз в 1968 г., и данные Пермского управления лес­
ного хозяйства о результатах мероприятий по сохране­
нию при рубках хвойного подроста за 1965— 1971 гг. Они 
позволили В А. Шимкевичу (1973) сделать вывод о том, 
что в современных условиях на 40—43% площади выру­
бок обеспечено успешное возобновление с преоблада­
нием хвойных пород, на 35—40% формируются листвен­
но-хвойные молодняки и на 17—25% площади требуется 
создание лесных культур. Исходя из этого и проекти­
руемого на ближайшие годы объема рубок, лесные куль­
туры целесообразно создавать на площади 25—30 тыс. га 
в год.

Главным же путем решения вопроса о лесовосстанов­
лении остается дальнейшая рационализация способов 
рубок главного пользования.

Опираясь на кратко описанный выше опыт хозяйства 
и данные 7-летних специальных исследований коллектива 
отдела лесоводства ЛенНИИЛХа и Пермской ЛОС, 
можно принять за основу рационализации рубок в ель­
никах Прикамья н Предуралья на ближайшее время 
предложение проф. С. Л. Богословского (1940), в даль­
нейшем разработанное проф. Н. Е. Декаговым (1962),
о широком применении несплошных рубок с оставле­
нием на корню относительно молодой и большей 
частью жизнеспособной, перспективной по приросту 
части разновозрастных древостоев при полном сохране­
нии подроста. В количественном и качественном отно­
шении часть древостоя, оставляемая на корню, ре­
гулируется назначением определенной ступени толщины, 
выше которой деревья вырубаются, ниже — сохраняют­
ся на корню.

Не преувеличивая лесоводственного значения подоб­
ных рубок, являющихся упорядоченными условно-сплош­
ными, мы рассматриваем их наиболее целесообразными. 
В своих рекомендациях мы стремились максимально 
дифференцировать применение двух вариантов (интен­
сивно-выборочных и сплошно-куртинных) рубок в связи 
с типами леса, возрастной структурой древостоя, а так­
же показать возможную перспективу применения при 
этих рубках новой лесозаготовительной технологии.
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Пути обеспечения 

возобновления лесов Урала
Н. А. ЛУГАНСКИЙ, Р. П. ИСАЕВА, П. И. ЕЕЛ^КЖАНИН

1-1 а Урале преобладает сплошнолесосечный способ руо- 
кн, главным образом концентрированными лесосека­

ми. Ежегодно вырубается около 350 тыс. га насажде­
ний, что обусловливает такой же объем работ по возоб­
новлению леса. Однако лесоводственная и экономическая 
эффективность этих работ остается все еще недостаточно 
высокой, в результате чего происходит массовая смена 
хвойных пород мягколнетвенными. Главная причина это­
го в шаблонном применении всякого рода правил и на­
ставлений, игнорирующих зональный принцип в лесовод­
стве. Для лесов Урала актуально научное обоснование 
комплексов мероприятий, дифференцированных по при­
родно-экономическим регионам и типам леса, примене­
ние которых позволит повысить эффективность возобнов­
ления и продуктивность лесов.

Вопросу обоснования оптимальных способов возобнов­
ления сплошных вырубок Урала посвящены исследова­
ния Уральской лесной опытной станции ВНИИЛМа, про­
веденные на территории лесной зоны Свердловской и 
Челябинской областей.

В результате исследований выявлено, что в комплексе 
факторов, влияющих па процессы естественного возоб­
новления леса, наибольшее значение принадлежит зо­
нально-географическому положению местности и лесо­
типологической принадлежности лесной площади Одна­
ко при рубке леса всегда необходимо соблюдение техно­
логической дисциплины.

Наилучшие условия для естественного возобновления 
хвойными породами складываются в центральной части 
территории в подзонах средней и южной тайги, на север 
и юг процесс ослабевает, что особенно ярко проявляется 
в подзонах широколиственно-темно.хвойных и предлесо- 
степных сосново-березовых лесов Главными причинами 
снижения успешности возобновления под пологом леса 
в северной, а по количеству подроста и в средней под­
зонах тайги являются недостаток тепла и наличие мощ­
ной грубогумусной подстилки Разреживание древостоев 
в этих условиях влечет за собой резкую вспышку в лесо­
возобновлении. В подзоне предлесостепных сосново-бе­
резовых лесов такой причиной является задерненность 
почв, вызванная разрастанием злаков, в двух остальных 
подзонах— обильное развитие подлеска, подроста лист­
венных пород и травянистой растительности (мезофиль- 
ное высокотравье, папоротники).

Типы леса по успешности возобновления хвойных по­
род под пологом спелых и перестойных насаждений 
различаются между собой очень существенно, что обус­
ловлено их экологическими и фитоценотическнми особен­
ностями. По показателю отношения площади насаждений 
с удовлетворительным возобновлением (свыше 3 тыс. 
шт./га) к общей площади насаждений эксплуатационного 
возраста все типы леса в лесохозяйственных районах 
подразделены на три группы: с высокой успешностью
возобновления (71 — 100%), средней (36—70%) и низкой 
(0—35%). В первой из них следует применять техноло­
гии лесоразработок, предусматривающие сохранение под­
роста, а вырубки не планировать под лесные культуры. 
При рубке насаждений третьей группы необязательна 
ориентация на технологии с сохранением подроста, но 
зато для них необходимо предусматривать лесные куль­
туры по свежим вырубкам. Для насаждений второй 
(промежуточной) группы вопрос о технологии лесораз­
работок и способе лесовозобновления целесообразно ре­
шать на основе натурного изучения состояния возобнов­
ления на отводимых лесосеках.

Успешность возобновления падает при переходе от ти­
пов леса с сухими и суховатыми почвами, где конкурен­
ция со стороны нижних ярусов снижена в силу мень­
шего их развития и видового разнообразия, к типам ле­
са с повышенными трофностью и влажностью, характе­
ризующимися сильной конкуренцией нижних ярусов.

Все сплошные вырубки на Среднем Урале с течением 
времени покрываются древесной растительностью. 
Успешность возобновления сосновых вырубок приблизи­
тельно в 2,5—4 раза выше, чем еловых. В условиях 
северной и средней подзон тайги доля обследованной 
площади сосновых вырубок с удовлетворительным возоб­
новлением (число хвойного подроста более 1,5 тыс. шт. 
на 1 га) составляет 62— 100%, а еловых — только 0—83% - 
Без смены пород сосновые вырубки удовлетворительно 
возобновляются на 19— 100% площади, еловые — на 
0— 7%, т. е. почти для всех еловых вырубок предопре­
делено прохождение стадии производных лиственных 
молодняков.

Исследования свидетельствуют о том, что в возоб­
новлении почти повсюду имеется то или иное количе­
ство хвойного подроста последующей генерации, которое 
(при условии проведения рубох ухода) может обеспе­
чить формирование хвойных или лиственно-хвойных на­
саждений. Наилучшее возобновление хвойными порода­
ми наблюдается в подзоне средней тайги, с переходом 
на север, юг и юго-восток оно ухудшается. В подзонах, 
расположенных южнее средней, хвойный подрост на вы­
рубках испытывает угнетение со стороны лиственных 
пород (осина, береза, липа) преимущественно поросле­
вого происхождения. Поэтому хотя вырубки в конечном 
итоге и остаются здесь в составе покрытой лесом пло­
щади, однако в связи с увеличением доли длительно- 
и устойчиво-производных лиственных насаждений пони­
женной продуктивности происходит ухудшение структу­
ры лесного фонда.

Сохраняет свою силу на вырубках и зависимость 
успешности возобновления хвойных пород от степени 
увлажненности местообитаний и богатства почв. Чем 
богаче почвы и устойчивее увлажненность местообита­
ний, тем меньше на вырубках хвойного подроста и боль­
ше лиственного. Эта закономерность особенно проявляет­
ся в сосновых типах леса.

Хвойным подростом последующей генерации (из рас­
чета минимально необходимого количества) вырубки 
зарастают в периоды неодинаковой продолжительности. 
Причем, чем резче выражена конкуренция лиственного 
подроста и нижних ярусов растительности, тем значи­
тельнее растягивается возобновление. Вырубки еловых 
типов леса возобновляются в более длительные сроки, 
чем сосновые, и, как правило, через смену пород.

Естественное возобновление вырубок можно ускорить 
мерами содействия, главной из которых па Урале яв­
ляется сохранение при лесозаготовках подроста предва­
рительной генерации, что обеспечивает перевод около 
75% площади вырубок в покрытую лесом площадь. Осво­
божденный из-под полога леса подрост в течение 
3—5 лет адаптируется в новых экологических условиях 
вырубок. Затем, через 4—5 лет после рубки, прирост его 
по высоте в 1,3—5 раз увеличивается по сравнению 
с приростом до рубки.

В литературе высказываются мнения, что формирова­
ние насаждений из сохраненного хвойного подроста 
ведет к падению продуктивности лесов. На Урале под­
рост под пологом леса, особенно в сосновых насажде­
ниях гайги, вполне жизнеспособен и может успешно 
использоваться в лесовозобновлении. О том, что из под­
роста предварительной генерации формируются высоко­
продуктивные насаждения, свидетельствуют насаждения, 
возникшие на Урале на месте куренных вырубок, кото­
рые возобновились в основном за счет его.

На больших площадях вырубок создаются лесные 
культуры. Однако доля лесов искусственного происхож-
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дения в покрытой лесом площади Свердловской области
мекее 1 %.

Для своевременного и успешного лесовосстановления 
в таежной зоне, как показали наши исследования, 
необходимо обеспечить правильное соотношение искус­
ственного и естественного способов возобновления выру­
бок по отдельным лесохозяйственным районам на осно­
ве их природно-экономических особенностей, ориенти­
руясь на максимальное использование потенциальных 
сил природы — естественное возобновление.

Лесные культуры следует создавать только в тех ти­
пах леса, где естественное возобновление хвойными по­
родами на вырубках растягивается на неприемлемые в 
хозяйственном отношении сроки (главным образом сос­
няки разнотравные, травяные, большая часть еловых ти­
пов леса).

Повсеместно надо переходить на создание лесных 
культур посадкой. Исключение могут составлять место­
положения с очень мелкими щебенистыми или в значи­
тельной мере эродированными почвами, где допустимы 
посевы В типах леса с резко выраженной сменой пород 
и сильно развитым травостоем целесообразнее для соз­
дания лесных культур использовать укрупненный поса­
дочный материал (4—6-летние саженцы).

Необходимо дифференцировать по типам леса способы 
подготовки почвы под лесные культуры, применяя в ме­
стоположениях с повышенным увлажнением только спо­
собы, обеспечивающие создание микроповышений. Л ес­
ные культуры следует создавать по свежим вырубкам, 
на которых не успели ухудшиться водно-физические 
свойства почв и еще не развилась нежелательная рас­
тительность, кроме того, обеспечивать их необходимым 
комплексом агротехнических и лесоводственных уходов.

Для обоснования выбора того или иного способа и 
приема возобновления леса определена экономическая 
эффективность их. Она рассчитана по методике 
ВНИИЛМа путем денежной оценки ликвидной древеси­
ны в возрасте спелости насаждений за вычетом расхо­
дов на возобновление и выращивание леса (прейску­
рант 07-01), а также расходов на указанные цели и 
лесоэксплуатацию (прейскурант 07-03). Таким образом, 
экономическая эффективность различных способов и 
приемов лесовозобновления, установленная по показате­
лю абсолютной эффективности, выражает дополнитель­
ную чистую прибыль, приходящуюся на единицу вызвав­
ших ее затрат.

Из табл. 1, в которой приведены показатели экономи­
ческой эффективности по лесорастительным подзонам, 
видно, что естественный способ возобновления более 
эффективен, чем искусственный. Эти показатели по под-

Табл иц а  1
Коэффициенты абсолю тной экономической  

эффективности сп особов  л ессвозобн свл ен и я  
(С вердловская сбл асть )

Способ  в о з о б н о в л е н и я

ес те с т в е н н ы й

Л е с о р а с т и т е л ь н а я  подзона
б ез  с м е ­
ны пор о д

со см еной 
пород  за 

дв а  оборо­
та  р у б к и

и с к у с с т ­
венны й
(лесн ы е

к у л ь т у р ы )

Северная тайга

Южная т а й г а .................
Широколиственно­

темнохвойные леса . .
Сосново-березовые 

предлесостепные леса
П р и м е ч а н и е .  Использован прейскурант 07-03.

0,314 0, 230 0,281
0,323 0, 262 0,302
0,233 0, 202 0,195

0,217 0, 178 0,191

0,163 0, 116 0,125

зонам в сильнои степени варьируют, достигая максимума 
в средней подзоне тайги, что отражает наилучшие при­
родные потенции в возобновлении леса. Почти во всех 
лесорастительных подзонах (кроме южной тайги) есте­
ственное возобновление со сменой пород за два оборота 
рубки по сравнению с лесными культурами менее эффек­
тивно. В подзоне южной тайги, где, очевидно, лесорас­
тительные условия благоприятствуют возобновлению и 
росту лиственных пород, а образуемые ими насаждения 
отличаются высокой продуктивностью, экономическая эф­
фективность искусственного и естественного возобновле­
ния со сменой пород может быть примерно одинакова. 
Следовательно, в абсолютном большинстве лесорасти­
тельных условий мероприятия по возобновлению леса 
должны быть направлены прежде всего на предотвра­
щение смены хвойных пород мягколиственными.

Различные способы и приемы возобновления леса тре­
буют неодинаковых затрат труда. Из данных табл. 2

Таблица  2
Сравнительная эконгмчческая эффективность  

сп о ссб св  и приемов возобновления 1 га леса в 
сосняке ягодниковом (Припышминский равнинный 

лесохозяйственны й район, псдзона  
сосн ов о-бер еззв ы х п р едл есостеп н ы х лесов, 

С вердловская сбл асть )

Т е х н и к о - э к о н о м и ч е с к и е
п о к а за т е л и

Способ и прием  возобновления

® с<=! к О

о _

« 5о s  _  
« 2 s  о я а с  х  о  = о >>

н О оО 20 О Ж О

Затраты труда и ма­
шинного времени 
на возобновление 
леса:

чел,-дней . . . .  3 ,2
машино-смен 2 ,6

Затраты труда на вы- 
ращивгние леса,
ч ел . -д н е й .................  7 ,2

Себестоимость лик­
видного запаса дре­
весины на 1 га до­
хода по прейску­
рантам, руб:

07-01 ...................... 302
07-03 ...................... 3347

Стоимость ликвидной 
древесины с 1 га 
по прейскурантам, 
руб.:

0 7 - 0 1 ...................... 811
07-03 .....................  3766

Прибыль с 1 га по 
прейскурантам, 
руб.:

07-01 .....................  508
07-03 .....................  419

Прибыль от 1 м3 ли­
квидной древесины 
по прейскурантам, 
руб.:

0 7 - 0 1 ..................... 1—70
07-03   1—40

14,7 1,0 5 ,0
1 , 0  —  —

7,7  5 ,7  7,1 8,5

327 145 176 196
3385 3217 3246 2920

816 811 811 541
3786 3764 3766 3310

489 666 635 334
400 547 520 390

1—61 2—23 2— 12 0 - 8 5
1—33 1— 85 1 — 74 0—99
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видно, что наименьшее число человеко-дней как для во­
зобновления, так и выращивания до возраста рубки 1 га 
леса требуется при сохранении подроста предваритель­
ной генерации. Это очень важно в условиях тайги, на 
территории которой отмечается большой дефицит рабо­
чей силы.

Для оценки экономической эффективности способов и 
приемов возобновления леса одинаково можно пользо­
ваться прейскурантами на древесину 07-01 и 07-03, так 
как в обоих случаях проявляются одни и те же законо­
мерности.

Зонально-географические и типологические закономер­
ности лесовозобновительных процессов на Урале, изу­
ченные особенности формирования молодняков, результа­
ты лесоводственной и экономической оценки эффектив­
ности лесных культур, а также естественного способа 
возобновления леса (включая приемы с мерами содей­
ствия ему) послужили основой для установления соот­
ношения на изученной территории естественного и ис­
кусственного способов (табл. 3).

Табл иц а  3
С оотнош ение способов  лесовозобновления по 

лесорастительны м  подзонам , %

Способы во зо б н о в л ен и я

е с т е с т в е н н ы й

Л е с о р а с т и т е л ь н а я  подзона
и с к у с с т ­

в е н н ы й
( л есн ы е

к у л ь т у р ы ) всего

в том  числе 
за счет  пр ед ­
в ар и т е л ь н о го  
во зо б н о в л ен и я

Северная тайга . . . . 15 85 60
Средняя тайга . . . . 15 85 75
Южная т а й г а ................. 25 75 45
Широколиствен но-тем­

нохвойные леса . . . 70 30 30
Сосново-березовые 

предлесостепные ле­
са ................................... 60 40 25

Горные южготаежные и 
смешанные леса . . . 70 30 20

Данные табл. 3 свидетельствуют о том, что основным 
способом лесовозобновления в таежной зоне является 
естественный (75—85%), в подзонах широколиственно­
темнохвойных и горных южнотаежных и смешанных ле­
сов— искусственный (70%), подзоне сосново-березовых 
предлесостепных лесов — искусственный в сочетание 
с естественным.

Таким образом, учитывая комплекс природно-экономи­
ческих факторов, в лесной зоне Урала, особенно в усло­
виях гайги, ведущим способом возобновления леса в не­
обозримом будущем надо считать естественный. Основ­
ные объемы лесных культур следует размещать в тех 
лесохозяйственных районах, которые приурочены к под­
зонам южной тайги, сосново-березовых предлесостепных 
и горных южнотаежных и смешанных лесов, а в преде­
лах всех районов — в еловых лесах, сосняках разнотрав­
ных, травяных и близких к ним, поскольку в этих под­
зонах и типах леса в сильной степени ослаблены про­
цессы естественного возобновления.

Рубки ухода в молодняках и химические методы ре­
гулирования их состава должны быть неотъемлемой 
частью мероприятий по возобновлению леса на завер­
шающем его этапе. Без своевременного ухода во многих 
случаях трудно вырастить на сплошных вырубках дре­
востой с преобладанием хвойных пород, в том числе и 
из лесных культур, какими бы методами и по какой бы 
технологии они ни создавались.
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имеет первостепенное значение для воспроизводства 
лесных ресурсов, особенно в зоне европейской тайги, 
где сосредоточены значительные объемы лесовосстано­
вительных работ.

Определение эффективности воспроизводства лесных 
ресурсов вызывает необходимость сравнительной оцен­
ки культур исходя из следующих предпосылок возоб­
новления и формирования естественных древостоев: 
естественные лиственные древостой сформированы, под­
рост хвойных пород отсутствует или его было мало; 
естественные древостой сформированы с преобладанием 
хвойных пород без подроста или с его незначительным 
участием; естественные хвойные древостои сформирова­
ны за счет подроста, сохранившегося при рубках леса.

Для сравнительной оценки продуктивности культур 
сосны и естественных древостоев были использованы 
материалы, полученные в Обозерском лесхозе Архан­
гельской области, находящемся на границе средней и 
северной тайги. До сплошной рубки 1916 г. Обозерская 
дача состояла из сосновых насаждений типа леса сос­
няк черничный III класса бонитета. Состав 7СЗЕ, пол­
нота 0,6, запас 230 м3/га. После пожаров 1919 и 
1925 гг. здесь образовался пустырь площадью около 
200 га (на площади 20 га сохранился благонадежный 
сосновый подрост).

В 1929— 1930 гг. проф. С. Б. Алексеев на части это­
го участка осуществил посев сосны, а большая пло­
щадь вырубки и гари возобновились естественным пу­
тем. Сейчас здесь четко прослеживаются особенности 
формирования и продуктивности 40-летних культур 
сосны, 50-летнего естественного соснового и 40-летнего 
естественного сосново-березового насаждений.

На вырубке 1917 г., где пожара не было, за 50 лет 
сформировалось насаждение состава 9С1Б (класс бо­
нитета II, полнота 1) с запасом 267 м3/га.

На другом участке, прилегающем к лесным культу­
рам (вырубка 1917 г.) пожары 1919 и 1925 гг. уничто­
жили подрост и способствовали минерализации почвы. 
Естественным путем здесь сформировалось смешанное 
сосново-березовое насаждение. Молодняк куртинно- 
группового характера с изменением полноты от 0,4 
до 0,8. Возраст сосны — от 30 до 40 лет, лесовозобно- 
вительный период 12 лет. Возобновление березы б воз­
расте 22—36 лет началось через четыре года после 
пожара, в господствущей части — деревья в возрасте 
32—36 лет. Возобновившаяся ель оказалась в подчи­
ненной части насаждения. Сосна большей частью нахо­
дилась в неудовлетворительном состоянии.

В искусственном насаждении общий запас древесины 
на 91,6 м3 больше, а у сосны эта разница возрастает 
в 2 раза. Прирост у сосны здесь составляет 70%, а в 
естественном насаждении — 30% Это обусловливает 
формирование более ценных насаждении. Сравнитель­
ной оценкой двух 40-летних насаждений различного 
происхождения выявлены значительные преимущества 
культур сосны. Посевы на гари предотвратили смену 
сосны березой и осиной и обеспечили выращивание вы­
сокопродуктивного соснового насаждения. Формирова­
ние естественного древостоя в тех же условиях приве­
ло к преобладанию березы и образованию менее хозяй­
ственно-ценного насаждения.
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В Лешуконском лесхозе Архангельской области (се- 
веро-таежная подзона лесов) были изучены 20-летние 
искусственные и естественные молодняки, сформировав­
шиеся на одновозрастной вырубке при однородных 
лесорастительных условиях черничного типа. Создание 
культур обеспечило формирование ценных молодняков. 
Посадки сосны предотвратили смену хвойных листвен­
ными породами.

На другом участке, в условиях черничника влажного, 
где посадки сосны проведены рядами, количество де­
ревьев возросло в 4, а запас — в 2 раза. Естественный 
молодняк имеет неравномерную и низкую сомкнутость 
полога. Продолжительность лесовозобновительного пе­
риода — более 20 лет.

В этих условиях создались реальные предпосылки 
формирования в будущем качественных и высокопро­
дуктивных насаждений. Разница в запасах древесины 
искусственных и естественных насаждений в денеж­
ном выражении будет значительно превышать затраты 
на создание лесных культур.

В сосновых лесах бассейнов р. Вятки и Камы, т. е. 
в лишайниковых, мшисто-лишайниковых и бруснични- 
ковых сухих типах леса, процесс естественного возобнов­
ления обычно проходит успешно, однако он затягивает­
ся до 15—20 лет и более, поэтому преимущество за 
искусственными насаждениями. Так, в 28-летних куль­
турах сосны, созданных на гарях в Кирсинском лесхо­
зе, количество деревьев и их запас были в 2—3 раза 
больше, чем в естественном молодняке. У искусствен­
ных насаждений показатели роста на один класс бони­
тета выше. Полнота — до 0,8, естественные молодняки 
имеют куртинно-групповое строение. Процесс возобнов­
ления не закончен, так как между густыми группами 
и куртинами происходит подселение молодых сосен.

В Мулинском лесничестве Нагорского лесхоза запас 
в культурах сосны на вырубке в условиях мшисто-ли­
шайникового типа леса к 46-летнему возрасту равнял­
ся 215 м3/га, а естественного молодняка — 145 м3/га.

В типах леса сосняк-брусничник и сосняк-черничник 
свежий процесс естественного возобновления может за­
вершиться преобладанием сосны или лиственных по­
род. Смена пород обусловлена сезоном рубки, интенсив­
ностью воздействия огня на почву при очистке лесосек 
или пожарах, а также захламленностью вырубок, нали­
чием обсеменителей и рядом других факторов.

В качестве примера возьмем естественно возобновив­
шийся молодняк в кв. 86 Пещерского лесничества 
Кирсинского лесхоза. На гари 1938 г. по вырубке сос­
нового насаждения за 28-летний период сформировался 
древостой из 1698 сосен со средним диаметром 9,3 см 
и высотой 8,8 м. Здесь происходит смена сосны елью 
и березой.

На соседнем участке через 28 лет после посадки сос­
ны сформировался чистый молодняк со средним диа­
метром 8,5 см, высотой 9,3 м и запасом 237 м3/га.

В кв. 3 Юмского лесничества Свечинского лесхоза 
естественный молодняк 28-летнего возраста представлен 
березой со средним диаметром 9,2 см, высотой 14,7 м и 
запасом 81 м3/га. В подчиненной части древостоя на
1 га — 1340 берез со средним диаметром 4,8 см, высо­
той 7,8 м и запасом 11 м3. Куртинно-групповой мо­
лодняк имеет на 1 га 3080 берез 17—28-летнего возра­
ста с запасом 92 м3. Естественное возобновление ха­
рактерно сменой сосны березой.

На соседнем участке той же вырубки чистый сосно­
вый молодняк в 28 лет насчитывает на 1 га 4515 де­
ревьев со средним диаметром 11,2 см, высотой 13,5 м, 
запасом 299 м3/га, полнотой 1,0 и I классом бонитета.

В черничнике свежем естественное возобновление 
сосновых древостоев чаще завершается сменой сосны 
березой. Например, в кв. 75 Пещерского лесничества 
Кирсинского лесхоза на гари 1938 г. сформировался 
сосновый молодняк с небольшой примесью березы и 
ели. В 28-летнем возрасте в его господствующей части

на 1 га учтено 3012 сосен и в подчиненной части 828. 
Средний диаметр древостоев 9 см, высота 8 м, общий 
запас 130 м3/га. Класс бонитета I, полнота 0,8. Было 
также учтено 265 шт. 23—28-летних елей и 1115 шт. бе­
рез в возрасте 15—21 года. Лесные культуры на приле­
гающем участке той же гари образовали чистый сосно­
вый молодняк из 3239 деревьев на 1 га со средним 
диаметром 8,9 см, высотой 10,3 м, запасом 126 м3/га,
II класса бонитета, полнотой 0,8.

В черничниках влажном и кисличниковом типах леса 
процесс естественного возобновления сосновых древо­
стоев на гарях и вырубках завершается заменой бере­
зой и осиной. Так, в кв. 83 Холуновского лесничества 
Озерницкого лесхоза на гари 1938 г. естественный мо­
лодняк 25 лет состоял из 1932 шт. осины II класса 
бонитета со средним диаметром 10,1 см, высотой 12 м 
и из 466 берез I класса бонитета с диаметром 12,9 см, 
высотой 14 м. В подчиненной части учтено на 1 га 
дополнительно 1566 шт. осин и берез и 766 елей 15— 
25-летнего возраста. Запас молодняка— 154 м3/га. Лес­
ные культуры сосны в возрасте 25 лет здесь образо­
вали чистый сосновый молодняк I класса бонитета, 
в котором насчитывалось 3747 шт./га со средним диа­
метром 9,6 см, высотой 10,6 м. В подчиненной части 
находились 2800 сосен на 1 га со средним диаметром 
3,7 см, высотой 6.7 м, общим запасом 175 м/3га. Таким 
образом, культуры сосны предотвратили смену пород 
и обеспечили формирование ценного молодняка.

В кисличниковом типе леса на вырубке 1938 г. сос­
нового древостоя (кв. 57 Мсдянского лесничества Ки­
ровского лесхоза) за 28-летний период сформировался 
лиственный молодняк из 3534 шт./га берез и 275 шт./га 
осин с запасом 187 м3/га, I класса бонитета. Посадки 
сосны в этих условиях состояли из 3660 деревьев на
1 га с запасом 204 м3, класс бонитета I. Большая эф­
фективность культур очевидна.

Преимущество искусственного лесовыращивания под­
тверждают результаты изучения лесных культур, соз­
данных А. Е. Теплоуховым в Оханском и Сивинском 
лесхозах (кислично-черничный тип леса). Естественные 
сосновые насаждения 60-летнего возраста, возобновив­
шиеся при благоприятных почвенных условиях насчи­
тывали 928 деревьев на 1 га. Из них в господствующей 
части было 584 дерева. В искусственном же насажде­
нии 65-летнего возраста при тех же условиях количе­
ство деревьев в господствующей части было больше 
на 49%, а запас древесины в 2 раза.

С увеличением возраста лесных насаждений повы­
шается эффективность искусственного лесовыращива­
ния. Так, культур сосны, созданных А. Е. Теплоуховым 
в 1896 г. (кв. 32 Очерского лесничества), спустя 80 лет 
было 892 шт./га со средним диаметром 28,6 см, высо­
той 28,7 м и запасом 726 м3/га. Класс бонитат — I а, 
полнота— 1,4; средний прирост древесины— 9, теку­
щий — 9,9 м3/га.

Посевы сосны в плужные борозды в условиях сос­
няка разнотравного (кв. 72 Очерского лесничества) в 
80-летнем возрасте образовали высокопродуктивный 
древостой из 740 деревьев со средним диаметром
27.6 см, высотой 26,3 м, относительной полнотой 1,3, 
1а класса бонитета, общим запасом около 600 м3/га. 
Средний прирост по запасу — 6,9, текущий — 8,5 м3/га.

В сосново-еловых насаждениях посадки 1904 г. (кв. 90 
Очерского лесничества) в 72-летнем возрасте было 
1020 шт./га со средним диаметром 25,6 см, высотой
25.7 м, полнотой 1,4. Показатели роста следующие:
I — 1а классы бонитета, запас стволовой древесины 
697 м3, текущий прирост— 13,6 м3.

Высоким качеством и продуктивностью отличаются 
также еловые культуры, созданные в 1905 г. в усло­
виях зеленомошникового типа леса (кв. 90 Очерского 
лесничества). Здесь сформировались высокопродуктив­
ные древостои, насчитывающие 1256 шт./га со сред­
ним диаметром 21,8 см, высотой 23,5 м, полнотой 1,3;
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класс бонитета — I, запас — 611 м3/'га, текущий при- 
рость— 10,9 м3/га. Посадки ели 1896 г. в кисличниковом 
типе (кв. 32 Очерского лесничества) в 80 лет имели 
1298 деревьев на 1 га со ср. диаметром 22,4 см, 
высотой 24 м, полнотой 1,4; класс бонитета I; запас 
619 м3/га, текущий прирост 10,8 м3/га. При выращива­
нии там же елово-лиственничных культур искусствен­
ные насаждения в возрасте 72 лет состояли из 1480 
деревьев со средним диаметром 24,7 см, высотой 28,4 м, 
полнотой 1,6, запас 670 м3/га, текущий прирост 
9,9 м3/га. Регулирование густоты деревьев и их смеше­
ние позволят увеличить запас древесины с 1 га.

Эталонные естественные сосновые насаждения в ле­
сах Оханского и Сивннского лесхозов в 60—80-летнем 
возрасте обычно имеют показатели роста I— II классов 
бонитета, полноту 0,8— 1,0, запас древесины 300— 
400 м3/га и текущий прирост 4—6 м3/га. В благоприят­
ных почвенных условиях их запас к 80— 100 годам до­
стигает 500 м3/га.

Эталонные естественные еловые леса в аналогичных 
условиях отличаются меньшей продуктивностью и к 
80-летнему возрасту имеют запас древесины не более 
400 м3/га. Наиболее распространены насаждения с за­
пасом 250—300 м3/га. полнотой 0,6—0,8.

При правильной организации технологии лесозаго­
товок под пологом леса сохраняется 40—60% подро­
ста ели и сосны. Это обеспечивает возобновление вы­
рубок хвойными породами, гарантируя их участие в 
формировании естественных насаждений.

После вырубки зимой 1936 г. высокопродуктивного 
соснового древостоя кисличного типа леса в кв. 141 
Очерского лесничества Оханского лесхоза сохранился 
подрост ели в возрасте до 15 лет, а также немного тон­
комера ели и семенников сосны (35 шт. на 1 га). Че­
рез 38 лет сформировался естественный древостой со­
става 6ЕЗС1П (тип леса ельник-кисличник, класс бо­
нитета II, относительная полнота 0,75. сомкнутость 
полога 0,8).

В смежных участках посадок и посевов сосны сфор­
мировались чистые сомкнувшиеся мелодняки I — 1а 
класса бонитета с запасом 242—274 м3/га. Таксацион­
ные показатели культур сосны в 35-летнем возрасте со­
ответствуют высокопродуктивным древостоям. Общий 
запас стволовой древесины в естественном насаждении 
вместе с елью из подроста составлял 217 м3 на I га, 
Т. е. был на 57 м3 меньше, чем в культурах. Темпы 
накопления древесины наличного запаса в среднем за 
каждый год последнего пятилетия в культурах вдвое 
выше.

Сохранение подроста ели на вырубке не обеспечило 
формирование более качественного и высокопродуктив­
ного древостоя, чем при искусственном лесовыраши- 
вании.

Сохранение подроста хвойных пород связано с уров­
нем механизации рубки леса. Наметившийся переход в 
лесозаготовительной практике к использованию мощ­
ных агрегатов позволит механизировать и автоматизи­
ровать все трудоемкие операции, однако не создаст 
условий для сохранения подроста. В этом отношении 
искусственное лесоразведение имеет явное преимуще­
ство.

Повышению продуктивности выращиваемых искусст­
венных насаждений способствует улучшение селекци­
онного дела, усовершенствование агротехнических прие­
мов обработки почвы, применение удобрений, выбор 
оптимальной густоты создания и выращивания куль­
тур, эффективное смешение древесных пород. Этот путь 
воспроизводства лесных ресурсов наиболее полно отве­
чает условиям, связанным с техническим прогрессом в 
отрасли.

Таким образом, соблюдение необходимых требований 
при создании культур обеспечивает формирование вы­
сокопродуктивных насаждений необходимого качества. 
Запасы стволовой древесины в таких насаждениях в 
возрасте 80 лет достигают 800 м3/га, текущий при­

р ост— 10— 14 м3/га. Сокращения оборота рубки до 
80 лет можно добиться за счет одновременного с руб­
кой лесовосстановления, ускоренного восстановления 
лесной среды на вырубках и гарях.

Многолетними исследованиями установлены значи­
тельные преимущества искусственного лесовыращива- 
ния при воспроизводстве лесных ресурсов в таежной 
зоне. Однако следует использовать различные пути и 
методы лесовыращивания. При размещении лесных 
культур по областям, лесхозам и лесничествам необхо­
димо учитывать экономические условия и технические 
возможности конкретного хозяйства. Выполнение этих 
предпосылок гарантирует повышение продуктивности 
таежных лесов.

Лесосечные работы 
в таежной зоне СССР 
к за рубежом

Е. А. ЕМЕЛЬЯНОВ (ЛенНИИЛХ)

О  нашей стране лесная промышленность превраще­
на в высокомеханиизрованную индустриальную от­

расль производства, которая непрерывно оснащается 
мощной современной техникой. Тем не менее, некото­
рые из операций выполняются с применением ручного 
труда. В целом уровень механизации труда на лесо­
заготовках в СССР составляет 36—37%, в том числе 
на лесосеке — около 50%. В лесозаготовительной про­
мышленности самыми трудоемкими операциями являют­
ся лесосечные работы: валка деревьев, обрубка сучьев, 
трелевка и др.

Работы, проводимые в СССР и за рубежом, показы­
вают, что в ближайшей перспективе решение вопросов, 
связанных с комплексной механизацией лесосечных ра­
бот, принадлежит многооперационным и бесчокерным 
трелевочным машинам. В настоящее время уже созда­
ны и начинают внедряться бесчокерные трелевочные, 
валочно-пакетирующие, валочно-трелевочные и другие 
машины.

Все лесозаготовительные машины, исходя из их кон­
структивных особенностей, можно разделить на две 
группы: имеющие и не имеющие захватные органы для 
удержания дерева в процессе валки и пакетирования.

К первой группе в основном относятся широкозахват­
ные машины, т. е. такие, которые с одной сто­
янки могут взять несколько деревьев и имеют следую­
щие рабочие органы: захватный и спиливающий (сре­
зающий), объединенные в один конструктивный узел, 
стрелу подвода захватного и спиливающего органов к 
дереву, сучкообрезный и пакетирующий (коник, кассе­
та),  а также систему гидропривода и вспомогательные 
органы. К этой группе относится созданная ЦНИИМЭ 
и Л атН И ИЛ ХП  на базе трелевочного трактора ТДТ-55 
валочно-пакетирующая машина ЛП-2.

Машина ЛП-2 срезает и пакетирует деревья в насаж­
дении с максимальным диаметром на высоте груди 
40 см, работает на грунтах средней плотности, обеспе­
чивающих проходимость гусеничных машин. При мак­
симальном вылете стрелы, равном 7,5 м, грузоподъем­
ность составляет 1200 кг. Угол поворота стрелы в го­
ризонтальной плоскости равен 360°. Механизм среза­
ния выполнен в виде цепного пильного аппарата. Про­
изводительность пиления 150—200 см2/с. В зависимо­
сти от характера насаждения с одной стоянки спили­
вается пять-восемь деревьев. На обработку одного де­
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рева в среднем затрачивается 60—90 с. Так, при сплош­
ной рубке и среднем объеме дерева*-0.2—0,3 м3 средняя 
выработка в смену достигает 50—70 м \  Таким образом, 
механизирована самая трудоемкая операция — заго­
товка леса. Один тракторист-оператор срезает дерево, 
переносит его и укладывает в пакет.

Сформированная на конике пачка деревьев объемом 
до 5 м3 сбрасывается на землю для последующей 
трелевки специальным трактором подборщпком-трелев- 
щиком ТБ-1, созданным ЛТА и Онежским тракторным 
заводом на базе трактора ТДТ-55. Он предназначен 
для сбора н трелевки деревьев к лесовозной дороге без 
применения ручного труда. Вместо погрузочного щита 
на нем смонтированы гидроманипулятор и зажимной 
коник. При максимальном вылете захвата, равном 5 м, 
грузоподъемность составляет 1350 кг, а при вылете
3 м — 2200 кг. Угол поворота стрелы— 185°. Затраты 
времени на одно дерево при сборе пачки составляют 
около 26 с.

Согласно проведенным ЦНИИМЭ исследованиям, на­
именьшие затраты на 1 м3 получены при формирова­
нии машиной ЛП-2 пачки деревьев объемом 3,5—4,5 м3. 
В зимних условиях максимальная производительность 
трактора ТБ-1 при трелевке леса от машины ЛП-2 
(средний объем дерева 0.4 м3 и расстояние трелевки 
до 200 м) достигает 160 м3 в смену.

Кроме трактора ТБ-1, в настоящее время созданы 
машины ЛП-11 и ЛП-18 на базе тракторов ТДТ-75 
и ТТ-4.

Многооперационные машины, относимые к первой 
группе, имеют очень важное для лесоводов преиму­
щество: они меньше двигаются по лесосеке и боль­
ше сохраняют подрост. Однако широкозахватные ма­
шины имеют недостатки. У них плохая устойчивость, 
что обусловливает их работу только на лесосеках с не­
большими объемами деревьев, они не могут низко сре­
зать деревья, близко стоящие друг к другу и наклон­
ные, работать на уклонах более 5°. Кроме того, нали­
чие двух кабин у машины ЛП-2 создает неудобство в 
работе оператора.

Таких недостатков лишены узкозахватные машины 
типа ВТМ-4. созданные на базе трелевочных тракторов 
ТДТ-75 п ТТ-4, которые относятся ко второй группе 
многооперационных лесозаготовительных машин. М а­
шины этой группы имеют следующие рабочие органы: 
спиливающий механизм, механизмы направленной вал­
ки, погрузки, пакетирозания и трелевки (причем три 
последние соединены в один механизм — коник), систе­
му гидропривода, а также вспомогательные механизмы.

Машина ВТМ-4 выполняет следующие работы: спи- 
ливанпе и направленную валку дерева на погрузочный 
рычаг, погрузку комля дерева на коник, обвязку и за­
тяжку тросовой петлей дерева (пачки деревьев), сбра­
сывание набранной пачки и трелевку пачки за комли 
деревьев до погрузочной площадки, а также подготов­
ку деревьев для погрузки их на лесовозный транспорт. 
Механизм срезания, представляющий собой цепную 
п и л у  с приводом от гидравлического двигателя, позво­
ляет срезать деревья диаметром до 120 см и на любой 
высоте в пределах до 1 м. Затраты времени на чистое 
пиление при срезании деревьев с корня занимают при­
мерно 'Is—‘/б части времени, необходимого на переход 
от одного дерева к другому. Производительность ма­
шины в зависимости от крупности леса колеблется в 
пределах 60— 140 м3 в смену. Ограничение работы 
ВТМ-4 валкой деревьев с формированием у пасечных 
волоков транспортного воза позволяет повысить про­
изводительность на 25—30%. При работе по полному 
циклу (с трелевкой на погрузочную площадку) факти­
ческие затраты времени на выполнение элементов цик­
ла составляют в среднем 4—5 мин на 1 м3.

В ближайшем будущем вялочно-трелевочная машнна 
ВТМ-4, по всей видимости, кайдет шир^чое использо­
вание в лесозаготовительной практике. Тем не менее

необходимо отмстить, что если валочно-пакетирующая 
машина ЛП-2 отвечает в какой-то мере предъявляе- 
ным к ней лесоводственным требованиям, то машина 
ВТМ-4 этим требованиям не отвечает.

Пз зарубежных многооперационных лесозаготовитель­
ных машин наибольший интерес представляют «Дротт», 
«Баллойт-Харвестер-14» (США, Канада) и «Оса» 
(Швеция).

Валочно-пакетирующая машина «Баллойт-Харве­
стер-14» предназначена для захвата дерева, обрезки 
сучьев и вершины на стоящем дереве, срезания и 
укладки хлыста в пакет на землю. Машина может сре­
зать деревья диаметром до 50 см и отрезать вершину 
диаметром до 15 см на высоте не более 18,5 м. Стрела 
с валочным устройством имеет максимальный вылет
7,6 м. Затраты времени на обработку одного дерева 
составляют в среднем около 1,5 мин. Фактическая про- 
и~~ ' т и ■ 7!>н(ч'ть машины 5—6 м3/ч.

Валочно-пакетирующая машина «Дротт» смонтиро- 
nai.ii ни гусеничном полноповоротном кране, имеет 
удельное давление на грунт 0,39 кгс/см2. Механизм 
срезания выполнен в виде ножниц, позволяющих сре­
зать деревья диаметром до 45 см. При максимальном 
вылете стрелы, равном 8,1 м. грузоподъемность состав­
ляет 1800 кг. При среднем объеме дерева 0,24 м3 за 
смену производительность достигает 140 м3.

Валочно-трелевочная машина «Оса» смонтирована на 
трехосном колесном тракторе БМ-Волво М-868. Перед­
няя полурама трактора с одной осью шарнирно соеди­
нена с задней — двухосной тележкой, на которой смон­
тировано все технологическое оборудование. Полнопо­
воротная стрела с валочным устройством имеет наи­
больший вылет 6,5 м и минимальный — 1,5 м. Она мо­
жет срезать деревья диаметром до 40 см и формиро­
вать воз объемом до 10 м3. Машина срезает и валит 
дерезо на землю, затем с помощью захвата поднимает 
его за комель, подтаскивает к машине и укладывает 
на коник.

В последние годы за рубежом получили некоторое 
распространение лесозаготовительные комбайны, позво­
ляющие непосредственно в лесу получать готовые сор­
тименты разной длины. Комбайн выполняет почти все 
лесосечные работы: срезание и валку дерева, обрезку 
сучьев, вершин и разделку хлыста на сортименты, па­
кетирование, а иногда трелевку и погрузку на лесо­
возный транспорт. Лесные комбайны так же, как н 
другие мпогооперацпонные машины, имеют или не 
имеют захватное устройство. К первым относятся 
лесные комбайны «Кёринг» (США), «Тимберджек» 
(Канада), ко вторым — комбайн «Буш» (США. Ка­
нада).

В заключение следует отметить, что в настоящее вре­
мя находят применение пять основных вариантов тех­
нологических процессов:

заготовка и вывозка деревьев или хлыстов на ниж­
ний склад (или непосредственно к потребителю). При 
этом варианте используются: на валке — бензиномо­
торная пила, на пакетировании и трелевке — трелевоч­
ный трактор, на погрузке — челюстной погрузчик, на 
вывозке — лесовозный транспорт;

заготовка и вывозка сортиментов, используется то 
же оборудование, что и в первом варианте;

заготовка сортиментов и прямая вывозка их колес­
ным трактором на расстояние до о— 10 км;

заготонка хлыстов и их пакетирование, трелевка, по­
грузка и вывозка производится теми же машинами, что 
и в первом варианте;

заготовка и пакетирование сортиментов комбайнами. 
Из анализа создаваемых многооперационных машин 

видно, что в последнее время все разнообразие воз­
можных технологических процессов на лесосеке сводит­
ся к двум: машинная валка и пакетирование деревьев 
или хлыстов (с обрезкой сучьев)'; машинная заготовка 
и пакетирование сортиментов.
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Механизация 
лесосечных работ 
в таежной зоне

Ф. И. АКАКИЕВ (ЛенНИИЛХ)

Т1 есозаготовки в таежной зоне в течение многих 
*** десятилетий развиваются в соответствии с тре­

бованиями, которые в конечном счете сводятся к до­
стижению возможно высокой производительности тру­
да с максимальным удешевлением заготовки только 
нужных в данное время сортиментов. Таким требова­
ниям, как известно, соответствуют сплошные и услов­
но-сплошные концентрированные рубки, не накладыва­
ющие на лесозаготовителя существенных ограничений, 
обусловленных лесоводством. Повсеместное применение 
этих способов рубок вызвало необходимость создания 
соответствующих машин для лесосечных работ.

Характерной особенностью современного развития ле­
созаготовок является стремление к полной механизации 
лесосечных работ. Анализ создаваемых лесосечных ма­
шин показывает, что к настоящему времени намети­
лись две тенденции: вывозка древесины в хлыстах (или 
деревьев с кронами) и вывозка древесины в сорти­
ментах. В связи с этим технологический процесс на 
лесосеке сводится к машинной валке и пакетированию 
деревьев или хлыстов; машинной валке и пакетирова­
нию сортиментов.

Исключение ручного труда на лесосечных работах до­
стигается путем внедрения таких лесозаготовительных 
систем, которые включают валочно-пакетирующие и под­
борочно-транспортные машины. К настоящему времени 
внедрены в масштабе промышленных партий или нахо­
дятся на стадии проверки и испытания опытные образ­
цы валочно-пакетирующих, валочно-трелевочных ма­
шин, лесных комбайнов и подборочно-транспортных 
машин.

Для удобства анализа и лесоводственной оценки все 
лесосечные машины целесообразно разделить на две 
группы: имеющие (например, валочно-пакетирующая 
машина ЛП-2) и не имеющие (например, валочно-тре- 
левочная машина ВТМ-4) захватные органы для удер­
жания дерева в процессе валки и пакетирования.

В СССР машины первой группы обычно называются 
широкозахватными, второй — узкозахватными. С помо­
щью широкозахватной машины с одной стоянки можно 
срезать несколько деревьев, узкозахватной — одно, ред­
ко два дерева. Широкозахватные машины по сравне­
нию с узкозахватными имеют важное преимущество: 
они двигаются не по всей лесосеке, поэтому представ­
ляется возможным сохранять подрост и проводить 
несплошные рубки. Узкозахватные машины для среза­
ния (спиливания) должны подходить к каждому дере­
ву, поэтому сохранение подроста невозможно.

Опыт механизации лесозаготовок показывает, что 
наибольший эффект достигается тогда, когда машины, 
с помощью которых выполняются определенные опе­
рации. технологически взаимоувязаны. Исходя из это­
го, все лесозаготовительные машины группируются в 
системы машин для комплексной механизации лесоза­
готовительного производства.

Совершенствование техники и технологии лесозаго­
товок, переход на новые системы машин будет осуще­
ствляться в два этапа. На первом предполагается осна­
стить серийно выпускаемые машины навесными рабо­
чими органами, позволяющими полностью или частич­
но механизировать ручной труд (исключение ручного

труда на валке, например, будет достигнуто в резуль­
тате внедрения валочно-пакетирующих и валочно-тре­
левочных машин, на трелевке — бесчокерных трелевоч­
ных тракторов, оборудованных гидравлическими мани­
пуляторами и захватами), на втором — будет отрабо­
тана технология, созданы и внедрены системы машин, 
обеспечивающие выполнение всего комплекса лесозаго­
товительных работ без применения ручного труда.

В дальнейшем преимущественное развитие получит 
технология вывозки деревьев, по которой планируется 
вывозить около половины всей заготавливаемой древе­
сины. Применительно к этой, а также и двум другим 
технологическим процессам (вывозка древесины в хлы­
стах, производство технологической щепы в лесу) раз­
работаны системы машин для механизации всего про­
изводства. Так, система Л — комплекс машин для меха­
низации лесосечных работ — включает семь подсистем. 
Для районов Урала, Сибири и Дальнего Востока под­
системы лесосечных машин базируются на гусеничных 
и колесных тракторах класса 4—5 т, для районов евро­
пейской части страны — на тракторах класса 3 т.

Для районов Северо-Запада и Центра европейской 
части СССР перспективной считается подсистема ЛЗМ, 
состоящая из валочно-пакетирующей машины, колесно­
го или гусеничного трактора с гпдроманипулятором я 
сучкорезной машины.

Применение валочно-трелевочных и валочно-пакети- 
рующих машин в сочетании с тракторами, оборудован­
ными механическими захватами пачек деревьев, обу­
словливает создание новой технологии лесосечных ра­
бот. Основные технологические операции этих работ 
следующие: механизированная валка и пакетирование 
деревьев на лесосеке, первичная транспортировка паке- 

'  тов деревьев тракторами до магистрали лесовозной 
дороги. Эта технология предусматривает две схемы 
разработки лесосек: на основе применения валочно- 
трелевочных машин без сохранения подроста, с исполь­
зованием широкозахватных валочно-пакетирующих ма­
шин типа ЛП-2 с сохранением подроста.

Валочно-трелевочная машина ВТМ-4 выполняет сле­
дующие работы: срезание и направленный повал де­
ревьев, сбор и погрузку деревьев на коник, формиро­
вание пакета и увязку его для транспортировки, тре­
левку и разгрузку пакетов. Технология работ при ис­
пользовании этой машины следующая: машина продви­
гается вдоль стены леса, срезая одно дерево за дру­
гим на полосе шириной 2—2,5 м и погружая их на ко­
ник, набирает пакет объемом от 8 до 12 м3; протяжен­
ность хода при этом составляет 40—60 м.

Валочно-трелевочные машины могут применяться на 
лесосеках с достаточными несущими способностями 
грунтов. При необходимости сохранения подроста при­
менять их, естественно, нельзя.

Валочно-пакетирующие машины предназначаются для 
срезания деревьев и формирования их в пачки. Они мо­
гут работать как при сплошных рубках с сохранением 
подроста, так и при несплошных. Технология работ 
следующая: машина прорубает технологический кори­
дор и по обе стороны от него разрабатывает по­
лосы леса, ширина которых зависит от максимального 
вылета стрелы. Цикл по обработке одного дерева вклю­
чает такие операции, как наводка и подвод рабочих 
органов, захват дерева, срезание с помощью ножниц 
или пиление с помощью цепной консольной пилы, 
подъем дерева на высоту 1—2 м. уменьшение вылета 
стрелы, поворот, укладка дерева на коник, приведение 
рабочих органов в исходное положение. После того, 
как на конике сформирована пачка деревьев, ее опу­
скают на землю для последующей трелевки. Примене­
ние валочно-пакетирующих машин позволяет исключить 
ручной труд на валке деревьев и на пакетировании. 
Формирование пачки без волочения обеспечивает сохра­
нение подроста на лесосеке, за исключением площади
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поя технологическими коридорами. При работе на
несплошных рубках машина также прорубает технологи­
ческие коридоры и одновременно производит выборку 
деревьев по обе стороны от него.

Применение несплошных рубок в будущем, ве­
роятно. будет в значительной мере зависеть от того, 
насколько возможно увязать эти рубки с механизиро­
ванными способами лесосечных работ, основанными 
на использовании машин нового типа. Поскольку пути 
развития механизации лесосечных работ уже более или 
менее определились, представляется возможным рас­
смотреть некоторые варианты новых способов несплош- 
ны.х рубок, которые можно проводить с помощью ма­
шин, разработанных для комплексной механизации ле­
сосечных работ. При проведении несплошных рубок мо­
гут применяться широкозахватные валочно-пакетирую- 
щие машины, работающие в комплекте с бесчокерными 
трелевочными тракторами и передвижными сучкорезны­
ми или сучкорезно-раскряжевочными машинами, а так­
же агрегатные машины, оборудованные устройствами 
для валки деревьев, обрезки сучьев, раскряжевки на

. ;менты и их пакетирования.
Основным элементом новых вариантов несплошной 

рубки следует считать полосу леса (пасеку), ширина 
которой равна двойному максимальному вылету стре­
лы с валочным механизмом не более !3— 15 м. На ча­
сти таких пасек проводится рубка, и в то же время 
в кулисах и между ними древостой остается без вме­
шательства. Ширина кулис зависит от числа приемов 
рубки.

С помощью машин нового типа можно проводить 
несплошные рубки в двух вариантах: в каждый прием 
вырубать сплошь деревья на части пасек; в каждый 
прием прорубать технологический коридор по середи­
не пасеки и одновременно по обе стороны от него на 
вылет стрелы производить разреживание.

Первый вариант несплошной рубки может применять­
ся на хорошо дренированных почвах в сосновых, а так­
же еловых древостоях. Второй — на дренированных 
вах в еловых и елово-лиственных древостоях.

Несплошную рубку по первому варианту можно про­
водить с использованием нескольких схем комплексных 
лесосечных линий.

По первой схеме валка производится бензиномотор­
ной пилой, очистка от сучьев — бензиномоторной суч­
корезкой; трелевка — бесчокерным трелевочным тракто­
ром типа ТБ-1. По второй схеме валка — бензоиномо­
торной пилой, очистка от сучьев, раскряжевка, пакети­
рование — многооперационной машиной типа «Пика- 
50». По третьей схеме валка — бензиномоторной пи­
лой; трелевка — бесчокерным трелевочным трактором 
ТБ-1; очистка от сучьев — сучкорезной машиной (на 
погрузочной площадке). По четвертой схеме валка и 
укладка — валочно-пакетирующей машиной, трелевка — 
бесчокерным трелевочным трактором с захватом; очи­
стка от сучьев — сучкорезной машиной (на погрузочной 
площадке). По пятой схеме валка и укладка — валочно- 
пакетирующей машиной, очистка от сучьев и раскря­
жевка — многооперационной машиной типа «Пика-50». 
По шестой схеме валка, обрубка сучьев и укладка — 
валочно-сучкорезно-пакетирующей машиной типа «Ло- 
комо 960Т», трелевка — бесчокерным трелевочным 
трактором. По седьмой схеме валка, обрубка сучьев, 
раскряжевка, укладка — лесным комбайном типа «Ло- 
комо 960S».

Все рассмотренные выше схемы, за исключением вто­
рой и третьей, могут применяться также при несплош­
ной рубке по второму варианту.

В случае применения второй, пятой и седьмой схем 
комплексных лесосечных линий осуществляется прямая 
вывозка с использованием скоростных грузонесущих 
тракторов с погрузочным устройством. Лесосечные ра­
боты в описанных схемах комплексных линий полно­
стью механизированы.

Опыт выращивания 
посадочного материала 
в лесных питомниках 
Карелии
М. С. СИНЬКЕВИЧ, А. А. МОРДАСЬ  
(Петрозаводская лесная опытная станция 
ЛенНИИЛХа)

D  Карельской АССР ежегодно вырубается около 
*-* 120 тыс. га лесов, а так как естественное восста­

новление их происходит не всегда успешно, в респу­
блике ведутся большие работы по посеву и посадке 
леса (до 50 тыс. га). Роль посадок в Карелии при 
искусственном возобновлении непрерывно возрастает. 
Их удельный вес в объеме лесокультурных работ 
в 1965 г. составил 6, а в 1972 г. — 34%- Лесному хозяй­
ству Карелии уже сейчас требуется ежегодно почти 
60 млн. сеянцев и саженцев, в основном хвойных пород. 
В дальнейшем объем посадки намечается довести до 
45—50%, а по отдельным южным лесхозам — до 80— 
90% с ежегодной потребностью посадочного материала 
около 80 млн. Для этого в лесхозах республики созда­
но 10 базисных лесных питомников на площади свыше 
200 га с одновременным выращиванием посадочного 
материала в теплицах с полиэтиленовым покрытием на 
площади 1.5 га. Опытно-производственные работы по 
выращиванию посадочного материала хвойных пород в 
местных условиях провела Петрозаводская лесная 
опытная станция ЛенНИИЛХа на базисном лесном 
питомнике Олонецкого мехлесхоза в 1968—1973 гг.

Преобладающими почвами здесь являются подзолы 
железистые песчаные на песке, характеризующиеся кис­
лой реакцией среды (pH в К1 4,5 и ниже), низким 
содержанием гумуса (до 1%) и минеральных соедине­
нии в доступной для растений форме. Содержание ка­
лия не превышает 4 мг на 100 г почвы. Учитывая эти 
особенности, на паровых полях производился посев 
однолетнего люпина желтого или горохо-овсяной смеси, 
зеленая масса которых в начале образования плодов 
запахивается на глубину 12 —15 см.

Основное удобрение (торф-Ь азот +  фосфор и калий) 
под весенний посев вносилось в августе-сентябре, а под 
осенний — в июне-июле. С каждым севооборотом (через 
два года на третий) добавляли 80— 100 т проветренно­
го низинного торфа со степенью разложения 25—30% 
и по 50—60 кг азота, фосфора и калия; часть основных 
удобрений (до 5 0 % ) — перед посевом сидератов, что 
позволило получить большее количество зеленой массы 
и обогатить почву органическим веществом.

Внесение органических удобрений перед посевом при 
отсутствии полива отрицательно сказывается на грун­
товой всхожести семян, сохранности всходов.

Для нейтрализации кислотности почв применяется из­
весть от 2 до 4 т/га в зависимости от кислотности (pH) 
почвы согласно данным агрокартограмм, что положи­
тельно влияет на рост и развитие сеянцев. Так, в ре­
зультате двухразового внесения основных удобрений 
содержание гумуса в пахотном горизонте почвы увели­
чилось с 1 — 1,5 до 2—3%, а фосфора и калия — соот­
ветственно с 2— 1 и 3—4 мг до 16— 18 и 11 — 14 мг на 
100 г почвы. Кроме этого, можно с успехом использо­
вать такие удобрения, как навоз, куриный помет, дре­
весная зола, при этом эффективность удобрений возра­
стает только при применении в питомнике высокой 
агротехники, обеспечивающей необходимую влажность 
почвы и отсутствие сорной растительности.

Посев семян производился в середине мая сеялкой 
СКП-6. Схема посева шестистрочная трехзвеньеваг.

28 Вологодская областная универсальная научная библиотека 
www.booksite.ru



(с расстоянием между центрами строчек 70—9—27—9— 
—27—9—70 см). Такая схема позволяет применять 
имеющиеся механизмы при посеве и последующих тех­
нологических операциях (уходе, подкормке и др.). 
Ширина ленты и одного межленточиого пространства 
равна 150 см. Протяженность посевных борозд (стро­
чек) на 1 га 39,6 тыс. пог. м. Норма высева семян
1 класса сортности 1,3— 1,5 г сосны и 1,5— 1,8 г ели 
на 1 пог. м строчки. Предпосевная подготовка семян 
заключалась в 30—45-дневном снеговании с последую­
щим протравливанием сухими препаратами ТМГД, гра­
нозаном или 0,5%-ным раствором марганцевокислого 
калия.

С целью повышения грунтовой всхожести семян про­
изводилось также мульчирование опилками, а по окон­
чании посева— прикатывание почвы катками. Для вы­
ращивания высококачественного посадочного материала 
необходимы также и подкормки минеральными удоб­
рениями в процессе роста сеянцев. Так, подкормки 
однолетних сеянцев сосны и ели целесообразно прово­
дить азотом один-два раза за сезон. Если всходы 
появились в конце мая — начале июня, следует внести 
две подкормки: первую через 15—20 дней после мас­
сового появления всходов (20—30 кг/га азота),  вто­
рую — через 2—3 недели после первой (30—40 кг/га 
азота). При появлении всходов в середине июня доста­
точно одной подкормки (20—30 кг/га азота), в конце 
июня-июля подкормки в первый год не нужны.

В посевах сосны второго года выращивания проведе­
но две подкормки: в первую вносили N 4 0 P 4 0 K 4 0 , а во 
вторую — азот, 60 кг/га. В посевах ели — три подкорм­
ки: в первую внесено N 4 0 P 3 0 K 5 0 ,  во вторую и третью — 
азот, соответственно 40 и 60 кг/га. В посевах вто­
рого года первая подкормка целесообразна с началом 
набухания почек, последующие — через 2—3 недели 
после каждой предыдущей.

Поливы посевов проводились в первый год 8— 10 раз 
за лето из расчета 100 м3/га за один полив и 4—5 раз 
во второй год из расчета 200 м3/га за один полив.

Следует отметить, что в системе агротехнических 
мероприятий при выращивании посадочного материала 
поливам принадлежит существенная роль. Так. высота 
стволика и диаметр корневой шейки двухлетних сеян­
цев ели на поливных площадках составили по отноше­
нию к контролю соответственно 144 и 133%, а сухой 
вес — 197%. Трехлетние наблюдения показали, что при
8-—10-кратном поливе из расчета 100 м3/га за каждый 
полив количество сеянцев сосны к осени первого года 
было в среднем больше, чем в контроле (без полива) 
на 100— 120%. ели — на 118—250%.

Для эффективной борьбы с сорняками в питомнике 
применяли на паровых полях трихлорацетат натрия в 
дозировке 60—70 кг/га и далапон в дозе 30 кг/га по 
д. в. с добавлением аминной соли 2,4-Д в дозе 2 кг/га. 
Количество сорнжов  в посевах по химическому пару 
уменьшилось в 10— 14 раз по сравнению с количеством 
их на участках чистого пара.

Для защиты сеянцев сосны от фацидиоза (снежное 
шютте) в октябре-ноябре одно- и двухлетние посевы 
обрабатывались суспензией коллоидной серы или из­
весткового серного отвара (2%) или купрозаном 
(0,4—0,8%).

Борьба с личинками восточного майского хруща 
велась путем предпосевной сплошной затравки почвы 
дустом гексахлорана из расчета 60—80 кг/га 12%-ного 
ГХЦГ при наличии в почве личинок I и II возраста и 
100—200 кг/га — II— III возраста.

В результате выполнения этих работ выход 2-летних 
стандартных сеянцев сосны и ели в открытом грунте 
составил соответственно 2,9 и 1,8 млн. шт./га, в том 
числе сеянцев первого сорта 84 и 30%. При отсутствии 
подкормок и полива выход стандартных сеянцев резко 
снижается. Так, в посевах ели без подкормок и полива 
выход составил 0,6 млн. с 1 га, т. е. в 3 раза меньше,

при этом сеянцев первого сорта в контроле — 5%, 
или на 25% меньше.

Таким образом, разработанная и апробированная 
технологическая схема выращивания посадочного мате­
риала в питомнике Олонецкого мехлесхоза позволила 
сократить срок выращивания сеянцев сосны и ели, по­
высив выход стандартного посадочного материала 
с единицы площади.

При применении основных удобрений, подкормок и 
поливов стоимость 1 тыс. сеянцев ели составила 3 р.
04 к., без применения удобрений и полива — 5 р. 59 к., 
т. е. на 2 р. 55 к. дороже. При выращивании сеянцев 
с применением удобрений, полива и реализации их по 
оптовым ценам, действующим с 1 января 1974 г., хо­
зяйство будет иметь до 2—3 тыс. руб. прибыли с 1 га.

Следует отметить, что сеянцы, выращенные на улуч­
шенном агрофоне, хорошо приживаются на лесокуль­
турной площади и быстрее растут, чем выращенные 
без применения удобрений и полива. А это один из 
путей поднятия продуктивности искусственно создавае­
мых насаждений.

В связи с широким развитием производства пласт­
масс в лесном хозяйстве нашей страны и за рубежом 
большое распространение получил новый прогрессивный 
метод выращивания посадочного материала древесных 
и кустарниковых пород в теплицах с полиэтиленовым 
покрытием. В Карельской АССР подобные теплицы 
применяются с 1966 г.

По наблюдениям, проведенным в 1971 — 1973 гг., в 
течение вегетационного периода средняя температура 
воздуха в теплице была выше наружной на 2—5° С, а 
средняя относительная влажность воздуха изменялась 
от 76 до 93%, т. е. была близкой к оптимальной. Тем­
пературу и влажность воздуха регулировали, чтобы 
температура не превышала 30° С, а влажность не пада­
ла ниже 60—70%. Влажность субстрата поддерживали 
в пределах 50—70% полной влагоемкости, постепенно 
снижая ее к концу вегетационного периода до 40—30% 
для приостановки активной вегетации сеянцев и под­
готовки их к зимним условиям. В целом результаты 
исследований показали, что полиэтиленовые покрытия 
способствуют созданию микроклимата, благоприятного 
для успешного роста сеянцев хвойных пород.

Из нескольких видов торфа (сфагновый, сфагново­
осоковый, осоково-разнотравный) с различной степенью 
разложения (от 5 до 30%) лучшим является свежий 
слаборазложившийся сфагновый торф с верховых бо­
лот. Он слабо уплотняется, не требует рыхления, мало 
заселен семенами сорных трав и обладает бактерицид­
ными свойствами. Кроме того, его можно использовать 
повторно.

Необходимый уровень питания растений на торфе 
обеспечивался уменьшением кислотности торфа изве­
сткованием и внесением макро- и микроудобрений. 
Известь, фосфорные и калийные удобрения вносились 
в торф до посева, азотные — в период роста сеянцев. 
На каждый 1 м3 торфа распределялось следующее ко­
личество удобрений (в кг): под посевы сосны — азо­
та — 0,09, фосфора (Р 20 5) — 0,22. калия (К гО )— 0,23; 
под посевы ели и лиственницы — 0,09; 0,45; 0,45 и 0,25; 
0,31; 0,32 соответственно, а извести от 2 до 8 кг/м3 
в зависимости от кислотности торфа и выращиваемой 
породы. Также вносились микроудобрения (медь, мар­
ганец, цинк, бор, молибден) в виде почвенной или вне­
корневой подкормки.

Приготовление и завоз субстрата в теплицу — одна 
из самых трудоемких работ, выполнить которую в при­
емлемые сроки невозможно без применения механиза­
ции. Технология приготовления субстрата, применяв­
шаяся в Олонецком мехлесхозе КАССР, заключалась 
в следующем. Торф грузился экскаватором Э-153А на 
прицеп-разбрасыватель РПТУ-2.0А, агрегатированный 
с трактором МТЗ-52, в количестве, соответствующем
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объему кузова (2 м3). Затем на выравненную поверх­
ность торфа равномерно рассыпались известь, фосфор­
ные и калийные удобрения в строгом соответствии с 
принятыми дозами. После этого агрегат заезжал в теп­
лицу, где торф выгружался и одновременно перемеши­
вался с удобрениями. В малогабаритные теплицы пред­
варительно приготовленный субстрат завозился на само­
ходном шасси 'Г-16.

В теплице субстрат разравнивался слоем 15 см, а 
затем прикатывался легким деревянным катком на тяге 
трактора Т-16. Одновременно колесами трактора мар­
кировались грядки (четыре грядки в каждой секции).

Посев проводился в середине мая сеялкой «Литва-25» 
на тракторе Т-16М по пятистрочпой схеме с шириной 
строчек и промежутков между ними 12 см. Посевы 
мульчировались опилками с помощью МСН-0,75 и при­
катывались. Благодаря почти идеальным условиям для 
прорастания семян в теплице грунтовая их всхожесть 
была близка к лабораторной (технической) или равна 
ей. Поэтому для получения густоты посевов, близкой 
к оптимальной, на 1 м2 высевали около 1200 всхожих 
семян сосны, 1500 ели и 900 лиственницы, или соответ­
ственно примерно 7, 9 и 8 г/м2 семян первого сорта. 
Так как продуцирующая площадь теплицы равна 70% 
(30% приходится на окружные и межгрядковые дорож­
ки), расход семян на 1 га составлял: сосны — 49, ели — 
63, лиственницы — 56 кг.

Подготовка семян для посева в теплице производи­
лась теми же способами, что и для открытого грунта 
(снегование, намачивание и др.) с обязательной после­
дующей обработкой одним из фунгицидов (ТМТД, фен- 
тиурам, марганцевокислый калий).

Важными работами по уходу за посевами являются 
регулирование гидротермического режима воздуха, по­
лив и подкормка посевов, прополка сорняков.

Полив посевов осуществлялся с помощью дождеваль­
ной системы. В первой половине вегетационного перио­
да (мае — июне) поливы проводились, как правило, 
ежедневно, в последующем — через 2—3 дня, а с сере­
дины августа — один раз в неделю. Продолжительность 
и интенсивность поливов регулировались в зависимости 
от погоды и влажности субстрата.

В период наиболее интенсивного роста (июнь — 
июль) сеянцы подкармливали азотными удобрениями 
(мочевиной или аммиачной селитрой) в виде раствора 
концентрации 0,2—0,4% в дозе примерно 5 л/м2. Пер­
вая подкормка сосны и ели была через две недели 
после появления массовых всходов, вторая — через 
месяц после первой. Посевы лиственницы подкармлива­
ли 3—4 раза с интервалами в 15 дней.

Тепличные условия благоприятно сказываются па ро­
сте сеянцев древесных пород. В однолетнем возрасте 
сеянцы сосны и лиственницы пригодны для пересадки 
на лесокультурную площадь, а сеянцы ели — для пере- 
школивания.

Средний выход посадочного материала с 1 м2 проду­
цирующей площади должен составлять для сосны 
800—900, ели — 900— 1000 и лиственницы 500—600 
сеянцев, или 5,6—6,3; 6,3—7,0; 3,5—4,2 млн. шт. с 1 га. 
Большая густота посевов нецелесообразна, так как 
повышается опасность грибных болезней и увеличивает­
ся число мелких недоразвитых растений.

Важными показателями, характеризующими качество 
посадочного материала, являются его приживаемость, 
рост, устойчивость против неблагоприятных факторов 
внешней среды после пересадки на лесокультурную 
площадь или в школьное отделение. Однолетние сеян­
цы, выращенные в теплице, имеют высокую приживае­
мость (90— 100%) и не уступают двух-трехлетним сеян­
цам, обычно используемым для лесокультурных целей. 
В первые годы прирост тепличных растений значитель­
но превышает прирост саженцев из открытого грунта, 
особенно по диаметру. В последующие годы разница 
уменьшается.

У всех прижившихся тепличных растений призна­
ков заболеваний или повреждений заморозками не на­
блюдалось. Саженцы имели зеленую хвою нормальной 
длины, своевременно заканчивали вегетацию и к осени 
сформировывали хорошо развитые крупные почки. 
Таким образом, тепличные растения после пересадки 
успешно приспосабливаются к новым условиям внеш­
ней среды.

По данным Олонецкого мехлесхоза за 1972— 1973 гг., 
средний выход стандартных однолетних сеянцев сосны 
с 1 га теплицы равнялся 7 млн. (в том числе первого 
сорта — 70%), фактические затраты на выращивание 
составили 17,5 тыс. руб., технологическая себестоимость
1 тйс. сеянцев — 2 р. 50 к. При реализации посадочного 
материала по существующим оптовым ценам может 
быть получена прибыль 22,2 тыс. руб.

Таким образом, ускоренное выращивание посадочного 
материала в открытом грунте и в теплицах с полиэти­
леновым покрытием па базе разработанной технологии 
имеет большое лссоводственное и экономическое значе­
ние и направлено в целом на интенсификацию лесного 
хозяйства республики. Эти технологии при соответ­
ствующей корректировке могут успешно применяться и 
в других областях северо-запада таежной зоны.

Развитие комплексной 
механизации 
лесовозобновления в зоне 
избыточного увлажнения почв
М. П. АЛБЯКОВ (ЛенНИИЛХ)

Р  ациональный комплекс машин для механизации
* любого производственного процесса можно создать 

только в том случае, если выполнение каждого отдель­
ного вида работы будет осуществляться в строгой 
взаимосвязи с предыдущими и последующими видами.

Это положение было взято за основу при разработке 
ныне внедряемых агротехники, технологии и комплекса 
машин для лесовосстановительных работ на площадях 
с избыточным увлажнением почв. Была предложена 
схема, в которой предусматривались основы агротех­
ники создания лесных культур, технолошя всех основ­
ных работ от подготовки вырубок и болот для произ­
водства культур до рубок ухода, а также машины для 
механизации планируемых работ.

Для универсализации разрабатываемой техноло­
гии и создаваемых машин весь лесокультурный фонд 
условно был подразделен на следующие основные ка­
тегории:

вырубки, пустыри и гари с периодическим избыточ­
ным увлажнением почв и относительно слабым разви­
тием травяного покрова (чернично-сфагновые, чернич- 
но-долгомошные, долгомошные, долгомошно-сфагновые 
и другие близкие к ним типы лесорастительных усло­
вий) ;

вырубки, пустыри и гари с длительным избыточным 
увлажнением и сильно развитым травяным покровом 
(травяно-сфагновые, травяно-болотные, таволжниковые, 
осоково-сфагновые и аналогичные им типы лесорасти­
тельных условий с наличием оторфованных горизонтов 
почв);

открытые болота, осушенные относительно редкой 
сетыо мелиоративных канав;

вырубки давностью более 8 лет, возобновившиеся 
осиной, ольхой и березой, при высоте лиственных 
пород до 6 м, с периодическим длительным увлажне­
нием и слабым оторфовапием почв (в основном чернич- 
но-долгомошные, чернично-сфагновые, травяно-болотные 
и черничные типы лесорастительных условий).
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Система агротехнических мероприятий, направленных 
на возобновление и выращивание высокопродуцирую- 
щих лесонасаждений, базируется на следующих основ­
ных положениях: понижение уровня грунтовых вод с 
целью улучшения водно-воздушного режима в корне­
обитаемом горизонте почвы; наклонная посадка сеянцев 
или саженцев на микроповышениях с целью увеличения 
температуры в корнеобитаемом горизонте почвы; спо­
соб подготовки почвы, задерживающий появление тра­
вяного покрова в посадочных местах в первые два-три 
года развития культур; способ подготовки почвы, по­
зволяющий механизировать агротехнические уходы за 
культурами на богатых почвах; способ подготовки поч­
вы на осушенных болотах, усиливающий отмирание 
сфагнума и разложение «очеса»; способ запашки 
сырорастущего малоценного лиственного молодняка, 
устраняющий отпрысковое возобновление; система по­
садки или посева леса, способствующая равномерному 
размещению 3—5 тыс. растений (гнезд) на 1 га и обес­
печивающая механизацию лесоводственных уходов и 
рубок ухода за лесными культурами.

В предложенную технологию, т. е. систему методов 
для выполнения агротехнических мероприятий, входят: 
полосная расчистка вырубок или трасс путем корчевки 
пней и удаления их вместе с валежником и порубоч­
ными остатками с расчищаемых полос или трасс; про­
кладка водоотводящих канав и непрерывных лесокуль­
турных борозд с образованием вдоль бровок борозд 
пластов (микроповышений) и посадкой на них куль­
тур; укладка пластов с одновременной посадкой на них 
сеянцев или саженцев; агротехнические и лесоводствен- 
ные уходы путем обработки культур гербицидами и 
арборицидами; рубки ухода за культурами с механиче­
ским удалением нежелательных деревьев.

Создан комплекс машин, включающий 14 различных 
наименований машин, орудий и аппаратов, с примене­
нием которых механизируются все' основные работы 
по возобновлению и выращиванию по разработанным 
технологическим схемам.

Машины для расчистки вырубок и трасс. К о р ч е ­
в а л ь н ы е  м а ш и н ы  К-1 А с троео-блочным приво­
дом созданы на базе трактора Т-100,М, К-2А с гидрав­
лическим приводом — на базе трактора Т-100МГС и 
КМ-1— на базе трактора ТДТ-55 (ЛХТ-55). Работа этих 
машин построена на принципе действия рычага первого 
ряда, они развивают усилия соответственно до 45, 57 
и 30 т на корчуемый пень.

На вырубках со слабым развитием травяного покрова 
расчищают полосы шириной 2,5—3,0 м, которые чере­
дуют с нерасчищенными такой же ширины. На выруб-

Корчевальная машина К-1А на полосной расчистке вы­
рубок

ках с интенсивным развитием травяного покрова рас­
чищенные полосы шириной 4,0—4,5 м чередуют с не­
расчищенными шириной 2,0—2,5 м.

Под осушительные канавы расчищают трассы шири­
ной 5—6 м. Рекомендуемая ширина полос позволяет на
1 га лесокультурной площади равномерно размещать 
3—5 тыс. посадочных мест.

Орудия для подготовки почвы под посадку и посев 
леса. На вырубках со слабым развитием травя­
ного покрова п л у г о м  к а н а в о к о п а т е л е м  
П К Н Л - 5  0 0 А  по расчищенным полосам нарезают 
борозды глубиной 30—35 см шириной по дну 30 см, 
с крутизной откосов 1,0 и с образованием пластов 
вдоль бровок борозды. В этих условиях его применяют 
в агрегате с трактором ТДТ-75.

Для обеспечения механизации последующих лесовод­
ственных уходов за культурами каждую шестую бороз­
ду прокладывают с отодвиганием пластов от бровок 
борозды, т. е. с образованием берм шириной по 50 см. 
Под такие борозды полосы расчищают шириной 4—5 м.

На вырубках с интенсивным развитием травяного по­
крова л е с о к у л ь т у р н ы м  п л у г о м  П Л 0-4  О О 
прокладывают борозды глубиной до 40 см с отодвига­
нием пластов на расстояние 1,1 м от оси борозды, 
обеспечивающим проход над бороздой вдоль пластов 
агрегатов, которые применяются на последующих рабо­
тах. Плуг агрегатируют с трактором Т-ЮОМБГС.

На осушенных болотах при помощи к а н а в о к о п а ­
т е л я  Л К Н-6 0 0 нарезают борозды глубиной до 
60 см с укладкой пластов вдоль бровок борозды с 
межосевым расстоянием 6 м. Агрегатируют его с трак­
тором Т-ЮОМБГС.

На старых вырубках с естественным возобновлением 
малоценными лиственными породами к а н а в о к о п а ­
т е л е м  Л К А-2 М производят подготовку почвы пол 
посадку культур, нарезая борозды глубиной до 40 см 
с одновременной запашкой сырорастущего молодняка. 
Агрегатируется канавокопатель с двумя тракторами 
Т-100М.

На запашке предварительно подсушенного при помо­
щи химических средств молодняка применяют канаво­
копатели Л КН-600, ПКНЛ-500А или ПЛО-400. Агрега­
тируют с трактором Т-ЮОМГС.

На вырубках с временным избыточным увлажнением 
почв по расчищенным полосам шириной 4,0—4,5 м под­
готовку почвы производят л е с о к у л ь т у р н ы м  п л у ­
г о м ,  нарезая борозды глубиной до 25 см.

Лесопосадочные и посевные машины. М а ш и н а  
С Л-2 выпускается со сменными взаимозаменяемыми

Вид 9-метрового коридора, созданного запашкой моло- 
ценного молодняка канавокопателем ЛКА-2М
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посадочными и посевными секциями. В посадочном ва­
рианте она работает по принципу наклонной (косой) 
посадки сеянцев или саженцев, а в посевном — строч- 
но-луночного высева семян. Расстояние между рядками 
высаживаемых растений или посевными строчками 
можно устанавливать от 2,0 до 3,2 м, а расстояние 
между растениями в рядках — от 0,5 до 1,5 м. Агрега- 
тируется с одним из тракторов типа J1XT-55, ТДТ-75 
и Т-100МБГС.

Машины и аппараты для ухода за культурами. На 
площадях первой категории подготовка почвы преду­
преждает зарастание культур травой. Плуг-канавокопа- 
тель ПКНЛ-500А отваливает пласты на 130°, которые 
в ука тнных условиях в течение 2—3 лет почти не за ­
растают травой. Сплошной лесоводственный уход здесь 
механизируется применением о п р ы с к и в а т е л я  
Т О Л. При обработке культур арборицидами агрегат 
ГОЛ вед\т по каждой шестой борозде вдоль отодвину­
тых от бровок пластов. Выборочные лесоводственные 
у х о д ы  механизируются применением р а н ц е в ы х  
а г р е г а т о в  О М  Р-2 и Р А А-1 и «С е к о р-2».

Пласты, образованные канавокопателем ЛКН-600 на 
переходных и верховых болотах, в течение нескольких 
лет также не зарастают травой. Культуры по таким 
пластам, созданные посадкой или посевом, успешно ра­
стут без проведения агротехнических уходов.

На площадях второй категории пласты интенсивно 
зарастают травой в первый же вегетационный период. 
Здесь агротехнические и лесоводственные уходы меха­
низируют выше перечисленными механизмами для ухода.

Агрегаты для рубок ухода. Для выполнения комплек­
са работ на рубках ухода за культурами или естествен­
ными насаждениями предназначены агрегаты А Р У М  
и Э Л X А.

На рубках ухода за культурами движение агрегатов 
осуществляют по тем бороздам, которые были подготов­
лены для прохода опрыскивателя ТОЛ. В отдельных 
случаях электроинструментом агрегата прорубают пер­
пендикулярно рядам культур технологические коридоры 
шириной 2—3 м на расстоянии 100 м один от другого.

Разработанная ЛенНИИЛХом технология и создан­
ный комплекс машин позволяют создавать и выращи­
вать лесонасаждения I—И, классов бонитета на выруб-

Машина CJ1-2 в посевном варианте

ках с избыточным увлажнением минеральных и затор- 
фованных почв и на осушенных болотах, где другими 
известными способами и существующими в лесхозах 
машинами весьма затруднительно пли вообще невоз­
можно проводить работы по лесовосстановлению. Одна­
ко широкое внедрение этого комплекса сдерживается 
из-за недостаточного оснащения лесного хозяйства трак­
торами типа Т-ЮОМГС. Кроме того, вся технология 
работ базируется на трудоемкой полосной расчистке 
вырубок, поэтому ЛенНИИЛХ приступил к разработке 
новой агротехники, технологии и комплекса машин.

Новая агротехника основана на использовании поса­
дочного материала с закрытой корневой системой, а тех­
нология — на полосной расчистке вырубок (удаляется 
только надземная часть пней). Создаваемые новые ма­
шины рассчитываются на агрегатирование, главным 
образом, с лесохозяйственным трактором ЛХТ-55.

В результате работы ЛенНПИЛХа над новым комп­
лексом машин созданы:

поточная линия на базе машины-полуавтомата для 
заделки корней сеянцев в брикеты с производительно­
стью 8— 12 тыс. растений в смену;

ямокопатель ЯК-1 па базе трактора ЛХТ-55 для под­
готовки посадочных ямок на нераскорчеванных выруб­
ках;

опытный образец машины на базе трактора ЛХТ-55 
для полосной расчистки вырубок фрезерованием над­
земной части пней.

На базе трактора ЛХТ-55 создается лесопосадочный 
агрегат в одно- и двухрядном вариантах с автоматиче­
ской подачей саженцев с закрытой корневой системой.

Однорядный агрегат создается с приспособлением для 
одновременной расчистки полос на вырубках и пред­
назначается для посадки саженцев на площадях с дре­
нированными и периодически переувлажненными почва­
ми с расстоянием между рядами 3—4 м, а в ряду 1,5 м. 
На периодически переувлажненных почвах перед посад­
кой леса прокладываются на расстоянии 30—60 м одна 
от другой осушительные канавы.

Двухрядный агрегат предназначается для посадки 
саженцев с междурядьем 3,0—3,2 м по предварительно 
расчищенным полосам на вырубках с постоянным избы­
точным увлажнением почв. По середине расчищенных 
полос перед посадкой прокладываются дренирующие 
борозды (траншеи). Посадка саженцев с междурядьем
3—4 м и с шагом 1,5 м в рядке позволяет разместить 
на площади 1 га 1500—2200 растений.

Полутораметровые расстояния между растениями в 
рядке с учетом естественного возобновления хвойных 
и лиственных пород обеспечат смыкание культур к
8— 10 году их развития. Трех-четырехметровые между­
рядья позволят механизировать лесоводственные уходы 
за культурами и рубки ухода. При рубках ухода 
можно будет убирать через одно растение в ряду, тем 
самым к периоду спелости культур останется 750— 
1100 хвойных деревьев на 1 га.

При движении однорядного лесокультурного агрегата 
на базе трактора ЛХТ-55 по вырубке требуется полоса 
шириной 2,2 м. На вырубках из-под спелого древостоя 
такой агрегат можно вести между пнями, если допу­
скать при этом некоторую извилистость ходов. Движе­
нию такого агрегата будут мешать лишь отдельные 
пни, доля которых, как показали раиее проведенные 
исследования, составляет 7 —8%. Следовательно, на вы­
рубке с количеством дней 1200 шт. на 1 га потребуется
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удалить всего лишь около 100 пней. Таким образом, 
агрегат будет встречать пни, мешающие его движению 
в среднем на расстоянии около 30 м один от другого.

Лесоводственные уходы и рубки ухода за культура­
ми, создаваемыми посадочным материалом с закрыты­
ми корнями по предлагаемым технологическим схемам, 
можно будет механизировать, применяя агрегаты типа 
ТОЛ, ОМР-2, РАА-1, «Секор-2», АРУМ и ЭЛ ХА.

Совершенствование 

техники и технологии 

лесосечных работ

П. И. БОНДАРЧУК,
главный инженер объединения Пермлеспром

О  а четыре года девятой пятилетки лесозаготови- 
тельная промышленность Пермской области значи­

тельно пополнилась новой техникой: бензиномоторными 
пилами МП-5 «Урал», тракторами ТТ-4, сучкорезными 
машинами СМ-2, ЛО-72, бесчокерными тракторами
ЛП-18.

В 1974 г. на предприятиях объединения Пермлеспром 
практически завершен перевод всех вальщиков на оди­
ночную валку деревьев с применением гидроклиньев 
КГМ-1М, разделены две лесопогрузочные операции под­
возка и погрузка, внедрены передвижные сучкорезные 
машины СМ-2, ЛО-72.

На базе сучкорезных машин СМ-2 впервые организо­
ваны укрупненные комплексные бригады в Ивакинском, 
Кыновском, Теплогорском, Кордонском, Кормовищен- 
ском, Велвинском и других леспромхозах, состоящие из 
двух валочно-трелевочных звеньев (одного — на обрез­
ке сучьев, другого — на погрузке хлыстов и уборке 
сучьев). Состав бригады: два вальщика, два трактори­
ста, два чокеровщика, два обрубщика вершин, один 
оператор сучкорезной машины СМ-2, один оператор 
челюстного погрузчика П-19 (8 человек). Зимой в со­
став бригады включаются один-два огребщика снега. 
По основным профессиям существует взаимозаменяе­
мость. Норма бригады устанавливается по сумме норм 
на два трелевочных трактора. Лучшие бригады в таком 
составе обеспечивали выработку 30—40 тыс. м3 в год.

В июне 1973 г. объединением совместно с ЦНИИМЭ 
внедрена технологическая схема работы сучкорезной 
машины СМ-2 (ЛО-72) с перемещением к запасу обра­
батываемых деревьев, который создается на рабочих 
площадках в объеме сменного задания. Разработка 
лесосеки ведется узкими лентами с сохранением под­
роста. Состав комплексной бригады: два вальщика, два 
тракториста, два чокеровщика, два обрубщика вершин 
и оператор СМ-2 (ЛО-72). На участке четыре бригады. 
Отгружает хлысты звено, обслуживающее несколько 
бригад. Практически один челюстной погрузчик справ­
ляется со всем объемом работы на мастерском участке. 
Трелевочные звенья подвозят деревья на рабочую пло­
щадку и укладывают в запас независимо от работы 
СМ-2. Для увеличения объема запаса на площадке 
деревья в штабеле уплотняются щитом трактора. При 
подвозке деревьев вершиной вперед и уплотнении их 
в штабеле глубиной 40 м может быть уложено 130— 
175. а при подвозке за комли и уплотнении штабеля — 
145— 190 м3.

При наличии двух рабочих площадок в бригаде тре­
левочные звенья в первый день работы создают запас 
в объеме сменной производительности двух трелевоч­
ных тракторов на первой площадке, а во второй день — 
на другой площадке. Машина СМ-2 очищает деревья 
от сучьев в той же последовательности.

Трелевочные звенья работают независимо от работы 
сучкорезной машины, укладывая запас деревьев в шта­
бель, а при наличии свободного места в зоне дей­
ствия манипулятора трелевочное звено подвозит пачку 
деревьев в зону действия загрузочного манипулятора.

Работая по такой технологии, мастерский участок
А. И. Барановского Пермского лесопункта Таборского 
леспромхоза за 1974 г. при плане 115 тыс. м3 заготовил 
и отгрузил 128 тыс. м3.

Повышая уровень механизации труда, коллектив ма­
стерского участка работает над улучшением разра'о- 
ток лесосек, сохранением подроста, сокращением трудо­
вых затрат на подготовительно-вспомогательные рабо­
ты при высоком их качестве.

Это позволяет участку, который является школой 
передового опыта, ежегодно наращивать выработку на 
закрепленные механизмы и на человеко-день, снижать 
трудовые затраты в целом по комплексу лесосечных ра­
бот. Технология лесосечных работ участка А. И. Бара­
новского рекомендуется объединением Пермлеспром 
всем предприятиям.

Кроме этого, используются и технологические схемы, 
по которым работают комплексные бригады на базе 
трех валочно-треловочных звеньев с двумя сучкорез­
ными машинами (метод бригады И. И. Полозовского) 
и укрупненные комплексные бригады с отгрузкоД на 
лесовозный транспорт деревьев с кроной, с перенесе­
нием очистки стволов деревьев на промежуточные 
склады.

Проводится большая работа по укрупнению бчнгал 
и в предприятиях, не имеющих сучкорезных машин 
СМ-2 (ЛО-72).

Укрупнение бригад позволило эффективнее испо.т зо- 
вать новую высокопроизводительную технику: одиноч­
ную валку деревьев, челночный метод трелевки, разра­
ботку лесосек узкими лентами с оптимальным рас­
стоянием трелевки, отделение трелевки от погрузки, 
механизированную обрезку сучьев.

В 1974 г. удалось полностью разделить две лесопо­
грузочные операции — погрузку и подвозку. Лесопогру­
зочные работы не зависят от остальных лесосечнмх 
операций. В связи с этим можно работать, и с п о л ь з у я  

запасы хлыстов на верхних и нижних складах. На
1 декабря 1974 г. таких запасов на лесосеках у трасс 
лесовозных дорог создано более 1 млн. м3. Это позво­
лило с переходом на зимние дороги резко поднять вы­
вожу на нижние склады.

В том же году объединением применен вахтовый 
способ ведения лесозаготовок, рассчитанный на освое­
ние отдаленных и труднодоступных лесных массивов 
(заготовлено 50 тыс. м3) и намечены мероприятия 
по организации работы этим сопсобом в других лес­
промхозах.

Более трех лет ведется работа по применению бензи­
номоторных сучкорезок БС-1 в Щучье-Озерском лес­
промхозе. Но из-за конструктивного несовершенства эта 
сучкорезка не нашла должного применения.

Серьезным тормозом для внедрения новой техники 
на лесосечных работах является неудовлетворительное 
обеспечение ее запасными частями, поэтому в процессе 
внедрения новой техники проводится определенная ра­
бота по ее совершенствованию.

В дальнейшем лесосечные работы будут освобождены 
от ручного труда. Так, внедрение бесчокерных машин 
исключает ручную чокеровку, но при трелевке деревьев
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за вершину требуется их обрубка. Опыт эксплуатации 
тракторов ТТ-4 показывает, что нагрузка на рейс и 
время на набор пачки деревьев при трелевке за комель 
и вершину одинаковы. На отгрузочном пункте при тре­
левке вершиной вперед необходимо дополнительно вы­
равнивать хлысты или деревья. Наиболее приемлемая

технология — это разработка пасек с трелевкой комлем 
вперед и повалом деревьев на подкладочное дерево.

Творческий подход к внедрению новой техники и 
совершенствованию технологии лесосечных работ позво­
лит увеличить производительность труда и эффектив­
ность лесозаготовительного производства.

Участники совещания приняли рекомендации, в которых подчеркнуто, что 
в настоящее время работникам лесного хозяйства следует всемерно способствовать 
развитию научно-технического прогресса в области лесовосстановления, ускорению 
внедрения научно обоснованных методов восстановления и выращивания высоко­
продуктивных насаждений в каждом природно-экономическодл районе, повышению 
качества и эффективности лесовосстановительных работ. При этом необходимо мак­
симально использовать в процессе лесовосстановления закономерности естественного 
возобновления леса, выявленные на основе типологии вырубок и типологии леса, 
уделять особое внимание сохранению при разработке лесосек жизнеспособного 
подроста ценных пород и направленному формированию молодняков естественного 
и искусственного происхождения.

Задачи лесовосстановления требуют ускоренного внедрения в производство 
передовых методов создания постоянной лесосеменной базы на селекционной основе 
по опыту лесоводов Ленинградского управления лесного хозяйства, Латвийской ССР 
и Литовской ССР, а также создания государственного резерва семян основных лесо­
образующих пород и контроля за соблюдением лесосеменного районирования при 
его использовании.

Очень важно сейчас обеспечить применение в лесных питомниках оптимальных 
схем посевов семян в посевных отделениях и посадок в школах, дающих возмож­
ность лучше использовать площади и максимально механизировать работы, шире 
применять химические средства и удобрения, строительство оросительных систем 
или организацию периодического орошения нестационарными установками, а также 
общий подъем уровня питомнического хозяйства: введение севооборотов, окультури­
вание почв, применение искусственных субстратов и полиэтиленовой пленки.

Следует ускорить доработку и внедрение в производство технологии выращива­
ния новых типов посадочного материала с закрытой корневой системой, а также 
значительно расширить выпуск перешколенного посадочного материала (саженцев), 
обеспечивающего, особенно в лесной зоне, лучшую приживаемость, более быстрый 
рост и большую устойчивость лесных культур.

На данном этапе надо постоянно уделять внимание повышению уровня механи­
зации лесокультурных работ, увеличению объемов создания лесных культур сажен­
цами с применением лесопосадочной машины СКЛ-1, разработанного ЛекНИИЛХом 
комплекса машин для избыточно увлажненных почв, и существующей технологии 
и комплекса машин для дренированных условий, а также применению химических 
средств борьбы с сорной растительностью и удобрений.

Необходимо сосредоточить усилия лесоводов на повышении уровня техниче­
ского руководства производством лесокультурных работ, обратив особое внимание 
на предварительное обследование площадей, выбор соответствующих лесораститель­
ным условиям технологий создания культур и породного состава их, своевременное 
составление проектов, соблюдение первоначальной густоты посадки, необходимого 
количества уходов и дополнений, обеспечение перевода лесных культур в покрытую 
лесом площадь при устойчивом преобладании и хорошем росте главных пород.

При проектировании лесных культур очень важно предусматривать меры по 
снижению пожарной опасности в лесу (создание противопожарных барьеров и засло­
нов из лиственных пород и т. д.).

Для улучшения лесовосстановления следует повысить требовательность к каче­
ству лесовосстановительных работ, выполняемых в гослесфонде лесозаготовительны­
ми предприятиями, систематически проводить обмен опытом по механизации основ­
ных технологических процессов выращивания посадочного материала и лесных 
культур.

Работникам лесохозяйственной науки, проектных и конструкторских организаций 
рекомендовано расширить исследования в области лесовосстановления с учетом лесо­
растительных условий.
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ЭКОНОМИКА
Ш ОРГАНИЗАЦИЯ ПРОИЗВОДСТВА

У Д К  681.142.1 : 634.0.232

ТЕКУЩЕЕ ПЛАНИРОВАНИЕ 
ЛЕСОВОССТАНОВИТЕЛЬНЫХ РАБОТ 

В УСЛОВИЯХ АСПР,

н. Р. ПИСЬМЕННЫЙ,
кандидат сельскохозяйственных наук;
М. А. БРЕДИХИН, 
кандидат биологических наук

Р |  ри н ц и п  о п т и м а л ь н о с т и  —  ос н о в н о й  п р и н ­
цип  те о р и и  и п р а к т и к и  п р и р о д о п о л ь з о ­

вания ,  в том ч и с л е  и л е с о п о л ь з о в а н и я ,  а з н а ­
чит и л е с о в о с с т а н о в л е н и я .  О п т и м и з а ц и я  п л а ­
н и р ов а н и я  л е с о в о с с т а н о в л е н и я  — н а з р е в ш а я  
и ве сь м а  а к т у а л ь н а я  з а д а ч а .  В г о с у д а р с т в е н ­
ном л ес н о м  ф о н д е  е ж е г о д н о  з а к л а д ы в а е т с я  по 
1 млн .  га  л е с н ы х  к у л ь т у р .  Д о п у щ е н н ы е  при  
их п л а н и р о в а н и и  и р е а л и з а ц и и  п л а н о в  о ш и б к и  
п р и в о д я т  и н о г д а  к  в ы р а щ и в а н и ю  п о т е н ц и а л ь ­
но о б е с ц е н е н н ы х  н а с а ж д е н и й ,  к о т о р ы е  не 
смогут  н а и б о л е е  п о л н о  и э ф ф е к т и в н о  и с п о л ь ­
зо в а ть  поч в ен но е  п л о д о р о д и е ,  к о м п е н с и р о в а т ь  
с е г о д н я ш н и е  з а т р а т ы  и у с и л и я  на их в ы р а ­
щ и в а н и е  (в вид е  о п е р а ц и о н н ы х  с р е д с т в  и к а ­
п и т а л ь н ы х  в л о ж е н и й  на  м е р о п р и я т и я ,  с в я з а н ­
ные с л е с о в о с с т а н о в л е н и е м  и л е с о р а з в е д е н и ­
ем, в с т р а н е  е ж е г о д н о  р а с х о д у е т с я  о к о л о  170 
млн.  ру б . ) .

С о з д а н и е  с т р о й н о й  и ц е л ь н о й  э к о н о м и к о ­
м а т е м а т и ч е с к о й  м о д е л и  м е х а н и з м а  р а з р а б о т ­
ки п л а н о в  л е с о в о с с т а н о в л е н и я  д о л ж н о  о п и ­
р ат ься  на  з н а н и е  п р и р о д ы  л ес а ,  т. е. с т р о и т ь ­
ся на л е с о т и п о л о г и ч е с к о й  основе.  П л а н  этот  
д о л ж е н  т а к ж е  у ч и т ы в а т ь  н а ш и  э к о н о м и ч е с к и е  
и т е х ни че ск и е  в о з м о ж н о с т и ,  о р и е н т и р о в а т ь с я  
на в с е с то ро н ни й  а н а л и з  и о ц е н к у  р а з л и ч н ы х  
в а р и а н т о в  р е ш е н и й  с уч е то м  их н е п о с р е д с т ­
венных и д о л г о в р е м е н н ы х  п о с л е дс тв ий .  Он 
д о л ж е н  с п о с о б с т в о в а т ь  в н е д р е н и ю  т е х н и ч е ­
ских но вш е ст в ,  рост у  п р о и з в о д и т е л ь н о с т и  т р у ­
да,  и с к л ю ч е н и ю  н е п р о и з в о д и т е л ь н ы х  з а т р а т  
труда  и ср е дс тв  и н а п р а в л е н  па д о с т и ж е н и е  
гл авной  цели  —  по л н о го  в о с с т а н о в л е н и я  в ы р у ­

бок ,  г ар е й ,  п ус т ыр ей ,  в ы р а щ и в а н и я  в ы с о к о ­
ц е н н ы х  л е с н ы х  к ул ь ту р ,  м а к с и м а л ь н о  п р и б л и ­
ж а ю щ и х с я  к  э т а л о н н ы м  м о л о д н я к а м .

К о р о т к о  о с т а н о в и м с я  на п р и н я т ы х  п р е д п о ­
с ы л к а х  п о с т р о е н и я  мо де ли .

Хотя  л е с о в о д с т в о  по св оей  п р и р о д е  д о л ж ­
но, б е з ус ло в н о ,  б а з и р о в а т ь с я  на э к о л о г и ч е ­
ской  основе ,  оно  не м о ж е т  в н а ш е  в р е м я  не 
у ч и т ы в а т ь  н е о б х о д и м о с т и  п р и м е н е н и я  и н д у ­
с т р и а л ь н ы х  ме то д о в ,  д р у г и х  те хн и че ск и х  и 
о р г а н и з а ц и о н н ы х  сре дст в .  О д н а к о  у ж е  се й ­
ча с  э т о м у  м е ш а е т  ч р е з м е р н а я  д и ф ф е р е н ц и а ­
ция  ти п о в  л е с о р а с т и т е л ь н ы х  усло ви й ,  б о л ь ­
ш а я  п е с тр от а ,  м о з а и ч н о с т ь  м е л к и х  х о з я й с т в е н ­
ных в ы д е л о в  в л е с н о м  фонд е .  П о э т о м у  д о л ж ­
ны б ы т ь  п р и н я т ы  м е р ы  к р а з р а б о т к е  и у с т а ­
н о в л е н и ю  у к р у п н е н н ы х ,  и н т е г р и р о в а н н ы х  т и ­
п ов  л е с о р а с т и т е л ь н ы х  ус ло ви й ,  о т р а ж а ю щ и х  
н а и б о л е е  в а ж н ы е  и р е ш а ю щ и е  ф а к т о р ы  среды.

Е д и н а я  ( с о в м е щ е н н а я )  э д а ф о - к л и м а т и ч е -  
с к а я  с е т к а  Е. В.  А л е к с е е в а  —  П.  С. П о г р е б н я ­
к а — Д .  В.  В о р о б ь е в а  ( к л а с с и ф и к а ц и я  по чв ен н о ­
г и д р о л о г и ч е с к и х  у с л о в и й  с од н ой  ст ороны и 
к л а с с и ф и к а ц и я  з о н а л ь н ы х  к л и м а т о в  с дру го й)  
п о з в о л я е т  у с т а н о в и т ь  к а ч е с т в е н н у ю  и к о л и ч е ­
ст в е н н у ю  с в я з ь  о с н о в н ы х  п р и р о д н ы х  к о м п о ­
н е н т о в — к л и м а т а ,  почвы,  лес но й  р а с т и т е л ь ­
ности,  в ы д е л я т ь  в р а з н ы х  п о ч в е н н о - к л и м а т и ­
че ск и х  з о н а х  р а в н о ц е н н ы е  по п л о д о р о д и ю  
(т р о ф н о с т и  и в л а ж н о с т и )  м е с т о о б и т а н и я .  В о з ­
м о ж н о с т ь  ж е  в ы д е л е н и я  эк о л о г и ч ес к и  р а в н о ­
ве л и к и х  т и п о в  л е с о р а с т и т е л ь н ы х  усло ви й  дл я  
б о л ь ш и н с т в а  рег и о н ов  ст р ан ы ,  на н а ш  взгляд ,  
к а к  р а з  и м о ж е т  с о з д а т ь  п р е д п о с ы л к и  д л я  ис ­
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п о л ь з о в а н и я  этой  к л а с с и ф и к а ц и и  в п р а к т и к е  
л е с о р а з в е д е н и я  в к а ч е с т в е  е д и н ой  е с т е с т в е н ­
но -и ст о р и ч ес ко й  о сн о в ы  п ри  п л а н и р о в а н и и  и 
п р о е к т и р о в а н и и  м е р о п р и я т и й  по  л е с о в о с с т а ­
н о в л е н и ю  в л е с н о й  и л е с о с т е п н о й  з о н а х  с т р а ­
ны в у с л о в и я х  ф у н к ц и о н и р о в а н и я  О А С У - л е с -  
хоз  и А С П Р .  Р а з у м е е т с я ,  м е х а н и ч е с к о е  п о л ь ­
з о в а н и е  э д а ф о - к л и м а т и ч е с к о й  се тк о й  в ц ел о м  
р я д е  и н т р а з о н а л ь н ы х  у с л о в и й  о к а ж е т с я  н е ­
в о з м о ж н ы м .  Д л я  н е к о т о р ы х  у с л о в и й  п о т р е б у ­
ет ся  внести к а к и е - т о  п о п р а в к и  ( п о м и м о  п о ­
п р а в о к  на з о н а л ь н ы й  к л и м а т ) ,  о д н а к о  д л я  
п р о ф и л и р у ю щ и х  у с л о в и й  в о з м о ж н о с т ь  их к а ­
че ст ве н н о й  оц ен к и  д л я  м а т е м а т и ч е с к о г о  м о д е ­
л и р о в а н и я  н ес о мн е н н а .  С т а н е т  в о з м о ж н ы м  
к о н т р о л ь  за  п о л н о то й  и с п о л ь з о в а н и я  п о т е н ­
ц и а л ь н о й  п р о и з в о д и т е л ь н о с т и  л е с н ы х  з е м е л ь  
и за  э ф ф е к т и в н о с т ь ю  п р о в о д и м ы х  х о з я й с т в е н ­
ных  м е р о п р и я т и й .  О б л е г ч и т с я  р е ш е н и е  з а д а ч и  
по с о з д а н и ю  н о р м а т и в н о й  б а з ы  д л я  р а б о т  по 
л е с о в о с с т а н о в л е н и ю  и л е с о р а з в е д е н и ю  с у ч е ­
том ти по в  л е с о р а с т и т е л ь н ы х  усло ви й .

В соо т ве т ст ви и  с п р и н я т ы м и  у к р у п н е н н ы м и  
т и п а м и  л е с о р а с т и т е л ь н ы х  у с л о в и й  н е о б х о д и ­
мо  о б е сп е чи т ь  с т а н д а р т и з а ц и ю  о с н о в н ы х  э л е ­
м ен то в  п р о и з в о д с т в е н н о г о  п р о ц е с с а  с о з д а н и я  
л е с н ы х  к у л ь т у р ,  к о т о р а я  п р е д у с м а т р и в а л а  бы 
ед и н ы й  п о р я д о к  р а з р а б о т к и  те х н о л о ги ч ес к о й  
д о к у м е н т а ц и и  и ш и р о к о е  п р и м е н е н и е  с т а н ­
д а р т н ы х  р а с ч е т н о - т е х н о л о г и ч е с к и х  схем  ( к а р т )  
п р и м е н и т е л ь н о  к т и п а м  л е с о р а с т и т е л ь н ы х  у с ­
ловий .

Т а к и е  к а р т ы  п о м и м о  вх о д н ой  и н ф о р м а ц и и  
(тип  л е с о р а с т и т е л ь н ы х  усло ви й ,  б о н и т е т  и 
г л а в н а я  п о р о д а  п о с т у п а ю щ и х  в р у б к у  д р е в о ­
сто ев  или  к а т е г о р и я  у ч а с т к а  л е с о к у л ь т у р н о г о  
ф о н д а )  д о л ж н ы  с о д е р ж а т ь  о п т и м а л ь н ы е  р е ­
ш е н и я  с у к а з а н и е м  с р е д с т в  и ос н о в н ы х  т е х ­
н о л о г и ч ес к и х  п а р а м е т р о в ,  к о т о р ы е  г а р а н т и ­
р о в а л и  бы о п р е д е л е н н ы й  к а ч е с т в е н н ы й  у р о ­
вень  с о з д а в а е м ы х  к у л ь т у р  (сп осо б  п о дг о то в ки  
почвы,  к о л и ч е с т в о  п о с а д о ч н ы х  ил и  посе вны х 
м ес т  на 1 га,  д р е в е с н а я  п о р о д а ,  в о з р а с т  п о ­
са д о ч н о г о  м а т е р и а л а ,  н е о б х о д и м ы е  м е х а н и з ­
мы,  н о р м а т и в ы  вр е м е н и  д л я  ру чн о г о  и м е х а ­
н и з и р о в а н н о г о  т р у д а  и т. д . ) .

И м е я  с б о р н и к  р а с ч е т н о - т е х н о л о г и ч е с к и х  
к а р т - с х е м  ( Р Т К ) ,  с п е ц и а л и с т  л е с н о г о  х о з я й ­
с т в а  пр и  о тв од е  л ес о се к и  в р у бк у ,  н а р я д у  с 
и н ф о р м а ц и е й ,  н е о б х о д и м о й  д л я  м а т е р и а л ь н о ­
д е н е ж н о й  оц ен к и  д р е в о с т о я  на Э В М ,  ф о р м и ­
р у е т  п е р в и ч н у ю  и н ф о р м а ц и ю  и д л я  б у д у щ е ­
го п л а н а  л е с о в о с с т а н о в л е н и я :  он у к а з ы в а е т
ш и ф р  ( н о ме р)  Р Т К  и п л о щ а д ь  в ы р у б к и ,  на 
к о то р о й  н ео б х о д и м о  п р о ве ст и  те или  иные  
м е р о п р и я т и я  в с о о т ве т ст ви и  с э той  к а р т о й -  
сх е м ой  (в том ч и с л е  и м е р ы  с од ей с тв и я  е с т е ­
с т в е н н о м у  л е с о в о з о б н о в л е н и ю ) .  П р и  о б с л е д о ­
ва н и и  в н а т у р е  д р у г и х  к а т е г о р и й  л е с о к у л ь т у р ­

ного ф о н д а  о п р е д е л я ю т с я  ф а к т и ч е с к и е  р а з м е ­
ры п л о щ а д е й ,  к о т о р ы е  необ х о ди м о облеси ть  
в с о о т ве т ст ви и  с р е к о м е н д а ц и я м и  Р Т К ,  т. е. 
в ы я в л я ю т с я  все п л о щ а д и ,  н у ж д а ю щ и е с я  в л е ­
с о в о с с т а н о в л е н и и  н е з а в и с и м о  от у р ов н я  о б е с ­
п еч енн ос ти  х о з я й с т в а  те х н и ко й  и тр у д о вы м и  
р е с у р с а м и .

П е р в и ч н а я  и н ф о р м а ц и я ,  з а ш и ф р о в а н н а я  
в ы ш е у к а з а н н ы м  спос обо м,  п ос т у п а е т  в в ы ч и с ­
л и т е л ь н ы е  ц е н т р ы  О А С У - л е с х о з ,  где о с у щ е ­
с т в л я е т с я  а г р е г а ц и я  п о к а з а т е л е й  в н е о б хо ди ­
м ом  д л я  АСГ1Р р а з р е з е .  В р е з у л ь т а т е  р а с ­
ш и ф р о в к и  п о л у ч е н н о й  и н ф о р м а ц и и  по о б л а ­
сти ( к р а ю ) ,  р е с п у б л и к е  п о л у ч а ю т с я  д а н н ы е  о 
н а м е ч а е м ы х  с п о с о б а х  л ес о в о с с т а н о в л е н и я ,  их 
о б ъ е м а х ,  а т а к ж е  о н е о б х о д и м ы х  з а т р а т а х  р е ­
с ур с о в  на  е д и н и ц у  п л о щ а д и  ( з а т р а т ы  п о с а ­
д о ч н ог о  и по се вн о го  м а т е р и а л а ,  ч е л о в е к о - ч а ­
сов,  м а ш и н о - с м е н ,  с т ои м о с ть  р а б о т  и т. д. ) .  
Эт и  д а н н ы е  п о с т у п а ю т  в по дс и ст ем у  А С П Р  
« Л е с н о е  х о з я й с т в о »  Г о с п л а н а  С С С Р  о д н о в р е ­
м енн о  с п а с п о р т н ы м и  д а н н ы м и  пр ед пр и ят и й ,  
а г р е г и р о в а н н ы м и  в н е о б х о д и м о м  т е р р и т о р и а л ь ­
ном р а з р е з е .  З д е с ь  р а с че т  п р о е к т а  п л а н а  о с у ­
щ е с т в л я е т с я  в д в е  стад ии .

Н а  п е р в о й  с т а д и и  —  на о с но в ан ии  п о ­
л у ч е н н о й  и н ф о р м а ц и и  о п р е д е л я е т с я  с п о м о ­
щ ь ю  э к о н о м и к о - м а т е м а т и ч е с к о й  м оде ли  о п ти ­
м а л ь н о е  р а с п р е д е л е н и е  п л о щ а д е й  м е ж д у  по­
са д к о й  п о р о д  с е я н ц а м и ,  с а ж е н ц а м и ,  посевом,  
и с п о л ь з о в а н и е м  м е х а н и з и р о в а н н о г о  и ручного  
т р у д а .  П р и  это м ,  п р и м е н я я  ог р а н и ч е н и е  с о т ­
р а ж е н н о й  п ер е ме н н ой ,  о п р е д е л я ю т  п о т р е б ­
ности д л я  о с у щ е с т в л е н и я  этого п л а н а  в по­
с а д о ч н о м  и по се вно м м а т е р и а л е ,  т р у д ов ы х  ре ­
су рс ах ,  ф и н а н с о в ы х  и м а т е р и а л ь н ы х  с р е д ­
ствах .

Э к о н о м и к о - м а т е м а т и ч е с к а я  модель ,  кот ор ая  
ис п о л ь зу е т с я  на этой стад ии ,  п р е д с т а в л я е т  
в з а и м о с в я з и  р а с с м а т р и в а е м ы х  видов  ра бо т  
у р а в н е н и я м и  и н е р а в е н с т в а м и .  Все у ра в н ен и я  
и н е р а в е н с т в а  с в о д я т с я  в ед и н у ю  систему ,  р е ­
ш ен и е  к о то р ой  н а п р а в л е н о  на п о лу чен ие  м а к ­
с и м у м а  ц е л е во й  фу н к ци и .  К о э ф ф и ц и е н т ы  при 
н е и з в е с т н ы х  п о к а з ы в а ю т ,  к ак ой  о б ъ е м  р а з л и ч ­
ных р е с у р с о в  тр е б у е т с я  на п р о и з в о д с т в о  е д и ­
ниц ы и з м е р е н и я  переме нн ой .  О с н о в н ы м и  я в ­
л я ю т с я  о г р а н и ч е н и я  по п л о щ а д я м  д л я  к а ж д о й  
д р е в е с н о й  п о р о д ы  (сосна ,  ель,  кедр,  л и с т в е н ­
ниц а ,  дуб,  бук,  б е р е з а ) ,  н а л и ч и е  тр у д о в ы х  
рес ур со в ,  п о с а д о ч н о г о  и по се вного  м а т е р и а ­
ло в ,  техники .

З а д а ч а  ф о р м у л и р у е т с я  с л е д у ю щ и м  о б р а ­
зом :  най ти  о п т и м а л ь н ы й  п л а н  о б ъ е м о в  л е с о ­
в о с с т а н о в л е н и я  /  п о р о д ы  по k  региону  г спо­
собо м Xjr и о п р е д е л и т ь  н е о б х о д и м ы е  д л я  э то ­
го о б ъ е м ы  р ес у р со в  i ви д а  Х\

X  =  I * ; * , .  x ih
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при о с у щ е с т в л е н и и  к о т о р о г о  ц е л е в а я  ф у н к ц и я  
до с т и г а е т  м а к с и м у м а

/ п т

2  2  2  с i k z i k x i k r ^ m a x ,
у = 1  й = 1  Г—1

где Cjh —  с р е д н я я  л е с н а я  т а к с а  1 м 3 /  п ор о ды  
в k  регионе ;  Zjh •— ср е д н и й  е ж е г о д н ы й  п р и ­
рост  /  п о р о д ы  по £ рег иону .

Р е ш е н и е  н а х о д и т с я  при  в ы п о л н е н и и  с л е д у ­
ю щ и х  услов ий;

1. О п р е д е л я е м ы е  в р е з у л ь т а т е  р е ш е н и я  о б ъ ­
емы  л е с о в о с с т а н о в и т е л ь н ы х  м е р о п р и я т и й  по 
к а ж д о й  породе ,  в к а ж д о м  ре г ио н е  и к а ж д ы м  
спос обо м,  а т а к ж е  н е о б х о д и м ы е  д л я  этого  р е ­
сур сы  не м огу т  б ы т ь  о т р и ц а т е л ь н ы м и  в е л и ч и ­
н ам и
x Jkr> 0 ,  >  0, j  € J, l £ l ,  k £ K ,  r £ R .

2. О б ъ е м ы  л е с о в о с с т а н о в л е н и я ,  н а м е ч е н н ы е  
в р е з у л ь т а т е  р е ш е н и я ,  не могут  п ре в ы с и т ь  
р а з м е р о в  п л о щ а д е й  л е с о к у л ь т у р н о г о  ф о н д а  по 
р е г и о н а м  и п о р о д а м

т

' Z x J » r < s Jk, k £ K ,
г=\

где Sjk —  п л о щ а д и  л е с о к у л ь т у р н о г о  ф о н д а  по 
п о р о д а м  по р е г и о н а м ;  т  — чи сл о  с п ос о бо в  л е ­
с о в о с с т а н о в л е н и я .

3. О п р е д е л е н и я  т р е б у е м ы х  о б ъ е м о в  к а ж д о ­
го вид а  р е с ур со в  д л я  всего о б ъ е м а  р а б о т

I п т

2  2  2  a U k r X j k r -  x i -  ° .  * ' € / .
/ = 1  fc= l  Г—1

где /  —  номе р  пе ре ме нн ой ,  о б о з н а ч а ю щ е й  д р е ­
ве сны е  п о ро ды ;  /  -— м н о ж е с т в о  пород ;  / — к о­
л и ч е с т в о  по ро д ;  k  —  но м ер  п ер е ме н н о й ,  о б о ­
з н а ч а ю щ е й  с о ю з н ы е  ре с п у б л и к и ,  а по Р С Ф С Р  
—  о б л а с т и ,  к р а я  и А С С Р ;  К  —  м н о ж е с т в о  р е ­
гионов;  п —  к о л и ч е с т в о  рег ионов ;  г —  номер  
п ер е ме н но й ,  о б о з н а ч а ю щ е й  спос обы л е с о в о с ­
с т а н о в л е н и я ;
R  —  м н о ж е с т в о  спо со бо в  л е с о в о с с т а н о в л е н и я ;
1 —  но м ер  в и д а  р е с ур со в ;  /  — м н о ж е с т в о  ви ­
д о в  и с п о л ь з у е м ы х  рес ур сов ;  ацкт —  н о р м а  з а ­
т р а т  i р е с у р с а  на  п р о и з в о д с т в о  р а б о т  по л е ­
с о в о с с т а н о в л е н и ю  по j по ро де  к k  ре г и он е  г 
способом.

4. О п р е д е л я е м ы е  о б ъ е м ы  л е с о в о с с т а н о в л е ­
ния по всем с п о с о б а м  не м огу т  б ы т ь  по п р и ­
ж и в а е м о с т и  м е н ь ш е  ср е д н е й  п р и ж и в а е м о с т и  
по п о р о д е  и ре г и о н у

m

2  Р ihr Х ikr^~ Р  jh' j  € J  < k £ ' K .
г—1

С о п о с т а в л е н и е  п о тр е бн ос ти  в р е с у р с а х  д л я  
пр о в е д е н и я  н а м е ч е н н ы х  о б ъ е м о в  л е с о в о с с т а ­
н о в и т е л ь н ы х  р а б о т  с п а с п о р т н ы м и  д а н н ы м и  о

н а л и ч и и  н а з в а н н ы х  р е с ур со в  п р о и зв о д и т с я  по 
с п е ц и а л ь н о й  п р о г р а м м е  на Э В М .  Оно  п о з в о ­
л я е т  д а л е е  п р и н и м а т ь  оп р ед ел е н н о е  х о з я й с т ­
венное  р е ш е н ие ;  п р и ве ст и  о б ъ е м ы  работ  в 
со о т в е т с т в и е  с р е с у р с а м и  или  п ри н ять  о п е р а ­
т и в н ы е  м е р ы  к во с п о л н е н и ю  н ед о ст аю щ и х  р е ­
сур сов ,  т. е. об е с п е ч и т ь  с о р а з м е р н о с т ь  м еж д у  
н е о б х о д и м о с т ь ю  и в о з м о ж н о с т ь ю .  П р и  этом 
с т а н е т  в о з м о ж н ы м  б о л е е  ц е л е н а п р а в л е н н о  
ф о р м и р о в а т ь  п а р к  н ео б х о д и м ы х  м а ш и н  и о р у ­
дий ,  а т а к ж е  с о к р а т и т ь  их м н ого мар оч но ст ь .

Н а  в т о р о й  с т а д и и  на  ос н о в ан и и  д а н н ы х  
из б л о к о в  « К а п и т а л ь н о е  ст р ои тел ьст во » ,  «Т руд  
и к а д р ы » ,  « М а т е р и а л ь н о - т е х н и ч е с к о е  об е с п е ­
чение»  п о д с и с т е м ы  А С П Р  « Л е с н о е  хо зяй ст во»  
о в ы д е л е н н ы х  ре с у р с а х ,  а т а к ж е  некотором 
п е р е р а с п р е д е л е н и и  п ос а д оч н о г о  и посевного  
м а т е р и а л о в  о с у щ е с т в л я е т с я  о к о н ч а т е л ь н о е  о п ­
р е д е л е н и е  о п т и м а л ь н ы х  о б ъ е м о в  и сочетание  
р а з л и ч н ы х  спо со бов  л ес о в о с с т а н о в л е н и я ,  
о б е с п е ч и в а ю щ и х  с о з д а н и е  н а и б о л е е  п р о д у к ­
т и в н ы х  н а с а ж д е н и й  при  н а и в ы с ш е й  э ф ф е к т и в ­
ности и с п о л ь з о в а н и я  ресурсов .  Эти об ъ ем ы 
п о л н о с т ь ю  о б е сп е че н ы  ре с у р са м и .  Вм ес те  с 
эти м  п л а н о м  д а е т с я  р а с п р е д е л е н и е  по р еги о­
н а м  в ы д е л е н н ы х  д о п о л н и т е л ь н ы х  ресурсов .

Э к о н о м и к о - м а т е м а т и ч е с к а я  м о д е л ь  имеет 
с л е д у ю щ и й  вид:  най ти  о п т и м а л ь н ы й  п лан  п р о ­
ве де ни я  л е с о в о с с т а н о в и т е л ь н ы х  р аб о т

X  =  { * , * , } .

при о с у щ е с т в л е н и и  ко то ро го  ц е л е в а я  фу н к ц и я  
д о с т и г а е т  м а к с и м у м а

/ п m

F ( X ) =  2  2  2  c J k z j b x jkr m a x ,
7 = 1  k=\ г = \

что д а е т  в о з м о ж н о с т ь  в п л а н  р а б о т  по п о с т ; -  
ке и по севу  л е с а  в к л ю ч а т ь  учас тк и  лесокчл ' . -  
ту р н о г о  ф о н д а  с уче том  степени  их в а ж н о  ■ : 
и н у ж д а е м о с т и  в о б л е се н и и  хоз яйственно-ш-  i- 
ны м и  п о р о д а м и .  В п е р в у ю  о ч е р ед ь  о т б и р а к п  i 
у ч а с т к и  с б о л е е  б о г а т ы м и  п оч в ам и,  у ч а с п  м. 
р а с п о л о ж е н н ы е  в л е с а х  I группы,  о с у ш е н н о е  
б о л о т а  и т. д.

Р е ш е н и е  н а х о д и т с я  при  выпо лн ен ии  1 о,
2-го,  4-го у с л о в и й  пер в ой  с т ад и и ,  а 3-е у с л о ­
вие з а м е н я е т с я  с л е д у ю щ и м и  д в у м я :

а )  о с у щ е с т в и т ь  р а с п р е д е л е н и е  д о п о л н и т е л ь ­
но в ы д е л е н н ы х  л и м и т и р о в а н н ы х  ре су рсо в  так,  
ч то бы  в ы п о л н я л и с ь  т р е б о в а н и я  целе вой  ф у н к ­
ции

I п m

2 2 2 ^ U k r  X j k r  L i ,  I I
7 = 1  * = 1  r = 1

где / 1 —  м н о ж е с т в о  л и м и т и р о в а н н ы х  ресурсов ;  
Li —  о б ъ е м  л и м и т и р о в а н н ы х  ресурсов ;

б)  и м е ю щ и е с я  н е л и м и т и р о в а н н ы е  ресурсы 
и с п о л ь з о в а т ь  н а и б о л е е  э ф ф е к т и в н ы м  о б ра зо м
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д л я  в ы п о л н е н и я  т р е б о в а н и й  ц е л е в о й  ф у н к ц и и

a i i k r X  i k r ^ ' °  i i k r  Л * € -Л k £ . K ,  г

где  bijkr —  о б ъ е м  р е с у р с о в  i в и д а  д л я  п р о в е ­
д е н и я  л е с о в о с с т а н о в л е н и я  п о р о д ы  в k  р е г и о ­
не г спос обо м.

Д а л е е  на  о сно ве  р а з р а б о т а н н о г о  в п о д с и с т е ­
ме А С П Р  « Л е с н о е  х о з я й с т в о »  Г о с п л а н а  С С С Р  
о п т и м а л ь н о г о  п р о е к т а  п л а н а  Г о с л е с х о з  С С С Р  
п р о в о д и т  д е з а г р е г а ц и ю  п о к а з а т е л е й .  В р а м к а х  
О А С У - л е с х о з  р е ш а е т с я  с и с т е м а  о п т и м и з а ц и ­
о нн ых  з а д а ч ,  в к о т о р ы х  г о с п л а н о в с к и е  п о к а з а ­
те л и  в ы с т у п а ю т  в к а ч е с т в е  н и ж н и х  о г р а н и ч е ­
ний;  а н а л о г и ч н а я  р а б о т а  п о с л е д о в а т е л ь н о  
п р о в о д и т с я  и на  н и ж н и х  у р о в н я х .

П о л у ч е н н ы е  при  д е з а г р е г а ц и о н н ы х  р а с ч е ­
т а х  р а с х о ж д е н и я  р а с с м а т р и в а ю т с я  н а  к а ж д о м  
у р о в н е  сн и з у  вв ерх ,  п р о в о д я т с я  к о р р е к т и р у ю ­
щ и е  р а с че ты ,  и на  у р о в н е  Г о с п л а н а  С С С Р  
ф о р м и р у е т с я  с о г л а с о в а н ы й  п л а н  по у к р у п н е н ­
н ы м  п о к а з а т е л я м .  П о л у ч е н н ы е  п л а н о в ы е  ц и ф ­
ры  б у д у т  в ы с т у п а т ь  в к а ч е с т в е  ве р х н и х  о г р а ­
ни че н и й  при  о к о н ч а т е л ь н о м  ф о р м и р о в а н и и  
п л а н о в  н а  н и ж н и х  у р о в н я х .  Р а з р а б о т а н н ы й  
т а к и м  о б р а з о м  п л а н  д а е т  у в е р ен о с ть ,  что все 
н а м е ч е н н ы е  м е р о п р и я т и я  п о л н о с т ь ю  о б е с п е ч е ­
ны н е о б х о д и м ы м и  д л я  их в ы п о л н е н и я  р е с у р ­
са м и ,  а т а к ж е  п о к а з ы в а е т ,  где  и к а к и е  п л о щ а ­
ди  е щ е  н у ж д а ю т с я  в л е с о в о с с т а н о в л е н и и  и 
к а к и х  р е с ур со в  н е д о с т а е т  д л я  этого.

Р а з р а б о т к а  х о р о ш о  о б о с н о ва н н ы х ,  с б а л а н ­
с и р о в а н н ы х  п л а н о в  по л е с о в о с с т а н о в л е н и ю  — 
с л о ж н о е  и к р о п о т л и в о е  дело .  Т р а д и ц и о н н ы е  
ф о р м ы  п л а н и р о в а н и я  о б ъ е м о в  л ес ных  к у л ь ­
тур,  о п и р а ю щ и е с я  в осн о в н о м  на у сре дн ен н ые  
к о э ф ф и ц и е н т ы ,  к о т о р ы е  х а р а к т е р и з у ю т  д и н а ­
м и к у  в о з о б н о в л е н и я  л е с а  на еж е г о д н ы х  в ы ­
р у б к а х ,  я в л я ю т с я  с л и ш к о м  у п р о щ е н н ы м и  и 
не о т в е ч а ю т  с о в р е м е н н ы м  т р е б о в а н и я м  си ­
ст ем н ог о  п л а н и р о в а н и я .

П о я в и в ш а я с я  в л е с н о м  хо з я й с т в е  в о з м о ж ­
ность  и с п о л ь з о в а н и я  э к о н о м и к о - м а т е м а т и ч е ­
ски х  м е т о д о в  и ср е д с т в  вы ч и с л и т е л ь н о й  т е х н и ­
ки  д л я  п е р е р а б о т к и  и н ф о р м а ц и и  и р а з р а б о т к и  
п л а н о в  п о з в о л я ю т  к о р е н н ы м  о б р а з о м  и з м е ­
нить  эту  ра б о ту .

П р е д л о ж е н н а я  н а м и  м о д е л ь  р а з р а б о т к и  
п л а н а  л е с о в о с с т а н о в л е н и я  исх од и т  из того,  что 
о сн ов ы этог о  п л а н а  д о л ж н ы  бы ть  з а л о ж е н ы  
на  м е с т а х  —  в л е с н и ч е с т в а х  и л ес х о за х ,  а 
с р е д с т в а  в ы ч и с л и т е л ь н о й  те хн ик и  б уд ут  в с о ­
ст о ян и и  п е р е р а б о т а т ь  по л у ч е н н у ю  б о л ь ш у ю  
и н ф о р м а ц и ю ,  по ст еп ен но  а г р е г и р у я  ее по м ере  
п р о д в и ж е н и я  к ц е н т р а л ь н ы м  о т р а с л е в ы м  и 
п л а н о в ы м  о р г а н а м .  О п т и м а л ь н ы й  п л ан  м о ж ­
но, р а з у м е е т с я ,  по л у чи т ь  не сра зу .  Уч астие  
л е с о в о д о в  в с о в е р ш е н с т в о в а н и и  п р е д л о ж е н ­
ной,  а т а к ж е  в р а з р а б о т к е  новой  м од е ли  о к а ­
ж е т  н е о ц е н и м у ю  у с л уг у  н а ш е м у  п л а н и р о в а ­
нию.

У Д К  681.142.1 : 634.0

АВТОМАТИЗАЦИЯ РАЗРАБОТКИ ПЕРСПЕКТИВНЫХ 

ПЛАНОВ В ОАСУ-ЛЕСХОЗ

В. Д. ВОЛКОВ (ВНИИЛМ)

D  отраслевой автоматизированной системе управления 
’-Э лесным хозяйством выделены три подсистемы: 
перспективного планирования развития и размещения 
лесного хозяйства, текущего планирования, оптимально­
го планирования рубок леса главного пользования. Р а з ­
работка их призвана обеспечить повышение эффектив­
ности и обоснованности плановых решений.

Подсистема перспективного планирования является 
основным звеном системы комплексного планирования 
лесного хозяйства и предназначена для оптимизация 
среднесрочных (5-летних) и долгосрочных (10— 15-лет­
них) планов.

Назначение подсистемы текущего планирования за ­
ключается в разработке оптимизированных годовых 
планов предприятий, управлений (министерств) лесного 
хозяйства, областей, краев, республик и отрасли в це­
лом, обеспечивающих наилучшее использование лесных 
ресурсов и земель лесного фонда, основных фондов.

трудовых, материальных и денежных ресурсов, увеличе­
ние выпуска продукции, повышение эффективности 
производства.

Подсистема оптимального планирования рубок леса 
главного пользования предназначена для оптимизации 
перспективных и годовых планов размещения лесосеч­
ного фонда по территории страны и его распределения 
по лесозаготовителям. Цель подсистемы — обеспечить 
рациональное использование потенциальных возможно­
стей лесопользования (расчетной лесосеки, включая 
промежуточное пользование) и согласовать сортимент­
ные планы лесозаготовок с сортиментной структурой 
лесосечного фонда и потребностями народного хозяйст­
ва в древесном сырье.

В первой очереди ОАСУ-лесхоз техническим заданием 
предусмотрена разработка и внедрение подсистемы 
перспективного и оптимального планирования рубок ле­
са главного пользования.
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Первоочередная автоматизация функции перспектив­
ного планирования обосновывается очень возросшими 
требованиями к разработке планов в условиях научно- 
технического прогресса н непрерывного возрастания 
масштабов производства, расширения и усложнения 
внутри- и межотраслевых хозяйственных связей, при­
менения современной системы планирования и экономи­
ческого стимулирования, когда основой планирования 
является пятилетний план с разбивкой заданий по го­
дам. Совершенствование всей системы государственного 
централизованного планирования в нашей стране осу­
ществляется прежде всего путем развития и укрепления 
перспективного подхода, позволяющего согласовать те­
кущую хозяйственную деятельность с генеральной пер­
спективой развития страны.

Структура подсистемы перспективного планирования 
предполагает проведение централизованных расчетов 
вариантов оптимальных планов. Формирование опти­
мальных планов в подсистеме представляет собой рег­
ламентированный процесс, содержащий формализован­
ные (расчет) и неформализованные (выбор критериев, 
анализ результатов расчета и т. п.) операции, выпол­
няемые специалистами плановых органов, органов уп­
равления лесным хозяйством, предприятий, проектных и 
научно-исследовательских организаций системы Гослес- 
хоза СССР. В результате разработки и внедрения под­
системы перспективные планы, разработанные и утверж­
денные на ближайшие 5 лет, должны ежегодно коррек­
тироваться (разрабатываться вновь со сдвигом на год 
вперед) на основании итогов выполнения плана предше­
ствующего года. Однако следует иметь в виду, что еж е­
годно разрабатываемая в подсистеме пятилетка со сдви­
гом на один год вперед не рассматривается в качестве 
директивной, а является лишь основанием для уточне­
ния плана ближайшего года. Директивная пятилетка 
разрабатывается в подсистеме, как и при обычных ме­
тодах планирования, один раз в 5 лет и не меняется в 
течение планового периода.

Ежегодный цикл расчетов в подсистеме включает сле­
дующие этапы:

издание приказа председателя Гослесхоза СССР и 
распоряжений начальников управлений, определяющих 
(уточняющих) организацию работ по подготовке ин­
формации, ее экспертизе и проведению расчетов;

сбор информации и подготовку исходных данных на 
всех уровнях управления отраслью и в научно-исследо­
вательских и проектных организациях отрасли;

экспертизу исходных данных в управлениях и отделах 
Гослесхоза СССР, министерствах и госкомитетах лесно­
го хозяйства союзных республик, их корректировку и 
доработку по результатам экспертизы;

проведение оптимизационных расчетов и экономико­
математический анализ вариантов плана в ГВЦ ОАСУ- 
лесхоз;

анализ результатов расчета в Гослесхозе СССР, ми­
нистерствах и госкомитетах лесного хозяйства союзных 
республик и принятие решений.

Необходимо подчеркнуть, что целью подсистемы не 
является расчет с помощью ЭВМ всей совокупности по­
казателей по всем разделам пятилетнего плана развития 
лесного хозяйства. Результаты, полученные в подсисте­
ме, служат в качестве рекомендаций и информации для 
анализа и принятия решений по перспективам развития 
и размещения лесного хозяйства.

Использование в подсистеме экономико-математиче­
ских моделей оптимального плана, учитывающих огра­
ничения по лесным, материальным, трудовым и финан­
совым ресурсам, позволяет осуществлять объективный 
количественный анализ вариантов плана. Применение 
методов экономико-математического анализа дает воз­
можность оценить с точки зрения принятого критерия 
эффективность использования лимитированных ресурсов, 
степень их влияния на основные результаты работы

отрасли, определить направления повышения эффектив­
ности плана, расширить возможности формальных эко- 
номико-математических моделей.

Решение комплексов задач подсистемы производится 
один раз в год в соответствии с графиком, утверждае­
мым Гослесхозом СССР. В связи с наличием в работе 
подсистемы этапов, связанных с анализом, экспертизой, 
утверждением отдельных показателей для последующих 
расчетов, график должен являться частью единого ко­
ординационного плана Гослесхоза СССР по разработке 
годовых, пятилетних и долгосрочных планов развития 
отрасли. В плане определяются участники работ, сроки 
представления информации на ГВЦ ОАСУ-лесхоз, сро­
ки проведения расчетов, анализа, экспертизы, выдачи 
рекомендаций и проектов перспективных планов.

В течение годового цикла работ по перспективному 
планированию отрасли элементы организационной струк­
туры подсистемы выполняют следующие функции:

функциональные управления и отделы Гослесхоза 
СССР издают распоряжения, определяющие сроки про­
ведения расчетов, сроки и порядок подготовки, пред­
ставления и экспертизы исходной информации, ответ­
ственных исполнителей работ; совместно с работниками 
отраслевых институтов и ГВЦ ОАСУ-лесхоз определяют 
цели, поставленные перед отраслью в планируемом пе­
риоде, и ожидаемые условия ее развития, формулируют 
требования к экономической постановке задач; прово­
дят экспертизу исходных данных, утверждают их для 
выполнения оптимизационных расчетов, анализируют 
результаты расчетов и принимают решения;

министерства (госкомитеты) лесного хозяйства союз­
ных республик подготавливают исходные данные и пе­
редают их в ГВЦ ОАСУ-лесхоз; проводят экспертизу 
исходных данных, подготовленных отраслевыми инсти­
тутами, участвуют в анализе вариантов планов и при­
нятии решений;

отраслевые научно-исследовательские и проектные ор­
ганизации подготавливают исходные данные и участ­
вуют в экономико-математическом анализе вариантов 
плана, выработке рекомендаций по перспективному 
развитию отрасли, оформлении результатов расчетов;

отдел подготовки и организации выполнения расчетов 
по перспективному планированию ГВЦ ОАСУ-лесхоз 
выполняет расчеты оптимальных планов развития лес­
ного хозяйства на ЭВМ; проводит экономико-математи- 
ческий анализ полученных оптимальных планов и уча­
ствует в выработке рекомендаций для Гослесхоза СССР 
и министерств (госкомитетов) лесного хозяйства союз­
ных республик.

Разработка перспективных планов развития и разме­
щения лесного хозяйства реализуется посредством ре­
шения в ОАСУ-лесхоз следующего комплекса задач: 
расчет нормативов перспективного планирования и оп­
ределение перспективной потребности в проведении ле­
сохозяйственных работ и выпуске продукции отрасли; 
определение основных показателей вариантов оптималь­
ного плана развития и размещения лесного хозяйства; 
экономико-математический анализ вариантов оптималь­
ного плана; расчет дополнительных показателей по но­
менклатуре и формам народнохозяйственного пятилет­
него плана.

Вследствие многоцелевого характера функций, выпол­
няемых лесным хозяйством, и наличия нескольких сло­
жившихся уровней управления отраслью вышеуказан­
ные задачи разделяются на общеотраслевые, регио­
нальные и производственные. Региональные задачи диф­
ференцированы по следующим уровням: экономический 
район (для РСФСР и УССР), союзная республика; об­
ласть, край, автономная республика; предприятие лес­
ного хозяйства. По производственному признаку задачи 
перспективного планирования делятся на следующие 
комплексы: лесопользование; лесоустройство; лесовссстп- 
новление; защитное лесоразведение; рубки ухода; на­
земная охрана и защита леса; осушение; авиационная
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охрана лесов; промышленное производство; побочное 
пользование.

Региональные и производственные комплексы задач 
используют результаты решения общеотраслевого комп­
лекса и конкретизируют плановые показатели по всем 
уровням управления отраслью и видам производствен­
ной деятельности. В свою очередь общеотраслевой комп­
лекс задач на второй и последующих итерациях расче­
тов использует результаты решения региональных и 
производственных комплексов задач. Таким образом, 
все комплексы задач перспективного планирования свя­
заны между собой по принципу обратной связи, что 
позволяет путем некоторого числа итераций достигнуть 
их взаимного согласования и обеспечить сбалансирован­
ность перспективного плана.

Блочная структура задач планирования не исключает, 
а, наоборот, предполагает соблюдение принципа комп­
лексности, который заключается в стремлении охватить 
одним решением, одной экономико-математической мо­
делью возможно более широкий круг взаимосвязанных 
видов производственной деятельности. В частности, этот 
подход диктует необходимость совместной оптимизации 
на каждом уровне управления всей системы лесохозяй­
ственных мероприятий: лесовосстановления, рубок ухо­
да, осушения, защитного лесоразведения, наземной охра­
ны и защиты леса. В то же время принцип комплекс­
ности планирования не исключает возможность оптими­
зации планов развития и размещения отдельных видов 
лесохозяйственных мероприятий, например, лесовосста­
новления. Решение таких частных задач позволяет бо­
лее детально учесть специфические условия, определяю­
щие объемы и технико-экономические показатели того 
или иного мероприятия. Однако оптимизация планов по 
отдельным видам мероприятий возможна лишь после 
предварительной оптимизации всего комплекса лесохо­
зяйственных работ и распределения объемов трудовых, 
материальных и денежных ресурсов по видам мероприя­
тий. Объемы производственных ресурсов использукпчм 
далее в частных задачах в качестве ограничений. Изо­
лированное же решение оптимизационных задач по от­
дельным мероприятиям не обеспечивает сбалансирован­
ность и оптимальность плана.

В первой очереди подсистемы разработан общеотрас­
левой комплекс задач перспективного планирования, ре­
зультаты решения которого приводятся по союзным рес­
публикам, экономическим районам, областям, кра~м и 
АССР. Разработка и внедрение региональных комплек­
сов задач (на уровне республик, краев и областей) на­
мечается во второй очереди подсистемы.

Первая задача — расчет потребности и нормативов.
С ее помощью решаются последующие три задачи. Ее 
назначение — подготовка нормативных исходных данных 
и данных о потребности народного хозяйства в продук­
ции отрасли, которые необходимы для последующих 
расчетов оптимальных планов.

Вторая задача — центральная. В результате ее реше­
ния определяются следующие основные показатели раз­
вития и размещения лесного хозяйства по республикам, 
краям и областям: объемы лесохозяйственных меро­
приятий и объемы выпуска основных видов продукции 
промышленного производства; объемы капитальных вло­
жений по видам производств (лесохозяйственное, лесо­
промышленное) и направлениям развития (поддержа­
ние действующих мощностей предприятий, реконструк­
ция, расширение, новое строительство); потребность 
производства в трудовых ресурсах, операционных за ­
тратах, древесном сырье, материалах, машинах и ме­
ханизмах, семенах и посадочном материале; товарная 
продукция, себестоимость и прибыль от реализации про­
мышленной продукции.

Третья задача осуществляет экономико-математиче­
ский анализ результатов выполненных расчетов, который 
выявляет устойчивость планов в заданных границах при 
возможном их изменении (в случае изменения условий),

дает оценку влияния различных факторов, обусловли­
вающих развитие отрасли. При решении задачи про­
водится серия повторных расчетов для различных зна­
чений ограничений и коэффициентов целевой функцин, 
вычисление оптимальных оценок лимитированных ре­
сурсов и выпускаемых продуктов.

На основании результатов экономико-математическо­
го анализа разрабатываются рекомендации по перспек­
тивному развитию лесного хозяйства. Рекомендации 
совместно с несколькими вариантами оптимальных пла­
нов служат информацией для принятия решений по 
перспективам развития производств отрасли, а также 
основанием для выработки решений о корректировке 
плановых заданий текущей пятилетки.

Назначение четвертой задачи заключается в расчею 
показателей перспективного плана по установленным 
формам и номенклатуре. Задача решается на базе ос 
новных показателей, получаемых в результате оптимиза­
ционных расчетов, с привлечением дополнительной ин 
формации нормативного, справочного, отчетного, и пла­
нового характера.

Результаты расчетов первой, второй и четвертой задач 
поступают в соответствующие подразделения аппарата 
Гослесхоза СССР и министерств (госкомитетов) лес­
ного хозяйства и союзных республик, где производится 
экспертиза и утверждение расчетных показателен ч 
нормативов, анализ и принятие решения о выборе од­
ного из предлагаемых вариантов оптимального плана.

Информационная база подсистемы перспективного 
планирования строится на основе существующей систе­
мы плановой и отчетной документации и сложившихся 
информационных связей в действующей системе плани­
рования лесного хозяйства. Основную часть исходных 
данных для оптимизационных расчетов составляет ин­
формация следующих трех видов: технико-экономиче­
ские показатели вариантов развития лесного хозяйства; 
возможные объемы проведения лесохозяйственных ме­
роприятий в перспективе и показатели перспективной 
потребности народного хозяйства в лесопромышленной 
и другой продукции лесного хозяйства; объемы лими­
тированных ресурсов, выделяемых отрасли в планируе­
мом периоде.

К первой группе относятся удельные капитальные и 
текущие затраты на проведение лесохозяйственных ме­
роприятий и производство промышленной продукции; 
затраты труда и материалов на единицу работ и про­
дукции; нормативы эффективности лесохозяйственных 
меооприятий.

Во вторую группу входят минимально необходимые 
и максимально возможные объемы лесохозяйственных 
мероприятий в перспективе, а также минимальные и 
максимальные оценки перспективной потребности на­
родного хозяйства в лесопромышленной и другой про­
дукции, производимой лесным хозяйством.

Под минимально необходимыми понимаются объемы 
лесохозяйственных мероприятий, которые обеспечивают 
поддержание состояния лесного фонда примерно на 
современном уровне и не приводят к неблагоприятным 
изменениям в природной среде. Например, минимальные 
объемы лесовосстановления означают такие объемы по­
сева, посадки леса, содействия естественному возобнов­
лению, которые обеспечивают сохранение покрытой ле­
сом площади на достигнутом уровне.

Под максимально возможными понимаются такие 
объемы мероприятий, которые могут обеспечить не 
только сохранение современного качественного и коли­
чественного состояния лесного фонда, но и его улучше­
ние. Например, в лесовосстановлении, кроме указанных 
выше минимальных объемов учитываются реконструк­
ция насаждений, посадка леса на площадях, где проис­
ходит смена хозяйственно-ценных пород на малоцен­
ные и т. д.

Минимальные объемы мероприятий обязательно вклю­
чаются в план, а максимальные — только исходя из их
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эффективности и наличия производственных возможно­
стей для их выполнения.

Третья группа показателей характеризует объемы ли­
митированных ресурсов. На стадии предварительного 
составления перспективного плана их величина опреде­
ляется экспертным путем и в процессе последователь­
ных пересчетов предложенных вариантов плана уточ­
няется.

Данные о потребности народного хозяйства в про­
дукции лесного хозяйства и объемах лимитированных 
ресурсов обеспечивают связь подсистемы с народнохо­
зяйственным уровнем планирования.

Взаимодействие подсистемы перспективного планиро­
вания ОАСУ-лесхоз с автоматизированной системой пла­
новых расчетов Госплана СССР (АСПР) основывается 
на исходном положении, согласно которому Госплан 
СССР играет ведущую роль во всей системе народно­
хозяйственного планирования и отвечает в целом за 
единство методов планирования на всех уровнях хозяй 
ственного руководства. Поэтому во взаимодействии 
ОАСУ-лесхоз и АСПР определяющую роль играют тре­
бования государственных плановых органов к методам, 
порядку и организации планирования. При этом пред­
полагается, что основные задачи отраслевых плановых 
расчетов будут осуществляться в ОАСУ-лесхоз, а отрас­
левая подсистема «Лесное хозяйство» АСПР будет вы­
полнять в основном функцию согласования и сопряже­
ния отраслевых плановых расчетов, выполняемых а 
ОАСУ-лесхоз, со сводными расчетами, выполняемыми в 
подсистемах АСПР.

Основные задачи взаимодействия ОАСУ-лесхоз и 
АСПР заключаются в следующем: обеспечить форми­
рование планов развития лесного хозяйства в соответ­
ствии с линией развития народного хозяйства в целом; 
увязать отраслевые планы развития с ресурсами, вы­
деляемыми отрасли, в первую очередь с капитальными 
вложениями и трудовыми ресурсами; обеспечить реше­
ние задач оптимального планирования развития и раз 
метения лесного хозяйства; создать комплексную нор­
мативную базу для разработки готовых, пятилетних и 
долгосрочных планов; выполнять в будущем автомати­
зированный обмен плановой информации в процессе 
совместного последовательного решения плановых задач 
народнохозяйственного и отраслевого уровня; совместно 
осуществлять анализ деятельности отрасли по выпол­
нению планов, определять влияние корректировок на 
отраслевые планы и использовать данные анализа для 
решения задач последующих плановых периодов.

Для создания методической совместимости ОАСУ-лес­
хоз и АСПР планы развития лесного хозяйства в к аж ­
дой из взаимодействующих систем составляются на еди­
ной методической основе расчета показателей плана, 
представленной в «Методических указаниях к разра­
ботке государственных планов развития народного хо­
зяйства СССР».

В процессе взаимодействия подсистемы перспектив­
ного планирования ОАСУ-лесхоз с подсистемой «Лесное 
хозяйство» АСПР Госплана СССР определяются и ба­
лансируются основные экономические показатели, ха­
рактеризующие развитие лесного хозяйства. Окончатель­
ное балансирование отраслевых показателей плана про­
изводится в подсистеме «Лесное хозяйство» АСПР.

Взаимосвязь подсистемы перспективного планирования 
с АСПР допускает решение отдельных плановых задач 
отраслевого развития (определение расчетной лесосеки, 
планирование лесохозяйственных мероприятий) целиком 
в пределах одной системы (ОАСУ-лесхоз) с последую­
щей передачей результатов решения на соответствую­
щий уровень планового управления.

Оптимальное решение общеотраслевого комплекса з а ­
дач перспективного планирования в первой очереди 
подсистемы находится с помощью следующих экономи­
ко-математических моделей, разработанных ВНИИЛМ: 
оптимального отраслевого плана развития и размещения

лесохозяйственного производства; оптимального отрас­
левого плана развития и размещения промышленного 
производства; оптимизации расчетной лесосеки главно­
го пользования лесом.

В модели оптимального плана развития и размещения 
лесохозяйственного производства в качестве критерия 
оптимальности принят максимум общего приведенного 
чистого дохода, обусловленного повышением продук­
тивности лесов в результате проведения планируемых 
лесохозяйственных мероприятий. Этот показатель наи­
более полно отражает и синтезирует все многообразные 
функции лесохозяйственного производства.

Критерием оптимальности развития лесопромышлен­
ного производства служит минимум общей суммы при­
веденных затрат на производство продукции при усло­
вии, что потребность продукции в ассортиментном раз­
резе известна и подлежит обязательному удовлетво­
рению.

В качестве критерия оптимальности расчетной лесо­
секи принят максимум лесопользования за весь период 
расчета, охватывающий не менее оборота рубки, с уче­
том фактора времени и при условии выполнения ряда 
ограничений экономического и лесоводственного порядка.

С помощью институтов-соисполнителей (Союзгипро- 
лесхоз, БелНИИЛХ, В/О «Леспроект»), а также ГВЦ 
Госплана СССР произведена экспериментальная и про­
изводственная проверка моделей, разработаны алго­
ритмы и программы их решения. В настоящее время 
модели совершенствуются и внедряются в производство.

Экспериментальная и производственная проверка ука­
занных моделей показала; что с их помощью можно на­
ходить более эффективные решения по сравнению с 
традиционными методами планирования при значительно 
меньших затратах высококвалифицированного труда. 
Расчеты показывают, что затраты на создание подсисте­
мы окупятся в течение первого года после ее внедрения.

Все разработанные модели и программы оптимизации 
перспективного планирования могут быть использованы 
и в подсистеме «Лесное хозяйство» АСПР Госплана 
СССР.

Для проведения оптимизационных расчетов необходи­
мы достоверные, достаточно детализированные и пол­
ные исходные данные. В настоящее время информацион­
ное обеспечение оптимального перспективного планиро­
вания лесного хозяйства в основном базируется на тех­
нико-экономической информации, собранной научно-ис­
следовательскими и проектными организациями, и в 
небольшой степени — на информации, поступающей с 
нижних и средних уровней управления отраслью (пред­
приятий и управлений). Дело в том, что существую­
щая система учета и отчетности в лесном хозяйстве не 
содержит очень многих показателей, необходимых для 
оптимизации планирования. Такое положение можно 
рассматривать только как временное явление и в буду­
щем основная часть информации (минимальные и мак­
симально возможные объемы лесохозяйственных меро­
приятий, данные о трудовых ресурсах, нормативы тру­
довых, материальных и денежных затрат на единицу 
работ и продукции, спрос на лесопромышленную про­
дукцию, наличие производственных мощностей, размер 
и структура основных фондов и другие показатели) 
должна вырабатываться самой управляемой системой. 
Эта цель может быть достигнута в процессе совершен 
ствования и унификации документооборота по всем 
уровням управления отраслью.

Совершенствование документооборота и создание ра 
ционалыюй системы сбора и переработки информации 
по всем уровням управления отраслью, начиная от лес 
ничеств и лесхозов, особенно необходимо для автома­
тизации разработки текущих планов (технико-экономи­
ческого планирования). Текущие планы уточняют зада­
ния пятилетних планов в связи с реальным ходом про­
изводства, содержат более детальную систему плано­
вых показателей и поэтому нуждаются в значительно
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большем объеме технико-экономической информации, 
характеризующей производственные мощности и природ­
но-экономические условия деятельности предприятий 
Собрать информацию, необходимую для оптимизации 
текущих планов, невозможно без унификации докумен 
тооборота и автоматизации переработки информации по 
всем уровням управления отраслью. Поэтому в настоя­
щее время в отрасли необходимо развернуть работы по 
оптимизации текущего планирования, унификации до­
кументооборота и автоматизации переработки информа­
ции по всем уровням управления, начиная с лесничеств.

Расчет оптимальных перспективных планов требует 
хорошо развитой и надежной нормативной базы. Р аз­
работка системы нормативов и постоянное ее совершен­
ствование и развитие является важнейшей организа­

ционно-технической предпосылкой успешного внедрения 
и функционирования подсистемы. С этой целью в науч­
но-исследовательских и проектных организациях отрас­
ли необходимо шире развернуть работы по подготовке 
и совершенствованию нормативной базы и организовать 
постоянно действующую нормативную службу. Кроме 
того, в госкомитетах и министерствах союзных респуб­
лик целесообразно создать специальные подразделения 
по изучению спроса на продукцию лесного хозяйства, 
так как отсутствие надежных данных о потребности на­
родного хозяйства в товарах народного потребления и 
производственного назначения, производимых предприя­
тиями лесного хозяйства, делает невозможным оптими­
зацию планов развития лесопромышленной деятельности 
и побочного пользования.

У Д К  634.0.96 : 681.142.1

В О П РО С Ы  А В Т О М А Т И ЗА Ц И И  Ф У Н К Ц И И  УЧЕТА  

К А Д Р О В  Л ЕСН О ГО  Х О ЗЯ Й С ТВА

П. ДАНУСЯВИЧЕНЕ, Р. СКАРБАЛЮ С [ЛитНИИЛХ]

Д ирективами XXIV съезда КПСС намечено широкое 
внедрение научной организации труда, производ­

ства и управления с использованием современных 
средств организационной и вычислительной техники. 
Значительная роль в совершенствовании планирования 
и управления народным хозяйством принадлежит созда­
нию и внедрению автоматизированных систем управле­
ния производством — АСУ, представляющая собой со­
вокупность наиболее совершенных методов и современ­
ных технических средств управления, используемых 
с целью обеспечения хода производственного процесса 
в заданном направлении с максимальной эффектив­
ностью.

Совершенствование технологии и оборудования про­
исходит значительно быстрее, чем совершенствование 
процесса труда, применяемого в управлении. В то же 
время с развитием производства функции управления 
не только увеличиваются, но и усложняются.

Сложность организации управления обусловливается 
объективными особенностями лесного хозяйства как от­
расли материального производства — большая террито­
риальная разобщенность участков, цехов, предприятий 
и объединений; многообразие типов производства 
внутри одного предприятия и в целом по отрасли; мно­
гообразие технологических процессов и типов механиз­
мов; невысокая численность работающих, сезонный ха­
рактер работ; переменный характер природных условий 
и факторов и др.

Территориальная разобщенность оказывает значи­
тельное влияние на структуру управления, вызывая 
структурную многоступенчатость управления. В настоя­
щее время в Литовской ССР сложилось двухступенча­
тое управление отраслью.

Многообразие типов производств внутри одного пред­
приятия обусловливают значительные различия в струк­
туре и в составе кадров.

Многообразие технологических процессов и типов ма­
шин и механизмов в отрасли связано с различием при­
родно-климатических условий, в результате которых 
неодинаков породный, количественный и качественный 
состав насаждений. В процессе производства участвует 
целый ряд технических систем и определенный контин­

гент кадров, осуществляющий в необходимой последо­
вательности выполнение производственных операций. 
Эти элементы объекта управления постоянно претерпе­
вают различные изменения, что сразу же сказывается 
на всем производстве.

Рост интенсификации лесохозяйственного производ­
ства требует увеличения объемов работ по повышению 
продуктивности насаждений путем осуществления меро­
приятий по лесоразведению, лесовыращиванию и лесо­
пользованию, а также и улучшения качества управ­
ления.

Рост объемов работ вызывает увеличение и измене­
ние соотношений затрат живого и овеществленного 
труда, что в свою очередь является причиной количе­
ственных и структурных изменений кадров лесного хо­
зяйства. Это значительно увеличило поток информации 
по планированию, учету и движению кадров. Возросший 
поток информации по кадрам невозможно обработать 
вручную, необходимы новые методы комплексной меха­
низированной обработки его путем применения вычисли­
тельной техники.

Не менее важными предпосылками разработки и внед­
рения подсистемы планирования и учета кадров являют­
ся: недостаток рабочей силы, требующий рационализа­
ции ее использования; рост уровня механизации, позво­
ляющий улучшить качественный состав кадров; сравни­
тельно незначительное количество и объем носителей 
первичной информации (документов) по кадрам; 
небольшое количество отчетов и периодичность отчетно­
сти по кадрам; незначительные дополнительные затраты 
средств и труда для внедрения подсистемы.

Подсистема планирования и учета кадров — составная 
часть ОАСУ-лесхоз. В ней автоматизируются функции 
планирования, распределения, учета состава и движе­
ния кадров на предприятиях Министерства лесного хо­
зяйства и лесной промышленности Литовской ССР.

Автоматизация этих функций проводится с помощью 
решения следующих задач: учет состава кадров, распре­
деление и движение их по предприятиям и министер­
ству; составление отчетов по кадрам; анализ причин, 
влияющих на текучесть кадров по предприятиям и ми­
нистерству.
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За основу исходной (первичной) информации прини­
маются: личная карточка (типовая форма № Т-2), на­
копительные ведомости (№ 1 и № 2) изменений пока­
зателей вышеупомянутых карточек, сведения о требую­
щихся специалистах.

Эти первичные документы включают все необходимые 
данные личной карточки формы Т-2, но, кроме того, она 
содержит и ряд дополнительных показателей, таких, как 
учеба, подготовка и повышение квалификации кадров, 
характеристику предоставляемых культурно-бытовых ус­
ловий трудоустройства и др.

Первичная зашифрованная информация, полученная 
со всех предприятий Министерства лесного хозяйства 
и лесной промышленности республики в объеме до 
18 тыс. карточек, передается в информационно-вычисли­
тельный центр (ИВЦ). Там она записывается на маг­
нитные ленты и хранится в течение всего периода- ак­
туализации, который определяется сроком работы дан­
ного работника в пределах календарного года на дан­
ном предприятии.

Накопительные ведомости № 1 (на вновь принятых 
работников) и № 2 (изменений признаков показателей 
работников) составляются в отделе кадров (ОК) пред­
приятий в двух экземплярах, один из которых остается 
в ОК для контроля, а другой пересылается-в ИВЦ.

«Сведения о требующихся специалистах» представ­
ляют бланки, в графы которых заносятся соответствую­
щие показатели, характеризующие вакантную должность 
по специальностям, основным деловым качествам и пре­
доставляемым социально-бытовым условиям. Каждая 
строка заполненных Сведений представляет собой ин­
формацию об одной вакантной должности.

Периодичность поступления данных о вакантных 
должностях специалистов не должна превышать одного 
месяца. При наличии телетайпной связи сведения о тре­
буемых специалистах передаются сразу же по мере 
появления вакансии. Это удовлетворяет основное тре­
бование в решении этой задачи — оперативность поиска 
и заполнение вакансии данной должности специалистом.

Вся информация личных карточек и накопительных 
ведомостей изучается на основании данных типовых 
статистических отчетов, а актуализация данных по кад­
рам на единый период времени (начало месяца, квар­
тала, полугодия, года) достигается путем внесения 
изменений на основании накопительных ведомостей №  1 
и № 2. Периодичность повторений актуализации данных 
учета кадров будет зависеть от требований, предъяв­
ляемых органами планирования.

На основании изучения этой информации получают 
сведения по предприятиям и в целом по министерству: 
о составе рабочих, ИТР и служащих по полу, возрасту, 
разрядам, образованию и стажу работы; составе спе­
циалистов с высшим и средним специальным образова­
нием по специальностям, полу, национальности; молодых 
специалистах со средним специальным и высшим обра­
зованием; текучести кадров с указанием причин уволь­
нения; численности и образовании работников, заняв­
ших должности руководителей и специалистов; учебе 
рабочих, ИТР и служащих в системе министерства; 
распределении работников по занимаемым должностям; 
вакантных должностях специалистов.

Эти сведения представляются в виде форм, удобных 
для использования при составлении статистической от­
четности по кадрам.

Изменение состава кадров и текучесть на предприя­
тиях лесного хозяйства зависит не только от производ­
ственных, природных и отраслевых, но и социально-эко­
номических ф'акторов. Поэтому, кроме информации 
личных карточек и накопительных ведомостей, могут 
быть использованы и данные нетиповых анкет, вклю­
чающие сведения социально-экономического содержания.

Построение подсистемы АСУ по планированию, рас­
пределению, учету состава и движению кадров начато 
с изучения особенностей действующей системы управ­
ления и последовательности управленческих работ; вы­
явления недостатков (если таковые имеются) в управле­
нии, ведущих к потере времени; установления общего 
объема собираемой и перерабатываемой информации; 
разработки комплексной схемы потоков информации пу­
тем изучения всех документов и путей их перемещения. 
При анализе самих документов оценка информации про­
изведена на основании учета показателей и реквизитов.

Анализ потока информации позволяет определить об­
щий перечень форм документов, циркулирующих на 
предприятии, и объемы формируемой и используемой 
информации; определить распределение форм докумен­
тов по подразделениям; выявить взаимосвязь подразде­
лений и маршрутов движения документов.

Результаты исследования и анализа существующих 
процессов управления кадрами и движения информации 
являются основой составления технического задания на 
разработку подсистемы АСУ и используются при раз­
работке технического проекта подсистемы.

Разрабатываемая подсистема состоит из двух основ­
ных частей:

местной учетно-поисковой системы состава и движе­
ния кадров на базе применения перфокарт с краевой 
перфорацией (они будут применяться до внедрения 
телетайпной связи на предприятиях);

общей системы учета, отчетности и анализа инфор­
мации о составе и движении кадров по всему министер­
ству на базе применения ЭВМ «Минск-32».

Основная цель общей системы — непрерывное повы­
шение эффективности использования рабочей силы (кад­
ров) в лесном хозяйстве и лесной промышленности Ли­
товской ССР.

Внедрение общей системы даст возможность на осно­
вании полученных выходных данных оперативно при­
нимать наиболее оптимальные решения, способствующие 
устранению недостатков при решении вопросов и задач 
рационализации использования кадров в отрасли лес­
ного хозяйства, а в дальнейшем решать также задачи 
и вопросы социологического характера, определения 
соответствия работника своей специальности, должно­
сти и др.

В лесном хозяйстве автоматизацию функций учета 
кадров целесообразно проводить на уровне республи­
канского министерства или комитета лесного хозяйства 
и как минимум — на уровне областного управления лес­
ного хозяйства.

Экономическая эффективность разрабатываемой под­
системы должна выразиться в повышении качества 
управления и общей организации производства за счет 
более оперативного и качественного подбора, распреде­
ления и перераспределения кадров, т. е. за счет упоря­
доченности и организованности одного из важнейших 
звеньев производственной системы.
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У Д К  634.0.231.32

ЗНАЧЕНИЕ ЕЛОВОГО ПОДРОСТА 

В ФОРМИРОВАНИИ молодняков

В. К. АСАНОВА, В. К. КАСИМОВ, 
кандидаты сельскохозяйственных наук

0  оп р о с у  и с п о л ь з о в а н и я  п о д р о с т а  хв о й н ы х  
п о р о д  д л я  л е с о в о с с т а н о в л е н и я  б о л ь ш о е  

в н и м а н и е  у д е л я л о с ь  е щ е  в п р о ш л о м  веке .  И с ­
с л е д о в а н и я м и  с о в е т с к и х  л е с о в о д о з  [ 1— 5] д о ­
к а з а н а  в о з м о ж н о с т ь  и с п о л ь з о в а н и я  п о д р о с т а  
ели  к а к  ос но в ы д л я  ф о р м и р о в а н и я  х во й н ы х  
н а с а ж д е н и й  на  с п л о ш н ы х  в ы р у б к а х  т а е ж н о й  
зоны.

В 1957— 1973 гг. К о с т р о м с к о й  J 1 0 C  и з у ч а ­
л ис ь  в о п ро с ы  с о х р а н н о с т и  и в ы ж и в а е м о с т и  
ел ов ого  п о д р о с та .  З н а ч и т е л ь н ы й  л ес о в о д с тв е н -  
ный ин те ре с  п р е д с т а в л я ю т  и с с л е д о в а н и я  на 
вос ьми  с т а ц и о н а р а х ,  з а л о ж е н н ы х  в Га ли ч-  
ском,  М а н т у р о в с к о м ,  С у д и с л а в с к о м  и П о н а з ы -  
р ев ск ом  л е с х о з а х  на л е с о с е к а х  с п л о ш н ы х  р у ­
бок в н а и б о л е е  п р о и з в о д и т е л ь н ы х  т и п а х  л ес а .  
З д е с ь  и м е л о с ь  з н а ч и т е л ь н о е  к ол и ч е с т в о  с о х р а ­
н и вш е го с я  п о д р о с т а  в в о з р а с т е  5— 10  л е т  в ы ­
сотой  0 ,3— 0,5 м. В с т р е ч а л и с ь  у ч а ст к и ,  где  го с ­
п о д с т в о в а л  п о д р о с т  в в о з р а с т е  7— 15 л е т  в ы ­
сотой о к о л о  1 м.

П р о в е д е н н ы е  и с с л е д о в а н и я  с в и д е т е л ь с т в у ю т
о р а з л и ч н о й  л е с о в о д с т в е н н о й  э ф ф е к т и в н о с т и  
р а з р а б о т к и  л е с о с е к  по с к о р о д у м с к о й ,  у з к о л е н ­
точной  и к о с т р о м с к о й  т е х н о л о г и я м .  И з в е с т н о ,  
что к р у п н ы й  п о д р о с т  б о л е е  пе р с п е к т и в е н  в 
ф о р м и р о в а н и и  л и с т в е н н о - е л о в ы х  м о л о д н я к о в ,  
чем м елк и й ,  п о э т о м у  п ри  р а з р а б о т к е  л е с о с е к  
н е о б х о д и м о  с т р е м и т ь с я  к в о з м о ж н о  б о л ь ш е ­
му его со х р а н е н и ю .  Э т о м у  у с л о в и ю  н а и б о л е е  
п ол н о  о т в е ч а ю т  у з к о л е н т о ч н а я  и с к о р о д у м ­
с к а я  те хн ологии .

С о х р а н и в ш и й с я  на в ы р у б к а х  п о д р о с т  ели  в 
р е з у л ь т а т е  р е з к и х  и зм ен е н и й  у с л о в и й  ср е ды  
и п о л у ч е н н ы х  м е х а н и ч е с к и х  п о в р е ж д е н и й  ч а ­

ст ично  о т п а д а е т .  Н а и б о л е е  з н а ч и т е л е н  о т п а д  
( 23— 4 8 % )  на с п л о ш н ы х  в ы р у б к а х  после  р а з ­
р а б о т к и  л е с о с е к  по к о с тр о м ск ой  технологии .  
Э т о  о б ъ я с н я е т с я  тем,  что п ри  этой  технологии  
с о х р а н я е т с я  п р е и м у щ е с т в е н н о  м ел ки й  подрост,  
у к о р е н я ю щ и й с я  в о р г а н и ч е с к о м  с у б с т р а т е  по ч­
вы.  П р и  п е р е с ы х а н и и  ве рхн его  сл оя  почвы,  
п о д с т и л к и  и м и к р о п о в ы ш е н и й  т а к о й  по дрост  
ч а ст о  п о г и б а ет .  К р о м е  того,  т р е л е в к а  п о д к л а ­
д о ч н ы х  д е р е в ь е в ,  о с у щ е с т в л я е м а я  на з н а ч и ­
т е л ь н о й  п л о щ а д и ,  с п ос о бс тв у е т  о с л а б л е н и ю  
с в я з и  к о р н е в о й  си с те м ы  с почвой.  О т п а д  п о д ­
ро ст а  на  с п л о ш н ы х  в ы р у б к а х  после  р а з р а б о т ­
ки по у з к о л е н т о ч н о й  и с к о р о д у м с к о й  те х н о л о ­
г и я м  с о с т а в и л  всего 10— 15% .  М е н ь ш и й  о т ­
п а д  о б ъ я с н я е т с я  с о х р а н е н и е м  на в ы р у б к а х  
к р у п н о г о  п о д р о с та ,  а т а к ж е  п о д л е ск а ,  т о н к о ­
м е р а  х в о й н ы х  и л и с т в е н н ы х  пород ,  с п о с об с т­
в у ю щ и х  б о л е е  вы с ок ой  в ы ж и в а е м о с т и  елов ого  
п о д р о с т а  р а з л и ч н о й  вы с от ы  и во зр а с т а .

В 1973 г. на с т а ц и о н а р а х  п р о в о д и л и с ь  п о­
в т о р н ы е  п е р е ч е т ы  и о п р е д е л е н ы  т а к с а ц и о н н ы е  
п о к а з а т е л и  с о м к н у в ш и х с я  м о л о д н я к о в  ( таб л .  
1) .  Р а с с м о т р и м  ф о р м и р о в а н и е  с м е ш а н н ы х  м о ­
л о д н я к о в  с у ч а с т и е м  елового  по д р о с т а  п р е д ­
в а р и т е л ь н о й  и п о с л е д у ю щ е й  г е н е р а ц и й  в трех  
т и п а х  л ес а .

В е л ь н и к е  л и п н я к о в о м  по д  пологом 
л е с а  п р е о б л а д а е т  (65— 8 5 % )  п о д р о с т  высотой 
0 ,5— 0,7 м. С у м е н ь ш е н и е м  п о л н о т ы  у в е л и ч и ­
в а е т с я  (до  2 5 — 3 5 % )  ко ли ч ес тв о  б о л е е  вы с о ­
кого  п о д р о с та .  Т а к о е  р а с п р е д е л е н и е  в о з о б н о в ­
л е н и я  по вы со те  д а е т  в о з м о ж н о с т ь  э ф ф е к т и в н о  
п р и м е н я т ь  к о с т р о м с к у ю  те х н о л ог и ю ,  об е сп е чи ­
в а ю щ у ю  с о х р а н н о с т ь  в о с н о в н о м  м ел к о г о  и
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ср ед н ег о  п о др о с та .  Н а  в ы р у б к а х  п ос л е  з и м н ей  
за го т о вк и  л е с а  п р е и м у щ е с т в е н н о  с о х р а н я е т с я  
по др о с т  ели  и пихты.

Н а  10— 1 2 - лет ни х  в ы р у б к а х  этог о  ти па  л е ­
са м о л о д н я к и  вы со ко й  п о л н о т ы  ф о р м и р у ю т с я  
при к о л и ч е с т в е  по д р о с т а  ел и  и пи хты  от 3,8 
до 10 тыс.  шт. / га .  К р о м е  хво й н о го  по др о с та ,  
б о л ь ш о е  у ч а ст и е  в ф о р м и р о в а н и и  о сн о в н о го  п о ­
л ог а  п р и н и м а е т  л и п а .  Л и п а  и густой  п о дл е со к  
с д е р ж и в а ю т  р а з в и т и е  б е р е з ы  и к о р н е о т п р ы ­
сковой  осины.  З д е с ь  п р е и м у щ е с т в е н н о  р а с п р о ­
с т р а н е н  по др ос т  в в о з р а с т е  10— 25 л е т  в ы с о ­
той 1,2— 4 м. Х в о й н ы й  п о д р о с т  ж и з н е с п о с о б е н .  
Д а ж е  в густ ых  к у р т и н а х  п о д л е с к а  нет у с ы х а ­
ю щ и х  э к з е м п л я р о в  его.  В с т р е ч а е м о с т ь  п о д р о ­
ста  д о в о л ь н о  в ы с о к а я  —  6 0 %  и более .

В е л ь н и к е - к и с л и ч н и к е  под  поло гом  
ле с а  и м е е т с я  б о л е е  7— 10  тыс.  ш т . / г а  п о др ос та  
хв ой н ых  пород ,  что о б ъ я с н я е т с я  нев ысо ко й  
по лнотой  м а т е р и н с к о г о  д р е в о с т о я  (в сре дн е м  
0 ,6) .  Ч е р е з  10  л е т  после  р а з р а б о т к и  лес ос е к  
по у з к о л е н т о ч н о й  те х н о л ог и и  в со с т а в е  ф о р м и ­
р у ю щ е г о с я  п о л ог а  вы сотой  3— 5,5 м ели  н а ­
с ч и т ы в а е т с я  3920 шт . / г а  (из  к ру пн ого  и с р е д ­
него п о д р о с т а ) .  Е л о в ы й  по дрост ,  и м е ю щ и й  в 
м ом е н т  р у б к и  вы со ту  1— 2  м. о б р а з у е т  в е р х ­
ний поло г  м о л о д н я к о в  и д о в о л ь н о  у с п е ш н о  
к о н к у р и р у е т  с бе р е з о й  и осиной .

Р е з у л ь т а т ы  и с с л е д о в а н и й  10-летних  м о л о д ­
н як о в  п о з в о л я ю т  з а к л ю ч и т ь ,  что в ельнике-  
к и с л и ч н и к е  при  н а л и ч и и  не менее  3 — 4 тыс.  
ш т . / га  кр у п н о го  и с р е д н е г о  по д р о с т а  в пе рв ом  
д е с я т и л е т и и  р у бки  у х од а  не н у ж н ы .

Н а  8 — 10-летних  в ы р у б к а х  этого ж е  типа 
л ес а ,  р а з р а б о т а н н ы х  по ко стр о м ск о й  т е х н о л о ­
гии,  с о х р а н и л о с ь  3860 шт. / га  ел ов ого  и пи х­
тов ого  по д р о с та .  Л и с т в е н н ы е  п о р о д ы  не и й е ю т  
си л ь н о го  р а з в и т и я  и в ф о р м и р у ю щ е м с я  пологе 
их н а с ч и т ы в а е т с я  980 шт. / га .  С о х р а н и в ш и й с я  
п о д р о с т  р а з н о в о з р а с т н ы й ,  по э то м у  д л я  него 
х а р а к т е р н а  с т у п е н ч а т а я  с т р у к т у р а  по высоте.  
Д л я  ф о р м и р о в а н и я  ел о в ы х  и л ист вен но -ел о­
вых  м о л о д н я к о в  с у ч а с т и е м  м ел ко г о  и ср е д н е ­
го п о д р о с т а  н е о б х о д и м о  с о х р а н и т ь  на вы р у б к е  
в э тих  у с л о в и я х  не мене е  3 тыс.  э к з е м п л я р о в  
п о д р о с т а  на  1 га.

В е л ь н и к  е-ч е р н и ч н и к е  под пологом 
л е с а  о т м е ч е н о  н а и б о л ь ш е е  из трех и сс л ед у е­
мых ти п о в  л е с а  к ол и ч е с т в о  под р о с та  — боле е  
10— 30 тыс.  шт. / га .  П р и  р а з р а б о т к е  лесо се к  по 

с к о р о д у м с к о й  т е х н ол о ги и  в этом типе ле с а  со ­
х р а н я е т с я  з н а ч и т е л ь н о е  ко ли ч ес тв о  подр оста  
всех групп  в ы с о т — от 0,3 до  2 м. П о сл е  р а з ­
р а б о т к и  л е с о се к  по у з к о л ен то ч н о й  технологии  
в п ер в ы й  год с о х р а н и л о с ь  32 тыс.  ш т . / га  с р е д ­
него и кр у п н о го  п о д р о с т а  ели  в в о зр а ст е  10— 
15 лет ,  а че рез  10 л е т  его н ас ч и т ы в а л о с ь  
2390 шт. / га .  Л и с т в е н н а я  ча ст ь  м о л о д н я к о в  
п р е д с т а в л е н а  бе р е з о й  и осиной.  С л е д у е т  о т ­
метить ,  что у ели  и осины о д и н а к о в ы  с ре дн я я  
вы с о та  и д и а м е т р .  С о х р а н е н н ы й  кр упный 
п о д р о с т  ели  в те чение  п ер в ых  10 л е т  в у с л о ­
ви ях  в ы р у б к и  не у с т у п а е т  по росту  в высоту 
и д и а м е т р у  л и с т в е н н ы м  п ор ода м .

Н а  л е с о с е к а х  в ел ь ни ке -ч ер н и ч н и ке  при ис­
п о л ь з о в а н и и  к о с т р о м с к о й  тех н ол о ги и  л ес о ра з -  

.г ,  , р а б о т о к  б ы л о  с о х р а н е н о  7,8—
а лица  2 9  7 тыс.  шт . /га .  Е ль  п р е д в а ­

р и те л ьн о г о  во зо б н о вл ен и я ,  им е­
ю щ а я  н а и м е н ь ш и й  от па д  в 
этом типе  .леса, участвует в 
ф о р м и р о в а н и и  осн овного  п ол о­
га к а к  по з а п а с у ,  гак и по чи­
слу с т во л ов  вм есте  с березой  
и осиной .  С а м о с е в  ели в во з ­
р а с т е  3 — 8  л е т  о к а з а л с я  под 
поло го м л и с т в е н н ы х  и о т л и ч а ­
ется  м е д л е н н ы м  приростом в 
высо ту  ( 2 — 2,3,5 см) .  В д а л ь ­
не й ш е м  пр оцессе  ф о р м и р о в а ­
ния ча ст ь  ели  б у д ет  пере хо­
д и т ь  в по дч и н ен н ы й  полог,  по­
э т о м у  з д ес ь  не об хо дим  лесо- 
в о д с т в е н н ы й  уход.

Ф о р м и р о в а н и е  устой чи р.ых 
е л о в ы х  м о л о д н я к о в  с участием 
л и с т в е н н ы х  пород  из м елк ог о  
и ч а с т и ч н о  с р е дн е г о  подр оста  
(в ыс от ой  до  1 м)  м о ж е т  быть  
о бе сп е че но  при н али чи и  5 — 
7 тыс.  э к з е м п л я р о в  ели на
1 га.  Р у б к и  у х о д а  д о л ж н ы

Т а к с а ц и о н н ы е  п о к а з а т е л и  г и с т в е н н о - е  
м о л о д н я к е  в  ( д а н н ы е  1973 г . )

НОВЫХ

ле
т 5

н
э 2

Технология с 5
Тип л еса р а з р а б о т к и С о с т а в  * Порода о н с -2

л есо с ск а. о со 5 Я
по з X S зГ ЯСО 23 с:} ZT % •У)

Е л ь ник К о с т р о м с к а я 6Е4Б 4- Лп , Пх Е. Г х 15 1,6 1,3 3930 1,7
липняковый 5 5Б +  Лп Б. Лп 8 2,5 1,7 3250 1,6

5Е2Пх 1Л п10с 1Б Е ,  Пх 17 3,6 3 ,0 9380 14,8
6 Е 20 с 1Л п 1 Б Лп,  Б , Ос 10 4,3 3,2 3830 7,3

Е л ь н и к - У зк о л ен то ч н ая 6 ' 2 Б 2 0 с Е 17 3,8 3,6 3920 8,6
к и с л и ч н и к 4ЕЗБЗО с Б, Ос 12 5,0 5,2 2990 13,8

К о с т р о м с к а я 8Е2Б +  Пх, Ос Е,  Пх 16 2,4 1,8 3860 1,5
5 Е 4 Б 10 с  -f Пх Б, Ос 10 3,9 3,0 980 1,3

Е л ь н и к - С к о р о д у м с к а я 4Е 4 Б 1 0 с 1C Е, С 28 5,9 4,5 5400 32,4
ч е рничн ик 8Е1с1Б от О о 13 5,0 4,3 4050 24,3

У з к о л е н т о ч ­ 4F 5Б1 Ос +  С Е, С 25 6,5 5,3 2390 22,7
ная 4П1С4Б10с Б. Ос 13 6 ,0 4,9 3690 25,8

К о ст р о м ск а я 6Е ЗО Ы Б Е 13 1,4 1,5 5540 3,0
4 Е 4 0 с 2 Б О с,  Б 8 3,4 2,8 3750 6,1
5Е 4Б 1 0 с Е 18 3,8 2,9 6440 9 ,0
7 Б 2 Е Ю с Б, Ос 13 6,0 4,3 6490 31,7

Б е с с и с т е м н а я ЗЕ2П хЗБ 10с1Л п Е, Пх 12 1,0 1,0 6540 1,0
5Б 30с2Л п  +  Е, Пх Б, Ос,  Лп 9 4,2 3,3 6430 14,0

* В ч и с л и т е л е  пр ив еден  с о с т а в  по ч и с л у  д ^ р г з ь з в ,  в з д а м е н а т е л з  — по з а п а с у .
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быть проведены в перовое десятилетие после 
разработки лесосеки.

В е л ь н и к а х - ч е р н и ч н и к а х  при  бе сс и с т е м н о й  
р а з р а б о т к е  л е с о с е к  п о д р о с т  бы л  в о сн ов но м  
у н и ч т о ж е н :  ели  н а  1 г а  с о х р а н и л о с ь  1 0 0  шт. ,  
п и х ты  —  310 шт.  Ч е р е з  10 л е т  п о сл е  р у б к и  п о ­
яв и л о с ь  п о с л е д у ю щ е е  в о з о б н о в л е н и е  —  ели
3,8 и п их ты 2,7 тыс.  ш т . / г а .  С а м о с е в  л и с т в е н ­
н ых  п о р о д  и р а з р а с т а ю щ а я с я  л и п а  с ф о р м и р о ­
в а л и  с о м к н у в ш и й с я  м о л о д н я к  с п о д ч и н е н н ы м  
п ол ог ом  из ел и  и пи хты.  Х в о й н ы е  з д е с ь  по 
выс от е  в 4 р а з а  н и ж е  л и с т в е н н ы х ,  с и л ь н о  у г ­
нет ены  и н у ж д а ю т с я  в осветл ен ии .

И з у ч е н и е  п р о ц е с с а  ф о р м и р о в а н и я  с о с т а в а  
м о л о д н я к о в  е с те ст в ен н о г о  п р о и с х о ж д е н и я  с 
п о м о щ ь ю  р у б о к  у х о д а  п р о в о д и л о с ь  на  д в у х  
о п ы тн ы х  у ч а с т к а х ,  з а л о ж е н н ы х  в 1969 г. в По-  
н а з ы р е в с к о м  л е с х о з е  на  в ы р у б к а х  п осл е  р а з ­
р а б о т к и  л е с о с е к  по  к о с т р о м с к о й  те хн ол оги и .

В 1960— 1961 гг. в кв.  46 Л у п т ю ж с к о г о  л е с ­
н и че ст ва  ( о п ы т н ы й  у ч а с т о к  1, п л о щ а д ь  1,2 г а)  
б ы л о  в ы р у б л е н о  сп е л о е  е л о в о е  н а с а ж д е н и е  
ти п а  л е с а  е л ь н и к - ч е р н и ч н и к .  П р и м е н е н и е  к о ­
ст р о м с к о й  т е х н о л ог и и  п о з в о л и л о  с о х р а н и т ь  
л и ш ь  м е л к и й  подр ос т .  С п у с т я  8  л е т  на  в ы р у б ­
ке с ф о р м и р о в а л и с ь  л и с т в е н н ы е  м о л о д н я к и  со 
вт о р ы м  я р у с о м  из ели .  С о с т а в  пе р в о го  я р у с а —  
7 0 с З Л п ,  в т о р о г о — 10Е, п о л н о т а  0,8.  С о х р а ­
н и в ш и й с я  м е л к и й  п о д р о с т  ел и  ( в ы с о т а  до 
0,7 м)  з н а ч и т е л ь н о  о т с т а е т  в рост е  от  п о р о сл и  
ос и н ы и ли пы.

П о  в а р и а н т а м  у х о д а  у ч а с т о к  р а з б и т  на три  
се кци и:  к он т р о л ь ,  р а в н о м е р н о е  и з р е ж и в а н и е  и 
к о р и д о р н ы й  способ  ух о да .  П р и  р а в н о м е р н о м  
и з р е ж и в а н и и  ( 10 ,3%  з а п а с а )  у д а л я л и с ь  н а и ­
б о л е е  к р у п н ы е  э к з е м п л я р ы  
о си н ы и л и п ы,  у г н е т а ю щ и е  ель,  
а т а к ж е  сухостой .  П р и  р у б к е
3— 4 - м е т р о в ы м и  к о р и д о р а м и  с 
р а с с т о я н и е м  м е ж д у  ни ми  7 м 
б ы л о  и з ъ я т о  7,31 м 3/ г а ,  или  
4 2%  з а п а с а .

А н а л о г и ч н а я  р а б о т а  б ы л а  
п р о в е д е н а  на д р у г о м  с т а ц и о ­
н а р е  в том ж е  к в а р т а л е  
(о п ы т н ы й  у ч а с т о к  2 , п л о щ а д ь
1 г а ) .  С о с т а в  п ер в о го  я р у с а  
6 0 с 4 Б ,  в т о р ог о  —  8 Е 2 П х ,  п о л ­
нота  0,8. Н а  у ч а с т к е  при  р а в ­
н о м е р н о м  и з р е ж и в а н и и  в ы р у б ­
ле н о  1,26 м 3, и ли  10 ,4% з а п а ­
са,  при  р у б к е  3— 4 - м е т р о в ы м и  
к о р и д о р а м и  с р а с с т о я н и е м  
м е ж д у  ними 7 м —  5,1 м 3, или  
42,1 % з а п а с а .

Т а к и м  о б р а з о м ,  на  п р о б н ы х  
п л о щ а д я х  с о п о с т а в л е н а  лесо-

в о д с т в е н н а я  э ф ф е к т и в н о с т ь  р а в н о м е р н о г о  и 
к о р и д о р н о г о  спо со бо в  ос в етл ен ия ,  в р е з у л ь т а ­
те чего в ы я в л е н о  п р е и м у щ е с т в о  ко ри до р н ог о  
сп ос оба .  Р а с т у щ и й  в к о р и д о р а х  п одр ос т  ели 
п о л у ч а е т  и н те н си вн ое  о с в е щ е н и е  на 4 2 %  п л о ­
щ а д и  у ч а с т к а ,  а н а  5 8%  п л о щ а д и  бок о во е  ос ­
в е щ ен и е .  К р о м е  того,  при  к о р и д о р н о м  и з р е ­
ж и в а н и и  е л о в ы й  п о др о с т  п о л у ч а е т  боле е  з н а ­
ч и т е л ь н у ю  п л о щ а д ь  п и та н и я ,  чем при  р а в н о ­
м ер н ом .

Р у б к и  у х о д а  о к а з ы в а ю т  б о л ь ш о е  вл и ян и е  
на  с о с т а в  ф о р м и р у ю щ и х с я  м ол о д н як о в .  О с ­
н ов н ы м  п о л о ж и т е л ь н ы м  р е з у л ь т а т о м  о с в е т л е ­
ний  б ы л о  у л у ч ш е н и е  со с т а в а  м о л о д н я к о в  и 
р е з к о е  у в е л и ч е н и е  п р и р о с т а  ели.  Н а  к о н т р о л ь ­
ных у ч а с т к а х  н е б л а г о п р и я т н ы е  ус л о в и я  ос в е ­
щ е н н о с т и  и п о чв енн ог о  п и т а н и я  п ри ве ли  к 
и з р е ж и в а н и ю  вт о ро го  яр у с а .  У ч ас ти е  ели  во 
в т о ро м  я р у с е  у м е н ь ш и л о с ь  на  д в е  единицы.  
С о с т а в  о сн ов но го  п ол о г а  на к о н т р о л ь н ы х  у ч а ­
с т к а х  о с т а л с я  почти  без  изм ене ни й ,  на у ч а с т ­
ках ,  где  п р о в о д и л и с ь  р у б к и  ух ода ,  и з м е н и л ­
ся ,  ос о б ен но  р ез к о  при  к о р и д о р н о м  способе.  
И з  д а н н ы х  т а б л .  2 видно,  что п осл е  о д н о к р а т ­
ного у х о д а  ел ь  в ы ш л а  в основ но й  полог.  Так ,  
п осл е  р а в н о м е р н о г о  и з р е ж и в а н и я  у ча ст ие  ели 
в нем у в е л и ч и л о с ь  на дв е -три  еди ни цы,  а пос­
л е  к о р и д о р н о г о  у х о да  —  на пя ть - се м ь  единиц.  
С о м к н у т о с т ь  м о л о д н я к о в  в в а р и а н т е  с к о р и ­
д о р н ы м  у х о д о м  с н и з и л а с ь  д о  0,8— 0,7, а на 
у ч а с т к е  с р а в н о м е р н ы м  и з р е ж и в а н и е м  ст а л а  
почти  т а к о й  ж е ,  к а к  и на  к о н т р о л е  ( 1 ,0 ).

Р о с т  ели  на  у ч а с т к а х  с у хо до м  з а м е тн о  
у л у ч ш и л с я ,  ос о б ен н о  при к о р и д о р н о м  сп ос о­
бе,  что п о д т в е р ж д а е т с я  с л е д у ю щ и м и  д а н н ы м и .

Таблица 2
Таксационны е показатели молодняков сп устя  5 л ет  

после проведения рубок у х о д а

В а р и а н т  у х о д а

Я
ру

с

С о с т а в  
по з а п а с у П орода

В
оз

ра
ст

, 
ле

т

В
ы

со
та

, 
м

Д
иа

м
ет

р,
 

см

К
ол

ич
ес

тв
о 

ст
во

ло
в 

на
 

1 
га

, 
ш

т.
U

5
с*ассе

СО

О п ы т н ы й  у ч а с т о к  1

К о н т р о л ь 1 7 0 с З Л п  -f Б О с,  Лп 13 5 ,3 4 , 5 6 210 59,1
II 8Е2Б Е 21 2 , 5 2 ,6 4 730 4,9

Р ав н о м ер н о е  и з р е ж и в а ­ I 6 0 c 3 t l  Лп Ос,  К 12 4 ,8 4 ,0 5 230 47,0
ние II 8Е2Б Е 17 2,8 2 ,5 3 930 2,0

К о ридо р а м и I 7 Е 2 0 с 1 Л п Е 15 4 ,5 4 ,0 6 150 29,8
О с, Лп И 4,7 4 ,3 2 750 12,5

О п ы т н ы й  у ч а с т о к  2

К о н т р о л ь I 6 0 с 2 Б 2 Л п Ос,  Б, Лп 13 4 ,3 3 ,9 10 940 53,1
II 4БЗЕ20с1  Лп Е, Б 15 2,1 2 ,3 6 180 6,6

Р ав н о м ер н о е  и з р е ж и в а ­ I 4 0 с4 Б 2 Е О с, Б, >•; 11 4 , 5 3 ,8 8 500 30,0
н ие II 6Е2Б2ЛП Е, Б 12 2 ,0 1 ,3 7 2Е0 3,8

К о р идор а м и I 5 Е30с2Б Е 12 3 ,5 3 ,0 9 700 16,3
О с ,  Б 11 4,0 3 ,0 4 530 9,6
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Д о  о св ет л е н и я  п р и р о ст  ели  за  п о с л е д н и е  три  
года с н и ж а л с я  (12,0;  10,2 и 7,5 с м ) .  Н а  к о н т ­
роле  п а д е н и е  п р и р о с т а  п р о д о л ж а л о с ь  и в п о­
с л е д у ю щ и е  пя т ь  лет  ( 19 6 9— 1973) .  В м о л о д н я -  
ках  при  р а в н о м е р н о м  и з р е ж и в а н и и  п р и р о ст  
по выс оте  у ели  у в е л и ч и в а л с я  т о л ь к о  в п е р в ы е  
дв а - тр и  г ода ,  в д а л ь н е й ш е м  он не и з м е н я л с я ,  
а ин ог да  д а ж е  с н и ж а л с я  (в к у р т и н а х  о с и н ы ) .  
Т о л ь к о  в к о р и д о р а х  т е к у щ и й  п р и р о ст  по в ы ­
соте и н те н си вн о  во зр ос  и с о с т а в и л  за  эт о т  ж е  
п е р и о д  со о т в е т с т в е н н о  10,9; 15,3; 21,5;  25,3 
и 30,8 см.

П о л о ж и т е л ь н ы м  к а ч е с т в о м  к о р и д о р н о г о  с п о ­
со б а  у х о д а  я в л я е т с я  у м е н ь ш е н и е  о т п а д а  ели.  
В к о р и д о р а х  п о л н о с т ь ю  п р е к р а т и л с я  е с т е с т в е н ­
ный о т п а д  де р е в ь е в ,  н а и б о л ь ш и м  за  п я т и л е т и е  
он бы л  на  к о н т р о л ь н ы х  у ч а с т к а х  —  3 —
3,8 тыс.  шт . / г а ,  при  р а в н о м е р н о м  и з р е ж и в а ­
н и и — 1,3— 2  и при  к о р и д о р н о м  о с в е т л е н и и —  
0 ,5— 0,8 тыс.  шт . / г а .  В к о р и д о р а х  н а б л ю д а е т с я  
и н те н си вн ое  р а з в и т и е  п о д л е с к а  из р я б и н ы ,  ш и ­
п о в н и к а ,  с м о р о д и н ы ,  о б р а з у ю щ е г о  и н о г д а  
с п л о ш н ы е  з а р о с л и .

С о с т о я н и е  и о со б ен н о с ти  ф о р м и р о в а н и я  л и ­
с т в е н н о - х в о й н ы х  и х в о й н о - л и с т в е н н ы х  1 0 - л е т ­
них м о л о д н я к о в  на з а л о ж е н н ы х  в 1960—  
1963 гг. о п ы т н ы х  у ч а с т к а х  п о з в о л я ю т  с д е л а т ь  
с л е д у ю щ и е  в ы в о ды .

П о с л е  р а з р а б о т к и  л е с о с е к  по у з к о л е н т о ч ­
ной и с к о р о д у м с к о й  т е х н о л о г и я м  ф о р м и р у ю т ­
ся  у с т о й ч и в ы е  л и с т в е н н о - е л о в ы е  м о л о д н я к и

за  счет  к р у п н о го  п о др о с та  п р е д в а р и т е л ь н о й  
г е н е р а ц и и ;  п осл е  р а з р а б о т к и  по к о стр ом ско й  
т е х н о л о г и и — л и с т в е н н о - е л о в ы е  и ел о в о -л и ст ­
в е н н ы е  с у ч а с т и е м  с о х р а н и в ш е г о с я  м елк ог о  и 
ср е д н е г о  п о д р о с т а ;  при  бесси ст емн ой  р а з р а ­
б о т к е —  л и с т в е н н ы е  м о л о д н я к и  со вто рым  
я р у с о м  из  ел и  и бе з  него.

И з  и с п ы т а н н ы х  в а р и а н т о в  р у б о к  ух ода  н а и ­
б о л е е  э ф ф е к т и в н ы м  спо со бом  п ер е в о д а  л и с т ­
в е н н ы х  м о л о д н я к о в  вт ор о го  к л а с с а  во з р а с т а  в 
х в о й н ы е  я в л я е т с я  к о р и д о р н ы й  с выб ор ко й  
4 2 %  з а п а с а  л и с т в е н н ы х .  Р у б к и  ухода  сла бой  
и н те н си вн о с ти  ( 1 0 — 1 1 % з а п а с а )  при  р а в н о ­
м е р н о м  и з р е ж и в а н и и  с м е ш а н н ы х  м ол о д н я к о в  
с у ч а с т и е м  ели  с п о с о б с т в у ю т  ф о р м и р о в а н и ю  
л и с т в е н н ы х  м о л о д н я к о в  со в т о р ы м  ел ов ы м  
я р у с ом .  Л е с о в о д с т в е н н а я  э ф ф е к т и в н о с т ь  рубок  
у х о д а  з а  е л о в ы м  п о д р о с то м  в л и с т в е н н ы х  мо- 
л о д н я к а х  з а к л ю ч а е т с я  в у л у ч ш е н и и  породного  
с о с т а в а  ф о р м и р у ю щ и х с я  м о л о д н я к о в  и в р е з ­
к о м  у ве л и ч е н и и  п р и р о с т а  ели.
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РАЗМЕЩЕНИЕ ПОДРОСТА КАК ПОКАЗАТЕЛЬ 

УСПЕШНОСТИ ВОЗОБНОВЛЕНИЯ ЛЕСА НА ВЫРУБКАХ

А. Н. МАРТЫНОВ, И. В. ШУТОВ (ЛенНИИЛХ)

0  п ро ц ес се  л е с о у с т р о й с т в а  и п ри  в ы п о л н е ­
нии  м н о г и х  в и д о в  л е с о х о з я й с т в е н н ы х  р а ­

бот  в о з н и к а е т  н е о б х о д и м о с т ь  о ц е н к и  ес те с т ­
венного  в о з о б н о в л е н и я  л ес а .  В п о л н о м  виде  
он а  д о л ж н а  с о д е р ж а т ь  к о л и ч е с т в е н н о е  в ы р а ­
ж е н и е  с в я з и  м е ж д у  х а р а к т е р и с т и к о й  п о д р о с т а  
и п о к а з а т е л я м и  ц ен нос ти  д р е в о с т о я ,  к о т о р ы й  
м о ж е т  б ы т ь  с ф о р м и р о в а н  из эт ог о  по др о с та .  
Т а к а я  и н ф о р м а ц и я  в н а с т о я щ е е  в р е м я  п р и о б ­
р е т а е т  ос об о  в а ж н о е  з н а ч е н и е  в с в я з и  с в о з ­
р о с ш и м и  о б ъ е м а м и  р а б о т  по у х о д у  з а  м оло д-  
н я к а м и  и с о з д а н и ю  л е с н ы х  к у л ь ту р .

В н а с т о я щ е е  в р е м я  в п ро ц е с с е  л е с о и н в е н т а ­
р и з а ц и о н н ы х  р а б о т  ф и к с и р у е т с я  р я д  п о к а з а ­
т е л ей  по др ос та .  О д н а к о  н а  их о сн о в е  н е в о з ­

м о ж н о  у в е р е н н о  п р о г н о з и р о в а т ь  полноту ,  а 
с л е д о в а т е л ь н о ,  и з а п а с  д р е в е с и н ы  ценны х по­
род,  к о т о р ы й  м о ж е т ь  б ы т ь  со в р е м е н ем  п о л у ­
чен.  Б о л е е  того,  вп о л н е  р е а л ь н а  си ту ац и я ,  к о г ­
д а  из  п од р о с та ,  и м е ю щ е г о  по с у щ е с т в у ю щ и м  
ш к а л а м  оц е н к и  в о з о б н о в л е н и я  ве сь м а  х о р о ­
ш и е  п о к а з а т е л и  числ енн ос ти ,  со с т а в а  и ж и з ­
н ес по соб нос ти ,  м о ж е т  б ы т ь  с ф о р м и р о в а н  низ- 
к о п о л н о т н ы й  д р е во с то й ,  в к о то ро м  з а п а с  д р е ­
ве си н ы  ц е н н ы х  п о р о д  б у д ет  я вн о  не со от вет ст ­
в о в а т ь  бон итету .  П р и ч и н а  этог о  —  в н е р а в н о ­
м е р н о м  р а з м е щ е н и и  п о д р о с т а  по п л ощ ад и .  
О н о  о б у с л о в л е н о  м о з а и ч н о с т ь ю  с р е д ы  о б и т а ­
ния  ( н е о д н о р о д н о с т ь ю  почвы,  н ап оч ве нн ого  по­
к р о в а ,  м и кр о- и  м а к р о р е л ь е ф а ,  м и к р о к л и м а т а ) ,
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н е о д и н а к о в ы м и  у с л о в и я м и  о б с е м е н е н и я  п л о ­
щ а д и  ( н а п р и м е р ,  в ц е н т р а л ь н о й  ч а ст и  в ы р у б ­
ки и у стен  л е с а ) ,  а т а к ж е  а н т р о п о г е н н ы м и  
ф а к т о р а м и  ( с п о с о б а м и  р у бк и ,  т р е л е в к и  д р е в е ­
сины и о чи с тк и  п л о щ а д и  о т  п о р у б о ч н ы х  о с т а т ­
ков)  .

Н е р а в н о м е р н о е  р а з м е щ е н и е  п о д р о с т а  —  р е ­
ал ь н о  с у щ е с т в у ю щ е е  я в л е н и е ,  д о к а з а н н о е  с т а ­
ти с ти ч е ск и м и  м е т о д а м и  [3, 4 ] .  Д л я  его х а р а к ­
т е ри ст и к и  н ед о с т а т о ч н о  и с п о л ь з о в а т ь  т а к и е  
о п р е д е л е н и я  п о д р о с т а ,  к а к  «гр у п п о во й » ,  « к у р ­
т и н а м и »  и д р уг и е ,  не  с о д е р ж а щ и е  в себе  чи с­
л е н н о й  и н ф о р м а ц и и  и не п о з в о л я ю щ и е  р а с с ч и ­
т а т ь  п ол н о ту  (и з а п а с )  д е р е в ь е в  ц е н н ы х  п ор од  
в б у д у щ е м  д р е во с то е .  Ч т о б ы  п о л у ч и т ь  т а к у ю  
в о з м о ж н о с т ь ,  н е о б х о д и м о  при  л е с о у ч е т н ы х  р а ­
б о т а х  о п р е д е л я т ь  ч и с л е н н ы е  п о к а з а т е л и  р а в ­
н о м е р н о с т и  р а з м е щ е н и я  п о д р о с т а  по п л о щ а д и .

Н а и б о л е е  п р о с т ы м  ч и с л е н н ы м  п о к а з а т е л е м  
р а в н о м е р н о с т и  р а з м е щ е н и я  р а с т е н и й  по п л о ­
щ а д и  я в л я е т с я  в с т р еч ае м ос ть .  Э т о т  п о к а з а ­
т е л ь  о п р е д е л я е т с я  к а к  п р о ц е н т  п л о щ а д о к  о п ­
ре д ел е н н о й  ве л и ч и н ы ,  на к о т о р ы х  и м е е т с я  х о ­
тя  бы оди н  ж и з н е с п о с о б н ы й  э к з е м п л я р  п о д р о ­
ста,  и в ы р а ж а е т с я  о б ы ч н о  в д е с я т ы х  д о л я х  
ед ин иц ы.  О б р а т н о й  в е л ич и н о й  в с т р е ч а е м о с т и  
я в л я е т с я  п р о ц ен т  н у л е в ы х  п л о щ а д о к ,  на к о т о ­
р ы х  п о д р о с т а  нет.

П о к а з а т е л ь  в с т р е ч а е м о с т и  п о др о с та ,  о п р е ­
д е л е н н ы й  на о д н о м  и том ж е  уч а с т к е ,  но при 
р а з н о м  р а з м е р е  у ч е т н ы х  п л о щ а д о к ,  б у д е т  н е ­
о д и н а к о в ы м .  Ч е м  м е н ь ш е  их р а з м е р ,  те м  м е н ь ­
ше п о к а з а т е л ь  вс тр е ч а е м о с т и .  О п т и м а л ь н ы й  
р а з м е р  уч е тн ых  п л о щ а д о к  д о л ж е н  п р и м е р н о  
с о о т в е т с т в о в а т ь  п л о щ а д и  п и т а н и я  од н о г о  д е ­
рев а  в ф а з е  ж е р д н я к а  из р а с ч е т а  м и н и м а л ь ­
ного д л я  д а н н о г о  ти п а  л е с о р а с т и т е л ь н ы х  у с л о ­
вий ч ис л а  ст во л о в ,  при  к о т о р о м  е щ е  о т ч е т л и в о  
п р о я в л я е т с я  в з а и м н о е  в л и я н и е  де р е в ь е в ,  о б е с ­
п е ч и в а ю щ е е  д о с т а т о ч н о е  о ч и щ е н и е  ст в о л о в  от 
сучьев.  В р а з н ы х  т и п а х  л е с о р а с т и т е л ь н ы х  ус ­
ло вий  и д л я  р а з н ы х  п о р о д  в е л и ч и н а  учетны х 
п л о щ а д о к ,  оче вид но ,  д о л ж н а  б ы т ь  н е о д и н а к о ­
вой.  О д н а к о  в ы д е р ж а т ь  это  т р е б о в а н и е  т р у д ­
но. П р и  о п р е д е л е н и и  п о к а з а т е л я  в с т р е ч а е м о ­
сти п о д р о с т а  ч а щ е  всего и с п о л ь з у ю т  у ч е тн ы е  
п л о щ а д к и  по  4 м 2. Э т а  ц и ф р а  с о в п а д а е т  со 
ср едн ей  п л о щ а д ь ю  п и т а н и я  од н о г о  д е р е в а ,  к о ­
т о р а я  п р и з н а н а  н а и б о л е е  р а ц и о н а л ь н о й  с б и о ­
л ог и ч ес к о й  и э к о н о м и ч е с к о й  то чек  з р е н и я  при 
о п р е д е л е н и и  и схо дн ой  гу ст о т ы к у л ь т у р  р я д а  
х в ой ны х пород ,  в том  чи сл е  ели  [3] .

В о п ы т а х  П.  Б р а т е  [6 ] ,  в ы п о л н е н н ы х  с и с ­
п о л ь з о в а н и е м  у ч е т н ы х  п л о щ а д о к  по 4 м 2, б ы ­
л а  у с т а н о в л е н а  о т ч е т л и в а я  с в я з ь  м е ж д у  в с т р е ­
ч а е м о с т ь ю  п о д р о с т а  ели  и п р о д у к т и в н о с т ь ю  
др е в о с т о я :  п ри  19% н у л е в ы х  п л о щ а д о к  з а п а с  
д р е в е с и н ы  б ы л  п р и м е р н о  р а в е н  з а п а с у  н о р ­
м а л ь н ы х  н а с а ж д е н и й ,  при  50 %  з а п а с  с о с т а в и л

8 2 — 8 7 %  з а п а с а  н о р м а л ь н о г о  н а с а ж д е н и я ,  при 
7 5 % — 5 2 — 5 8 % .  Т а к и м  о б р а з о м ,  р а с п о л а г а я  
д а н н ы м и  о в с т р е ч а е м о с т и  по др ос та ,  мы м о ж е м  
б о л е е  у в е р е н н о  п р о г н о з и р о в а т ь  ценность д р е ­
восто я ,  к о т о р ы й  в о з м о ж н о  с ф о р м и р о в а т ь  из 
этог о  п од ро с та ,  и бо ле е  о бо с н о в а н н о  р е ш а т ь  
во п р ос  о том,  с л е д у е т  ли  при во зо б н ов л ен и и  
той ил и  иной п л о щ а д и  о р и е н т и р о в а т ь с я  на 
и м е ю щ и й с я  п о д р о с т  или  о т д а т ь  п р ед поч те ни е  
с о з д а н и ю  к у ль ту р .

В е л и ч и н а  п о к а з а т е л я  вс т р е ч а е м о с т и  п о д р о ­
с т а  з а в и с и т  не т о л ь к о  от х а р а к т е р а  р а с п р е д е ­
л е н и я  в о з о б н о в л е н и я  по п л о щ а д и ,  но и от к о ­
л и ч е с т в а  его.  О н а  в к а к о й -т о  степени  х а р а к т е ­
р и з у е т  о ба  у к а з а н н ы х  п р и з н а к а .  Т ес ну ю  с в яз ь  
м е ж д у  ч и с л е н н о с т ь ю  п о д р о с т а  и к о ли чес тво м  
св о б о д н ы х  от него м и к р о п л о щ а д о к  о б н а р у ­
ж и л  П.  Н.  М е г а л и н с к и й  [5] .  По  да н н ы м  
А. И.  Б у з ы к и н а  [1] ,  п ол у ч е н н ы м  в восточном 
З а б а й к а л ь е ,  м е ж д у  к о ли ч ес тв ом  п одр ос та  с о ­
сны и его в с т р е ч а е м о с т ь ю  су щ е с т в у е т  связь ,  
х а р а к т е р и з у е м а я  к о э ф ф и ц и е н т о м  к о р р е л я ц и и  
г  =  0 , 8 5 + 0 , 0 2  и к р и во й  типа  г и п ер б ол ы .  В н а ­
ш и х  о п ы та х ,  в ы п о л н е н н ы х  в Л е н и н г р а д с к о й  
о б л а с т и  на 11 п р о б н ы х  п л о щ а д я х  в м оло дн я-  
к а х  с м е ш а н н о г о  со с т а в а  ( тип л е с о р а с т и т е л ь ­
ны х у сл ов и й  —  че р ни чни к  с в е ж и й ;  с р е д н я я  в ы ­
со та  ели  на о т д е л ь н ы х  п р о б а х  1,3— 3,8 м) ,  з а ­
в и с и м о с т ь  м е ж д у  к о ли ч ес тв ом  п о др ос та  ели  и 
его в с т р е ч а е м о с т ь ю  в д и а п а з о н е  н у л ев ы х  п л о ­
щ а д о к  (по 4 м2) от 10 д о  6 5 %  н оси ла  п р я м о ­
л и н е й н ы й  х а р а к т е р  и в ы р а ж а л а с ь  у р ав н ен и е м  
у = 2,95 —  0,038л: и к о э ф ф и ц и е н т о м  к о р р е л я ц и и  
/ • = 0 , 9 1  ± 0 , 1 3  при t = 6,7 ( / 0 999 =  4 ,4 ) .  Д ля
у с л о в и й  ю г о - з а п а д н о й  Н о р в е г и и  п р я м о л и н е й ­
ная  з а в и с и м о с т ь  м е ж д у  чис л ен н о с ть ю  и вс т р е ­
ч а е м о с т ь ю  п о д р о с т а  ели  р а н е е  б ы л а  о т м е ч е ­
на П.  Б р а т е  [6 ], о д н а к о  н а к л о н  ли н и и  р ег р е с ­
сии у него б ы л  иной,  чем в н а ш и х  оп ыт а х .  Это 
с в и д е т е л ь с т в у е т  о том,  что у к а з а н н а я  з а в и с и ­
м о сть  носит  р е г и о н а л ь н ы й  х а р а к т е р .

П р и  о п р е д е л е н и и  в с т р е ч а е м о с т и  по дро ст а  
н е о б х о д и м о  и м е т ь  п р и д е р ж к и  по н а и б о л е е  ц е ­
л е с о о б р а з н о м у  р а з м е щ е н и ю  учетны х п л о щ а ­
д о к  на уч а с т к е ,  их чи сл у  в з а в и с и м о с т и  от з а ­
д а н н о й  точ ности  р а б о т ы  и п ро ц ен т у  учтенной  
п л о щ а д и .

О с о б е н н о с т ь ю  м ет о д а  о п р е д е л е н и я  п о к а з а ­
т е л я  в с т р е ч а е м о с т и  п одр ос та  путем ф и к с а ц и и  
его н а л и ч и я  или от с у тс т ви я  на сер ии  п л о щ а ­
д о к  з а д а н н о г о  р а з м е р а  я в л я е т с я  то,  что он д а ­
ет у д о в л е т в о р и т е л ь н ы е  р е з у л ь т а т ы  л и ш ь  в от ­
н ош ен и и  д о с т а т о ч н о  о д н о р о д н ы х  участков ,  
т. е. о п р е д е л е н и ю  п о к а з а т е л я  вс тр еч аем ос ти  
д о л ж н о  п р е д ш е с т в о в а т ь  у с т а н о в л е н и е  гр ан и ц  
м е ж д у  в ы д е л а  ми. Е с л и  это не с д е л а н о  и п о к а ­
з а т е л ь  вс т р е ч а е м о с т и  о п р е д е л я е т с я  в целом 
д л я  в ы р у б к и ,  о т д е л ь н ы е  ча сти  ко торой  имеют  
я в н о  н е о д и н а к о в о е  к о ли че ст во  по дроста ,  его
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Распределение подроста ели на площадях возобновле­
ния при близких значениях численности ( N )  и встре­

чаемости (В):
а — N =  1512 шт./га, В =  0,42; 6 — JV= 1428 шт./га,

В =  0,39

р а с п р е д е л е н и е  по п л о щ а д и  б у д е т  о х а р а к т е р и ­
з о в а н о  в и с к а ж е н н о м  виде.  Т ак ,  на  р и су нк е  
п о к а з а н ы  д в а  в и д а  р а с п р е д е л е н и я  п о д р о с т а  
ели  на  д в у х  у ч а с т к а х .  П о к а з а т е л и  ч и с л е н н о ­
сти и в с т р е ч а е м о с т и  п о д р о с т а ,  о п р е д е л е н н ы е  
д л я  к а ж д о г о  у ч а с т к а  в ц ел о м ,  п р и м е р н о  о д и ­
н ак о в ы .  О д н а к о  на п е р в о м  у ч а с т к е  (а )  р а с п р е ­
д е л е н и е  осо бей  с л е г к а  с г р у п п и р о в а н н о е ,  а  на 
вт о р ом  ( б ) — с б о л ь ш и м и  п р о г а л и н а м и ,  что 
не м о ж е т  не п о в л и я т ь  на к о н еч ны й  з а п а с  д р е ­
ве син ы ели.

В л и я н и е  ч и с л а  и х а р а к т е р а  р а з м е щ е н и я  
у ч е т н ы х  п л о щ а д о к  на то ч н о ст ь  о п р е д е л е н и я  
п о к а з а т е л я  в с т р е ч а е м о с т и  б ы л о  п р о с л е ж е н о  
в н а ш и х  о п ы т а х  на р я д е  в ы р у б о к  с п о др о с то м  
ел и  и на  ис к у с с тв е н н ы х  м о д е л я х  р а с п р е д е л е ­
ния Ф.  К о к с а  [8 ] с р а з н ы м  х а р а к т е р о м  р а з ­
м е щ е н и я  осо бей  ( с л у ч а й н о е ,  с л е г к а  с г ру п п и р о -  
венное ,  с б о л ь ш и м и  п р о г а л и н а м и )  и р а з н ы м  
ин де кс ом  о т н о с и т е л ь н о й  д и с п ер с ии .  И с п ы т ы в а ­
л и с ь  с л е д у ю щ и е  ви д ы  р а з м е щ е н и я  уч ет ных  
п л о щ а д о к :  на о д и н о ч н ы х  и сд в о е н н ы х  л ен т ах ,  
б л о к а м и  по 2, 4 и 6  п л о щ а д о к ,  з а л о ж е н н ы м и  
в с и с т е м а т и ч е с к о м  п о р я д к е ,  и о т д е л ь н ы м и  п л о ­
щ а д к а м и ,  з а л о ж е н н ы м и  в с и с т е м а т и ч е с к о м  и 
с л у ч а й н о м  п о р я д к е  (по т а б л и ц е  с л у ч а й н ы х  чи ­
с е л ) .  О б щ а я  д о л я  у ч и т ы в а е м о й  п л о щ а д и  со­
с т а в и л а  в к а ж д о м  в а р и а н т е  от  3 до  1 0 0 %. 
В р е з у л ь т а т е  б ы л о  вы я сн е н о ,  что при  з а к л а д ­
ке в с и с т е м а т и ч е с к о м  п о р я д к е  б л о к о в  по 4— 7 
п л о щ а д о к  ил и  о т д е л ь н ы х  п л о щ а д о к ,  з а н и м а ю ­
щ и х  в с у м м е  не ме н ее  5 %  п л о щ а д и  у ча с т к а ,  
о т к л о н е н и е  в с т р е ч а е м о с т и  от аб с о л ю т н о й ,  к а к  
п р а в и л о ,  не в ы х о д и л о  з а  п р е д е л ы  10 % .  Р а з ­
м е щ е н и е  п л о щ а д о к  в с л у ч а й н о м  п о р я д к е  не 
в ы я в и л о  п р е и м у щ е с т в  в то чн ост и  уче та  п ер е д  
их с и с т е м а т и ч е с к и м  р а з м е щ е н и е м .  Х а р а к т е р  
р а с п р е д е л е н и я  осо бей  по п л о щ а д и  т а к ж е  не 
о к а з а л  с у щ е с т в е н н о г о  в л и я н и я  на  точ но ст ь  
учета .

Ч е м  б о л ь ш е  и о д н о р о д н е е  п л о щ а д ь  в ы д е л а ,  
тем  м е н ь ш и й  п р о ц е н т  ее м о ж е т  с о с т а в и т ь  д о ­
л я  уч е тн ы х  п л о щ а д о к .  В б о л ь ш и н с т в е  с л у ч а ­
ев д о с т а т о ч н о  д о с т о в е р н ы е  р е з у л ь т а т ы  о б е с п е ­
чи в ае т  у ч е т н а я  п л о щ а д ь  в р а з м е р е  1— 5 %  в ы ­
д е л а .

Т оч н о ст ь  о п р е д е л е н и я  в с т р е ч а е м о с т и  в к а ж ­
дом с л у ч а е  д о л ж н а  с о о т в е т с т в о в а т ь  цели  ее 
о п р е д е л е н и я .  В част но сти ,  чт обы  р е ш и т ь  в о п ­

рос  о том,  с л е д у е т  ли  п р о в о д и т ь  в с м е ш а н н ы х  
м о л о д н я к а х  о с в е т л е н и е  х во й н ы х  пород  путем 
а в и ц и о н н о й  или  вы б о р о ч н о й  н а з е м н о й  о б р а ­
бо т к и  а р б о р и ц и д а м и  или ж е  ре к о н ст р у кц и ю ,  по 
н а ш е м у  мн ению,  д о с т а т о ч н о  о п р е д е л и т ь  п о к а ­
з а т е л ь  в с т р е ч а е м о с т и  с точн остью  1 0 %.

Ф и к с а ц и я  н а л и ч и я  или  о тс ут ст ви я  хотя бы 
одн ог о  ж и з н е с п о с о б н о г о  э к з е м п л я р а  подроста  
на  п л о щ а д к е ,  к а к  это  д е л а е т с я  при о п р е д е л е ­
нии  п о к а з а т е л я  вс тр еч ае м о с ти ,  яв л я е т с я  го­
р а з д о  мене е  т р у д о е м к о й  о п ер а ц и ей ,  чем п е р е ­
чет п о др ос та .  Вм ес те  с тем п о к а з а т е л ь  вс тр е­
ч а ем о ст и  с о д е р ж и т  в себе  з н а ч и т е л ь н о  бо л ь ш е  
и н ф о р м а ц и и ,  чем с в ед ен и я  о числе  подр оста  
на е д и н и ц е  п л о щ а д и .  Эти  о б с т о я т е л ь с т в а  и по­
б у д и л и  н о р в е ж с к и х  л е с о в о д о в  ш и р о к о  и сп о л ь ­
з о в а т ь  д а н н ы й  п о к а з а т е л ь  при об с л ед о ва н и и  
п л о щ а д е й  в о з о б н о в л е н и я  [7].

К а к  п о к а з а т е л ь  р а в н о м е р н о с т и  р а с п р е д е л е ­
ния п о др ос та  по п л о щ а д и  в с тр еч ае м о с ть  (или 
ч ис ло  н у л е в ы х  п л о щ а д о к )  з а с л у ж и в а е т  вн и­
м а н и я  и в н е д р е н и я  в п р а к т и к у  л ес о у ч е тн ы х  р а ­
бот.  Д л я  р а з л и ч н ы х  п о ч в ен н о - к л и м ат и ч ес к и х  
у сл ов ий ,  а т а к ж е  типов  ле с а  и типов  вырубсх .  
несо мне нн о ,  п о тр е б у е тс я  уточнить  м ето д и ку  
его о п р е д е л е н и я .  О д н а к о  у ж е  в н а с т о я щ е е  в р е ­
м я  п ри  п р о е к т и р о в а н и и  р а б о т  по х и м и че с к о м у  
у х о д у  за  м о л о д п я к а м и  о п р е д е л е н и е  п о к а з а т е ­
л я  в с т р е ч а е м о с т и  п о д р о с т а  це нн ы х по ро д  по 
и з л о ж е н н о й  в ы ш е  м е т о д и к е  п о зв о л и т  боле е  
о б о с н о в а н н о  в ы б и р а т ь  д л я  к а ж д о г о  у ч а ст к а  
н а и б о л е е  с о о т в е т с т в у ю щ и й  его осо б ен н о ст ям  
сп ос об  х и м и ч е с к о й  о б р а б о т к и .  Д л я  усл ов ий  е в ­
ро п ей с к о й  ч а ст и  т а е ж н о й  зо н ы  в кач ес т ве  при- 
д е р ж к и  м о ж н о  р е к о м е н д о в а т ь  про веден ие  
с п л о ш н о й  а в и а ц и о н н о й  или  а э р о з о л ь н о й  о б р а ­
бо т к и  а р б о р и ц и д а м и  у ч а с т к о в  с м е ш а н н ы х  мо- 
л о д н я к о в ,  в к о т о р ы х  п о к а з а т е л ь  в с тр еч ае м о с ти  
хв о й н ы х  пор од ,  о п р е д е л е н н ы й  на п л о щ а д к а х  
р а з м е р о м  4 м2, р а в е н  0,7 и в ы ш е  (т. е. при чис­
л е  н у л е в ы х  п л о щ а д о к  мене е  3 0 % ) .  Н а  т а к и х  
у ч а с т к а х  в б у д у щ е м  б у д е т  с ф о р м и р о в а н  д р е в о ­
стой  с п о л н о т о й  х в о й н ы х  п о р о д  0 ,8  и более.
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П р и  в с т р е ч а е м о с т и  х в о й н ы х  0 ,2  и н и ж е  з н а ч и ­
т е л ь н о е  их у ч а с т и е  в с о с т а в е  б у д у щ е г о  д р е в о ­
ст оя  не г а р а н т и р у е т с я ,  п о э т о м у  м о ж е т  р е ш а т ь ­
ся  во п р о с  о р е к о н с т р у к ц и и  т а к и х  м о л о д н я к о в  
или  в ы р а щ и в а н и и  з д е с ь  л и с т в е н н ы х  пор од .  Н а  
у ч а с т к а х ,  где  п о к а з а т е л и  в с т р е ч а е м о с т и  н а х о ­
д я т с я  м е ж д у  у к а з а н н ы м и  в е л и ч и н а м и ,  у х о д  за  
х в о й н ы м и  д о л ж е н  п р о в о д и т ь с я  пу те м  в ы б о р о ч ­
ного у д а л е н и я  ч а ст и  д е р е в ь е в  л и с т в е н н ы х  п о ­
род.

К а к  у ж е  о т м е ч а л о с ь ,  в с т р е ч а е м о с т ь  я в л я е т ­
ся п р о с т е й ш и м  п о к а з а т е л е м  п р о с т р а н с т в е н н о ­
го р а с п р е д е л е н и я  п о д р о с т а .  П р и  а н а л и з е  л е с о ­
в о з о б н о в л е н и я ,  п о - в и д и м о м у ,  б о л е е  н а д е ж ­
н ы е  д а н н ы е  м о гу т  б ы т ь  п о л у ч е н ы  с п о м о щ ь ю  
м е т о д а  д и а г р а м м  н у л е в ы х  п л о щ а д о к  [ 8 , 9 ] ,  
п р и е м л е м о с т ь  к о т о р о г о  д л я  т а е ж н ы х  у с л о в и й  
д о л ж н а  б ы т ь  п р о в е р е н а  р е г и о н а л ь н ы м и  и с с л е ­
д о в а н и я м и .
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У Д К  634.0.4

О С О Б Е Н Н О С Т И  РО СТА  М О Л О Д Ы Х  КУЛ ЬТУР ЕЛИ  

Н А  ВЫ РУ БК А Х

Н. А. СМИРНОВ (ВНИИЛМ)

р  ос т  к у л ь т у р  ел и  и з у ч а л с я  на  в ы р у б к а х ,  
р а с п о л о ж е н н ы х  в з о н е  с м е ш а н н ы х  л ес о в  

в ти п е  ус л о в и й  п р о и з р а с т а н и я  Сг-з- Э т и  у с л о ­
в и я  х а р а к т е р и з у ю т с я  те м ,  что в те че н и е  всего  
с е з о н а  б о л е е  8 0 %  в л а г и  н а х о д и т с я  н а  г л у б и ­
не 4 5 — 50 см,  а в е р х н и е  г о р и з о н т ы  по чв ы с о ­
д е р ж а т  д о с т а т о ч н о е  к о л и ч е с т в о  в о з д у х а .  Т о л ь ­
ко  ве сно й  (до  с е р е д и н ы  —  к о н ц а  м а я )  п о чв а  
о к а з ы в а е т с я  п е р е у в л а ж н е н н о й  и в с а м ы х  в е р х ­
них  го р и зо н та х .

О п ы т н ы е  к у л ь т у р ы  б ы л и  з а л о ж е н ы  ве сно й  
1963 г. в кв.  48  Х о м я к о в с к о г о  л е с н и ч е с т в а  З а ­
гор ск о го  л е с х о з а  ( М о с к о в с к а я  обл . )  на  в ы ­
р у б к а х  1957 и 1961 гг. Н а  с т а р о й  в ы р у б к е  
(1957  г.) п о р о с л ь  и к о р н е в ы е  о т п р ы с к и  л и с т ­
в е н н ы х  п о р о д  и м е л и  с р е д н ю ю  вы с о т у  2 , 8  м 
(от 1,3 д о  4 м ) .  П о  с о с т а в у  п о р о с л ь  р а с п р е д е ­
л я л а с ь  с л е д у ю щ и м  о б р а з о м :  о л ь х а  —  3 9 % ,
о си н а  —  38, и в а  к о з ь я — 19 и б е р е з а  —  4 % -  Н а  
1 га в ы р у б к и  н а с ч и т ы в а л о с ь  до  150 с т а р ы х  
пней  д и а м е т р о м  2 5 — 40 см и о к о л о  600  б о л е е  
м е л к и х  пней,  д и а м е т р о м  15— 20 см.  Н а  с в е ­
ж е й  в ы р у б к е  (1961 г.) на  1 га  б ы л о  6 0 0 —  
700 пней.

П о д г о т о в к а  п л о щ а д и  п о д  п о с а д к у  на  с т а р о й  
в ы р у б к е  з а к л ю ч а л а с ь  в по л о сн о й  р а с ч и с т к е  
п л о щ а д и  к о р ч е в а т е л е м - с о б и р а т е л е м  Д - 5 1 3  по

д в у м  в а р и а н т а м :  в п е р в о м  ш и р и н а  р а с ч и щ е н ­
н ы х  п о л ос  ( к о р и д о р о в )  р а в н я л а с ь  2,5 м ( р а с ­
ст о я н и е  м е ж д у  ц е н т р а м и  п ол о с  5 м ) ,  во  в т о ­
р о м —  1 0 — 12  м ( р а с с т о я н и е  м е ж д у  ц е н т р а м и  
2 0 — 24 м ) .  П о с л е  р а с ч и с т к и  п о чв а  в ш и р о к и х  
к о р и д о р а х  д и с к о в а л а с ь  т я ж е л о й  ди ск о во й  
б о р о н о й  Б Д Т - 2 , 2  в д в а  п ро х о д а .  Н а  с в е ж е й  
в ы р у б к е  п очв у  г о т о в и л и  п л уг о м  П К Л - 7 0  (в 
д в у х о т в а л ь н о м  в а р и а н т е ) .  В к ач ес т ве  п о с а ­
до ч н о г о  м а т е р и а л а  и с п о л ь з о в а л и  9 -л е тн и е  с а ­
ж е н ц ы  (2 +  7, д в а  г о д а  в по се вно м о т д е л е н ии  
и се м ь  л е т  в ш к о л е ) ,  6 -ле тние  с а ж е н ц ы  ( 2 +  
+ 4 ) ;  о т о б р а н н ы е  2 -л е тн и е  сеянцы.  Н а  с т а р о й  
в ы р у б к е  по  ц е н т р у  р а с ч и щ е н н ы х  к о р и д о р о в  
ш и р и н о й  2,5 м в ы с а ж и в а л и  с а ж е н ц ы  и с е я н ­
цы,  а  в ш и р о к и х  к о р и д о р а х  и по п л а с т а м  — 
т о л ь к о  с е я н ц ы .  П о с а д к у  6 - лет ни х  с а ж е н ц е в  и 
се я н ц е в  по р а с ч и щ е н н ы м  к о р и д о р а м  п р о в о ­
д и л и  м а ш и н о й  С Б Н - 1 .  С р е д н е е  р з с с т о я н и е  в 
р я д а х  м е ж д у  к у л ь т у р а м и ,  с о з д а н н ы м и  с а ж е н ­
ц а м и ,  б ы л о  2  м,  с е я н ц а м и  —  0 , 8  м. Р а с с т о я н и е  
м е ж д у  р я д а м и  в ш и р о к и х  к о р и д о р а х — 1,7 м.
9 - л е т н и е  с а ж е н ц ы  в у з к и х  к о р и д о р а х  в ы с а ж и ­
в а л и  по д  л о п а т у  в я м к и  р а з м е р о м  4 0 Х 4 0 Х  
ХЗО см,  р а с с т о я н и е  м е ж д у  р а с т е н и я м и  в р я ­
д у —  2 м. П о  п л а с т а м  с е я н ц ы  в ы с а ж и в а л и  
п о д  меч К о л е с о в а ,  р а с с т о я н и е  в р я д а х  —  1 м.
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Т а к и м  о б р а з о м ,  г у ст о т а  к у л ь т у р ,  с о з д а н н ы х  
с а ж е н ц а м и ,  б ы л а  1 тыс.  ш т . / г а ,  с е я н ц а м и  —  
о к о л о  4 тыс.  шт . / га .

А г р о т е х н и ч е с к и й  у х о д  з а  о п ы т н ы м и  к у л ь т у ­
р а м и  в ш и р о к и х  к о р и д о р а х  и по п л а с т а м  з а ­
к л ю ч а л с я  в у н и ч т о ж е н и и  т р а в я н и с т ы х  р а с т е ­
ний.  Вс ег о  п р о в е д е н о  ч е т ы р е  у хо да :  д в а  на 
в т ор о м  году  и по о д н о м у  у х о д у  н а  т р е т ь е м  и 
че тв ер то м .  З а  к у л ь т у р а м и  в к о р и д о р а х  ш и р и ­
ной 1 0 — 12  м у х о д  п р о в о д и л и  с п о м о щ ь ю  к у л ь ­
т и в а т о р а  К Л Б - 1 , 7 ,  а к у л ь т у р а м и  по  п л а с т а м — 
путем р учн ог о  о к а ш и в а н и я  т р а в ы  о к о л о  ря до в .  
В у з к и х  к о р и д о р а х  аг р о т е х н и ч е с к о г о  у х о д а  не 
пр ов о д и л и .

К у л ь т у р ы  ели ,  с о з д а н н ы е  с е я н ц а м и  по р а с ­
ч и щ е н н ы м  ш и р о к и м  ( 1 0 — 12  м)  к о р и д о р а м ,  в 
п ер в ы е  годы и м е ю т  з а м е д л е н н ы й  рост  с е ж е ­
г одн ым  п р и р о ст о м  в в ы с от у  мен ее  20 см.  П е ­
р иод  з а м е д л е н н о г о  рост а  д л и т с я  7 лет .  Н а  
вос ьмой  г од  и в д а л ь н е й ш е м  т е к у щ и й  п р и ­
рост  в вы со ту  с о с т а в л я е т  35— 50 см,  т. е. н а ­
ч и н а е т с я  п е р и о д  б ы с т р о г о  рост а .  В эт ом  од н а  
из э к о л о г и ч е с к и х  осо б ен но с те й  ел и  о б ы к н о в е н ­
ной,  что о т л и ч а е т  ее  от  со сн ы о б ы к н о в е н н о й ,  
у ко тор ой  п е р и о д  б ы с т р о г о  ро ст а  н а б л ю д а е т ­
ся у ж е  в 3 - ле тн их  к у л ь т у р а х .  Т а к а я  з а к о н о ­
м ер н о с т ь  в росте  к у л ь т у р  о т м е ч е н а  в б л а г о ­
п р и я т н ы х  ус л о в и я х .  П р и  у х у д ш е н и и  усло ви й  
п ер и од  б ы с т р о г о  ро ст а  м о ж е т  не н а с т у п и т ь  
и у 10-летних к ул ь ту р .  Т ак ,  н а п р и м е р ,  при 
р а с ч и с т к е  почвы на о д н и х  у ч а с т к а х  в ы р у б к и  
д е р н о в ы й  г о р и зо н т  почвы бы л  у д а л е н  п о л н о ­
стью,  на  д р у г и х  —  част ичн о .  Т а к и м  о б р а з о м ,  
к у л ь т у р ы  ел и  о к а з а л и с ь  в р а з л и ч н ы х  у с л о в и ­
ях по чв ен но го  п и та н и я .  Н а  у ч а с т к а х  с у д а л е н ­
ным г у м у с о в ы м  г о р и зо н т о м  они  и м ел и  з а м е д ­
л е н н ы й рост  и в 1 0 - лет не м  в о з р а с т е  ( та б л .  1 ). 
Б ы с т р ы й  ро ст  з д е с ь  м о ж е т  н а ч а т ь с я ,  п о - в и д и ­
мому,  т о л ь к о  п осл е  того,  к а к  к ор ни  с а ж е н ц е в  
п ро н и к н у т  на  со с ед н и е  у ч а с т к и  гу му с о во г о  
г о р и зо н та  почвы.

Та бл иц а  1
Текущий прирост к у л ь ту р  ели в вы соту  

в различных условиях, см

кГ Годы р оста  к ультур
Условия

произрастания

В
ы

со
та

се
ян

це
см

-5 =s _ ,= =s1
— <N СО гГ ю о 00 СГ> —

В широких ко- 9,1 5 6 11 10 11 18 19 34 40 51
ридорах с сох­
раненным дер­

новым гори­
зонтом

То же, с уда- 9 ,5  5 5 9 10 11 13 13 15 14 18
ленным дерно­
вым горизон­

том
В узких кори- 10,9 4 5 9 11 12 17 21 36 19 17
дорах с полным 
затенением на 

8-м году роста

В эт ой  ж е  т а б л и ц е  п р и в е д е н ы  д а н н ы е  роста  
к у л ь т у р  ели  в у з к и х  к о р и д о р а х .  В в о зр а ст е  
8  л е т  к о р и д о р ы  со м к н у л и с ь  и ел ь  о к а з а л а с ь  
п о л н о с т ь ю  з а т е н е н н о й  л и с т в е н н ы м и  п о р од а м и  
(осиной ,  бе ре з о й ,  ивой  козьей  и о л ьхо й) .  Это 
с р а з у  о т р а з и л о с ь  на п р и р о ст е  ели,  и толь ко  
что н а ч а в ш и й с я  п е р и о д  б ы ст р о г о  роста  к у л ь ­
ту р  в в ы с о ту  з а к о н ч и л с я .  В о тл и ч и е  от ели 
п р и р о с т  к у л ь т у р  сосны р ез к о  у м е н ь ш а е т с я  не 
т о л ь к о  при  п ол н о м  за те н е н и и ,  но д а ж е  при 
у м е н ь ш е н и и  степ ен и  о св ещ е н н о с ти  (табл .  2 ).

Т аблица  2
Текущий прирост культур  сосны в высоту  

в различных условиях, см

Условия
произраста­

ния

вы
со

та
се

ян
це

в,
см

Г одь роста культур

.'5 7<■41 1со 1 = 1СС 1 ОС

На откры­ 10 6 16 20 34 43 52 62 60
том участке

При зате- 10 Ь 12 13 18 20 25 29 30
нении куль­
тур кулиса­
ми березы

С др у г о й  ст ороны,  с л е д у е т  отметить ,  что,  
если  з а к о н ч и л с я  пер и о д  з а м е д л е н н о г о  роста,  
но нет усл ов ий  д л я  п ер е х о д а  к бы ст ро м у ,  в о з ­
м о ж н о  р е з ко е  у л у ч ш е н и е  условий  среды за 
счет о с у ш е н и я ,  вне се н и я  м и н е р а л ь н ы х  у д о б ­
рений или  о с в е т л е н и я  к у л ь ту р .  Это да ет  очень 
х о р о ш и е  р е з у л ь т а т ы .  Р е з к о е  у л у ч ш е н и е  ус л о ­
вий ср е ды  в н а ч а л е  и в се р ед и н е  пери од а  з а ­
м е д л е н н о г о  роста  м о ж е т  не с ко л ь ко  с о к ра ти ть  
его.  Т ак ,  в ш к о л ь н о м  о т д ел е н ии  З а г о р с к о г о  
п и т о м н и к а  на су г л и н и с т ы х  д е р н о в о - п о д з о л и с ­
ты х  п о ч в а х  с с о д е р ж а н и е м  гу му с а  в пахотном 
г о р и з о н т е  3 %  при  в ы р а щ и в а н и и  с а ж е н ц е в  
ел и  с п р и м е н е н и е м  к о р н е в ы х  п о д к о р м о к  и р е ­
г у л я р н ы х  р ы х л е н и й  почвы при достато чно м 
к о л и ч е с т в е  о с а д к о в  т е к у щ и й  п ри ро ст  в вы с о ­
ту по г о д а м  рост а  со от ве т ст ве нн о  составил :  
4 см;  9; 13,5; 19,4; 25,3;  30,8 см.  П е р и о д  з а м е д ­
л е н н о г о  ро ст а  с о к р а т и л с я  с 7 до  5 лет .

Т а к и м  о б р а з о м ,  п е р в ы й  п ер и о д  роста к у л ь ­
тур  ели  в вы со ту  (п е р и о д  з а м е д л е н н о г о  
р о ст а )  в о б ы ч н ы х  б л а г о п р и я т н ы х  ус л о в и ях  на 
в ы р у б к е  д л и т с я  в те че н и е  7 лет ,  если  при по­
с а д к е  и с п о л ь з у ю т с я  2— 3 -ле тни е  се янцы.  П о с ­
л е  это го  н а с т у п а е т  п ер и од  бы ст р о г о  роста  с 
т е к у щ и м  п р и р о с т о м  в в ы с о ту  б ол е е  30 см. Он 
м о ж е т  о п я т ь  пере йти  в пер ио д  з а м е д л е н н о г о  
рост а  при  р ез к о м  у х у д ш е н и и  усл о в и й  среды.  
В н е б л а г о п р и я т н ы х  п оч в ен н ы х ус л о в и ях  ( р е з ­
кий н е д о с т а т о к  в почве  п и т а т е л ь н ы х  веществ,  
в л а г и  или  в о з д у х а )  или при ре з ко м  н ед о ст ат ­
ке свет а  второ й  пер и о д  рост а  к у л ь т у р  ели  в о ­
о б щ е  м о ж е т  не на ст уп ить .
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С л е д у е т  п о д ч ер к ну ть ,  что 
т о л ь к о  р е з к и е  и з м е н е н и я  у с л о ­
вий п р о и з р а с т а н и я  с о к р а щ а ю т  
п р о д о л ж и т е л ь н о с т ь  пе рв ого  
п ер ио д а  ро с т а  к у л ь т у р  ели  в 
высоту.  Т а к и е  и з м е н е н и я ,  к а к  
ч а ст и чн о е  з а т е н е н и е  к у л ь ту р ,  
не о т р а ж а ю т с я  на  т е к у щ е м  
п ри р ос т е  в высо ту ,  но с к а з ы ­
в а ю т с я  на п р и р о с т е  по д и а ­
м етр у  и по массе .  Т а к ,  куль ту-  
рь- ели,  с о з д а н н ы е  с е я н ц а м и  
в уз ки х  к о р и д о р а х ,  с п е р в ы х  
л е т  и с п ы т ы в а ю т  ч а с т и ч н о е  з а ­
те нение  от  п р и м ы к а ю щ и х  к у л и с  л и с т в е н н ы х  
пород,  но р а с т у т  в в ы с о т у  т а к  ж е ,  к а к  и 
в ш и р о к и х  к о р и д о р а х .  О д н а к о  вес и д и а м е т р  
с т в о л и к о в  у с а ж е н ц е в  в у з к и х  к о р и д о р а х  г о ­
р а з д о  м ен ь ш е ,  чем в ш и р о к и х .

Д р у г о й  путь  с о к р а щ е н и я  п е р и о д а  з а м е д л е н ­
ного роста  к у л ь т у р  ел и  в в ы с от у  —  с о з д а н и е  
их у к р у п н е н н ы м  п о с а д о ч н ы м  м а т е р и а л о м .  
В этом с л у ч а е  ча ст ь  п е р и о д а  з а м е д л е н н о г о  
роста  п р о х о д и т  в п и то м н и ке .  Ч е м  к ру п н ее  и 
с т а р ш е  п о с а д о ч н ы й  м а т е р и а л  в ы с а ж и в а е т с я ,  
тем р а н ь ш е  н а с т у п а е т  п е р и о д  б ы с т р о г о  рост а  
( та б л .  3 ) .

П о  д а н н ы м  т а б л .  3 видно ,  что ес л и  п о с а д к у  
п р о в о д я т  с е я н ц а м и ,  то х о р о ш и й  п р и р о с т  н а ч и ­
нае тс я  в 7 -л е тн и х  к у л ь т у р а х ,  ес л и  6 -ле тн и м и  
с а ж е н ц а м и  —  в 5 - летних ,  9 - л е т н и м и  с а ж е н ц а ­
ми — у ж е  в 4 -л е тн их  к у л ь т у р а х .

У ч и т ы в а я  и з м е н е н и е  т е к у щ е г о  пр и р о с т а  
к ул ьт ур ,  с о з д а н н ы х  р а з л и ч н ы м  п о с а д о ч н ы м  
м а т е р и а л о м  на с т а р о й  в ы р у б к е  в к о р и д о р а х  
ш и р и н о й  2,5 м, м о ж н о  н а м е т и т ь  ср о к и  пе р в о го  
ос в ет л е ни я .  В к у л ь т у р а х ,  где  и с п о л ь з о в а н ы  
се ян ц ы,  о с в е т л е н и е  с л е д у е т  п р о в о д и т ь  на  8 -м 
году рост а ,  где  6 - ле тн и е  с а ж е н ц ы  —  на  9 —
10-м году.  В к у л ь т у р а х ,  с о з д а н н ы х  9 - л е тн и м и  
с а ж е н ц а м и  высото й  1 м, п о - в и д и м о м у ,  м о ж н о  
об ойт ись  бе з  о с в ет л е н и я .

Р азм ер  культур, созданн ы х на вырубке по широким 
расчищенным коридорам

Таблица  4

Д в у х л е т н и е  се я н ц ы Р а з м е р ы  к у л ь т у р ,  см

7 л ет 10 лет

№
пар т и и

д и а м е т р д и а м е т р ст во л и к а

ния  с т в о ­
л и ка ,  мм

СМ в ы с о та
с т в о л и к а в ы с о т а

д и а м е т р
кроны у о с н о ­

вания
на в ы с о те  

1,3 м

1 1— 1,5 1 0 - 1 6 97.5 186,7 111,5 3 ,3 1,3
2 1,6—2.0 13— 18 99,7 187,5 118,5 3,1 1.2

Текущий прирост кул ьтур  ели в вы соту в зависимости  
от посадочного материала, см

Годы  р о с т а  к у л ь т у р

П о сад оч н ы й  м а т е р и а л
1 CN

>5
Л

<51 с:
ю

•X1О
>51t'- 3

>51
5S1О

Саженцы 9 лет 
(2+7), ср. высо­
та 105,3 см

8,3 0 .4 10,5 18,6 29,1 34,8 40.6 53,1 61,8 47,1

Саженцы 6 лет 
(2+4), ср. высо­
та 50,5 см

6,1 0 ,5 5,6 11,8 19,0 28,7 30,5 37,0 34,5 25,5

Сеянцы 2 лет, ср. 
высота 10,9 см

4,0 5,1 9 .2 11,1 11,5 17,4 21,3 36,2 18,8 17,0

П р и м е ч а н и е .  Условия произрастания — узкие коридоры, полное

И з  н а ш и х  н а б л ю д е н и й  вид но  яв н о е  п р е и м у ­
щ е с т в о  б о л е е  к р у п н о го  п ос а до ч н о г о  м а т е р и а ­
л а .  С л е д у е т ,  о д н а к о ,  о тм ет ить ,  что э ф ф е к т  в 
п о с л е д у ю щ и е  годы д а е т  т о л ь к о  з н а ч и т е л ь н а я  
р а з н и ц а  в р а з м е р а х  п о са до ч но г о  м а т е р и а л а .  
Е сл и  ж е  р а з л и ч и я  в р а з м е р а х  неб о л ьш и е ,  то 
п о к а з а т е л и  рост а  к у л ь т у р  в ы р а в н и в а ю т с я  б ы ­
стро.  Так ,  н а п р и м е р ,  п ер е д  п о са дк о й  2 -летние 
се ян ц ы ели  б ы л и  р а з д е л е н ы  на дв е  партии .  
К первой  о тн ос ил и  се я н ц ы  с д и а м е т р о м  осно­
в а н и я  с т в о л и к а  1 — 1,5 мм и высото й  10— 16 см, 
ко вт оро й  —  с о о т ве т ст ве н н о  1,6— 2  мм и 13—- 
18 см.  К у л ь т у р ы ,  в ы р о с ш и е  из этих  сеянцев ,  
и м е л и  п р и б л и з и т е л ь н о  о д и н а к о в ы е  р а з м е р ы  
(т а б л .  4 ) .

В с в я з и  с тем ,  что у б о л е е  к р уп но го  п о с а ­
д о ч н ог о  м а т е р и а л а  п р и р ос т  в о з р а с т а е т  на 5—
7-м году  роста ,  а у б о л е е  м ел к о г о  —  по зж е ,  
р а з н и ц а  по вы со те  с а ж е н ц е в  и с е ян ц е в  у в е л и ­
ч и в а е т с я  с этог о  ж е  в о з р а с т а .  Е сл и  в пери од  
п о с а д к и  р а з н и ц а  по выс от е  м е ж д у  6 -летними 
с а ж е н ц а м и  ( 2 + 4 )  и 2 -л е тн и м и  с е я н ц а м и  с о ­
с т а в л я л а  40 см,  в 5 -л е тц и х  к у л ь т у р а х  —  40 см,  
то  в 7 - ле тн и х- — 50 см,  в 10-летних  —  80 см 
( т а б л .  5 ) .  10-летние к у л ь т у р ы  ели,  с о з д а н н ы е
9 - л е т н и м и  с а ж е н ц а м и  ( 2 + 7 ) ,  и м ею т  с р е дн ю ю  
в ы с о ту  о к о л о  4 м и д и а м е т р  на высоте  груди  
3  см,  6 - ле тн и м и  с а ж е н ц а м и  — соответ ст вен но

2,5 м и 2 см,  2 - лет ни ми  с е я н ­
ц а м и  —  1,7 м и 1 см.

И с с л е д о в а л с я  рост к ул ь ту р  
ели  и в з а в и с и м о с т и  от сп ос о­
бов  подгот ов ки  почвы.  П е р в ы й  
в а р и а н т  з а к л ю ч а л с я  в п о л ос ­
ной р а с ч и с т к е  п л о щ а д и  с по­
с л е д у ю щ и м  д и с к о в а н и е м  поч­
вы,  вт оро й  —  в н а р е з к е  п л ас тов  
без  п р е д в а р и т е л ь н о й  р ас ч и с т­
ки. В том и д ру г о м  с л уч ае  
к у л ь т у р ы  з а к л а д ы в а л и  2 -ле т ­
ними с е я н ц а м и .  З а м е р ы  к у л ь ­
ту р  п о к а з а л и ,  что п о с а д к а  се ­
ян ц ев  в п о в ы ш е н и я  ( п ла ст ы )  
на в ы р у б к а х  в типе  условий  
С 2- з  не им еет  п р е и м у щ е с т в  по

Т аб ли ц а  3
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Размер кул ьтур  ели на вырубке в зависимости от посадочного материала
Таблица 5

Р а з м е р  по са д о ч н о г о  
м а т е р и а л а

В о зр а ст  к у л ь т у р ,
3 года 5 л е т 7 л ет 10 лет к

П осадо ч ны й ЕЯ 2 к се се се £>
м а т е р и а л 2 X 2 S 2 2 S 2 (J

Uffl а — та Си а. х
to Н о  S со t  О СО £  2 та Н та <и ® Н B S0 2 у  о О 2  0 О 2  у О 2  3 2  X о 2  £ 2  — 2  в
2 3 s  2 3 х 2 х s X  С- 2 S  п X С. о
ю е* >> о а Ч >> 0 се «з >->о ес ** ^ е( а со =; а С  г-

9 -л е т н и е  с а ж е н ц ы 105,0 ± 2 , 9 + 124,2 ± 3,11 ± 181,2 3,54 2 2 9 ,5 + 3 , 9 8 + 132,0 ± 391,7 ± 5 , 1 9 + 3 , 2 8 + 196+ 89
(2 +  7) ± 3 , 0 ± 0,12 ± 4 , 1 ± 0 , 0 9 ± 6 , 5 ± 0 , 1 5 ± 3 , 0 ± 1 3 , 3 ± 0 , 1 9 ± 0 ,1 4 ± 7 , о

6- л е т н и е  с а ж е н ц ы 5 0 ,3 ± 1, 0± 6 2 ,5 ± 1 , 3 0 ± 9 3 ,3 1,64 1 42 ,5 + 1 , 9 8 + 88, 0± 2 4 6 ,0 + 3 , 4 7 ± 1, 88+ 162+ 91
( 2 + 4 ) ± 1 . 9 ± 0 , 0 5 ± 2 , 9 ± 0 , 0 8 ± 7 . 3 ± 0 , 0 8 ± 3 , 6 ± 9 , 5 ± 0,12 ± 0 , 0 9 ± 6 , 5

2- л е т н и е  с е я н ц ы 10, 9 ± 0,18 2 9 , 2 + 0 , 4 8 + 51 ,8 0,81 9 3 , 5 + 1 , 1 5 ± 6 1 , 6 + 165,6 ± 2 , 5 4 + 1, 02+ 120± 82
± 0,6 ± 1.2 ± 0,02 ± 3 , 8 ± 0 , 0 5 ± 2,2 ± 5 , 6 ± 0,11 ± 0 , 0 5 ± 5 , 5

П р и м е ч а н и е .  Ти п у сл о в и й  п р о и з р а с т а н и я  С2_3 поса дка  п р о г е д е н а  по ц е н т р у  2 ,5 -м ет р о в ы х  р а с ч и щ е н н ы х  коридоров.

с р а в н е н и ю  с п о с а д к о й  по р а с ч и щ е н н ы м  п о л о ­
са м,  где  с о х р а н е н  г у м у с о в ы й  гори зон т .  К у л ь ­
т у р ы  по  п л а с т а м  в 1 0 -л е тн е м  в о з р а с т е  и м е л и  
с р е д н ю ю  вы с от у  167,2 ± 5 , 3  см,  а по р а с ч и ­
щ е н н ы м  п о л о с а м  185,7 ±  7,6 см.  К а к  ви д и м,  
р а з н и ц а  н е с у щ е с т в е н н а я .  Н е с у щ е с т в е н н о й  о к а ­
з а л а с ь  р а з н и ц а  и по д и а м е т р у  с т во л и ко в .

Е сл и  ж е  при  р а с ч и с т к е  п л о щ а д и  п о л н о с т ь ю  
у д а л я е т с я  д е р н о в ы й  го р и зт о н т  и п о с а д к а  с е ­
ян ц е в  п р о в о д и т с я  в п о дз ол ,  то  рост  к у л ь т у р  
р ез к о  з а м е д л я е т с я .  Т а к ,  на  у ч а с т к а х ,  где  бы л  
п о л н о с т ь ю  с о х р а н е н  д е р н о в ы й  гори зон т ,  1 0 - 
л е т н и е  к у л ь т у р ы  и м е ю т  в д в а  р а з а  б о л ь ш у ю  
вы со ту  и в п о л т о р а  р а з а  б о л ь ш и й  д и а м е т р  
с т в о л и к о в  по с р а в н е н и ю  с к у л ь т у р а м и  на уча-

Т а б л и ц а  6

Рост кул ьтур  ели в зависимости  
от почвенных условий

С те п ен ь
р а с ч и с т к и

12- м е т р о в ы х
к о р и д о р о в

2- л е т н и е  се я н ц ы 10- л е т н и е к у л ь т у р ы  (2+10)

вы
со

та
, 

см

ди
ам

ет
р 

ко
рн

ев
ой

 
ш

ей
ки

, 
м

м

вы
со

та
, 

см

ди
ам

ет
р 

у 
ос

н
ов

ан
и

я 
ст

во
ли

ка
, 

см

ди
ам

ет
р 

кр
он

ы
, 

см

Участки 9 , 1 + 0 , 4 1.6 2 4 1 ,6 + 3 ,5 7 + 123,4
с полностью ± 7 , 5 + 0 ,1 2

сохранен­
ным дерно­

вым гори­
зонтом

Участки без 9 , 5 + 0 , 4 1.7 127 ,2+ 2 ,6 4 + 81,5
дернового + 6 , 2 + 0 ,1 0
горизонта

с т к а х  без  д е р н о в о г о  г о р и зо нт а  почвы 
(т аб л .  6 ).

Т а к и м  о б р а з о м ,  на основ е  и сс лед ова ни й  
к у л ь т у р  ел и  на в ы р у б к а х  в зоне  с м е ш а н н ы х  
л ес о в  с в л а ж н ы м и  п о чв ам и  м о ж н о  с д е л а т ь  
с л е д у ю щ и е  вы во ды .

К у л ь т у р ы ,  с о з д а н н ы е  2— 3- лет н им и с е я н ц а ­
ми,  п е р в ы е  6 — 7 л е т  ра с ту т  в высоту н е з н а ч и ­
те л ьн о .  Э т о  п ер и о д  з а м е д л е н н о г о  роста.  П о с ­
л е  этого  н а с т у п а е т  пе ри о д  бы ст р о г о  роста  с 
т е к у щ и м  п ри ро ст ом  в высот у  бо ле е  30 см. П е ­
риод  б ы с т р о г о  роста  м о ж е т  о п ят ь  перейти  в 
п ер и од  з а м е д л е н н о г о  ро ст а  при рез ком  у х у д ­
ш ен и и  усл ов и й  сре ды .  В н е б л а г о п р и я т н ы х  поч­
ве н н ы х  у с л о в и я х  ( р е з к и й  не д о с т а т о к  в почве 
п и т а т е л ь н ы х  в ещ ест в ,  вл аги ,  в о з д у х а )  или 
при  р е з к о м  н е д о с т а т к е  света  второй  период 
ро ст а  к у л ь т у р  ели  в о о б щ е  м о ж е т  не н ас ту ­
пить.  Т о л ь к о  р е з к и е  и зм е н е н и я  условий  п р о ­
и з р а с т а н и я  и з м е н я ю т  п р о д о л ж и т е л ь н о с т ь  п е ­
р и о д а  з а м е д л е н н о г о  роста.

С о к р а т и т ь  п ер и од  з а м е д л е н н о г о  роста  к у л ь ­
ту р  ел и  м о ж н о  •'а счет  п о са дк и  у к р у п н ен н о г о  
по с а д о ч н о г о  м а т е р и а л а .  Е с л и  при п о са дке  
с е я н ц а м и  б ы с т р ы й  рост  к у л ь т у р  н а ч и н а е т с я  на
8 -м го ду  рост а ,  то  при  п о с а д к е  с а ж е н ц а м и
6  л е т  ( 2 + 4 ) — на  6 -м,  с а ж е н ц а м и  9 лет  
( 2 + 7 )  — на  5-м году.  В с в я з и  с эти м  ра з н и ц а  
по в ы с о те  к у л ь т у р  н а ч и н а е т  у в е л и ч и в а т ь с я  с 
н а ч а л а  п е р и о д а  б ы с т р о г о  рост а  к у л ь т у р  из 
с а ж е н ц е в .

С р о к  п ер в о го  о с в е т л е н и я  к у л ь т у р  ели  на 
с т а р о й  в ы р у б к е  по у з к и м  к о р и д о р а м  з а в и с и т  
о т  р а з м е р о в  п о с а д о ч н о г о  м а т е р и а л а .  Че м  к р у п ­
нее  с а ж е н ц ы ,  тем  п о з ж е  м о ж н о  п р и с т у п а т ь  к 
о с в е т л е н и ю  к у ль ту р .
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У Д К  634.0.231

ВЗАИМОСВЯЗЬ МЕЖДУ ВЫСОТАМИ 

МОЛОДЫХ ХВОЙНЫХ ДЕРЕВЬЕВ 

И ПОКАЗАТЕЛЯМИ 

ОХВОЕННОСТИ ИХ ВЕРШИНОК

А. А. ГААС,
кандидат сельскохозяйственных наук .

внешней среды. У деревцев высокой жизнеспособности 
вершинки лучше развиты и крупнее, чем у угнетенных.

Для выбора надежных признаков оценки качества 
и жизнеспособности подроста в злаково-брусничном сос­
няке второго класса возраста II бонитета (Приобские 
боры), а также под пологом древостоев и на вырубках 
сосняка бруснично-зеленомошного (низкогорный пояс 
Западного Саяна) изучались молодняки сосны, кедра 
и пихты.

Подрост делили на группы высотой до 0,25 м; 0,26— 
0,5 м; 0,51 — 1 м; 1,01—2 м и выше 2,01 м, а сосны 
в молодняках второго класса возраста объединяли по 
диаметрам стволиков на высоте 1,3 м в группы: до 2 см;
2,1—8 см; 8,1 — 12 см и толще 12,1 см. Для характери­
стики каждой породы и группы, а также для выявления 
связей между признаками после окончания роста хвои­
нок и закладки почек рубили по 15—20 моделей.

Т аб ли ц а  1
Х арактер  взаимосвязи м е ж д у  высотами  

и показателями вершинок сосен (злаково­
брусничный сосняк второго класса возраста ,  

Сузинский л еспром хоз)

Y f  словия произрастания находят отражение во мно- 
"  гих внешних признаках деревьев. Известно, что 

между различными показателями, характеризующими 
древесный ствол, и размерами крон существует тесная 
корреляционная связь. Наличие связей используется для 
определения труднодоступных признаков по другим, бо­
лее доступным, например, при таксации леса по аэро­
фотоснимкам.

В связи с тем, что в кронах деревьев под воздей­
ствием энергии солнечных лучей происходит превраще­
ние неорганических веществ в органические, изучение 
характеристик крон представляет значительный инте­
рес (4). Методика определения эффективности явлений, 
происходящих в кронах деревьев, сложна и трудоемка. 
Поэтому она малопригодна для практических целей, 
например, для оценки деревьев во время рубок ухода 
за лесом.

С возрастом одни диагностические признаки у де­
ревьев усиливаются, другие утрачивают свое значение. 
Так, будущие свойства деревьев могут быть предсказа­
ны по числу и размерам семядолей у всходов (8). По 
размерам и охвоенности двух-трехлетних сеянцев мож­
но судить об энергии их роста в предстоящие го-чы, 
а для оценки качества более старых деревьев опреде­
ляют возраст, измеряют диаметры, высоты, приросты 
в высоту и по диаметру, сравнивают размеры крон 
и стволов.

Е. Г. Орленко (9) отмечает, что сеянцы ели обыкно­
венной с густым охвоением развиваются лучше сеянцев 
с более редким охвоением, между быстротой роста са­
женцев сосны и числом крупных верхушечных почек 
наблюдается прямая связь и длиннохвойные генотипы 
сосны с хорошо развитыми боковыми побегами растут 
быстрее короткохвойных с укороченными побегами.

У крупных сеянцев сосны обыкновенной, по данным
А. И. Белоусовой (1), вес хвоинок ка 20—30% больше, 
чем у мелких сеянцев того же возраста.

В. А. Елагина и В. Г. Луканина (6) указывают на 
снижение влажности хвои при увеличении ее возраста 
и на снижение веса хвоинок по мере перехода от верх­
ней части кроны к нижней. В обследованных нами сос­
новых молодняках второго класса возраста в верхних 
частях крон хвоя тяжелее, чем в нижних, в 2—3 ра­
за (3).

У хвойных деревьев формы кроны (островершинная, 
плосковершинная, яйцевидная), отражающие жизнеспо­
собность деревьев, во многом обусловлены размерами 
вершинок. Они могут служить показателем состояния 
молодых деревцев, поскольку реагируют на изменения

П о к а з а т е л и  в е р ш и н о к ,  
к о р р е л я ц и о н н о  с в я з а н ­

ны е с в ы с о т а м и  д е р е в ц е в
Х а р а к т е р и с т и к а  с в я з и

Длина центрального 
побега

/ • = 0 ,8 3 + 0 ,0 6

Количество 
побегов

Суммарная длина бо ­
ковых побегов

Суммарная длина всех 
побегов вершинки

Вес хвои на централь­
ном побеге

Вес хвои на всех бо ­
ковых побегах

Вес хвои на всех по­
бегах вершинки

Количество хвоинок 
на центральном по­
беге

Количество хвоинок 
на всех боковых по­
бегах

Количество хвоинок 
на всех побегах 
вершинки

Вес 100 хвоинок на 
центральном побеге

Вес 100 хвоинок на 
боковых побегах

Длина хвоинок на 
центральном побеге

Длина хвоинок на б о ­
ковых побегах

боковых у = 0,03jc3 -{-0,67jc2—4,62* +  11,30

у = — 1,08*3+23,24*2— 150,78*+ 
+311 ,74 ,  для высот от 5,5 
до 9 ,5  м /" =  0 ,6 0 + 0 ,1 4

/•= 0 ,9 0 + 0 ,0 6

у = — 1,08 *3+ 1,91л:2—13,01*+  
+27,60, для высот от 5 ,5  до
10.5 м / - = 0 ,7 9 + 0 ,1 4

у = —0 ,1 7* 3+ 4 ,3 0 * 2—31,46* +  
+72,10, для высот от 5 ,5  до
10.5 м / -= 0 ,7 2 + 0 ,1 3

/•= 0 ,8 6 + 0 ,0 9

у = _1 ,35 *з  +  34,02х2—233,16*+ 
+523,90, для высот от 5 ,5  до
11.5 м / - = 0 ,7 6 + 0 ,0 4

у = —5,37*3+131,99*2—952,06*+ 
+2172,74, для высот от 5,5 
до 10,5 м / -= 0 ,7 4 + 0 ,1 2

/- = 0 ,8 2 + 0 ,1 0

у = —0,02*3+ 0,56*2—4, 
для высот от 6 ,5  
/ -= 0 ,7 9 + 0 ,1 6

у = —0 ,0 3 * 3 +  0 ,86*2-  
+17,21, для высот
10.5 м г = 0 , 7 0 + 0 ,

у = —0,03*3 +  0 ,8 0* 2-  
+  18,90, для высот
10.5 м г =  0 ,8 0 + 0 ,

у =  —0,03 *3-г 0 ,74*2-  
+  16,06, для высот
10.5 м /- =  0 ,8 6 + 0 .

16х+11,06, 
до 10,5 м

- 6 , 6 8 * +  
от 6 ,5  до 
12
- 6 ,0 3 * +  
от 5 ,5  до 
15
- 5 ,4 4 * +  
от 5 ,5  до 

06

54

Вологодская областная универсальная научная библиотека 
www.booksite.ru



У модельных деревцев измеряли высоту, диаметр ство­
ликов (у корневой шейки, на высоте 1,3 м и 0,5 Н), 
определяли возраст, протяженность и диаметр кроны, 
размеры хвоинок и показатели охвоенности вершинок, 
которые достаточно точно отражают состояние моло­
дых хвойных деревьев. По ним можно также судить
о предстоящих в ближайшее время изменениях приро­
ста (2, 3). Кроме того, они отчетливо выделяются среди 
других частей кроны и удобны для сравнения.

К вершинкам мы относим осевые (центральные) побе­
ги последнего закончившегося вегетационного периода 
и'боковые у основания центральных побегов. У вершин­
ки каждого модельного дерева определяли длину осе­
вого побега (прирост дерева в высоту), количество 
и суммарную длину всех боковых побегов, общий вес, 
количество, среднюю длину и вес 100 хвоинок. Все ре­
зультаты обработаны методами биометрии (5, 7).

В связи с тем, что высота является характерным по­
казателем размера дерева, рассмотрим, как зависят от 
нее остальные признаки, в том числе размеры и охвоен- 
ность вершинок.

Между высотами и диаметрами древесных стволов 
корреляционная связь во всех условиях произрастания 
и для всех пород очень тесная, почтп функциональная

(/ =  0 ,91+0,ОЗ+0,97+0,01), между высотами деревьев 
и протяженностью крон связь изменяется от значитель­
ной (/• =  0,67+0,09) до очень тесной (/' =  0,92+0,03), 
а между высотами деревцев и поперечниками крон — 
от умеренной (г =  0,43+0,11) до очень тесной (г =  
=  0,96+0,04) >.

В злаково-брусничном сосняке длина центрального 
побега, суммарная длина всех побегов вершинки, общее 
количество и вес хвоинок на всех побегах, образующих 
вершинку, тесно корреляционно связаны (л =  0,82 +  
+ 0 ,10 + 0 ,90 + 0 ,0 6 )  с высотами сосен (табл. 1). Связь 
остальных показателей вершинок сосен второго класса 
возраста с высотами деревцев в общем виде, как пра­
вило, выражается уравнением параболы третьего по­
рядка (i/ =  o.v3+ i .v 2+ c x + d ) , а связь веса 100 хвоинок 
на центральных и боковых побегах вершинок с высо­
т а м и — уравнением параболы второго порядка (у — 
=  ах2-\-ft .r+c) .

При анализе кривых выяснилось, что у сосен, высота 
которых от 5,5 до 10,5 м, показатели вершинок пря­
молинейно связаны с высотой. Для названных высот 
корреляционные связи были вычислены отдельно. Ока-

1 г — коэффициент корреляции.

Т а б л и ц а  2
Характер взаимосвязи м еж д у  высотами и показателями вершинок подроста  под пологом 

др ево ст о я  и на вырубке (сосняк бруснично-зеленомошны й)

П о к а з а т е л и  в е р ш и ­ Сосна Кедр П ихта
н ок ,  к о р р е л я ц и о н н о  

с в я з а н н ы е  с в ы с о ­
т а м и  п о д р о с та

п о д  п о л о г о м  
д р е в о с т о я на в ы р у б к е под  п ол о гом  

а р е п о сто я на в ы р у б к е
ПОД ПОЛОГОМ

д р ев о ст о я на вырубке

Длина централь­
ного побега

/ - = 0 ,9 8 + 0 ,1 4 л  =  0 , 89 + 0 ,0 8 г  = 0 ,9 0 + 0 , 0 5 /• =  0 ,9 8 + 0 ,0 2 у  =  а х ' 1 +  в х - \ -  с г =  0 ,99 x0 ,01

Количество боко­
вых побегов

у = а х 2- \ - в х - \ - с г = 0 ,8 3 + 0 ,1 1 г =  0 ,8 3+ 0 ,11 г - 0 , 8 4  +  0, 13 У подроста 
любой высоты 

по 2 побега

г = 0 ,7 2 + 0 ,1 3

Суммарная длина 
боковых побе­
гов

/- =  0 ,9 3 + 0 ,0 6 /- =  0 ,8 6 + 0 ,1 2 /• =  0,80 +  0,10 /• =  0 ,9 3 + 0 ,0 6 /- =  0 ,7 6 + 0 ,1 6 /• =  0,98+0,01

Суммарная длина 
всех побегов 
вершинки

/ • = 0 ,9 6 + 0 ,0 4 /•= 0 ,9 0 + 0 ,0 9 /• =  0 ,9 6 + 0 ,0 3 г =  0 ,9 9 + 0 ,01 / •= 0 ,9 9+ 0 ,01 /•= 0 ,9 9 + 0 ,01

Общий вес хвои 
на всех побегах 
вершинки

/ - = 0 ,8 5 + 0 ,1 0 / • = 0 ,9 7 + 0 ,0 2 / - = 0 ,8 7 + 0 ,0 9 г = 0 , 7 6+ 0 ,1 9 г  =  0 ,7 2 + 0 ,1 6 у = а х 2-j- e.v  f  с

Количество хвои­
нок на централь­
ном побеге

/- = 0 ,7 5 + 0 ,0 9 г - 0 , 9 7 + 0 , 0 3 /-= 0 ,8 6 + 0 ,1 1 /• =  0 ,8 9 + 0 ,0 8 г  - .0 ,8 8 + 0 ,0 9 y  =  a x 2+ e x - i  с, 
для подроста 

выше 0,8 м 
»-=0 ,82+0 ,12

Количество хвои­
нок на всех бо­
ковых побегах

г = 0 , 8 3 + 0 ,1 0 /- =  0 ,9 1 + 0 ,0 5 /■ =  0 ,8 9 + 0 ,0 5 г  =  0 ,8 9 + 0 ,0 7 г =  0 ,7 3+ 0 ,11 /■ =0,89+0,04

Общее количество 
хвоинок на всех 
побегах вер­
шинки

/■=0,81 +  0,15 /- = 0 ,9 7 + 0 ,0 3 / • = 0 ,8 9 + 0 ,0 6 / - = 0 ,9 2 + 0 ,0 2 г - 0 . 7 3 ± 0 . 1 3 , -= 0 ,8 9 + 0 ,0 8

Вес 100 хвоинок 
на центральном 
побеге

/■ = 0 ,9 2 + 0 ,0 6 /- = 0 ,9 7 + 0 ,0 2 г = 0 , 7 2 + 0 , 12 у = ° а х 2 +  в х - \ - с  
для подроста 
выше 0 ,8  м 

г =  0 , 8 7+ 0 ,0 3

у=ал:3 +  вл-2+  
+  c x + d

г  =  0,99+0 ,01

Вес 100 хвоинок 
на боковых по­
бегах

/ • = 0 ,9 6 + 0 ,0 3 /- = 0 ,9 5 + 0 ,0 4 '•= 0 ,8 2 + 0 ,1 1 /•= 0 ,9 5 + 0 ,0 4 / -= 0 ,9 3 + 0 ,0 5 /- =  0 ,9 4+ 0 ,05

Длина хвоинок на 
центральном по- 
побеге

у = а х 2+ в х - г с г  =  0 ,9 2 + 0 ,0 5 у  =  а х 2 +  в х  4  с у + а д :г +  вх +  е у =  а х 2 -Ьвл'+с /• =  —0,73+0,19

Длина хвоинок на 
боковых побе­
гах

/-= 0 ,9 3 + 0 ,0 Ь Г — О.У+гО.Оо у - ^ а х -  j-ел г с /- =  0,88 +  0,09 у=. —ax- ~) - ox - t - c >' —а х -  . 6Д . с
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залось, что размеры и охвоенность вершинок находятся 
в тесной взаимосвязи с высотами сосен в названных 
пределах (г =  0,70±0,12ч-0,86±0,06). у  сосен выше
10,5 м или ниже 5,5 м характер связи иной, чем 
и объясняется общая зависимость в форме параболы. 
Причина заключается в неодинаковых условиях произ­
растания деревцев различного качества и в возрастных 
изменениях. Сосны, испытывающие недостаток освещен­
ности, угнетены, их кроны малы, сильно изрежены 
вследствие недолговечности хвои, а вершины недораз­
виты. У крупных сосен, возраст которых, как правило, 
больше на несколько лет, вследствие мощного развития 
крон и концевых побегов боковых ветвей диагностиче­
ское значение вершинок также снижается.

Под пологом сосняка бруснично-зеленомошного про­
цессы возобновления протекают успешно. Подроста 
насчитывается от 15 до 50 тыс. шт. на 1 га (в зависи­
мости от местоположения на склоне — в верхних частях 
больше, чем в нижних). Состоит подрост из кедра, сос­
ны, пихты и небольшого количества лиственных (менее 
5—6%). Независимо от большого различия в густоте 
подроста распределение его по породам достаточно ста­
бильно. Так, подроста кедра, по данным 25 пробных 
площадей, в этом типе леса в среднем 55,70±2,26% 
(С — 13,51%; Р =  4 ,0 6 % ) ', несколько меньше сосны —
33,50+2,60% (С =  24,60%; Р  =  7,77%), а подроста пих­
ты — 5,7 8 ± 0 ,50% (С =  52,36%; /> =  8,68%). Основное 
количество подроста всех хвойных пород под пологом 
древостоя имеет высоту не более 1 м. Возраст кедра 
при такой высоте не превышает 35 лет, сосны — 25, 
а пихты — 40.

Большинство анализируемых показателей вершинок 
крон у подроста сосны, кедра и пихты как под пологом 
древостоев, так и на вырубках тесно ( г ^ 0,71) или 
очень тесно (л ^0 ,9 1 )  корреляционно связаны с высо­
той деревцев (табл. 2). Как правило, у подроста на 
вырубках связи между показателями размеров и охвоен- 
ности вершинок с высотами деревцев более тесные, чем 
под пологом леса. На вырубках охвоенность вершинок 
подроста сосны почти функционально связана с его 
размерами ( г = 0 ,9 1 + 0 ,9 7 ) .  У подроста кедра и пихты 
мера корреляционной связи несколько ниже, а связь 
длины хвоинок вершинных побегов с высотой подроста 
выражается уравнением пораболы второго порядка.

Т а б ли ц а  3
М ножественная корреляционная связь высот  

деревц ев  с показателями вершинок крон

Р егресси я  основных показателей размеров  
и охвоенности вершинок молоды х хвойных  

деревьев (на 1 м высоты древесного  ствола)

Таблица 4

Порода

М н о ж е с т в е н н ы е  к о э ф ф и ­
ц и е н т ы  к о р р е л я ц и и  м е ж д у  
в ы с о т о й ,  с у м м а р н о й  длиной 

в с е х  по бего в  в е р ш и н о к  
и о б ш и м  весо м  х в ои  ( к о л и ­
ч е с т в о м  х в о и н о к )  верш и н ок

под пол о го м  
леса на в ы р у б к а х

Сосна (молодняки второго
класса возраста) . . . .  — 0 ,9 2 + 0 ,0 4

Сосна ( п о д р о с т ) .................  1,00 1,00
Кедр (п о д р о с т ) .....................  0 ,9 4 + 0 ,0 5  1,00
Пихта ( п о д р о с т ) .................  0 ,7 1 + 0 ,1 0  1,00

Наиболее отчетливо выражена связь между высотой 
деревцев и суммарной длиной всех побегов вершинок, 
а также общим весом и общим количеством хвои на 
них. Для этих показателей найдены меры множествен­
ной корреляционной связи (табл. 3). Множественная 
корреляция во всех случаях выше, чем корреляция 
между одним из показателей вершинок и высотой.

1 С — коэффициент вариации, Р  — точность опыта.

Тип леса

П
ор

од
а П р и з н а к и ,  з а в и с я щ и е  

от  высоты

По
д 

по
ло

го
м

 
др

ев
ос

то
я

На
 

вы
ру

бк
е

Сосняк злако­ Сосна Суммарная длина
во-брусничный, всех побегов, см — 15,9

второй класс Общий вес хвои, г — 5,0
возраста Общее количество

хвои, шт.................... — 112
Подрост в сос- Сосна Суммарная длина
няке бруснич- всех побегов, см 9,5 31,0
но-зеленомош- Обший вес хвои, г 1,8 23,8

ном Общее количество
хвои, ш т.................... 58 570

Кедр Суммарная длина
всех побегов, см 7 ,0 22,6

Общий вес хвои, г 2,0 14,3
Общее количество

хвои, шт.................... 50 365
Пихта Суммарная длина

всех побегов, см 2 ,3 29,2
Общий вес хвои, г 0 ,3 3 ,0
Общее количество

хвои, шт.................... 40 220

У подроста сосны в лесу и на вырубках комплекс по­
казателей вершинки с высотой связан функционально. 
Такова же связь у подроста кедра и пихты на выруб­
ках, а под пологом древостоев она несколько ниже, так 
как кедр, и особенно пихта, в большей мере, чем сосна 
способны использовать боковой и рассеянный свет, по 
ступающий в малых количествах. Это обусловлено дол 
говечностью хвои и лучшей охвоенностью боковых вет 
вей в средней и нижней частях крон у кедра и пихты

Более полно состояние и качество деревцев отра­
жается в совокупности показателей размеров и охвоен 
ности вершинок. Оценивая деревья во время рубок 
ухода, устанавливая их наследственные свойства при 
отборе семенников и в других случаях, размеры и охво­
енность вершинок необходимо принимать во внимание 
наряду с другими таксационными и морфологическими 
показателями и признаками.

Во время рубок ухода вершинка оценивается визу­
ально. Полученные сведения позволяют судить о совре­
менном состоянии дерева и происходящих изменениях. 
Ни по каким другим внешним признакам, например, раз­
мерам и пропорциям всей кроны, этого сделать невоз­
можно.

Когда предусмотрена рубка модельных деревьев, сле­
дует применять более точные способы характеристики их 
по вершинкам: измерять длину побегов и хвои, подсчи­
тывать количество побегов и хвоинок, взвешивать хвою 
или всю вершинку с побегами и хвоей. Увеличение по 
сравнению с прошлыми годами длины побегов, длины 
и количества (веса) хвоинок или веса всей вершинки 
свидетельствует о том, что жизнеспособность повы­
шается, и наоборот, уменьшение названных признаков —• 
отражение снижения жизнеспособности. Плотность хвои­
нок на побегах (количество на единице длины) в пер­
вом случае уменьшается, а во втором — увеличивается.

В табл. 4 приведена величина изменений важнейших 
характеристик. В других лесорастительных условиях 
величины будут иными, но отмеченная закономерность 
останется. Вершинки у подроста сосны и кедра более
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отчетливо отражают качество, а следовательно, и ж из­
неспособность деревцев, чем у подроста пихты. Вероят­
но, к концу второго класса возраста (после 30—35 лет) 
и у сосны утрачивается отмеченное свойство.

Вершинки молодых сосен, кедров и пихт отражают 
биологические свойства этих пород, в частности свето­
любив и характер ветвления. Именно поэтому у сосны 
вершинка обладает более отчетливой связью с такса­
ционными показателями древесного ствола и кроны, чем 
у кедра и особенно у пихты.

Кроме рассмотренных, корреляционно связаны с раз­
мерами и качественными признаками деревцев также 
другие показатели вершинок, например, количество 
и размеры почек на концах побегов, количество хвоинок 
в пучках у сосны и кедра.

В V-агоприятных условиях некоторая часть пучков 
хвои у сосны состоит не из двух, как обычно, а из трех 
хвоинок. Причем на центральном побеге лучших сосен 
процент треххвойных пучков больше, чем на боковых 
побегах вершинки, а в целом в вершинке таких пучков 
относительно больше, чем в любой другой части кроны.

У кедра больше пяти хвоинок в пучке не бывает, зато 
в неблагоприятных условиях произрастания некоторые 
пучки состоят из четырех и даже трех хвоинок. Чем ху­
же условия, тем больше таких пучков. Прежде всего 
пучки с малым количеством хвоинок появляются на но­
вых побегах в нижней и средней частях кроны. Наличие

в вершинке четырех- и треххвойных пучков является 
признаком явно неблагоприятных условий произ­
растания.
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Рост подроста и культур

Г. Т. БЕЛЕНКО
(Северокавказская лесная опытная станция)

Исследования Северокавказской лесной опытной стан­
ции, проведенные в 1971 — 1973 гг., свидетельствуют
о том, что свыше 70% вырубок в буковых древостоях 
в Краснодарском крае успешно возобновляется есте­
ственным путем. На 30% вырубок по различным при­
чинам (трудновозобновляющиеся типы леса, уничтоже­
ние подроста при лесосечных работах, продолжительное 
отсутствие урожаев семян бука) естественное возобнов­
ление бывает неудовлетворительным, в связи с чем 
возникает потребность в создании лесных культур. 
Культуры бука также необходимы под пологом на 
участках постепенных рубок, где естественное возоб­
новление затруднено. Цель создания культур — ускорить 
процессы возобновления бука, сократить периоды меж­
ду приемами постепенных рубок и усилить защитные 
функции поступающих в окончательную рубку насаж­
дений бука.

В связи с необходимостью культур в буковых и бу­
ково-пихтовых лесах большой интерес представляет 
биологическая устойчивость их, одним из показателей 
которой является рост в высоту в разных условиях 
освещенности, т. е. при разной полноте (сомкнуто­
сти) древостоя. Этот вопрос освещался в работах 
М. П. Мальцева (1, 2], из которых нами взяты нуж­
ные данные о росте культур бука в высоту. Однако 
анализ роста культур в сравнении с ростом подроста 
М. П. Мальцевым был дан лишь для условий сплошной

Рис. 1. Сравнительный ход роста молодых культур и 
подроста бука на сплошной вырубке (кв. 11 Мало-Ла- 

бинского лесничества Псебайского лесокомбината):
1 — культуры; 2 — подрост

У Д К  634.0.231.1

бука в молодом возрасте

вырубки, где и культуры, и подрост бука произрастали 
практически в условиях полной освещенности (рис. 1).

При исследованиях естественного возобновления бука 
под пологом насаждений, изреженных первым приемом 
постепенных рубок до разной полноты, мы получили ряд 
данных о росте подроста в молодом возрасте (см. 
табл.).

т  -
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Показатели высоты букового  подроста  при разной  
сомкнутости  д р евесн ого  полога (кв. II 

Мало-Лабинсксго лесничества Псебайского  
лесокомбината)

В озр аст
п о др ос та ,

лет

Вы сота  п одр о с та  (М +  т), см

на спл о ш но й  
в ы р у б к е  

(с о м к н у т о с т ь  
д р ев ес н о го  
полога  0,20)

под по л ого м  и з р е ж е н н о г о  
др е в о с т о я

с о м к н у т о с т ь
0,40

с ;м к нуто сть  
0,58

1 1 0 ,3 6 + 0 .0 6 10,00 1 0 ,0 2 + 0 ,0 2
2 1 8 ,54+0 ,27 1 4 ,8 5+ 0 ,3 6 1 2 ,0 8 + 0 ,2 9
3 2 4 ,6 0 + 0 ,0 5 1 7 ,7 0+ 0 ,83 14 ,4 4+ 0 ,64
4 3 3 ,0 5 + 0 ,0 6 2 5 ,9 0 + 1 ,6 7 18 ,48+0,81
5 4 2 ,08+0 ,51 40,00 2 6 ,4 5 + 1 ,2 3
6 52,01 +  0,92 50,00 46 ,2 9+ 1 ,51
7 __ 7 1 ,0 0 + 6 ,5 0 6 2 ,0 0 + 3 ,6 4
8 __ — 8 0 ,0 0 + 3 ,6 5
9 112 ,00 + 1 ,0 0 — 9 1 ,0 0 + 4 ,9 0

10 — — 9 4 ,5 0 + 4 ,3 0

После рубки, проведенной по типу окончательного 
приема постепенных рубок, полнота оставленных насаж­
дении на участке была равной 0,15, а сомкнутость крон 
деревьев — 0,20. Самосев на вырубке в первые же годы 
стал расти значительно быстрее, чем под пологом леса, 
изреженного первым приемом постепенной рубки до 
сомкнутости крон 0,40 и 0,58 (рис. 2). На третий год 
значительная часть подроста бука на вырубке оказа­
лась под пологом второстепенных пород (ивы, осины, 
ольхи, березы), поэтому прирост его уменьшился, уси­
лилась дифференциация по степени роста в высоту. 
Но в первые десять лет средняя высота подроста на 
вырубке была выше, чем под изреженным пологом ма­
теринского древостоя. Отдельные экземпляры, растущие 
при полном освещении, к возрасту 9— 10 лет достигли 
высоты 2,5—3 м. Средняя же высота подроста не пре­
вышала 1,2 м, так как значительная часть его находи­
лась под пологом оставшихся деревьев, молодняков вто­
ростепенных пород и зарослей ожины. Под ожиной под­
рост имел высоту 0,3—0,4 м.

При сомкнутости древесного полога 0,4 рост подроста 
бука несколько лучше, чем при сомкнутости 0,6. В воз­
расте 7 лет разница в средней высоте этого подроста 
еще достоверная (при уровне значимости 0,77). Несмот­
ря на замедленный рост, общее состояние подроста 
бука под пологом вполне удовлетворительное. Ясно вы­
деляется основной стволик и вершинка. При осветле­
нии такого подроста уже на второй год после рубки 
наблюдается интенсивный прирост главного побега.

С семилетнего возраста подрост бука под пологом пе­
реходит по показателям высоты в категорию среднего 
подроста, наиболее устойчивого против неблагоприят­
ных климатических факторов и механических воздей­
ствий.

Нашими исследованиями выявлено, что при сомкнуто­
сти древесного полога 0,20 (на вырубке) освещенность 
составляет 55% (по отношению к освещенности откры­
того места), при сомкнутости 0,40—31%, 0,58—27%. 
Эти данные близки к данным, полученным М. П. Маль­
цевым [2]. При сомкнутости 0,2 освещенность им опре­
делена равной 48% полной освещенности, при 0,4—30%, 
0,6—20%. Им же установлено, что бук как теневынос­
ливая порода может расти и в условиях притенения 
под пологом, если освещенность там не менее 20—30% 
полного освещения. Таким пологом, как это подтверж­
дается и нашими данными, является полог древостоя 
с сомкнутостью не более 0,6 (с полнотой 0,4—0,5). 
С увеличением сомкнутости до 0,8 текущий прирост 
подроста и культур снижается почти в 4 раза. Крона 
растений приобретает явно зонтикообразную форму.

Культуры бука под изреженным пологом растут не­
сколько быстрее, чем подрост. Средняя высота шести­
летних посадок (при общем возрасте растений 7—9 лет) 
составляет около 120 см. Средняя высота подроста 
в этом возрасте соответственно равна 62—91 см, 
т. е. на 20—30% меньше, чем культур. За культурами 
бука в течение 4—5 лет систематически ведутся уходы 
(пропалывают, освобождают от заглушения кустарника­
ми и подростом второстепенных пород). Поэтому при 
средней высоте в 120 см культуры имеют сравнительно 
малую дифференциацию по высоте. Подрост же испыты­
вает конкурентное влияние не только материнского по­
лога, но и травостоя, кустарников, молодняков второ­
степенных пород. В связи с этим он очень различен по 
высоте. В возрасте 7—8 лет относительно свободно 
растущие экземпляры его достигают 1,6 м высоты, одно­
временно растения, попавшие под полог трав и кустар­
ников, имеют высоту лишь 30—35 см.

Подобная дифференциация подроста бука уже описа­
на нами для условий вырубки. Хорошо освещенные 
экземпляры в возрасте 9— 10 лет имеют высоту 2,5—Зм 
и, как видно на графике, лишь незначительно уступают 
культурам бука. В целом культуры и подрост естествен­
ного происхождения растут по III бонитету. Более 
успешный рост культур на вырубке по сравнению 
с подростом можно объяснить тем, что за посадками 
в течение первых пяти лет проводили агротехнические 
уходы — прополку сорняков и рыхление почвы.

Следовательно, и на вырубках, и под пологом при 
одинаковой сомкнутости древостоя лесные культуры 
бука имеют несколько лучший рост в высоту, чем есте­
ственное возобновление. Однако при своевременном 
проведении уходов за подростом, в том числе и рубок 
ухода в молодняках, бук естественного происхождения 
растет так же, как и лесные культуры.

Следует отметить, что подрост бука обладает по 
сравнению с лесными культурами рядом биологических 
преимуществ. Во-первых, среди экземпляров подроста 
в процессе естественного отбора сохраняются биоло­
гически наиболее устойчивые против неблагоприятных 
воздействий. Лесные культуры же создаются подчас из 
семян, собранных без соблюдения правил семеновод­
ства, в некачественных древостоях, с минусовых и даже 
больных деревьев. Сортировка сеянцев перед посадкой 
на лесокультурную площадь не проводится, поэтому

Рис. 2. Самосев бука:
1 и 2 — однолетний, выросший на вырубке при полном 
освещении; 3 — двухлетний; 4—5 — однолетний под по­

логом древостоя, изреженного до 0,5
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лесные культуры в генетическом отношении в значитель­
ной степени уступают молоднякам естественного про­
исхождения.

Другой отрицательной стороной посадок бука яв­
ляется их меньшая патологическая устойчивость. При 
выкопке и пересадке, а также при последующих уходах 
растения часто повреждаются, что способствует зараж е­
нию их грибной и бактериальной инфекцией [3]. Есте­
ственно, подрост бука в меньшей степени подвергается 
таким отрицательным воздействиям (только при лесо­
заготовках). Кроме того установлено, что культуры 
бука на вырубках в период их приживаемости повреж­
даются поздними весенними заморозками. Аналогично­
го влияния на естественный подрост не было отмечено.

Таким образом, при общем некотором лучшем росте 
культур бука в высоту сохраненный подрост в целом 
является более желательным при формировании буко­
вых молодняков. Поэтому вполне правильна ориентация 
лесоводов Северного Кавказа на восстановление выру­
бок в буковой зоне (на 70% их площади) за счет есте­
ственного возобновления, чему способствует выбор ра­
циональных способов рубок (постепенных и выбороч­
ных) и сохранение подроста. Лесные культуры необхо­

димы там, где подрост бука отсутствует или имеется 
в недостаточном количестве.

Несколько более быстрый рост культур в молодом 
возрасте надо учитывать при определении экономиче­
ской эффективности двух основных способов возобнов­
ления буковых лесов. Как установлено, средний возраст 
подроста бука на вырубках, возникших после оконча­
тельного приема постепенных рубок, равен 20 годам. 
Он обычно и принимается при всех расчетах за период 
сокращения выращивания буковой древесины в есте­
ственных древостоях по сравнению с искусственными. 
Но в связи с замедленным ростом подроста по отноше­
нию к культурам на 20—30% этот период при расчетах 
должен быть сокращен до 15 лет.
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И. Н. РА ХТЕЕН КО  — 70 ЛЕТ

В сентябре 1975 г. исполнилось 
70 лет со дня рождения и 45 лет 
научной и общественной деятель­
ности известного ботаника, док­
тора биологических наук, профес­
сора, заведующего лабораторией 
экологии растений Института экс­
периментальной ботаники имени
В. Ф. Купревича АН БССР И ва­
на Наумовича Рахтеенко.

Профессор И. Н. Рахтеенко — 
основатель белорусской школы 
корневедов, широко известной как 
в Советском Союзе, так и за ру­
бежом.

И. Н. Рахтеенко — автор свыше 
140 научных работ, в том числе 
двух монографий. Главнейшие из 
них посвящены строению корне­
вых систем, эколого-физиологиче- 
ским основам взаимодействия рас­
тений в фитоценозах, корневому 
питанию растений в лесных на­
саждениях, росту, развитию и 
формированию корневых систем 
растений в зависимости от эколо­
гических факторов среды. Им 
обоснованы новые положения в 
области физиолого-биохимического 
взаимовлияния растений в расти­
тельных сообществах, а также

ных результатов в производство. 
Им разработаны наставления по 
подсочке лиственных пород, ин­
струкции по уходу за зелеными 
насаждениями в городах и реко­
мендации по созданию новых бо­
лее продуктивных смешанных ти­
пов лесных культур и др. Под 
руководством И. Н. Рахтеенко 
успешно защитили кандидатские 
диссертации 10 ученых.

Около 20 лет И. Н. Рахтеенко 
бессменно заведует лабораторией 
экологии растений Института экс­
периментальной ботаники АН 
БССР, а также ведет большую об­
щественную работу.

Партия и правительство высоко 
оценили активную научную рабо­
ту И. Н. Рахтеенко, наградив его 
орденом «Знак Почета», медаля­
ми, а также Почетными грамотами 
Президиума Верховного Совета 
БССР.

Общественность Института экс­
периментальной ботаники АН 
БССР, лесоводы страны и редак­
ция журнала «Лесное хозяйство» 
поздравляют юбиляра и желают 
ему доброго здоровья и дальней­
ших творческих успехов.

принципы, лежащие в основе под­
бора биологически совместимых 
видов растений в смешанные по­
садки, отличающиеся большей про­
дуктивностью по сравнению с чи­
стыми.

Большое внимание уделяет 
И. Н. Рахтеенко внедрению науч­
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ЛЕСНЫЕ КУЛЬТУРЫ
И ЗАЩИТНОЕ ЛЕСОРАЗВЕДЕНИЕ

У Д К  634.0.116.01

СХЕМА СМЕШЕНИЯ ДРЕВЕСНЫХ ПОРОД 

ПРИ ОБЛЕСЕНИИ ОВРАЖНО-БАЛОЧНЫХ ЗЕМЕЛЬ
И. П. ТЕРЕБУХА, канд. с.-х. наук 
(Винницкая ЛОС)

У стойчиво ст ь ,  до л г о в е ч н о с т ь ,  п р от и в о эр о-  
з и о н н а я  и х о з я й с т в е н н а я  э ф ф е к т и в н о с т ь  

л е с н ы х  н а с а ж д е н и й ,  с о з д а в а е м ы х  на о в р а ж н о ­
б а л о ч н ы х  з е м л я х ,  в б о л ь ш о й  м е р е  о п р е д е л я е т ­
ся с м е ш е н и е м  пород .

И с с л е д о в а н и я  р я д а  а в т о р о в  [5, 4, 2, 1, 6 ] 
п о к а з а л и ,  что с м е ш а н н ы е  по с о с т а в у  и с л о ж ­
ные  по ф о р м е  о в р а ж н о - б а л о ч н ы е  н а с а ж д е н и я  
б о л е е  п о л но  п р о я в л я ю т  п р о т и в о э р о з и о н н ы е  
фу н к ц и и .  Т а к и е  н а с а ж д е н и я ,  к а к  п р а в и л о ,  б о ­
л ее  п р о д у к т и в н ы  и у ст о й ч и вы  п р о т и в  в р е д и ­
телей.

П р и  п о д б о р е  схем с м е ш е н и я ,  к а к  о т м е ч а е т  
Д .  Д .  Л а в р и н е н к о  [3 ] ,  ос о б ое  в н и м а н и е  с л е д у ­
ет о б р а щ а т ь  на х а р а к т е р  в з а и м о д е й с т в и я  г л а в ­
ных  и с о п у т с т в у ю щ и х  пород ,  что во мн ого м 
з а в и с и т  от л е с о р а с т и т е л ь н ы х  ус л о в и й  у ч а с т к а ,  
р а з м е щ е н и я  пород ,  в о з р а с т а  н а с а ж д е н и й  и т. д. 
И г н о р и р о в а н и е  э тих  т р е б о в а н и й  и в у с л о в и я х  
о в р а ж н о - б а л о ч н ы х  з ё м е л ь  з а ч а с т у ю  п р и в о д и т  
к ги бел и  или к о т с т а в а н и ю  в рост е  той  или  
иной п оро ды ,  что в к о н еч но м  итоге  с л у ж и т  
при-шной ф о р м и р о в а н и я  чи с ты х  н и зк о п о л но т -  
ных  н а с а ж д е н и й .

Н а  н е э р о д и р о в а н н ы х  з е м л я х  в ы б о р  сх е мы  
с м е ш е н и я  по рол  в л е с н ы х  н а с а ж д е н и я х  не в ы ­
з ы в а е т  з а т р у д  ни. Ч т о  к а с а е т с я  э р о д и р о ­
ва н н ы х  о в р а ж п о  о а л о ч н ы х  си ст ем ,  то эт от  в о ­
прос изучен  е щ е  нед о ст ато ч но .

Н а ш и  и с с л е д о в а н и я  с о с т о я н и я  и ро ст а  про-  
т и в о э р о з и о н н ы х  н а с а ж д е н и й  р а з л и ч н о г о  с м е ­
ш ени я ,  р а с п о л о ж е н н ы х  на о в р а ж н о - б а л о ч н ы х  
з е м л я х  з а п а д н ы х  о б л а с т е й  У к р а и н ы  ( Х м е л ь ­
ницкой ,  Р о в е н с к о й  и Т е р н о п о л ь с к о й ) ,  п о к а з а ­
ли,  что при  с м е ш е н и и  с сосной в р я д у  сп ир ея ,  
с и л ь н о  р а з р а с т а я с ь ,  у г н е т а е т  ее у ж е  в п ер в ы е  
годы роста .  Т ак ,  в т р е х л е т н и х  к у л ь т у р а х ,  
с о з д а н н ы х  на к р у т о с к л о н а х  с м а л о м о щ н ы м и  
д е р н о в о - к а р б о н а т н ы м и  п о ч в а м и  (тип усл ов ий  
м е с т о п р о и з р а с т а н и я  B i ) ,  сос на  ч е р н а я  д о с т и ­
гает  ср ед н ей  вы с о ты  25 см,  а с п и р е я  колино-  
л и с т н а я  —  48 см с д и а м е т р о м  к р о н ы  22— 46 см,

а в о т д е л ь н ы х  м е с т а х  —  5 6 — 62 см, в связи  
с чем п о л н о с т ь ю  или  ч а ст и чн о  з а т е н я е т  сосну.

П р о в е д е н н ы е  р а с к о п к и  к о р н е в ы х  систем т а к ­
ж е  п о д т в е р ж д а ю т  это.  В т р е х л е т н и х  к у л ь т у ­
р а х  д и а м е т р  к о рн ев ой  си с те м ы  спиреи  к а л и н о ­
л и с т н о й  почти  в 3 р а з а ,  а г л у б и н а  р а с п р о ­
с т р а н е н и я  к о р н е й —-в  2  р а з а  б ы л и  бо л ь ш и ми ,  
чем с о о т в е т с т в у ю щ и е  п о к а з а т е л и  сосны че р ­
ной ( т а б л .  1 ).

П р и  м а с с и в н о м  о бл е се н и и  о в р а ж н о - б а л о ч -  
ных  з е м е л ь  и э р о д и р о в а н н ы х  к р у то ск л о н о в  
б о л ь ш о е  р а с п р о с т р а н е н и е  п о л у ч и л а  а к а ц и я  б е ­
л а я .  О д н а к о  при  см е ш е н и и  р я д а м и  и в р яд ах  
с сосной,  ель ю ,  д у б о м ,  яв о р о м ,  ясен ем,  граб ом,  
л и п о й  а к а ц и я  б е л а я  у г н е т а ю щ е  де йст вуе т  на 
их рост .  Т а к ,  р я д ы  сосны обы кн ов ен н о й ,  р а с ­
п о л о ж е н н ы е  в со п р и к о сн о в ен и и  с р я д а м и  а к а ­
ции  бел ой ,  в п я т и л е т н е м  в о з р а с т е  на с к л о н а х  
со с р е д н е с м ы т ы м и  о п о д з о л е н н ы м и  по чв ами  
и м е л и  в ы с от у  всего  0 , 8  м, а н а х о д я щ и е с я  на 
у д а л е н и и  д о с т и г л и  вы с о т ы  2,1 м. Н а  э р о д и ­
р о в а н н ы х  з е м л я х  в се м и л е т и е м  во з р а с т е  а к а ­
ц и я  б е л а я  д о с т и г а е т  вы с о т ы  6,5 м при  сохран-

Таблица 1
Показатели роста сосны черной и спиреи 

калинолистной на крутосклонах с маломощными 
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ности 8 7 % ,  а со сн а  о б ы к н о в е н н а я ,  с м е ш а н н а я  
с а к а ц и е й  бе л о й  р я д а м и , —  0 ,6  м, с о х р а н ­
ность  3 2 % .

П о п ы т к и  и с п о л ь з о в а т ь  а к а ц и ю  б е л у ю  в к а ­
честве  п о д г о н а  д л я  д у б а  в з а п а д н ы х  р а й о н а х  
У к р а и н ы  б ы л и  н е у д а ч н ы м и ,  т а к  к а к  э т а  п о р о ­
д а  в п е р в ы е  годы р о с т а  к у л ь т у р  з а г л у ш а л а  
дуб .  В 15-летних  к у л ь т у р а х  а к а ц и я  б е л а я  при  
с м е ш е н и и  р я д а м и  с д у б о м  д о с т и г а е т  вы с о т ы  на 
с л а б о с м ы т ы х  о п о д з о л е н н ы х  п о ч в а х  12— 14 м, 
а д у б  ч е р е ш ч а т ы й  с о х р а н и л с я  з д е с ь  л и ш ь  
в в и д е  о т д е л ь н ы х  де р е в ь е в .

В к у л ь т у р а х  с а к а ц и е й  б е л о й  в н а ч а л е  о т ­
ст а ю т  в росте ,  а  з а т е м  г и б н у т  и т а к и е  п о р о ­
ды ,  к а к  ель ,  к л е н -я в о р ,  ясень ,  г раб ,  л и п а  
и друг ие .  Б е р е з а  б о р о д а в ч а т а я  при  с м е ш е н и и  
с а к а ц и е й  и м е е т  х о р о ш и е  п о к а з а т е л и  рост а .  
Т а к ,  на с м ы т о м  о п о д з о л е н н о м  ч е р н о з е м е  
в 1 0 - лет ни х  б е р е з о в о - а к а ц и е в ы х  к у л ь т у р а х  б е ­
ре з а  и м е л а  с о х р а н н о с т ь  7 2 % ,  в ы с от у  9,5 м, 
а к а ц и я  б е л а я  —  со от в е т с т в е н н о  7 4 %  и 8,5 м.

З н а ч и т е л ь н о е  место  в о в р а ж н о - б а л о ч н ы х  н а ­
с а ж д е н и я х  В о л ы н о - П о д о л и и  з а н и м а ю т  сосно-  
во - д у б о в ы е  к ул ь т у р ы .  И с с л е д о в а н и я  п о к а з а л и ,  
ч т о .п р и  с м е ш е н и и  с д у б о м  в р я д а х  или  р я д а м и  
сос на ,  к а к  п р а в и л о ,  р а с т е т  л уч ш е .  Т а к ,  на 
с к л о н е  со с р е д н е с м ы т ы м и  о п о д з о л е н н ы м и  п о ч ­
в а м и  в со с н о в о - д у б о в ы х  к у л ь т у р а х  с р я д о в ы м  
см е ш е н и е м  к с е м и л е т н е м у  в о з р а с т у  с р е д н я я  
вы с о т а  содны с о с т а в и л а  2,4 м при  с о х р а н н о ­
сти 7 6 % .  Д у б  с о х р а н и л с я  з д е с ь  т о л ь к о  на 32 %  
и им ел  с р е д н ю ю  вы с от у  0,8 м. В т а к и х  к у л ь т у ­
р а х  в р я д а х  сос на  ц е л и к о м  з а т е н я е т  и у г н е т а ­
ет  дуб ,  к о то р ы й  з н а ч и т е л ь н о  о т с т а е т  в росте,  
пр и  э то м  у него н а б л ю д а е т с я  б о л ь ш о й  о т п а д  
и в р я д е  с л у ч а е в  я в л е н и е  г е л и о т р о п и з м а .

В 15-летнем в о з р а с т е  со сн а  им еет  д и а м е т р  
6,2 см и вы со ту  8,4 м, д у б  —  3,6 см и 7,7 м, 
ст во л  тон ки й  у д л и н е н н ы й ,  к р о н а  р а з в и т а  с л а ­
бо.  В п о с а д к а х ,  где  м е ж д у  д у б о м  и сосной  бы л  
р я д  к у с т а р н и к а  и ух о д  за  почвой  п р о д о л ж а л ­
ся д о  с м ы к а н и я  к у ль ту р ,  д у б  н а х о д и т с я  в л у ч ­
ш е м  со ст оя н и и .  Н а  с м ы т ы х  с е р ы х  о п о д з о л е н ­
ных п о ч в а х  в 16-летних  д у б о в о - с о с н о в ы х  к у л ь ­
т у р а х  при  у п о м я н у т о м  см е ш е н и и  сос на  им еет  
с р е д н ю ю  в ы с о ту  10 м,  ср е д н и й  д и а м е т р  8,7 см,  
д у б  —  со о т в е т с т в е н н о  6,5 м и 4,9 см с вы с ок о й  
со х р а н н о с т ь ю  и вп о л н е  у д о в л е т в о р и т е л ь н ы м  
со с то я н и е м  в с т а д и и  ж е р д н я к а .

Н а  э р о д и р о в а н н ы х  з е м л я х  с д у б р а в н ы м и  у с ­
л о в и я м и  м е с т о п р о и з р а с т а н и я ,  где  г л а в н о й  л е ­
с о о б р а з у ю щ е й  п о р о д о й  я в л я е т с я  д у б  ч е р е ш ч а ­
тый,  п р и м е н я л и с ь  р а з л и ч н ы е  с х е м ы  его с м е ­
ш е н и я  с д р у г и м и  п о р о д а м и  ( та б л .  2 ).

Д а н н ы е  с в и д е т е л ь с т в у ю т  о том,  что в про-  
ти в о э р о з и о н н ы х  н а с а ж д е н и я х ,  р а с п о л о ж е н н ы х  
на с к л о н а х  со сл а б о -  и с р е д н е с м ы т ы м и  о п о д ­
з о л е н н ы м и  п о ч в ам и ,  л у ч ш и е  с о п у т с т в у ю щ и е  
п о р о д ы  д л я  д у б а — л и п а  м е л к о л и с т н а я ,  г р а б

Показатели роста пород при различных схем ах  
смешения

Таблица  2

С х ем а  с м е ш е н и я

х - «=( о.О» Н С. QJС 2

В ы сота  м о д ел ь н ы х  дер е ­
вьев,  м

Дуб (1 ряд) . 
Липа (1 ряд)
Дуб (1 ряд) 
Граб (I ряд)
Дуб (2 ряда) 
Клен-явор 

(1 ряд) . .

14 63 6 ,5  5 ,2  0 ,7  1,5 3 ,0  5,5
15 56 5 ,0  6 ,3  0 ,5  1,5 2,5 4,0
15 65 6 ,5  4,1 1,0 2 ,0  4,0 5 ,5
16 57 7 ,5  5 ,6  1 ,0  2 ,5  4,5  6 ,5
14 69 6 ,5  4 ,8  1,0 2 ,5  4 ,0  6 ,0

14 63 6 ,0  4 ,6  0 ,5  3 ,5  5 .0  5 ,5

5,0
6.5
7.5

о б ы к н о в е н н ы й ,  к ле н  о с т р о л и с т н ы й  и кле н-явор ,  
к о т о р ы е  в м о л о д о м  в о з р а с т е  им ею т  высокие  
п о к а з а т е л и  ро ст а  и с л у ж а т  д л я  него хо ро ш им  
по дгоном.  П р и  о б ы ч н о м  р а з м е щ е н и и  пород  
( 1 , 5 X 0 , 7 м)  т а к о е  с м е ш е н и е  в ус л о в и ях  о в ­
р а ж н о - б а л о ч н ы х  з е м е л ь  о б е с п е ч и в а е т  с м ы к а ­
ние д у б о в ы х  к у л ь т у р  на се дь м о й- во с ьм ой  год 
и с п о с о б с т в у е т  ф о р м и р о в а н и ю  выс ок оп олн от -  
ных  и б и о л о г и ч е с к и  у ст о й ч и в ы х  п ро тив оэр оз и-  
о н н ых  н а с а ж д е н и й .

Р е з у л ь т а т ы  и с с л е д о в а н и й  п о к а з ы в а ю т ,  что 
сп и р е ю  к а л и н о л и с т н у ю  в со сн ов ые  культ уры  
ц е л е с о о б р а з н е й  в в о д и т ь  р я д а м и .  С л е д у е т  не 
д о п у с к а т ь  р я д о в о г о  с м е ш е н и я  а к а ц и и  белой 
с сосной,  д у б о м ,  ель ю,  яв о р о м ,  ясенем,  липой ,  
г р аб о м .

А к а ц и я  б е л а я  о т л и ч а е т с я  вы со ко й  противо-  
э р о з и о н н о й  э ф ф е к т и в н о с т ь ю  в п р и о в р а ж н ы х  
п о л о са х ,  на с к л о н а х  о в р а г о в  и в м е ст ах  ин­
т е н с и в н ы х  р а з м ы в о в .  Д р у г и е  п о р о д ы  э ф ф е к ­
тив ней  п р и м е н я т ь  без  п р им ес и  этой  породы 
на мене е  э р о д и р о в а н н ы х  к р у т о с к л о н а х  и м е ж ­
д у  о в р а г а м и .

М е ж д у  р я д а м и  д у б а  в с ос н о вы х к у л ь т у р а х  
н е о б х о д и м о  в ы с а ж и в а т ь  р я д ы  к у с т а р н и к а .  Н а  
о в р а г а х  и б а л к а х ,  к а к  и на н еэ р о д и р о ва н -  
ных  з е м л я х ,  в к ач е с т в е  в с п о м о г а т е л ь н ы х  по род  
д л я  д у б о в ы х  н а с а ж д е н и й  м о ж н о  и с п о л ь з о в а т ь  
л и п у  м е л к о л и с т н у ю ,  г р а б  об ы к н о в ен н ы й ,  клен 
о с т р о л и с т н ы й ,  к л е н -я во р .
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У Д К  631.544.75

ВЛИЯНИЕ ЗАЩИТНЫХ ЛЕСНЫХ ПОЛОС 

НА ПРОДУКТИВНОСТЬ ПЛОДОВЫХ ДЕРЕВЬЕВ

С. Н. АДРИАНОВ

П овышение продуктивности плодовых деревьев —
** одна из насущных проблем садоводства в сред­

нем степном Заволжье с его континентальным засушли­
вым климатом. При решении этой проблемы особо в а ж ­
ное значение имеет правильный выбор конструкции з а ­
щитных лесных полос.

В настоящей статье предлагаются новые данные и 
выводы о влиянии лесных полос на ветровой режим 
и распределение снега в плодовом саду для указанного 
региона.

Аэродинамические свойства лесных полос зависят 
от их конструкции. Для регулирования ветрового пото­
ка, снежного покрова, а также улучшения микроклима­
та плодовых садов применяются главным образом лес­
ные полосы ажурной, продуваемой и плотной конструк­
ций.

При узученин сравнительной эффективности ветролом- 
ных садозащитных лесных полос разных конструкции 
нами в 1971 — 1975 гг. были проведены наблюдения за 
микроклиматом, перезимовкой и урожанойстью яблонь 
в трех кварталах плодового сада, заложенного в 19G1 г. 
и начавшего давать товарный урожай с 1970 г. Каждый 
квартал сада защищен одной из исследуемых конструк­
ций древесных полос: ажурной (25—30% просветов, рав ­
номерно распределенных по всему продольно-вертикаль- 
ному профилю насаждения); продуваемой (60% про­
светов между стволами в приземной полутораметровой 
части вертикального профиля и почти без просветов в 
остальной части профиля, т. е. в кронах); плотной (поч­
ти без просветов в вертикальном профиле). Все плодовые 
деревья имеют высоту 3,5—4 м, ширину крон около 5 м, 
в ы с о т у  штамба 60—70 см. Размещение яблонь 8X 6  м. 
Размеры квартала 360—400 см. Рельеф местности — 
почти бессточная равнина. Почва — среднемощный сред­
несуглинистый чернозем на карбонатном суглинке. Агро­
техника создания культур во всех кварталах сада была 
одинаковой. Высота садозащитных лесных полос 8 м.

Форма штамба плодовых деревьев оказывает суще­
ственное влияние на формирование микроклимата сада, 
в том числе на такие его важные элементы, как вет­
ровой режим и снежный покров. Плодовые сады степ­
ных районов Поволжья и многих других в основном 
состоят из деревьев, имеющих ясно выраженный штамб 
н объемную раскидистую крону. При таком строении 
плодовых деревьев в саду создается сложное аэродина­
мическое русло. В силу этого здесь, как показали на­
блюдения. формируются три различных по скорости 
ветра режима ветрового потока: подкронный (ветровой 
поток занимает пространство между поверхностью поч­
вы и нижней границей крон плодовых деревьев); меж­
дурядный (ветровой поток занимает то же пространст­
во, но наблюдается лишь в средней части междурядий) 
и межкроннный (поток между кронами плодовых дере­
вьев).

Нами отмечена наибольшая скорость межкронного 
ветрового потока, причем разница в скорости по срав­
нению с двумя другими потоками (междурядным и под- 
кронным), особенно в безлиственном состоянии дере­
вьев, весьма существенна. В облиственном состоянии 
разница эта уменьшается. В подкронном режиме ско­

рость ветра больше, чем в междурядном. Объясняется 
это тем, что под кронами плодовых деревьев русло 
ветрового потока более сжато, поэтому скорость пото­
ка здесь увеличивается, а в междурядье в связи с уве­
личением ширины русла потока (в силу диффузорно- 
сти) уменьшается. Это существенно влияет на форми­
рование снежного покрова в саду.

Конструкция лесной полосы имеет важное значение 
для усиления или ослабления ветрового потока. Когда 
деревья сада и защитной лесной полосы находятся в 
безлиственном состоянии (в это время и происходит 
образование снежного покрова), меньшей скоростью во 
всех режимах обладает ветровой поток, сформировав­
шийся под воздействием ажурной лесной полосы, наи­
большей скоростью — поток, сформированный под воз­
действием продуваемой. В плотной конструкции по 
сравнению с продуваемой скорость существенно мень­
ше лишь в межкронном режиме; в подкронном и меж­
дурядном — поток меньше только вблизи лесной по­
лосы.

В облиственный период ажурная конструкция по 
сравнению с плотной и особенно продуваемой также 
оказала большое влияние на снижение скорости ветра. 
Средняя скорость ветрового потока в саду в целом в 
варианте с продуваемой конструкцией была почти в
2 раза больше, чем в варианте с ажурной (соответст­
венно 56 и 30% скорость потока составила от скорости 
протока в открытом поле).

Под защитой ажурной конструкции струи потока име­
ют примерно одинаковое направление. Вертикальные 
вихри (т. н., «валки») малочисленны, незначительны по 
размеру (1—2 м в поперечнике) и чаще наблюдаются 
над кронами яблонь, что повышает влажность воздуха 
и их транспирацию.

В лесной полосе продуваемой конструкции ветровой 
поток в вертикальной плоскости волнообразно переме­
щается через кроны яблонь, крутые волны переходят в 
«валки», приближаясь к поверхности почвы. При выхо­
де из лесной полосы поток разделяется на два верти­
кальных: один стремительно движется под кроны яб­
лонь, другой проходит над кронами. Заметно усиление 
турбулентности. Поток сравнительно интенсивный.

Для ветрового потока, сформированного в лесной по­
лосе плотной конструкции характерны сильные верти­
кальные и горизонтальные вихри — до 5— 10 м в попе­
речнике. Отдельные струи поднимаются вверх на 45— 
60 м, а «валки» соприкасаются с поверхностью почвы 
и кронами яблонь.

Следует отметить, что ветровой режим в целом для 
сада значительно благоприятнее под защитой лесной 
полосы ажурной конструкции, менее — под защитой 
плотной и продуваемой.

Наиболее резко действие конструкций лесных полос 
проявляется малоснежной зимой, особенно если форми­
рование большой части снежного покрова происходит 
при скорости ветрового потока 10— 15 м/с и более. Зи­
мой со средним и большим количеством снега разли­
чие сглаживается. Так, в 1971/72 г., когда сумма осад­
ков составила 57 мм (46% средней многолетней нор­
мы), в саду очень ярко были выражены два типа по­
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крытия снегом поверхности почвы — междурядный и 
подкронный.

Первый тип снежного покрова формируется на той 
части междурядий, которая находится между проекция­
ми периферии крон яблонь. Здесь наибольшее скопле­
ние снега и распределение его равномерное. Подкронный 
тип формируется в пределах приствольного круга я б ­
лонь. Толщина его от периферии кроны к стволу умень­
шается. Здесь в одном случае почва приствольного кру­
га вся покрыта снегом слоем 5—30 см (в среднем
15 см), вследствие чего температура в корнеобитаемом 
слое почвы не была ниже критической минимума для 
корней (— 12,5° С), в другом случае, хотя почва также 
вся покрыта снегом, средняя толщина снежного покро­
ва в 2 раза меньше (2— 12 см )и температура в кор­
необитаемом слое почвы была ниже критической. Име­
ются и не покрытые снегом участки при средней тол­
щине покрова 6 см, приствольные круги оголены, усло­
вия для перезимовки корней тяжелые.

Влияние садозащитных лесных полос разных конст­
рукций на формирование снежного покрова под кро­
нами яблонь неодинаково. Так, при малоснежье и на­
пряженном ветровом режиме 1971/72 г. к началу янва­
ря число приствольных кругов яблонь со сплошным 
покровом составило под защитой ажурной конструк­
ции— 36, продуваемой— 18, плотной — 5%; с недоста­
точным покровом — соответственно 30, 21, 6%; с пре­
рывистым— 14, 25, 25%; с отсутствием снега — 22, 36, 
64%. Примерно таким же было распределение снега 
в малоснежную зиму 1974/75 г.

Зимой 1972/73 г.. когда общая сумма осадков соста­
вила 163 мм, а за ноябрь — декабрь 1972 г. — 66 мм, 
к началу января под защитой лесных полос ажурной, 
продуваемой и плотной конструкций распределение сне­
га было равномерным.

В малоснежные зимы более толстый слой снега на­
блюдается в саду под защитой лесной полосы аж ур­

ной конструкции, при значительном количестве осадков 
различия в толщине снежного покрова несущественны. 
Так, к концу зимы 1971/72 г., когда снега было мало, 
средняя толщина снежного покрова в междурядьях са­
да составила под защитой ажурной лесной полосы — 
25 см, продуваемой — 20, плотной— 19, на незащищен­
ном поле — 3 см, к концу зимы 1972/73 г. — соответст­
венно 49, 49, 51 и 27 см.

Характер залегания снежного покрова и его толщина 
влияют на динамику весеннего таяния снега. Весной
1972 г. в саду под защитой ажурной лесной полосы 
снег расстаял на шестые сутки, под защитой проду­
ваемой — на третьи и плотной — на четвертые. Весной
1973 и 1974 гг.. когда снежный покров в саду был боль­
шей толщины, а распределение его более равномерным, 
снег расстаял через восемь суток.

Следовательно, в суровых зимних условиях более ра­
циональное формирование снежного покрова в плодо­
вом саду происходит в зоне влияния лесной полосы 
ажурной конструкции, где и в вегетационный период 
микроклиматические факторы (температура и влаж ­
ность воздуха, испаряемость влаги, запасы воды в поч­
ве, ветровой режим) намного благоприятней для разви­
тия плодовых деревьев. За три года исследований 
(1972— 1974 г.) средняя урожайность яблок с одного 
дерева была под защитой полос ажурной конструкции 
59,2 кг, продуваемой — 35,9, плотной — 45,3 кг.

Таким образом, для сада, где деревья имеют раски­
дистую объемную крону и выраженный штамб, лучши­
ми защитными свойствами обладают лесные полосы 
ажурной конструкции, а плотной и продуваемой менее 
эффективны.

Выбор конструкции садозащитных лесных полос — 
важное условие повышения продуктивности плодовых 
садов, их устойчивости к неблагоприятным погодным 
факторам.

у д к  б31,о..:и

ЛЕСОРАСТИТЕЛЬНЫЕ УСЛОВИЯ 

ВОСТОЧНЫХ КАРАКУМОВ
С. ВЕЙИСОВ, П. Д. ГУНИН (Репетекская песчано­
пустынная станция Института пустынь АН ТССР)

ГГ ри освоении песчаных территорий необходимо
** знать экологические условия биокомплексов, кото­

рые позволяют определить их лесопригодносгь. Основ­
ным фактором, влияющим на лесорастительчые усло­
вия песков, является их литолого-геоморфологичеекое 
строение. Именно характер рельефа, подвижность суб­
страта и особенности подстилающих пород, э также 
глубина и минерализация грунтовых вод определяют 
экологию корнеобитаемых горизонтов.

Корнеобитаемые горизонты в Восточных Каракумах 
формируются на аллювиальных песчаных отложениях 
старого русла Амударьи с прослоями глин и супесей. 
В результате эоловых отложений поверхность песков 
бывает различной мощности (от 1—2 см до нескольких 
метров) и образует разные формы рельефа (грядовые, 
бугристые, барханные и др.). Эоловые пески по механи­
ческому и минералогическому составу имеют сходство 
с коренными песками, хотя последние отличаются уплот­
ненностью и большей пылеватостью. В составе песков 
преобладают мелкозернистые (0,25—0,10) фракции 76— 
82% в неперевеянных песках и 96—97% — в эоловых.

Почвенный покров района — в большинстве слаборазви­
тые рыхло-песчаные сероземы или песчаные пустынные. 
Почвенный слой даже под кронами кустарников имеет 
мощность 50—60 см. с 20—30 см начинаются отложе­
ния, слабо затронутые процессами почвообразования.

Наиболее характерными климатическими особенно­
стями района являются длительная засуха с очень вы­
сокими температурами с мая по октябрь (среднемесяч­
ные температуры выше 20° С), малое количество осад­
ков (в центральной части района их выпадает 110— 
120 мм), высокая испаряемость (2500 мм в год) и низ­
кая влажность воздуха (зимой до 65—70%, летом 
1 5 -2 0 % ) .

Количество выпадающих осадков на территории Во­
сточных Каракумов увеличивается с 110 мм (северо- 
запад) до 150 мм (юго-восток). Следует отметить, что 
метеорологические условия вегетационных лет сильно 
отличаются друг от друга. Так, в вегетационный период 
1963/64 г. обильные осадки (170 мм) в сочетании с бла­
гоприятным температурным режимом обусловили пыш­
ное развитие растительности, в 1964/65 г. осадков ока­
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залось недостаточно, в 1968/1969 г. было отмечено весь­
ма большое количество осадков, выпавших в виде снега 
и составивших почти две годовых нормы, осенне-зимний 
период был небывало суровым — минимальная темпера­
тура в январе достигала — 30° С, а весна была холод­
ной и короткой. Резкие колебания метеорологических 
факторов оказывают влияние на продуктивность и 
возобновление кустарников по вегетационным 
периодам.

Из всего мноогобразия бнокомплексов Восточных Ка­
ракумов важное лесохозяйственное значение имеют 
бугристые пески с саксаулом белым, барханные пески 
с разреженной растительностью, долинообразные пони­
жения с саксаулом черным, солончаки и такыры.

Бугристые пески с саксаулом белым занимают в Во­
сточных Каракумах самую значительную площадь 
(60—65%) и наиболее благоприятны для пастбищных 
угодий. Однообразие литологических характеристик по­
верхностной толщи песчаных отложений, слабое воз­
действие кустарникового покрова на почвогрунты слу­
жит причиной формирования в основном одного типа 
лесорастительных условий. Биологические особенности 
(высокая транспирационная способность, расположение 
корней в поверхностных горизонтах, раннее начало веге­
тации) доминирующих видов растительности — саксаула 
белого в кустарниковом ярусе и осоки вздутой (илака) 
в травянистом — обусловливают их высокую конкретную 
способность, а в итоге и монодоминантный состав в 
каждом из ярусов. Большая часть выпадающих осадков 
и просачивающейся влаги в заросших песках исполь­
зуется илаком и саксаулом белым. В связи с тем, что 
запас влаги здесь незначителен, полнота насаждений 
небольшая (0,1—0,2), общий прирост и запасы биомас­
сы невелики (5— 10 т/га), хотя состояние кустарников 
удовлетворительное. Только в наиболее благоприятные 
в метеорологическом отношении годы здесь возможен 
больший урожай трав с увеличением их флористическо­
го состава. Наиболее часто встречаются прнкустовые 
бугры, где в основном концентрируются сопутствую­
щие виды этой формации.

На закрепленных бугристых песках с саксаулом белым 
и осокой песчаной не требуется коренных фитомелиора­
тивных мероприятий, но при хозяйственной деятельно­
сти (развитие животноводства, добыча нефти, газа, по­
стройка сооружений) необходима разработка планового 
и рационального использования песков с учетом проти- 
воэрозионных мероприятий.

Барханные пески занимают большую площадь (35— 
40%) и встречаются как отдельными группами среди

заросших песков, так и сплошными массивами. В зави­
симости от топографии местности грунтовые воды рас­
положены на различной глубине — от 1 до 25—30 м. 
Общая минерализация вод колеблется от пресных 
(0,5 г/л) до сильноминерализованных (50 г/л).

Здесь можно выделить два типа местообитаний — 
подвижные барханные цепи с отдельными кустами седи­
на и малоподвижные, более заросшие пески межбархан- 
ных понижений с акацией песчаной, селинамп, канды­
мом, эремоспартоном и травянистым покровом из ко­
стра. Оба эти типа сильно отличаются друг ог друга 
условиями влагообеспеченности. Подвижные части 
барханных цепей вследствие постоянного развеивания 
и навеивания сильно иссушаются.

В средние по увлажнению годы межбарханные пони­
жения увлажняются зимне весенними осадками до глу­
бины 100— 150 см, а в годы сильно увлажненные — до
4—5 м и более. В летний период иссушение происходит 
до глубины 0,5—0,6 м. Ниже влажность песка в тече­
ние всего года остается относительно высокой — 2—3%. 
Таким образом, этот тип местообитания наиболее влаго­
обеспечен. Основными недостатками являются высокие 
температуры поверхности песка и его подвижность.

На массивах барханных песков необходимы мероприя­
тия по охране существующей растительности и большие 
фитомелиоративные работы с целью восстановления на 
них песчано-пустынного растительного покрова. Резуль­
таты многолетних наблюдений за динамикой раститель­
ности показали, что участки песков, где нет хозяйствен­
ной деятельности, постепенно зарастают. В течение 21 
вегетативного года на наблюдаемом участке (100 X 
X  100 м) количество растений увеличилось более чем 
в 2 раза. Следует отметить, что при этом ведущее место 
занимают растения, приспособленные к условиям по­
движного субстрата, такие, как акация песчаная, эре- 
моспартон, кандым и др.

Долинообразные понижения с саксаулом черным в 
Восточных Каракумах занимают незначительную пло­
щадь (4—5%) в виде узких полос, вытянутых вдоль 
подножий высоких песчаных гряд. В основном они рас­
пространены в . центральной и северной частях Восточ­
ных Каракумов. Как известно, этот тип характеризуется 
большим разнообразием. Близкое залегание грунтовых 
вод (до 10 м), их невысокая минерализация (см. табл.) 
обусловили здесь произрастание насаждений саксаула 
черного с полнотой от 0,3—0,4 до 0,6—0,7, имеющих 
хорошее состояние и наибольший запас биомассы (до 
70 т/га).

В связи с большим количеством ежегодного опада

Экологическая характеристика л есорастительны х условий в основны х типах биокомплексов Восточных
Каракумов

Г р у н т о в ы е  воды П о ч в о г р у н т  до  0,5 м П о ч в о г р у н т  0,5-—2,5  м

Н а и м е н о в а н и е
би о к о м п л е к с а гл у б и н а ,

м
м и н е р а л и ­

за ц и я ,
г / л

в л а ж н о с т ь  
по ч вы ,  %

с о д е р ж а н и е  
п ы л е в а т о й  

ф р а к ц и и ,  %

п л о т н ы й
о с т а т о к ,

%

в л а ж н о с т ь  
почвы,  %

с о д е р ж а н и е  
п ы л е в а т о й  

ф р а к ц и и ,  %

плотны й
о с т а т о к ,

%

Бугристые пески с сак-
‘саулом белым . . . .  6—30 и 3 ,3 —18,0 0 ,0 —0 ,8  1,2—9 ,3  0,025—0,34 0 ,6 —1,5 1,0—5 ,0  0,02—0,09

глубже
Барханные пески . . . 1—30 и 0,5—50,0 0 ,0—2 ,0  0,40—0,60 0 ,00—0,С5 0 ,5 —4 ,5  0,4— 0 ,6  0,00—0,05

глубже
Долинообразные пони­

жения и ячеистые пес­
ки с саксаулом чер­
ным . . . . .....  4—15 0 ,3—5 ,0  0 ,0— 4 ,0  3 ,5 —25,6 0 ,05—2,64 0 ,8—5 ,0  3 ,0— 15,0 0 ,0 S -0 .3 0

С олончаки ..........................  0 , 0 - 1 , 5  20 ,0—69,0  — 0,30—0,70 2 ,0 —22,70 — 0 ,3 —0,7 2 , 0 - 2 3 , 0
Т а к ы р ы .................................................... 5 ,0  и 0 ,3 —30,0  — 21,1—80,0 0 , 4 - 3 , 5 0  — 21,0—80,0 2 , 1 - 3 , 5

глубже
П р и м е ч а н и е .  Данные по влажности почвы приведены за осенний период.
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ассимиляционных побегов и их высокой минерализацией 
в почву попадает большое количество солей. Поэтому 
почвы, где произрастает саксаул черный, с поверхности 
часто засолены, уплотнены п более богаты мелкоземом, 
что благоприятно сказывается на их водном режиме. 
В нижележащих слоях, предохраняемых корковым гори­
зонтом, происходит накопление влаги (влажность почв 
в течение всего года не опускается ниже 3—4%). Все 
это увеличивает разнообразие лесорастительных усло­
вий, обусловливает обилие флористического состава и 
более длительную вегетацию травянистой раститель­
ности.

Интенсивное, а в отдельных районах и нерациональ­
ное использование насаждений саксаула черного в по­
следние годы привело к полному уничтожению либо 
изреживанию этой ценной культуры, что повлияло на ее 
продуктивность Наблюдения показали, что чрезмерный 
выпас скота также ухудшает состояние сак :а \ ,льников. 
Пастьба скота весной препятствует плодоношению, мак­
симальному росту и полному накоплению биомассы; 
в осенне-зимний период она улучшает состояние расте­
ний. способствуя заделке семян и семенному возобнов­
лению саксаула.

Солончаки, как и предыдущий тип биочомплексов, 
занимают незначительную площадь (1—2%) и всегда 
сконцентрированы в строго определенных лангиафтах. 
В отдельных случаях обилие солончаков определяет 
обособленность ландшафтов с солончаковыми котло­
винами.

Происхождение солончаков в Восточных Каракумах 
связано с интенсивной дефляцией песка до уровня 
грунтовых вод, в связи с чем большинство их распола­
гается в глубоких котловинах с очень высоким содер­
ж ащ ем  воднорастворимых солен в поверхностных гори­
зонтах. Грунтовые воды сильно минерализованы и за ­
легают на глубине 0.7— 1,5 м.

Растительность солончаков представлена редкими 
угнетенными особями сарсазана и солероса. В тех слу­
чаях, когда солончаки развиты на барханных песках, 
пограничные полосы можно использовать для лесоме­
лиоративных работ. Данный тип местообитаний харак­
теризуется близкими (2—3 м) и слабоминерализован- 
ными грунтовыми водами и может быть использован 
для посадки саксаула черного, который в естественных 
условиях образует высокопродуктивные насаждения.

Такыры в Восточных Каракумах не имеют широкого 
распространения (их около 1%) .  Это незначительные 
по площади (0,1 га) участки на всех типах песков. По 
генезису они в основном аллювиальные, по характеру 
отложения — типичные и нетипичные для отложения 
старого русла Амударьи; такыры образовались в ре­
зультате размыва и переотложения местных неогено­

вых пород, слагающих останцы. Первый тип такыроз, 
для которого характерна небольшая мощность (0,3— 
0,5 м), включает суглинки и мелкие глины, переслаиваю­
щиеся с серым песком Каракумской свиты. Гакыры 
второго типа встречаются в районах выхода на поверх­
ность неогеновых останцов и прилегают к ним с запад­
ной стороны. Сложены они в основном глинами, пере­
слаивающимися с отложениями супесчано-суглинистого 
состава желто-пылеватого цвета. Мощность их значи­
тельная (3—5 м), а засоленность по всему профилю 
более высокая.

Оба типа такыров различны по растительному покро­
ву. На такырах первого типа кустарниковый покров 
представлен растительностью песков, во втором случае 
встречаются виды солончаковой растительности.

В связи с указанными особенностями такыров Восточ­
ных Каракумов (незначительная площадь, малая мощ­
ность слабозасоленных и значительная засоленность бо­
лее мощных) лесомелиорация здесь нецелесообразна.

На основании материалов исследований мы провели 
районирование территории Восточных Каракумов по 
лесорастительным условиям:

I район — Приамударьинская барханная полоса с 
близко (1—2 м) залегающими пресными и слабоминера­
лизованными грунтовыми водами. Днища котловин 
густо заросли растительностью долинных биокомнлек- 
сов — верблюжьей колючкой, эриантусами и тростника­
ми. Учитывая возможность создания здесь культур из 
ивы, для этих условий можно рекомендовать посадку 
не только высокопродуктивных трав, но и лиственных 
оазисных пород;

II район — Приамударьинская барханная полоса с 
близкозалегающими солеными водами. Он чапактери- 
зуется очень плохими лесорастительными условиями 
(наличие солончаков, сыпучесть грунта, высокие темпе­
ратуры почвы);

III район— Приамударьинская барханная полоса с 
глубоким залеганием грунтовых вод. Наиболее опти­
мальные условия местообитания — в межбарханчой кот­
ловине. где необходимо проведение работ по посадке 
псаммофильной растительности;

IV район — крупногрядовые пески с долинообразными 
понижениями. Это наиболее обширная по площади и 
сложная по структуре территория. На долинообразных 
понижениях с саксаульниками, где имеются более луч­
шие условия влагообеспеченности, видимо, возможна 
интродукция не только псаммофитов, но и оазисных по­
род (туранги и др.).

V район — бугристые пески с саксаулом белым. Здесь 
наиболее неблагоприятные условия влагообеспеченности, 
что не позволяет з настоящее время без больших за­
трат проводить лесомелиоративные мероприятия.
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Культуры сосны 
на Терско-Кумских 

песках
В. КАБАЛАЛИЕВ, заслуженный лесовод РСФСР  
(Ачикулакская НИЛОС)

1-| огайская степь, расположенная в междуречье Те- 
®*река и Кумы, занимает 2,5 млн. га Почти треть 

территории (около 800 тыс. га) — пески 
Климатические условия Терско-Кумского междуречья

характеризуются сухим и жарким летом, малоснежным 
зимним периодом, сильными восточными и юго-восточ- 
нымн ветрами (20—40 м/с). Среднегодовое количество 
осадков 300—400 мм. относительная влажность воздуха 
(май — октябрь) 30—50%.

Песчаные почвы флювио-гляциального происхождения. 
В настоящее время это заросшие и полузаросшие гря­
довые пески, более 5% их открытые, развеиваемые.

Глубина залегания грунтовых вод 1 — 15 м с мине­
рализацией от 1 до 15 г/л, местами — до 100 г/л.

В лесомелиорации Терско-Кумских песков использу­
ются преимущественно лиственные породы: акация бе­
лая. вяз перистоветвистыи, тополи различных видов и 
форм.

Из среднегодовой нормы атмосферных осадков дре­
весными насаждениями используются только 120—
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140 мм, остальная часть расходуется на физическое 
испарение.

Среднегодовой десукционный расход 40-летнего на­
саждения сосны крымской не превышает 180 мм [1].
Ксерофитность позволяет сосне расти без дополнитель­
ных источников влаги, однако агротехника ее создания 
для Терско-Кумских песков до настоящего времени не 
разработана.

При установлении причин гибели посадок сосны ука­
зывалось на несовершенные методы агротехники ее со­
здания, необходимость полива и отенения в первые го­
ды жизни [П. Язан, 4], иссушение и высокую карбо- 
натность корнеобитаемого слоя [Г. Козлов, 2], выдува­
ние и засекание песком [Н. Лалыменко, 3].

На песчаных Терском и Бажиганском массивах со­
хранились единичные экземпляры сосны крымской и 
обыкновенной посадок 1915, 1924, 1954 гг. В западной 
части Терского песчаного массива культуры сосны
крымской были созданы под защитой шелюговых на­
саждений на площади 4 га. Участок представлен мелко­
зернистыми бугристыми заросшими песками, возникши 
ми от вторичного перевеивания древнеэоловых полуза- 
росших песков. В настоящее время здесь сохранились 
отдельные деревья сосны.

В урочище «Арнаутском» (Чечено-Ингушская АССР) 
на мелко- и среднезернистых эоловых песках (глубина 
залегания грунтовых вод 3—3,5 м) произрастает ста­
ровозрастное насаждение сосны австрийской. Посадка 
проведена рядовым способом под меч Колесова двух­
летними сеянцами на площади 5 га. К 60-летнему воз­
расту сохранилось 168 экземпляров этой сосны я одно 
дерево сосны обыкновенной на площади 0,57 га, сред­
ний диаметр деревьев 26,2 см, средняя высота 11,6 м 
Деревья имеют здоровый вид, дают прирост и плодо­
носят.

Т а б л и ц а  1

Таблица 2

Зона  
о б р а б о т ­
ки почвы, 

м

1,0
3 ,0
4,5

Г л у б и н а
Ш ирин а П р и ж и ­ р а с п р о ­

з а щ и т н о й в а е м о с т ь , с т р а н е н и я
к у л и с ы ,  м °/о к о р н е й ,

см

3 ,5 56,7 80
1,5 85,8 100
— 91,7 125

П р и р о с т  по в ы с о ­
т е ,  см

1973 г. | 1974 г.

6,0
3.0
5 .0

6
10
12

Для разработки агротехники создания культур со­
сны в 1969 г. были заложены опытные насаждения. 
Почвы — среднебугристые заросшие, слабогумусирован- 
ные карбонатные пески с уровнем залегания грунтовых 
вод 7,5 м.

Нами испытано три способа подготовки почвы: час­
тичная обработка с глубоким рыхлением, плантажная 
вспашка полосами и узколенточная плантажная вспаш­
ка. В первой половине октября 1972 г. была проведена 
частичная обработка почвы: дискование, а затем рыхле­
ние в рядах на глубину 60 см (рыхлитель ГЛ-60). План­
тажная вспашка была глубиной 40—45 см в виде по­
лос шириной 18 м и лент шириной 3 м.

Для защиты сеянцев от выдувания и засекания пес­
ком посередине междурядий были оставлены защитные 
кулисы (шириной 1,5—3,5 м) из естественно травяни­
стой растительности.

Культуры созданы четырех-пятирядными полосами с 
размещением сеянцев 4,5X0,65 м. Посадка проведена 
в первой половине марта 1973 г. с помощью лесопо­
садочной машины СЛНУ-1 одно- и двухлетними сеян­
цами, завезенными из Нижнеднепровской НИСОП.

За опытными культурами по всей ширине междуря­
дий проведено 4 механизированных ухода и 5 пропо­
лок в рядах.

П о с а д о ч н ы й  м а т е р и а л

Г л у би на  
о б р а б о т ­

ки  почвы ,  
м

П р и ж и ­
в а е м о с т ь ,

%

П рир о ст  по 
вы с о те ,  см

1973 г. | 1974vr.

С о сн а  к р ы м с к а я ,  д в у х ­
л е т н и е  с е я н ц ы .................. 0,6 85,8 3 ,0  10

То ж е ....................................... 0,4 80,0 2 ,5  9
С о сн а  к р ы м с к а я ,  о д н о ­

л е т н и е  с е я н ц ы  .................. 0,6 76,1 2 ,5  8
С осн а  о б ы к н о в е н н а я ,

д в у х л е т н и е  с е я н ц ы  . . 0,4 86,1 5,0  15

Погодные условия 1973 г. сложились необычно. За 
зимний период осадков выпало в 2 раза меньше нор­
мы, устойчивого снегового покрова не было. Весной 
осадков было достаточно, летом — в 1,5 раза больше 
нормы. За весь 1973 г. выпало осадков 357 мм при 
многолетней норме 344 мм.

В первый год роста сосны способ подготовки почвы 
на приживаемость сеянцев (она была 88—96%) влияет 
незначительно, большее значение имеют ширина зоны 
обработки почвы и ширина защитных кулис (табл. 1). 
Основные причины отпада сеянцев за весь вегетацион­
ный период — некачественный посадочный материал, ме­
ханические повреждения сеянцев при уходах за почвой, 
а в вариантах с плантажной вспашкой полосами — вы­
дувание и засекание сеянцев песком.

Отрицательное влияние на почвогрунт защитные ку­
лисы шириной 3,5 м оказывают там, где уходы прово­
дят в метровой ленте: к осени корнеобитаемый слой
здесь иссушается до величины, близкой к влажности 
завядания.

В варианте, где срезали травянистую растительность 
по всей ширине междурядья, в слое 30— 120 см влаж ­
ность почвогрунта достаточно высокая и составляет
5— 12% его сухого веса. К осени накопление влаги про­
исходит и в более глубоких слоях. Данные о приживае­
мости и росте культур (зона обработки почвы 3 м) 
приведены в табл. 2.

По приживаемости и приросту однолетние сеянцы со­
сны уступают двухлетним. Сеянцы сосны обыкновенной 
имеют почти в 2 раза больший прирост, чем сеянцы 
сосны крымской.

Таким образом, в качестве основной подготовки поч­
вы под культуры сосны на бугристых песках со слабо 
развитыми почвами следует считать ее частичную об­
работку с глубоким безотвальным рыхлением или лен- 
точн>ю плантажную вспашку. Основной посадочный ма­
териал — двухлетние или хорошо развитые однолетние 
сеянцы сосны. Посадка — ранней весной сразу же после 
установления устойчивой плюсовой температуры почвы 
Молодые культуры сосны не нуждаются в отенении и 
поливе. На увлажнение почвы положительное влияние 
оказывает зона ухода шириной 3 м.

Кулисы травянистой растительности защищают сеян­
цы от выдувания и засекания песком. Ширина кулис за­
висит от условий региона и регулируется путем их 
уменьшения или полного срезания плоскорезами.
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Л Е Щ уСТЮ ЙСТВО
М Т А К С А Ц И Я

У Д К  634.0.524.6 : 534.0.587.2(571.6)

ВНЕДРЕНИИ НОВОЙ ТЕХНОЛОГИИ 
ЛЕСОИНВЕНТАРИЗАЦИИ

А. К. ДАНИЛИН, В. А. КОРОВИН, В. В. НЕШАТАЕВ 
[Дальневосточное лесоустроительное предприятие)

Л  а л ь н е в о с т о ч н о е  л е с о у с т р о и т е л ь н о е  пред-  
п р и я т и е  с 1970 г. в н е д р я е т  те х н о л о г и ю  

л е с о и н в е н т а р и з а ц и и ,  о с н о в а н н у ю  на р а ц и о ­
н ал ь н о м  со ч ет ан и и  н а з е м н о й  т а к с а ц и и  с к а ­
м е р а л ь н ы м  д е ш и ф р и р о в а н и е м  с п е к т р о з о н а л ь ­
ных а э р о ф о т о с н и м к о в .  Всего  по этой т е х н о л о ­
гии и о 111 р а з р я д у  уст ро ен о  о к о л о  2 млн .  га 
лесо в  г о с л е с ф о н д а  в Х а б а р о в с к о м  кр ае ,  С а ­
х ал и н с ко й  и А м у р с к о й  о б л а с т я х ,  т. е. в р а й о ­
нах с д о в о л ь н о  р а з л и ч н ы м и  л е с о р а с т и т е л ь н ы ­
ми у с л о в и я м и  и р а з н ы м  с о с т а в о м  п р е о б л а д а ю ­
щих др е вос тое в .  Л е с о т а к с а ц и о н н о е  д е ш и ф р и ­
ро ва н и е  п р о в о д и л о с ь  в д у б н я к а х  и м я гк о л и ст -  
венных н а с а ж д е н и я х  с п р и м е с ы о  л и с т в е н н и ц ы  
( Б и р с к и й ,  Л и т о в с к и й  л е с х о з ы  Х а б а р о в с к о г о  
к р а я ) ,  в л и с т в е н н и ч н и к а х  ( Н о г л и к с к и й  л е с х о з  
северной  част и  С а х а л и н а ) ,  в л и с т в е н н и ч н ы х  и 
е л ов о- пи хт о в ы х л е с а х  Н и ж н е г о  А м у р а  ( Н и ­
ко ла ев ск и й  л е с х о з  Х а б а р о в с к о г о  к р а я ) .

Е ж е г о д н ы й  о б ъ е м  д е ш и ф р и р о в а н и я  вы ро с  
со 130 тыс.  га в 1970 г. д о  810 тыс.  га в 1973 г., 
т. е. более ,  чем в 6  раз .  З а  это  ж е  в р е м я  о б ­
щий о б ъ е м  л е с о у с т р о и т е л ь н ы х  р аб от ,  в ы п о л ­
н яе мы х п р е д п р и я т и е м ,  у в е л и ч и л с я  на 3 0%  
(1970 г. — 3,9 млн .  га,  1973 г. — 5,1 млн.  га в 
переводе  на III  р а з р я д  с и с п о л ь з о в а н и е м  а э р о ­
ф о то с н и м к о в)  .

П р и  д а н н о й  те х н о л о г и и  н а и б о л е е  р а ц и о ­
н аль ны м  с ч и та ет с я  д в у х г о д и ч н ы й  цик л ,  при 
котором в пер в ый  год  п р о в о д и т с я  т щ а т е л ь н о е  
изучение о б ъ е к т а  л е с о у с т р о й с т в а ,  в ы п о л н я е т ­
ся б о л ь ш о й  о б ъ е м  п о д г о т о в и т е л ь н ы х  ( к а м е ­
р ал ь н ы х  и п о л е в ы х ) ,  и с с л е д о в а т е л ь с к и х  и 
тр е ни ров очн ы х р або т ,  а во второ й  —  та к с а ц и -  
о ни о - д е ш и ф р о в о ч н ы е  р аб о ты ,  их вы б о р о ч н ы й  
контр ол ь  и весь  к о м п л е к с  м е р о п р и я т и й ,  с в я ­
занных с л е с о у с т р о и т е л ь н ы м  п р о е к т и р о в а н и ­
ем В п о л е в ы е  п ер и од ы пе рв ого  и вт ор о го  го ­
да в ы п о л н я ю т с я  т а к ж е  н а т у р н ы е  с ъ е м о ч н о ­

г е о д ез и ч ес ки е  о п е р а ц и и  и т а к с а ц и я  по п р о ­
сек ам.

О д н а к о  в п р а к т и к е  н а ш е г о  п р е д п р и я т и я  ч а ­
щ е  и сп о л ь зу ет ся  не дв ух го д и ч н ы й ,  а од н о г о ­
д ич ны й ци к л ,  при к ото ро м  под г от ов и те л ь н ые  
р а б о т ы  с о в м е щ а ю т с я  с о с н ов н ы м и  полевыми.  
П р и  этом о б я з а т е л ь н ы м  усл ов ие м  я вл яе тс я  
р а н н е е  ( за  2 — 3 м е с я ц а  д о  в ы е з д а  на полевые)  
н а ч а л о  п о д г о то в и те л ь н о г о  ц ик ла ,  основа  к о то ­
р о г о — из уч ен и е  л е с о у с т р о и т е л ь н о г о  о б ъ е к т а  
по м а т е р и а л а м  п р о ш л о г о  л ес о у ст р о й с тв а  и 
п о д г о т о в к а  с п е к т р о з о н а л ь н ы х  а э р о ф о т о с н и м ­
ков к н а т у р н ы м  и д е ш и ф р о в о ч н ы м  р аб о та м.  
И с п о л ь з о в а н и е  од н о г од и чн ог о  ц и к л а  в н аш и х  
у с л о в и я х  с т а л о  в о з м о ж н ы м  в св яз и  с п р е о б ­
л а д а н и е м  в о б ъ е к т а х  д е ш и ф р и р о в а н и я  прос­
ты х  по со ст ав у ,  ф о р м е  и о д н о р о д н ы х  по в о з ­
р ас тн о й  с т р у к т у р е  н а с а ж д е н и й  (в основном 
сп е л ы х  и п е р е с т о й н ы х ) .  К р о м е  того,  с о в м е щ е ­
ние п о д г о т о в и т е л ь н ы х  и ос но в ны х  по л ев ых  р а ­
бот э к о н о м и ч е с к и  выгодно ,  т а к  к а к  в о б ъ е к т а х  
д е ш и ф р и р о в а н и я ,  к а к  п ра в и л о ,  нет дорог  и 
н а с е л е н н ы х  пунктов ,  а все т р а н с п о р т н ы е  о п е ­
р ац и и  о с у щ е с т в л я ю т с я  т о л ь к о  с и с п о л ь з о в а ­
нием в е рт о л ет ов ,  р а с х о д ы  на а р е н д у  ко тор ых 
при д в у х г о д и ч н о м  ци к л е  з н а ч и т е л ь н о  выше.

Ш и р о к о м у  в н е д р е н и ю  л е с о и н в е н т а р и з а ц и и  
на о сно ве  с о ч е т а н и я  н а з е м н о й  т а к с а ц и и  с к а ­
м е р а л ь н ы м  д е ш и ф р и р о в а н и е м  аэ р ос н и м к ов ,  а 
в к ак о й -т о  м ере  д в у х го д и ч н о й  ф о р м ы  ее о р ­
г а н и з а ц и и ,  м е ш а е т  н е с т а б и л ь н о с т ь  п л а н а  р а ­
боты п р е д п р и я т и я  на б л и ж а й ш у ю  п ер с п ек ти ­
ву (ос о б ен н о  по Х а б а р о в с к о м у  к р а ю ) ,  что не 
п о з в о л я е т  н ам  с в о е в р е м е н н о  в ы п о л н я т ь  а э р о ­
ф о т о с ъ е м к у  и з а  год  до  по л ев ых  р аб о т  п о л у ­
ч а ть  с п е к т р о з о н а л ь н ы е  а э р о с ни м к и .  По этой 
пр ичине ,  в част но сти ,  в 1974 г. об ъ е м  р аб от  с 
и с п о л ь з о в а н и е м  д е ш и ф р и р о в а н и я  сниз илс я  по 
п р е д п р и я т и ю  д о  450 тыс.  га.
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Л е е о и н в е н т а р и з а ц и я  в к о м п л е к с е  с к а м е ­
р а л ь н ы м  д е ш и ф р и р о в а н и е м  п р и м е н я л а с ь  в о с ­
новном к а к  при пе р в и чн ом  л ес о у ст р о й с тв е ,  
т а к  и в р а н е е  у с т р о е н н ы х  по I I I — IV р а з р я д а м  
о б ъ е к т а х ,  не о х в а ч е н н ы х  п ок а  х о з я й с т в е н н ы м  
в о зд ей с тв и е м .  П р и  п о в т о р н ы х  р а б о т а х  ш и р о к о  
и с п о л ь з о в а л и с ь  м а т е р и а л ы  п р е ж н е г о  л е с о ­
у с т р о й ст в а  д л я  с о с т а в л е н и я  т а б л и ц  в с т р е ч а е ­
мости н а с а ж д е н и й ,  а т а к ж е  при  о п и с а н и и  вы- 
д е л о в  (подрост ,  п од л е со к ,  т о в а р н о с т ь  и т . д . )  
в с л у ч а я х ,  ко гда  т а к с а ц и я  о т д е л ь н ы х  у ч а с т к о в  
б ы л а  з а т р у д н е н а  но тем  или и ным  пр и ч и н а м .

Н а и б о л е е  х а р а к т е р н ы м и  о б ъ е к т а м и  д е ш и ф ­
р и р о в а н и я  при п е рв и чн ом  л е с о у с т р о й с т в е  я в ­
л я ю т с я  Н и к о л а е в с к и й  л е с х о з  Х а б а р о в с к о г о  
к р а я  (326 тыс.  га,  I II  р а з р я д ,  1971 — 1972 гг.) 
и Н о г л и к с к и й  л е с х о з  С а х а л и н с к о й  о б л а с т и  
(484 тыс.  га,  I I I  р а з р я д ,  1972— 1973 гг. ) .  Е д и н ­
ст ве н н ы м и  л е с о у ч е т н ы м и  р а б о т а м и  на у к а з а н ­
ных п л о щ а д я х  р а н е е  б ы л о  л и ш ь  а э р о т а к с а -  
цион ное  о б с л е д о в а н и е  1952— 1953 гг. Д л я  в ы ­
п ол не н и я  з д ес ь  р а б о т  на ос но ве  с о ч е т а н и я  н а ­
зе мн о й  т а к с а ц и и  с к а м е р а л ь н ы м  д е ш и ф р и р о ­
ва н и е м  а э р о ф о т о с н и м к о в  п о д б и р а л и с ь  т е р р и ­
тории ,  х а р а к т е р и з у ю щ и е с я  с г л а ж е н н ы м  р е л ь ­
еф ом  и р а с п р о с т р а н е н и е м  о тн о с и те л ь н о  
простых ,  в ос н ов н ом  н е р а с с т р о е н н ы х  н а с а ж ­
ден ий.

В Н и к о л а е в с к о м  л е с х о з е  п р е о б л а д а л и  л и с т ­
ве н н ич н ик и  I I I — IV к л а с с о в  б о н и т е т а  (60— 
6 5 % ) ,  чис тые  о д н о я р у с н ы е  или  с н е б о л ь ш о й  
п р и м е с ь ю  елн  и б е р е з ы  бел ой ,  а т а к ж е  д в у х ъ ­
я р у с н ы е  ( п ер вы й  я р у с  Ю Л,  вт ор ой  из ел и  и 
п и х т ы ) .  В пр оц ес се  п о л е в ы х  р а б о т  и з а к л а д к и  
д е ш и ф р о в о ч н ы х  п р о б н ы х  п л о щ а д е й  в ы я в и л а с ь  
н е о б х о д и м о с т ь  р а з д е л е н и я  л и с т в е н н и ч н и к о в  
на п е р в и ч н ы е  (д е в с т в е н н ы е )  и вт о р и ч н ы е  (по- 
с л е п о ж а р н ы е ) . П о с л е д н и е  р а с п о л а г а л и с ь  
с п л о ш н ы м  м а с с и в о м  на 4 0 — 50 тыс.  га и о т л и ­
ч а л и с ь  вы со ко й  п ол но той  и о д н о в о з р а с т н о с т ь ю  
с к о л е б а н и я м и  с р е дн е г о  в о з р а с т а  от 50 до  100 
л е т  в п р е д е л а х  м ас с и в а .  О к о л о  3 0 — 3 5 %  п л о ­
щ а д и  з а н я т о  ел о в о - п и х т о в ы м и  н а с а ж д е н и я м и  
I I I — IV к л а с с о в  бо н и т ет а ,  с п е л ы м и  и пере-  
с т ро й н ы м и.  В н а с а ж д е н и я х  о бе их  ф о р м а ц и й  
н а с ч и т ы в а л о с ь  не б о л е е  5— 6  г руп п  ти п о в  л ес а .

В Н о г л и к с к о м  л ес х о зе  на п л о щ а д и  д е ш и ф ­
р и р о в а н и я  п р е о б л а д а л и  (о к о л о  9 0 % )  чис тые  
или с н еб о л ь ш о й  п р и м ес ь ю  елн ,  пихты и б е ­
резы о д н о я р у с н ы е  л и с т в е н н и ч н и к и  I V — V к л а с ­
сов бо н и т ет а ,  в осн ов но м ( 6 0 — 6 5 % )  сп е л ы е  
и п ере ст ой ные .  С у р о в о с т ь  п р и р о д н ы х  усло ви й  
(п ри о х от ск ий  се ве р  С а х а л и н а )  о п р е д е л и л а  
з д ес ь  с р а в н и т е л ь н о  уз ки й  сп е к т р  л е с о р а с т и ­
т е л ь н ы х  ф о р м :  4 — 5 гр упп  типов  л е с а  с я вн ы м  
п р е о б л а д а н и е м  дв у х  —  л и ш а й н и к о в о й  и с п о д ­
л е с к о м  из к е д р о в о г о  с т л а н и к а .  О с т а л ь н ы е  
1 0 % п л о щ а д и  п р е д с т а в л е н ы  е л ь н и к а м и  и з а ­
р ос л ям и к е д р ов ог о  с т л а н и к а .

С л е д у е т  по дч ер к н ут ь ,  что в п р е д е л а х  этих 
т е р р и т о р и й  не п о к р ы т ы х  ле с о м  и нелесных 
п л о щ а д е й ,  а т а к ж е  м о л о д н я к о в  б ы л о  всего
10— 15%- Р а с п о л о ж е н н ы е  по соседст ву  с д е ­
ш и ф р и р у е м ы м и  м а с с и в а м и  п л о щ а д и  с п р е о б ­
л а д а н и е м  у к а з а н н ы х  к а т е г о р и й  ( гари ,  м о л о д ­
н як и  и т. д. )  т а к с и р о в а л и с ь  о б ы ч н ы м  н а з е м ­
ным м ет о д о м  с з а х о д о м  в к а ж д ы й  выдел .  
В с в яз и  с этим  со ст ав  т а к с а т о р о в  в п ар т и я х  
бы л ,  к а к  п р а в и л о ,  с м е ш а н н ы м — д е ш и ф р о в щ и ­
ки и о б ы ч н ы е  т а к с а т о р ы .

С е з о н н а я  н а г р у з к а  на т а к с а т о р а - д е ш и ф р о в -  
щ и к а  с о с т а в л я л а  5 8 — 65 тыс.  га против  35— 
40 тыс.  га на т а к с а т о р а ,  р а б о т а ю щ е г о  о б ы ч ­
ным г л а з о м е р н ы м  мет од о м  ( ус л о ви я  работы  
а н а л о г и ч н ы ) .  Т а к и м  о б р а з о м ,  при и с п о л ь зо ­
ва н и и  м е т о д а  н а з е м н о й  т а к с а ц и и  в к о м п л ек се  
с к а м е р а л ь н ы м  д е ш и ф р и р о в а н и е м  п р о и з в о д и ­
те л ь н о с т ь  т р у д а  у в е л и ч и в а е т с я  па 50— 6 5 % .

А э р о ф о т о с ъ е м о ч н ы е  р а б о т ы  в ы п о л н я л и с ь  за  
год д о  н а ч а л а  п о л ев ы х р а б о т  на п л ен к ах  
С Н -6  и П Х  (в р е м я  с ъ е м к и  —  коне ц  июня,
9 — 10 ч, в ы с о т а  с т о я н и я  с о л н ц а  30 — 40°, м а с ­
ш т а б  1 : 1 5 0 0 0 — 1 6 0 0 0 ) .  К о н т а к т н а я  печать  
( р а з м е р  к а д р а  30 X 30 см)  п о л у че н а  в ф е в р а ­
л е - м а р т е  при п р о в е д е н и и  п о л ев ы х  работ .

В н а и б о л е е  лес и ст о й  част и  зо н ы  д е ш и ф р и ­
р о в а н и я  Н о г л и к с к о г о  л е с х о з а  б ы л а  в ы п о л н е ­
на т а к ж е  к р у п н о м а с ш т а б н а я  а э р о с ъ е м к а  на 
п л е н к е  С Н -6  (М 1 : 5000)  по дв у м  м а р ш р у т а м  
ш и р о т н о г о  н а п р а в л е н и я .  О б щ а я  д л и н а  м а р ш ­
ру то в  29  км,  р а с с т о я н и е  м е ж д у  ними о ко ло
7 км,  о т с н я т а я  п л о щ а д ь  п р и м е р н о  4,4 тыс.  га.

В ы ш е  у ж е  о т м е ч а л о с ь ,  что в о бои х  о б ъ е к т а х  
п р о в о д и л о с ь  п е р в и чн ое  ле с о ус тр о й с тв о ,  поэ ­
т ом у  п о л е в а я  р а б о т а  н а ч а л а с ь  с о р г а н и з а ц и и  
т е р р и т о р и и :  п ер е н ес ен и я  в н а т у р у  пр оекта
к в а р т а л ь н о й  сети  и р а з р у б к и  просек.  Т а к с а ­
ц и о н н ы е  в и з и р ы  не п р о р у б а л и с ь .  П р и  д е ш и ф ­
р и р о в а н и и  и с п о л ь з о в а л и с ь  ст ер е о п а н т о м е т р ы  
Ц е й с с  ( Г Д Р )  и ст ер е ос к оп ы  З С ,  о б о р у д о в а н ­
ные  ж е с т к и м  к р е п л е н и е м  п а р а л л а к с о м е т р а .

П е р е д  н а ч а л о м  пол ев ых  р а б о т  б ы л а  п р ов е­
д е н а  к о л л е к т и в н а я  т е х н и ч е с к а я  т р е н и р о в к а  
по н а з е м н о й  т а к с а ц и и ,  а т а к ж е  по т е х н и ке  з а ­
к л а д к и  т а к с а ц и о н н о - д е ш и ф р о в о ч н ы х  пробных 
п л о щ а д е й  и и з м е р и т е л ь н о - п е р е ч и с л и т е л ь н о й  
т а к с а ц и и  т и п и ч ны х вы де ло в .  З а т е м  та кс ат о -  
р ы - д е ш п ф р о в щ и к и  з а н и м а л и с ь  з а к л а д к о й  этих 
проб,  м а р ш р у т н о й  т а к с а ц и е й  по п ро се кам  с 
ц е л ь ю  о х в а т а  н а и б о л ь ш е г о  р а з н о о б р а з и я  
в с т р е ч а ю щ и х с я  н а с а ж д е н и й  и ти п и ч н ых  в ы д е ­
лов.  Н а  о сно ве  п р обн ы х п л о щ а д е й ,  типичных 
в ы д ел ов ,  м а р ш р у т н о й  та к с а ц и и ,  а т а к ж е  о б ­
л е т а  р а й о н а  на в е р то л ет е  с о с т а в л я л и с ь  т а б ­
л и ц ы  в с т р е ч а е м о с т и  п р и з н а к о в  д е ш и ф р и р о в а ­
ния,  в ы я в л я л и с ь  в з а и м о с в я з и  м е ж д у  де- 
ш и ф р о в о ч н ы м и  и т а к с а ц и о н н ы м и  п о к а з а т е л я ­
ми н а с а ж д е н и й .
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Т а к с а ц и о н н о - д е ш и ф р о в о ч н а я  к о л л е к т и в н а я  
т р е н и р о в к а  п р о в е д е н а  в июл е ,  к о г д а  т а к с а т о ­
ры о с н о в а т е л ь н о  о з н а к о м и л и с ь  с л е с о р а с т и ­
т е л ь н ы м и  у с л о в и я м и  и х а р а к т е р о м  п р о и з р а с ­
т а ю щ и х  н а с а ж д е н и й .  О б ъ е м  т р е н и р о в к и  — 
16 д е ш и ф р о в о ч н ы х  проб  и 15 т и п и ч н ы х  выде-  
л ов  ( Н и к о л а е в с к и й  л е с х о з ) ,  30 пр об  и 10 т и ­
пичны х в ы д е л о в  ( Н о г л и к с к и й  л е с х о з ) .  В д а л ь ­
ней ш ем  она б ы л а  п р о д о л ж е н а  и н д и в и д у а л ь н о  
с з а к л а д к о й  к а ж д ы м  т а к с а т о р о м  5 — 11 д е ш и ф ­
ро воч н ых  проб  и т а к с а ц и е й  2 0 — 30 ти п и ч н ы х  
вы дел ов .

К а к  у к а з ы в а л о с ь  вы ш е ,  по р а з л и ч и ю  т а к ­
с а ц и о н н ы х  п о к а з а т е л е й  л и с т в е н н и ч н и к и  Н и ­
к о л а е в с к о г о  л е с х о з а  б ы л и  р а з д е л е н ы  на две  
гр упп ы —  д е в с т в е н н ы е  и п о с л е п о ж а р н ы е  
( таб л .  1 ).

К а к  видно ,  при р а в н о й  выс о те  и д и а м е т р е  
крон  л и с т в е н н и ч н и к и  у к а з а н н ы х  г ру пп  д о ­
в о л ь н о  р е з к о  о т л и ч а ю т с я  по всем о с т а л ь н ы м  
т а к с а ц и о н н ы м  п о к а з а т е л я м  и о со б ен н о  по в о з ­
расту .  П р а в и л ь н о с т ь  их д е ш и ф р и р о в а н и я  
о б е с п е ч и в а л а с ь  з а  счет  р а з н и ц ы  в с о м к н у т о ­
сти и с т ро ен и и  в и д и м о г о  поло га :  п о с л е п о ­
ж а р н ы е  н а с а ж д е н и я  и м е ю т  в ы с о к у ю  с о м к н у ­
тость  п о л ог а ;  по п р и чи н е  их о д н о в о з р а с т н о -  
сти с т р у к т у р а  и з о б р а ж е н и я  п ол ог а  б о л е е  
р а в н о м е р н а ;  а м п л и т у д а  к о л е б а н и я  р а з м е р о в  
крон мен ьш е,  чем у д е в с т в е н н ы х  н а с а ж д е ­
ний.  О п р е д е л е н и е  в о з р а с т а  п о с л е п о ж а р н ы х  
л и с т в е н н и ч н и к о в  не в ы з в а л о  т р у д н о ст ей  б л а ­
г о д а р я  его с т а б и л ь н о с т и  на б о л ь ш и х  п л о щ а ­
д я х  ( эти л и с т в е н н и ч н и к и  —  р е з у л ь т а т  у с п е ш ­
ного в о з о б н о в л е н и я  г ар е й  5 0 — 100-летней д а в ­
но ст и) .  К р о м е  того,  с учетом н ед о с т а т о ч н о  
тесной св язи  д и а м е т р а  кро н  с д и а м е т р о м  на 
выс оте  г р у ди  и вы со той  с т р о и л и с ь  т а б л и ц ы  
м н о ж е с т в е н н ы х  з а в и с и м о с т е й  тип а :  ср ед ни й
д и а м е т р  — с р е д н я я  в ы с о т а  —  д и а м е т р  крон; 
с р е д н я я  в ы с о та  — ср е дн и й  д и а м е т р  — ср ед ни й  
воз ра ст .

Б о л ь ш у ю  п о м о щ ь  в д е ш и ф р и р о в а н и и  н а ­
с а ж д е н и й  Н о г л и к с к о г о  л е с х о з а  о к а з а л и  к р у п ­
н о м а с ш т а б н ы е  с н и м к и  к а р к а с н ы х  м а р ш р у т о в ,  
и н ф о р м а т и в н а я  е м к о с т ь  и д е ш и ф р и р у е м о с т ь  
к о то р ы х  з н а ч и т е л ь н о  вы ш е ,  чем  с н и м к о в  р а ­
бочего  м а с ш т а б а  ( 1 : 1 5 0 0 0 ) .  И з в е с т н о ,  что 
а ж у р н о с т ь  ( п р о з р а ч н о с т ь )  кро н  л и с т в е н н и ц ы  
з н а ч и т е л ь н о  з а т р у д н я е т  о п р е д е л е н и е  их р а з ­
меров ,  ос об енн ос те й  ф о р м ы ,  ве л ич и н ы п р о м е ­
ж у т к о в  м е ж д у  к р о н а м и ,  т. е. в к о неч ном  итоге 
тр у д н о  о п р е д е л и т ь  т а к и е  в а ж н ы е  т а к с а ц и о н ­
ные  п о к а з а т е л и ,  к а к  в о з р а с т  н а с а ж д е н и я ,  с т е ­
пень  со м к н у то ст и  к р он  (и через  нее п о л н о т у ) ,  
а ин ог да  и с р е д н ю ю  вы с о ту  н а с а ж д е н и я .  Н а  
с н и м к а х  м а с ш т а б а  1 : 5 0 0 0  и з о б р а ж е н и я  крон 
л и с т в е н н и ц ы  б ол е е  четки  и о с я з а е м ы ,  п о э т о ­
му и з м е р е н и я  в э тих  с л у ч а я х  б о л е е  точны,  а 
з н а ч и т  в ы ш е  точ но ст ь  и до с т о в е р н о с т ь  д е ш и ф -

Таксационная характеристика лиственничных  
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Таблица  1

Д и а м е т р  кроны, М
К а т е го р и я Т а к с а ц и о н н ы е
н а с а ж д е н и й по к а за т е л и

3 4 5 6

Девствен­ Средняя высота, м 15 22 26 28
ные Возраст, лет . . . . 174 218 263 285

Средний диаметр, см 16 30 42 55
Послепо­ Средняя высота, м 17 22 26 -—
жарные Возраст, лет . . . . 54 95 110 —

Сред! и.1 диаметр, см 10 28 40 —

р и р о в а н и я .  Н а  к р у п н о м а с ш т а б н ы х  сн им ках  
д о в о л ь н о  л е г к о  д е ш и ф р и р у ю т с я  типы л еса  
л и ст в е н н и ч н и к о в ,  во в с як ом  с л у ч а е  н аи бо лее  
ш и р о к о  р а с п р о с т р а н е н н ы е  на севе ре  С а х а л и ­
н а —  л и ш а й н и к о в ы й  ( св е тл о - зе л ен ы й  тон) ,  
б а г у л ь н и к о в ы й  ( ж е л т о в а т о - с а л а т н ы й )  и с 
п о д л е ск о м  из к е д р о в о г о  с т л а н и к а .  А ж у р н о с т ь  
кро н  в этом  с л у ч а е  в ы с т у п а е т  к а к  пом ощн ик .  
И с п о л ь з о в а н и е  к р у п н о м а с ш т а б н ы х  снимков  
п о м о г л о  р е ш и т ь  вопро с  о введен ии  п оп рав ки  
на вы со ту  п ол о г а  к е д р о во г о  с т л а н и к а  при и з ­
м е ре н и и  вы со ты  д р е в о с т о я  по р аз н о сти  п р о ­
д о л ь н ы х  п а р а л л а к с о в  в н а с а ж д е н и я х  типа  
л е с а  « л и с т в е н н и ч н и к  с к е д р о в ы м  стлан ик ом» .  
Т очн ее  д е ш и ф р и р о в а л с я  и соста в  с м е ш а н н ы х  
л и с т в е н н и ч н о - б е р е з о в ы х  н а с а ж д е н и й ,  о п р е д е ­
л е н и е  ко то р о г о  на с н и м к а х  м а с ш т а б а  1:15 000, 
ос об енн о  в с р е д н е в о з р а с т н ы х  н а с а ж д е н и я х ,  д о ­
во л ь н о  з а т р у д н и т е л ь н о  из - за  идентичности 
ф о р м ы  крон.

Б о л ь ш и е  з а т р у д н е н и я  в ы з в а л о  д е ш и ф р и р о ­
в а н и е  ( о п р е д е л е н и е )  пол нот ы елово-пихтовых 
дре во с то ев .  С в я з а н о  это  с к р а й н е  плохой  про- 
с м а т р и в а е м о с т ь ю  п о л ог а  ел ь н и к о в  в глубину.  
Н а  с н и м к а х  м а с ш т а б а  1 : 1 5  000 п ро м е ж у т к и  
м е ж д у  к р о н а м и  из - з а  их м а л о й  вели чин ы со­
ве р ш е н н о  не н а х о д я т  о т о б р а ж е н и я  (не п р о­
с м а т р и в а ю т с я ) .  П р и  вы со ко м  ст оянии  солнца  
(в п р е д е л а х  50°) в ср е д н е п о л н о т н ы х  древо-  
с т оя х  они с т р у д о м  п р о с м а т р и в а ю т с я  на с н и м ­
к а х  м а с ш т а б а  1 : 5000.  П о  д а н н ы м  измере ни й  
на п р о б н ы х  п л о щ а д я х  с р е дн и е  п р о м е ж у т к и  
м е ж д у  к р о н а м и  в е л ь н и к а х  при п о л но та х  от 
0 .6  до  1,0  с о с т а в л я ю т :  в ви д и м ом  пологе от
2,5 м до  1,5 м, в п ол ог е  н а с а ж д е н и я  от 1,0 м 
до  0,4 м. Е с т ес т ве нн о ,  т а к и е  п р о м е ж у т к и  м о ­
гут д е ш и ф р и р о в а т ь с я  л и ш ь  на с н и м к а х  м а с ­
ш т а б а  1 : 5 0 0 0 — 1 : 2 0 0 0 .  С в я з ь  м е ж д у  п о л н о ­
той и с о м к н у т о с т ь ю  ви д им ог о  поло га  в у с л о ­
в и я х  е л ь н и к о в  Н и к о л а е в с к о г о  л е с х о з а  в ы г л я ­
ди т  та к :
Спелые насаждения

полнота .......................... 0 ,6 0,7 0,8  0,9 1.0
сомкнутость видимого 

п о л о г а .......................... 0,62 0,68 0,73 0,78 С,8
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Характеристика точности дешифрирования  
по аэроснимкам

Таблиц а  2

П о к а з а т е л и

Снимки 
М 1:15 ООО 

(37 в ы д е л о в )

С ним ки 
М 1:15 ООО и 1:5000 

(31 в ы дел)

о ш и бки

си
ст

ем
ат

и­
че

ск
ие

а
3-нез
X 5
— и1=5 й/ 
С. 5 О Н си

ст
ем

ат
и­

че
ск

ие

f-H

о а ~ и
О £
С7 Н

—0,7 1,2 +  0,4 0,7
— 15 29 — 11 S3

+  2,1 7 ,3 +  1.1 4,2

—0, CG 0,11 —0,04 0,С9
+  5 ,0 15,1 —3 ,0 11,0
—4,2 13,7 —3,1 9 ,9

Коэффициент соста­
ва, ед .....................

Возраст, лет . . . 
Средняя высота. % 
Относительная пол

нота, ед ................
Средний дисметр, «0 
Запас на 1 га, % .

П р и  о п р е д е л е н и  по л но ты  е л ь н и к о в  на с н и м ­
ках  м а с ш т а б а  1 : 15 000,  с о м к н у т о с т ь  к о то ры х 
по у к а з а н н ы м  в ы ш е  п р и ч и н а м  д е ш и ф р и р у е т ­
ся ч а щ е  всего к а к  1,0 , мы р у к о в о д с т в о в а л и с ь  
не с в я з ь ю  « с о м к н у т о с т ь — по л н о та » ,  а д р у г и ­
ми к р и т е р и я м и :  а н а л и з о м  с т р у к т у р ы  и з о б р а ­
ж е н и я  п ол ог а ,  с р а в н е н и е м  его с и з о б р а ж е н и ­
ем п о ло га  на с т е р е о г р а м м а х  т и п и ч н ы х  в ы д е ­
л ов  ( а э р о с н и м к и  с и з о б р а ж е н и е м  вы д ел о в ,  
п р о й д е н н ы х  п ер е ч и с л и т е л ь н о й  и и з м е р и т е л ь ­
ной т а к с а ц и е й )  и т. д.

Н а ш  о п ы т  и с п о л ь з о в а н и я  при  д е ш и ф р и р о в а ­
нии с п е к т р о з о н а л ь н ы х  м а т е р и а л о в  к р у п н о м а с ­
ш т а б н о й  м а р ш р у т н о й  ( к а р к а с н о й )  с ъ е м к и  д а ­
ет о с н о в а н и е  г о во р и ть  о ц е л е с о о б р а з н о с т и  
п р и м е н е н и я  этого  м е р о п р и я т и я  в бу д у щ е м .

К р о м е  п ол у ч е н и я  д о п о л н и т е л ь н о й  т а к с а ц и -  
о н н о - д е ш и ф р о в о ч н о й  и н ф о р м а ц и и ,  и с п о л ь з о в а ­
ние к р у п н о м а с ш т а б н ы х  с н и м к о в  о т к р о е т  путь 
д л я  ее а н а л и т и к о - э т а л о н н о й  э к с т р а п о л я ц и и  на 
в ы д е л ы - а н а л о г и ,  р а з м е щ е н н ы е  в м е ж м а р ш р у т -  
ных  п р о с т р а н с т в а х ,  о б е с п е ч е н н ы х  с н и м к а м и  
ра б о ч е г о  ( 1 : 1 5  000)  м а с ш т а б а .  К р у п н о м а с ­
ш т а б н ы е  з а л е т ы  с л е д у е т  п л а н и р о в а т ь  с у че ­
том о х в а т а  всего  р а з н о о б р а з и я  п р о и з р а с т а ю ­
щ и х  н а с а ж д е н и й .  П р и  этом с т о и м о с ть  з а т р а т  
на а э р о с ъ е м к у  п овы си тс я  не бол ее ,  чем на
10— 15%.

О п р е и м у щ е с т в а х  и с п о л ь з о в а н и я  к р у п н о ­
м а с ш т а б н о й  с ъ е м к и  го в о р я т  п р и в о д и м ы е  д а н ­
ные  о точности  к а м е р а л ь н о г о  д е ш и ф р и р о в а н и я

о сн о в н ы х  т а к с а ц и о н н ы х  п о к а з а т е л е й  по а э р о ­
ф о т о с н и м к а м  р а б оч е г о  м а с ш т а б а  и м а с ш т а б а  
1 : 5000 ( та б л .  2 ) .

К а к  видно ,  точ но ст ь  о п р е д е л е н и я  основных,  
в том чи сл е  и з а п а с о о б р а з у ю щ и х ,  т а к с а ц и о н ­
н ых  п о к а з а т е л е й  ( с р е д н я я  вы сота ,  по лнота)  
при р а б о т е  с а э р о с н и м к а м и  р а б о че г о  м а с ш т а ­
ба б л и з к а  к н о р м а т и в а м  д о п у с к а е м ы х  с л у ­
ч а й н ы х  о ш и б о к  о п р е д е л е н и я  т а к с а ц и о н н ы х  
п о к а з а т е л е й  при к а м е р а л ь н о м  д е ш и ф р и р о в а ­
нии.  Н а и б о л е е  н и зк и м  п о к а з а т е л е м  точности 
(по о т н о ш е н и ю  к н о р м а т и в а м )  х ар а к т е р е з у е т -  
ся п о л но та :  д о п у с к а е м а я  о ш и б к а  —  0 , 1, ф а к ­
т и ч е с к а я —  0,11.  Т а к у ю  о ш и б к у  м о ж н о  счи­
т а т ь  д о п у с ти м о й ,  т а к  к а к  з а п а с  в конечном 
счете  о п р е д е л е н  с т р е б у е м о й  точ но стью,  а о ш и б ­
ка з а п а с а  о п р е д е л я л а с ь  к а к  п р о и з в о д н а я  от 
с р е д н е к в а д р а т и ч е с к и х  о ш и б о к  д е ш и ф р и р о в а ­
ния по л н о ты  и ср едн ей  высо ты древос тоя ,  а 
т а к ж е  от  точ ности  и с п о л ь з у е м ы х  с т а н д а р т ­
ных т а б л и ц :

±vоЛ 4- а 2полн 1 ср .в ы с -* л •табл

Н о  с л е д у е т  п од че рк н уть ,  что п р ичи на  ее — в 
с л о ж н о с т и  д е ш и ф р и р о в а н и я  п ол но ты е л ь н и ­
ков.

Точн ос ть  о п р е д е л е н и я  т а к с а ц и о н н ы х  п о к а ­
з а т е л е й  на с н и м к а х  м а с ш т а б а  1 : 5 0 0 0 ,  как  
вид но  из т а б л .  2 , з н а ч и т е л ь н о  выше.  К п о к а ­
з а т е л я м  точности д е ш и ф р и р о в а н и я  следует 
д о б а в и т ь ,  что на с н и м к а х  м а е т ш а б а  1 : 1 5  000 
к л а с с  бо н и т е т а  б е з о ш и б о ч н о  оп ре д ел е н  в 75% 
с л у ч а е в  н а б л ю д е н и й ,  на с н и м к а х  м а с ш т а б а  
1 : 5 0 0 0 — в 90, а тип л е с а  со от вет ст вен н о  в 73 
и в 87 %  слу ч ае в .

В к а м е р а л ь н ы х  у с л о в и я х  д е ш и ф р и р о в а н и е  
п р о в о д и л о с ь  до  с е ре д и н ы  я н в а р я  сл е д у ю щ е го  
года ,  о д н а к о  при поточной  о б р а б о т к е  м а т е р и ­
а л о в  это  не с к а з а л о с ь  на с р о к а х  за в е р ш е н и я  
к а м е р а л ь н ы х  р а б о т  в об ъ е к т ах .

Год овой  эк о н о м и ч ес к и й  э ф ф е к т  от в н е д р е ­
ния т е хн о л ог и и  л е с о и н в е н т а р и з а ц и и  на основе 
р а ц и о н а л ь н о г о  с о ч ет ан и я  н аз ем н ой  та кс ац и и  
с к а м е р а л ь н ы м  д е ш и ф р и р о в а н и е м  а э р о с н и м ­
ков в р а с с м а т р и в а е м ы х  о б ъ е к т а х  (810 тыс.  га, 
I II  р а з р я д )  с о с т а в и л  о к ол о  50 тыс.  руб.  
В д а л ь н е й ш е м ,  по м ер е  с о в е р ш е н с т в о в а н и я  
п р и ем о в  и м ет од о в  д е ш и ф р и р о в а н и я ,  н а п р а в ­
л е н н ы х  на п о в ы ш е н и е  его точности,  э ф ф е к ­
т и в н о ст ь  м о ж е т  бы ть  су щ е с т в е н н о  п ов ы ш е н а  
за  счет  с о к р а щ е н и я  н ат у р н ы х  р а б о т  и п е р е ­
несения  б о л ь ш е й  част и  т а к с а ц и о н н ы х  в к а м е ­
р а л ь н ы е  ус ло ви я .
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УДК 634.0.61

К УЧЕТУ ВЫСОКОПРОДУКТИВНЫХ НАСАЖДЕНИЙ

П. А. АНИШИН
[Архангельский институт леса и лесохимии]

1Л сследование природы высокопродуктивных древо-
* стоев— важный участок науки о лесе. Целена­

правленное изучение этих объектов в различных поч- 
венно-типологических и климатических условиях должно 
базироваться на едином методе их учета. Имеющаяся 
информация об отдельных участках леса в таксацион­
ном описании не дает представления о пространствен­
ном размещении большого количества таких древо­
стоев, пет в нем и какой-либо сводки в виде таблиц 
классов возраста и т. п.

Если же необходимо ознакомиться с характером рас­
пространения высокопродуктивных насаждений в круп­
ном лесорастительном районе, охватывающем несколько 
лесхозов, то выполнить такую задачу крайне затрудни­
тельно. Кроме того, существующие методы лесоинвен­
таризации в целом дают очень большую информацию
0 лесе, но она распылена по многим томам таксацион­
ного описания. Общая характеристика насаждений в ви­
де сводных таблиц классов возраста, бонитетов, запа­
сов, полнот и товарности дается только по организаци­
онно-хозяйственному принципу (хозяйственные части, 
хозяйственные секции).

Действующая лесоустроительная инструкция преду­
сматривает некоторый учет высокопродуктивных древо­
стоев, в результате чего составляются ведомости на­
саждений-эталонов по каждому лесничеству. Однако 
эти ведомости охватывают обычно несколько участков 
по каждой хозсекции и, конечно, не дают представле­
ния о распространении и приуроченности всех высоко­
продуктивных древостоев к определенным условиям 
местопроизрастания.

Между высокопродуктивными и оптимальными на­
саждениями можно провести аналогию. Как те, так 
и другие могут быть таковыми для определенных лесо­
растительных и климатических зон. Выявление и изуче­
ние природы высокопродуктивных древостоев опреде­
ляет подбор оптимальных насаждений естественного 
происхождения и направление хозяйства по их созда­
нию. Таким образом, оптимальные и высокопродуктив­
ные насаждения в наибольшей степени используют пло­
дородие почвы и максимально соответствуют почвенно- 
типологическим и климатическим условиям.

Как справедливо отмечает В. Антанайтис выявле­
ние оптимальных насаждений и лесов, обусловливающих 
направление хозяйства и хозяйственный режим, являет­
ся одной из наиболее сложных задач не только перед 
лесоустройством, но и перед всей лесохозяйственной 
наукой.

Основным критерием для отнесения насаждений к вы­
сокопродуктивным должен быть наличный запас сыро­
растущей древесины на 1 га в древостоях V и более 
старших классов возраста. В зависимости от лесорасти­
тельных условий и климатических зон для отдельных 
преобладающих пород предел наименьшего запаса на
1 га высокопродуктивных насаждений будет различен.

Для основных лесообразующих пород таежной зоны
европейской части СССР нами предлагаются следую­
щие нормативы:

ю ж н а я  п о д з о н а :  сосна, ель, береза — 350 м3
и более; осина — 400 м3 и более;

1 « Л е с н о е  х о з я й с т в о » . 1972, JV® 6.

с р е д н я я  п о д з о н а :  сосна, ель, береза — 300 м3
и более; осина — 350 м3 и более;

с е в е р н а я  п о д з о н а :  сосна, ель — 270 м3 и более; 
береза — 250 м3 и более; осина — 300 м3 и более.

При разработке нормативов использовались местные 
таблицы хода роста насаждений и средние классы бо­
нитетов для этих условий. Для других районов страны 
таким же образом можно установить придержки для 
отнесения насаждений к высокопродуктивным.

Хотелось бы поделиться в связи с этим опытом описа­
ния высокопродуктивных еловых древостоев на терри­
тории Апхангельской области, в нижнем течении р. Вы­
чегды (Вычегодский лесхоз). Среди обособленных двух 
лесных массивов общей площадью 6944 га высокопро­
дуктивные древостой занимают 2249 га (32%) с общим 
запасом 794,3 тыс. м3. Условия местопроизрастания 
характеризуются среднеподзолистыми суглинистыми све­
жими почвами на двучленных наносах; тип леса — ель­
ник-черничник. Рельеф слабо всхолмленный. Повышен­
ные дренированные участки заняты высокопро­
дуктивными ельниками, а пониженные — долгомошнико- 
выми ельниками. Границы таксационных участков 
устанавливались по аэрофотоснимкам мастшаба
1 : 15 000. Таксация насаждений выполнялась глазомер­
но при сочетании измерений приборами высот, диамет­
ров, суммы площадей сечения с рубкой модельных де­
ревьев. Для более детальной характеристики было за­
ложено пять пробных площадей, с которых в последую­
щем должны быть взяты 37 модельных дерева; подроб­
но велось описание подроста, подлеска, покрова, почвы.

Краткая средняя таксационная характеристика иссле­
дованных нами ельников следующая: состав —
85Е5П10Б, класс бонитета III, 3; средняя высота — 
22 м; средний диаметр — 24 см; полнота — 0.87; воз­
р ас т— 151 год; запас — 353 м3/га (15% площади ельни­
ков имеет запас более 400 м3/га, из них третья часть — 
450 м3/га).  Отметим, что спелые ельники в этом лесхозе 
имеют средний запас 197 м3/га.

По возрастной структуре описываемые высокопродук­
тивные ельники относятся к группе относительно одно­
возрастных, прошедших кульминацию роста и развития,
о чем свидетельствуют запас сухостойных деревьев 
(до 15 м'/га) и захламленность (до 20 м°/га). Видимо, 
эти ельники находятся на грани перехода из группы 
относительно одновозоастных в группу относительно 
разновозрастных, которые в последующем превратятся 
в абсолютно разновозрастные. Этот период будет 
длиться до 200—300 лет.

Многие исследователи северных ельников считают, 
что они в возрастном отношении характеризуются раз­
личным сочетанием поколений и являются в большей 
мере разновозрастными. На примере выявленных на 
значительной площади высокопродуктивных насаждений 
мы пришли к выводу, что они по наличному запасу 
древесины более производительны, чем разновозрастные 
древостой при аналогичных лесорастительных условиях. 
Это положение согласуется с высказыванием финского 
исследователя Сирена, который отмечал, что переход 
послепожарного одновозрастного елового насаждения 
к разновозрастному сопровождается распадом первого 
с последующим формированием разновозрастного древо­
стоя с большим количеством тонкомера и меньшим за­
пасом в 1,5 раза.
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Не рассматривая других результатов исследования 
высокопродуктивных насаждений, следует подчеркнуть 
важность выявления такой категории ельников с целью 
изучения их природы, генезиса, хода роста, прироста, 
почвенно-типологических условий и других аспектов 
с последующей разработкой направления лесного хозяй­
ства в широком смысле слова.

Учет высокопродуктивных насаждений следует вы­
полнять в процессе лесоустройства и при этом исходить 
из следующего:

устанавливать нормативы для отнесения насаждений 
основных лесообразующих пород объекта лесоустрой­
ства к высокопродуктивным;

по таксационным описаниям в период проведения под­
готовительных работ к лесоустройству выявлять такие 
насаждения с нанесением их контуров на уменьшенные 
копии планшетов (электрографический оттиск). Эти 
материалы использовать для уточнения объема элемен­
тов измерительной таксации по гаксаторским участкам 
и для привлечения большего внимания инженера в мо­
мент определения таксационных показателей;

средние высоты и диаметры элементов леса, сумма 
площадей поперечного сечения на высоте груди опреде­
лять инструментальным путем; запас на 1 га устанав­

ливать как произведение видовой высоты на сумму пло­
щадей сечения (таблица видовых высот должна исполь­
зоваться с предварительной проверкой имеющейся или 
ее необходимо вновь составить на местном материале);

выявлять возрастную структуру (преимущественно 
еловых и пихтовых насаждений) путем отнесения к од­
ной из трех хозяйственных групп: относительно одно­
возрастные; относительно разновозрастные и абсолютно 
разновозрастные;

тщательно характеризовать подрост, подлесок, покров 
и почву;

при составлении таксационного описания высокопро­
дуктивные выделы отмечать специальным шифром, что 
необходимо для механизированного получения итогов 
полных таблиц классов возраста, которые должны со­
ставляться по преобладающим породам в пределах лес­
ничеств с получением итогов по лесхозу;

участки высокопродуктивных древостоев отражать на 
планах насаждений (без окраски других таксационных 
выделов);

при разработке проекта организационно-хозяйствен­
ного плана давать соответствующую характеристику 
высокопродуктивных насаждений.

У Д К  634.0.5 : 681.31

ОП Ы Т И С П О Л Ь ЗО В А Н И Я  Э В М  «М И Н С К -22»  

П РИ  О БРА БО ТК Е М А Т Е РИ А Л О В  Л Е СО У СТРО Й С ТВА

Ю. И. БУРНЕВСКИЙ
(Северо-Западное лесоустроительное предприятие),
Г. Н. КОРОВИН (ЛенНИИЛХ)

В 1969— 1971 гг. Северо-Западным лесоустроитель­
ным предприятием совместно с ЛенНИИЛХом 

разработан комплекс программ обработки материалов 
глазомерной таксации, предназначенный для получе­
ния итоговых характеристик лесного фонда по устраи­
ваемому объекту (лесхозу, лесничеству) и выдачи их 
на печать в форме рабочих документов. Этот комп­
лекс обеспечивает ввод, контроль и корректировку ин­
формационных массивов; формирование и печать так ­
сационного описания, ведомостей поквартальных ито­
гов, таблиц классов возраста, итоговых таблиц не по­
крытых лесом площадей, ведомостей учета лесного 
фонда по лесничествам и лесхозу — всего 32 вида до­
кументов

Эффективность машинной обработки информации 
(типа экономической), характеризующейся большим 
объемом вводимых данных и сравнительно малым ко­
личеством вычислительных операций на каждый по­
казатель, определяется в основном эффективностью 
системы ввода, контроля и формирования информа­
ционных массивов. Последняя, в свою очередь, обеспе­
чивается одноразовым вводом и многократным ис­
пользованием исходных данных, накоплением инфор­
мационных массивов, жестким машинным контролем 
и гибкой программой корректировки информации на 
различных этапах ее обработки. Комплекс программ, 
разработанный с учетом указанных требований, вклю­
чает в себя достаточно универсальную систему ввода, 
позволяющую использовать три гипа машинных носи­
телей информации— перфоленту, перфокарты и спе­
циальные бланки, предназначенные для считывания 
с помощью устройства «Бланк-ГЪ. Программа

контроля обеспечивает обнаружение и выдачу на пе­
чать большинства ошибок, возникающих в процессе 
шифровки и перфорации исходных данных и содер­
жащихся в первичных документах. Программа кор­
ректировки допускает исправление ошибочных пока­
зателей путем замены как целых машинных докумен­
тов, так и отдельных реквизитов повторным вводом их 
с перфоленты или п\льта управления ЭВМ.

Формирование информационных массивов осуществ­
ляется в разпезе основных организационных единиц — 
лесничеств. Информационный массив по лесничеству 
состоит из двух частей: справочной информации и ис­
ходных данных. Массив исходных данных представ­
ляет собой упорядоченную совок>пность выделов по 
всем кварталам лесничества Особенностью программ 
формирования и печати выходных документов яв­
ляется взаимная увязка итогов во всех ведомостях 
и таблицах, а также выдача их в форме рабочих доку­
ментов, пригодных для сдачи заказчику.

Характерная черта лесоустроительного производст­
в а — его сезонность. В полевой период (май — ноябрь) 
производится инвентаризация лесного фонда, а в каме­
ральный— обработка полевых материалов и лесоуст­
роительное проектирование Конечным продуктом лесо­
устройства являются проекты организации и ведения 
лесного хозяйства. Срок сдачи их заказчику— III квар­
тал года, следующего за окончанием полевых работ. 
Для своевременной подготовки и сдачи проекта необ­
ходимо иметь результаты обработки полевых материа­
лов к концу I квартала При существующей техноло­
гии на нее остается три-четыре месяца. При одновре­
менной обработке материалов по всем устраиваемым
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Ход машинной обработки материалов  
глазомерной таксации

7 аблица I

К а м е р а л ь ­
ный

период '? cj н ^ % = о Ъ  г г- >с о я  3 
С  = а ,  са

Э тапы  м а ш и н н о й  о б р аб о т к и

по дго то вка
и сходной

и н ф о р м а ц и и

ввод,  к о н т р о л ь  
и ф о р м и р о в а ­
ние массивов

ф о р м и р о в а н и е  
и п е ч а т ь  вы ­

ходны х 
до ку  ментов

1971/72 103,6 27/ХИ—10/III l l / I —11/V 1/II -11/V1
1972/73 218,9 30/Х1—6/I1I 1/ХИ—22/VI 5/11—30/VI
1973/74 221,7 10/Х—28/11 17/Х—5/IV 30/Х-30/1V

объектам наблюдается крайне неравномерная загруз­
ка периферийного оборудования и ЭВМ вычислитель­
ного центра.

На первых этапах внедрения ЭВМ сложившаяся 
технология проведения лесоустроительных работ не со­
ответствовала рациональной организации процесса ма­
шинной обработки лесоустроительной информации, так 
как первые два года сроки машинной обработки ин­
формации по предприятию затягивались до второй
половины июня (табл. 1).

В текущем камеральном периоде обработка инфор­
мации закончена на два месяца раньше, чем в преды­
дущие годы. Это стало возможным в результате осу­
ществления ряда организационно-технических меро­
приятий, включающих введение поточного метода под­
готовки исходных данных, подготовку операторов из 
числа инженерно-технических работников предприятия 
v обучения специалистов основам машинной обработ­
ки информации. Положительную роль сыграло также 
\совершенствование ряда программ и введение новой 
формы таксационной карточки, позволившей исклю­
чить шифровку исходных данных. Перечисленные ме­
роприятия обеспечили не только обработку полевых ма- 
тепиалов в приемлемые сроки, но и более равномер­
ное распределение работ в течение камерального пе­
риода (табл. 2).

За счет сокращения сроков машинной обработки по­
левых материалов и более равномерного распределе­
ния объемов выполненных работ увеличено среднее 
время с момента получения рабочих документов до 
установленного срока сдачи заказчику готовых проек-

Т аблица  2
Относительные объемы  машинной обработки  

пт месяцам камерального периода, %

М есяц  к а м е р а л ь ­
ного  периода

О б ъ е м ы
п е р ф о р а ц и и

З а т р а т ы  м а ­
ш и нного  
времени

О б т е м ы  об р а -  
бо та н н о  ' ин- 

ф о р м а ш  и

19
72

/7
3 

г.

N

о>
г~:
г--

Г'-
сог*«ст.

пг-

19
73

/7
1 

г.

X 12 2 1
XI -— 12 — 5 — 2

XII 2 24 2 18 _ 12
I 29 38 9 18 5 19

II 64 14 11 20 — 24
III 5 — 19 20 — 22
IV — — 20 17 18 20
V — — 19 — 32 _

VI — — 20 — 45 —

Итого 100 100 1С0 100 IC0 100

тов с 3,4 месяца в 1973 г. до 6,4 месяца в 1974 г. 
Кроме того, при практически одинаковых объемах об­
рабатываемой информации и общих затратах машин­
ного времени на каждую тысячу выделов ( —7,5 ч) 
в последнем камеральном периоде выдавалось на во­
семь форм документов больше, чем в предыдущем.

Общая экономия затрат труда и денежных средств 
за счет машинной обработки информации составила 
соответственно 3,8 тыс. чел.-дней и 4,7 тыс. руб. в ка­
меральный период 1971/72 г., 10,8 тыс. чел.-дней и 
15,3 тыс. руб.— в 1972/73 г. Сравнительно небольшая 
экономия денежных средств обусловлена тем, что зна­
чительная доля экономии фонда заработной платы, 
составившей 14,6 тыс. руб. в 1971/72 г. и 54,6 тыс 
руб в 1972/73 г., израсходована на использование ма­
шинного времени. По предварительным расчетам, эко­
номическая эффективность машиной обработки поле­
вых материалов в последнем камеральном периоде 
повысилась на 17—20%.

Помимо экономического эффекта машинная обра­
ботка материалов глазомерной таксации обеспечивает 
улучшение качества работ и точности получаемых ре­
зультатов. Последняя достигается в основном за счет 
жесткого программного контроля вводимой информа­
ции и у в я з к и  всех итоговых показателей в выходных 
документах. Анализ результатов программного конт­
роля материалов глазомерной таксации позволил уста-

Таблица 3
Распределение выделов с ошибочными 

показателями по типам ошибок, %

К ам е р а  л ь н  ьп- 
период

О ш ибк и  
в пер в и ч н ы х  

д о к у м е н т а х

О ш ибк и
ш и ф ро в ки

О ш и б к и  
п е р ф о р а ­

ции и 
ввода

О бщ ее
количество

о ш ибочны х
в ыделов

1971/72 10— 14 10— 14 5—7 25—35
1972/73 11 — 16 9— 13 5 - 6 25—35
1973/74 11 — 16 1—3 3—6 15—25

новить основные источники ошибок (табл. 3) и наи­
более часто встречающиеся виды ошибок (табл. 4).

Сокращение количества ошибочных выделов объяс­
няется внедрением новой карточки таксации, почти 
исключающей шифровку таксационных показателей. 
Ошибки шифровки в 1973/74 г. составили 1—3%. Из 
ошибок, допускаемых при заполнении первичных доку­
ментов в процессе таксации насаждений, наиболее часто 
встречающимися являются несоответствие запаса на 
1 га, класса бонитета и типа леса остальным такса­
ционным показателям по выделу.

Программный контроль и корректировка информа­
ции позволяют устранить практически все виды оши­
бок, содержащихся в первичных документах (карточках 
таксации), и допущенных при перфорации и вводе ис­
ходных данных.

Опыт машинной обработки массовых материалов 
глазомерной таксации показал необходимость пере­
стройки существующей технологии лесоустроительных 
работ и проведения ряда организационно-технических 
мероприятий, направленных ка повышение уровня ме­
ханизации и качества вычислительных операций. В пер­
вую очередь это касается внедрения поточного метода 
инвентаризации лесного фонда, обеспечивающего рав 
номерное распределение работ и создание специальной 
группы для подготовки материалов к машинной обра­
ботке и контроля за качеством справочной и исходной 
информации, выполняющей свои функции не только в 
полевой, но и в камеральный период. Весьма важным 
фактором, предохраняющим от значительных затрат
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Распределение ошибок по видам 
таксационных показателей

Т аб лиц а  4

Т а к с а ц и о н н ы е  п ок а за т е л и

У дел ь н ы й  вес ошибок, %

1972/73 г. 1973/74 г.

Запас на 1 га ...................... 3 2 22
Бонитет ................................... 19 24
Тип леса ................................... 2 9 15
Прочие ................. .... 3 0 37

И т о г о ................................... 100 100

труда и денежных средств на повторную обработку 
материалов, является увязка в начале полевого перио­
да всех технических положений, касающихся состав­

ления проектов (порядка выделения хозчастей и хоз- 
секций, назначения хозяйственных мероприятий и т.д.).

Серьезного внимания заслуживают вопросы обуче­
ния ИТР технологии машинной обработки, а также ра­
ционального использования производственного персо­
нала, высвобождающегося в результате механизации 
вычислительных работ. Основными направлениями 
дальнейшего совершенствования машинной обработки 
лесоустроительной информации является расширение 
перечня формируемых на ЭВМ документов и решение 
задач планирования и проектирования лесохозяйствен­
ных мероприятий.

Весьма существенный момент— накопление и хране­
ние обрабатываемой информации с целью использова­
ния ее для анализа хозяйственной деятельности пред­
приятий, изучения динамики лесного фонда на уровне 
отдельных лесхозов, управлений лесного хозяйства, 
республиканских министерств и отрасли в целом. Пред­
стоящий перевод машинной обработки на ЭВМ треть­
его поколения не только обеспечивает возможность ре­
шения указанных вопросов, но и обусловливает необ­
ходимость их решения для эффективного использова­
ния современных средств вычислительной техники.

У Д К  634.0.51

МАТЕМАТИЧЕСКАЯ 

МОДЕЛЬ ПРОГНОЗИРОВАНИЯ 

ЗАПАСОВ СОВОКУПНОСТЕЙ 

НАСАЖДЕНИЙ

И. ГРИГАЛЮНАС, А. ГАРБИНЧЮС (ЛитНИИЛХ)____________

В настоящее время в лесном хозяйстве важная 
роль отводится разработке автоматизированной 

системы управления. Вполне понятно, что в первую 
очередь необходимо подготовить подсистему учетного 
профиля — учета и оценки лесного фонда. Решение 
этой задачи тесно связано с процессом актуализации 
таких данных. При этом для прогнозирования динами­
ки запасов насаждений определенных генеральных со­
вокупностей надо располагать методом и нормативной 
информацией, выраженной математической моделью.

Заслуживают внимания следующие методы и мате­
матические модели: 1) простой «передвижки» запасов 
и площадей по классам возраста; 2) регрессионных 
уравнений запасов; 3) таблиц хода роста насаждений; 
4) процентов текущего прироста по запасу (таблицы 
или уравнения связи Р м =  / И .  Dcr.. Zr); 5) мульти­
пликатора роста Г. Венка; 6) модели Ф. Еверта; 
7) функции И. Мозера и О. Голла; 3) математической 
модели Г. Курта и Р. Ульбрихта; 9) функции Бакма- 
на; 10) математической модели И. Биквиса; 11) фор­
мул Дельбека или Спура. Но использование их в це­
лях актуализации всего лесного фонда путем прогно­
зирования запаса камеральным способом затруднитель­
но или даже нецелесообразно из-за следующих при­
чин: методы (3, 4, 6, 7. 8, 10, 11) основаны на такса­
ционных показателях, не определяемых (частично или

полностью) при лесоустройстве; метод (4) в течение 
всего лесоустроительного периода ежегодно нужда­
ется в уточнении радиального прироста (Zr): методи­
ка применения способов (3, 7) требует разработки для 
всех основных пород нормативов динамики сумм пло­
щадей сечения по классам полнот; методы (1, 2) ис­
ключают возможность проведения оценки изменения 
запасов индивидуально для каждой совокупности на­
саждений без связи с другими совокупностями, кото­
рые могут сильно различаться между собой; функции 
(•5. 8, 9, 10) не включают основных показателей, обус­
ловливающих текущий прирост различных совокупно­
стей насаждений. Следует отметить, что все перечис­
ленные методы разработаны для чистых насаждений

Анализ существующих способов актуализации лес­
ного фонда путем прогнозирования динамики его за­
пасов указал на необходимость подготовки новой моде­
ли-норматива, учитывающей структуру показателей 
фонда. Такая математическая модель для основных 
древесных пород разработана в ЛитНИИЛХе в ре­
зультате апроксимироьания таблиц процента текущего 
прироста по запасу (Рм),  составленных В. Антанай- 
тисом.

Таблицы Р м в Литовской ССР, как известно, раз­
работаны в двух вариантах: Р м =  f(A, Б, П) и Р м =  
=  f(A Dср., Б. Zr). Аргументы здесь обозначают: 
А — возраст, Б — бонитет, П — полноту, Dc г- — сред­
ний диаметр, Z, — толщину годичного слоя В качест­
ве норматива при построении модели для камерально­
го прогнозирования динамики запасов нами был взяг 
первый вариант Второй вариант таблиц В. Антанай- 
тисом выражен в формулах. Но использовать их при 
актуализации лесного фонда республики по вышеиз­
ложенным причинам пока нет возможности.

Разработанная нами математическая модель выра­
жена уравнением множественной регрессии. Коэффи­
циенты уравнений (а) определены методом наимень­
ших квадратов (табл. 1). Модель имеет следующий 
вид:

а,  П
р  м = а 1 +  ~~д +  ~Д2~ +  +  аь~д~ +

П  /  й „ \
а*~А2 ^  ( — 4)-(^а,Ла8-е — ~jt)' 0>
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Класс бонитета выражен в шиф­
рах: 1а =  1, 1 = 2 ,  . . Va =  7.

Класс бонитета и полнота при со­
ставлении апроксимируемых нами 
таблиц Рм определены на основании 
таблиц хода роста А. В. Тюрина.
Но запас при лесоустроительных ра­
ботах устанавливается с помощью 
местных стандартных таблиц сумм 
площадей сечения и запасов, а бо­
нитет— по бонитировочным шкалам 
основных древесных пород Литов­
ской ССР. Таким образом, использо­
вание предлагаемой нами модели 
возможно только в том случае, если 
класс бонитета и относительная 
полнота насаждений будут определены на основании 
показателей исходного лесоустроительного материала 
по таблицам А. В. Тюрина. Относительная полнота, ко­
нечно, может быть взята прямо из лесоустроительных 
данных или найдена при помощи формулы на основа­
нии запаса насаждений (данных лесоустройства) и таб­
лиц хода роста А. В. Тюрина. Мы предпочитаем вто­
рой вариант (формулу), так как при группировании 
исходных данных необходимость учета полноты отпа­
дает, что значительно сокращает массивы начальной 
информации. Учет запаса во всех случаях необходим 
для прогнозирования его изменения.

За основу модели для определения класса бонитета 
по А. В. Тюрину принято следующее уравнение (Дра- 
кина и Вуевского):

Н =  а(1 — c ~ k A)m, ‘ (2)
где Н — высота; а, к, т — параметры.

Параметры управления мы выразили формулами:
а =  а, +  я2Б, (3)
k =  b I -(- Ь2Ъ, (За)

1
т  =  -4 . г  ~ . П - ( 4 )

Коэффициенты а, b и с приведены в табл. 2. Шифры 
классов бонитета те же самые, что и в уравнении (1).

Класс бонитета определяется путем сравнения вы­
сот, вычисленных по формуле (2) и представленных в 
исходной информации Формула (2) несколько хуже 
отображает V бонитет осины, но так как кривая не 
входит в зону IV бонитета, а класс бонитета для урав­
нения (1) должен быть представлен в целых числах, 
то следует считать, что уравнение (2) для осины со­
ставлено правильно.

Относительная полнота может быть определена на 
основании запаса исходной информации и запаса, 
представленного в таблицах хода роста А. В. Тюрина 
Для апроксимироЕания запаса (А^) таблиц хода ро­
ста мы предлагаем также уравнение (2). Параметры 
о. k  и, т  при этом должны быть выражены в следую­
щем виде:

а =  а0 +  ci 1Б -f  а2Б2, (5)
k =  а0 +  0 [Б +  а2 Б2, (5а)
т =  а0 +  flib +  аг Б2. (56)

Таблица  1
К оэф ф иц и енты  у р а в н е н и я  Р м

К о э ф ф и ­
ц ие нты Сосна Е л ь Б е р е з а Осина

О л ьха
черная

О л ьх а
серая

ч, —2,77 - 3 , 6 4 —4,0 - 2 , 5 9 —1,88 —10,40
а | 425,35 f 6 Р ,61 462,73 384,67 205,2 590,7
а 3 —2457,4 —3477,40 —2837,0 - 1 9 4 1 , 3 5062,0 -2 1 2 4 ,9
a i 0,51 1,04 1,12 0,27 1,02 1,83
а з - 6 7 , 9 2 - 1 5 0 , 7 4 — 110,49 55.88 —108,85 —102,63
а 6 343,3 856,0 971,4 250,4 — 2031,8 385,1
а? 2178143,6 105818,4 4319,6 101953,4 866, 5 53460,6
а 8 —3,5797 - 2 , 9 4 1 6 —2,2605 —3,377 —2,0724 —3,2263
а 9 67,057 43,659 28,376 33,197 14,696 29,787

Общая формула прогнозирования текущего прироста 
по запасу за один год в пределах насаждений опре­
деленных совокупностей имеет следующий вид:

Mi М /
М Л ■ Р м

100 (6)

Для прогнозирования запаса на более длительное 
время необходимо повторять цикл расчетов. Предла­
гаемый способ прогнозирования представляет возмож­
ность определять прирост по запасу со следующим на­
чальным возрастом насаждений: для сосны и ели—
15; березы, осины, ольхи черной и ольхи серой— 10 лет.

Математическая модель динамики запасов совокуп­
ностей насаждений не учитывает доли запаса, иду­
щего в отпад или выбираемого при проведении рубок 
ухода за лесом. Выбираемый запас при рубках ухода 
всех видов в процессе актуализации лесного фон­
да учитывается отдельно при оценке результатов про­
веденных лесохозяйственных мероприятий. Необходи­
мость оценки доли запаса, идущего в отпад, при актуа­
лизировании фонда исключается, так как основной за­
дачей при этом является определение фактических за ­
пасов отдельных совокупностей насаждений на опре­
деленное время путем прогнозирования прироста на 
основании запаса наличных деревьев.

Точность прогнозирования запаса зависит от точно­
сти апроксимнрования данных таблиц Р м породного 
состава насаждений отдельных совокупностей, объема 
генеральной совокупности насаждений, интенсивности 
и характера рубок ухода; точности исходного материа­
ла (запаса, возраста).

Погрешности по каждому из перечисленных факто­
ров и их комплексу при прогнозировании запасов лег­
ко определяются для каждой отдельной совокупности 
насаждений, образуемой при группировании исходно­
го лесоустроительного материала. Методику расчета 
этих погрешностей изложим на основании материала, 
который характеризует средние совокупности насажде­
ний, образованные теоретически в зависимости от 
структуры и объема вссго лесного фонда республики.

При помощи таблиц для отдельнего насаждения Рм

Таб лиц а  2
К о эф ф иц и енты  у р ав н ен и й  (3 и 4)

Коэффициенты уравнений (5—56) 
представлены в табл. 3.

Таким образом, запас таблиц хода 
роста выражается функцией от воз­
раста и бонитета: MT =  f ( А, Б).
Шифр класса бонитета такой же, 
как и в предыдущих уравнениях. 
Имея МТ и М насаждений первич­
ных данных, получаем:

П =  М : МТ.

Д р ев есн ы е  породы а, a j в, в 5 С,

С о с н а  ........................ 4 5 , 6 5 — 4 , 5 0 9 0 , 0 1 7 6 0 , 0 0 С 8 7 8 0 , 8 1 9 — 0 , 0 4 4 4
Е л ь ................................... 4 5 , 6 2 — 4 , 2 9 8 0 , 0 2 2 3 0 , 000С01 0 , 5 6 5 — 0 , 0 3 7 1
Б е р е з а  ....................... 3 8 , 6 0 — 3 , 9 1 7 0 , 0 2 3 6 0 , 0 0 1 8 5 1 0 , 9 6 6 — 0 , 0 6 5
О с и н а  ....................... 4 0 , 8 4 — 4 , 3 9 7 0 , 0 1 7 4 0 , 0 0 2 8 1 9 1,12 2 — 0 , 0 8 7 8
О л ь х а  ч е р н а я  . . 3 1 , 4 7 — 2 , 6 2 6 0 , 0 4 2 5 — 0 , 0 0 3 3 6 6 1 , 0 3 6 — 0 , 0 1 3 4
О л ь х а  с е р а я  .  . . 2 5 , 6 5 — 3 , 2 6 5 0 , 0 4 3 3 0 , 0 0 8 6 6 1 , 5 2 6 — 0 , 2 5 6
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Т аб ли ц а  3
Коэффициенты парам етров уравнений (5 —56)

Д р е в е с н ы е
породы

П а р а ­
метры а0 а, а,

Сосна а 1168,5 —210,76 9,876
к 0,028 —0,0044 0, С008
m 2,89 —0,719 1,1387

Ель а 1788,7 —368,86 21,443
к 0,026 —0,017 0,0003
тп 2,78 0,005 0,0642

Береза а 663,7 — 110,39 3,980
к 0,025 —0,0009 0,0005
m 1,77 —0,13 0,045

Осина а 813,6 — 129,28 3,425
к 0,028 —0,0050 0,0012
m 1,98 —0,2865 0,0646

Ольха черная а 5С6,8 195,56 —55,276
к 0,056 —0,0255 0,0040
m 2,38 —0,665 0,1095

Ольха серая а 513,6 —94,34 3,667
к 0,038 0,0011 0,0005
m 1,14 0,095 0,0342

определяется с точностью ± 25% - С учетом шести ос­
новных групп и категорий леса, количества преобла­
дающих древесных пород (в пределах категорий леса 
в среднем встречаются четыре породы), пяти бонитет- 
ных и десяти возрастных классов каждая генеральная 
совокупность насаждений Литовской ССР в среднем 
составляет 14 лесотаксационных выделов. Таким обра­
зом, точность таблиц Р м  в данном случае увеличива­
ется до ± 7 % ,  так как 25 : У14 — 7.

Таблицы Р м ,  а также и математическая их мо­
дель, разработаны для чистых насаждений. Несмотря 
на некоторые погрешности, предлагаемая модель мо­
жет быть использована также и в смешанных насаж­
дениях, так как специальные нормативы для опреде­
ления их прироста камеральным путем до сих пор не 
разработаны.

При использовании модели в смешанных насажде­
ниях образуются дополнительные погрешности, возни­
кающие из-за неточности учета классов бонитета и 
возраста составляющих пород. Кроме того, на точность 
определения Рм  влияет и структура древостоев, так 
как прирост по запасу для определенных древесных 
пород, произрастающих в чистых и смешанных насаж­
дениях, отличается. Оценить эти различия можно толь­
ко при наличии специальных исследований. Таким об­
разом. ошибка данного рода остается неизвестной.

При вычислении погрешности, возникающей из-за не­
точного определения класса бонитета составляющих 
пород, было принято, что бонитет этих пород по дан­
ному показателю преобладающей породы устанавлива­
ется с точностью одного класса. По таблицам Р м  
установлено, что погрешность при этом достигает в 
среднем ± 1 0 % . С учетом величины генеральной с о в о ­
к у п н о с т и  насаждений эта погрешность падает до 
± 2,8%.

Возраст составляющих пород в пределах ярусов 
приравнивается к возрасту преобладающей породы 
(в пределах совокупностей насаждений). При этом 
погрешность в определении возраста составляет в сред­
нем 20 лет, что в величине Р м  вызывает погрешность, 
равную 50%. Можно считать, что в имеющейся сред­
ней совокупности насаждений (/; =  14) примерно 30% 
их будут из одной породы Тогда в четырех выделах 
совокупности не будет погрешности из-за неточного 
определения возраста составляющих пород. Поэтому 
погрешность для оставшейся части совокупности

уменьшается до ±15,6%  (± 6 0  : >'10 =  ±15,6)j Если 
в состав древостоя входят три породы, то ошибка в 
Р м  падает до ± 6 ,6 % , т. е. ± У (0,4.0)2 +  (0,3.15,6)2 -f 
+  (0.3.15.6)2 =  ±6,6. Таким образом, погрешность дан­
ного рода в совокупности насаждений в большинстве 
случаев не будет превышать 6,6%- Следует только от­
метить, что при образовании совокупностей в данном 
случае не приходится дифференцировать насаждения 
по составу из-за резкого увеличения информации. Со­
став (как и полноту) целесообразно представить в 
средних величинах.

Проведение рубок ухода в течение прогнозируемого 
периода (продолжительность отдельного периода не 
превышает 10 лет) изменяет структуру насаждений, 
а следовательно, полноту и класс бонитета. Изменение 
полноты учитывается при оценке лесохозяйственных 
мероприятий, а повышение класса бонитета в течение 
ревизионного периода не фиксируется. Нами было при­
нято, что бонитет в результате рубок, ухода в сред­
нем будет повышаться на 0,5 класса, что влечет за 
собой шестипроцентную ошибку в Рм-  С учетом того, 
что рубками ухоаа ежегодно охватывается только не­
значительная часть насаждений всех генеральных со­
вокупностей, эта ошибка в Рм  не превысит +1,0%.

Многочисленными исследованиями установлено, что 
запас отдельных насаждений устанавливается лесоуст­
ройством с точностью ± 2 0 —30%- Для со вок упн ос ти  
насаждений точность повышается до ± 7 % .  Погреш­
ность в Рм из-за неточного определения возраста для 
отдельной совокупности насаждений достигает ± 8 %  
(при расчетах было принято, что возраст для отдель­
ного насаждения определяется с погрешностью одного 
класса, что в Рм вызывает ошибку ± 3 0 % ; продолжи­
тельность класса возраста — 10 лет).

Точность апроксимирования данных таблиц Р м  всех 
бонитетных классов и полнот соответствующих древес­
ных пород представлена в табл. 4.

С учетом перечисленных источников возниковения 
погрешностей при камеральном прогнозировании Рм  
можно утверждать, что прирост по запасу средней ге­
неральной совокупности насаждений, образуемой 14 ле­
сотаксационными выделами, определяется с точно­
стью ± 1 5 — 17% Такая точность при актуализации 
данных лесного фонда вполне приемлема

Следует отметить, что в конкретных условиях вели­
чина образуемых совокупностей насаждений может 
быть весьма различной. От этого будет зависеть и точ­
ность прогнозирования их запасов. Подготовленная ма­
тематическая модель, как и таблицы Рм,  представля-

Таблица 4
Среднеквадратические ошибки апроксимирования  
данных таблиц Р м (для насаждений с полнотой  

от 1,0 до 0,4 в °б)

Д р ев есн ы е
породы

Классы бонитетов

!а 1 М III IV V

9 8 8 8 8 8
7 6 6 5 5 —

10 6 7 5 5 —
4 4 3 3 — —
8 7 6 5 6 —.
2 9 1 , 5 1 . 5 — —

Сосна . . . .
Ель .................
Береза . . . .
Осина . . . .
Ольха черная 
Ольха серая
ет возможность прогнозировать (камеральным путем) 
текущий прирост по запасу на один год, обеспечивает 
определение точности прогнозирования в течение всего 
ревизионного периода лесоустройства и тем самым за­
меняет используемый менее точный метод «передвиж­
ки запасов».'

76
Вологодская областная универсальная научная библиотека 

www.booksite.ru



га РАЦИОНАЛИЗАЦИЯ

У Д К  634.0.116.002.5

ИСПЫТАНИЯ ТЕРРАСЕРА 
С КОМБИНИРОВАННЫМ РАБОЧИМ ОРГАНОМ

Г. А. ЛАРЮХИН, Ю. М. СЕРИКОВ, В. И. НИКИТИН 
(ВНИИЛМ)

| | [ ирок ое  п р и м е н е н и е  в л е с о х о з я й с т в е н н о м  
п р ои зв о д с т в е  у н и в е р с а л ь н ы х  б у л ь д о з е р о в  

и т е р р а с е р о в  с п а с с и в н ы м и  р а б о ч и м и  о р г а н а ­
ми п о з в о л и л о  в ы я в и т ь  их до с то и н с тв а  и н е ­
до с та тк и .  К числу  п о сл е д н и х  с л е д у е т  отнести  
с р а в н и т е л ь н о  ни зкое  к ач е с т в о  п ос т р о ен н ы х  
т е рр ас ,  с л а б о е  и с п о л ь з о в а н и е  ра б о ч е г о  в р е м е ­
ни из - за  х о л о ст ы х  п р ох одо в ,  з н а ч и т е л ь н ы й  
износ ходовой  ча ст и  и т р а н с м и с с и и  т р а к т о р а ,  
б о л ь ш у ю  ин те нс ив н о с ть  р а б о т ы  т р а к т о р и с т а .  
П о э т о м у  м н оги е  н а у ч н о - и с с л е д о в а т е л ь с к и е  и 
учебн ые  инст иту ты,  о т р а с л е в ы е  к о н с т р у к т о р ­
ские  б ю р о  п р о в о д я т  и с с л е д о в а н и я  и р а з р а б о т ­
ку т е р р а с е р о в  с а к т и в н ы м и  р а б о ч и м и  о р г а ­
нами.  к о то ры е  на м а л о к а м е н и с т ы х  г р у н т а х  
д о л ж н ы  з н а ч и т е л ь н о  у л у ч ш и т ь  п о к а з а т е л и  р а ­
боты по т е р р а с и р о в а н и ю  б е з л е с н ы х  скло но в .

Т е р р а с е р  РТ-2 ,5  с к о м б и н и р о в а н н ы м  р а б о ­
чим о р г а н о м  я в л я е т с я  с п е ц и а л ь н о й  на в ес н о й  
м а ш и н о й  на к р у т о с к л о н н ы й  т р а к т о р  Д Т - 7 5 К  
( Д Т - 7 5 М )  с х о д о у м е н ы н и т е л е м ,  в ы п у с к а е м ы м  
В о л г о г р а д с к и м  т р а к т о р н ы м  з а в о д о м .  О с н о в ­
ные  у з л ы  т е р р а с е р а  (рис.  1 и 2 ) с л е д у ю щ и е :  
ко н и чес ки й  ре д ук то р ,  о п о р н а я  р а м а ,  п о в о р о т ­
ный м е х а н и з м ,  цеп н ы е  му фт ы,  п р е д о х р а н и ­
те л ь н а я  м у ф т а ,  о т в а л ,  ц и л и н д р и ч е с к и й  р е д у к ­
тор,  р ы х л и т е л ь н ы е  зу б ья ,  шнек ,  п о д в и ж н ы й  
нож,  о п о р а ,  м е х а н и з м  п о д ъ е м а - о п у с к а н и я  р а ­
бочего  о р г а н а  и п л а н и р о в щ и к .

О п о р н а я  р а м а  3 с в а р н а я .  В пер е дн е й  ее ч а ­
сти у к р е п л е н а  т р у б а ,  при п о м о щ и  которой  
т е р р а с е р  со еди не н  с н и ж н е й  осью н ав ес н о го  
ус тр ой ст в а  т р а к т о р а .  Н а  о п о р н о й  р а м е  у с т а ­
но вле н  ко ни чес ки й  ре д у к то р  2 с п е р е д а т о ч ­
ным от н о ш е н и е м  1 : 1,17. Ч е р е з  р е г у л и р у е м о е  
зв ен о  15, с о е д и н я ю щ е е  к он и чес ки й  р ед у к то р

Рис. 1. Кинематическая схема террасера

с ве р хн ей  о сью  н ав ес н о го  у ст ро йст ва ,  входной  
вал  у с т а н а в л и в а е т с я  соосно в а л у  о тб ор а  м о щ ­
ности т р а к т о р а .  М е ж д у  собой  они соединены 
цепной  м у ф т о й  1.

Б о к о в ы е  ст ен к и  ко ни че с к о го  р е д у к т о р а  с н а б ­
ж е н ы  ц а п ф а м и ,  в одн ой  из ко то ры х пр оходит  
вых од н о й  ва л .  Н а  ц а п ф ы  н а д е т ы  п о д ш и п н и ­
ки 4 , р а с п о л о ж е н н ы е  с ты л ь н о й  сторо ны о т ­
в а л а .  П о д ъ е м - о п у с к а н и е  ра б о ч е г о  о р г а н а  т е р ­
р а с е р а  п р о и з в о д и т с я  че рез  н ав ес н о е  ус т р о й ст ­
во и тя ги  18 п ов ор о т ом  его в п р о д о л ь н о ­
в е р т и к а л ь н о й  плоск ост и .  В ы хо дн ой  вал  ц еп­
ной м у ф т о й  5 со ед ин ен  с п е рв ич н ы м  ва л ом  
ц и л и н д р и ч е с к о г о  р е д у к т о р а  8, и м е ю щ е г о  п е ­
р е д а т о ч н о е  о т н о ш е н и е  1 :9 ,5 .  Н а  первичном 
ва л у  у с т а н о в л е н а  п р е д о х р а н и т е л ь н а я  ф р и к ­
ц и о н н а я  м у ф т а  6 , к о т о р а я  при встрече  ро тор а  
т е р р а с е р а  с н е п р е о д о л и м ы м  препя тст вие м 
(к а м н и ,  пни,  ч р е з м е р н о е  з а г л у б л е н и е  р а б о ч е ­
го о р г а н а )  о б е с п е ч и в а е т  п р е д о х р а н е н и е  т р а н с ­
миссии т р а к т о р а  и ро то р а  от пол омо к .  Б о к о ­
вой сто р о н о й  р е д у к т о р  к р е п и т с я  к о тв алу .  Ко-
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Рис. 2. Вид террасера сбоку (в разрезе)
5 Ю в 18 15 п

н е ч н а я  ш ес т е р н я  р е д у к т о р а  с о е д и н е н а  с в а л о м  
ро то р а ,  на к о то ро м  р а с п о л о ж е н ы  р ы х л и т е л ь -  
ные  з у б ь я  9 и ш н е к  10.

О т в а л  7 с в а р н о й  к о н с т р у к ц и и  с л у ж и т  д л я  
п л а н и р о в а н и я  п о л о тн а  т е р р а с ы  и о д н о в р е м е н ­
но в ы п о л н я е т  р ол ь  р а м ы  д л я  к р е п л е н и я  о с ­
но вн ы х  узл ов .  В вер хн ей  его ча сти  и м ею тс я  
дв а  к р о н ш т е й н а ,  к к о т о р ы м  п а л ь ц а м и  п р и ­
со еди не ны тя ги  18. С т ы л ь н о й  ст о ро ны  о т в а л а  
у с т ан о вл е н  вы нос ной  г и д р о ц и л и н д р  16. С его 
п о м о щ ь ю  о с у щ е с т в л я е т с я  з а г л у б л е н и е - в ы г л у б -  
л ен ие  по во р о т н ог о  н о ж а  11, ко то р ый  о б е с п е ­
ч и в а е т  в ы р а в н и в а н и е  а г р е г а т а  на с к л о н а х .  
К о т в а л у  п р и с о е д и н е н а  б а л к а  12 с п о д ш и п ­
ником 13 д л я  к р е п л е н и я  од н ог о  из к он цов  р о ­
тор а  т е р р а с е р а .  П л а н и р о в щ и к  п р е д с т а в л я е т  
собой  о т в ал ,  у с т а н о в л е н н ы й  на п р е д о х р а н и ­
т е л ьн о е  у ст р о й ст в о  т р а к т о р а  Д Т - 7 5 К ,  о б е с п е ­
ч и в а ю щ е е  б е з о п а с н о с т ь  р а б о т ы  на с к л о н а х .

Краткая техническая характеристика тер­
расера.  Д л и н а  (без  т р а к т о р а  и п л а н и р о в щ и ­
ка)  —  2000 мм,  ш и р и н а  — 2500 ( ш и р и н а  с уши -  
ри те л ем  — 35 00 ) ,  в ы с от а  —  1500 мм.  Ш и р и н а  
у с т р а и в а е м ы х  т е р р а с  — 2 ,5— 3,5 м. Р а б о ч и е  
ско ро ст и  —  0 ,3— 0,8 км/ч.  Ч и с л о  о б о р о т о в  р а ­
бо чего  о р г а н а  — 60 об. /мин.  М а с с а  — 2000  кг.

И с п ы т а н и я  т е р р а с е р а  п р о в о д и л и с ь  в К и с л о ­
во дс ко м  о п ы т н о - п о к а з а т е л ь н о м  м е х л е с х о з е  
С т а в р о п о л ь с к о г о  к р а я  на у ч а с т к а х ,  р а с п о л о ­
ж е н н ы х  на высоте  1300— 1400 м н а д  у р о в н е м  
м ор я .  П е р в ы й  у ч а ст о к  им ел  ск л о н ы  с в ы п у к ­
л ы м  р е л ь е ф о м  сниз у  вв ерх  и п о п ер е к  ( р а д и ­
ус по во ро т а  не менее  50 м ) .  П о ч в ы  — г о р н ы е  
н е с м ы т ы е  ч е р н о зе м ы .  К р у т и з н а  ск л о н о в  в н и ж ­
ней части —  до  13°, в вер хне й  —  до  26°. З а д е р -  
нел ос ть  с р е д н я я ,  в с т р е ч а л и с ь  з а р о с л и  к у с т а р ­
ника.  В н и ж н е й  части у ч а с т к а  м а т е р и н с к и е  
по ро ды  не м е ш а л и  уст ро й ст в у  т е р р а с ,  в в е р х ­
ней — п е с ч а н и к  з а л е г а л  на г л уб и н е  0 ,3— 0,4 м и 
т о ж е  не с о з д а в а л  по м ех  в раб оте .  Н а  по верх-

Рис. 3. Вид террасы после одного прохода машины

m

ности б ы л и  о т д е л ь н ы е  к ам н и  д и а м е т р о м  0,3— 
0,5 м. В л а ж н о с т ь  гр ун та  в слое  до  50 см с о ­
с т а в л я л а  4 ,7— 18,8%,  а тв ер д о ст ь  ( о п р е д е л я ­
л и  у д а р н и к о м  Д о р Н И И )  15— 35 к г / см 2. В т о ­
рой у ч а с т о к  и м е л  с к л о н ы  с вогн уты м р е л ь е ­
ф ом  ( р а д и у с  п о во ро т а  не мене е  *25 м ) .  П о ч ­
в ы —  ч е р п о з е м о в и д н ы е ,  н ам ы т ы е .  К р у т и зн а  
ск л о н о в  в н и ж н е й  части — 8 — 10 °, в верхней  —
16— 22°. З а д е р н е л о с т ь  с и л ь н а я ,  к ус т а р н и к о в  
не бы ло .  В ве рх н ей  части у ч а с т к а  на глу бин е  
3 0 — 40 см з а л е г а л и  и зв е ст н я к и  в виде с п л о ш ­
ных плит.  В л а ж н о с т ь  г р у н та  в слое  0 — 60 см 
к о л е б а л а с ь  от 20 до  34 , 2 % ,  а тв ер д о ст ь  — от
16 до  65 к г / с м 2.

О ц е н к у  э н е р г о е м к о с т и  про ц ес са  т е р р а с и р о ­
в а н и я  и р ы х л е н и я  по л от н а  т е р р а с ы  п р о в о д и ­
л и  в н и ж н е й  части перв ого  у ча ст ка .  Д л я  б е з ­
о па с н ог о  п р о х о д а  т е н з о м е т р и ч е с к о й  л а б о р а т о ­
рии « С Т И Л »  на с к л о н е  б ы л и  н а р е з а н ы  т е р ­
расы с ш и р и н о й  по л от н а  3,5 м. Р е з у л ь т а т ы  
т е н з о м е т р и р о в а н и я  п р и ве д е н ы  в та б л .  1, из 
ко торой  видно,  что при с о з д а н и и  т е р р а с  на 
второй  п е р е д а ч е  х о д о у м е н ь ш и т е л я  полностью 
з а г р у ж а е т с я  д в и г а т е л ь  т р а к т о р а ,  при этом 
м ощ н о с ть ,  з а т р а ч и в а е м а я  на п е р е д в и ж е н и е  а г ­
р е г а т а  в х о л о с т у ю  по т е р р ас е ,  с о с та в л я ет  
5 ,4— 6  л.  с. Р ы х л е н и е  п о л о тн а  т е р р а с  о с у щ е с т ­
в л я л о с ь  при о б р а т н о м  п р о х од е  аг р е г а т а  т а к ­
ж е  с в к л ю ч е н и е м  х о д о у м е н ь ш и т е л я .  С н и ж е ­
ние по тр е бн о й  м о щ н о с ти  о б ъ я с н я е т с я  тем,  что 
с у ве л и ч е н и е м  ско ро ст и  д в и ж е н и я  у м е н ь ш а е т ­
ся г л у б и н а  о б р а б о т к и  и у х у д ш а е т с я  к а ч е с т ­
во. Р ы х л е н и е  п р о и з в о д и л о с ь  при « п л а в а ­
ю щ е м »  п о л о ж е н и и  р а б о ч е г о  о р г а н а  т е р р а с е р а .  
П е р е г р е в а  м а с л а  в г и др о с ис те м е  не н а б л ю ­
да л о сь .

З а м е р ы  п а р а м е т р о в  т е р р а с  при тензоме трн -  
р о в а н и и  п о к а з а л и ,  что п р о и зв о д и те ль н о ст ь  
т е р р а с е р а  р а в н я л а с ь  132— 172 м 3/ч. Уд ел ь н ы е  
з а т р а т ы  м о щ н о с т и  в э тих  у с л о в и я х  бы л и  в

Вологодская областная универсальная научная библиотека 
www.booksite.ru



Результаты  тензом етрирования тер расер а
Таблица  I

Н а и м е н о в а н и е  опы та
Ср едн ее С р е д н е к в а д ­ О ш и б к а К оэ ф ф и ц и - То ч но сть З а т р а ч и в а е ­

зн ачен ие р атичное ср е д н е г о ,  4- е н т  в а р и а ­ о пы та ,  -±% мая  м о щ ­
о т к л о н е н и е , ^ ции,  + % ность, л. с.

Давление в гидросистеме при п о д ъ ­
еме рабочего органа агрегата, 
атм:

после р а б о т ы ................................... 75,1
до работы .......................................  72,4

Устрсй, т..о террасы шириной 2,5 м 
с выдвинутым подвижным пожем:

к р у т я щ и й  MCMCHT, к г м .................  32,1
давление в гидросистеме, атм 47,5

То же, с убранным подвижным но­
жом:

крутящий момент, к г м .................. 24,6
;:аг.г 1 1.не в гидрссистемс, атм 28,6

Уцп с и полстна ; сррг:сы до 3 5 м:
1 I - т щ! й момент, к г м .................  27,8
давление в гидросистеме, гтм 33,6

Рыхло! ис полотна террасы, кгм:
на 2-й п е р е д а ч е .............................  19,9
на 3 й п е р е д а ч е .............................  12,3
на 4-й г с г < д :1е .............................  9 ,6

17,6 2 ,6 20,8 3,5 _
21,1 2 ,9 28,5 3,9 —

5,1 0,33 15,8 1,0 54,1
13,7 0,88 28,8 1,9 —

6,7 0,37 27,0 1,5 61,2
10,0 0,56 35,0 2 ,0 —

6,7 0,39 24,3 1,4 68,8
11,3 0, С8 33,6 2 ,0 —

5,9 0,43 29,9 2,1 51,2
3 ,3 0,24 26,9 2,0 31,9
3 ,3 0,24 34,1 2,5 25,2

п р е д е л а х  0,34— 0,43 л.  с . /м 3. Э т о т  п о к а з а т е л ь  
х а р а к т е р и з у е т  х о р о ш е е  и с п о л ь з о в а н и е  м о щ н о ­
сти на р а з р а б о т к у  г р у н та  д а ж е  в с р а в н е н и и  
с н а и б о л е е  с о в р е м е н н ы м и  з е м л е р о й н ы м и  м а ­
ш и н а м и .  В ы р а б о т к а  по о б ъ е м у  з е м л я н ы х  р а ­
бот в ы ш е  в 1 ,5—2 р а з а ,  чем при  р а б о т е  с тер-  
р а с е р а м и  ТС-2 ,5  и ТР-2А.

Т е р р а с ы  ( та б л .  2 ) ,  п о с т р о е н н ы е  те р р ас е -  
ром с к о м б и н и р о в а н н ы м  р а б о ч и м  о р г а н о м ,  х а ­
р а к т е р и з у ю т с я  с т а б и л ь н о с т ь ю  п а р а м е т р о в  
(рис.  3 ) .  Ш и р и н а  п о л о т н а  и в ы е м к и  т е р р а с ы ,  
углы  в ы е м оч н о г о  и н а с ы п н о г о  о тк о со в  п р а к ­
тичес ки  о д и н а к о в ы ,  хотя  ф и з и к о - м е х а н и ч е с к и е  
п о к а з а т е л и  г ру н та  и р е л ь е ф  у ч а с т к о в  бы л и  
р а з л и ч н ы м и .  П о  с р а в н е н и ю  с т е р р а с а м и  1, п о ­
с т р о е н н ы м и  ТС-2,5 и Т Р- 2 А ,  п а р а м е т р ы  т е р ­
рас ,  к о т о р ы е  н а р е з а л и с ь  т е р р а с е р о м  с к о м б и ­
н и р о в а н н ы м  р а б о ч и м  о р г а н о м ,  т а к ж е  б о л е е  
с т а б и л ь н ы .

Х р о н о м е т р а ж ,  п р о ве д е н н ы й  в п е р и о д  и с п ы ­
тан и й ,  п о к а з а л ,  что п р о и з в о д и т е л ь н о с т ь  н о в о ­
го т е р р а с е р а  за  1 ч чистой  р а б о т ы  с о с т а в л я е т  
0,45 пог.  км,  а за  1 ч сме н н ог о  вре ме н и  — 
0,38 пог. км.  О б ъ е м  грун та ,  п е р е м е щ а е м ы й  за
1 ч. чистого  в р е м е н и ,  в с ре дн е м  р ав ен  162 м 3. 
Н а  о т д е л ь н ы х  у ч а с т к а х  ск о р о с ть  м а ш и н ы  при 
т е р р а с и р о в а н и и  д о с т и г а л а  660 м/ч,  что соот-

1 « Л е с н о е  х о з я й с т в о » , 1У75, №  [

в е т с т в о в а л о  п р о и з в о д и т е л ь н о с т и  240 м3/ч. О п ­
р е д е л е н ы  к о э ф ф и ц и е н т ы :  р а б о чи х  ходов  —
0,85; те х н о л о ги ч е с к о г о  о б с л у ж и в а н и я — 1,0; 
н а д е ж н о с т и  те х н о л о ги ч ес к о г о  пр оц ес са  — 0,96. 
З н а ч и т е л ь н о  у л у ч ш е н ы  у сл ов и я  р а б о т ы  т р а к ­
то р и с та ,  т а к  к а к  число  вк л ю ч е н и й  основ ных 
р ы ч а г о в  у п р а в л е н и я  з н а ч и т е л ь н о  снижено .  
П у ть ,  к от о р ы й  п р о х о д и т  т е р р а с е р  с к о м б и н и ­
р о в а н н ы м  ра б о ч и м  о р г ан о м  при устройстве  
т е р р а с ,  в 3 — 10  р а з  м е н ь ш е  пути,  н е о б х о д и м о ­
го при  р а б о т е  ТС-2 ,5  или ТР-2А.  Это,  бе зу с ­
л овн о ,  с н и ж а е т  износ  ходо во й  части и т р а н с ­
миссии  т р а к т о р а .

Н а и б о л е е  п е р с п е к т и в н а  с л е д у ю щ а я  т е х н о ­
л о г и я  у с т р о й с т в а  т е р р а с  новым  те р ра с ер о м .  
В н а ч а л е  на с к л о н а х  кр у ти зн о й  не боле е  20° 
г о т о в я т  за  о ди н- три  п р о хо да  на о тр е зк е  пути 
в 10— 15 м г о р и з о н т а л ь н у ю  п л о щ а д к у .  Д л я

Рис. 4. Устройство террасы террасером
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Рис. 5. Рыхление полотна террасы

этого  а г р е г а т  р а с п о л а г а ю т  п о п е р е к  с к л о н а  
та к ,  чтобы р я д  о т м е т о к  с о в п а д а л  с н а п р а в л е ­
нием п р о д о л ь н о й  оси т р а к т о р а .  П о в о р о т н ы й  
н о ж  о п у с к а ю т  в к р а й н е е  п о л о ж е н и е  и з а к р е п ­
л я ю т  р ы ч а г  р а с п р е д е л и т е л я  в н е й т р а л ь н о м  
п о л о ж е н и и .  Р а б о ч и й  о р г ан  (р от ор  с о т в а л о м )  
о п у с к а ю т  вниз ,  а р ы ч а г  р а с п р е д е л и т е л я ,  с о ­
еди н ен н ы й  с г и д р о ц и л и н д р о м  п о д ъ е м а - о п у с ­
к ан и я  р а б о че г о  о р г а н а ,  у с т а н а в л и в а ю т  в « п л а ­
в а ю щ е е »  п о л о ж е н и е .  П л а н и р о в щ и к  с п о м о щ ь ю  
г и д р а в л и к и  о п у с к а ю т  в н и ж н е е  п о л о ж е н и е ,  
р ы ч а г  г и д р о р а с п р е д е л и т е л я  —  в н е й т р а л ь но е .

П о с л е  этого в л ю ч а ю т  с о о т в е т с т в у ю щ у ю  с к о ­
рость  т р а к т о р а  ( з а д н я я  п е р е д а ч а  к о р о б к и  п е ­
р е д а ч ) ,  п е р в у ю - в т о р у ю  ско ро ст и  хо до ум ен ь-  
ш и т е л я  и вал о т б о р а  мо щ н ос ти .  П р и  п о с т у п а ­
те л ьн ом  д в и ж е н и и  а г р е г а т а  ротор  н а ч и н а е т  
з а г л у б л я т ь с я  в грунт,  ко то ры й  р а з р ы х л я е т с я  
р ы х л и т е л ь н ы м и  з у б ъ я м и ,  п о д в и ж н ы й  н о ж  в ы ­
р е з а е т  грунт из-под  н а г о р н о й  гусе ни цы,  а 
ш н ек  п е р е м е щ а е т  его под п о д г о р н у ю  гу с е н и ­
цу. В с л у ч а е  р а з р а б о т к и  т в е р д ы х  г ру н то в  р а ­
бочий ор га н  м о ж н о  з а г л у б и т ь  г и др о с и ст е м ой  
пр ин у ди т ел ь но .

В за ви си м о ст и  от к р у т и з н ы  с к л о н а ,  ф и з и к о ­
м е х а н и ч е с к и х  свой ств  г р ун то в  и т р е б у е м о й  
ш и р и н ы  т е р р а с ы  она  м о ж е т  б ы т ь  с о з д а н а  за  
один  или дв а  п р ох ода .  П р и  у ст р о й ст в е  т е р р а ­
сы с ши ри н ой  п ол отн а  о к о л о  2,5 м (рис.  4) на 
с к л о н а х  к ру ти зн о й  до  25°, к а к  п р а в и л о ,  т р е ­
б уе тс я  один  проход ,  если  п о с т у п а т е л ь н а я  с к о ­
рост ь  т р а к т о р а  р а в н а  0 ,5— 0,7 км/ч  (2-я п е р е ­
д а ч а  х о д о у м е н ь ш и т е л я ) . Н а  б о л е е  кр у ты х  
с к л о н а х  и ш и р и н е  т е р р а с ы  до 3,5 м т р е б у е т с я  
с н и ж е н и е  п о с т у п а т е л ь н о й  скоро ст и  до  0,3 км/ч 
( I -я п е р е д а ч а  х о д о у м е н ь ш и т е л я )  или второй  
пр ох о д  аг р е г а т а .

В торой  пр о х од  по т е р р а с е  (при  р а с ш и р е н и и  
по л от на  или на к ру том  с к л о н е )  м о ж н о  п р о в о ­
д ит ь  путем д в и ж е н и я  а г р е г а т а  с п о д р е з а н и е м

вы е м о ч н о г о  от к о с а  или  без  него.  В первом 
с л у ч а е  к а ч е с т в о  по ст рое нн ой  т е р р а с ы  более 
высо ко е ,  но п р о и з в о д и т е л ь н о с т ь  ниже .  Т р е б у е ­
м ую  ш и р и н у  п о л о т н а  п о л у ч а ю т  за  счет ре г у ­
л и р о в а н и я  з а г л у б л е н и я  р а б оч е г о  о р г а н а  и по­
с т у п а т е л ь н о й  ск о р ос ти  аг р е г а т а .

П р и  н ео б х о д и м о с т и  м о ж н о  р ы х л и т ь  в ы е м о ч ­
ну ю ча ст ь  п о л о т н а  т е р р а с ы  (рис.  5) на г л у б и ­
ну до  15 см. Д л я  этого  во вр е м я  о б р а тн о г о  
д в и ж е н и я  а г р е г а т а  р аб о ч и й  о р г ан  у с т а н а в л и ­
в а ю т  в « п л а в а ю щ е е »  п о л о ж е н и е ,  и зу б ь я  при 
в р а щ е н и и  п р о и з в о д я т  р ы х л е н и е  грунта.  Каче-

Таб.ища 2
Основные параметры террас

Первый участок
Крутизна склона, град. . . 19,3 3,16 16,4 0,49
Ширина полотна террасы,

с м ........................................... 245 6,35 2,59 1,00
Ширина выемки террасы,

с м ........................................... 127 8,45 6,64 1,33
Длина выемочного откоса,

с м ........................................... •52,3 7,04 13,7 1,11
Угол выемочного откоса,

град.......................................... 86,8 4,33 4,98 0,68
Угол насыпного откоса,

град.......................................... 39,1 2,90 7,42 0,46
Угол наклона поло гна, град. —0,3 1,5 34,2 0,23

Второй участок
Крутизна склона, град. . . 21.1 1,62 7,69 0,42
Ширина полотна террасы,

с м ........................................... 247 4,49 1,89 1,16
Ширина выемки террасы,

с м ........................................... 133 14,4 10,8 3,69
Длина выемочного откоса,

с м ........................................... 54,2 10,9 20,0 2,80
Угол выемочного откоса,

град.......................................... 87,7 3,69 4,20 0,95
Угол насыпного откоса,

град.......................................... 38,9 2,52 3,48 0,65
Угол наклона полотна, град. — 1,41 1,56 15,7 0,45

ство  р ы х л е н и я  р е г у л и р у ю т  и зм ен е н и ем  по сту­
п ат ел ь н о й  скорости .

Т е р р а с е р  РТ-2 , 5  по п р е д в а р и т е л ь н ы м  р а с ч е ­
там  о б е с п е ч и в а е т  годовой  э к о н о м и ч ес к и й  э ф ­
ф е к т  в с у м м е  1 — 1,5 тыс.  руб.  на од ну  маши ну .  
Он  н ай д ет  ш и р о к о е  п р и м ен ен и е  при с о з д а ­
нии з а щ и т н ы х  л ес н ы х  н а с а ж д е н и й ,  л е с о п л о д о ­
вых и п л о д о в ы х  к у л ь т у р  в л ес но м  и сельском 
х о з я й с т в е  ст р ан ы.
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АГРОЛЕСОКУЛЫУРНАЯ 

ОЦЕНКА РАБОТЫ 

КУЛЬТИВАТОРА КБЛ-1

М. Г. СЛЮ САРЕВ, S. И. САЕНКО
(Новочеркасский инженерно-мелиоративный институт)

у л ь т и в а т о р  с р о т а ц и о н н ы м и  р а б о ч и м и  о р ­
г а н а м и  д л я  р ы х л е н и я  почвы и у н и ч т о ж е ­

ния сорной  ра с т и т е л ь н о с т и  в р я д а х  ле с н ых  
к у л ь т у р  высотой  б о л е е  2  м в п е р в ы е  п р е д л о ­
же н  р а ц и о н а л и з а т о р а м и  А \ а т в е е в о - К у р г а н е к о ­
го м е х а н и з и р о в а н н о г о  л е с х о з а  Р о с т о в с к о й  о б ­
л ас ти .  С е й ч а с  по з а я в к а м  п р е д п р и я т и й  л е с ­
ного хо з я й с т в а  он и з г о т а в л и в а е т с я  К а ш и р ­
ским о п ы т н о - э к с п е р и м е н т а л ь н ы м  за в о д о м  
« Л е с х о з м а ш »  ( м а р к а  К Б Л - 1 ,  к у л ь т и в а т о р  
боков ой  ле с н о й  о д н о р я д н ы й ) .  К у л ь т и в а т о р  
м он ти ру ет ся  с пр ав о й  ст о р он ы т р а к т о р о в  
М Т З - 5 0 ,  М Т З - 5 2  и их м о д и ф и к а ц и й  и и м ее т  
бо к о в у ю  навеску .  Р а м а  его к р еп и тс я  при  п о ­
мощи к р о н ш т е й н о в  к б о к о в о м у  л о н ж е р о н у  
т р а к т о р а .  П е р е в о д  р а б о ч и х  о р г а н о в  пз т р а н с ­
портно го  п о л о ж е н и я  в р а б о ч е е  и о б р а т н о  о с у ­
щ е с т в л я е т с я  вы н ос н ы м и г и д р о п и л и п д р а м и .  
К у л ь т и в а т о р  у п р а в л я е т с я  из к аб и н ы  т р а к т о р а .

М е х а н и з м  за дн е й  н ав ес ки  т р а к т о р а  с в о б о ­
ден и д о л ж е н  и с п о л ь з о в а т ь с я  дл я  с о е ди не н ия  
с н а в ес н ы м и  с е л ь с к о х о з я й с т в е н н ы м и  к у л ь т и ­
в а т о р а м и  ( К Р И - 2 , 8 ,  К К Н - 2 , 2 5  и д р . ) .  В этом

Таблица  /
К оэф ф ициент п р игибания  v  д в у х л е т н и х  деремщев 

тополя к а н а д с к о г о  и ак аци и  белой и виды 
п о вреж ден и й  ар о ч н о й  рамой к у л ь т и в а т о р а

1 j. П о в р е ж д е н и я ,  %
т

В ж

Si f- ^ ж 3 X КО
-

и  <ц »- = 2 С2
cL 3  ~ О) f 5 с
о ж О С- =: а
е*
О

“  о | -
о  сС >с ё о

ж 3 ”  сс 5  а о  н

?  Н S  ж « 5? Ж =? н с  _
>. 3 ^  о С и О е ж о .

Тополь 102 161 0,06 Нет Нет Нет
к анадск ий 168 183 0,16 То ж е То же То же

173 200 0,25 » 1,1 »
96 252 0,40 » 3,1 3,1
69 271 0,44 » 4 ,3 4,1

А кация 134 164 0,06 Нет Нет Нет
б ел ая 152 186 0,16 То же 1,9 То ж е

169 202 0 ,2 5 » 2,9 »
108 254 0,40 1,8 5 ,5 2,7
84 271 0,44 3 ,5 7 ,0 2 ,3
72 290 0,48 5,5 6 ,9 2 ,7

То

«.1
Н о т
3,6
МГ-,!

11,9
11.1

с л у ч а е  п о л у ч а е т с я  к о м п л е к с н ы й  агр е га т ,  о б е с ­
п е ч и в а ю щ и й  о д н о в р е м е н н ы й  у х о д  за  почвой  в 
р я д а х  и м е ж д у р я д ь я х  л е с н ы х  культ ур .  Это 
п р и в о д и т  к у м е н ь ш е н и ю  чи сл а  пр ох одо в  а г р е ­
г ато в  в с о з д а н н ы х  к у л ь т у р а х  и п о л о ж и т е л ь ­
но в л и я е т  на ф и з и ч е с к и е  св о й ст в а  почвы.

Р а м а  к у л ь т и в а т о р а  аро ч н о го  ти п а  имеет 
р аб о ч и й  просв ет  1500 мм,,  при д в и ж е н и и  она 
п р и г и б а е т  в е р ш и н ы  с т в о л и к о в  и бо к ов ы е  вет ­
ви д е р ев ье в ,  изг иб  к о то ры х иногда  приводит  
к их и з л о м у  и д р у г и м  в и д а м  п о вр е ж д ен ий .  
В с в я з и  с этим  в о з н и к л а  н е о б хо ди м ос т ь  э к сп е­
р и м е н т а л ь н ы м  путем о п р е д е л и т ь  к оэ ф ф и ц и ен т  
п р и г и б а н и я  н ек о т о р ы х  д р е в е с н ы х  п о ро д  и р а с ­
с м о т р е т ь  в о з н и к ш и е  про цес сы уп ру ги х  д е ф о р ­
м а ц и й  у ветвей и с т в о л и к о в  под воз действием  
а р о ч н ой  р а м ы  к у л ь т и в а т о р а .

П о д  к о э ф ф и ц и е н т о м  п р и г и б а н и я  растений  
н у ж н о  п о н и м а т ь  д о п у с т и м у ю  степень  м е х а н и ­
че ского  в о з д е й с т в и я  на них (без  п о в р е ж д е ­
ний) ,  п р е д с т а в л е н н у ю  к а к  о тн ош е н и е  в е л и ­
чины п р и г и б а н и я  к высот е  расте ни й:

Таблица 2
У д ельное  со п р отивл ени е  и зл е м у  д в у х л е т н и х  

ветвей  топ о ля  к а н а д с к о г о  и ак аци и  белой , к г /м м

Дреиесная
порода

№
образ­

на

Геометричес­
кая площадь 
поперечного 
сечения об- 

1 азна до опы­
та. мм5

Влаж­
ность 
образ­
на, %

Лома ю- 
щая на­
грузка, 

кг

Удельное
сопротив­

ление

Акация 1 1 1 3 , 0 4 5 4 , 7 4 2 2 , 3 0 , 2 0 6
белая 2 6 3 ,  56 5 1 . 3 8 1 2 , 6 0 , 1 9 8

3 1 5 3 , 8 6 5 8 , 2 1 3 0 , 1 0 , 2 0 2
4 9 4 , 9 8 5 6 , 6 2 1 8 , 7 0 , 1 9 5
5 2 0 1 , 9 6 5 7 , 4 3 3 9 , 2 0 , 1 9 4

Тополь 1 1 2 , 0 3 6 0 , 3 1 1 ,31 0 , 1 0 7
канад­ 2 6 3 , 0 8 5 8 , 2 4 6 , 2 0 0 , 0 9 8
ский 3 2 8 , 2 6 6 3 , 3 3 2 ,7 1 0 , 0 9 5

4 5 0 , 2 4 5 9 , 4 1 5 , 2 0 0 , 1 0 3
5 7 , 1 2 6 1 , 8 2 0 , 7 1 0 , 0 9 9

Кст =
п — н

н

где  К с к о э ф ф и ц и е н т  п р и г и б а н и я  др е в е с ­
ных  рас те ни й ;

Н — вы со та  д р е в е с н ы х  расте ни й ,  см;
П — р а б о ч и й  п ро св ет  р а м ы  к у л ь т и в а т о ­

ра,  см.
М а с с о в ы й  м а т е р и а л ,  по л уч е н н ый  оп ыт н ы м  

путем,  п о з в о л и л  в ы ч и с л и т ь  Кст■ В та бл .  1 
п р и в о д я т с я  д а н н ы е  о к о э ф ф и ц и е н т а х  п р и г и б а ­
ния д в у х л е т н и х  ра с те н и й  то п о л я  к а н а д с к о г о  и 
а к а ц и и  белой .

У д е р е в ц е в  то п о л я  к а н а д с к о г о  нет о бл ом а  
ве р ш и н  ст в о л и к о в  д а ж е  при Л̂ ст =  0,44. С л у ­
чаи  о б л о м а  ветвей  и о б р ы в  ли ст ье в  з а ф и к с и ­
р о в а н ы  при Кст =  0,25.  С т в о л о в а я  древе син а  
м о л о д ы х  д е р е в ц е в  а к а ц и и  бел ой  боле е  х р у п ­
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Воздействие арочной рамы культиватора КЛБ-1 на 
растения:

/ —5 — положение рамы; 6 — положение стволика после 
его изгиба; П — рабочий просвет рамы; Н — высота де­

ревца

кая :  о б л о м  в е р ш и н  о т м е ч е н  при  К с т  =  0,40,  а 
б о к о в ы е  ветви  п о в р е ж д а л и с ь  при /Сст —  0,16.

Д и а м е т р ы  с т в о л и к о в  д е р е в ц е в  в д в у х л е т ­
нем в о з р а с т е  у б ы с т р о р а с т у щ и х  пор од  ( а к а ­
ц ия  б е л а я ,  т о п о л ь  к а н а д с к и й )  н е в е л и к и  по 
с р а в н е н и ю  с их выс отой .  В с р е д н е м  о т н о ш е н и е  
д и а м е т р о в  у ш е й к и  к о р н я  к в ы с о те  ст в о л и к о в  
р а в н о  1 : 50.

А р о ч н а я  р а м а  к у л ь т и в а т о р а  при  д в и ж е н и и  
а г р е г а т а  д е й с т в и е м  п р и г и б а ю щ и х  сил  с о з д а е т  
у ветвей  и с т в о л и к о в  р а з л и ч н у ю  к р и в и з н у  
(см.  р и с у н о к ) .  И х  к о н т а к т  с р а м о й  н е п р е р ы в ­
но и з м е н я е т с я .  И з л о м  ветве й  (а у а к а ц и и  б е ­
л ой  и в е р ш и н  ст в о л и к о в )  п р о и с х о д и т  в р а з ­
ных  м ест ах ,  но не в т о ч к а х  к о н т а к т а  р а м ы  с 
ра с т е н и я м и .  Н а  о б л о м  ветве й  и в е р ш и н  с т в о ­
л и к о в  в л и я е т  ве л и ч и н а ,  ф о р м а  и з г и б а  и м е с ­
то в о з н и к н о в е н и я  н а и б о л ь ш и х  н а г р у з о к .  П р и  
и с п о л ь з о в а н и и  м е т о д и к и  В И С Х О М а  в л а б о р а ­
т о р н ы х  у с л о в и я х  о п р е д е л е н о  у д е л ь н о е  с о п р о ­
ти в л е н и е  и з л о м а  у в е тв е й  т о п о л я  к а н а д с к о г о  
и а к а ц и и  бе л о й  ( та б л .  2 ) .

В с ре дн е м  при  одн ой  и той  ж е  в л а ж н о с т и  
у д е л ь н о е  с о п р о т и в л е н и е  и з л о м у  у ветве й  а к а ­
ции  бе ло й  почти  в 2 р а з а  б о л ь ш е ,  чем у т о п о ­
л я  к а н а д с к о г о .

Л о м а ю щ и е  у с л о в и я ,  с о з д а в а е м ы е  р а м о й  
к у л ь т и в а т о р а ,  н ес о м н е н н о  б о л ь ш е  тех,  к о т о ­
р ы е  о п р е д е л е н ы  в л а б о р а т о р н ы х  у с л о в и ях .  Они  
д о л ж н ы  п р и б л и ж а т ь с я  по в е л и ч и н е  к т о л к а ю ­
щ е м у  у с и л и ю  т р а к т о р а .  О д н а к о  нас  и н т е р е с о ­
в а л  вопро с  пр о чно ст и  ра с те н и й ,  п о д в е р г а ю ­
щ и х с я  д е ф о р м а ц и и  р а м о й  к у л ь т и в а т о р о в  а р о ч ­
ного типа .  П о с л е  п р о х о д а  к у л ь т и в а т о р а  необ-  
л о м а н н ы е  с т в о л и к и  и ветви  ра с т е н и й  о с т а ю т ­

ся в р е м е н н о  в д е ф о р м и р о в а н н о м  состоянии.  
Ч е р е з  оди н  —  д в а  дн я  они п р и н и м а ю т  в е р ти ­
к а л ь н о е  п о л о ж е н и е .  Тут  и м ее т  зна че ни е  то, 
что у п ру г и е  п е р е м е щ е н и я  в р а з л и ч н ы х  с о ч е т а ­
н и ям  ст в о л и к о в  п р о и с х о д я т  при жи з н ен н ы х  
ф у н к ц и я х  —  а с с и м и л я ц и и  и ди с си м и л я ц и и .  Н е ­
с ом нен но ,  что в ж и в ы х  р а с т и т е л ь н ы х  о р г а ­
н и з м а х  д е й с т в у ю т  свои  з а к о н ы  биологической  
те ор и и  упр уго сти .  И з  о п ы тн ы х  д а н н ы х  с л е д у ­
ет,  что д в у х л е т н и е  к у л ь т у р ы  топ ол я  канад ско -  

х го и а к а ц и и  бе ло й  о б л а д а ю т  до с та точ но й  у п ­
руго сть ю,  и по сл е  п р е к р а щ е н и я  де йст вия  на 
них п р и г и б а ю щ и х  сил  от р а м ы  к у л ь т и в а т о р а  
все д е р е в ц а  в о з в р а щ а ю т с я  в в е р т и к а л ь н о е  п о­
л о ж е н и е .  Р а з л и ч н ы е  вид ы п о в р е ж д е н и й ,  н а ­
н ос и м ы е  р а с т е н и я м  аро ч н о й  рам о й  к у л ь т и в а ­
то ра ,  м о ж н о  у м е н ь ш и т ь  или во об щ е и с к л ю ­
чить,  если  и з м е н и т ь  к о н с т р у к ц и ю  самой  рамы 
и у в е л и ч и т ь  р аб о чи й  просвет.

Н а  тр е т и й  год  ж и з н и  л е с н ы х  к ул ь ту р  и з у ч а ­
л ос ь  в л и я н и е  п р и н у д и т е л ь н ы х  изг ибо в  в е т ­
вей и с т в о л и к о в  р ас те н и й  на их о б щ е е  со с т о я ­
ние и п р и р о с т  ( т абл .  3) .

Таблица  3
Результаты измерений высот и диаметров у 

шейки корня

Д р е в е с н а я
пор сл а

Р а с т е н и я ,  к о т о р ы е  по д ­
в е р г а л и с ь  т р е х к р а т н о м у  

и зги бу

Р а с т е н и я ,  ко то ры е  не по 
в е р г а л и с ь  п р и н у д и те л ь ­

ному изгибу

Тополь €04 436 62 9 ,5  486 432 59 9,4
канад
ский

Акация 248 392 74 9,1 304 3S9 72 9,6
белая

С у щ е с т в е н н о й  р а з н и ц ы  в р аз в и ти и  м еж д у  
и с с л е д у е м ы м и  р а с т е н и я м и  нет к ак  по высоте,  
т а к  и по д и а м е т р у  у шей ки  корня .  К у л ь т и в а ­
тор  ти п а  К Б Л - 1  о бе с п е ч и в а е т  уход  за  почвой 
в р я д а х  по са до к ,  с о з д а н н ы х  из б ы с т р о р а с т у ­
щ и х  пород ,  вы со та  к о то р ы х  не бо ле е  3 м.
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У Д К  634.0.232.427

Л Е С О П О С А Д О Ч Н А Я  М А Ш И Н А  МЛ-1

А. С. МИТРОФАНОВ, В. А. ШУБИН, А. А. ПОВАРОВ 
(Лесная МИС)

П  ссоносадочная машина МЛ-1 предназначена для 
• '*  механизированной посадки сеянцев и саженцев 

хвойных и лиственных пород на осушенных, не сильно 
закустаренных или раскорчеванных закустаренных бо­
лотах при частичной подготовке почвы (вспашка или 
дискование); на средних и высоких полях выработан­
ных торфяников (давностью один—четыре года) без 
предварительной подготовки почвы или с подготовкой; 
в полезащитном лесоразведении; на вырубках при по­
лосной раскорчевке (количество пней свыше 600 шт./га) 
с проведением вспашки или рыхления.

Назесная посадочная машина МЛ-1 (рис. 1, 2) име­
ет принципиально новый посадочный аппарат качаю­
щего типа, позволяющий производить посадку хвойных 
и лиственных пород с высотой надземной части — 
20— 140 см. Она агрегатируется с тракторами класса
1.4—3,0 т и может применяться в лесной и лесостеп­
ной зонах европейской части СССР.

Сейчас признака перспективной и все шире внедря­
ется в производство посадка леса крупномерным ма­
териалом, что сокращает потребность в проведении аг­
ротехнических операций по уходу за лесными культу­
рами Однако существующие лесопосадочные машины 
и ( за несовершенства конструкции посадочных аппа­
ратов не могут обеспечить выполнение таких рабог.

Основные узлы сажалки МЛ-1— рама, навеска, по­
садочный аппарат с качающимся захватом, сошник с 
шириной щели 80 и 120 мм, заделывающие клинья, 
прикатывающе-приводные катки, привод посадочного 
аппарата, ящики посадочного материала, кабина и си­
стема сигнализации.

Рама сварной конструкции спереди имеет кронштей­
ны (проушины) для соединения с навесной системой 
трактора. К верхней части рамы крепится ограждение, 
к нижней — сошник и загортачи. К вертикальным ее 
стойкам присоединяются прикатывающе-приводные 
катки, приемник и ось кулисы, а сверху — ящики для 
посадочного материала. Навеска состоит из продоль­
ного бруса и двух поперечных раскосов.

Посадочный аппарат с качающимся захватом пред­
назначен для подачи сеянцев и саженцев в щель, об­
разованную сошником. Он состоит из кулисы, один ко­

нец которой шарнирно закреплен на оси, установлен­
ной в вертикальных стойках рамы, а на другом конце 
расположены захват, шатун и кривошип. Захват име­
ет две створки, плоскость их раскрытия перпендику­
лярна плоскости, в которой двигаются кулисы. Створ­
ки раскрываются и закрываются попеременно при 
взаимодействии их с упорами-раскрывателями (верх­
ний— лекало, нижний — упор), жестко установленны­
ми на раме.

Сошник сварной конструкции служит для образова­
ния в почве посадочной щели. В передней его части 
установлены черенковый нож, в нижней (на бокови­
н а х ) — рыхлители. Между боковинами приварена рас­
порная пластина, предохраняющая их от сдавливания.

Заделывающие клинья (загортачи) также сварные, 
они предназначены для предварительной заделки кор­
невой системы. Сзади рамы расположены пустотелые 
прикатывающе-приводные катки, служащие для уплот­
нения почвы около высаженных растений и привода 
посадочного аппарата. Приводной каток с валом при­
вода соединен с помощью шпонки, а прикатывающий 
установлен на оси свободно. К раме машины они при­
соединяются шарнирно и независимо друг от друга.

Привод осуществляет передачу движения от прика- 
тывающе-приводного катка к кривошипу посадочного 
аппарата и состоит из двух звездочек (ведущей — на 
валу катка, ведомой — на валу кривошипа) и втулоч­
но-роликовой цепи. Кривошип и шатун служат для 
преобрнзования вращательного движения прикатываю- 
ще-приводного катка в колебательное движение к у л и ­
с ы  Система сигнализации обеспечивает связь сажаль­
щиков с трактористом и состоит из кнопки, располо­
женной на стойке рамы.

ТЕХНИЧЕСКАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА МАШИНЫ 
МЛ-1. Длина — 2125 мм, ширина — 1200 и высота — 
1930 мм. Шаг посадки— 100 и 200 см. Ширина щели, 
образуемая сошником,— 8,0 и 12,0 см Производитель­
ность— 3,98 пог. км/ч. Количество обслуживающего 
персонала 3 человека. Дорожный просвет — более 
300 мм. Агрегатируется с тракторами ДТ-54А, ТДТ- 
40М, ЛХТ-55, ДТ-75 и «Беларусь». Рабочие скорости —

Рис 1 Конструктивная схема лесопосадочной машины 
МЛ-1:

1 — рама; 2 — навеска; 3 — посадочный аппарат; 4 — 
сошник; 5 — заделывающие клинья-загортачи; 6 — при­
катывающе-приводные катки; 7 — привод посадочного 
аппарата; 8 — ящик для размещения посадочного ма­
териала; 9 — кабина сажальщиков; 10— приемник са­
женцев; 11— лекало (упор верхний); 12 — упор нижний; 
13 — черенковый нож; 14 — кронштейн-упор поводка; 

1 5 — кулиса; 16 — захват; 17 — шатун
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Рис. 2. Лесопосадочная машина МЛ-1 (общий вид)

Таблица 2 
Результаты  испытаний машины МЛ-1

П о к а з а т е л и

Р а с к о р ч е в а н ­
ная в ы р у б к а  
(В олчанская

Выработан­
ный то р ф я­
ник (Л у н и-  
нецкий ме-

о с у ш и т е л ь н а я
си с т е м а )

ханизировн-  
ный лесхоз)

до 4 км/ч. Вес — 520 кг. Привод посадочного аппара­
т а — от прикатывающего катка.

Лесная машиноиспытательная станция Гослесхоза 
СССР проводила государственные испытания лесопо 
садочной машины МЛ-1 в 1971 — 1974 гг. По результа­
там первого года испытаний экспериментального об­
разца лесная МИС рекомендовала изготовить улуч­
шенные варианты сажалки МЛ-1. В 1974 г. образец 
машины из опытной партии проходил государственные 
испытания на свежих раскорчеванных вырубках и вы­
работанных осушенных торфяниках четырех — шестилет­
ней давности на площадях Боровиговского и Лунин- 
ского лесничеств Лунинецкого механизированного лес­
хоза Волчанской и Хвоецкон осушительных систем 
Брестской области. Результаты этих испытаний отраже­
ны в табл. 1, из которой следует, что в условиях 
вырубок и торфяников исходный посадочный матери­
ал хорошо заделывается в почву. Условия испытаний: 
почвы болотно-торфянистые влажностью 27,2—39,0 
и твердостью 2,4— 13,9 кг/см2; микрорельеф ровный.

Испытания машины МЛ-1, проходившие в октябре- 
ноябре на раскорчеванной вырубке и выработанном 
торфянике, показали (табл. 2), что наличие аппара­
та с качающимся захватом обеспечивает более ста­
бильную и высококачественную посадку стандартного 
и крупномерного посадочного материала. Сажалка, 
имеющая устойчивый шаг, производит посадку сеян­
цев и саженцев хвойных и лиственных пород. При ус­
тановочном шаге посадки 100 см среднефактическич 
равен 96,42 см, а при заданном шаге в 200 см — 
195,8 см. Изменение шага посадки в машине осуществ-

В ы с а ж и в а е м а я  порода

Рабочая ск о р о сть ,  к м / ч  ..........................
З а д а н н ы й  ш аг  посадки ,  с м ..................
Ф ак т и ч е ск и й  шаг посалки,  см:

с р е д н е а р и ф м е т и ч е с к о е  ..........................
ci  ед н е к в а д р а т и ч н о е  о т к л о н ен и е ,

± ...................................
к о э ф фи ци е нт  в а р и а ц и и ,  % . . .  . 

Пропуски  посалки,  %:
по  вине  м аш ин ы  ...................................
по вине с а ж а л ь щ и к о в ..........................

Г л уби на  з а д е л к и  с е я н ц е в ,  с а ж е н ­
ц ев ,  %:

н о р м а л ь н о  з а д е л а н н ы е  (корненая  
ш е й к а  на 2—8 см н и ж е  по­
вер х н о ст и  почвы) ..........................

гл у б о к о  з а д е л а н н ы е  (то  ж е  ни­
ж е  8 см) ...............................................

м елко  з а д е л а н н ы е  (то  ж е  менее
2 с м ) ........................................................

не за делано  ...........................................
з а сы пан о  ....................................................

Р а с п о л о ж е н и е  над зем н ой  части  с е ­
я н ц е в  и с а ж е н ц е в .  %:

в е р ти к а л ь н о  и с наклоном  до 15°
н аклонно ,  свы ш е 1 5 ° ..........................

Р а с п о л о ж е н и е  корн евой  систем ы  
с е я н ц е в  и с а ж е н ц е в  в почве, %

в е р ти к а л ь н о  ...........................................
с изгибом по д н у  ш е л и .................

Усилие,  з а т р а ч и в а е м о е  на в ы д е р г и ­
вание .  к г ........................................................

П у т ь  з а г л у б л е н и я  со ш н и ка ,  см . . , 
Н аличие  п у с т о т  (к р о т с в и н )  при за ­

д е л к е  ко р н ево й  си с тем ы ,  %: 
Ш ирина по садсчн о й  ш е л и ,  см . . . .
Глубина хола со ш н и к а ,  с м .................
Глубина посадочной ш е л и .  см . . . 
П р и ж и в а е м о с т ь  с е я н ц е в  и с а ж е н ­

ц е в .  % ........................................................ •

Е л ь  Б ереза
обы кновенн ая  бородавчатая

2.ь5,bo 
100

96,42

8,32
8,63

Нет
5,05

82,83

2,02

4.04
Ь, 00
5.05

88,6
11,4

100
Нет
1,56

100

Нет 
7,35

30
•:8
98

200
195,8

10,98
5,6

Нет
2,3

84.3

9.8

3.9 

Нет

82,3
17,7

- 8,1
1,9

4,6
1С5

Нет
12,3
32,5
31

95,7

ляется за счет перестановки ролико-втулочнои цепи на 
ведущих звездочках

Количество сеянцев и саженцев с нормально заде­
ланной но глубине корневой системой составляет: ели

Таблица 1

Основные показатели посадочного материала

Е ль  о б ы к но в ен н ая  д в у х л е т н я я  (с т а н д а р т ) Бер еза б о р о а в ч а т а я  ш е с т и л е т н я я  
(круп н ом ер)

Н а и м е н о ва н и е
с р е д н е а р и ф ­
м е т и ч е с ко е

с р е д н е к в а д ­
рати чно е

о тк л о н е н и е ,
±

к о э ф ф и ц и е н т  
в а р и а ц и и ,  %

с р е д н е а р и ф ­
м ет и че с ко е

с р е д н е к в а д ­
ратичное  

о т к л о н е н и е ,
±

к оэф фи циент  
в ари а ц и и ,  %

Д лина над зем н ой  части ,  см ...................................
Д л и н а  корн евой  с и с т е м ы ,  см ...............................
Д и а м е т р  н а д зе м н о й  ча сти ,  см ...........................
Д и а м е т р  к о р н ево й  си с те м ы ,  см ...........................
Д и а м е тр  корневой  ш е й к и ,  мм ...............................

П р е д е л ы  длин-ы н а д зе м н о й  ча сти ,  см . . .  •

С п л о ш ь  р а с к о р ч е в а н н а я  с в е ж а я  вырубка

14,6 3,56 24 ,4
14,12 3,44 24,3
5 ,0 1,54 30,8
4 ,3 0,41 9,5
1,77 0,72 40,5

11,0- 18,0

В ы работа нны й о с у ш е н н ы й  то р ф ян и к

104,2 26,0 24,9
14,2 4,8 33,8
16,6 5 ,3 31,9
11,0 3,8 34,5
8 ,9 2,6 29,2

60,0—170,0
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обыкновенной 82,83% и березы бородавчатой (круп- 
номера) 84,3%; с глубоко и мелко заделанной — соот­
ветственно 2,02; 9,8 и 4,04; 3,9%- 

Глубина заделки корневой шейки во многом зави­
сит от опыта работы сажальщиков по укладке исход­
ного материала на приемный столик машины: чем 
дальше корневая шейка будет находиться от кромки 
захвата, тем глубже она окажется в почве и наобо­
рот. Пустот (кротовин) при заделке корневых систем 
на вырубках и выработанных торфяниках не отмече­
но. а плотность заделки корней составила 1,56—4,9 кг.

Процент приживаемости культур достаточно высокий— 
93—98.

При испытании лесопосадочной машины МЛ-1 ус­
тановлены следующие коэффициенты: технологического 
обслуживания — 94, надежности технологического про­
цесса 0,98, коэффициент рабочих ходов — 0,91, готов­
ности — 0,97. Она рекомендована для серийного про­
изводства.

Таким образом, лесопосадочная машина МЛ-1 отве­
чает основным агротехническим требованиям посадки 
культур на раскорчеванных вырубках и выработанных 
торфяниках. Ее применение увеличивает производи­
тельность в сравнении с ручным трудом в 5 раз.

_______________________________________________________  Советы механизаторам

ПЕРЕДВИЖНЫЕ СРЕДСТВА ДЛЯ ТЕХНИЧЕСКОГО 

ОБСЛУЖИВАНИЯ МАШИННО-ТРАКТОРНЫХ АГРЕГАТОВ

В настоящее время в лесозаготовительной промыш­
ленности и лесном хозяйстве большое распростране­
ние получил перспективный метод организации техни­
ческого обслуживания машин, основанный на специа­
лизации выполнения сложных работ и механизации 
трудоемких операций и требующий наличия на пред­
приятиях специальных помещений с набором обору­
дования, приспособлений и инструментов, передвижных 
средств технического обслуживания, а также запра­
вочных агрегатов и квалифицированных кадров.

Для механизации работ по техническому обслужива­
нию тракторов и лесозаготовительного оборудования, ис­
пользуемых на рубках главного пользования, ЦНИИМЭ 
разработана автопередвижная мастерская Т-142, смон­
тированная на автомобиле ЗИЛ-157Е с водомаслогрей- 
кой ВМГ-40-51М, установленной на прицепе.

Оборудование и набор приспособлений позволяют 
специальной боигаде быстро и с высоким качеством 
снимать и устанавливать узлы и агрегаты; осуществ­
лять сварочные, слесарные и регулировочные работы; 
механизированно производить заправку тракторов и 
других лесохозяйственных машин топливом, маслом и 
водой. С помощью водомаслогрейки в холодное время 
года проводится разогрев воды, масла и предпусковой 
подогрев двигателей горячей водой. Передвижная мас­

Принципиальная схема агрегата для технического обслу­
живания машин и механизмов в лесном хозяйстве:

терская доставляет к неисправной машине рабочих по 
техническому обслуживанию, сменные агрегаты и де­
тали, а также топливосмазочные материалы.

В сельское хозяйство для проведения профилакти­
ческого обслуживания техники ежегодно поставляют­
ся промышленностью автопередвижные мастерские 
МПР-817А-ГОСНИТИ и МПР-3901, передвижные аг­
регаты АТУ-А. АТУ-С и АТУ-ПД на базе автомобиля, 
самоходного шасси Т-16М и на двухосном прицепе. 
К сожалению, предприятия лесного хозяйства получа­
ют их в ограниченном количестве. В некоторых хозяй­
ствах механизаторы изготавливают подобные агрега­
ты своими силами, укомплектовывают их необходимы­
ми приборами, приспособлениями и инструментами. На 
рисунке показана схема типичного агрегата для тех­
нического обслуживания машин, который может быть 
смонтирован на сварной раме и установлен в кузове 
автомобиля, либо стационарно на территории лесни­
чества или лесхоза.

/ — заточной станок; 2 — компрессор; 3 — вакуумный 
ресивер; 4 — воздушный ресивер; 5 — двигатель внут­
реннего сгорания; в — редуктор; 7 — муфта сцепления; 
8 — привод гидронасоса; 9 — генератор; 10— кран-ро- 
дуктор; 11— распределительные краны; 12— трехходо­
вой кран; 13 — барабан с моечным шлангом; 14 — раз­
даточные шланги 15 и 20 — плафоны; 16 — фара; 17—- 
раздаточный шланг для автола; 18 — прибор для про­
верки и испытания форсунок; 19 — шприцезаправщик; 
21 — розетка; 22 — устройство для автоматического от­

ключения воздушной магистрали
; Верстак ;

лизельное масло
Нигрол

Дизельное топливо
АВтол
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В качестве основного механизма такого агрегата яв­
ляется компрессор 2 с приводом от вала отбора мощ­
ности трактора, автомобиля или специального двига­
теля 5 УД-2с. Агрегат имеет 6—7 емкостей для топли­
восмазочных материалов и воды, воздушный ресивер 4, 
заточный станок /,  шприцезаправщик 19, моечную ван­
ну, небольшой слесарный верстак с тисками и ящики 
для набора инструментов и приспособлений. Так как 
для технического обслуживания тракторов и лесохо­
зяйственных машин, работающих в лесных условиях, 
необходим маневренный агрегат, данная схема пред­
полагает размещение всего оборудования на одноос­
ном прицепе. Заправка емкостей и выдача топливосма­
зочных материалов производится за счет разряжения 
и давления, создаваемого компрессором Основное на­
значение агрегата — механизировать наиболее трудо­
емкие операции периодических видов обслуживания 
тракторов и лесохозяйственных машин, находящихся 
на удалении от стационарного пункта, а также сокра­
тить технологический процесс их подготовки к длитель­
ному или кратковременному хранению. С помощью 
агрегата можно высококачественно выполнить: очист­
ку и мойку механизмов водовоздушной смесью; очист­
ку сжатым воздухом сердцевины тракторного радиа­
тора; промывку системы смазки горячей моющей ж ид­
костью (при неработающем двигателе) и топливных 
баков; мойку деталей и обдувку их сжатым воздухом; 
проверку давления и наполнение воздухом пневмати­
ческих шин; смазку деталей под давлением консистент­

ной смазкой, дозаправку автолом, ни. ролом и дизель­
ным маслом; заточку рабочих органов и режущего ин­
струмента; испытание и регулировку форсунок; без- 
разборную проверку технического состояния гидроси­
стем. Проверку режимов работы и регулировку узлов
6, 12, а также 24-вольтового автотракторного электро­
оборудования производят переносным вольтампермет­
ром КИ-1093. При помощи прибора можно определять 
силу и напряжение тока при работе генераторов, силу 
тока, потребляемого стартером, величину ЭДС акку­
муляторных батарей. Отказы в агрегатах диагности­
руются по показаниям амперметра и вольтметра. Кро­
ме того, наличие набора инструментов, верстака, тис­
ков, заточного станка и других приспособлений позво­
ляет выполнять слесарные, крепежные и регулировоч­
ные работы, а также устранять мелкие неисправности.

Испытаниями установлено, что применение агрегата 
технического обслуживания позволяет снизить трудо­
емкость периодических видов обслуживания тпакторов 
ТДТ-40М до 40%, а «Беларусь» — до 50%- При под­
готовке машин к длительному хранению с помощью 
агрегата повышается качество выполнения операций и 
снижается их трудоемкость. В целом внедрение средств 
механизации позволит повысить производительность 
машинно-тракторных агрегатов, снизить затраты на их 
содержание, ремонт и техническое обслуживание.

И. С. КАЗАРЦЕВ (ВНИИЛМ)

ЭТО ИНТЕРЕСНО ЗНАТЬ ----------------------------------------------------------------------------------------

ЭТИЛЕН-СТИМУЛЯТОР ДОЗРЕВАНИЯ БРУСНИКИ

^  аготовка дикорастущих ягод, 
и в частности брусники, за­

частую осложняется большой
удаленностью, трудной доступ­
ностью наиболее урожайных
ягодных угодий, нехваткой рабо­
чей силы, транспорта, трудностью 
перевозки спелой ягоды, а также 
ограниченными сроками сбора. 
Сбор недозрелой ягоды позволил 
бы значительно упростить транс­
портировку, первичное хранение 
и, что очень важно, существенно 
продлить период заготовки. Но 
это возможно лишь при условии 
сохранения в процессе дозревания 
вкусовых свойств ягод.

Известно, что в плодоводстве и 
овощеводстве широко практикует­
ся сбор недозрелых плодов (тома­
ты, яблоки, бананы и др.) с по­
следующим дозреванием их под 
влиянием этилена (концентрация 
его в помещении — 1 : 1000). Про­
верка возможности применения 
этого метода к искусственному

дозреванию дикорастущих ягод 
была проведена на бруснике.

Недозрелые ягоды брусники 
были собраны в сосняке бруснич­
ном (Красноярская лесостепь). 
Их разделили на две группы (зе­
леная и белобочка), которые изу­
чались отдельно. Ягоды помеща­

ли в герметичные камеры, причем 
в каждом варианте одна камера 
была опытной, а вторая — конт­
рольной В опытные камеры еже­
дневно вводился этилен с таким 
расчетом, чтобы концентрация его 
составляла 1 : 1000 Перед к аж ­
дым новым заполнением этиленом

С одерж ание с а х а р с в  и пигментов в соке и я г о д а х  брусники

Д ата В ари анты  опы та
С у х и е  

в ещ е с т в а  
в соке , %

Р е д у ц и р у ю ­
щ и е  с а х ар а ,  
%  на сы рой 

вес ягод

А н т о ц и а н ы , 
мг,  на 100 г 
с ы р ы х  ягод

Катехины 
мг,  на 

100 г сы ­
рых я гол

Зеленая ягода
19 VIII Контроль и опыт 9 ,0 3,4 — 20
25 VIII Контроль . . . . 9 ,0 3,4 56 80

9 ,2 3,6 138 104

Ягода-белобочка

19 VIII Контроль и опыт 11,6 4,5 81 40
25 VIII Контроль . . . . 11,8 4,8 100 110

О п ы т ..................... 12,1 5,2 160 145

Ягоды, созревшие в естественных условиях
5 IX Спелые ягоды . . 13,0 5 ,9 186 140
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камеры проветривались (опытные 
и контрольные). Опыты проводи­
лись в лабораторном помещении 
при комнатной температуре.

Перед началом опыта в каждой 
группе определялось содержание 
сухих веществ с помощью реф- 
ректомера И РФ-22, редуцирую­
щих сахаров (глюкоза и фрукто­
за) по Феллннгу, пигментов (ан- 
тоцианов) и катехинов — на фо­
токолориметре ФЭК-М Анализы 
были повторены через 6 дней, ко­
гда зеленые ягоды и белобочка в 
опыте приняли окраску, свойствен 
ную спелым ягодам, а на контро­
ле цвет их колебался от бледно- 
розового до бурого Кроме того, 
5 сентября в том же сосняке бы­
ли собраны и затем проанализи­
рованы спелые ягоды. Все анали­
зы проводили в трехкратной по­
вторности. средние результаты 
приведены в таблице.

Содержание сухого вещества в 
соке и редуцирующих сахаров в 
ягодах на протяжении опыта из­
меняется незначительно. Заметно 
возрастает количество антоцианов 
и катехинов — веществ, относя­
щихся к группе P -активных ви­
таминных соединений. Интенсив­
ная окраска ягод в опыте объяс­
няется большим содержанием ан­
тоцианов, определяющих цвет 
ягоды. Различие в содержании ве­
ществ в дозревшей под влиянием 
этилена и естественно созревшей 
бруснике несущественны, особен­
но если принять во внимание ин­
дивидуальную изменчивость хи­
мического состава ягоды.

Аналогичные результаты полу­
чены и при опытах с черной смо­
родиной.

Применение описанного метода 
вполне осуществимо в условиях 
лесничеств, лесхозов Необходимо 
лишь оборудовать газонепрони­

цаемое помещение, размеры кото­
рого определяются объемом заго­
товок. Стены и потолок должны 
быть тщательно оштукатурены и, 
желательно, покрашены масляной 
краской, а пол бетонирован. Если 
пол деревянный, то его красят, 
а щели зашпаклевывают. Дверь 
(лучше двойная) должна плотно 
закрываться. В помещении обору­
дуются стеллажи, на которые 
устанавливаются лотки с ягодой, 
насыпаемой слоем I—2 см. Дно 
лотков делается из реек, распо­
лагаемых с промежутками 2—
3 мм В одну из стен проводится 
трубка для введения этилена.

Этилен (при отсутствии в бал­
лонах) легко получить нагрева­
нием смеси этилового (винного) 
спирта и концентрированной сер­
ной кислоты (1 :4 ) .  Для разовой 
обработки требуется 1 мл спирта 
и 4 мл серной кислоты на каждый 
кубический метр объема помеще­
ния (это количество реактивов 
дает около 1 л этилена).

Установка для получения эти­
лена состоит из химической кол­
бы емкостью 500— 1000 мм (в за ­
висимости от объема камеры, ис­
пользуемой для дозревания), ко­
торая с помощью резиновой 
трубки соединяется с помеще­
нием, где дозревается ягода Для 
нагревания колбы используется 
электрическая плитка, керосинка, 
примус (обязательно с асбестовой 
прокладкой). Процесс выделения 
этилена длится 10— 15 мин. По 
окончании его жидкость из кол­
бы выливается, она ополаскивает­
ся водой и вновь заряжается не­
посредственно перед началом сле­
дующего сеанса Кислоту очень 
осторожно приливают к спирту. 
Образующиеся побочные продук­
ты (двуокись углерода, сернистый 
газ) удаляются при прохождении 
газа через измельченную натрон­

ную известь, помещаемую в стек­
лянную трубочку длиной 15— 
20 см, диаметром 8— 10 мм, за­
крытую с двух сторон ватными 
тампонами для предупреждения 
высыпания извести. Она встав­
ляется в разрыв резиновой труб­
ки, идущей от колбы к камере. 
Отработанная известь (она жел­
теет) может восстанавливаться 
прокаливанием в течение 1 — 1,5 ч 
и использоваться вновь. При от­
сутствий натронной извести она 
может быть изготовлена смешива­
нием порошкообразной негашеной 
извести с половинным по весу ко­
личеством насыщенного раствора 
едкого натра (каустической со­
ды) с последующим выпарива­
нием и прокаливанием смеси.

В зависимости от условий до­
зревание зеленой брусники длит­
ся 6—9 дней, белобочки — 4—6 
дней. Ориентируясь на приводи­
мые сроки дозревания, целесооб­
разнее вести сбор белобочки, но 
небольшая примесь зеленых ягод, 
неизбежная при массовых сборах, 
не окажет существенного влияния 
на конечные результаты. Для 
быстрого дозревания нужна тем­
пература 18—21° С и относитель­
ная влажность в помещении 
80—85%. Помещение наполняют 
газом ежедневно, и перед каж ­
дым сеансом оно примерно в те­
чение 1 ч проветривается для уда­
ления углекислого газа, выделяе­
мого ягодами.

Применение этилена позволит 
значительно продлить период за­
готовки брусники и упростить ее 
перевозку из отдаленных райо­
нов сбора, сосредоточив дозрева­
ние в местах переработки.

Ю. М. МУРАТОВ 
(Институт леса и древесины 

им. В. Н. Сукачева СО  АН СССР]
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НАША КОНСУЛЬТАЦИЯ

ОПТИМИЗАЦИЯ РАЗМЕРОВ 
ЛЕСОХОЗЯЙСТВЕННЫХ ПРЕДПРИЯТИЙ

L I  а предприятиях Гослесхоза СССР проводится 
“  определенная работа по совершенствованию си­

стемы управления лесохозяйственным производством, 
повышению его эффективности. Значительное место в 
этой работе должно уделяться оптимизации размеров 
лесохозяйственных предприятий, лесничеств, участков.

Консультацию по этому вопросу дает заместитель на­
чальника отдела кадров, труда и заработной платы 
Гослесхоза СССР Г. М. Киселев.

Вопрос. Какое значение имеет оптимизация размеров 
лесохозяйственных предприятий в повышении эффек­
тивности производства?

Ответ. Размеры лесохозяйственных предприятий, лес­
ничеств, участков не только в целом по системе Гослес­
хоза СССР, н о  и  в  пределах одних и тех же экономи­
ческих районов имеют значительные различия, в ряде 
случаев экономически необоснованные. В связи с науч- 
но-техническим прогрессом, ростом технической воору­
женности, повышением квалификации специалистов 
лесного хозяйства ряд мелких по своим размерам ле­
сохозяйственных предприятий перестал соответствовать 
современным формам управления производством. Вме­
сте с тем в ряде экономических районов имеется зна­
чительное количество предприятий и лесничеств с чрез­
мерно большой площадью лесов, что ухудшает управ­
ление и ведет к снижению эффективности производства. 
Практика показывает, что существует прямая зависи­
мость результатов производственной деятельности от 
размеров лесохозяйственных предприятий. Поэтому до­
ведение их до эффективного уровня, а также создание 
новых предприятий оптимальных размеров — одна из 
важнейших задач лесохозяйственных органов.

Особую актуальность данный вопрос приобретает 
в связи с переходом на новые условия оплаты труда, 
в процессе которого осуществляются мероприятия по 
совершенствованию системы управления лесохозяй­
ственным производством, улучшению структуры, спе­
циализации и концентрации производства, повышению 
его эффективности.

В апреле текущего года коллегия Гослесхоза СССР 
рассмотрела и одобрила работу отдела кадров, труда и 
заработной платы Гослесхоза СССР по разработке 
«Методических рекомендаций по совершенствованию 
структуры и размеров лесохозяйственных предприятий». 
Рекомендации направлены лесохозяйственным органам 
для использования в проводимой работе по совершен­
ствованию управления производством.

Вопрос. Что понимается под размером лесохозяй­
ственного предприятия и каковы показатели, характе­
ризующие его?

Ответ. Под размером предприятия в экономике по­
нимается объем производства, выраженный общей 
стоимостью выполненных работ или выпускаемой про­
дукции в определенный отрезок времени, чаще всего 
в течение года.

Установление количественной взаимозависимости 
между размерами предприятий не может быть осу­
ществлено без наличия теоретически правильных и 
практически применимых показателей размеров. Все

показатели, применяемые для определения размеров 
предприятий, могут быть разделены на две группы на­
туральные— выпуск продукции в натуральном выра­
жении. численность работников и другие; стоимост­
н ы е— объем продукции в стоимостной форме, стои­
мость промышленно-производственных фондоп и другие.

Лесохозяйственные предприятия выполняют в течение 
года большое количество видов работ и выпускают 
различную продукцию, поэтому расчет их суммарного 
объема производства может осуществляться только 
в стоимостной форме.

В практике лесохозяйственного планирования объем 
производства по лесохозяйственной деятельности при­
нято определять стоимостью работ в отраслевых неиз­
менных ценах 1965 г., промышленной — стоимостью 
произведенной товарной продукции

Трудоемкость этих производств различная Так, стои­
мость лесохозяйственных работ в ценах 1965 г в расче­
те на одного работника лесного хозяйства по отрасли 
составляет около 1,5 тыс руб., а стоимость товарной 
продукции на одного работника в промышленном про­
изводстве— 4,5 тыс. руб в год. или в 3 раза выше. Это 
объясняется тем, что в стоимости лесохозяйственных 
работ в ценах 1965 г. не находят полного отражения 
работы по охране и защите леса, заложен более низ­
кий, чем в промышленном производстве, уровень опла­
ты труда, и другими причинами. Поэтому лесохозяй­
ственные предприятия целесообразно сравнивать по 
условному объему производства (Q у с л ). который мо­
жет быть определен по формуле

<2уСЛ. =  (?ЛхК -}- Q Т П “Ь Q II П К 1

где Q :is — стоимость лесохозяйственных работ в ценах 
1965 г;

Q Tп — стоимость товарной продукции;
Q пп — стоимость продукции побочного пользова­

ния лесом и сельхозпродукции;
К — коэффициент, выражающий отношение стои­

мости товарной продукции к стоимости ле­
сохозяйственных работ в ценах 1965 г. 
в расчете па одного работника, равный 3;

К 1 — коэффициент, выражающий отношение стои­
мости товарной продукции к стоимости 
продукции побочного пользования лесом 
в расчете на одного работника, также рав­
ный 3

Наряду с объемом производства в лесном хозяйстве 
особо важное значение имеет величина площади лесо­
хозяйственного предприятия. Площадь — наиболее 
устойчивый и неизменный показатель, характеризующий 
размеры лесохозяйственных предприятий. С пей связа­
на вся производственная деятельность предприятии — 
охрана и защита леса, лесовосстановление, рубки ухо­
да за лесом, транспорт лесных грузов, производствен­
ное и жилищное строительство. Сравнение предприятий 
по площади будет правильным, если предприятия бу­
дут иметь одинаковые направления и уровень интенсив­
ности хозяйственной деятельности.
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Между: объемом производства предприятий (Q ), его
площадью (S) и \риин м интенсивности хозяйственной 
деятельности (i) па рассматриваемой территории эко­
номического района (объем производства лесохозяй­
ственного предприятия или группы предприятий в ра­
счете на 1 га рассматриваемой территории) устанавли­

вается отношение Q =  Si, откуда S =  —г~-

Следовательно, если ставится задача определить оп­
тимальный размер площади лесохозяйственного пред­
приятия в опр .'деленном экономическом районе, то его 
надо определять исходя из оптимального объема произ­
водства и достигнутого или планируемого уровня ин­
тенсивности хозяйственной деятельности в данном эко­
номическом районе.

Вопрос. Каковы преимущества крупных по объему 
производства предприятий и каковы пути их укрупне­
ния?

Ответ. В общем виде лесохозяйственные предприятия 
с более крупными объемами производства имеют значи­
тельные технико-экономические преимущества перед 
мелкими. Крупные предприятия экономят на использо­
вании производственных фондов, общезаводских и це­
ховых расходах, имеют большие возможности внедрять 
передовую технику и технологию производства, меха­
низировать трудоемкие процессы, полнее использовать 
отходы производства, осуществлять производственное и 
жилищное строительство.

Укрупнение объема производства лесохозяйственных 
предприятий возможно за счет интенсификации и ком­
бинирования с лесным хозяйством дополнительных от­
раслей и видов производств (интенсивный путь) и за 
счет расширения площади хозяйства при неизменных 
структуре производства, уровне техники и технологии 
работ (экстенсивный путь) Для лесного хозяйства в 
целом наиболее перспективен и экономичен первый путь. 
Укрупнение предприятий за счет земельной площади по­
вышает внутрипроизводственные транспортные расходы 
и ухудшает управление предприятием, что в конечном 
счете ведет к снижению эффективности производства. 
Однако в ряде случаев при небольших объемах произ­
водства и небольшой площади возникает необходимость 
укрупнения предприятий и за счет земельной площади 

Рост объемов производства предприятий возможен 
как за счет увеличения объемов производства лесни­
честв. цехов, так и за счет увеличения их числа на 
предприятиях. В условиях высокой лесистости и при 
возможности концентрации работ наибольший прямой 
эффект дает первая форма концентрации; в условиях 
территориальной разбросанности работ — вторая

Вопрос. Какие факторы оказывают влияние на разме­
ры предприятий?

Ответ. Размеры предприятий складываются под воз­
действием ряда факторов, одни из которых способ­
ствуют укрупнению предприятий, другие, наоборот, 
сдерживают этот процесс 

Значительное влияние на размеры лесохозяйственных 
предприятий оказывает уровень интенсивности хозяй­
ственной деятельности (отношение объема производства 
к площади) Чем выше уровень интенсивности хозяй­
ственной деятельности в том или ином экономическом 
районе, тем крупнее объем производства предприятий 
в этом районе и меньше их площадь и, наоборот, чем 
ниже уровень, тем меньше объем производства пред­
приятий и тем больше должна быть их площадь 

Значительное влияние па размеры предприятий ока­
зывают естественно-географические условия. Так, высо­
кая лесистость позволяет создавать крупные хозяйства 
и, наоборот, разбросанность и мелкоконтурность лесных 
участков сдерживает процесс укрупнения предприятий 
Особенно большое сдерживающее влияние при этом 
проявляется, когда лесистость размещения лесов ниже 
10— 12%. В этих случаях этот показатель становится

ведущим фактором, определяющим размеры лесохозяй­
ственных предприятий 

Степень воздействия факторов на размеры предприя­
тий не остается неизменной и меняется с изменением 
экономических условий. Так, значительное влияние на 
процесс укрупнения производства оказывает все возра­
стающий уровень механизации работ, увеличение плот­
ности транспортной сети дорог, совершенствование тех­
ники связи, повышение общеобразовательного и спе­
циального уровня работников и другие факторы.

Вопрос. Какие существуют критерии оптимальности и 
что следует понимать под оптимальным размером лесо­
хозяйственного предприятия?

Ответ. При определении оптимальных размеров пред­
приятий и их структурных подразделений необходимо 
особое внимание обращать на критерий оптимальности, 
который выражает главное существо задачи. При этом 
можно использовать следующие критерии: 

лесной мастерской (технического) участок — рацио­
нальная нагрузка на мастера (техника, старшего техни­
ка) объемов работ, которая практически может быть 
опосредствована через среднегодовое количество рабо­
чих;

лесничество — рациональная нагрузка инженерно-тех­
нических работников (лесничий, помощник лесничего), 
которая может быть опосредствована через соотноше­
ние их к мастерам (техникам) леса и рабочим; допусти­
мый с точки зрения управления радиус действия лесни­
чества и некоторые другие критерии;

лесохозяйственное предприятие — допустимый уро­
вень общехозяйственных расходов на единицу объема 
производства; объем работ, при котором можно рацио­
нально использовать весь комплекс машин, механизмов 
и другие производственные фонды; рациональное с точ­
ки зрения управления количество лесничеств; допусти­
мый радиус расположения предприятия и некоторые 
другие критерии.

Решение задачи по оптимизации размеров предприя­
тий должно быть основано на всестороннем учете всех 
возможных критериев оптимальности и оценке степени 
их влияния на размеры.

Поэтому под оптимальным предприятием следует 
принимать такое предприятие, которое удовлетворяет 
всем поставленным в конкретных условиях критериям 
оптимальности.

Вопрос. Какие существуют методы определения опти­
мальных размеров предприятий?

Ответ. В поисках оптимальных размеров можно ис­
пользовать статистический метод изучения эффективно­
сти сложившихся размеров определенной совокупности 
предприятий, монографическое изучение опыта отдель­
ных передовых предприятий и расчетно-макетный ме­
тод по проектированию предприятий различных цехов 
и оценке их экономической эффективности.

Статистический метод основан на отчетных показате­
лях производственной деятельности предприятий, при 
этом используются материалы прошлых лет, в которых 
может быть много устаревших или случайных показа­
телей Этот метод не учитывает перспективного внедре­
ния новой техники, интенсификации производства. По­
этому на основе этого метода не всегда возможно вы­
явить наиболее рациональную организацию производ­
ства и оптимальный размер предприятия.

Ценность метода монографического изучения передо­
вых предприятий состоит в конкретности опыта, в боль­
шой определенности условий производства, размеров 
хозяйства, при которых сложились высокие результаты 
хозяйственной деятельности.

Особое значение в поисках оптимальных размеров 
имеет расчетно-макетный метод Сущность его в том, 
что на базе заданных условий производственной дея­
тельности строится несколько разных по размеру моде­
лей участков, лесничеств, предприятий, а затем прове­
ряется их экономическая эффективность. Для сопоста-
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Т а бл и ца  I

К оличество  раб о ч и х ,  п р и х о д я щ и х с я  на м а -  
В ар и ан ты  п л о щ а -  с т е р а  по р айо н ам

дей , ты с .  га  ________________________________________________ __

0 , 2 5 1 , 3 0 , 5
0 , 5 2 , 6 1 , 0
0 , 7 5 3 , 9 1 , 6
1 , 0 * 5 , 2 * 2 , 1
1 , 2 5 6 , 5 2 , 6
1 , 5 0 7 , 8 3 , 1
1 , 7 5 9 , 1 3 , 7
2 , 0 * 1 0 , 4 4 , 2 *
3 , 0 1 5 , 9 6 , 3
4 , 0 2 0 , 8 8 , 4

* Оптимальный вариант

вимости всех вариантов принимаются одинаковые усло­
вия производства, так как только в этом случае изме­
нение выходных параметров явится следствием измене­
ния входных.

Несмотря на то, что оптимальное решение базируется 
на типичных для данного района исходных данных, оно 
носит абстрактный характер. На практике предпочтение 
может быть отдано варианту, несколько отличающемуся 
от этого решения, учитывающему ряд конкретных осо­
бенностей данного предприятия. Однако это нисколько 
не умаляет значение метода. Благодаря абстрактному 
характеру эти решения не ограничиваются рамками 
данного конкретного случая, а приобретают значение 
общих теоретических положений.

Решение задачи по определению оптимальных разме­
ров предприятий должно быть основано на использо­
вании всех возможных методов при всестороннем учете 
экономических и естественно-исторических условий про­
изводства и перспектив развития лесохозяйственного 
производства.

Вопрос. Как определить оптимальную площадь лесно­
го мастерского участка?

Ответ. Низовым структурным производственным под­
разделением лесохозяйственных предприятий должен 
быть лесной мастерский (технический) участок, воз­
главляемый мастером (техником) леса *. На мастера 
(техника) леса возлагаются функции по охране леса и 
выполнению всех лесохозяйственных работ.

В лесхозах, где требуется специальная охрана лесов 
(большая посещаемость лесов туристами, выпас скота 
и т. п.), имеются лесники, которые подчинены непосред­
ственно мастеру леса. Количество лесников опреде­
ляется исходя из производственной необходимости.

Нагрузка мастера (техника) может быть определена 
по расчетному количеству среднегодовых рабочих, на­
ходящихся в подчинении у мастера (техника). В этих 
целях на предприятиях необходимо проанализировать 
сложившуюся нагрузку этих работников, изучить опыт 
лучших участков в передовых хозяйствах данного эко­
номического района и полученные материалы принять 
за основу для расчетов.

Анализ передовых лесохозяйственных предприятий 
показывает, что наиболее целесообразно использовать 
труд мастера (техника) в тех случаях, когда в его под­
чинении находится в расчете на год одна бригада или 
4—6 рабочих. При наличии хорошей транспортной свя­
зи, обеспеченности постоянными кадрами рабочих и 
других благоприятных условиях можно принимать в 
расчет максимальное число рабочих на участке и на­
оборот, при плохой связи, отсутствии постоянных ра­

* С м . Н а ш а  к о н с у л ь т а ц и я . « Л е с н о е  х о з я й с т в о » , 1915. 
№  9.

бочих и других, затрудняющих организацию производ­
ства условиях — минимальное.

Для примера приведем расчет оптимальной площади 
мастерского (технического) участка для двух районов 
с различным уровнем интенсивности ведения хозяйства, 
которые условно назовем 1 и 2 (табл. 1).

Исходные данные для расчета следующие: площадь 
лесов в 1-ом районе 80 тыс. га, во 2-ом— 100 тыс. га; 
общая численность рабочих на работах в 1-ом районе 
416 чел., во 2-ом — 210 чел; численность рабочих на ра­
ботах в лесу на 1 тыс. га соответственно 5,2 чел и
2,1 чел.

Из расчета следует, что оптимальная площадь лесно­
го мастерского (технического) участка в 1-ом районе 
составит 1 тыс. га, во 2-ом — 2 тыс. га.

Количество мастерских участков в 1-ом районе со­
ставит 80 (80 тыс. га : 1 тыс. га), во 2-ом 50
(100 тыс. га : 2 тыс. га).

Данный теоретический расчет должен быть уточнен 
на месте исходя из экономических и географических 
особенностей рассматриваемых лесных массивов.

Вопрос. Можно ли этим же методом рассчитать 
оптимальную площадь лесничества?

Ответ. Да, можно. Рациональная нагрузка инженер­
но-технических работников в лесничестве (лесничего и 
его помощника) может быть определена через опти­
мальное соотношение их к мастерам (техникам) и ра­
бочим.

Как показывает передовой опыт, наиболее рациональ­
ное использование этой категории работников возмож­
но в тех случаях, когда на лесничего и его помощника 
приходится по четыре мастерских участка, т. е. соот­
ношение инженерно-технических работников, мастеров 
(техников) леса и рабочих в среднем составляет 2 ; 8 : 40 
или 1 : 4 : 20. Исходя из этих критериев определим 
оптимальную площадь лесничества в наших примерах 
(табл. 2).

Из приведенных расчетов следует, что в 1-ом районе 
целесообразно иметь лесничество площадью 8 тыс. га, 
во 2-ом — 15 тыс. га.

Вопрос. Как обосновать оптимальный размер в целом 
лесохозяйственного предприятия?

Ответ. Как показывает опыт передовых предприятий 
Российской, Украинской, Белорусской, Прибалтийских 
республик при наличии компактных лесных массивов, 
хорошей транспортной связи вполне управляемыми яв­
ляются крупные лесхозы с 8— 12 лесничествами и дру­
гими специализированными цехами; при большой раз­
бросанности фронта работ, отсутствии хорошей транс­
портной связи и других, сдерживающих процесс кон­
центрации производства условиях, количество ,"осни- 
честв в предприятии может быть снижено до 6—8.

Исходя из этих прпдержек и ранее определенных 
размеров лесничеств оптимальная площадь лесхоза 
в 1-ом районе составит 80 тыс. га (8 тыс. га X  Ю лес­
ничеств), во 2 -ом — 100 тыс. га (15 тыс. га X  7 лесни­
честв) .

Таблица 2

В ари анты  п л о щ а ­
дей л е с н и ч е с т в ,  

ты с .  ia

С оотн ош ен ие  И Т Р ,  м а с т е р о в ,  рабочих по р а й ­
онам

> 2

5 1 : 2 , 5 : 1 3 1 : 1 , 2 : 5
6 1 : 3 , 0 : 1 6 1 : 1 , 5 : 6
8* 1 : 4 , 0 : 2 1 * 1 : 2 , 0 : 8

10 1 : 5 , 0 : 2 7 1 : 2 , 5 : 1 0
12 1 : 6 , 0 : 3 1 1 : 3 , 0 : 1 2
15* 1 : 7 , 5 : 3 9 1 : 3 , 7 : 1 5 *
19 1 : 5 , 0 : 2 0

* оптимальный вариант
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Таблица  3

П о к а з а т е л и
З а т р а т ы  на 1 га ( р у б )  по р а з м е р а м  п р е д п р и я т и й ,  т ы с .  га

10 I 20 30 40 1 | 60 70 80 1 90 100

1,42 0,83 0,66 0,56 0,54 0,53 0 , 5 2 0 , 5 1 0 , 5 0 0 , 4 9
0,51 0,33 0,27 0,25 0,22 0,21 0,20 0,20 0,20 0,20
2,42 1,50 0,81 0,55 0,48 0,40 0,34 0,33 0,33 0,33

1,60 0,97 0,79 0,72 0,71 0,68 0 , 6 5 0 , 6 3 0 , 6 0 0 , 5 8

0,60 0,80 0,92 0,98 1,10 1,14 1,22 1 , 2 6 1 , 3 2 1 , 3 8
4,20 3,14 2,68 2,40 2,24 2,18 2,16 2 , 1 4 2,12 2,12

4,80 3,94 з ,с о 3,38 3,34 3,32 3,38 3,40 3,44 3,50
10,75 7,56 6,13 5,46 5,29 5,14 5,09 5,07* 5,07* 5,10

+  5,68 +  2,49 +  1,06 + 0 ,3 9 +  0,22 +  0,07 + 0 ,0 2 0* 0* + 0 ,0 3

Амортизация:
машины, здания, механизмы, 

сооружения ..............................

Содержание Р М М ......................
Содержание управления аппа­

рата ...........................................
Транспортировка древесины 

(склад в центре, улучшен­
ная дорога, лесистость 50%, 
вывозка в хлыстах ежегодно
2 м3/га д р е в е с и н ы ) .................

Ннжнескладскпе затраты . . 
Сумма транспортных и ни­

жне-складских затрат . . .
Все затраты ..................................
Сравнение с оптимальным ва-

оптимальныи вариант

При расчетах могут быть использованы и другие 
критерии. В табл. 3 приведены некоторые элементы 
производственных затрат в расчете на 1 га при различ­
ных вариантах размеров лесохозяйственных предприя­
тий. Расчеты сделаны на основе типичного для Цент­
рального экономического района уровня интенсивности 
хозяйственной деятельности, применения передовой тех­
ники и технологии работ. Для каждого вариантного 
размера хозяйства определились объем работ, основ­
ные производственные фонды, их содержание в денеж­
ном выражении, затраты на содержание аппарата 
управления и затем все затраты в расчете на 1 га.

Расчеты показывают, что на участках размером от 
10 до 50 тыс. га происходит резкое падение затрат 
(в расчете на 1 га) на содержание машин и механиз­
мов, зданий и сооружений, аппарата управления пред­
приятием, на нижнескладские работы: затем темп паде­
ния значительно снижается. Затраты на транспортиров­
ку древесины, наоборот, с увеличением размера терри­
тории постоянно увеличиваются. С учетом суммы всех 
затрат лучший вариант хозяйства 70—90 тыс. га

Однако вышеуказанный размер предприятия можно 
допускать лишь в относительно плотных лесных масси­
вах с большим процентом лесистости При террито­
риальной разбросанности лесных участков общий раз­
мер предприятия необходимо снижать. В целях лучшей 
управляемости в условиях интенсивного ведения хо-

Т а бл иц а  4

П л о щ а д ь  рай о н а  р а с ­
п о л о ж е н и я  п р е д п р и я ­

т и я ,  ты с .  га

С р е д н я я  д а л ь н о с т ь  
р а с с т о я н и й  от цен тр а  
до к а ж д о й  точки  хо­

з я й с т в а ,  км

М а к с и м а л ь н а я  
д а л ь н о с т ь  р а с ­

ст о я н и й ,  км

10 5 9
20 7 13
40 10 19
80 14 26

160 20 38
320 28 60
640 40 75

1280 56 105

зяйства желательно, чтобы лесные массивы лесохозяй­
ственного предприятия находились от центра на рас­
стоянии не более 60 км. В этом случае при наличии 
хороших дорог и в течение 1 ,5^2 ч можно попасть на 
любой производственный участок.

В табл. 4 приводится средняя и максимальная даль­
ность расстояний от хозяйственного центра при различ­
ной площади района расположения предприятий (дан­
ные приводятся с учетом коэффициента развития до­
рог 1,3).

Таблица  5

Л е с и с ­
т о с ть ,  %

О б щ ая  п л о щ а д ь  района р а с п о л о ж е н и я  п ред приятия  
(т ы с .  »а ) по р а з м е р а м  п л ощ ад и  гр сл есф онда ,  

ты с .  га

10 | 20 40 80 160 320 640 i: 80

100 10 20 40 80 160 320 640 1280
50 20 40 80 160 320 640 1280
25 40 80 160 320 640 1280
12,5 80 160 320 640 1280
6,25 160 320 640 1280
3,125 320 640 1280
1,56
0,78

640 1280
1280

Из данных табл 4 видно, что при максималь­
ной дальности расстояний от центра до наиболее уда­
ленной точки хозяйства 60 км площадь района распо­
ложения предприятия должна составлять не более 
320 тыс. га. В табл. 5 приводятся данные о размере 
площади района расположения предприятия при раз­
личной площади государственного лесного фонда и ле­
систости.

Из приведенных данных видно, что лесохозяйствен­
ные предприятия с площадью до 80 тыс. га и соблю­
дением вышеуказанного условия можно организовывать 
только при лесистости свыше 25%; при лесистости 12% 
можно допускать площадь лишь до 40 тыс. га, при 
6% — до 20 тыс. га и при 3% — не более 10 тыс. га.

В зоне низкой интенсивности ведения хозяйства мак­
симальный радиус расположения массивов от центра 
может быть увеличен до 75— 100 км. Соответственно в
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Т а б л и ц а  6

У ро в ен ь инт ен с и в н о сти  х о з я й с т в е н н о й  д е я т е л ь н о с т и  —  
о б ъ е м  п р о и з в о д с т в а  по р а й о н а м ,  р у б . / г а

У С Л О В Н Ы Й

бо л ее  60 20—60 | 6,6—20 2, 2 - 6 , 6  | 0,7—2,2 0,2—0,7

Л е с и с т о с т ь ,  %

Ц е н т р а л ь н ы е ,  з а п а д н ы е ,  ю ж н ы е  
р ай о н ы  СССР

С е в е р о - З а п а д н ы й ,  
У р а л ь с к и й ,  Волго-  

В я т с к и й  р а й о н ы ,  от­
д е л ь н ы е  рай о н ы  З а ­

падной Сибири

З а п а д н о -
С и би р ски й ,
В осточно-

Си би р ски й ,
Д а л ь н е ­
восточный

рай о н ы

Площадь предприятия, тыс. га

Более 3 2
1 6 — 32 

8 — 16 
4— 8 
2 — 4 

Менее 2

4 5 — 6 0
3 5 — 45
2 5 — 35
1 5 — 25
10— 15

7 — 10

6 0 — 8 0  8 0 — 12 0  
4 5 — 6 0  6 0 — 80  
3 5 — 45  4 5 — 6 0  
2 5 — 35  35 — 45 
15 — 15

120—210
80— 170

210—400
170—310

4 0 0 — 9С0

Площадь лесничества, тыс. га
Более 32

16— 32 
8 — 16 
4 — 8 
2 — 4 

Менее 2

5 — 7
4 — 6
3— 5
2 — 4
2 — 3
1— 2

7 — 10  10— 15 
6 — 8 8 — 11 
5 — 7 7 — 9 
4 _ 6  6 — 8 
3 — 5

15—30
11—25

30—60
25—50

СО— 130

этом случае может быть увеличена и площадь пред­
приятия.

Вопрос. Можно ли установить, имея в виду большое 
различие экономических и географических условий 
в стране, общие придержки оптимальных размеров ле­
сохозяйственных предприятий в различных экономиче­
ских районах?

Ответ. Безусловно, можно. Размер каждого конкрет­
ного предприятия должен устанавливаться и уточнять­
ся с учетом местных экономических и географических 
условий. Однако существуют и общие правила, эконо­
мические закономерности, позволяющие определять и 
устанавливать размеры лесохозяйственных предприятий 
по зонам и экономическим районам.

Анализ производственной деятельности большой груп­
пы предприятий, опыт передовых лесхозов, а также ма­
кетные расчеты, выполненные для различных экономи­
ческих районов, позволяют рекомендовать следующие 
оптимальные размеры лесохозяйственных предприятий 
(табл. 6).

В данной таблице для укрупненных экономических 
районов приведен наиболее типичный уровень интенсив­
ности хозяйственной деятельности. При этом в связи 
с большим различием экономических условий в к аж ­
дом районе могут встретиться предприятия со значи­
тельно более высоким уровнем интенсивности или на­

оборот. Поэтому необходим диффе­
ренцированный подход к определе­
нию оптимальных размеров исходя 
из уровня интенсивности хозяйств в 
данных конкретных условиях.

Оптимальные размеры лесничеств 
также необходимо определять диф­
ференцированно с учетом уровня ин­
тенсивности производства и лесисто­
сти района расположения каждого 
конкретного лесничества.

При определении оптимальных раз­
меров в расчеты необходимо закла­
дывать наиболее перспективный уро­
вень интенсивности производства с 
учетом намечаемых объемов работ 
и достигнутого уровня в передовых 
смежных хозяйствах.

Для отдельных специфических рай­
онов (горные, пустынные и т. п.) 
органы лесного хозяйства союзных 
республик могут вводить определен­
ные коррективы в настоящие реко­
мендации.

Вопрос. Делалось ли сопоставле­
ние рекомендуемых размеров со сло­
жившейся сетью лесохозяйственных 
предприятий?

Ответ. Да, схематично такое сопо­
ставление делалось.

В Уральском, Северо-Западном, Западно-Сибирском, 
Восточно-Сибирском и Дальневосточном экономических 
районах страны средняя площадь лесохозяйственных 
предприятий значительно превышает рекомендуемые 
размеры. Так, в Уральском районе средняя площадь 
лесхоза составляет 200 тыс. га при рекомендуемой 
165 тыс. га, в Северо-Западном — соответственно 
500 п 305 тыс. га, Западно-Сибирском — 650 и 305 тыс. 
га, Восточно-Сибирском — 1060 и 650 тыс. га. Дальне­
восточном — 1540 и 650 тыс. га. В этих районах исходя 
из нормативов в перспективе необходимо дополнительно 
организовать значительное число лесохозяйственных 
предприятий.

Вместе с этим расчеты показывают, что во многих 
районах европейской части страны средняя площадь 
лесохозяйственных предприятий ниже нормативной и 
количество предприятий здесь может быть значительно 
сокращено.

Лесохозяйственным органам необходимо усилить ра­
боту по совершенствованию структуры и оптимизации 
размеров лесохозяйственных предприятий. Это позво­
лит выявить дополнительные резервы, улучшить управ­
ление и повысить эффективность лесохозяйственного 
производства.

РАБОТНИКИ ЛЕСА! Подписка на журнал  
хозяйство" продолжается.  

Своевременно оформляйте подпаску!
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ХРОНИКА

В ГОСЛЕСХОЗЕ СССР

Ь |  здан совместный приказ по Государственному ко- 
митету лесного хозяйства СМ СССР и Министер­

ству высшего и среднего специального образования 
СССР о мерах по дальнейшему совершенствованию 
высшего лесного образования в стране.

Предусматривается закрепление за высшими учебны­
ми заведениями в качестве баз производственной прак­
тики студентов предприятий, учреждений и организа­
ций Гослесхоза СССР. Руководителям предприятий, 
учреждений п организаций предложено проводить про­
изводственную практику в полном соответствии с Поло­
жением о производственной практике студентов выс­
ших учебных заведений СССР.

Ректоры высших учебных заведений обязаны ежегод­
но (не позднее 1 декабря) заключать договоры с 
предприятиями, учреждениями и организациями, за­
крепленными в качестве баз производственной практи­
ки, на предстоящий календарный год и за два месяца 
до начала практики студентов согласовывать с пред­
приятиями, учреждениями и организациями программы 
и календарные графики прохождения производственной 
практики студентов.

Ректорам разрешено по договоренности с руководи­
телями предприятий, учреждений и организаций Гос­
лесхоза СССР изменять сроки прохождения практики 
и число студентов-практикангов.

XII МЕЖДУНАРОДНЫЙ БОТАНИЧЕСКИЙ КОНГРЕСС
15 Ленинграде состоялся мировой форум ботаников.

ЕЗ нем участвовало более пяти тысяч ученых, 
представлявших свыше 50 стран пяти континентов. 
Эмблемой форума был березовый лист, а девизом «Бо­
таника — на службе человечеству».

В приветствии участникам XII Международного бота­
нического конгресса А. Н. Косыгин отметил, что на до­
стижениях ботаники в значительной степени основы­
ваются успехи сельского и лесного хозяйства, ряда от­
раслей промышленности и медицины. Значение ботани­
ки особенно возрастает в эпоху научно-технической ре­
волюции, когда перед человечеством со всей остротой 
встает вопрос об охране окружающей среды, в том 
числе зеленого покрова земли. Разрядка международ­
ной напряженности значительно расширила возможно­
сти плодотворного обмена научной информацией и опы­
том исследователей разных стран.

На 18 секциях было заслушано свыше двух тысяч до­
кладов и собщеиий. На пленуме конгресса выступили 
академик А. Л. Тахтаджан (СССР), К- В. Тиман (США) 
и вице-президент Академии наук СССР Ю. А. Овчин­
ников.

Па первой секции (номенклатурной) были рассмот­
рены предложения по изменению и дополнению «Меж­
дународного кодекса ботанической номенклатуры», при­
нятого на XI Международном ботаническом конгрессе в 
Сиэтле (США) в 1969 г. Ряд изменений коснулся но­
менклатуры ископаемых растений и орфографии имен 
и фамилий в процессе описания новых видов и состав­
ления сводок о флоре разных стран.

Вторая секция (систематической и эволюционной бо­
таники) занималась вопросами видообразования, уче­
ния о видах растений, применения ЭВД\ в систематике 
и флористике, молекулярного подхода при системати­
ке можжевельников, биохимической оценке различных 
видов и форм в семействе сосновых; третья (фиколо- 
гии)— вопросами классификаций, филогении, хемотаксо- 
номии водорослей. Большой интерес вызвал доклад ле­
нинградского ученого Б. В. Тимофеева, доказавшего су­
ществование первичных одноклеточных водорослей в 
древних кристаллических породах на миллиард лет 
раньше, чем это считалось прежде.

На четвертой и пятой секциях (микологии, лихеноло­
гии и бриологии) обсуждались вопросы положения гри­
бов в системе органического мира, систематики и гео­
графии мохообразных, симбиоза и эволюции лишайни­
ков, на шестой (посвященной сосудистым растениям) — 
вопросы систематики и филогении ископаемых и совре­
менных споровых (папоротников), голосеменных и по­
крытосеменных растений, большинство которых состав­
ляет флористическую основу лесов планеты; на седь­
мой (флористики и ботанической географии)— вопросы 
ареалов растений (в том числе древесных пород), про­
исхождения европейской флоры. Северной Азии и Се­
верной Америки, лесов Африки и Австралии, Средизем­
номорья, формирования мезозойской флоры, влияния 
дрейфа континентов на общность и дивергенцию лесной 
флоры.

На восьмой секции (экологической ботаники) были 
заслушаны доклады о количественной экологии, биоло­
гической продуктивности наземных растительных сооб­
ществ, экологическая система хвойных лесов умеренно­
го пояса, биоэкологических основах дендрохронологии, 
принципах ботанико-географического районирования, 
саморегуляции в экосистемах, экспериментальной фито­
ценологии, перспективах приложения экологической бо­
таники в лесоводстве, дистанционной индикации расти­
тельности и изучении растительных ресурсов со спутни­
ков; па девятой (структурной ботаники)— о структуре 
и эволюции хромосом, делении клеток, развитии и ульт­
раструктуре пыльцы, формировании клеточной оболоч­
ки, апомиксиса у цветковых растений, анатомии дре­
весины, происхождении и эволюции цветка, структуре и 
эволюции жизненных форм растений.

Доклады десятой секции (посвященной росту и раз­
витию) касались закономерностей онтогенеза растений, 
механизма действия фитогормонов, регуляции роста и 
развития с помощью физиологически активных веществ, 
генетико-физиологических аспектов развития растений, 
основ фитотроники; одиннадцатой и двенадцатой (по­
священных метаболизму и фотосинтезу)— вопросов ре­
гуляции дыхания, синтеза нуклеиновых кислот и белка, 
азотного обмена, аккумуляции энергии при дыхании.
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регуляции метаболизма, эволюции и регуляции фотосин­
теза, связей интенсивности фотосинтеза с продуктив­
ностью ценоза и т. д.

На тринадцатой и четырнадцатой секциях (минераль­
ного питания и водного режима растений) были рас­
смотрены вопросы транспорта ионов, минерального пи­
тания и продуктивности, механизма регуляции воды, з а ­
кономерностей ее расходования, физиологических основ 
морозоустойчивости, действия солей и ответных реак­
ций растений; на пятнадцатой (иммунитета растений) — 
основы иммунитета, вирулентности патогенных агентов, 
роль фитонцидов и фитоалексинов, генетика взаимоот­
ношений растения — хозяина и паразита.

Па шестнадцатой секции (посвященной культурным 
растениям и природным растительным ресурсам) были 
обсуждены проблемы интродукции, использования и 
хранения генофонда культурных и полезных дикорасту­
щих растений нашей планеты; происхождение культур­
ных растений Евразии; лекарственные, зерновые, кор­
мовые, декоративные и другие группы полезных расте­
ний; значение мутаций, полиплоидии и интрогрессивной 
гибридизации в эволюции культурных растений, расти­
тельные ресурсы СССР, Монголии и других стран, оцен­
ка ресурсов по типам лесных местообитаний, рациональ­
ное использование растительных ресурсов; на семнадца­
той (истории ботаники и ботанической библиографии) 
прослушаны доклады о развитии ботаники в Академии 
наук СССР, истории изучения гормонов в растительном 
мире.

Особое внимание у делегатов конгресса вызвала ра­
бота восемнадцатой секции по охране растительного 
мира. Наряду с симпозиумами по охране редких и цен­
ных видов, расширению сети заповедников и националь­
ных парков, сохранению растений в условиях городско­

го ландшафта был проведен общеконгрессный симпо­
зиум. На нем были заслушаны и обсуждены три докла­
да: «Общие проблемы охраны растительного мира»
Э. Д. Корнера (Великобритания), «Неосфера и будущее 
растительности Земли» П. Дювиньо (Бельгия) и «Про­
блемы охраны растительного мира СССР» Б. П. Колес­
никова. В резолюции конгресса отражены основные про­
блемы ботаники, изучения, использования и сохранения 
растительности земли, подчеркнута необходимость рас­
ширять и поддерживать преподавание в школах и 
в университетах основ экологии и охраны природы во 
всем мире. Одобряя создание Международного коми­
тета по вымирающим растениям в составе Междуна­
родного союза по охране природы и природных ресур­
сов, конгресс призвал активизировать работу по сохра­
нению генетического многообразия растительного мира 
на блага человечества.

Конгресс обратился к правительствам всех стран ми­
ра с просьбой о принятии срочных и эффективных мер 
по сохранению дикорастущих видов растений путем соз­
дания и поддержания заповедников и национальных 
парков, развития ботанических садов, стимулирования 
и поощрения изысканий и исследований в области ми­
ровых растительных ресурсов, от которых зависит даль­
нейшее развитие сельского хозяйства, лесоводства.

На заседании было принято решение следующий 
XIII Международный ботанический конгресс провести 
в 1У81 г. под девизом «.Мир и земля» в г. Сиднее (Ав­
стралия).

После окончания работы участники конгресса совер­
шили научные ботанические экскурсии по стране.

Проф. Г. В. КРЫЛОВ (ЦНИИЛГиС)

ПОЛНЕЕ ИСПОЛЬЗОВАТЬ БОГАТСТВА 

НАШИХ ЛЕСОВ
Недавно состоялось Всероссий­

ское совещание-семинар в Ефи- 
мовском спецлеехозе Ленинград­
ской области. Оно было посвяще­
но вопросам максимального ис­
пользования богатств наших ле­
сов.

На совещании присутствовали 
работники Министерства лесного 
хозяйства РСФСР, министерств 
лесного хозяйства автономных 
республик, управлений лесного 
хозяйства, специалисты лесхозов, 
сотрудники научных и проектных 
организаций, вузов. В работе се­
минара приняли участие также 
представители местных партийных 
и советских органов.

В своем докладе начальник 
Главного управления пищевых 
продуктов леса Минлесхоза 
РСФСР А. Т. Савельев подвел 
итоги работы по организации и 
повышению эффективности заго­
товок и переработки пищевых 
продуктов леса и остановился на 
дальнейших задачах.

Претворяя в жизнь решения

XXIV съезда КПСС по более пол­
ному использованию лесных ре­
сурсов и земель гослесфонда, 
предприятия и организации Рос­
сийской Федерации ежегодно на­
ращивают объемы производства и 
заготовок пищевых продуктов ле­
са. Если за годы восьмой пяти­
летки было заготовлено и произ­
ведено недревесной продукции 
леса на сумму 110 млн. руб., то 
за четыре года девятой — на 
156 млн. руб., получепо более
19 млн. руб. прибыли.

За этот период предприятия 
лесного хозяйства заготовили 
55 тыс. т дикорастущих плодов и 
ягод, 11 тыс. т грибов, 3400 т 
орехов, 3650 т лекарственно-тех­
нического сырья, увеличилась за ­
готовка березового сока Получе­
но 28 тыс. т плодов и ягод 
в садах, произведено 3 тыс. т то­
варного меда. Значительно возрос­
ла переработка пищевых продук­
тов леса. Производство плодово­
овощных и грибных консервов 
в девятой пятилетке по сравнению

с прошлой пятилеткой возрастет 
в 4 раза и составит 35 млн. услов­
ных банок. Перевыполнены планы, 
по заготовке сена и другой про­
дукции.

В докладе отмечалась хорошая 
работа Вологодского, Ленинград­
ского, Владимирского, Смоленско­
го, Ярославского, Горьковского, 
Саратовского, Калмыцкого, Крас­
нодарского, Кабардино-Балкар­
ского управлений лесного хозяй­
ства и Минлесхозов Карельской 
АССР и Коми АССР, перевыпол­
нивших пятилетние задания по 
валовой продукции. Неплохо ра­
ботал коллектив Пригородного 
спецлесхоза Северо-Осетинского 
управления, объем товарной про­
дукции побочного пользования на 
предприятии составил 1 млн 
290 тыс. руб.

Большое внимание предприятия 
лесного хозяйства уделяют вопро­
сам садоводства, пчеловодства, 
заготовке и переработке плодов, 
ягод, грибов. В настоящее время 
построено и введено в эксплуата­
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цию 28 цехов, в которых перера­
батывается до 20 тыс. т сырья.

С большим интересом присут­
ствующие на совещании специа­
листы лесного хозяйства ознако­
мились с плодоперерабатываю­
щим цехом Ефимовского спецлес- 
хоза, который вырабатывает на
2 млн. руб. консервной продук­
ции, заготовительными и грибова­
рочными пунктами и другими 
объектами.

Участники совещания в своих 
выступлениях отмечали как одну 
из неотложных задач механиза­
цию и автоматизацию процесса 
сбора, переработки лесной про­
дукции, а также обеспеченность 
предприятий лесного хозяйства 
транспортом и другими сред­
ствами.

В заключение совещания были 
приняты следующие рекоменда­
ции:

считать одной из важнейших 
задач министерств автономных 
республик и управлений лесного 
хозяйства более полное и рацио­
нальное использование лесных пи­
щевых ресурсов, лекарственного 
растительного сырья и сельскохо­
зяйственных угодий, ежегодно

увеличивать объемы производства
и заготовок пищевых продуктов
леса;

осуществить специализацию 
предприятий лесного хозяйства по 
видам пищевой продукции леса, 
что позволит полнее использовать 
лесные ресурсы, более рациональ­
но организовать производство и 
заготовку пищевых продуктов 
леса;

для дальнейшего увеличения 
объема реализации пищевых про­
дуктов в переработанном и рас­
фасованном виде, что обеспечи­
вает сохранность продукции, по­
зволяет повысить качество и уве­
личить ее выпуск, продолжить ра­
боту по строительству но&ых, ре­
конструкции и расширению суще­
ствующих плодоперерабатываю­
щих цехов, осуществить механи­
зацию всех основных производ­
ственных процессов;

считать целесообразным даль­
нейшее создание по мере необхо­
димости при министерствах и 
управлениях лесного хозяй­
ства производственно-заготови­
тельных баз и отделов, что позво­
лит значительно увеличить объем 
заготовок и переработки пищевых 
продуктов леса и обеспечить бо­

лее правильное ведение сельско­
хозяйственного производства;

принимая во внимание, что ин­
тенсивное пользование лесом воз­
можно только в том случае, ко­
гда оно базируется на научной 
основе и плановой координации 
охраны и воспроизводства при­
родных ресурсов, министерствам 
автономных республик и управ­
лениям лесного хозяйства необхо­
димо в дальнейшем направлять 
свою деятельность на комплекс­
ное ведение лесного хозяйства;

для создания устойчивой сырье­
вой базы следует принять меры 
к сохранению естественных зарос­
лей дикорастущих ягод, повыше­
нию их продуктивности путем 
окультуривания, внесения мине­
ральных удобрений, наряду с 
этим надо более настойчиво про­
водить работу по закладке искус­
ственных плантаций клюквы, об­
лепихи, шиповника, черноплодной 
рябины и других ягодных куль­
тур.

А. Т. САВЕЛЬЕВ 
(Министерство лесного хозяйства 

РСФСР);
А. Ф . БЕЛЯЕВ (ЦБНТИлесхоз)

ПАМЯТИ А. И. СТРАТОНОВИЧА

В конце 1974 г. на 73-м году 
жизни скончался старейший со­
трудник Ленинградского научно- 
исследовательского института лес­
ного хозяйства, заведующий отде­
лом лесных культур, лауреат Го­
сударственной премии, доктор 
сельскохозяйственных наук, про­
фессор Арсений Иванович Страто- 
нович.

А И. Стратонович родился 
25 июля 1902 г в семье священ­
ника в с. Приемо Гомельского 
уезда Могилевской губернии, где 
и начал свою трудовую деятель­
ность в качестве учителя сельской 
школы

В 1926 г. Арсений Иванович 
окончил Ленинградский лесной 
институт. Еще будучи студентом, 
он проявил интерес и способности 
к научной работе. По окончании 
института А. И. Стратонович ра­
ботал научным сотрудником лес­
ной опытной станции Ленинград­
ского сельскохозяйственного ин­
ститута.

С 1933 г. и до конца своей жиз­
ни Арсений Иванович был сотруд­
ником Лениш радского научно­

исследовательского института лес- 
поги хозяйства, возглавляя с 
1942 г. научные исследования в 
области лесных культур и лесо­
семенного дела в таежной зоне.

Одна из крупнейших его ра­
бот — «Бересклеты СССР и их 
промышленное значение», за кото­
рую он в 1955 г. был удостоен 
ученой степени доктора сельско­
хозяйственных наук и лауреата 
Государственной премии.

Только за последние годы под 
руководством А. И. Стратоновича 
были разработаны такие важные 
для лесохозяйственной практики 
вопросы, как типы лесных культур 
в таежной зоне, технологические 
карты на лесокультурные работы, 
система удобрений в питомниках 
и древостоях и др.

За время своей почти полувеко­
вой работы им опубликовано бо­
лее 100 научных трудов, подготов­
лено 11 кандидатов и доктор наук.

Чуткий и отзывчивый человек, 
Арсений Иванович в коллективе 
института пользовался заслужен­
ным авторитетом как крупнейший 
специалист в области лесных куль­
тур, опытный руководитель науч­
ных работников.

Светлая память о нем надолго 
сохранится в сердцах его коллег 
и друзей.
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Тефераш ы пудмисаций

У Д К  681.142.1 : 634.0.232
Т е к у щ е е  п л а н и р о в а н и е  л е с о в о с с т а н о в и т е л ь н ы х  р а б о т  

в у с л о в и я х  А С П Р . П и с ь м е н н ы й  Н.  Р. ,  Б р е д и ­
х и н  М . А . — « Л е с н о е  х о з я й с т в о » ,  №  11, с. 35—38.

П р е д л о ж е н а  э к о н о м и к о - м а т е м а т и ч е с к а я  м о д е л ь  р а з р а ­
б о т к и  п л а н о в  л е с о в о с с т а н о в и т е л ь н ы х  р а б о т .

У Д К  634.0.96 : 681.142.1
В о п р о с ы  а в т о м а т и з а ц и и  у ч е т а  к а д р о в  л е с н о г о  х о з я й ­

с т в а . Д а н у с я в и ч а н е  П. ,  С к а р б а л ю с  Р . — « Л е с ­
н о е  х о з я й с т в о » , №  11, с. 42—43.

О п и с ы в а е т с я  п о д с и с т е м а  п л а н и р о в а н и я  и у ч е т а  к а д р о в  
н а  п р е д п р и я т и я х  М и н и с т е р с т в а  л е с н о г о  х о з я й с т в а  и  л е с ­
н о й  п р о м ы ш л е н н о с т и  Л и т о в с к о й  С С Р .

У Д К  634.0.231.32
З н а ч е н и е  е л о в о г о  п о д р о с т а  в ф о р м и р о в а н и и  м о л о д н я ­

к о в  А с а н о в а  В.  К. ,  К а с и м о в  В. К . — « Л е с н о е  
х о з я й с т в о » , 1975, №  11, с. 44—47.

И з л о ж е н ы  р е з у л ь т а т ы  и с с л е д о в а н и й  р а з р а б о т к и  л е с о -  
л е к  с  с о х р а н е н и е м  п о д р о с т а  и д а н  а н а л и з  п р о ц е с с а  ф о р ­
м и р о в а н и я  м о л о д н я к о в .

Т а б л и ц  — 2, с п и с о к  л и т е р а т у р ы  — 5 н а зв .

У Д К  634.0.231.32
Р а з м е щ е н и е  п о д р о с т а  к а к  п о к а з а т е л ь  у с п е ш н о с т и  в о ­

з о б н о в л е н и я  л е с а  на в ы р у б к а х . М а р т ы н о в  А.  Н  . 
Ш у т о в  И . В . — « Л е с н о е  х о з я й с т в о » ,  1975, №  11, с. 47—50.

Р а с с м а т р и в а е т с я  з н а ч е н и е  р а з м е щ е н и я  п о д р о с т а  п р и  
о ц е н к е  е с т е с т в е н н о г о  в о з о б н о в л е н и я  и п р и  н а з н а ч е н и и  
с п о с о б о в  х и м и ч е с к о г о  у х о д а  з а  л е с о м . А н а л и з и р у е т с я  м е ­
т о д и к а  о п р е д е л е н и я  в с т р е ч а е м о с т и  п о д р о с т а  

И л л ю с т р а ц и й  — 1, с п и с о к  л и т е р а т у р ы  — 8 н а з в .

У Д К  634.0.231
В з а и м о с в я з ь  м е ж д у  в ы с о т а м и  м о л о д ы х  х в о й н ы х  д е ­

р е в ь е в  и п о к а з а т е л я м и  о х в о е н н о с т и  и х  в е р ш и н о к . Г а -
а с  А . А. — « Л е с н о е  х о з я й с т в о » ,  1975, №  11, с. 54—57.

Н а о с н о в е  д о с т о в е р н ы х  п р и ч и н н ы х  с в я з е й  о п и с ы в а ю т с я  
п р и е м ы  о п р е д е л е н и я  к а ч е с т в а  и ж и з н е с п о с о б н о с т и  п о д ­
р о ст а  с о с н ы  и д р у г и х  х в о й н ы х  д е р е в ь е в .

Т а б л и ц  — 4, с п и с о к  л и т е р а т у р ы  — 9 н а зв .

У Д К  634.0.231.1
Р о с т  п о д р о с т а  и к у л ь т у р  б у к а  в м о л о д о м  в о з р а с т е . 

Б е л е н к о  Г. Т . — « Л е с н о е  х о з я й с т в о » ,  1975, №  11 , с. 57— 
59.

С р а в н и в а е т с я  и н т е н с и в н о с т ь  р о с т а  п о д р о с т а  и к у л ь т у р  
б у к а  в м о л о д о м  в о з р а с т е  н а  в ы р у б к а х  и п о д  и з р е ж е н -  
н ы м  п о л о г о м  д р е в о с т о е в .

И л л ю с т р а ц и й  — 2, т а б л и ц  — 1, с п и с о к  л и т е р а т у р ы  —
3 н а з в .
У Д К  631.544.75

В л и я н и е  з а щ и т н ы х  л е с н ы х  п о л о с  н а  з и м о с т о й к о с т ь  
п л о д о в ы х  д е р е в ь е в . А д р и а н о в  С. Н . « Л е с н о е  х о ­
з я й с т в о » , 1975, №  11, с. 62—63.

Р а с с м о т р е н о  в л и я н и е  к о н с т р у к ц и й  з а щ и т н ы х  л е с н ы х  
п о л о с  н а  ф о р м и р о в а н и е  с н е ж н о г о  п о к р о в а  в п л о д о в о м  
с а д у .

У Д К  634.0.233
Л е с о р а с т и т е л ь н ы е  у с л о в и я  В о с т о ч н ы х  К а р а к у м о в . В е  й -

и с о в  С.. Г у  н и н  П. Д. « Л е с н о е  х о з я й с т в о » , 1975, 
Ко 11, с. 63—65.

П р о в е д е н о  р а й о н и р о в а н и е  В о с т о ч н ы х  К а р а к у м о в  по  
л е с о р а с т и т е л ь н ы м  у с л о в и я м .

Т а б л и ц  — 1.
У Д К  634.0.524 6 :  634.0.587.2(571.6)

О в н е д р е н и и  н о в о й  т е х н о л о г и и  л е с о и н в е н т а р и з а ц и и .
Д а н и л и н  А.  К. .  К о р о в и н  В.  А. .  Н е ш а т а -  
е в  В . В . — « Л е с н о е  х о з я й с т в о » , 1975, JVo 11. с  67—70

О с в е щ а е т с я  о п ы т  и с п о л ь з о в а н и я  л е с о и н в е н т а р и з а ц и и  на 
о с н о в е  д е ш и ф р и р о в а н и я  с п е к т р о з о н а л ь н ы х  а э р о с н и м к о в .  

Т а б л и ц  — 2.

У Д К  634.0.5'-681.31
О п ы т и с п о л ь з о в а н и я  Э В М  «М и н ск -22»  ПР И обработке?  

м а т е р и а л о в  л е с о у с т р о й с т в а . Б у р н е в с к и й  Ю И. ,  
К о р о в и н  Г. Н. — « Л е с н о е  х о з я й с т в о » . 1975. Кя 11. 
с. 7 2 -7 4 .

Д а ю т с я  к р а т к о е  о п и с а н и е  к о м п л е к с а  п р о г р а м м  и р е ­
з у л ь т а т ы  е г о  п р и м е н е н и я  д л я  о б р а б о т к и  м а т ер и а л о в  
л е с о у с т р о й с т в а  в С е в е р о -З а п а д н о м  л е с о у с т р о и т е л ь н о м  
п р е д п р и я т и и .

Т а б л и ц  — 4.

У Д К  Я34.0 11G.002.5
И с п ы т а н и я  г е р р а с е р а  с к о м б и н и р о в а н н ы м  р а б о ч и м  

о р г а н о м . Л а р ю х и н  Г. А. ,  С е р и к о в  Ю М.. Н и-
к и т и н В . И — « Л е с н о е  х о з я й с т в о » . 1975, Кя И. с. 77—80 

П р и в о д я т с я  р е з у л ь т а т ы  и с с л е д о в а н и я  н о в о г о  т е р р а с е р а  
с к о м б и н и р о в а н н ы м  р а б о ч и м  о р г а н о м  д л я  с о з д а н и я  тер­
р а с

И л л ю с т р а ц и й  — 5, т а б л и ц  — 2.

У Д К  634.0 232.427
Л е с о п о с а д о ч н а я  м а ш и н а  МЛ-1- М и т  р о ф а н о р  А С. ,  

Ш у б и н  В  А. .  П о в а р о в  А А — « Л е сн о е  х о з я й с т ­
в о » . 1975. Ко И , С. 8 3 -8 5 .

р а с с м о т р е н ы  в о п р о с ы  г о с у д а р с т в е н н ы х  и сп ы т а н и й  те- 
с о п о с а д о ч н о й  м а ш и н ы  МЛ-1 д л я  п о с а д к и  м а л о м е р н о г о  
и к р у п н о м е р н о г о  п о с а д о ч н о г о  м а т е р и а л а .

И л л ю с т р а ц и й  — 2, т а б л и ц  — 2.

У Д К  631.316 : 634.0.232.325
А г р о л е с о к у л ь т у р н а я  о ц е н к а  р а б о т ы  к у л ь т и в а т о р а  

К Б Л -1 . С л ю  с а р  е  в М. Г.. С а е н к о  В И — « Л е сн о е  
Х О ЗЯ Й С Т В О », 1975. №  11. С. 81—82.

О с в е щ а ю т с я  р е зу л ь т а т ы  и с с л е д о в а н и я  р абот ы  к у л ь т и ­
в а т о р а  К Б Л -1  в п р о и з н о л с т р е н н ы х  у с л о в и я х .

И л л ю с т р а ц и й  1, т а б л и ц  — 3.

Редакционная коллегия:

К р а ш е н и н н и к о в а  К . М . (гл а в н ы й  р е д а к т о р )
А н д р о н о в а  Э . В . (з а м . г л а в н о г о  р е д а к т о р а ), А т р о х и н  В . Г., Б о б р о в  Р . В ., В и н о г р а д о в  В  Н ., Ж у к о в  А . Б ., К у ­
з и н  П. Н ., Л а з а р е в  Ю . А ., Л а р ю х и н  Г. А ., М е л е х о в  И С ., М и х а л и н  И . Я .. М о и с е е в  Н . А .. М о л ч а н о в  А . А ., М о р о з  П. И.,
Н е с т е р о в  В . Г., Н и к о л а е н к о  В . Т ., П и с ь м е н н ы й  Н . Р .. П о б е д и н с к и й  А . В ., Р о м а н о в с к и й  В . П ., С т у д и т с к и й  А. А.,

Т е л и ш е в с к и й  Д . А ., Т о л ч е е в  Б . П ., Х р а м ц о в  Н . Н ., Ш у т о в  II. В.

Т е х н и ч е с к и й  р е д а к т о р  Л. И . Ш т еп а

Т-18673 С д а н о  в н а б о р  1/Х  1975 г. П о д п и с а н о  в п е ч а т ь  4 /X I 1975 г. У ел . п еч . л. 10.08 У ч .-и з д . л. 13,81
Ф о р м а т  84 X 108'/ie Т и р а ж  31 550 э к з .  З а к а з  444

А д р е с  р е д а к ц и и :  М о с к в а , 107113, у л . Л о б а ч и к а . 17/19, к о м н . 202—203. Т е л е ф о н  264-50-22 
М о с к о в с к а я  т и п о г р а ф и я  №  13 С о ю з п о л и г р а ф п р о м а  п р и  Г о с у д а р с т в е н н о м  к о м и т е т е  
С о в е т а  М и н и с т р о в  С С С Р  п о  д е л а м  и з д а т е л ь с т в , п о л и г р а ф и и  и к н и ж н о й  т о р го в л и  

107005, М о с к в а , Б -5 , Д е н и с о в с к и й  п е р ., д. 20.
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И ЗД АТЕЛЬСТВО  «ВЫ СШ АЯ Ш КО Л А» ВЫПУСТИТ В СВЕТ  

В 1976 г. ДЛЯ УЧ АЩ И ХСЯ  СПТУ , А  ТАКЖ Е ДЛЯ ПРАКТИЧЕ­

СКИХ РАБОТНИКОВ С ЕЛ Ь С К О ГО  ХО ЗЯЙ СТВА  СЛ ЕД УЮ Щ И Е  

УЧЕБНИКИ И УЧЕБНЫЕ ПО СО БИ Я :

Р о м а н о в а  Е. Г. Плодоводство с основами декоративного са­
доводства в южной зоне. Учебное пособие. 21 л. с ил., 76 коп.

В книге приводятся основные сорта плодовых и ягодных куль­

тур, используемых в южной зоне страны, и даю тся характеристики  

основных сортов. Кратко излагаю тся достижения передового опы­

та в области виноградарства.

Второе издание книги дополнено разделом  «Декоративное  

цветоводство».

Пособие предназначено для учащихся сельских профессио­

нально-технических училищ, готовящих плодоводов, мож ет быть 

также использовано практическими работниками сельского хо­

зяйства.

Х о л я в к о  В. С. ,  Г л о б  а-М и х а й л е н к о  Д . А . Дендрология 
и основы зеленого строительства. Учебник. 17 л. с ил., 66 коп.

Большой материал посвящен характеристике основных видов 

древесных и кустарниковых пород, их морфологическим , биоло­

гическим и экономическим особенностям , формовому разнооб­

разию , хозяйственному значению; размножению  декоративных 

древесно-кустарниковых пород; уходу за сеянцами и саженцами 

в питомниках; подготовке почвы для посева.

В разделе, посвященном зеленому строительству, рассказыва­

ется о видах насаждений и озеленений, о стилях садово-паркового  

искусства и их особенностях; даю тся рекомендации по устройству 

садов, парков, бульваров, оформлению  улиц и сел нашей страны.

Учебник предназначен для учащихся сельских профессиональ­

но-технических училищ, мож ет быть такж е полезен практическим  

работникам , занятым в зеленом строительстве.

ПРЕДВАРИТЕЛЬНЫЙ ЗАКАЗ  НА КНИГИ МОЖНО ОФОРМИТЬ В М АГА­

ЗИНАХ КНИГОТОРГА ИЛИ ПОТРЕБИТЕЛЬСКОЙ КООПЕРАЦИИ.
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Строения, принадлежащие гражданам на праве пичной собственности, дополнительно к обязательному 

страхованию могут быть застрахованы в добровольном порядке.

С 1 января 1974 года добровольное страхование строений проводится по оценке, исчисленной по 

— — ■ действующим розничным ценам.
Добровольное страхование обеспечивает владельцам более полное возмещение ущерба в случае 

гибели или повреждения строений в результате пожара, взрыва, удара молнии, наводнения, зем­

летрясения, бури, урагана, ливня, града, обвала, оползня, внезапного выхода подпочвенных вод, паводка, 
необычных для данной местности продолжительных дождей и обильного снегопада, селя, аварии отопительной 

системы, водопроводной и канализационной сетей, а также на случай, когда для прекращения распространения 

пожара или при внезапной угрозе наводнения необходимо было разобрать строения или перенести их на другое 

место.
Договоры заключаются сроком на один год. Страховые платежи невелики и составляют от 50 коп. до 1 р

20 к. со 100 рублей страховой суммы в год. Их можно уплачивать путем безналичных расчетов через бухгалтерию 

по месту Вашей работы или наличными деньгами страховому агенту. Если у Вас уже имеется договор страхования, 
не забудьте своевременно заключить новый договор на следующий срок.

Для более подробного ознакомления с условиями страхования и заключения договора обращайтесь в ин­
спекцию Госстраха или приглашайте страхового агента на дом.

НЕОБХОДИМО ЗНАТЬ ВСЕМ

Главное управление государственного страхования СССР

Лесное хозяйство, 1975 г., № 11, 1—96
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