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ДОСТИЖЕНИЯ И ЗАДАЧИ
«Усилить охрану природы, земли и ее недр, атмосферного воз­

духа, водоемов, животного и растительного мира. Обеспечить рацио­
нальное использование и воспроизводство природных ресурсов».

«Основные направления экономического и социального 
развития СССР на 1981— 1985 годы и на перирд до 1990 года»

В разделе IX «Охрана природы» «Ос- 
”  новных направлений экономиче­
ского и социального развития СССР на 
1981— 1985 годы и на период до 1990 го­
да» обращается особое внимание на 
необходимость коренного улучшения 
охраны природы, более рационально­
го использования уникальных природ­
ных комплексов, расширенного воспро­
изводства природных ресурсов.

Эти вопросы находятся в центре вни­
мания коллективов организаций и пред­
приятий Главохоты РСФСР, занимающих­
ся развитием охотничьего хозяйства, 
охраной госохотфонда, заповедным де­
лом и освоением природных ресурсов 
на бескрайних просторах Российской 
Федерации. Деятельность Главного 
управления охотничьего хозяйства и 
заповедников в 1976— 1980 гг. значи­
тельно расширилась, стала более мно­
гогранной.

Общий объем производства товарной 
продукции по Главохоте РСФСР в 
истекшей пятилетке достиг 350 млн. 
руб., увеличившись по сравнению с 
предыдущей пятилеткой на 140 млн. 
руб. За пятилетку заготовлено пушнины 
на 47 млн. руб., населению северных 
отдаленных районов и городов Ханты- 
Мансийска, Нижневартовска, Нориль­
ска, Ленска, Мирного, Тынды, Магада­
на, Южно-Сахалинска, Петропавловска- 
Камчатского реализовано через торго­
вые организации свыше 100 тыс. т цен­
ных продуктов питания. Зоопаркам 
страны поставлено на 1,8 млн. руб. 
различных животных. Продано на 54 млн. 
руб. зоологических товаров.

В результате развернутого социалисти­
ческого соревнования за достойную 
встречу XXVI съезда КПСС пятилетний 
план десятой пятилетки по основным по­
казателям, видам продукции и запла­
нированным мероприятиям выполнен 
Главохотой РСФСР досрочно, к 15 ок­
тября 1980 г. Сверх пятилетнего плана 
реализовано продукции на 31 млн. руб., 
в том числе на 6 млн. руб. пушнины, 
2700 т мясо-дичной продукции, 1700 т 
ягод, на 3,5 млн. руб. товаров народ-
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ного потребления. Капиталовложения на 
создание материально-технической базы 
составили 90 млн. руб. и по сравнению 
с предыдущей пятилеткой возросли в
1,5 раза. Вошли в строй 11 новых гос- 
промхозов, 2 госохотхозяйства, 2 зоо­
комбината, 6 заповедников и 230 заказ­
ников.

В РСФСР завершен переход от охоты, 
как процесса добывания диких живот­
ных, к охотничьему хозяйству — систе­
ме мероприятий по охране, воспроиз­
водству и рациональному использова­
нию запасов охотничье-промысловых 
животных. Одним из важных звеньев в 
развитии охотничьего хозяйства явилась 
ликвидация обезлички в пользовании 
охотничьими угодьями и закрепление 
их за государственными, кооперативны­
ми и общественными охотничьими ор­
ганизациями. К началу 1981 г. в РСФСР 
закреплено за пользователями почти
1,3 млрд. га, или 80% всех охотничь­
их угодий республики.

В современных условиях, при интен­
сивном развитии промышленности, 
сельского хозяйства, строительства осо­
бое значение придается вопросам вос­
производства, разведения и расселения 
охотничьих животных. Ежегодно расши­
ряются работы по улучшению кормо­
вых, гнездовых и защитных свойств 
охотничьих угодий. Организуется под­
кормка ценных пушных зверей, копыт­
ных животных, фазанов, куропаток. 
Только по хозяйствам Главохоты РСФСР 
на биотехнические мероприятия ежегод­
но выделяется 1,3 млн. руб. В одиннад­
цатой пятилетке эти работы будут рас­
ширены, К 1985 г. объем биотехниче­
ских работ в наших хозяйствах достиг­
нет 2 млн. руб. Придавая большое зна­
чение вопросам дичеразведения, Совет 
Министров РСФСР в 1978 г, принял 
специальное постановление, которым 
наметил конкретные мероприятия по 
развитию дичеразведения в республике.

Для выращивания фазанов, диких уток, 
куропаток и других охотничьих птиц в 
РСФСР развернуто строительство питом­
ников и ферм по разведению дичи. 
За 1978— 1980 гг. только в питомниках 
и на фермах наших хозяйств выращено 
и выпущено в угодья около 100 тыс. 
охотничьих птиц. В 1981 — 1985 гг. пла­
нируется вырастить и выпустить не ме­
нее 200 тыс. фазанов, уток и куропаток.

Отлов и расселение охотничьих жи­
вотных является одним из важнейших 
мероприятий по их воспроизводству. 
В десятой пятилетке подведомственными 
организациями Главохоты РСФСР в го­
сударственных заказниках, госпромхо- 
зах и на территории государственного 
резервного фонда отловлено и расселе­

но 37,6 тыс. диких зверей и 53, 7 тыс. 
охотничьих птиц. Большие работы по 
акклиматизации охотничьих животных 
были проведены на Камчатке. За про­
шедшую пятилетку на полуострове 
было выпущено 152 канадских бобра, 
отловленных в Ленинградской области, 
из Ставропольского края завезено 
318 черных ондатр, из Северного Казах­
стана — 200 тетеревов, кроме того, 
расселено 150 американских норок и 
37 лосей. Продолжались работы по 
обогащению и восстановлению охот­
ничьей фауны в Поволжье. В этом ре­
гионе расселено 185 бобров, 1370 зай­
цев, 1109 степных сурков, 850 белок, 
150 копытных животных, 2 тыс. фаза­
нов, 470 серых куропаток. Шли традици­
онные работы по внутриобластному рас­
селению ондатры в Западной и Восточ­
ной Сибири, а также на севере и юге 
европейской части РСФСР.

В одиннадцатой пятилетке подведом­
ственные организации Главохоты РСФСР 
планируют расселить 44,6 тыс. диких 
зверей и 162 тыс. охотничьих птиц. На 
эти работы запланировано выделить бо­
лее 3 млн. руб. Будут продолжены ра­
боты по акклиматизации канадских боб­
ров на Дальнем Востоке, европейских 
оленей и косули —  в центральных об­
ластях европейской части РСФ СР, бобра, 
норки и ондатры — в Сибири, а также 
в некоторых областях европейской ча­
сти РСФСР, лосей —  в Приморском крае 
и на Центральной Камчатке. Будут расши­
рены работы по восстановлению ареала 
степного сурка в Поволжье и Централь- 
но-Черноземной зоне. Планируется на­
чать работы по акклиматизации норки и 
снежного барана на Курильских остро­
вах, реакклиматизации черношапочного 
сурка — в Якутии,

Количество госпромхозов приближает­
ся к 100, а площадь закрепленных за 
ними угодий превысила 250 млн. га. 
Анализ деятельности госпромхозов в 
области охотничьего и сопутствующих 
промыслов показывает, что их организа­
ция непрерывно улучшается, а выпуск 
охотничье-промысловой продукции уве­
личивается.

Руководителям управлений охотничье- 
промыслового хозяйства и госпромхозов 
в одиннадцатой пятилетке необходимо 
планировать больше средств для охран­
ных и воспроизводственных мероприятий 
в госпромхозах, предусматривать более 
активное участие в их проведении кад­
ровых охотников, бригадиров и специа­
листов. Необходимо добиваться решений 
местных Советов по четкому распреде­
лению и закреплению промысловых уго­
дий за хозяйствами различных ведомств 
на длительный срок, а также сокращению
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ПЕРЕДОВАЯ

числа заготовительных организаций в 
одних и тех же районах. Основная зада­
ча госпромхозов —  внедрение наиболее 
рациональных методов добычи пушных 
зверей, дикого северного оленя, лося и 
сайгака, организация рыбодобычи и 
рыборазведения на неосваиваемых пред­
приятиями рыбного хозяйства водоемах, 
увеличение заготовок дикорастущих 
плодов и лекарственного сырья, обеспе­
чение воспроизводства осваиваемых ре­
сурсов живой природы.

В десятой пятилетке значительно ак­
тивизировалась борьба с браконьерст­
вом и другими нарушениями правил ве­
дения охотничьего хозяйства.

Усилена пропагандистская работа. 
Работники госохотнадзора опубликовали 
свыше 45 тыс. статей, а также организо­
вали около 120 тыс. лекций и бесед по 
охране природы.

Усилена районная служба охотничьего 
надзора. Продолжалась работа по 
организации подвижных отрядов по 
борьбе с браконьерством и межрайон­
ных служб охотничьего надзора. Уже 
создано более 60 таких служб. В 12 круп­
ных автрномных округах и областях ор­
ганизованы государственные охотничьи 
инспекции. В дополнение к Калмыцкому 
и Красноярскому отрядам по охране 
диких копытных животных в Якутской 
АССР создано еще два отряда по охране 
диких северных оленей Яно-Индигир- 
ской и Нижнеленской популяций. К охра­
не фаунн широко привлекалась общест­
венность. Численность общественных 
охотинспекторов возросла до 86 тыс. 
человек. На их долю приходится около 
25% вь|явленных нарушителей правил 
охоты.

Основными недостатками в работе 
госохотнадзора является слабый кон­
такт с государственной лесной охраной, 
органами внутренних дел, работниками 
обществ охотников и рыболовов. Низкая 
эффективность проводимой в охотоб- 
ществах работы по воспитанию своих 
членов приводит к тому, что ежегодно 
более 4Q% нарушителей правил охоты 
являются членами Росохотрыболов- 
союза.

В одиннадцатой пятилетке намечены 
конкретные меры по улучшению госу­
дарственной охраны животного мира. 
Впервые в 1981 г. будет введена и э 
дальнейшем получит развитие охрана 
диких животных с помощью авиации, 
главным образом в местах их концент­
рации и на путях миграций. Применение 
авиации позволит усилить борьбу со 
злостным браконьерством, совершаемым 
в глубинных, труднодоступных охотугодь- 
ях, а также с оседанием у охотников 
пушнины. Работа госохотнадзора будет 
осуществляться по координационным 
планам районов, чтобы увязать дейст­
вия всех заинтересованных и природо­
охранительных организаций.

До 1983 г. планируется завершить 
паспортизацию охотничьих угодий всех 
административных районов в РСФ СР. 
Паспорт охотничьего хозяйства района 
будет являться первичным звеном в об­
щей системе кадастра государственного 
охотничьего фонда РСФ СР. В паспор­
те будет заложена информация о фонде 
охотничьих угодий, дающая характери­
стику среды обитания, численности 
основных видов охотничьих животных, 
сведения о добыче и закупке пушнины, 
мяса и другой продукции охотничьего 
промысла.

Общеизвестно, что, кроме охотничье- 
промыслоеых животных, необходимо 
охранять и регулировать использование 
всех видов животных. А это ни много 
ни мало более чем 500 видов птиц, 
200 видов млекопитающих, 300 видов 
земноводных и рептилий, 100 тыс. видов 
насекомых и членистоногих. Законом 
СССР «Об охране и использовании жи­
вотного мира» охотничьи и другие жи­
вотные впервые в нормативном порядке 
объявлены государственной собствен­
ностью. Закон четко определил, что 
всякая деятельность, влияющая на со­
стояние животного мира и нарушение 
среды обитания, условий размножения 
и путей миграции животных, должна 
осуществляться с соблюдением требо­
ваний, обеспечивающих охрану диких 
животных. В статье восьмой закона со­
держатся основные требования к охране 
и использованию животного мира. Це­
лесообразно разработать и ввести в ка­
честве подзаконного акта более конкрет­
ные активные защитные нормы, предъ­
являемые к различным организациям, 
предприятиям, учреждениям, чья дея­
тельность прямо или косвенно оказыва­
ет влияние на животный мир и среду 
обитания животных. Необходимо органи­
зовать специальные исследования для 
определения стоимостной оценки раз­
личного ущерба, причиненного не толь­
ко конкретным представителям фауны, 
но и среде их обитания. Это, очевидно, 
должны быть нормативы для исчисле­
ния размера взысканий за ущерб, нане­
сенный предприятиями и организациями 
среде обитания или самим животным.

«Основные направления экономиче­
ского и социального развития СССР» 
предусматривают продолжить формиро­
вание научно обоснованной сети запо­
ведных территорий и национальных 
парков и проводить на их базе изуче­
ние природных систем и объектов для 
выработки рекомендаций по рациональ­
ному использованию природных ресур­
сов. Такая работа проводится сейчас в
26 заповедниках Главохоты РСФСР, 
шесть из которых были созданы в ми­
нувшей пятилетке. Это «Остров Вранге­
ля», «Малая Сосьва» (Тюменская об­
ласть), «Кабардино-Балкарский», «Сая­
но-Шушенский» (Красноярский край), 
«Нижне-Свирский» (Ленинградская об­
ласть). Особое значение в скором бу­
дущем должен получить крупнейший 
в СССР и первый в зоне материковой 
тундры Таймырский заповедник пло­
щадью 1,3 млн. га. Рассматривается воп­
рос об организации Витимского заповед­
ника (Иркутская область), приурочен­
ного к зоне влияния Байкало-Амурской 
магистрали.

В 1977— 1979 гг. Центральная проект- 
но-изыскательская экспедиция и ЦНИЛ 
Главохоты РСФСР разработали «Схему 
рационального размещения государст­
венных заповедников, заказников, охот­
ничьих, лесоохотничьих и промысловых 
хозяйств на территории РСФСР на пе­
риод до 1990 г. Эта сложная и трудоем­
кая работа была выполнена за сравни­
тельно короткий срок, получила высо­
кую оценку специалистов и удостоена 
наград ВДНХ СССР. В конце 1979 г. 
Госплан РСФСР одобрил разработки 
схемы. Материалы схемы были положе­
ны в основу при составлении государст­
венного плана развития народного хо­
зяйства РСФСР в части развития сети

природоохранных и охотхозяйственных 
территорий на 1981— 1985 гг.

В предстоящей пятилетке намечает­
ся существенно увеличить темпы соз­
дания государственных заповедников, 
к^к наиболее высокой и эффективной 
формы охраняемых природных терри­
торий. Если в предыдущие десятилетия 
в Российской Федерации создавалось 
в среднем не более одного заповедника 
в год, то в 1981 — 1985 гг. планируется 
организация не менее двух заповедни­
ков ежегодно. Проектно-изыскательским 
экспедициям Главохоты РСФСР выделе­
ны для этого специальные средства, раз­
работан конкретный план необходимых 
полевых изысканий. К числу первооче­
редных заповедных объектов в настоя­
щее время относятся такие, как Ку­
рильский, Юганский и Ханкайский запо­
ведники, Костамукшский в Карельской 
АССР и некоторые другие. Большую 
тревогу научной общественности вызы­
вает отсутствие заповедников в степной 
зоне РСФСР. Многолетние попытки соз­
дания степного заповедника в Ростов­
ской области пока безрезультатны. Не 
получают реальной поддержки на ме­
стах планы организации степных заповед­
ников в Хакасской автономной области 
Красноярского края и в степях Даурии 
(Читинская область). Научными сотруд­
никами Оренбургского научно-исследо­
вательского института охраны природы 
разработан проект создания заповедни­
ка в степях Южного Урала, но и это 
предложение остается нереализованным.

В «Основных направлениях экономи­
ческого и социального развития СССР» 
уделено особое внимание необходимо­
сти охраны уникальных природных ком­
плексов, прежде всего Байкала. Глав­
охота РСФСР поддерживает предложе­
ния Байкальской комиссии ВООП об 
организации новых заповедников на за­
падном побережье Байкала и в дельте 
реки Селенги. Проектные работы по 
объектам включены в план работы За- 
п^дно-Сибирской проектно-изыскатель­
ской экспедиции Главохоты РСФСР.

В деле проектирования и создания но­
вых заповедников очень велика роль 
научной общественности, без участия 
которой трудно даже представить себе 
решение этой важной задачи. Там, 
где ученые активно включаются в под­
готовку проектов, настойчиво ставят 
вопросы развития заповедного дела, ча­
ще всего удается достичь положитель­
ных результатов. Так, например, Ниж­
не-Свирский заповедник на Ладожском 
озере был в большой мере создан бла­
годаря усилиям научно-технического со­
вета Ленсовета ВООП и Ленинградского 
университета. К сожалению, многие 
научные подразделения, в частности 
такие, казалось бы, «сильные», как 
Сибирское отделение АН СССР, Дальне­
восточный центр АН СССР и многие 
другие, проявляют пассивность или же 
предпочитают ограничиваться общими 
рекомендациями, не участвуя реально 
в сложной работе, без которой невоз­
можна организация новых заповедни­
ков.

Наряду с государственными заповед­
никами в «Основных направлениях эко­
номического и социального развития 
СССР» упомянуты и национальные пар­
ки. В Российской Федерации националь­
ных парков пока нет, их необходимо 
создать.

Наряду с заповедниками Главохота
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ПЕРЕДОВАЯ ОХОТНИЧИЙ ПРОМЫСЕЛ

РСФСР уделяет много внимания разви­
тию государственных охотничьих за­
казников.

Включение в «Основные направления 
экономического и социального развития 
СССР» в раздел «Охрана природы» 
пункта о формировании заповедных тер­
риторий и национальных парков являет­
ся наглядным свидетельством заботы 
партии и правительства об этом важном 
деле. В то же время это налагает допол­
нительные обязанности на работников 
нашего заповедного дела, на ученых, 
на всю общественность.

Велики и необъятны просторы Рос­
сии, богат и разнообразен животный 
мир нашей республики. Это неотъемле­
мая часть живой природы, наш золотой 
фонд. Российская Федерация издавна 
играла ведущую роль в охотничьем хо­
зяйстве СССР. Традиции русской охоты 
сохранились до наших дней, но они при­
обретают новые формы, соответствую­
щие складывающимся ныне особенно­
стям природопользования. Особенно­
сти ведения охотничьего хозяйства рес­
публики заключаются не только в разно­
образии и богатстве охотничьих ресур­
сов, но также в значительном объеме и 
разнообразии сопутствующей продук­
ции промыслов. Сложилась своеобраз­
ная, многофункциональная структура 
отрасли, в которой принципы специали­
зации и концентрации сочетаются с са­
мой широкой комплексностью. Большой 
и разносторонний круг вопросов, по­
ставленных перед Главохотой РСФСР 
на 1981— 1985 гг. и на период до 1990 г., 
потребует совершенствования управле­
ния природопользованием, охраной 
окружающей среды и рациональным 
использованием природных биологиче­
ских ресурсов.

Представляется целесообразным соз­
дать в СССР и РСФ СР единую стройную 
систему по охране природы и животно­
го мира, его рациональному использова­
нию. Для этого необходимо образовать 
союзно-республиканский Комитет по 
охране природы и рациональному ис­
пользованию природных биологических 
ресурсов. Для руководства производст­
венными предприятиями системы в рес­
публике надо иметь научно-производ- 
ственное объединение госпромхозов и 
Зоообъединение. На базе ЦНИЛ и 
проектно-изыскательских экспедиций 
создать научно-исследовательский ин­
ститут охотничьего хозяйства и запо­
ведников. Все это позволит обеспечить 
развитие комплексных методов охра­
ны и эксплуатации уникальных природ­
ных комплексов и возобновимых при­
родных ресурсов, будет способствовать 
дальнейшему прогрессу природопользо­
вания, выполнению задач, поставленных 
XXV I съездом КПСС перед природоох­
ранительными и охотничьими органи­
зациями.

Усиление охраны природы, развитие 
охотничьего хозяйства будет иметь важ­
нейшее значение в удовлетворении нужд 
народного хозяйства в пушнине, дичи и 
другой продукции охотничьего хозяйства, 
всесторонних потребностей советского 
человека по многообразному общению 
его с живой природой, а также в реше­
нии хозяйственно-политической задачи 
по подъему экономики, культуры и быта 
коренного населения районов Севера.

Н. ЕЛИСЕЕВ, 
начальник Главохоты РСФСР

Во время учета лосей.

УПОРЯДОЧИТЬ
копытных
В. КАРЕВ,
охотовед Горьковской госохотинспекции

О тстрел копытных на территории нашей 
страны идет с незапамятных времен. 

В настоящее время изъятие хозяйственно­
го прироста животных строится на строго 
научной основе, исходя из данных коли­
чественного учета того или иного вида 
и планирования роста или снижения плот­
ности поголовья на единицу площади. Раз­
работаны правила, инструкции, приказы. 
Многолетний опыт работы районным охото- 

1 ведом дает мне право высказать мнение 
по ряду недостатков в добыче лосей по 
товарным лицензиям.

Ежегодно Павловский район Горьков­
ской области получает до 20 лицензий 
на отстрел лося и 10—1S — на кабана. 
В среднем мы контролируем 15—20 бригад, 
причем совершенно различных по охот­
ничьему мастерству. Отлично организован­
ная бригада тратит на отстрел лося от
1 до 4 дней, в среднем 2 дня. Слабо 
организованная бригада — 8—12 дней. Это 
значит 15 бригад, д ля  того чтобы ислопь- 
зовать лицензии, делают 120—150 бригад­
ных выездов. Охота длится весь охот­
ничий сезон — начиная с первой декады 
ноября и по 15 января, а иногда и до 
февраля.

На первый взгляд это ни о чем не го­
ворит. Но если учесть, что охота идет 
на автомашинах (поиск следа, объезд 
массива, поиск зверей после неудачного 
оклада), то налицо громадный фактор 
беспокойства. Лоси после оклада бегут
3—5 км, затем идут тише, уходя на 6—
7 км. Иногда преследование продолжает­
ся день, два, и лишь неудобный для окла­
да массив спасает зверей от погони. 
При такой активной охоте за сезон зверь 
теряет в весе иногда до t5—20 кг. Сразу 
оговоримся, что и другие факторы имеют 
место, но фактор беспокойства неоспо­
рим. После первых же охот, когда сразу 
выходит много бригад, животные стано­
вятся «настеганными», и добыть их с каж­
дым днем все сложнее.

Большое количество бригад создает 
и определенные сложности в контроле 
за ними. Имеют место браконьерство, от­
стрел двух животных по одной лицензии, 
остаются и подранки, которые затем бес­
цельно гибнут.

Многие бригады стараются отстрелять 
самое крупное животное (несмотря на 
инструкции), получив при этом большой 
выход продукции или ценный трофей.

ПРОМЫСЕЛ

Малоопытные бригады имеют и другие 
недостатки. Например, ничем не оправдан­
ная излишняя эксплуатация частного и го ­
сударственного транспорта. Мне известен 
случай, когда такая бригада, охотясь за 
посем, израсходовала 900 кг горючего. 
Лицензии попадают иногда людям, приез­
жающим на охоту в январе в полуботинках. 
Это говорит о том, что бригады порой 
возникают стихийно. Даже после тщатель­
ного инструктажа заядлые курильщики 
закуривают на номерах, меняют свой но­
мер уже во время гона зверей, «мажут» 
в 25—30 метрах. Выдача лицензий на руки 
не контролирующему лицу, а бригадиру 
создает дополнительные трудности госохот- 
надзору, так как имеют место вояжи в 
угодья без контроля и потом очень слож­
но доказать, что это злостное браконьер­
ство.

В Горьковской области иногда лицензию 
на кабана дают в нагрузку к лицензии 
на лося. Маловероятно, что такая лицензия 
будет использована.

Мне бы хотелось сказать несколько 
слов и об охотничьем оружии. При охоте 
на копытных в основном используют ору­
жие отечественного производства со свер­
ловкой «чок» и «получок». Стрельба пулями 
из такого оружия далее 35—50 м мало­
эффективна, что создает дополнительные 
трудности при добыче животных и способ­
ствует появлению подранков.

Наиболее целесообразно в одном ад­
министративном районе создать одну, мак­
симум две бригады (одну по лосю, другую 
по кабану) для отстрела по товарным ли­
цензиям. Бригады желательно организо­
вывать из опытных егерей местных охот- 
хозяйств и опытных охотников. Они от­
лично знают охотничьи угодья, места оби­
тания животных, их тропы и переходы.

Эти бригады необходимо обеспечить 
нарезным оружием с оптическим прицелом. 
Владельцем этого оружия должно быть 
районное общество охотников.

Убежден, что использование малого 
количества, но хорошо организованных 
бригад, обеспеченных транспортом и на­
резным оружием с оптическим прицелом, 
даст государству огромный экономиче­
ский эффект.

Изъятие хозяйственного прироста диких 
копытных — важная государственная зада­
ча, и решать ее должно, основываясь на 
экономическом расчете.
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ЭКОНОМИКА ОХОТНИЧЬЕГО ХОЗЯЙСТВА

продукту. В 100 его граммах, например, 
количества витаминов достаточно для 
обеспечения суточной потребности 
взрослого человека при нормальной 
физической нагрузке.

Особенно важна постановка вопроса о 
бережном и рациональном использова­
нии фауны на данном этапе социально­
го и экономического развития нашей 
страны, когда партией и правительст­
вом предусмотрена программа полно­
го удовлетворения потребностей совет­
ски* людей в разнообразных и ценных 
продуктах питания. •

Нельзя не отметить и еще один важ­
ный аспект этой проблемы. Охота, как 
форма организации использования фа­
уны и элемент комплексного использо­
вания природных ресурсов, должна 
рассматриваться и как форма активно­
го отдыха трудящихся, средство обще­
ния с природой.

В Основных направлениях экономи­
ческого и социального развития нашей 
страны на 1981— 1985 гг. и на период 
до 1990 г. подчеркнута необходимость 
осуществлять меры по сбалансирован­
ному увеличению численности диких 
животных.

ПОЛНЕЕ ИСПОЛЬЗОВАТЬ РЕСУРСЫ ДИЧИ
Л. ИЛЬЕВ,
доктор экономических наук, профессор 
Ф . БУРАК,
начальник партии Гомельской лесоустроительной экспедиции В/О «Леспроект»

^Чдной из важнейших задач, стоящих 
перед отраслями народного хозяйст­

ва, использующими землю как главное 
средство производства, является полу­
чение максимума продукции с едини­
цы земельной площади. Особенно ак­
туально это положение применительно 
к лесному хозяйству, объектом деятель­
ности которого является лес, обладаю­
щий, как известно, многогранными по­
лезными свойствами и функциями. 
Не затрагивая всех аспектов этой слож­
ной проблемы, хотелось бы обратить 
внимание на имеющиеся возможности 
и резервы использования ресурсов про­
мысловой лесной фауны. Лес является 
местом обитания многочисленных видов 
животных, которые образуют единую 
биосистему, обладающую большой ус­
тойчивостью. Животные оказывают влия­
ние на продуктивность леса, смену по­
род, плодоношение и тому подобное.

Закон «Об охране и использовании 
животного мира» возводит вопросы ра­
ционального и эффективного использо­
вания животных как источника пищевых 
продуктов и других материальных цен­
ностей в ранг государственной политики. 
Осуществление предусмотренных зако­
ном мероприятий обеспечит комплекс­
ный подход к охране и использованию 
животного мира, как важной составной 
части природных богатств нашей Ро­
дины.

В этой связи хотелось бы затронуть 
одну из важных граней этой пробле­
мы — возможность пополнения ресур­
сов обеспечения населения мясными 
продуктами.

Взаимоотношения леса и животных 
очень сложны и многогранны и нельзя 
сводить их только к оценке вреда, 
наносимого лесу животными. Ущерб,
о котором очень много говорят в пос­
леднее время, может быть отнесен толь­
ко за счет неправильного ведения охот­
ничьего хозяйства в части регулирова­
ния численности поголовья фауны на 
единице площади леса, организации 
кормовой базы и тому подобного. Не 
следует преувеличивать вред, наноси­
мый лесу животными, созерцать и 
констатировать складывающееся иногда 
негативное положение. Надо прини­
мать активные меры.

Дикие животные трансформируют 
растительные подножные корма в цен­
ный белковый продукт, не требуют осо­
бых затрат на свое содержание, быст­
ро растут и дают в конечном итоге 
продукцию, которая превосходит по 
своим пищевым достоинствам продук­
цию домашнего скота. В мясе диких 
животных высокий процент полноцен­
ных белков (до 18— 19%, в говядине же 
14), чрезвычайно большой набор вита­
минов и микроэлементов. Например, 
в лосином мясе по сравнению с говяди­
ной в 5 раз больше витамина А , в 8— 
10 раз —  витамина В , , в 5 —  витамина В2, 
в 2 раза больше витаминов В6 и В ,,. 
Таких важных микроэлементов, как цинка 
в мясе лося больше в 4 раза, меди — 
в 2, марганца —  в 3— 4, кобальта — 
в 11, молибдена —  в 6, железа — 
в 5 раз и так далее. Не без основания 
мясо лося и многих других диких жи­
вотных относят к ценному диетическому

Хотелось бы проиллюстрировать об­
щеизвестные положения рядом эконо­
мических показателей, которые, на наш 
взгляд, подкрепляют мнение о целе­
сообразности более полного использо­
вания этого вида природных ресурсов.

Организация охотничьего хозяйства 
на строго научной основе, а именно так 
должен быть поставлен вопрос, когда 
речь идет об использовании фауны, 
может обеспечить высокую экономи­
ческую эффективность ее промышлен­
ной эксплуатации. Опыт передовых 
охотничьих хозяйств в нашей стране 
и за рубежом убедительно свидетельст­
вует о возможностях увеличения выхо­
да продукции с единицы площади уго­
дий.

В последние годы лесоводы Белорус­
сии, в ведении которых находится охот­
ничье хозяйство на территории респуб­
лики, проделали большую работу по 
улучшению организации ведения ком­
плексного лесного хозяйства. В значи­
тельных объемах проводятся биотех­
нические .мероприятия —  устройство 
различного рода подкормочных площа­
дей, кормушек, солонцов,, кормовых 
полей, создание галечников. Специаль­
но заготавливаются корнеплоды, сено, 
веточный корм, зерноотходы, соль. 
Так, например, зимой 1979/80 г. в Ва- 
силевичском лесоохотничьем хозяйст­
ве для подкормки животных было заго­
товлено 1000 веников, 50 ц картофеля, 
80 ц желудей, 30 ц зерноотходов, под­
рублено 500 осин, выложено 1 тыс. кг 
соли. Общие затраты на подкормку со­
ставили 1300 руб. И это не замедлило
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Таблица  I
Ч И С Л Е Н Н О С Т Ь  И К О Л И Ч Е С Т В О  Д О Б Ы В А Е М Ы Х  Д И К И Х  Ж И В О Т Н Ы Х  В Б С С Р  И П Н Р

Виды животных

Численность (ты с . ш т .)
Количество добываемых 

животных на 1000 га 
лесной территории (ш т .) Б С С Р  

в %  к П Н Р

Б С С Р П Н Р Б С С Р П Н Р

Л ось 24,5 3,1 0,3 1,5 20
Олень 4,2 43,7 0,3 1,5 20
Кабан 31,4 46,8 0,7 6.6 10,6
Косуля 17,8 287,0 7.5

сказаться на численности животных. На­
пример, численность лося с 1970 по 
1980 г. увеличилась в 4,6 раза, каба­
на —  в 3,7, косули — в 17, зайца-руса- 
ка —  в 4,2 раза. В 14 раз увеличилась 
численность глухаря и другой боровой 
и водоплавающей дичи.

Однако, как свидетельствуют расчеты 
специалистов, численность не достигла 
оптимальных размеров. Фактическая 
численность лося составляет 75% от 
возможной, кабана — 24, косули — 29, 
зайца-русака —  39, боровой дичи — 
лишь 2— 6% .

При этом следует подчеркнуть, что 
оптимальная численность промысловых 
животных, которую определяют наши 
проектировщики, ниже, чем в ряде за­
рубежных стран. Так, например, опти­
мальная плотность поголовья косули у 
нас на 1/3 меньше, чем в Чехословакии. 
В таблице 1 представлены сравнитель­
ные данные о добыче диких зверей с 
единицы лесной площади в Белоруссии 
и соседней Польской Народной Рес­
публике.

Кроме того, в последние годы в БССР 
диких промысловых птиц заготавливают
8,3 шт. на 1000 га территории, что 
составляет 23,2% по отношению к соот­
ветствующему показателю в Польской 
Народной Республике. Аналогичный по­
казатель по зайцу составляет 30,3% . 
Эти данные свидетельствуют о больших 
резервах увеличения численности про­
мысловой фауны и ее рационального 
использования.

Недостаточно высокая плотность по­
головья оказывает существенное влия­
ние на продуктивность наших охот­
ничьих угодий и отдачу затрат на ор­
ганизацию охотничьего хозяйства. Как 
свидетельствуют расчеты, фактический 
объем добычи только копытных в 4 раза 
ниже возможного.

Каковы же реальные возможности Ва- 
силевичского лесоохотничьего хозяйства? 
На основе данных проекта организации 
и развития охотничьего хозяйства про­
изведены несложные расчеты валовой 
и товарной продуктивности на примере 
копытных животных, В качестве реаль­
ных ресурсов дополнительной возмож­
ной добычи в условиях Василевичского 
охотхозяйства служат заяц-русак, глу­
харь, тетерев, серая куропатка.

По данным отчетов этого хозяйств» 
фактические годовые затраты составля­
ют 8200 руб., в том числе оплата штат­
ных работников — 3600 руб., затраты 
на зимнюю подкормку животных — 
1300 руб., проведение биотехнических 
мероприятий —  1600 руб. и затраты 
труда на добычу промысловых живот­
ных — 1700 руб. При достижении опти­
мальной плотности поголовья копытных, 
которая может иметь место в ближай­

шее пятилетие, .эти годовые затраты 
составят 18 300 руб. (0,45 руб. на гек­
тар охотничьих угодий).
, С учетом фактической численности 
копытных, ежегодного прироста живого 
веса и приведенных годовых затрат се­
бестоимость одного килограмма при­
веса составляет 0,68 руб. При достиже­
нии оптимальной численности себестои­
мость привеса снизится на 1,5% . Рента­
бельность, как отношение прибыли к 
себестоимости, составит 88% . Валовая 
продуктивность одного гектара охот­
ничьих угодий при оптимальной плот­
ности поголовья промысловых живот­
ных составит 4,83 руб. и товарная —
1,06 руб.

Приведенные экономические показате­
ли свидетельствуют о достаточно высо­
кой экономической эффективности ве­
дения хозяйства на современном науч­
ном уровне. Рассмотренные на приме­
ре Василевичского лесоохотничьего хо­
зяйства возможности по повышению 
плотности населения диких животных 
на 1000 га лесных угодий и заготовки 
диче-мясной продукции имеются прак­
тически во всех лесохозяйственных 
предприятиях большинства регионов 
страны.

Сравнительный анализ показателей 
эффективности ведения охотничьего хо­
зяйства и выращивания на мясо крупно­
го рогатого скота свидетельствует о 
том, что себестоимость производства 
мяса лося в охотничьем хозяйстве в
2— 3 раза ниже, чем говядины в приле­
гающих колхозах, затраты на корма в

4— 5 раз, затраты труда почти в 10 раз 
ниже. В таблице 2 приводятся некото­
рые экономические показатели по Ва- 
силевичскому лесоохотничьему хозяйст­
ву, средние данные по прилегающим 
колхозам Калинковичского и Речицкого 
административных районов и специали­
зированному хозяйству по откорму круп­
ного рогатого скота (колхоз им. Уриц­
кого Гомельского района).

Приведенные данные с достаточной 
убедительностью свидетельствуют о 
высокой эффективности производства 
мяса в лесоохотничьих хозяйствах и 
экономической целесообразности пов­
семестного ведения охотничьего хозяй­
ства на научной основе.

Т а б л и ц а  2

С Р А В Н И Т Е Л Ь Н Ы Е  Э К О Н О М И Ч Е С К И Е  
П О К А З А Т Е Л И  П Р О И З В О Д С Т В А  М Я С А  В  1979 г.

П оказатели  
на 1 ц привеса

Л е со ­
о хо т­
ничье

созяйство

Приле­
гаю щ ие
колхозы

Специа-  
лизиров. 

хозяйство  
по откор­
му К Р С

За тр а ты  т р у д а ,
чел.-ч 4,4 41,7 7,9

Стоим ость кормов,
руб. 25 128 111

Цены реализации,
ру«. 120 247 310

Себестоим ость, руб. 68 198 143
Прибыль, руб. 52 49 167

Успешному решению вопросов ра­
ционального использования ресурсов 
промысловой фауны будет способство­
вать создание государственного кадаст­
ра животного мира, который должен 
содержать сведения о распространении, 
численности, кормовой базе, характере 
хозяйственного использования живот­
ных и другие данные, необходимые для 
полной характеристики фауны того 
или иного района страны.

1. Численность кабанов сильно возросла.
Фото П. ПЕТРУЧУКА

2. Численность зайца-русака составляет 
39% оптимальной.

Фото В. МИХАЙЛОВА
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МОИ ВСТРЕЧИ С ВОЛКАМИ

э . ш м и т

С юных лет охота на волка увлекала 
меня значительностью трофея, труд­

ностью добыть его. Изучение такого 
популярного и в то же время скрыт­
ного зверя —  задача неблагодарная. 
Не всегда достаточно месяца упорных 
поисков, чтобы мельком увидеть волка 
в естественных условиях. Работая со 
старыми специалистами-ок ладч иками,
я узнал от них много интересного о 
волке, но только то, что связано с их 
профессиональным делом. Сведения, 
полученные от них и из литературных 
источников, не могли меня удовлетво­
рить. Они очень скудно, часто совер­
шенно неверно, освещают весенний, 
самый важный в жизни волка, период, 
когда пребывание его семьи ограниче­
но определенным участком, редко боль­
шим, чем 1— 1,5 к м 2.

Профессиональные окладчики весной 
волков не брали —  берегли для осен­
них охот. Спортсмены-стрелки на обла­
вах считали недостойным звания охот­
ника уничтожать беспомощных щенков. 
Им неведомо торжество охотника перед 
гнездом с волчатами, всегда упитанны­
ми, ровными, как штампованными, без 
единого брака в помете (брак появится 
позднее). Радость успеха заслужена 
многими днями расспросов у населения, 
ознакомления с угодьями, проверкой 
дорог, просек, троп, возможных водо­

поев, тщательным изучением следов, 
наконец, ночевками в лесу на «послухе» 
и, если нужно, подвывкой матерой, Толь­
ко весь процесс охоты, полностью про­
деланный самим охотником, может дать 
ему полное удовлетворение. Я никогда 
не жалел о безрезультатно потерян­
ных днях поисков волчьих выводков. 
Они заполнялись ценными наблюдения­
ми интенсивно живущей в это время при­
роды.

Я хочу рассказать преимущественно о 
неудачных охотах — они более поучи­
тельны.

В феврале 1962 г. мы с товарищем 
отправились в самый отдаленный юго- 
восточный угол Ульяновской области, 
намереваясь заняться выслеживанием 
лисиц в степи. Путь из Ульяновска до 
г. Мелекесса мы совершили по желез­
ной дороге, а дальше, двигаясь на 
лыжах, охотясь, за 2 дня преодолели 
40 км. На третий день охоты, выслеживая 
лисиц, увидели пару волков. Следя за 
ними издали в бинокли, мы заметили, 
как они скрылись в овраге и не показа­
лись из него. Выждав еще около часа, 
стали скрадывать хищников. Товарищ 
залег близ края оврага, я же, зайдя да­
леко с другой стороны, попытался на­
гнать волков на него. Волчица вынес­
лась из оврага со стороны, неудобной 
для охотника, тот промедлил с выстре­

лом и упустил зверя. На лежке волчицы 
и кое-где на следах виднелись капель­
ки крови — признак течки. Это подтвер­
ждало и поведение зверей. Взять волков 
нам не удалось, они широко ходили, 
пурга заносила следы. Я решил занять­
ся ими весной.

На место прибыл 3 мая, Волков еже­
годно видели в степной очень густой 
лесополосе. Там часто слышали вой 
волков. В посадке каждую осень мест­
ные охотники устраивали облавы. За 
два дня разведки я не обнаружил здесь 
признаков пребывания волков. Видимо, 
скрывались они здесь только после убор­
ки хлебов.

Тогда я направился на юго-восток, 
в соседнюю Куйбышевскую область. Про­
странство полей и целины прорезалось 
широкими и глубокими логами. Я стал 
исследовать их один за другим. Стояла 
сушь, волчьи следы обозначались толь­
ко на недавней пахоте, свежесть их 
точно определить было трудно. Прове­
ряя выходы пашни к оврагам, в первый 
же день я обнаружил следы волков. На 
дне оврагов в засохшей грязи отпечатки 
следов сохраняли рисунок, свойственный 
полу зверя. Появилась уверенность в 
возможности встречи с зимними знако­
мыми. На другой день направление сле­
дов указало на овраг, где следует скон­
центрировать поиск. В такой местности 
он сводится к отысканию водопоя, кото­
рый может быть только на дне оврага. 
Во всех обследованных оврагах, в том 
числе и в последнем, вода пересохла. 
В углеблении по водостоку я обнару­
жил следы волчицы в еще не совсем 
засохшей тине. Через 10 минут я уви­
дел пятно черной земли, спущенной со 
склона оврага — там и находилось лого-

ПОРОЙ СТРАШНЕЕ ВОЛКА

И. ЧУЛКОВ

Г  оррд Березовский находится в две- 
надцати километрах на северо-восток 

от Свердловска. Его обществу охотников 
и рыболовов приписано 70 тыс. га уго­
дий. Здесь расположены сосновые боры, 
смешанные леса, поля совхоза «Ши- 
ловский», болота, лесные речки, Белояр- 
ское водохранилище.

Занимаясь охотой с 1954 г., я наблю­
даю, как на территории Березовского 
приписного хозяйства все больше появ­
ляется одичавших собак. Если в прошлые 
годы розле привады была возможность 
поймать в капкан колонка или куницу, 
то сейчас все поедают собаки.

В пяти километрах от Березовского на­
ходится Шиловское болото. В прошлом 
на этрм болоте и окружающих его по­
лях было обилие дичи, особенно тете­
ревов. Здесь водились глухари, лоси, 
много косуль, зайцев. Сейчас тетерева 
почти исчезли. Последние годы жило 
всего несколько с трудом уцелевших 
косуль.

Осенью 1978 f. в двух километрах от 
болота охотники В. Селезнев и П. Са­

вельев увидели, как две собаки гнали 
косулю. Косуля, чуть пробежав, оста­
новилась. Селезнев крикнул Савельеву: 
«Стреляй!» Тот не понял и говорит: 
«Ты что?» «Собак стреляй»,— крикнул 
Селезнев и выстрелил. Одна собака, 
хромая и огрызаясь, повернула назад, 
за ней другая. Косуля, тяжело поводя 
боками, стояла даже после выстрела, 
и только постепенно отдышавшись, ушла 
в лес.

Летом 1978 с', мы с женой на мотоцик­
ле поехали за черникой. Километрах 
в пяти от поселка Старопышминска, 
проезжая по лесной дороге, я заметил, 
что слева что-то мелькает, и увидел 
взъерошенного, с поднятой на загривке 
шерстью лосенка-сеголетка. Он бежал 
так, что мы могли столкнуться. Я нажал 
на тормоза. Лосенок проскочил. И тут 
я увидел остановившихся перед дорогой 
семерых собак. Это были беспородные 
крупные собаки бурого окраса с желты­
ми надбровьями. Лосенок отбежал мет­
ров на пятьдесят, одна из собак метну­
лась через дорогу, остальные за ней. 
Гнали без голоса.

Бежать за ними было бесполезно. У ме­
ня не было ни ружья, ни даже топора.

Позднее, охотясь на зайца, мои то­
варищи увидели вышедшую по следу 
мотоцикла стаю собак. Но, заметив 
людей, звери быстро скрылись.

Зимой 1978/79 г., имея договор на за­
готовку пушнины, я ставил капканы на 
мелких пушных зверьков недалеко от 
поселка, но был вынужден снять их — 
собаки вытаскивали и поедали приваду. 
Таща кусок мяса через капкан, они за­
хлопывали его, вытаскивали из шалаши­
ка. Я перешел дальше, за болото. Но три 
собаки, что разоряли мои капканы, поя­
вились и там. Их следы я видел на следу 
лося. Но такая добыча, видимо, не всег­
да доставалась, и они начали поедать 
приваду у капканов.

Лет шесть назад по лицензии мы от­
стреляли лося, уже потемну. Сложили 
мясо> укрыли его ветками, а приехали 
за ним лишь через полутора суток. М я­
со оказалось растасканным, погрызен­
ным — здесь пировала стая собак.

Зимой 1979/80 г., идя с охотбазы к 
Керженскому болоту, я увидел набитые 
собачьи тропы из болота в лесосеку, 
Вскоре услышал лай. Пошел туда. Ока­
залось, собаки кормились лосем. Че­
рез неделю поставил капканы возле это­
го лося. А еще через неделю мы с еге­
рем вечером услышали драку собак, 
По голосу я узнал собаку, которая лаяла 
возле лося. В течение вечера мы пыта­
лись подкрасться к ней на выстрел, но
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во, покинутое недавно зверями. Когда 
вода в яме иссякла, волчица перенесла 
волчат. Водопой она могла найти толь­
ко в системе глухих Кирилловских овра­
гов, заросших мелколесьем с орешни­
ком и дикой вишней. Смущала труд­
ность переноса щенков родителями на 
расстояние 4— 5 км. На второй день 
изучения оврагов я убедился, что вы­
водок где-то здесь. Вечером я засел на 
«послух». Довольно рано вдали завыла 
волчица. Я отметил направление, но 
решил потратить еще одну ночь, чтобы 
приблизиться к логову и избавиться от 
бессистемного лазания по чаще с риском 
подшуметь волков, заставив их еще 
раз перенести логово. Ранним вечером, 
чтобы не оставить следа, я засел на 
«послух». Ни один звук не нарушил ти­
шину весенней ночи. Только «прохор- 
кало» несколько вальдшнепов. Под ут­
ро я попробовал «провабить». Никто не 
отозвался. К вечеру, пролазав день по 
чапыжнику, я нашел пустое логово. На 
свежей земле виднелся след сапога. По­
ка я отсыпался у трактористов, местный 
охотник из села Мусорка взял в логове
8 волчат.

18 июня 1954 г. в Красноярском бору 
Чердаклинского района после продол­
жительного выслеживания я обнаружил 
выводок волков. Волчата уже покинули 
гнездо. Что они тут недалеко, указыва­
ла укатанная трава, лежки, кал. Призна­
ки достаточно красноречивы. Матерая 
принесла щенков в углублении под кор­
нями сосны. Нора же при опасности 
служила для волчат местом укрытия. 
Старики уходили в чащу.

Сперва я предполагал брать выводок 
облавой, а потом решил попробовать 
притравить к волкам своих гончих со­

безрезультатно. Утром одного капкана 
не оказалось. В него попала собака, 
открутила проволоку и ушла. Поскольку 
все было истоптано, мы собаку не 
нашли.

Недели через две, проходя в том рай­
оне, я услышал драку и увидел, что мои 
собаки дерутся с крупной черной лай­
кой. Она пытается уйти, но они не да­
ют. Улучив момент, я выстрелил. Собака 
оказалась без задней лапы, рана уже 
затянулась.

Таких фактов можно привести множе­
ство, но и этих достаточно, чтобы ста­
ло ясно, какой урон наносят собаки. Не­
обходимо принять срочные меры для 
борьбы с одичавшими собаками, так 
как из года в год их становится все 
больше.

Встреч с собаками в лесу у охотников 
бывает немало. Но стрелять не решают­
ся, полагая, что невдалеке владельцы 
и может произойти конфликт. Может 
быть, членам общества охотников стоит 
надевать на своих собак специальные 
стандартные ошейники или перевивать 
их красной лентой. Собак же без ошейни­
ка отсреливать. Я понимаю, что отпус­
кать собаку с ошейником не рекомен­
дуется, но в связи с особым положением 
в лесу мож'но пойти на это.

В городах и поселк’ах местные власти 
не отводят места для выгула, собак. Вы­
езжающие в лес владельцы теряют со­
бак и пополняют ими стаи одичавших. 
Очевидно, надо предусматривать места 
выгула.

бак. Чтобы подальше отпугнуть мате­
рых, мне следовало бы произвести 
выстрел. Я не учел, что в таком часто 
посещаемом людьми лесу, как Крас­
ноярский бор, голоса их не очень пугают 
волков. Гончий смычок — Помыкая и 
Затейку — я завел против ветра и, пор­
ская, набросил на логова. Гончие сразу 
же захватили сильный, незнакомый им 
запах зверя, и со всех ног устремились 
вперед. Через минуту последовала яр­
кая помычка, и сразу за ней рее, свире­
пая грызня. Оба матерых оказались на 
месте, они навалились на Помыкая, За­
тейка успела удрать. Крепкий и смелый 
выжлец пытался защищаться. Пос^б мое­
го выстрела мгновенно наступила тишина. 
Подбегая к логовам, мы с племянником 
Юрой оказались около барсучьих нор. 
В челе норы я заметил силуэт волчон­
ка. Заворчав, он скрылся в норе. Если 
не весь выводок, то какая-то часть его 
оказалась в осаде. Не отходя от нор, 
я стал манить Помыкая. Он не показы­
вался. Мы успели забить землей все 
отнорки, когда наконец появился выж­
лец. Он еле передвигался, голова и 
шея его отекли, из раны на животе по­
казались кишки.

Ю ра принес с пасеки лопату. От по­
пытки вырыть волчат пришлось отка­
заться. Норы занимали большую пло­
щадь, проходили в корнях мощных со­
сен. Я решил перерезать ходы к от- 
норкам двумя колодцами. Голод и 
жажда должны заставить волчат искать 
выход из затруднительного положения. 
Вынужденные появляться в колодцах, 
они станут добычей охотников.

Я стал готовиться к длительной осаде. 
Юре поручил доставить из города еду, 
бинты и что-нибудь из теплой одежды. 
Помыкай лежал без признаков жизни,

Возле логова.

только глаза сохраняли слабое созна­
ние. Перевозить его в таком состоянии 
я не решался. Вечером приехал Юра. 
Мы перевязали Помыкаю живот. Про­
бовали напоить его. Вода пузырилась, 
в пищевод не проходила.

Один из волчат прокопал отнорок, 
пытался убежать. Затейка заметила, 
погналась за ним. Я успел застрелить 
беглеца. Когда стемнело, матерые, не 
приближаясь, проходили мимо нашей 
засады. Затейка нбсом указывала на­
правление их движения, но желания ата­
ковать не проявляла. Глубокой ночью 
матерые завыли с просеки в 300 м от 
нас. Немедленно у выходов в колодцы 
молодежь ответила тонким подвывани­
ем и тявканьем. Один показался в ко­
лодце и поплатился за неосторожность. 
Под утро я сам подвыл, волчата ответи­
ли, и я имел случай взять еще одного. 
Днем голодные волчата скулили, риско­
вали выскакивать в колодцы. До вече­
ра я взял двух. Следующую ночь волки 
опять выли. Никаких мер к отпугиванию 
матерых я не принимал. Второй ночью 
одного за другим я взял еще четырех 
волчат. К утру норы молчали, выводок 
оказался полностью взятым.

На лошади лесничего я доставил По­
мыкая в г. Ульяновск. Опытный ветери­
нар, лечивший моих собак, выходил 
выжлеца. Он стал здоровым, по-преж­
нему веселым, не боялся леса, хорошо 
гонял, но потерял важнейший признак 
гончей — голос.

Зимой дважды я пытался обложить 
матерых, но бывалые звери прорывались 
через линию флажков и уходили. На 
следующий год по черной тропе в ав­
густе облавой мы взяли всех прибылых. 
Матерые же только зимой сложили свои 
головы под выстрелами с самолета.

Фото Н. НЕМНОНОВА
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Мех суслика идет в заготовки. фото И. МУХИНА

ПРОМЫСЕЛ ВЕСЕННЕ-ЛЕТНИХ ВИДОВ
Ю. ГЕРАСИМОВ,
кандидат биологических наук, биолог-охотовед

Бурундук — внешне похож на бельчон­
ка в летнем меху, но отличается сво­

еобразной окраской. Пять черных по­
лос вдоль спины разделены светлыми 
рыжевато-серыми или беловатыми про­
межутками. Размеры туловища до 15 см. 
Населяют бурундуки всю таежную зону 
Сибири, Урала и северо-восток европей­
ской части СССР. Этот зверек ведет 
дневной образ жизни, он хорошо лазает 
по деревьям, но свои гнезда и кладовые 
устраивает в норах под пнями и в кор­
нях деревьев. Человека не боится и 
подпускает к себе довольно близко. 
Бурундука можно обнаружить издали 
по характерным звукам. Различают их 
несколько: отрывистый свист издает
зверек, когда находится в спокойном 
состоянии, с приближением опасности 
он «цыкает»; звуки «бурун-бурун» часто 
можно услышать перед дождем ; бурля­
щие короткие звуки издают самки в пе­
риод гона.

Мех бурундуков красив и пользуется 
спросом. Заготавливают его ранней вес­
ной до начала линьки (до мая), а затем 
ранней осенью до залегания в спячку.

Добывать бурундуков ружьем и кап­
канами нецелесообразно. Ловят их 
гораздо проще. Весной подманивают 
зверьков манком-вабиком, который из­
готавливают из гильзы охотничьего пат 
рона. Подбежавшее животное ловят 
волосяной или капроновой петлей, при­
вязанной на конце длинного удилища.

Осенью можно использовать собак, 
загоняющих бурундуков на деревья. 
Обычно зверек забирается невысоко и 
его можно снять с дерева тем же уди­

лищем с петлей на конце. Весной иногда 
ловят бурундуков и крысиной вершей, 
в которую для приманки сажают самку 
бурундука. В этом случае возможно 
применение капканов, которые расстав­
ляют вокруг садка с бурундучихой.

Ш курки с бурундуков снимают труб­
кой с огузка (как с белки) и просушивают 
мездрой наружу на узкой правилке без 
растяжки.

Тарбаганы — это общее название наи­
более многочисленных и известных 
охотникам трех видов сурков: алтайско­
го, обитающего на Алтае; монгольского, 
населяющего степные районы и безлес­
ные сопки Южного Забайкалья; черно­
шапочного сурка, широко распростра­
ненного в Северо-Восточной и Восточной 
Сибири до Камчатки включительно.

Сурки самые крупные представители 
семейства беличьих. Длина их тела в 
среднем достигает 50 см, а вес 7 кг. 
Все сурки имеют ценный мех, а также 
жир и мясо, употребляемые в пищу.

Добывают сурков с ранней весны (с ап­
реля, когда они выходят из нор) и кон­
чают охоту в мае с началом линьки. 
Затем промысел возобновляют ранней 
осенью перед залеганием сурков в зим­
нюю спячку. Ловят их капканами № 2 
и № 3, которые ставят и маскируют у 
входа в нору или на тропах между от- 
норками. Охотятся на тарбаганов и с 
винтовкой (обычно малокалиберной) 
или с дробовым ружьем, подкрадыва­
ясь к жирующему или насторожившему­
ся у норы сурку. Охотнику приходится 
подползать по-пластунски, маскируясь 
за неровностями почвы или двигая впе­

реди себя заслон из веток степных ра­
стений.

Подбираться к сурку следует как 
можно ближе, на несколько десятков 
метров, чтобы без промаха сразить на­
повал, так как даже тяжелораненый 
зверек обычно успевает скрыться в глу­
бине норы. Некоторые охотники маскиру­
ются с подветренной стороны у норы и 
так подкарауливают и стреляют зверька 
при выходе. Для большего успеха на 
охоте нелишне сделать на винтовке ма­
ленькие сошки для стрельбы лежа с упо­
ра и иметь при себе двухметровый гиб­
кий стальной прут с заостренным на 
конце крючком для вытаскивания тарба­
ганов, свалившихся в нору.

Суслики — самые многочисленные и 
вредные грызуны. У нас в стране оби­
тает десять их видов. Наиболее широко 
распространен длиннохвостый суслик. 
Он обитает по всей Сибири от Алтай­
ских и Тянь-Шанских гор до Ледовитого 
океана и Охотского моря. Живет он на 
Чукотке и на Камчатке.

Все суслики, кроме тонкопалого, на 
зиму впадают в спячку. Весной, как 
только сойдет снег и солнце пригреет 
южные склоны, суслики выходят на по­
верхность. В это время они ведут очень 
активный образ жизни — в поисках па­
ры много бегают и посещают норки со­
седей. Этим пользуются охотники и 
ловят сусликов у нор капканами № 0 
и № 1. Сравнительной оценкой улови- 
стости различных самоловов было дока­
зано, что капканы № 00 Хаирова
(вдвое меньше № 0) ловят сусликов не 
хуже крупных капканов. Более подробно 
об отлове сусликов написано в статье 
«Промышляйте сусликов капканами», 
опубликованной в журнале «Охота и 
охотничье хозяйство» № 6 за 1978 г.

В средней полосе степных и лесостеп­
ных районов европейской части СССР и 
Западной Сибири распространены также 
вредные грызуны — хомяки. Их можно 
промышлять попутно с сусликами. В от­
личие от сусликов, хомяки ведут ночной 
образ жизни. Поэтому капканы на них 
ставят на ночь у нор и на тропках меж­
ду ними. Норы хомяков отличаются от 
сусличьих тем, что более широкие и в 
землю уходят под углом, вход в нору 
обычно бывает скрытым, без выбросов 
земли. Не следует путать их с косыми 
временными норами сусликов, у кото­
рых всегда бывают выбросы песка и 
утоптанный бутанчик-площадка. У хо­
мяков часто заметны узкие тропинки, 
протоптанные к кормовому участку и 
между норками.

Водяная крыса — вредный, широко 
распространенный грызун. Встречают­
ся эти крысы от западной границы нашей 
страны на восток до Байкала и бассейна, 
реки Лены. Нет их только в тундровых 
и пустынных зонах.

Способы отлова водяных крыс весьма 
разнообразны. Добывают их с помощью 
собак, которые находят и помогают рас­
копать жилую нору. Весной, во время 
половодья, крысы, спасаясь от навод­
нения, иногда собираются в большом 
количестве на незатопленных гривах, 
на корягах и деревьях. В таких местах 
их просто бьют палками и вылавливают 
из воды сачками.

В местах размножения зверьков ловят 
кротоловками и мелкими капканами. 
Кротоловки ставят в норах, а капканы — 
на протоптанных зверьками тропах. На 
кормовых площадках (с погрызами ра-
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стений) капканы ставят с кормовыми 
приманками —  хлебом, морковью и 
прочим. В местах, наиболее часто по­
сещаемых крысами, в землю вкапывают 
до верхней кромки цилиндрические бан­
ки (высотой не менее 30 см) или старые 
ведра с отвесными стенками. От такой 
«ямы» радиально в разные стороны на 
несколько десятков метров прокапыва­
ют бороздки в ладонь шириной и такой 
же глубины. Крысы охотно пользуются 
бороздками и, бегая по ним, попадают 
в ловушки-банки, где сидят до прихода 
охотника.

Вредных сусликов, хомяков и крыс 
можно и следует добывать в течение 
всей весны, лета и осени.

Кроты — широко распространены в 
лесной и лесостепной зонах европей­
ской части СССР и далее на восток до 
Байкала, Лены и Вилюя. Нет их на севе­
ре в зоне с вечной мерзлотой, а на юге — 
в засушливых степных и пустынных рай­
онах.

Разрывая верхние слои почвы и вытал­
кивая кучки земли, кроты иногда вредят 
огородам, садам и лугам . К тому же 
они поедают массу дождевых червей, 
которые способствуют образованию 
гумусового слоя почвы. Наряду с этим 
истребляют большое количество вред­
ных насекомых и их личинок. Кроты 
дают бархатистый мех. Многие охотники 
за август, сентябрь отлавливают и сдают 
заготовителям по нескольку тысяч их 
шкурок. Сопоставляя все эти факты, 
биологи пришли к заключению, что вред, 
причиняемый кротами, вполне окупается 
шкурками и той пользой, которую при­
носят они, уничтожая вредителей полей 
и лесов. Эти зверьки признаны полезны­
ми животными и охраняются законом. 
Добыча кротов в период размножения 
запрещена. В связи с этим до середины 
июня промышлять кротов нельзя, так 
как с отловом самок будут гибнуть кро­
тята.

Большую часть жизни крот проводит 
в эемле. Широкими ладонями коротких 
передних лап с крепкими когтями он

2. Кулемка для сибирского крота, слева 
детали кулемии (■ мм)

роет подземные ходы, лежа на боку 
и копая землю на себя то одной, то дру­
гой лапой.

Не так просто, как кажется, поймать 
крота в крынку или ведро, вкопанное 
под кротовым входом. Так, в три акку­
муляторные стеклянные банки и в вед­
ро за месяц попало более десятка поле­
вок и мышей, несколько жаб, одна гадю­
ка и ни одного крота! Когда нам все же 
удалось добыть живого крота, попав­
шего в кротоловку лапой, мы пустили его 
в кротовый ход с врытым в нем вед­
ром. Крот с неимоверной быстротой 
проскочил по ходу и мгновенно оста­
новился у края ведра. Затем , подвернув 
голову вбок и под себя, мигом повер­
нулся назад и бросился в обратный 
путь. Этот опыт подтвердил предполо­
жение о том, что у кротов удивительно 
сильно развиты осязание и чувство Про­
странства. Обыкновенные проволочные 
кротоловки одностороннего действия 
до сих пор по уловистости остаются не­
превзойденными.

К началу промысла охотнику необхо­
димо иметь 200— 300 кротоловок. Ста­
вят их только в главные кротовые ходы, 
которые от жировочных отличаются 
утоптанной поверхностью пола и 
несколько увеличенными размерами 
(до 6 см в поперечнике). Проходят они 
в плотной земле под утрамбованной 
дорогой, тропой или в другом месте, 
где почему-либо кроту трудно проры­
вать параллельные ходы. Прорывают 
такие ходы, по-видимому, поочередно 
несколько кротов, которые регулярно 
ими пользуются. При отыскивании таких 
ходов кротоловы используют проселоч­
ные дороги и пешеходные дорожки 
или заранее сами прокладывают охот­
ничью тропу-путик, протаскивая с по­
мощью лошади сучковатое бревно.

Промысел алтайского крота несколь­
ко отличается от промысла европейско­
го крота. Например, в Кемеровской об­
ласти алтайский крот живет в таежных 
горных районах с густым и пышным 
травостоем, достигающим высоту двух 
метров. В таких местах охотнику при­
ходится валить травостой в одну сторо­
ну от тропы Т-образной мялкой 
(рис. 1).

Охотничий путик следует проклады­
вать протяженностью в 25— 30 км в 
виде замкнутой окружности или фигуры, 
подобной цифре 8. На таком путйке 
охотник может расставлять и ежедневно 
проверять более сотни пар кротоловок. 
В каждый кротовый ход обычно ставят 
по две кротоловки. В особо торные, 
часто посещаемые кротами ходы можно 
ставить по 2— 3 пары кротоловок с ин­
тервалом до метра.

Алтайские кроты более осторожны, 
чем европейские. Для их успешного 
отлова кротоловки следует тщательно 
очищать от смазки — вываривать в сти­
ральном порошке и промывать в чистой 
воде. Носить их нужно в чистом мешке 
без посторонних запахов и избегать брать 
потными и грязными руками.

Практикой доказано, что в деревян­
ные кулемкй алтайские крОты попадают 
гораздо чаще. Устройство такой кулемкй 
показано на рисунке 2.

Ш курки с кротов, сурков, сусликов, 
хомяков и крыс снимают пластом, то 
есть с разрезом по брюху от корня хво­
ста до подбородка. Сушат шкурки ра­
стянутыми и укрепленными по краям 
гвоздями.

ОТЕЧЕСТВЕННОЕ 
ОХОТНИЧЬЕ 
ОРУЖИЕ. ИЖ-18

ИЖ-18 — одноствольное бескурковое 
ружье. Выпускается серийно в рядовом 
и штучном исполнении 12, 16, 20, 28, 
32 калибров. Цена ИЖ-18 в рядовом ис­
полнении 22 р. 50 к., ИЖ-18Е —  37 р. 50 к. 
Вес ружей 12 и 16 калибров — не более 
2,8 к г ;  20, 28 й 32 калибров —  не более
2,6 кг. Ствол и цевье отъемные, Ложа 
из березы или бука, с пистолетной шей­
кой.

Одноствольное бескурковое ружье. ИЖ-18.

Длина ствола у ружей 12 и 16 калиб­
ров —  725— 735 мм, у ружей 20, 28 
и 32 калибров —  675— 680 мм ; длина 
патронника — 70 мм. Стволы изготав­
ливаются из специальной высококачест­
венной ствольной стали 50А. Канал ство­
ла и патронник хромированы. Диаметр 
канала ствола: 12 калибра —  18,2 мм; 
16 калибра — 17 мм; 20 калибра
15,5 мм ; 28 калибра —  14 мм; 32 калиб­
ра — 12,5 мм. Допустимое эксплуата­
ционное давление —  не более 750 кгс/см2. 
Ружья рассчитаны на применение бу­
мажных и металлических гильз. Свер­
ловка ствола: у ружей 12 и 16 калиб­
ров — дульное сужение 0,5 или 1,0 мм; 
у ружей 20, 28 й 32 калибров —  0,5 мм.

Запирание ствола в колодке осуществ­
ляется с помощью рычага и крюка ство­
ла. Рычаг отпирания находится снизу. 
Ударно-спусковой механизм расположен 
в колодке. Курок возвратный, имеет 
предохранительный взвод. Боек изго­
товлен отдельно от курка. Ружье имеет 
плавный спуск курка. Отпирание ружья, 
а также постановка курка на боевой 
взвод осуществляется поднятием рыча­
га запирания.

Неавтоматический предохранитель за­
пирает спусковой крючок с шепталом. 
Механизм блокировки не позволяет 
произвести выстрел при не полностью 
запертом стволе. Имеется указатель 
взведения курка.

Ружье выпускается в двух модифи­
кациях: ИЖ-18 (с экстрактором) и
ИЖ-18Е (с эжектором); эжектор может 
быть отключен или включен охотником.

ИЖ-18 предназначено для промысло­
вой и спортивной охоты. Ружья 20, 28 
и 32 калибров особенно целесообразны 
на промысле мелкого пушного зверя, 
рябчика, при отстреле перепела.
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ГОГОЛИНЫЙ
ток

В есь сезон размножения гоголи держат­
ся парами, которые создаются ранней 

весной перед отлетом с зимовок или же 
в самом начале весеннего пролета (фото 1). 
Основная масса гоголей появляется уже 
парами (фото 2).

Токовать гоголи начинают рано, в первые 
же солнечные весенние дни. Токование го­
голя выражается в том, что селезень рас­
пускает хвост и откидывает голову с вытя­
нутым клювом на спину, а затем резким 
движением выбрасывает ее вперед и 
вверх, толкая одновременно ногами весь 
корпус вперед и поднимая ими фонтан 
брызг. При этом он издает звонкий, дре­
безжащий звук, который достигается силь­
ным растяжением трахеи в момент закла­
дывания шеи на спину. Оперение головы в 
это время распушается, от чего резко вы­
ступает контраст между иссиня-черным 
фоном ее и ярко-белыми пятнами на ще­
ках. После этого селезень обычно плава­
ет вокруг самки с вытянутой шеей (фото
3, 4, 5). Пары у гоголей очень прочны, по­
пытки преследования чужих самок очень 
редки, так же как и драки между селез­
нями. Гнёзда гоголи устраивают в дуплах 
деревьев у берегов водоемов. В долинах 
больших рек они заселяют обычно ле­
систые гривы, расположенные у пойменных 
озер, а на таежных реках, у которых лес 
подходит к самой воде, гнездятся у речного 
плеса. Охотно заселяют они дуплянки и 
гнездовые ящики, повешенные на деревь­
ях (фото 6) или установленные на шестах.

Выход птенцов из гнезда совершается 
так. Самка, находящаяся под гнездом на 
суше или на воде, подзывает молодых 
своим хриплым кряканьем. Птенцы на голос 
матери вылезают из дупла и прыгают вниз. 
Благодаря их очень малому весу падение 
с большой высоты (до 10 м и более) об­
ходится для них благополучно. Достигнув 
земли, гоголенок сразу же способен бе­
жать. Когда весь выводок оказывается вни­
зу, утка собирает его около себя (ф о­
то 7) и отводит в места, имеющие хорошие 
укрытия от хищников. Даже самые малень­
кие гого/Гята прекрасно ныряют и могут на­
ходиться под водой до 1,5— 2 мин.

.Ю. А. ИСАКОВ 

I .  С. ПТУШЕНКО 

Фото А. Щ ЕГОЛЕВА

Ш-ШШ-
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ТЕХНИКА ОТЛОВА ЖИВОТНЫХ

ОТЛОВ КОСУЛЬ СЕТЯМИ
А. ДАНИЛКИН,
кандидат биологических наук

у  спех работы по расселению млекопи- 
тающих, особенно диких копытных, во 

многом определяется эффективностью 
способов их отлова. Развитие техники, 
устройство специальных ловушек, при­
менение иммобилизации дало возмож­
ность резко увеличить число отлавливае­
мых для расселения и в научных целях 
крупных копытных — лосей, благород­
ных и пятнистых оленей, ланей, кабанов. 
Однако отлов и расселение косуль — 
по-прежнему нерешенная проблема. 
Во-первых, в литературе, доступной 
широким кругам практиков охотничьего 
хозяйства, нет хорошо разработанных 
методик отлова их ловушками и сетя­
ми; во-вторых, нет надежных в работе 
отечественных снарядов для обездви­
живания косуль на расстоянии; в-треть­
их, недостаточно разработаны методы 
сохранения пойманных зверей. Как по­
казала практика, едва ли не половина 
животных погибает в неволе в первые 
три недели после отлова.

Начиная с 1971 г. мы ежегодно прак­
тически во все сезоны года отлавливаем 
косуль для научных целей. За все 9 лет 
работы у нас не было случаев гибели 
животных при отлове их сетями. После 
отлова и мечения ошейниками и радио­
передатчиками косули сразу же вы­
пускались на волю.

Выбор мест отлова. Успех работы по 
отлову косуль во многом зависит от 
правильного выбора мест отлова. Чем 
выше плотность населения животных, 
тем больше шансов поймать их. Поэто­
му перед началом работ необходимо 
тщательно обследовать основные места 
обитания косуль. Эти звери всегда рас­
пределяются в угодьях неравномерно 
и наивысшая плотность их населения 
будет лишь в наиболее удобных и корм­
ных для них биотопах, особенно непода­
леку от водоемов. Косули предпочита­
ют высокотравные осветленные леса 
с подростом, большим количеством по­
лян и опушек, избегая сплошных лесов 
без подроста. Зимой участки их кон­
центрации можно легко выяснить по сле­
дам на снегу, летом — по свежим тер­
риториальным меткам самцов на деревь­
ях и кустарниках (содрана рогами кора, 
сломаны небольшие деревца или их 
ветви) и характерным царапинам на 
земле. Чем больше меток, тем выше 
плотность населения косуль в данном 
месте.

Далее выясняются пути передвижения 
косуль по участку. Тропы этих зверей 
нередко идут в определенном направле­
нии, что учитывается при организации 
загонов. Сети ставят перпендикулярно 
тропам, а загонщики должны двигаться 
параллельно основным тропам. Зная 
переходы животных, можно ловить их 
отдельными звеньями сети на тропах, 
не устанавливая сплошную линию сетей, 
что значительно облегчает работу.

Необходимо учитывать, что при опас­
ности косули бегут с открытых мест — 
лугов, полей, мелких колков, опушек — 
в лесной массив, а выгнать их из леса

в открытые места весьма сложно или 
невозможно. По этой причине сети уста­
навливают в глубине леса, а загон на­
чинают с опушки.

Время отлова. Лучшее время для 
отлова косуль — август— декабрь (ян­
варь). 8 январе у взрослых самцов ев­
ропейской косули интенсивно растут 
новые рога и их длина у некоторых 
самцов к концу января достигает 15 см 
(у  сибирских косуль рост рогов и другие 
биологические процессы начинаются 
примерно на месяц позднее). В этот 
период рога, покрытые кожей, очень 
хрупкие и легко ломаются при неосто­
рожном обращении с животными при 
отлове и транспортировке. Звери с 
поврежденными рогами погибают от 
потери крови, если не применять пре­
параты, останавливающие кровотечение. 
В конце апреля (мае), когда рога у сам­
цов очищаются от покрывающей их кожи 
и становятся твердыми, их уже можно 
ловить. Однако в эти сроки нежелатель­
но ловить самок, так как они находятся 
на последнем или последних месяцах 
беременности. До гона, который начи­
нается у косуль в июле — августе, самки 
кормят телят молоком, и пока у послед­
них еще не развит стадный инстинкт и 
нет необходимых жизненных навыков, 
позволяющих им существовать без ма­
тери, будет не совсем гуманно отлавли­
вать для расселения самок, тем самым 
заведомо обрекая телят на гибель. 
К тому же летом эффективность отлова 
косуль будет весьма низка, так как они 
ведут в это время одиночный образ 
жизни, и выгнать косуль, особенно сам­
цов, за пределы их территории нелегко. 
Телят же поймать почти невозможно, так 
как при опасности они затаиваются, 
Тем не менее для мечения все же можно 
ловить конкретных особей в пределах 
их участков.

В августе— сентябре сеголетки начи­
нают постоянно следовать за матерью, 
не затаиваются при опасности, как рань­

Установка сети: а — правильная, б — непра­
вильная,

ше, и семьи косуль нередко объединя­
ются в группы. Животные с этого време­
ни меньше привязаны к своему участку 
и при удачных загонах можно поймать 
нескольких животных одновременно.

Необходимо учитывать, что в промерз­
шую землю очень трудно вбить колышки 
и возникают трудности при установке 
сети. Звери же, попавшие в сеть, начи­
нают биться и могут травмироваться
о мерзлую землю. Поэтому лучше ловить 
косуль, когда нет мороза или при до­
статочно глубоком снеге в безветренную 
погоду. При сильном ветре, если колыш­
ки недостаточно прочно установлены, 
сети часто падают на землю.

Ловить косуль следует днем. Рано 
утром и вечером они обычно кормятся,
и, устанавливая сети, можно их отпугнуть 
и свести на нет кропотливую работу. 
Днем же косули находятся на лежке 
и не так пугливо реагируют на различ­
ные раздражители. Тем не менее в тех 
местах, где косули не особенно боятся 
человека и транспорта, можно, увидев 
утром кормящихся косуль, быстро 
поставить сети на вероятном пути их 
движения и сделать загон.

Какими должны быть сети. Прежде 
всего — очень прочными. Сети, изготовь 
ленные из капронового шнура толщиной 
до В мм, самцы сибирской косули иногда 
рвали, если запутывались рогами. Хоро­
шо себя зарекомендовали сети, изготов­
ленные Решетихинской сетевязальной 
фабрикой (Горьковская область) из
4-мм капронового шнура. Оптимальный 
размер ячейки сети —  15X15 см. При 
меньшем размере ячейки у косуль 
не всегда проскакивает в нее голова, 
звери плохо запутываются и сеть ока­
зывается малоуловистой. При большем 
размере ячейки, например 20X 20  см, 
сеть не задерживает сеголетков и даже 
взрослых самок. Ширина (высота) сети 
должна быть в пределах 2,2— 2,7 м. 
Сети высотой менее двух метров мало­
уловисты, а трехметровые — тяжелы и 
с ними трудно работать. Общая длина 
сети для отлова косуль —  0,5— 2,0 км 
в зависимости от рельефа местности, 
наличия людей и транспорта, плотности 
населения косуль и др.

Линию сетей составляют из отдельных 
звеньев, длина которых может быть 
различной. С короткими звеньями (25— 
30 м ) удобнее работать в зарослях, 
где невозможно применить транспорт­
ные средства. К тому же, при попадании 
косули в сеть, падают на землю только 
одно-два соседних коротких звена и 
не нарушается цельность всей остальной 
линии сетей, что позволяет одновремен­
но поймать большее количество зверей. 
Однако очень короткие звенья (15 м) 
сильные самцы сибирской косули, за­
цепившись рогами за их край, иногда 
утаскивают за собой на несколько сотен 
метров, и были случаи, когда они вы­
путывались из сети go подхода ловцов. 
Дважды при летнем отлове мы, несмот­
ря на прочесывание леса, не смогли 
найти унесенные самцами короткие
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звенья сети. Со звеньями сетей длиной 
более 30 м весьма трудно работать без 
применения транспорта из-за их тяжести, 
Кроме того, попав в длинное звено сети, 
косуля сбивает и его и соседние звенья. 
Тогда рядом могут проскакивать другие 
звери.

Мы считаем, что оптимальная длина 
звена для установки сети без применения 
транспорта — 30 ' м, с применением 
транспорта — 60 м.

При изготовлении сети капроновая 
дель сажается на более толстый (8— 
10 мм) шнур («тетиву») только с одной 
стороны, обычно без «усадки», которая 
применяется при изготовлении рыболов­
ных сетей. «Тетива» должна быть на
1 метр с каждой стороны длиннее отрез­
ка дели. Эти концы шнура служат для 
связывания собранной сети. Для маски­
ровки сети желательно окрасить син­
тетическими красителями в серый цвет.

Техника установки сети. Сеть устанав­
ливают на двухметровые колышки диа­
метром 3— 4 см. Для крепления сети 
в верхний конец колышка вбивают 
гвоздь, острие которого примерно на
2 см должно выступать наружу, либо 
подбирается для колышка деревце 
с сучком в верхней части (рис. 1). Колы­

шек нижним заостренным концом вер­
тикально вбивается в землю. Сеть наве­
шивается на колышки с внешней стороны 
от линии загона. Нижний край сети 
не следует значительно подворачивать 
в сторону загона, как это делается при 
отлове зайцев. Он должен находиться 
примерно на линии колышков (рис. 1). 
Смысл такой установки сети в следую­
щем. Косуля на бегу проскакивает 
головой или рогами в ячейку сети, от 
удара верхний край сети свободно 
соскакивает с сучка или гвоздя, падает 
и накрывает зверя. Поэтому нельзя 
сеть устанавливать с внутренней сторо­
ны от лцнии загона, наматывать «тетиву» 
на колышки или ветви деревьев, или 
привязывать сеть к деревьям (рис.). 
В этом случае косуля не сможет сбросить 
верхний край сети и не запутается в ней.

При установке линии сетей края зве­
ньев не связывают, а скрепляют травой 
или сухой веточкой для того, чтобы 
при ударе косули о сеть упало только 
одно звено, а цельность остальной 
линии не нарушитесь.

Техника установки сети следующая. 
Один из ловцов разносит или развозит 
и устанавливает колышки через 3,5— 
4 м один от другого. Другой разносит

или развозит через определенные интер­
валы звенья сети. Еще три ловца разма­
тывают сети и навешивают их на колыш­
ки. Быстрее всего работать двумя такими 
группами, устанавливая сети от середи­
ны линии к ее краям. При определенном 
навыке километр сети одна группа 
устанавливает примерно за 3 часа.

В тех местах, где есть дороги, про­
секи или поляны и возможно применять 
транспорт —  лошадей, автомашину
или трактор, производительность труда 
можно повысить вдвое-втрое, применяя 
специальные приспособления, например 
барабаны для намотки сетей (фото 1). 
Принцип действия их очень прост. На 
станину, укрепленную на санях, тележ­
ке, кузове автомашины, устанавливают 
съемную вертушку — деревянную или 
металлическую ось с ручкой и двумя 
круглыми дисками-ограничителями.
Вертушка свободно вращается на стани­
не, позволяя наматывать на нее несколь­
ко звеньев сети, а зацепив край .сети  
за дерево, можно быстро ее размотать. 
Удобнее работать, если сеть будет на­
матываться на вертушку не растянутой 
по ее ширине, а собранной в пучок. 
Размер барабана для намотки сетей 
может быть различным, в зависимости 
от вида транспорта. Для километра сети 
необходимо изготовить 3— 5 съемных 
вертушек.

Сети нельзя устанавливать посредине 
полян, просек и дорог. Их необходимо 
располагать как можно ближе к дере­
вьям и кустам (фото 2) со стороны 
загона. Так сеть будет больше замас­
кирована и в несколько раз повышается 
вероятность успеха.

Отлов. Косули, бегущие относительно 
спокойно, реагируют на сеть с расстоя­
ния от 3 до 40 м и часто не идут в сети, 
а поворачивают назад или же бегут 
некоторое время параллельно линии 
сетей. Лишь внезапно напуганные и 
быстро бегущие звери не успевают 
вовремя среагировать на сеть и попада­
ют в нее. На этой особенности и осно­
вана тактика отлова их сетями.

Для отлова косуль необходимы две 
группы людей — ловцы и загонщики. 
Количество тех и других может быть 
различным в зависимости от длины 
сетей, рельефа местности, наличия 
транспорта и так далее, но желательно, 
чтобы на километр линии сетей при­
ходилось не менее 8 ловцов и 10 загон­
щиков.

Задача загонщиков —  выставить зве­
рей к сети и не дать уйти им в стороны 
и назад. Существует несколько способов 
загона. Обычно цепь загонщиков с вы­
двинутыми вперед флангами с неболь­
шим шумом двигается в сторону сети, 
соблюдая равнение, заданное направле­
ние и дистанцию. При подходе к сетям 
шум усиливают. Зимой, при недостатке 
загонщиков, один или два человека, 
хорошо распутывающие следы, идя 
за косулями, могут выставить зверей 
к линии сетей. В загонах можно приме­
нять специально обученных незлобных 
охотничьих собак, не трогающих попав­
ших в сети косуль.

Задача ловцов — напугать бегущих 
косуль и затем удерживать зверей, 
попавших в сеть. Ловцы располагаются 
перед линией сетей на расстоянии при­
мерно 40— 50 м от нее и в 70— 100 м 
друг от друга и ждут появления косуль. 
Следует учесть, что если ловцы нахо­

1. Размотка сетей с барабана.
2. Для маскировки сети устанавливают ря­

дом с деревьями.
3. Ловец удерживает косулю, попавшую в 

сеть.
4. Пойманной косуле завязывают глаза и 

связывают ноги.
5. Перевозить косулю до базы передерж­

ки можно без клетки.
Ф ото  автора
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дятся ближе 40 м от сетей, они и заме­
ченные косулями сети могут отпугнуть 
животных. Если же люди находятся 
дальше 50 м, косули нередко все же 
успевают среагировать на сети и уходят 
назад и в стороны. Как и на охоте, 
на номерах надо замаскироваться, нель­
зя шуметь, передвигаться и курить. 
Бегущих от загонщиков косуль ловец 
пропускает мимо себя и, как только 
окажется позади животных, с криком 
бежит за ними, а затем удерживает 
косулю, попавшую в сеть, не давая ей 
выбраться из сети, если слабо запута­
лась, и биться о землю и деревья.

У косули сильные задние ноги и ост­
рые копыта. Лучше подходить к ней 
со спины (фото 3) и одной рукой удер­
живать за голову (у  самцов —  за рога), 
а с другой —  за задние ноги. Необходимо 
учитывать, что рога у самцов очень 
шероховатые и острые, поэтому надо 
работать в брезентовых рукавицах и 
в ватных куртках.

Увидев, что косуля поймана, два со­
седних ловца вдвоем завязывают зве­
рю глаза, выпутывают его из сети, 
связывают мягким ремнем ноги, просу­
нув передние ноги между задними 
(фото 4), и, если отлов происходит зимой, 
кладут косулю на какую-либо подстилку: 
сено, ватник и тому подобное, чтобы 
животное не простудилось. Если загон 
еще продолжается, «ловцы» устанавли­
вают упавшую сеть на колышки и встают 
на свои места.

Пойманных косуль нельзя долго 
держать со связанными ногами. Их как 
можно быстрее доставляют к месту 
передержки, причем на близкое расстоя­
ние зверей можно перевозить и без 
клеток (фото 5). Для успокоения косулям 
сразу же после поимки желательно 
вводить транквилизатор, например 
аминазин, снимающий нервное напря­
жение и купирующий двигательное воз­
буждение. Этот препарат хорошо заре­
комендовал себя при отлове и транспор­
тировке диких европейских оленей 
(Комаров, 1973).

Перед выпуском для передержки 
косуль метят специальными ушными 
метками или ошейниками. Передержи­
вают зверей в вольерах или сараях, 
где заранее выкладывают корм: хоро­
шее сено, веники, комбикорма, зерно, 
мелко нарезанные овощи, фрукты , соль- 
лизунец, воду или снег.

Некоторые замечания о причинах ги­
бели косуль. Из практики работ по отлову 
и расселению косуль известно, что много 
животных гибнет при транспортировке 
и во время передержек в первые неде­
ли после отлова, тогда как среди вы­
пущенных на волю сразу же после отло­
ва и мечения гибели практически не 
наблюдается. Мы проанализировали 
сведения о причинах гибели косуль.

Зарегистрированы случаи, когда ко­
сули гибли на месте отлова от шока и 
позднее, на передержке,—  от внешних 
и внутренних травм, полученных при 
отлове сетями. Быстрые действия лов­
цов, удерживающих бьющихся в сети 
зверей, могут значительно уменьшить 
или предупредить их травмирование.

Часть косуль погибает от травм, полу­
ченных во время передержки. Косули 
весьма пугливые животные, и при по­
явлении человека в вольере или сарае 
или собак рядом с вольерой прыгают 
на стены, ударяются о потолки. Обыч­

ные в таких случаях травмы —  переломы 
конечностей и позвоночника, ушибы 
головы и пояснично-крестцовой области 
туловища. Поэтому желательно как 
можно меньше беспокоить животных, 
нельзя помещать их в сараи, где потол­
ки ниже трехметровой высоты, и в тес­
ные вольеры со стенками из металличе­
ской сетки. Особенно сильно травмиру­
ются косули во время отлова их на базе 
передержки для дальнейшей транспор­
тировки. Ловить их здесь лучше ночью 
с помощью сети или руками, предвари­
тельно ослепив зверей сильным светом 
прожектора или фонарей.

Следует учитывать, что летом взрос­
лые самцы косуль очень агрессивны к 
другим самцам. При достаточно длитель­
ной передержке они привыкают к жизни 
в неволе, начинают предъявлять свои 
права на территорию и могут травмиро­
вать или убивать других особей и даже 
нападают на человека. Поэтому содер­
жать летом взрослых самцов косуль 
вместе не рекомендуем.

Однако большая часть косуль погиба­
ет на передержке по не вполне ясным 
причинам, но скорее всего от стресса. 
В значительной мере снизить смертность 
косуль от стрессовых факторов, как, 
впрочем, и от травм, можно путем, 
искусственного успокоения пойманных 
животных различными фармакологиче­
скими средствами, о чем упоминалось 
выше.

Привыкшие к неволе косули, как мы 
убедились, достаточно хорошо перено­
сят многочасовую перевозку в транс­
портных клетках, чего нельзя сказать
о зверях, перевозимых через несколько 
часов или суток после отлова. Практика 
показала, что до 70— 80% европейских 
косуль погибает во время транспорти­
ровки в клетках (Марма, 1970). Живот­
ные, впервые помещенные в них, бьются 
головой о потолок и стены и особенно 
сильно травмируются в тесных, небреж­
но изготовленных клетках, где остаются 
незагнутыми острые концы гвоздей или 
выступают углы деревянных брусков 
и досок. Самцы косуль ломают в транс­
портных клетках неокостеневшие рога 
и погибают от потери крови, Их лучше 
не перевозить в клетках вовсе или же 
предварительно спилить панты и зажи­
вить раны. Размеры транспортных клеток 
должны соответствовать размерам тела 
косуль, зверям необходимо лежать, 
стоять и кормиться в естественной позе. 
Этому требованию удовлетворяют клет­
ки длиной и высотой 120— 150 см, ши­
риной —  50— 70 см (в зависимости от 
пола, возраста и подвида косуль).

Перевозить косуль на сравнительно 
небольшие расстояния (несколько часов 
пути), по-видимому, лучше без клеток, 
предварительно обездвижив животных 
10% раствором барбамила из расчета 
73— 91 мг/кг веса тела (М арма, 1970) 
или этаминалом в комбинации с амина­
зином в дозах соответственно 25— 35 и 
10— 20 мг/кг (Блажис и др., 1973) и дру­
гими препаратами.

Гибель косуль зарегистрирована и от 
простудных заболеваний при перевозке 
их зимой в открытом транспорте.

В заключение следует отметить, что 
отловить косуль сетями не очень сложно. 
Труднее сохранить их живыми до вы­
пуска. Поэтому прежде чем ловить 
животных, необходимо еще раз прове­
рить —  все ли готово для их сохранения.

ОСТЕОДИСТРО

О. РУСАКОВ, В . САВЕЛЬЕВ, 
кандидаты биологических наук

А. НИКАНОРОВ
Западное отделение ВНИИОЗ 
имени проф. Б. М. Житкова

М ассовые эпизоотии кабанов, неодно­
кратно описанные в литературе, соз­

дали весьма единодушное мнение о серь­
езности влияния инфекционных болез­
ней на численность кабанов. Вместе с тем 
болезни алиментарного происхождения 
до сих пор не получили должного осве­
щения и их роль в этом отношении не­
ясна. К их числу в полной мере относится 
остеодистрофия (растворение костной 
ткани), которая, насколько нам известно, 
у кабана вообще не описана. Между тем, 
как теперь выясняется, это заболевание 
имеет чрезвычайно широкое распрост­
ранение и, несомненно, разнообразное 
значение в жизни зверя.

Впервые мы столкнулись с этим явле­
нием в 1975 г. на стационаре Западного 
отделения ВНИИОЗ, расположенном на 
севере Псковской области. В конце лета 
был обнаружен труп взрослой, внешне 
здоровой самки кабана. Продолжитель­
ное тропление в пяту показало, что 
гибель произошла от нападения волка- 
одиночки. Выбор жертвы оказался не 
случайным: во время жировки свинья ве­
ла себя так, словно у нее была нарушена 
координация движений. Осмотр почти 
не тронутого трупа не выявил патологи­
ческих изменений, но обработка черепа 
показала обширную остеодистрофию в 
затылочной части (рис. 1а), следствием 
которой могло явиться необычное пове­
дение. Во всяком случае, у домашних жи­
вотных это заболевание вызывает нару­
шение двигательной активности, даже 
эпилептоидные приступы (Замарин, 
1976). Это побудило нас провести более 
длительное исследование вопроса и рас­
смотреть в сравнительном аспекте до­
ступные материалы по другим регионам 
и видам диких копытных,

Анализ 845 черепов из коллекции Зо­
ологического института АН СССР, Запад­
ного отделения ВНИИОЗ, Биологическо­
го института ЛГУ обнаружил резкие раз­
личия в характере их поражения остео- 
дистрофическим процессом. Из 254 че­
репов кабана 90 (35 ,4% ) оказались с при­
знаками остеодистрофии, из 212 чере­
пов лося таковым оказался лишь один 
(0 ,5% ), из 231 черепа северного оленя 
остеодистрофия обнаружена на трех 
(1 ,3% ), а из 148 черепов косули она от­
мечена на одном (0 ,7% ).

По сути дела, остеодистрофия оказа­
лась типичной лишь для кабанов и сов­
сем необычной для других копытных. 
Столь несхожие результаты объясняются 
существенными отличиями экологии этих 
копытных и прежде всего особенностями 
их питания. В обзоре причин возникно­
вения остеодистрофии, довольно полно 
изученной у человека и домашних жи­
вотных, ведущую роль большинство уче­
ных придает недостаточности в рационах
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минеральных веществ (прежде всегЬ 
фосфора и кальция), их несбалансиро­
ванности, а также Д-гиповитаминозу. По 
всей вероятности, именно эти причины 
лежат в основе частого заболевания ка­
банов, питающихся, в отличие от других 
копытных, подземными частями расте­
ний, корнями, клубнеплодами, исключи­
тельно бедными кальцием. Интересно, 
что преимущественное кормление до­
машних свиней корнеплодами вызывает 
у них четко выраженные признаки остео­
дистрофии, хотя обычно свиньи редко 
болеют ею (Гутира и др., 1963; Зама- 
рин, 1976).

На северо-западе СССР, в частности Ь 
Псковской области, положение усугубля­
ется значительной продолжительностью 
снежного периода, в течение которого 
кабаны, будучи по своему происхожде­
нию южными животными, утоляют пот­
ребность в воде за счет снега, способ­
ствуя тем самым дополнительному вы­
мыванию солей из организма.

Особенно неблагоприятные условия 
складываются здесь в многоснежные зи­
мы, когда доступность кормов резко 
снижается. В конце зимы жировые запа­
сы кабанов истощаются, резко нарушает­
ся энергетический баланс. Существова­
ние кабанов в значительной мере отяго­
щается за счет минерального голодания 
и развития остеодистрофии, которая, как 
показано на домашних животных, сопро­
вождается серьезными нарушениями 
деятельности пищеварительной, дыха­
тельной и кровеносной систем организ­
ма, в частности нарушениями координа­
ции движений, расстройствами нервно- 
мышечного тонуса, дистрофическими яв­
лениями в миокарде, учащением дыха­
ния, болезненностью печени и другими 
признаками (Замарин, 1976).

Исследование показало, что остеоди- 
строфический процесс в черепе кабанов 
чаще всего локализуется на затылке и че­
люстях (рис. 1 б, в). Нередко поражаются 
лобные кости или несколько костей че­
репа одновременно. В целом характер 
изученных проявлений остеодистрофии 
в разных костях черепа оказался при­
мерно одинаковым. Патологические'из­
менения обычно заключаются в истонче­
нии, прогибах и множественной перфо­
рации плоских костей. Отверстия обычно 
округлой, реже щелевидной формы диа­
метром от точечных до 1 см и более.

Поражения челюстей проявляются в 
обширной дегенерации зубного края, 
оголении корней зубов, их расшатывании 
и выпадении (рис. 1 в). Все это, несомнен­
но, затрудняет обработку пищи, ведет 
к расстройствам пищеварительного трак­
та и другим заболеваниям. У кабанов 
остеодистрофия сама по себе вряд ли 
приводит к летальному исходу. Однако 
ее значение как фактора, ужесточающе­
го влияние естественного отбора, вполне 
определенно. При этом можно предпо­
ложить большую уязвимость больных ка­
банов со стороны хищников и меньшую 
сопротивляемость другим болезням, 
что, вероятно, найдет свое, подтвержде­
ние в дальнейших исследованиях.

Анализируя распространение остеоди­
строфии кабана в целом по его ареалу, 
можно видеть, что ббльшая частота 
встреч заболевания отмечается на севе­
ро-западе СССР, в юго-восточной части 
Туркмении, на севере Афганистана и на 
северо-западе Монголии. Эти территории 
приурочены к северу ареала либо к су­
ровым горным условиям обитания кабана 
и к пустыням. К тому же (за исключени­
ем северо-запада СССР) они соприкаса­

ются с той частью Центральной Азии, 
где обитание кабана невозможно. На­
помним, что ареал кабана простирает­
ся от Атлантического до Тихого океанов, 
захватывает север Африки и доходит до 
Малайских островов. Внутренняя Монго­
лия, северо-западный Китай и Тибет со­
ставляют территорию, на которой кабана 
нет и никогда не было. Повышейная ча­
стота встреч животных с остеодистрофи- 
ческим процессом отмечается на восточ­
ном пределе ареала (Дальний Восток, 
Малайский архипелаг) и меньшая —  в за­
падноевропейской, более благоприят­
ной части ареала. Таким образом, остео­
дистрофия является, видимо, своеобраз­
ным индикатором той или иной степени 
благоприятности угодий.

Касаясь возрастной изменчивости по­
ражения кабана остеодистрофией, следу­
ет подчеркнуть, что все осмотренные на­
ми черепа поросят (34 ), независимо 
от их пола, не имели каких-либо замет­
ных признаков остеодистрофии. Вероят­
но, поросята получают с молоком ма­
тери все необходимые вещества для 
сбалансированного фосфорно-кальцие- 
вого обмена. К тому же они в значи­
тельной мере питаются надземными ча­
стями трав. Впервые, поначалу неболь­
шие признаки болезни появляются у пе­
резимовавших животных и только у под- 
свинков-самцов. У молодых самок в воз­
расте до двух лет остеодистрофические 
показатели не выявлены, они обнаружи­
ваются позже. В зрелом возрасте и в пе­
риод старения животные заболевают ча­
ще, очевидно, остеодистрофия riporpec- 
сирует с возрастом.

Учитывая, что в практике охотничьего 
хозяйства (в частности, на северо-запа- 
де СССР) зимняя подкормка кабана тра­
диционно включает в себя лишь корне­
клубнеплоды (чаще всего картофель), 
следует рекомендовать с целью профи­
лактики остеодистрофии обязательно до­
бавлять к ним минеральные вещества, в 
частности такие, как мел, костная, м я­
со-костная мука, пережженные кости.
О большом пристрастии кабанов к жи­
вотной , пище, отчасти объясняемом, ви­
димо, недостаточным количеством ми­
неральных веществ в растительных кор­
мах, писали уже неоднократно.
А . А . Слудский (1956) отмечал дёже на­
падение кабанов на овец и других до­
машних животных.

Эффективными добавками в подкорм­
ке кабана могут быть монокальцийфос- 
фат, диаммонийфосфат и концентрат ви­
тамина D . Поскольку нормы выкладки 
этих веществ еще не разработаны и в 
каждой местности потребности кабанов 
в них существенно разнятся, необходимо 
приготавливать кормовые смеси, варь­
ируя соотношения корма и добавок в за­
висимости от степени поедания их жи­
вотными.

Вместе с тем солонцы для кабайов вык­
ладывать не следует, так как при мине­
ральном голодании даже небольшая до­
за соли —  0,5 г на 1кг живого веса — 
может оказаться для них гибельнйй. Кро­
ме того, как показывает опыт, кабаны са­
ми редко посещают солонцы и, Видимо, 
вовсе не нуждаются в них. Заменив со­
левую подкормку рекомендуемой выше, 
работники охотничьих хозяйств При тех 
же затратах труда и средств, несомнен­
но, добьются гораздо большей эф ф ек­
тивности данных биотехнических меро­
приятий по отношению к важному охот­
ничьему объекту —  кабану.
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ЭКОНОМИЧЕСКИЕ ОСНОВЫ ОХОТЫ НА ЛОСЯ
Е. КАНАКОВ.
старший научный сотрудник ЦНИЛ Главохоты РСФСР

з послевоенный период лось стал од- 
ним из основных объектов охотничь­

его хозяйства Российской Федерации. 
С 1946 по 1960 г. в республике добы­
ли 101 тыс. лосей, среднегодовая добы­
ча была невелика — 6,7 тыс., но она со­
ответствовала ресурсам и возможно­
стям того периода. В сезон 1961/62 г. 
(именно тогда в РСФСР ввели унифи­
цированную статистику добычи диких 
животных и заготовок их мяса) было до­
быто 22 тыс. лосей. Неуклонно увеличи­
ваясь, лосиный промысел к 1974/75 г. до­
стиг уровня 34,9 тыс. голов. За 14 сезо­
нов отстреляно 353,4 тыс. лосей (в сред­
нем 25,2 тыс. за сезон), заготовлено
360,3 тыс. ц лосиного мяса (Дежкин и 
Менькова, 1975). За последующие три 
года были предприняты серьезные 
усилия по интенсификации добычи 
лосей. По данным Главохоты РСФСР, 
за 1975— 1978 гг. отстреляно 145,6 тыс. 
лосей, или в среднем 48,5 тыс. за сезон. 
В сезон 1977/78 г. добыча достигла ре­
кордного для республики уровня —
54,6 тыс. лосей. Только в заготовитель­
ные и торговые организации, а также на 
предприятия общественного питания за 
три сезона поступило 141,3 тыс. ц ло­
синого мяса. Около 70 тыс. ц (расчетные 
данные) остались для личного использо­
вания охотниками-спортсменами.

Промысел лося составляет основу 
экономики многих обществ охотников 
и охотничьих хозяйств спортивно­
го направления. В охоте на лося заинтере­
сованы сотни и тысячи охотников-люби- 
телей и промысловиков. Реализация ли­
цензий и путевок на этого зверя, заго­
товки полученной от него продукции да­
ют значительный экономический эф ­
фект — порядка 10— 12 млн. руб. в год 
(при оценке только по закупочным це­
нам).

Большая, многообразная и отчасти

противоречивая роль лося в природно­
хозяйственных комплексах привлекала и 
привлекает к нему пристальное внима­
ние ученых и практиков охотничьего 
хозяйства. Не случайно только за 1975— 
1978 гг. в журнале «Охота и охотничье 
хозяйство» появилось около 20 публи­
каций, полностью или частично посвя­
щенных лосю. Авторы их, расходясь под­
час во второстепенных вопросах, едино­
душны в главном: добычу лося необхо­
димо интенсифицировать.

Стастистические данные подтвержда­
ют этот вывод. Несмотря на рост добы­
чи, численность лося увеличилась с 
740,9 тыс. в 1976 г. (Лукашенко, 1976) 
до 752 тыс. в 1978 t . (данные Главохо­
ты РСФ СР). Вследствие усиливающейся 
миграции из центральных областей быст­
ро развиваются популяции лосей в ма­
лолесных лесостепных районах респуб­
лики, где их чрезмерная концентрация 
особенно опасна для леса. Так, в Бел­
городской области, в которой мы об­
следовали в 1978 г“. потравленные лося­
ми лесные культуры, от них пострадало 
2687 га молодняков. Лесники оценивают 
ущерб в размере 420 тыс. руб. Подобные 
же сведения поступают из некоторых 
других областей РСФСР.

В местах с высокой плотностью насе­
ления лосей основные кормовые породы 
стравлены ими почти полностью. Звери 
перешли на несвойственные им корма — 
кору и побеги ольхи и ели. В Лосином 
Острове под Москвой в некоторых квар­
талах повреждено до 50% стволов елей. 
В Панинском охотничьем хозяйстве Ка­
лининской области стволы ольхи повреж­
дены на 30—50% , ель — немного мень­
ше. Однако если в Подмосковье лоси 
потребляют кору весной и осенью, то 
в Панинском охотхозяйстве — почти круг­
лый год.

Как известно, с января по март лоси 
чаще всего держатся на ограниченной 
территории —  «стойбище», лишь изред­
ка выходя за ее пределы. Плотность 
населения лосей на таких «стойбищах» 
достигает нескольких десятков, а в иск­
лючительных случаях —  нескольких со­
тен голое в пересчете на 1000 га. И, как 
следствие ч|эезмерной концентрации 
животных, молодняк леса на «стойбище» 
может быть уничтожен ими за одну зи­
мовку даже в тех случаях, когда сред­
няя плотность населения лосей в охот­
ничьем хозяйстве ниже хозяйственно­
допустимой.

Весной 1976 г. в Калининской области 
при проведении авиаучета лосей мы от­
метили их значительные концентрации 
в Краснохолмском и Весьегонском райо­
нах. Средняя плотность населения лосей 
по этим районам составляла около 8 зве­
рей на 1000 га. В мае угодья «стойбищ» 
были обследованы наземным способом. 
В Ламьском охотничьем хозяйстве Весье- 
гонского района «стойбище» находилось 
в посадках сосны в возрасте 5— 10 лет. 
Деревца высотой до 1 м за одну зиму 
на 90% оказались со скушенными вер­
хушками. Повреждения предыдущих лет 
единичны. Следовательно, опасная для 
лесного хозяйства концентрация лосей 
(примерно 60— 90 голов на 1000 га) обра­
зовалась здесь впервые.

В Краснохолмском районе следы зи­
мовки большого количества лосей были 
также весьма явственными. Но «стой­
бище» расположено здесь в лиственном 
мелколесье, в угодьях, предназначенных 
для корчевания и осушения, так что об 
ущербе в данном случае речь не шла.

Высокая плотность населения лосей, 
голодание животных ведут к их ослаб­
лению и появлению различных заболе­
ваний, в том числе гельминтозных. На­
пример, в Завидовском заповеднике
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Рис. 1. Структурная пира­
мида возрастного состава 
лосей, добытых в опытном 
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Калининской области, где лоси весьма 
многочисленны, их зараженность цисти- 
церкозом с 1964 по 1972 г. возросла 
с 13,2 до 46,1% (Стародынова, 1974). 
В 1972— 1975 гг. в Старицком и Ржев­
ском районах Калининской области мы 
обследовали 53 лося, их зараженность 
цистицеркозом была близка к 100%. 
В этих же районах отмечались случаи 
падежа зверей от истощения.

Основной причиной создавшегося по­
ложения, как это уже неоднократно ука­
зывали различные авторы, является не­
равномерная в количественном и каче­
ственном отношениях эксплуатация по­
пуляций лосей. Проиллюстрируем это 
новыми примерами из практики послед­
них лет.

Общий недостаточный объем изъятия 
лосей в масштабах республики очевиден 
уже из упоминавшегося выше факта рос­
та общей численности животных при уве­
личении охотничьей нагрузки. Такова же 
ситуация в семи наиболее хорошо из­
вестных нам областях Центра и Северо- 
Запада РСФСР —  Московской, Калинин­
ской, Смоленской, Ярославской, Воло­
годской, Псковской, Новгородской. 
В 1965 г., по данным соответствующих 
госохотинспекций, там было 65,3 тыс. ло­
сей, объем добычи составлял 2,8 тыс. осо­
бей (4 ,3 % ). В 1978 г. в указанных обла­
стях насчитывалось 112,5 тыс. лосей, 
добыто за сезон 1977/78 г. 11,9 тыс. 
( 10 ,6 %).

Очевидно, однако, что в целом недо- 
промысел лося не так велик, как об этом 
свидетельствуют данные по учету и до­
быче этого зверя. У нас нет точных дан­
ных о размерах браконьерства, которое 
может существенно снижать численность 
животных. Имеющиеся в литературе 
сведения говорят о том, что жертвами 
нелегальной добычи может становиться 
такое же количество лосей, что и добыто 
по лицензиям (Глушков, 1961). Е. К. Ти­
мофеева (1974) считает, что на первом 
месте стоит охота, на втором —  брако­
ньерство. На основе собранных нами ф ак­
тов по Калининской области выяснилось, 
что размер браконьерской добычи равен 
25— 30% от лицензионного промысла.

Второй фактор, с которым следует 
считаться при оценке недопромысла,— 
смертность под влиянием естественных 
и антропогенных факторов, помимо ле­
гальной охоты.

Для выяснения размеров и причин ги­
бели взрослых лосей районным охотове­
дам Калининской области было дано 
задание о сборе этих сведений. 150 слу­
чаев нахождения трупов или их остат­
ков —  таков итог наблюдений по 21 райо­
ну области из 35, следовательно, по всей 
области расчетная гибель составила око­
ло 250 лосей.

Остатки трупа взрослого лося найти 
и определить легче, чем остатки трупа 
лосенка, весящего всего несколько де­
сятков килограммов, поэтому нахожде­
ние остатков лосят в природе редко.

Для выяснения полноты собранных 
сведений в Торжокском и Старицком 
районах был проведен опрос большого 
количества охотников и егерей хозяйств. 
Данные о местах и сроках гибели, полу­
ченные из разных источников, сопостав­
лялись. Выяснилось, что в этих районах 
фактическая гибель лосей в два-три раза 
больше, чем обнаружено районными 
охотоведами.

Предположительно, в Калининской об­

ласти в 1975 г. фактически погибло 500— 
800 особей, или 2— 3% поголовья, что 
близко к данным о гибели животных в 
Воронежском (Жарков, 1952) и Дарвин­
ском (Филонов, 1977) заповедниках.

Во время авиаучета лосей в Калинин­
ской области в 1976 г. трижды были обна­
ружены остатки животных, разорванных 
волками, численность которых возросла 
с 250 в 1972 г. до 550— 600 в 1977 г., 
и дважды —  остатки браконьерской 
добычи. Таким образом, к более 8% офи­
циальной нагрузки на калининскую по- 
пуляцию лосей в середине 70-х годов 
надо прибавить убыль минимум в 2— 
3% . Это несколько меняет взгляд на 
уровень опромышления.

Качественное регулирование добычи 
остается «ахиллесовой пятой» лосиного 
промысла. Как и прежде, из популяции 
продолжают выбирать самых крупных 
особей, что ведет к измельчению и сни­
жению жизнеспособности оставшихся 
животных, падению фактической плодо­
витости.

Охотники из года в год отстреливают 
лишь взрослых особей, лосят бывает не 
более 3— 4% добытых животных, даже 
в тех местах, где промысел доходит до 
50% имеющегося поголовья (Тульская 
область). В Калининской области с 1964 
по 1974 г. мы обработали данные 5637 ли­
цензий на добытых лосей, среди которых 
было лишь 213 прибылых, или 3 ,8% .

При этом и среди младшей возрастной 
группы проводится отрицательная се­
лекция, так как охотники обычно выби­
рают самых крупных лосят, ошибочно 
принимая их за взрослых.

При исключении избирательности, 
ориентированной на крупных животных, 
структура добычи приобретает совер­
шенно иной вид. Так, в процессе экспе­
риментального отстрела, проводившего­
ся в бывшем опытном охотничьем хо­
зяйстве ЦНИЛ Главохоты РСФСР «Мар- 
кушенское» Ивановской области в 1976—
1978 гг., было добыто 103 лося. Лосей 
отстреливали научные сотрудники с еге­
рями, причем им было дано указание 
добывать всех встреченных животных. 
В промысловой пробе оказалось около 
30% лосят, 16% полуторагодовалых, 
13% в возрасте 2,5 лет и т. д . (рис. 1). 
На одну добытую самку приходилось в 
среднем 2,6 самца, что отчасти объяс­
няется притоком иммигрантов-самцов 
извне. Возрастная структура пробы была 
близка к оптимальной возрастной струк­
туре популяции лося (рис. 2).

Нам представляется, что при совре­
менном состоянии охотничьего хозяй­
ства нормализовать структуру добычи 
помогут меры преимущественно органи­
зационно-экономического характера. 
Прежде всего — об этом наш журнал 
писал неоднократно —  при промысловом 
отстреле в европейской части страны 
следует платить охотничьим бригадам 
не за килограмм охотничьей продукции, 
а за число отстрелянных (в соответствии 
с планом-заданием) животных. Размер 
платы легко определить, исходя из струк­
туры популяции, среднего веса одной 
туши и действующих в данной области 
закупочных цен на мясо. Кроме того, 
могут быть использованы данные за 
предшествующие промысловые сезоны: 
сумму, выплаченную за мясо, надо раз­
делить на число лосей, добытых по товар­
ным лицензиям.

Напомним, что охотоведческая наука 
при оптимальной плотности населения

В охоте на лося заинтересованы сотни и 
тысячи охотников-любителей и промысло­
виков.

Фото А. Щ ЕГОЛЕВА

лосей предлагает планировать ежегод­
ное изъятие животных в размере 15— 
25% от их предпромысловой числен­
ности. Среди добываемых животных 
лосят должно быть 15— 20% , лосей про­
чих возрастных групп — около 80% , 
причем наименьшему изъятию подле­
жат самки в возрасте четырех-восьми 
лет и самцы, находящиеся в расцвете сил 
(8— 12 лет). Учитывая полигамию лося, 
в промысловых пробах может быть 55— 
60% самцов и 40— 45% самок.

Сделать лосенка желанной добычей 
охотника-спортсмена мы можем только 
единственным путем, также обсуждав­
шимся журналом «Охота и охотничье 
хозяйство»: введением дифференци­
рованных лицензий на взрослых живот­
ных и прибылых. Коллективам, случайно 
добывшим на одну «взрослую» лицен­
зию лосенка, следует разрешить отстрел 
на эту же лицензию и второго лосенка. 
Это предотвратит нередкие в современ­
ной практике случаи, когда непреднаме­
ренный отстрел лосенка утаивается, а 
коллектив продолжает охотиться до по­
лучения желанного трофея —  крупного 
зверя.

Последовательное претворение в жизнь 
экономических принципов ведения охот­
ничьего хозяйства даст возможность 
перейти к научно обоснованному управ­
лению популяциями охотничьих живот­
ных в процессе их хозяйственного освое­
ния. Лось — наиболее удобный объект 
для реализации этих принципов.
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За последние 1S лет косуля широко расселилась.
Фото А. БРАГИНА

КОСУЛЯ
ЕВРОПЕЙСКОЙ ЧАСТИ 
СССР
Е. Ф АДЕЕВ,
кандидат биологических наук, старший научный сотрудник кафедры зоологии 
биологического факультета МГУ

Б удущ ее диких животных —  наиболее 
уязвимой части природы —  давно 

вызывает тревогу людей. Одна из при­
чин этой тревоги исходит из сомнения в 
способности зверей и птиц приспосо­
биться к обитанию в природных ланд­
шафтах, измененных человеком, рассе­
ченных коммуникациями —  дорогами, 
каналами, трубопроводами, подвержен­
ных шумовым нагрузкам.

В начале нашего столетия, когда ареа­
лы многих животных, особенно крупных, 
таких как лоси, олени, кабаны, быстро 
сокращались, казалось, что представле­
ние о неспособности их жить в окульту­
ренном ландшафте не подлежит сомне­
нию. И действительно они сохранялись 
тогда лишь в очень глухих, малоосвоен­
ных частях страны с редким населением. 
Считали, что процесс уменьшения чис­
ленности крупных животных необратим 
и их участь в недалеком будущем под 
натиском цивилизации разделят мелкие 
звери и птицы, особенно охотничья дичь.

Тем не менее, в послевоенное время, 
по мере наведения порядка в охотничь­
их угодьях, организационно-хозяйствен­
ного становления охотничьей отрасли, в 
результате борьбы с волками и браконь­
ерами, состояние популяций копытных 
животных в европейской части страны

неузнаваемо изменилось к лучшему. 
За сравнительно короткое время (10— 
15 лет) возросла численность и сильно 
расширились ареалы лося, кабана, се­
верного оленя, сайгака. Лось и кабан 
заселили центральные районы, где при­
родные ландшафты в. наибольшей степе­
ни испытали преобразующее воздейст­
вие людей. Более того, эти крупные 
звери стали жить в густонаселенных 
людьми пригородах крупных городов —  
Москвы, Ленинграда, Киева и других, в 
лесах паркового типа и сельскохозяйст­
венных угодьях, а лоси к тому же про­
никли в лесостепную, степную и тундро­
вую зоны.

Это позволило по-новому взглянуть 
на перспективу сохранения, диких жи­
вотных в культурном ландшафте и орга­
низации там высокопродуктивного диче- 
разведения. В наши дни лось и кабан в 
охотничьем хозяйстве Центральной Рос­
сии стали важными объектами спортив­
ной и промысловой охоты.

В последнее время наметился прогресс 
в состоянии ареала еще одного ценного 
для охотничьего хозяйства представите­
ля группы копытных животных —  косули. 
Динамика ареала косули в европейской 
части СССР нами прослежена более чем 
за 15 последних лет. Основным материа­

лом для этого служили первичные мате­
риалы зимнего маршрутного учета 
охотничьих животных, любезно предо­
ставленные нам для анализа Окским 
государственным заповедником.

Известно, что в периоды процветания 
популяции косуля проникала далеко в 
лесную зону —  по долинам рек, вслед 
за сельским хозяйством и сведением 
хвойных лесов. Северная граница ее 
ареала в историческое время доходила 
в Скандинавии до 65° с. ш. (Новак, 1971), 
а на территории СССР — до Ленинграда 
и Карельского перешейка, далее на во­
сток до Костромы, Казани, Перми; на 
Урале —  до верховий Илыча (62— 63° 
с. ш .). Распространение ее на юг в во­
сточной части региона ограничивает 
Прикаспийская полупустыня (Гептнер 
и др., 1961).

Такой широкий диапазон адаптации 
косули позволяет рассчитывать на успех 
мероприятий по разведению ее в раз­
личных ландшафтах Восточной Европы, 
включая смешанные леса Центральной 
России. Следует напомнить, что на тер­
ритории Восточной Европы исторически 
обитали две разновидности косули: мел­
кая форма —  европейская косуля и 
крупная —  сибирская. Место стыка ареа­
лов обоих форм твердо не определено. 
Предполагается, что большая часть рав­
нин между Волгой и Днепром была за­
нята «молодой» европейской формой, 
сибирская же косуля доходила до Вол­
ги, встречалась и по ее правобережью, 
в частности в низовьях Дона (Гептнер 
и др ., 1961). А . П. Корнеев (1964) счи­
тает, что западная граница распростра­
нения сибирской косули проходила еще 
дальше к западу —  по территории Ук­
раины.

Вопрос «родственных» отношений си­
бирской и европейской косуль всегда 
интересовал зоологов, в том числе и при 
решении задачи реакклиматизации. 
В последние годы анализом хромосомно­
го аппарата, выполненным в Институте 
экспериментальной морфологии и эмб­
риологии животных АН СССР им. А . Н. 
Северцова, установлены существенные 
различия их кариотипов, позволяющие 
полагать, что эти животные являются 
самостоятельными видами (Соколов 
и др ., 1980).

Это подтверждается опытами по скре­
щиванию сибирской и европейской ко­
суль, проведенными в ГДР, которыми 
показано наличие механизма репродук­
тивной изоляции между этими живот­
ными: самки европейской косули испы­
тывают большие затруднения при рож­
дении крупного гибридного плода, а 
гибридные самцы оказываются стериль­
ными. По-видимому, это и определяет 
несмешиваемость их в природе, в местах 
контакта.

Истребительная охота, преследование 
косуль в периоды глубокоснежья и на­
стов, высокая численность волка и т. д. 
привели в начале нашего столетия к 
исчезновению косули на обширных про­
странствах России от Днепра до Белой 
(см . рис.). Единый ареал косули при этом 
распался на изолированные участки: 
европейский, крымский, кавказский, 
среднеазиатский, урало-сибирский и си­
бирско-дальневосточный.

Естественное восстановление ареала 
после введения мер охраны шло мед­
ленно. В 20— 30-е годы изредка отме­
чали появление отдельных особей и не­
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больших стад европейской косули на 
Смоленско-Московской и Валдайской 
возвышенностях (Шапошников и др., 
1959). В Воронежской области отдель­
ные особи изредка встречались в Бори­
соглебском, Хреновском и других ле­
сах (Барабаш-Никифоров, 1957) и т. д.

Расширение ареала животного стало 
заметным лишь с середины 50-х годов, 
причем главным образом в зоне лесо­
степи (Ф адеев, 1969). Основой для рас­
ширения ареала косуль послужило уве­
личение численности их в местах пере­
живания в период депрессии. Так, на­
пример, численность европейской ко­
сули увеличилась в Латвии с 13,8 тыс. 
в 1950 г. до 62,7 тыс. в 1970 г. (Тау- 
риньш, 1975), на Украине —  с 53,5 тыс. 
в 1962 г. до 88 тыс. в 1966 г. (Салган- 
ский, 1968) и до 150 тыс. в 1974 г.

За последние 15 лет европейская ко­
суля широко расселилась не только в 
лесостепи, но и в степной зоне, в том 
числе и в Причерноморье, где ранее не 
встречалась. На побережье Черного мо­
ря европейская косуля встречается те­
перь постоянно, в том числе на обраба­
тываемых землях, широко использует 
полезащитные и почвозащитные лесо­
насаждения (Гурский, 1975). В Донец­
кой области, которая по плотности на­
родонаселения мало уступает Подмо­
сковью, косуля встречается повсеместно, 
в том числе в садах и полях, в залеж­
ной степи и даже в азовских плавнях. 
За период с 1965 по 1974 г. число ко­
суль в этой области увеличилось с 1360 
до 4300 (Гречушкин и д р . ,1975). На тер­
ритории Крымской области с 1974 г. ко­
суля стала встречаться и в ее северных 
(степных) районах —  Раздольненском, 
Джанкойском, чему способствовало соз­
дание там обширных лесополос (Дулиц- 
кий и др ., 1975). В культурном ландшаф­
те Украины сформировался экотип «по­
левой» косули, обитающей среди полей.

Дальнейшему расселению европейской 
косули в лесостепной и степной зонах 
способствовало резкое нарастание чис­
ленности животного в пределах юго-во- 
сточнрй части Черноземного Центра. Так, 
например, только на территории Воро­
нежской области число косуль увеличи­
лось с 413 в 1961 г. до 3 тыс. 1971 г. 
и до 7 тыс. в 1979 г., то есть в 17 раз. 
В лесах отрогов Калачской возвышен­
ности плотность населения этих живот­
ных достигла 35 и более особей на 10ОО га 
(Соломатин, 1975). Благодаря этому шло 
проникновение европейской косули в 
области, граничащие с Воронежской. 
Так, в Липецкой области в 1971 г. было 
учтено 40 косуль, а в 1979 г.—  более 
700. В Тамбовской области численность 
косуль увеличилась с 15 особей в 1971 г. 
до 230 в 1979 г.

Значительно быстрее увеличилась
численность косуль в Ростовской области, 
расположенной южнее Воронежской. 
В 1967 г. там было всего 20 косуль, а 
в 1975 г.—  уже около 1400.

Одновременно с этим шло интенсив­
ное заселение европейской косулей за­
падных районов Саратовской и Волго­
градской областей, лежащих в бассейне 
Хопра.

Экологическим центром расселения 
сибирской кос,ули на запад стал Южный 
Урал. Известно, что сибирская косуля 
в начале XX века успешно осваивала 
Средний Урал, продвигаясь туда вслед 
за лесоэксплуатацией и сельским хозяй­
ством, и во втором десятилетии достиг­

ла района Краснотурьинска. В последую- 
щич годы численность косули на Сред­
нем Урале резко упала в связи с не­
умеренным промыслом, гибелью от хищ­
ников и особенно после редкостных по 
снежности зим 1940/41 и 1945/46 гг. (Ки­
селев, 1975).

В то же время на Южном Урале чис­
ленность сибирской косули была до­
статочно высокой и сохраняла тенден­
цию к увеличению. Так, например, в Че­
лябинской области в 1961 г. было 1,5 тыс. 
косуль, в 1965 —- 3 тыс., а к 70-м го­
дам —  около 4 тыс. В Оренбургской об­
ласти численность косули в 60-х годах 
находилась в пределах 2,5— 5 тыс. осо­
бей. В Башкирии, где в начале 60-х годов 
насчитывалось около 400 косуль, к на­
чалу 70-х годов их численность увеличи­
лась до 4,7 тыс. Следует отметить, что 
в период депрессии сохранялись неболь­
шие аборигенные популяции сибирской 
косули в островных лесах.

Расселение сибирской косули в евро-

Динамика границ ареала косули в евро­
пейской части СССР,

Общая численность косули в европейской 
части страны достигла почти 500 тыс.

Фото В. МАХИНЬКО

-  • • • Границы ареала В историческом прошлом
(Ггптнер и др., 19BI)

-  —  — -  Границы ареала в период депрессии
ЗО-х годов 

Границы ареала В 60-х годах 
(Фадееб, 1969)

-  ■ ■ ■ Границы ареала косули к  т ог.

пейскую часть страны шло с большей 
интенсивностью в юго-западном направ­
лении —  в лесостепном ландшафте. На­
чало его было отмечено в середине 
50-х годов (Гептнер и др., 1961), а в 
60-х годах сибирская косуля уже широко 
встречалась в заволжской части Куйбы­
шевской области, в том числе в лесах 
Ставропольского района, откуда отдель­
ные особи зимой проходили через Волгу 
в район Жигулей (см. рис.). Южнее, в 
степном Заволжье Саратовской области, 
в эти же годы отмечено появление ко­
суль по рекам Большой и Малый Иргиз.

Расселение косули в поймах рек шло 
и в южном направлении. В пойме Урала 
в последние годы отмечено увеличение 
численности косуль, лосей и кабанов, 
что связывают со снижением уровня 
паводковых вод. В 1977 г. на участке 
поймы Урала между Калмыковом и Кир­
сановым было учтено около 400 сибир­
ских косуль (Лобачев, 1980).

Расселение сибирской косули на севе- 
ро-запад по территории Татарской АССР 
стало заметным лишь в 70-х годах. До 
1966 г. в этой автономной республике 
насчитывали всего 13— 15 косуль (Ни- 
гимский бор), к 1972 г. в восточных райо­
нах обитало около 500 особей, а в 1978 и
1979 гг. число косуль достигало уже
1,5— 1,6 тыс. По данным госохотинспек- 
ции Татарской АССР, в 1979 г. сибир­
ская косуля встречалась на большей ча­
сти территории республики —  во всех 
районах Закамья, во многих районах 
Прикамья и только на правобережье 
Волги она была еще малочисленна. Из 
Татарии косуля заходит в южные районы 
Кировской области (Злобин, 1975).

Картографированием мест встречи 
следов косули на правобережной части 
средней Волги, отмеченных во время 
зимнего маршрутного учета охотничьих 
зверей в 1978 и 1979 гг., установлено 
смыкание ареалов европейской и сибир­
ской косуль на территориях Ульяновской, 
Куйбышевской и Саратовской областей. 
Аналогичный контакт европейской и си­
бирской (кавказской) косуль имеет ме­
сто на стыке Ростовской области, Став­
ропольского и Краснодарского краев.

Расширение ареалов европейской и 
сибирской косули в лесостепной и степ­
ной зонах протекало без заметного влия­
ния их выпусков, сделанных в охотничь­
их хозяйствах. Некоторое местное зна­
чение выпуски косуль могли иметь в 
Волгоградской, Ростовской и Саратов­
ской областях, где в общей сложности 
было выпущено около 150 особей (Пав­
лов и др ., 1974). Однако установлено, 
что европейские косули, выпущенные в 
южной части Саратовской области, по­
гибли в основном от гончих собак. С на­
чалом сезонов охоты на зайца-русака 
косули становились объектом постоян­
ного преследования и при этом погибали 
или откочевывали (Фадеев, 1969). Более 
заметную роль сыграли выпуски сибир­
ских косуль в островные леса Ставро­
польского и Краснодарского краев.

В сравнении со значительным расшире­
нием южной части области обитания ко­
сули в европейской части страны, север­
ная ее граница за последние 30 лет мало 
продвинулась в глубь лесной зоны. Боль­
шие усилия охотничьих хозяйств Под­
московья по реакклиматизации и разве­
дению косули в своих угодьях не дали 
ожидаемых результатов. А ведь только 
в Московской и Калининской областях 
было выпущено около 1,1 тыс. косуль
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(европейских и сибирских). Ежегодные 
учеты показали, что общая численность 
косуль в этих двух областях до середи­
ны 70-х годов не увеличилась. По дан­
ным С. Г. Мануша (1978), в Завидовском 
заповеднике, где выпущено в общей 
сложности около 430 косуль, первона­
чальный небольшой рост поголовья сме­
нился спадом. Заметный рост численно­
сти косули стал отмечаться лишь в по­
следние годы, в угодьях ряда охотничьих 
хозяйств Московской области, располо­
женных в ее западной части. В 1978 г. 
численность косули там достигла 2,3 тыс. 
особей, но в 1979 г. снизилась до 1,9 тыс. 
особей.

Слабое влияние искусственного рассе­
ления косули на заселение ею смешан­
ных лесов Центральной России видно 
при сопоставлении мест выпуска в Под­
московье и положения современной се­
верной границы ареала, которая прове­
дена по крайним точкам области обита­
ния косули во время зимнего маршрут­
ного учета охотничьих животных по сле­
дам в феврале — марте 1979 г. На 
рисунке показано (линия 4), что из райо­
на Финского залива она идет на восток 
через окрестности городов Холм — Вал­
дай —  Торжок — Калинин — Кимры — 
Загорск. Далее она обходит с запада и 
юга Москву и идет на восток к Ряжску, 
затем на Темников и Пензу, откуда по­
ворачивает на северо-восток к Казани, 
а далее —  на Нефтекамск и Нижний Та­
гил.

Как видим, эта часть границы ареала 
косули представляет собой извилистую 
линию с выступами к северу, приурочен­
ными к возвышенностям Валдайской, 
Смоленско-Московской и Клинско-Дмит- 
ровской, Окско-Цнинской и Приволжской. 
По-видимому, пересеченный мозаичный 
рельеф возвышенностей обеспечивает 
животному лучшие условия жизни.

Встречи косуль за пределами этой 
границы ареала к северу (заходы) в по­
следнем десятилетии отмечены в Каре­
лии (Данилов, 1974) и в южной части 
Кировской области. В то же время на 
рисунке показаны места выпусков ко­
суль, лежащие за пределами северной 
границы ареала. Там косули не прижи­
лись, погибли.

Анализируя причины неудач выпусков 
косуль в Центральной России, в качестве 
наиболее общей мы считаем неблаго­
приятное влияние широко распростра­
ненной здесь осенне-зимней охоты с 
гончими на зайцев и лисицу. Как извест­
но, гончие при наличии выбора предпо­
читают идти по следам косуль, при этом 
разгоняют стада с обжитых мест, неред­
ко догоняют и душат самих животных, 
а оставшиеся в живых зачастую гибнут

от легочной пневмонии (Ф адеев, 1969, 
1970). Все это свидетельствует о неце­
лесообразности разведения косуль в ме­
стах интенсивной охоты с гончими на 
зайца-беляка. В охотничьих угодьях, где 
главным видом разведения служит ко­
суля, должен соблюдаться и соответст­
вующий режим: охота загоном, отстрел 
с вышек и т. д. Второй причиной неуда­
чи выпуска косуль в Подмосковье могли 
быть неблагоприятные последствия воз­
можной гибридизации между живот­
ными европейского и сибирского гено­
типов, поскольку они были выпущены 
в одни угодья в соотношении 1:1.

В последние годы положение с косу­
лей в Подмосковье значительно улучши­
лось, здесь наблюдается рост ее числен­
ности. Так, например, в Калужской об­
ласти число косуль увеличилось с 500 осо­
бей в 1970 г. до 3,5 тыс. в 1978 Г ., в 
Московской области — с 430 в 1970 г. 
до 2,3 тыс. в 1978 г., а в Калининской — 
с 410 до 950 особей и т. д . Этот рост 
в значительной мере стал следствием 
внедрения в практику спортивно-охотни- 
чьих хозяйств элементов дичеразведе- 
ния, биотехнии.

Общая численность косули в европей­
ской части страны в наши дни достигла 
почти 500 тыс. особей, что делает ак­
туальной проблему организации рацио­
нального использования ресурсов этого 
животного.

Как показано в таблице, эта проблема 
нашла удовлетворительное решение 
лишь в Латвии, Литве и Эстонии, где 
ежегодно изымают в качестве трофея 
от 15,4 до 27,4%  поголовья. В других 
республиках добыча либо запрещена 
(Белоруссия, Грузия и другие), либо 
сильно ограничена (Украина, Россия). 
Одним из мотивов ограничения хозяйст­
венного использования поголовья косуль, 
имеющегося в охотничьих угодьях, яв­
ляется тактика «накопления» запасов 
дичи в угодьях. Известно, что на прак­
тике она приводит к неоправданным си­
стематическим потерям охотничьей про­
дукции, а нередко и к вредным послед­
ствиям для лесного и сельского хозяй­
ства.

Нам представляется, что разведение 
косули, как и других животных, должно 
сопровождаться повышением продуктив­
ности угодий и общей рентабельности 
данного охотничьего хозяйства, участ­
вующего в многоотраслевом использо­
вании природных ресурсов. Для этого 
охотничье хозяйство (предприятие) дол­
жно обладать правом планирования не 
только вложений в разведение живот­
ных, но и правом планирования размера 
и сроков изъятия охотничьей продукции.
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РАССЕ/'
И. ВОЛОГДИН,
начальник госохотинспекции
при Липецком облисполкоме

А. ФИЛАТОВ,
старший охотовед Главохоты РСФСР

L J  есколько столетий назад степной 
*■ сурок (байбак) был обычным видом 
для лесостепной части Русской равнины. 
Интенсивная распашка целинных земель 
и неумеренный промысел сильно сокра­
тили численность байбака и расчленили 
его ареал на отдельные обособленные 
популяции. К концу 40-х годов нашего 
столетия байбак во многих областях, 
краях и автономных республиках евро­
пейской части РСФСР исчез или оказал­
ся на грани исчезновения.

Однако к началу 60-х годов числен­
ность его в оставшихся микропопуляци­
ях начала постепенно расти. Усиленная 
охрана оставшихся поселений сурков, а 
также изменение их экологии в услови­
ях антропогенного ландшафта способст­
вовали естественному расселению бай­
баков на прилегающие аналогичные по 
условиям обитания территории. Этот про­
цесс естественного расселения происхо­
дил очень медленно и поэтому с начала 
70-х годов сурков стали расселять искус­
ственно. Особенно активизировали^ ра­
боты по реакклиматизации байбака в 
последние годы, когда путем анализа 
результатов расселения прошлых лет 
был сделан вывод, что сурок хорошо при­
живается на любых неудобных для рас­
пашки сельскохозяйственных угодьях 
лесостепной зоны РСФСР и в то же вре­
мя совершенно не вредит культурным 
посевам.

За десятую пятилетку в европейской 
части России было расселено около
2 тыс. степных сурков.

Все эти работы проводились внутри 
нескольких областей Поволжья и юга 
Черноземной зоны и хотя дали ощути­
мый результат, в целом не решили во­
проса восстановления ареала байбака в 
прежних его границах. На такой обшир­
ной территории Центральной России, 
охватывающей Орловскую, Тульскую, 
Рязанскую, Курскую, Липецкую, Тамбов­
скую, юг Горьковской области, Мордов­
скую АССР, практически нет ни одного 
поселения сурков. Сурок также отсут­
ствует в Волгоградской и Астраханской 
областях, Калмыцкой АССР и на Север­
ном Кавказе.

Поэтому в июне 1980 г. Главохота 
РСФСР провела эксперимент по реак­
климатизации степного сурка в двух 
районах на севере Липецкой области, 
удаленных от ближайших жизнеспособ­
ных колоний на 400— 500 км.

Ч И С Л Е Н Н О С Т Ь  И Э К С П Л У А Т А Ц И Я  З А П А С О В  К О С У Л И  В  Р Е С П У Б Л И К А Х  
Е В Р О П Е Й С К О Й  Ч А С Т И  С С С Р

Республика

Числен­
ность

косули,
ты с.

Изъятие  
1975 г.,

%

Республика

Числен­
ность

косули,
тыс.

Изъятие  
1975 г., 

о//о

Европейская часть  Р С Ф С Р  67 2,7 
Украинская С С Р  151 4 
Белорусская С С Р  20 — 
Л атв и й ская  С С Р  57 15,4 
Л и товская  С С Р  62,7 19,2

Эсто нская  С С Р  43 27,4 
М олдавская С С Р  9,2 1,7 
Грузинская С С Р  19 —  
Азербайдж анская С С Р  4,8 —  
Арм янская С С Р  2,1 —
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1ИЕ СТЕПНОГО СУРКА
Предварительно охотоведы Липецкой 

госохотинспекции выбрали места для 
выпуска этого грызуна. Прежде всего 
выяснили, где в прошлом обитали сур­
ки. Таких мест было обнаружено доволь­
но много. Остались названия логов и 
даже небольших населенных пунктов — 
«Сурки».

При выборе мест под выпуск в пер­
вую очередь изучали эдафические и 
биотические факторы: характер релье­
фа, состав почв, видовой состав расте­
ний, пригодных для питания сурков. При 
этом учитывали, что сурков не следует 
расселять на заливных лугах, в местах 
с близко залегающими грунтовыми во­
дами и материнскими породами. В под­
ходящих местах сурки довольно легко 
отрывают себе жилые норы глубиной
3-—4 м и более, что достаточно для нор­
мальной зимовки этих животных.

Принимали во внимание и то, что сур­
ки в течение всего весенне-летнего пе­
риода питаются преимущественно све­
жей зеленой массой травянистых расте­
ний, предпочитая отдельные их части, 
находящиеся в начальных стадиях роста 
и развития. Исходя из того, что строгой 
зависимости байбаков от какой-либо 
группы, а тем более от определенного 
вида растений нет, подбирали места, где 
общее число видов травянистых расте­
ний было достаточно велико. При прове­
дении обследовательских работ учиты­
вали и антропические факторы, хотя, как 
показывает практика расселения сурков 
в Саратовской области, при надежной 
охране близкое присутствие человека 
на приживаемость сурков большого вли­
яния не оказывает.

Липецкая область расположена в од­
ном из самых густонаселенных регионов 
страны с интенсивным сельским хозяйст­
вом. Значительных массивов целинных и 
залежных земель здесь нет, поэтому 
большой экономической эффективности 
от работ по расселению байбака не пред­
полагали. Основной целью ставили обо­
гащение фауны области новым видом, 
способным обживать хорошо развитую 
овражистую сеть, с получением в даль­
нейшем прибавки к пушным заготовкам.

На подобранных местах выпуска зара­
нее были вырыты искусственные норы. 
При рытье нор использовали ручной бур, 
изготовленный из шнека списанного ком­
байна. При выборе мест для нор учиты­
вали, что сурки любят селиться на от­
крытых возвышенных местах и на сол­
нечных склонах холмов и логов. Место 
для каждой норы подбирали с учетом, 
чтобы она не заливалась водой во время 
дождей и таяния снега..

Отлов сурков проводили на севере 
Саратовской области в Хвалынском райо­
не, где уже несколько лет осуществляли 
отлов этих грызунов для внутриобласт­

ного расселения и где методика отлова 
была отработана достаточно хорошо. 
Это позволило двум бригадам ловцов в 
короткий срок сформировать довольно 
крупную партию животных.

Отлов проводили методом наполне­
ния водой кормовых (защитных) нор, в 
которых сурки прячутся в случае опас­
ности. Из всех известных способов живо- 
отлова сурков этот способ наиболее 
производительный, но требует особого 
технического оснащения. Одной бригаде 
нужен самозакачивающийся водовоз 
емкостью 3— 4 м 3 и автомобиль (грузо­
вой или легковой) повышенной прохо­
димости для загона сурков в кормовые 
норы и перевозки клеток с отловленны­
ми животными.

Отлов вели следующим образом. Во 
время интенсивного кормления сурков 
их отсекали автомобилем от жилых нор 
и загоняли в кормовые, которые, как 
правило, мелкие, имеют небольшую 
сурчину или она вовсе отсутствует, В жи­
лых норах отлов этим способом не про­
водили, так как на их заполнение тре­
буется очень много воды и они при этом 
сильно повреждаются. Кроме того, в 
жилой норе на большой глубине могут 
быть сурчата-сеголетки, не способные 
быстро покинуть свое убежище.

Кормовые норы перекрывали специ­
ально заготовленными заслонками, на 
которых отмечали количество забежав­
ших в нору зверей и их возраст (взрос­
лые или молодые). После того, как пе­
рекрывалось шесть-семь нор, подъез­
жал водовоз и начинали наполнение их 
водой.

Выбегавших из норы сурков хватали 
за шею или накрывали сачком. Отлов­
ленных животных помещали в клетки: 
взрослых непарных — по одному, пару 
из одной норы — вместе, щенков теку­
щего года рождения — также всех вме­
сте, но отдельно от самки. На клетках 
с такими щенками и их матерью делали 
пометки, что они из одной семьи. Для 
этого все отделения клеток нумеровали 
по порядку.

Передержку сурков проводили в те­
чение двух-трех дней в тех же клетках, 
но из-за их нехватки часть взрослых зве­
рей высаживали в загоны. Обычно взрос­
лые сурки очень агрессивны друг к дру­
гу, и если к одному или нескольким зве­
рям через некоторое время подсажива­
ют в клетку еще одного, то, как правило, 
между ними начинаются жестокие драки. 
Во избежание этого зверей из разных 
клеток помещали в загоны по 10— 15 го­
лов в каждый одновременно. В этом слу­
чае никаких драк не наблюдалось, хотя 
площадь каждого загона составляла 
всего 1,5— 2 м 2. Высота загонов была
1 м, сверху их закрывали деревянными 
решетками. Пол загона затягивали проч­
ной металлической сеткой, на которую

клали подстилку из соломы или сена. 
Чтобы звери во время передержки не 
перегревались, клетки постоянно нахо­
дились в сарае, а загоны сверху накры­
вали толстым слоем свежей травы, ко­
торую по мере высыхания заменяли. 
Кормили сурков свеженакошенной тра­
вой один раз в день в утренние часы. 
Молодняк начинал есть на следующий 
день после отлова, взрослые — обычно 
только на третий день.

К перевозке сурков были подготовле­
ны две автомашины повышенной прохо­
димости, снабженные сетчатыми клет­
ками с металлическим каркасом. Рас­
стояние, на которое перевозили сурков, 
составило более 1 тыс. км, они находи­
лись в пути 30 часов. Во время перевоз­
ки стояла очень жаркая погода, что так­
же осложняло дело. При транспортиров­
ке зверей основное внимание уделяли 
их укрытию от прямых солнечных лучей 
и сквозняков, для чего кузова автомо­
билей были накрыты брезентом. В самые 
жаркие часы делали остановку для корм­
ления животных и отдыха, причем ма­
шины ставили в тень.

Сурки в количестве 144 животных пе­
ренесли дорогу сравнительно хорошо. 
Падеж 1 3 молодых сурков и одной взрос­
лой самки можно считать нормальным 
при столь длительной перевозке.

Звери были выпущены двумя партия­
ми; 64 сурка — в Данковском районе и 
66 — в Лев-Толстовском. В каждую нору 
выпускали одного взрослого сурка или 
самку со щенками текущего года рож­
дения. Через несколько часов была про­
ведена проверка мест выпусков. Молод­
няк кормился около нор травой, а взрос­
лые особи находились в норах и углуб­
ляли их.

Наблюдения за выпущенными сурками 
в течение двух месяцев показали, что в 
Лев-Толстовском районе сурки на месте 
выпуска задержались недолго. Простей­
шие норы они устроили в радиусе 5 и 
даже 10 км. Возможно, что часть зверей 
перешла в Милославский район Рязан­
ской области. Приживаемость в Данков­
ском районе была более успешной. По 
наблюдениям егеря Данковского госу­
дарственного заказника и охотоведа 
района, сурки отрыли норы по краям ло­
гов на расстоянии 5— 7 км от места вы­
пуска, а одна семья заняла пустующую 
лисью нору. В конце сентября сурки за­
легли в спячку.

О полном успехе реакклиматизации 
сурков в Липецкой области говорить еще 
рано. Однако данные, полученные в ре­
зультате проведенного эксперимента по 
отлову, передержке, длительной транс­
портировке и выпуску большой партии 
этих животных, будут использованы при 
планировании и проведении работ по 
восстановлению их ареала в его исто­
рических границах.
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У Д К  639.11/16

РЫБКИ ЛЕСА 1/1 ДИЧЬ
Г. БУРДУКО В, в. козлов
ВНИИ охотничье хозяйство и звероводства им. проф. Б. М. Житкова

р убки леса влекут за собой изменение численности и 
* размещения животных. Это положение иллюстриру­
ют многие отечественные и зарубежные работы. В по­
следнее время стали появляться более детальные раз­
работки, характеризующие воздействие различных спо­
собов интенсивных рубок леса на популяции охотничь­
их зверей и птиц.

Установлено, что сплошные концентрированные вы­
рубки ельников европейской тайги в первое пятилетие 
почти непригодны для большинства охотничьих живот­
ных. В дальнейшем, по мере зарастания их лиственными 
породами, создаются благоприятные условия для тетере­
ва, зайца-беляка, рыси, горностая, лося, медведя, чис­
ленность которых здесь становится больше, чем в ко­
ренных еловых лесах. Благоприятный период длится око­
ло 20 лет (Бурдуков, Козлов, 1977а, 19776; Козлов, 1978).

Условно-сплошные вырубки пригодны для белки и ряб­
чика. В молодняках на вырубках водятся глухари; эти 
угодья в течение всего года обеспечивают кормами те­
теревов, имеющих здесь порой высокие плотности насе­
ления.

Сплошные рубки с сохранением подроста и тонкоме­
ра хвойных пород создают наиболее мозаичные угодья. 
Оставшиеся тонкомер и подрост ели обусловливают 
хорошую защитность вырубок, а развивающийся на во­
локах густой травяной покров и молодняк лиственных 
пород обеспечивают многие виды животных хорошим 
кормом. Причем лесосеки и волока на вырубке чере­
дуются между собой и оставшимися куртинами деревьев, 
что позволяет животным выбирать оптимальные условия 
обитания без значительных перемещений. Такие вырубки 
уже в первое пятилетие хорошо осваиваются даже ти­
пично лесными видами. Наличие можжевельника и ряби­
ны, которые хорошо сохраняются при рубке этим спо­
собом, позволяет иметь численность глухаря даже вы­
ше, чем в ельниках с примесью сосны. Обилие мыше­
видных грызунов и хорошая защитность привлекают сю­
да лесную куницу. Эти рубки менее пагубно влияют и 
на белку. Поэтому продуктивность молодняков на вы­
рубках с сохраненным подростом по пушным видам мо­
жет быть в два раза выше, чем после других способов 
рубки.

Большое значение для животных в зоне вырубок имеют 
оставшиеся недорубы: благоприятные экологические ус­
ловия способствуют образованию более высокой плотно­
сти населения охотничьих животных как внутри их, так 
и на прилегающих территориях. Особенно ценны в этом 
отношении ельники вдоль ручьев и малых рек. Учиты­
вая их важное водоохраннное, противоэрозионное зна­
чение, низкую товарность по древесине и сложности 
рубки, такие ельники следует оставлять, о чем необхо­
димо внести соответствующую поправку в «Правила 
рубок».

В последнее время на лесозаготовках все шире начи­
нают внедрять агрегатные машины, заменяющие тяже­
лый труд человека. Система таких машин может хорошо 
сохранять только подрост высотой до 1 м и подлесок 
до 3 м. Такие вырубки в дальнейшем будут иметь сме­
шанное возобновление. Хвойный лес образуется здесь 
без смены пород, что позволяет белке и рябчику за­
селить их быстрее, чем после сплошных рубок без со­
хранения подроста. Однако отсутствие тонкомера ели 
не позволяет им заселить их так быстро, как это имеет 
место при обычной валке бензопилами.

Условно сплошные рубки пригодны для рябчика.
Фото Е. СУВОРОВА

Из сказанного выше вырисовывается основной путь 
улучшения угодий при рубках. Для того чтобы иметь 
более высокую плотность населения тетерева, необхо­
димо обеспечить его основным зимним кормом —  бе­
резовыми сережками. Это можно достигнуть условно­
сплошной рубкой или близкой к ней по действию на 
среду, но более прогрессивной постепенно-выборочной. 
Эти рубки создают оптимальные условия для плодо­
ношения брусники и черники, урожаи которых Дости­
гают максимальной величины. Поэтому вести их целесо­
образно в черничных и брусничных типах лесов. Мо­
лодняк на их месте пригоден для обитания всех лесных 
видов животных.

Рубки с сохранением подроста должны применяться 
наиболее широко. Молодняк на их месте сочетает в 
себе достоинства хвойных и лиственных пород, благо­
приятен для куницы и позволяет получать пушнину, что 
очень важно для промыслового хозяйства. Ягодной про­
дукции такие вырубки дают мало, но они не требуют 
затрат на лесовосстановление, которые составляют око­
ло 400 руб. на 1 га сплошных рубок. Агрегатные маши­
ны следует применять в тех выделах, где подрост 
хвойных не выше 1 м или его нет совсем.

Для обеспечения тетерева кормами на вырубке же­
лательно на хорошо дренированных местах оставлять 
куртины кормовых берез вместе с дровяными хвойны­
ми для большей ветроустойчивости. Чтобы вырубки хо­
рошо заселялись животными, следует соблюдать уста­
новленные сроки примыкания лесосек и оставлять при- 
ручьевые ельники.

Таким образом, применяя в европейской тайге реко­
мендуемые способы промышленных рубок, можно по­
высить численность тетерева, зайца-беляка, горностая, 
медведя, лося, рыси, сохранить, а в некоторых случаях 
повысить численность лесной куницы и глухаря.

На вырубленных территориях могут проводиться ме­
роприятия, направленные на улучшение угодий. Из мно­
жества биотехнических приемов не все могут иметь на 
вырубках экономический эффект, то есть давать увеличе­
ние продукции на сумму, превышающую затраты на био-
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технию, и увеличивать производительность промысла. 
Одной из эффективных мер может быть создание куртин 
рябины. В годы урожая рябина служит источником пищи 
для тетеревиных и воробьиных птиц, куницы, медведя, 
зайца-беляка. Листья рябины —  излюбленный корм ло­
сят (Калецкий, 1965). Зимой лоси охотно едят ее побе­
ги. Посадки рябины будут эффективны в течение несколь­
ких десятков лет, так как она хорошо плодоносит и 
под пологом леса. Сбор различных ягод с целью выклад­
ки их в угодья нецелесообразен, поскольку зимой тетере­
виные птицы их не поедают, а осенью в угодьях их до­
статочно.

Посевы на вырубках овса дают для животных ценный 
калорийный корм, который отсутствует в естественных 
местообитаниях. На таких посевах кормятся тетерева, 
зайцы-беляки, медведи, иногда глухари. Это эффектив­
ное средство для облегчения добывания медведя, чис­
ленность которого на вырубках высока. В годы неурожая 
ягод такие посевы могут быть его единственным нажи- 
ровочным кормом, способствующим нормальной зим­
ней спячке. Овес можно сеять после выжигания старых 
эстакад, сгнивших штабелей леса, что заменяет вспашку 
почвы.

В некоторых хозяйствах могут применяться и другие 
биотехнические мероприятия, например с целью увели­
чения кормовых ресурсов кабана. Но такие работы, как 
устройство галечников и порхалищ, заготовка веников, 
в условиях вырубок проводить не следует, поскольку 
два-три веника на 1 га угодий не могут увеличить запас 
древесно-веточных кормов, который и без того велик, 
а функцию галечников выполняет масса выворотней, ко­
торые даже зимой не заносятся снегом и охотно посе­
щаются тетеревиными птицами.

Наличие хвои сосны или можжевельника —  непремен­
ное условие существования глухаря на вырубках в зим­
нее время. Источником этого корма являются естествен­
ное возобновление сосны и кусты можжевельника, со­
хранившиеся после вырубки и интенсивно растущие в 
новых условиях. В тех местах, где естественного возоб­
новления сосны и можжевельника мало, глухарь обита­
ет в культурах сосны, посадки которых на части выру­
бок весьма желательны.

Как показали наши исследования кормовых свойств 
угодий, рубки леса увеличивают фитомассу травяного 
покрова в 5— 20 раз (Бурдуков, Козлов, 1978). Возраста­
ет и численность членистоногих, служащих кормом для 
различных видов птиц. Но запасы этих кормов абориген­
ными видами животных используются крайне незначи­
тельно из-за их низкой численности. Созданные рубками 
экологические ниши остаются почти свободными. Это 
открывает возможности для насыщения биоценозов вы­
рубок новыми видами —  консументами. Здесь возмож­
ны два пути: использование вырубок в качестве летних 
нагульных стаций и создание постоянных популяций не­
лесных видов животных. Идя по первому пути, можно, 
например, выпускать фазанов, выведенных в фазанарии, 
с тем чтобы отстреливать их осенью. Фазан не сможет 
зимовать на вырубках, но использовать богатые летние 
корма может вполне.

На вырубки можно выпускать и кроликов, отличающих­
ся высокой плодовитостью и оседлостью. За лето они мо­
гут дать два-три помета, численность их в угодьях при 
наличии обильных кормов и отсутствии пресса хищников 
может значительно увеличиваться по сравнению с исход­
ной. Маточное поголовье кроликов можно содержать на 
специальных кроликофермах при областном обществе 
охотников. Судя по тому, что одичавшие домашние кро­
лики хорошо переносят зиму даже в условиях Киров­
ской области, есть возможность создать и постоянные их 
популяции. При высокой плотности населения этих зверь­
ков может быть достигнут значительный эффект. Поедая 
лиственные породы на вырубках, они могли бы облегчить 
проведение здесь рубок ухода с целью осветления хвой­
ных пород.

РЕФЕРАТЫ
ОХОТОВЕДЧЕСКИХ РАБОТ

ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО ПО ОХОТЕ И ОХРАНЕ ЖИВОТНЫХ.
В кан то н е  Г л а р у с  (Ш в е й ц а р и я ) в 1978 г. р а зр а б о та н о  н о ­
вое з а к о н о д а те л ь с тв о  по о х о те  и о х р а н е  ж и в о тн ы х . Д л я  
п р е тво р е н и я  его  в ж и зн ь  п е р в о с те п е н н о е  зн ач ен и е  им ею т 
с л е д у ю щ и е  д о к у м е н ты : з а к о н о д а те л ь с тв о  по о х р а н е  птиц 
и о х о те , п о ста н о в л ен и е  Ф е д е р а л ь н о го  со в е та  об о с у щ е с т в ­
лении  д а н н о го  за к о н о д а те л ь с тв а , м естн ы е  п р е д п и с а н и я  о 
в о зм о ж н о сти  уб ы тко в  и м ер о п р и я ти й  по о хр а н е  ж и в о тн ы х , 
м еж кан то н ал ьн ы е  со гл а ш е н и я . А д м и н и стр ац и и  кан то н а  дан ы  
сл е д у ю щ и е  за д а н и я : о р га н и за ц и я  о хо ты  и к о н тр о л ь  за ее  
п р о в ед е н и е м , ко н тр о л ь  р аб о ты  сп ец и а л ь н о й  по ли ц ии , о с у ­
щ е ств л е н и е  м е р о п р и я ти й  по о х р а н е  ж и в о тн ы х , п р о в ед е н и е  
п р о ф и л а к ти ч е ск и х  м е р о п р и я ти й  по у х о д у  за  ж ивотн ы м и , 
с о х р а н е н и е  и ул уч ш е н и е  б и о то п о в .

Ф е д е р а л ь н ы й  с о в е т  уп о лн о м о ч и л  р у к о в о д с тв о  кан то н о в  
п р о в о д и ть  н е о б хо д и м ы е  м е р о п р и я ти я  по п р е д о тв р а щ е н и ю  
ущ ер б а , н а н о си м о го  ж ивотн ы м . С р е д с тв а  д л я  э то го  в ы д е ­
л я ю тс я  из с п е ц и а л ь н о го  ф о н д а . Н а д з о р  и и сп о л н е н и е  з а ­
к о н о д а те л ь ств а  в м е н я ю тся  в о б я за н н о сть  п о л и ц е й ск о м у  
уп р ав л ен и ю . В ко м п е те н тн о сти  ад м и н и стр а ти в н о го  со ве та  
в кан то н е  —  п р и н яти е  р азли ч н ы х п о ста н о в л ен и й , наприм ер
об испы тании  те р р и то р и й  на их п р и го д н о с т ь  д л я  п р о в е д е ­
ния о хо ты , о н е о б хо д и м о м  д л я  начала о хо ты  ко л и ч еств е  
ж и во тн ы х , о наб лю дени и  и к о н тр о л е  за ними, о ста ти сти к е  
о тстр ел а  ж и в о тн ы х , об о с о б е н н о с тя х  о хо ты  и в о зм о ж н о с тя х  
и сп о л ь зо в а н и я  о хо тн и ч ьи х  со б а к  и т. д .

А дм и н и стр ати вн ы й  с о в е т  м о ж е т приним ать р еш ен и я  о 
с о зд а н и и  за п о в е д н и к о в  о б щ его  н азн ач ен и я , а та к ж е  д л я  
о хр а н ы  о тд е л ь н ы х  видо в  зв е р е й  и птиц . Д л я  п р о в ед е н и я  
э к с п е р ти з  и п о д го то в ки  в се х  о с н о в н ы х  п о ло ж ен ий  об о х о те  
и о х р а н е  ж иво тн ы х ад м и н и стр ати вн ы й  с о в е т  и зб и р ает с п е ­
ц и альн ую  к о м и сс и ю , в с о ста в  к о то р о й  в х о д и т  начальник 
п о л и ц е й с к о го  у п р а в л ен и я , п р е д с та в и те л и  уч р е ж д е н и я  по 
о х р а н е  ж и в о тн ы х , о б щ еств а  о хо тн и к о в , к р е с т ь я н с к и х  общ ин , 
л е с н о го  уп р ав л ен и я  кан то н а , ф е д е р а ц и и  л е с н о го  х о з я й с т в а , 
о б щ еств а  о хр а н ы  п р и р о д ы .

J . F e ld m a n n , S c h w e i z e r  j a g e r , 
1979, 6 4 ,8 : 342— 343 (н е м .)  П 26145

МЕТОД УЧЕТА ОЛЕНЕЙ В ХВОЙНЫХ НАСАЖДЕНИЯХ.
Д л я  учета  о л ен ей  на те р р и то р и и  о к о л о  400 к м 2 с п р е о б ­
л а д а н и е м  в л е с а х  хво й н ы х п о р о д  в ш тате  М и н н е со та  (С Ш А )  
и сп о л ь зо в а л и  д ан н ы е  ав и ауч е то в . О д н о в р е м е н н о  р е з у л ь т а ­
ты  этих н аб лю ден и й  д уб л и р о в а л и  назем ны м и  и с с л е д о в а н и я ­
ми на о тд е л ь н ы х  у ч а стка х  л е с н о й  те р р и то р и и  п л о щ адь ю  
26 к м 2, а та к ж е  н аб лю ден и ям и  за  о л ен ям и , им евш ими 
р а д и о п е р е д а тч и к и , укр е п л е н н ы е  на о ш е й н и ка х . П о сл е д н и й  
вид н аб лю ден и й  вели с зем ли  и с в о з д у х а , что п о зв о ­
ли ло  о п р е д е л и ть  ош и б ку в д р у ги х  п р и м ен яем ы х м е то д а х  
учета ж и в о тн ы х . З а  о лен ям и  н аб л ю д ал и  с вы со ты  100—  
150 м ; это  д а в а л о  в о зм о ж н о сть  в и д е ть  их на у ч а с т к а х , 
гд е  с о м к н у то с ть  д р е в е с н ы х  кро н  д о с ти га л а  8 0 % . П ри на­
б л ю д е н и я х  с в о з д у х а  м о ж н о  п о д сч и та ть  50— 5 6 %  о л ен ей , 
н а х о д я щ и х с я  на д а н н о й  те р р и то р и и . С  уч ето м  к о э ф ф и ц и е н ­
та ош иб ки  общ ий п о ка з а те л ь  п л о тн о сти  н а с е л е н и я  о л ен ей  
за три  го д а  н аб лю ден и й  с о ста в и л  0 ,7 ; 0 ,66 и 0 ,4  ж и ­
во тн о го  на 1км 2. П о луч ен н ы е  д ан н ы е  со в п а д а ю т с общ ей 
те н д е н ц и ей  со кр а щ е н и я  ч и сл е н н о сти  о л ен ей , ха р а кте р н о й  
д л я  и зуч аем о й  те р р и то р и и .

F . F lo y d  e t a l . ( w i l d l i f e  M an ag e m en t,
1979, 43 , 1 :258— 261 (а н г л .)  П 24640

ДИСТАНЦИОННОЕ НАБЛЮДЕНИЕ ЗА ЛИСИЦАМИ. С о ­
тр уд н и к и  ун и в ер си те та  ш тата И лли н о й с (С Ш А )  и сп о л ьз о в а л и  
м е то д и к у  н а б л ю д е н и я  за п е р ед в и ж е н и ем  ж и во тн ы х путем  
р а д и о с л е ж е н и я . Р а д и о п е р е д а тч и ки  на сп ец и а л ь н ы х  о ш е й ­
никах пр и м ен яли  д л я  и зучен и я п о в е д ен и я  р ы ж и х и се р ы х  
л и си ц  (V u lp e s  v u lp e s , u ro c y o n  с in e r c o a r g e n t e u s ) . Р а зм е р ы  
о ш ей н и ко в  с о с та в л я л и  2 ,5 X 3 2 ,5  см , то лщ ин а —  2,3 мм. 
П е р е д а тч и к  за щ и щ а л с я  от внеш них в о зд е й с тв и й  при п о ­
м о щ и см еси  п ар аф и н а  и п ч ели н о го  в о с к а , а та к ж е  в ещ е ­
ства , п р и м е н яе м о го  д л я  зу б н ы х  пло м б . В о ш ей н и ке  у к р е п ­
л я л а с ь  антенна д л и н о й  20 см . С р е д н и й  вес ош ей ни ка  с о ­
ста в л я л  88,3  г, или 2 ,2 %  от с р е д н е го  в еса  в зр о с л о й  
л и си ц ы , или 4 ,5— 7 ,7 %  от в е с а  м о л о д о го  ж и в о тн о го .

Х о р о ш а я  сл ы ш и м о сть  р а д и о с и гн а л а  о б е сп е ч и в а л а с ь  на 
р а ссто я н и и  д о  1,6 км, но си гн ал  н аб лю дали  и д о  4,8 км. 
С р о к  д е й с тв и я  п е р ед атч и ка  в ср е д н е м  с о с та в л я л  231 д е н ь . 
Главн ы е  причины  в ы хо д а  е го  из с т р о я  —  п о п ад ан и е  в а п ­
п а р а тур у  влаги  или и сто щ ен и е  р е с у р с о в  б а тар е и .

Е. F o llm a n n , Т .  B u it t ,  w i l d l i f e  M an ag e m en t,
1978, 42, 4 :9 4 9 — 951 (а н гл .)  П 24640 
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СОБАКО ВОДСТВО

УЧАСТКИ ДЛЯ НАГОНКИ 
НЕОБХОДИМЫ
О  а последнее время в Ленинградской 

области, а возможно, и в других 
областях и республиках госохотинспек- 
ции сократили не только сроки нагонки 
гончих собак на специально отведенных 
для этого участках, но и количество 
таких участков. Происходит это из-за 
того, что бытует ошибочное мнение, 
будто бы гончие при нагонке наносят 
вред животным, в первую очередь име­
ются в виду зайцы. Руководители roc-

в. ПАВЛОВ, 
эксперт всесоюзной категории

охотинспекции не хотят вникать в харак­
тер работы гончих и игнорируют факты, 
подтверждающие, что там, где нагани­
вают гончих, не только сохраняется, 
но иногда и увеличивается плотность 
населения зайцев.

При нагонке, чем гончая паратее, тем 
чаще отклоняется она от следа, делает 
круги, отыскивая его продолжение. Такие 
отклонения от следа дают возможность 
зверю отрываться от собак. Быстрая

гончая бежит со скоростью около 5— 
6 м/сек. На испытаниях интервал между 
зверем и собакой в две минуты оцени­
вается высоким баллом за паратость. 
За две минуты гончая пробегает 500— 
600 м. Это расстояние в среднем и со­
блюдается между зверем и собакой. 
Возможность при этом словить зайца 
почти совершенно исключается.

При преследовании гончей зайчонка 
картина иная. Малыши неохотно убега­
ют от собаки и при первой возможности 
затаиваются. Гончая обычно проскаки­
вает мимо, иногда очень близко, и быст­
ро теряет малопахучий след, а с ним 
и зверька.

Владельцы гончих обычно бывают не­
довольны, когда их собаки на испытаниях 
или состязаниях поднимают зайчонка, 
так как в этом случае, как правило, даже

ВЕРНОСТЬ ЧУТЬЯ ЛЕГАВЫХ
В. БЕДЕЛЬ,
эксперт-кинолог всесоюзной категории

П  ри экспертизе легавых собак на по-
* ■ левых испытаниях наиболее ответ­
ственный момент — расценка чутья со­
баки. От правильности этой расценки 
в значительной мере зависит степень 
присуждаемого диплома, а следователь­
но, интенсивность племенного использо­
вания собаки в будущ ем.

Экспертная комиссия своим решением 
как бы открывает для собаки дорогу в 
племя, и чем, с точки зрения экспертов, 
лучше ее качества, тем больший след 
в породе она может оставить. Поэтому 
ошибки здесь могут привести, с одной 
стороны, к неоправданно широкому ис­
пользованию в разведении посредствен­
ной собаки и с другой — к исключению 
или ограничению количества вязок для 
отличного полевика.

Как показала практика экспертизы на 
состязаниях и испытаниях легавых, наибо­
лее сложным и спорным вопросом при 
расценке чутья является определение 
«верности» — качества, которое извест­
ный натуралист-исследователь, крупный 
знаток охоты и собак Н. А . Зворыкин в 
свое время назвал «наиважнейшим эле­
ментом чутья подружейной легавой 
собаки».

Сейчас почти у каждого эксперта, 
и начинающего, и опытного, есть своя 
точка зрения по поводу определения это­
го качества.

Чем вызвано такое положение вещей? 
В первую очередь понятие «верность 
чутья» в правилах полевых испытаний 
легавых сформулировано крайне рас­
плывчато. «Верность чутья — способ­
ность собаки сработать безошибочно и 
точно всех встреченных ею птиц, оказав­
шихся в пределах дальности ее чутья, 
с движением прямо на них». «Вер­
ность» — это верность, вот и все, что 
следует из этой формулировки. И эк­
сперты обращаются к «Ориентировочной 
шкале примерных оценок».

«Ориентировочная шкала», действи­
тельно, вносит некоторую ясность в 
оценку этого качества. Из нее узнаешь, 
что собака с плохой верностью чутья ра­
ботает птичек, делает твердые стойки

по старым набродам и сидкам (пустые 
стойки), твердые стойки по свежим на­
бродам (следовые работы) и неверно 
указывает место подъема дичи, задержи­
ваясь на стойке по сидке уже отбежав­
шей птицы.

Можно ли на основании этого попы­
таться дать «верности чутья» какое-то 
более точное определение? Представ­
ляется, что да, поскольку все эти пере­
численные выше «грехи» вызваны одним 
и тем же недостатком чутья, а именно, 
плохой ориентировкой в запахах, слабой 
их дифференциацией, что обусловливает­
ся либо малой опытностью собаки, либо 
присуще ей с рождения. Основываясь 
на этом, попробуем сделать следующее 
определение. «Верность чутья —  способ­
ность собаки дифференцировать запа­
хи, отличать запах птиц, являющихся 
объектами охоты, от всех прочих, в том 
числе от запаха следов и сидок». Осо­
бенно от запаха следов и сидок, что на­
стойчиво подчеркивал Н. А . Зворыкин: 
«Способность собаки во всех проявле­
ниях работы отличать запах самого тела 
птицы от запаха следа составляет одно 
из важнейших проявлений четкости (вер­
ности) чутья». «Стойка по горячему 
следу представляется явлением нежела­
тельным».

Однако полностью ли перечисленные 
ошибки собаки определяют неверность 
чутья? Тот же Н. А . Зворыкин указывал, 
что верность чутья собаки не в меньшей 
степени, чем все вышеперечисленное, 
характеризуется «способностью свое­
временно отмечать птицу , стойкой на 
такой дистанции, чтобы отнюдь не под­
пирать ее, оставляя расстояние на

подводку». Легавая, прихватившая запах 
и двинувшаяся к птице, должна вовремя 
остановиться. И вот эта-то своевремен­
ность определяется опять-таки ее спо­
собностью дифференцировать запахи. 
Собака прихватила запах и двинулась 
на потяжке к его источнику. В это время 
она, во-первых, разбирается в запахах, 
определяя, является ли его источник 
объектом охоты, причем делать это 
легче во время движения, следя за из­

менением концентрации запаха. Во-вто­
рых, определяет местонахождение 
птицы.

Когда же легавой следует стать на 
стойку? Очевидно, тогда, когда процесс 
торможения нервной деятельности, обус­
ловленный доносящимся запахом, до­
стигнет определенного порога, вызывая 
стойку. У собак с плохой дифференциа­
цией запахов процесс торможения не 
достигает в некоторых условиях этого 
порога и она продолжает двигаться впе­
ред, «напирает» на птицу, поднимает ее 
на крыло.

Надо отметить, что и эксперт всесоюз­
ной категории Б. А . Калачев считал отно­
шение расстояния от птицы, на котором 
собака делает стойку, ко всей длине при­
хватки одним из важнейших показателей 
верности чутья. И вот этот-то важный 
элемент в современных правилах не 
учтен. Если его принять во внимание, то 
предлагаемая формулировка верности 
чутья будет выглядеть следующим обра­
зом: «Верность чутья —  способность
собаки дифференцировать запахи, отли­
чать запах объектов охоты от всех про­
чих запахов, в том числе от запаха сле­
дов и сидок. Это способность собаки 
отвечать стойкой только на запах объек­
та охоты, причем стойкой, сделанной на 
таком расстоянии от него, чтобы само­
стоятельно не поднять птицу на крыло».

Однако и это еще не все. На полевых 
испытаниях часто приходится наблюдать 
дефект в работе легавых, который охот­
ники называют «спарыванием». «Спары­
вание» — это подъем собакой непри- 
чуянной птицы, находившейся на ветер 
от собаки в пределах дальности ее чутья. 
Этот дефект также определяется поро­
ками «верности». «Спарывание» не сле­
дует смешивать с «толчком». «Тол­
чок» —  подъем собакой птицы, находив­
шейся вне чутья собаки.

На основании всего изложенного к ос­
новным ошибкам легавой, вызываемым 
неверным чутьем, можно, очевидно, 
отнести следующие: «спарывание» птиц, 
заведомо находившихся в пределах даль­
ности чутья собаки; подъем причуянных 
птиц без стойки (конечно, эту ошибку 
объяснять только неверностью чутья 
можно в том случае, если собака заве­
домо обладает стойкой); стойки по птич­
кам и другим неохотничьим объектам; 
стойки по старым следам или сидкам 
(пустые стойки); стойки по свежим сле­
дам или сидкам (следовые работы); не­
точные указания места подъема птицы.
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ЛИТЕРАТУРНЫЕ СТРАНИЦЫ

i -енная, «соковая», в три ряда прошита 
«едными (чтоб не ржавели!) кручеными 
ыильками. Головки и голенища проч­
нейшие яловые. Перед каждым сезоном 

умащивал их дегтем пополам с рыбьим 
иром — и верха не промокали, и швы

I абухали. Сколько они отшастали по ле- 
ам-кустам, по траве-некоси и резучей

»соке! Отходили свое сапоги, пришлось 
асстаться. Купил новые резиновые, да не 
ежит к ним душа. Казалось бы , и проч- 
ые, и не промокают —  без забот 
апоги! Да только... запаха настоящих 
;?пог у них нету, поскрипывания на ходу 
>эт. И безликие какие-то, стерильные, 
'олезно, да без красоты.

Немало я подметок износил —  до- 
‘ .'лось походить. Помню, студентом жил 

огромном городе, охота за десятки 
'лометров. В ночь идешь на вокзал, 

f i-темно приезжаешь на станцию (была 
меня такая станция — Тургеневка).

нее до деревни, до мерцающих 
ти  огоньков километров пять за- 

эженной пашни — я их и за расстояние 
считал. Перед рассветом мороз в сне- 

< цепок и душист. А по всей деревне 
тились русские печи, и в каждом окне 

>, лыхало пожарище отсветов из печного 
I' .:ла, а из труб вился душистый кизячный 

чмок. Морозный рассвет заставал уже 
,'ометрах в семи за деревней, в логах. 

Лам были пустынные, в белом сне поля, 
в вершинах логов смутно чернели за­

индевевшие лесочки, на опушках которых 
’ожились русаки, крутились лисицы. С рас­
четом начиналась моя охота —  целый 

5. *нь на ногах. А когда зимний свет 
принимался меркнуть, надо было возвра­
щаться на станцию.

И вот, бывало, начинаешь чувствовать,
о чего сегодня уходился... Ноги нали- 
сь тяжестью, мороз к ночи распалился, 

елу подходишь в темноте, на небе 
.т луна и заливает снега мерцанием 

у м н ы м и  тенями. За деревней далеко- 
4>-леко впереди —  ох, длинны стали 

j же пять километров! — мерцают 
эньки станции. Поезд уходил в девять

■ гчера, а следующий шел только под 
оо. И приходилось от деревни до стан- 
; выжимать из себя последние силы, 

>тому что времени всегда оставалось 
обрез. Вон показался поезд далеко 

полях одноглазым паровозным светом, 
переставляю ноги из последних сил, 
нет моей воли над ними, чтобы при- 

> зпить скорости хоть чуть-чуть... До того
• охаживался в своей Тургеневке, что 
с сто до последней возможности. А че- 

гз неделю опять тянуло туда же. Моло­
ди был, сильный...
Однако что-то очень уж я рассиро-

i йлся над этой кучей бывшего в употреб­
лении барахла. День проходит, а дело 
очти не продвигается, надо действовать 
'-"шительнее, Что у нас на очереди? 
)тронташ... Да, видок у него, как гово- 
тся, заслуженный. Залоснился, истре- 
лся. Надо заново прошить петли под 

|эмень, совсем сгнили нитки, вон уж и 
урвались. Придется чинить... Достаю ши- 

1% и толстую иглу, продеваю дратву, 
^ки свое делают, а перед глазами возни- 

»ii*vr далекая пора, когда я покупал этот 
Нтронташ. Закончил институт, уезжал по 
зспределению и, отделяясь от родителя, 
вводил свою охоту. Кое-что отец мне 

оделил, остальное приобретал сам. 
Патронташ, между прочим, он мне 
\ — старинный такой подсумок на ши- 

OI' ком ремне через плечо, а внутри 
*■ йки. Я с тех пор похожих и не

встречал. Весь был истертый, заношен­
ный, некоторые ячейки продырявились. 
Он казался мне старьем, вот и купил 
себе новенький из коричневой скрипучей 
кожи. М-да, а теперь и этот стал таким 
же старым и облезлым (но все еще 
остно пахнет пряностью кожи и поскри­
пывает на сгибах...). И стоимость его от 
проведенных со мной лет только возросла.

Поразительными способностями наде­
лены иные вещи — передавать ощуще­
ние минувшего времени, делать его зри­
мым. Конечно, дурак я был, когда выбро­
сил старинный подсумок — ведь вместе 
с той вещью отец передал мне в наслед­
ство и частицу своего мира. От него я 
перенял любовь к русской городской 
охоте с легавыми —  по тетеревиным 
выводкам, на дупелей и вальдшнепов. 
Совсем был мальчишкой, когда папаня 
справил мне берданку двадцать восьмого 
калибра, но я никак не мог при нем 
выстрелить по дичи. Бредешь за отцовской 
спиной, а вылетит птица, так вскину 
ружье, но... жду выстрела.

— Чего не стреляешь? —  ругался он.— 
Палка, что ли, в руках?

Годы прошли, и я уже заканчивал 
институт, однажды мы бродили по дупе­
линым высыпкам. Такое было обширное 
болото с кочками, гривками кустов и 
мочажинами, высыпки порой выдавались 
изумительные! И собака у нас была пре­
красная работница. Из породы дратха- 
аров, которые в те годы только-только 
появились, этакая лохматая рожа. А ду­
пеля и бекаса знала, как отец выра­
жался, «наизусть». И вот подает наша 
Лора со стоек одного долгоносика за 
другим, все на сухом, в окружении кустар­
ничка — трудно стрелять. Но я был мо­
лодой, острый, спортивный, реакция ве­
ликолепная. Птица срывается из-под со­
баки и только мелькнет на мгновенье — 
удар! Комком валится в траву, легко 
осыпаются блеклые листки задетого 
дробью куста. Я, улыбаясь, продуваю 
стволы, Лорка подает... На какой-то раз 
отец не вытерпел и воскликнул:

—  Едрена корень, дай хоть раз выстре­
лить! — В голосе слышались смешанные 
чувства гордости, досады, зависти и ра­
дости.

Впрочем, порой так же лихо я и «мазал», 
образцово показательно, этих историй 
тоже, сколько угодно на памяти. Руки тря­
сутся, губы дрожат, в патронники никак 
не попаду... Чего ни случалось за столько- 
то лет. Между прочим особенно любил 
привезти букет из разнообразной дичи — 
такие охоты самые памятные. Осенний 
степной натюрморт: тяжелая кряква,
сизые краснолапые горлинки, черная ку­
рица-лысуха и россыпь белобрюхих бе­
касов. Какой-нибудь заядлый стрелок 
скривится:

—  Вот уж стоило ехать в Сибирь — 
стрелять бекасиков!

Но как они украшают охотничий бу­
кет... И сама охота! Пришвин недаром 
заметил, что стрельба бекасов —  из всех 
охот ближе всего к поэзии.

Однажды спрашивает молодой сосед по 
двору: куда собираетесь на выходной? 
Я ответил: пострелять дупелей.

— Ф и, это такая птичка вроде летучей 
мыши, да? Или я их с пегасами путаю?

—  С бекасами, а не с пегасами! — 
сердито поправил я.

Старые вещи... Гм, а вдруг мне теперь 
в новых резиновых сапогах и мысли будут 
являться другие? Может быть такое, а? 
По одежке не только встречают: вещи —

это мы сами. Они обладают неуловимой 
способностью формировать и отражать в 
себе наш внутренний мир. Конечно, для 
меня главная их ценность —  духовное 
наполнение: важно, что у человека за 
душой. Точнее, за вещью —  в душе. 
Жить для вещей? Не понимаю... Когда 
я отправлялся в Сибирь, у меня в мыслях 
не было «длинных рублей»! Искал края 
непуганых птиц. И так сложилось, что с 
годами забирался все глубже на восток, 
пока к середине жизни не достиг Енисея. 
И понял, что дальше ехать смысла уже 
нет. К тому же оказалось, на Енисее 
земля удивительная: все здесь есть, что 
душе угодно.

Приехал я сюда после Тюмени — кое- 
что уже видел, не то что какой-нибудь 
сиделец с Арбата. И все-таки не ожидал 
того, что встретил под Красноярском. 
Никаких тебе угрюмых гор и таежных 
суровостей — милая родная Россия! Прав­
да, синевы как-то в колорите больше. 
Поехали вскоре неподалеку, в деревню 
со старинным названием Погорелка — что 
за места! Пологие холмы, на них хлеб­
ные поля, сбегают в низины светлые 
березовые рощицы с зеленым ковром 
брусничника. Земляничные просеки, лес­
ные покосы, осиновые моложи. Самые 
для моей любимой тетеревиной охоты 
угодья. А хочешь — зайцев с гончей 
гоняй. И степи, настоящие степи есть, 
неоглядные, с полынью, золотыми хлеба­
ми и увалами в мареве. Надо только 
податься километров за двести на юг 
(что за расстояние для современной 
автомобильной езды!). Все в нашем крае 
есть.

Как-то забрались изрядно от города, 
преодолели две паромные переправы 
и оказались в таких краях, где ... даже 
васильки растут на обочинах полевых до­
рог. От брошенной деревушки веяло де­
ревянной избяной древностью, какие-то 
старинные лежали вокруг поля с осотом 
на межах и лазоревыми цветочками по 
обочинам. Это же детство мое лазоре­
вое мне встретилось, милая Россия, страна 
голубых васильков! В центральных об­
ластях теперь, может, такой и не сыщешь... 
Вот, оказывается, за чем я ехал все 
дальше на восток, что искал на Енисее — 
а не заезженную таежную экзотику.

Я говорю, разумеется, о природе. 
Технический прогресс —  это прекрасно, 
когда он вообще. Но если реки стали 
грязнее, леса реже и плешивее, с рыбок 
скуднее, перепелок совсем не слыхать — 
чему же радоваться! Хотя бы оно все и 
величалось самыми «прогрессивными» 
словами. И вдруг —  васильки на меже. 
А с ними —  надежда, что сохранились 
вокруг жаворонки, перепелки и мои 
любимые тетерева.

Выходит, искал я, забираясь все 
дальше на восток, ту природу, которая 
досталась мне в годы юности на родине, 
ехал все дальше и все-таки сумел догнать 
и еще ухватить. Получилось, будто я 
нашел здесь свою вторую молодость. 
Как же не любить мне эту землю!..

Дверь в комнату который уж раз 
отворилась, и с порога снова заглянула 
жена. Окинула взором беспорядок на 
полу, покачала головой.

— Я думала, уже все прибрал, а ты... 
Ужинать пора!

— Ужинать? Это так поздно?... Ужинать, 
конечно, надо. Ладно, пошли. А потом я 
еще тут повожусь...

Рисунок в.  И Г Н А Т Ь Е В А
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ЛИТЕРАТУРНЫЕ СТРАНИЦЫ

ВОРЧУН
3. ПАЖЕТНОВ

Мы знакомы уже семь лет. Я и круп­
ный медведь, одетый в светло-бурую 

с рыжеватым подпалом на шее шубу. 
За сварливый нрав и способность негром­
ко, но мощно реветь на людей я проз­
вал его Ворчуном. Знают его многие 
сотрудники заповедника, работники со­
седнего совхоза «Высоковский» и гости, 
заезжающие в наши места за грибами 
и ягодами. Знакомы с ним и сотруд­
ники ВНИИ охраны природы —  в свое 
время он и им учинил неприятности. По­
ведение этого медведя стало необычным 
после неудачной охоты городских охот­
ников на одном из овсяных полей в уро­
чище Березовка.

Как-то в заповедник поступило сооб­
щение от егеря: в урочище Березовка 
в девять часов вечера два раза стреля­
ли в районе овсяного поля. Егерь тре­
бовал срочного выезда представителей. 
Когда на следующее утро мы приехали 
на место, он рассказал, что после вы­
стрелов осмотрел дорогу, единственную, 
по которой можно было проехать в 
Березовку, и обнаружил на ней свежие 
следы протекторов машины ГАЗ-69. Стре­
лять здесь могли только браконьеры. 
Оценив ситуацию, егерь пригласил с собой 
соседа, депутата местного сельского Со­
вета, и они перекрыли дорогу у моста, 
в месте выхода проселка на основную 
дорогу, положив поперек проезжей части 
небольшое бревно. Вскоре появилась ма­
шина. Подпрыгивая на кочках, идя юзом 
по лужам, она приближалась на скоро­
сти, какую только мог держать на такой 
дороге шофер. Яркий свет фар высве­
тил у дороги егеря в форме с подня­
той рукой и крупного, средних лет муж­
чину. Машина взревела, прыгнула, 
взвизгнув рессорами, через бревно и, едва 
не сбив с ног егеря, проскочила через 
мост с выключенным светом, чтобы не 
было видно заднего номерного знака. 
Вырулив в потемках на дорогу, едва 
не завалившись в глубокий кювет, 
«газик» включил поисковую фару и пом­
чался к городу. Искать нарушителей в 
городе было бессмысленно.

Тщательный осмотр полей в Березовке 
показал, что стреляли по медведю: 
на поле был обнаружен пыж, сорван­
ная испугавшимся медведем стерня, а на 
одной из ветвистых берез на сучках 
лежали накрест две палки —  здесь 
сидел стрелок. Под березой валялась 
папковая гильза 16 калибра. Обходя поле, 
мы обнаружили еще три «сижи» (так ме­
стные охотники называют лабаз) —  зна­
чит, охотились четверо. Отпустив егеря 
домой, я занялся скрупулезным осмотром 
места стрельбы по медведю, троплением 
рванувшегося с поля в лес зверя. Вначале 
мне ничего не удалось обнаружить. Но 
уже в лесу в 50— 100' метрах от поля 
с левой стороны, по ходу зверя, на 
траве появились следы крови. Я протро- 
пил подранка сколько мог. Зверь перешел

на спокойный шаг, кровь исчезла, и след 
его затерялся среди многочисленных троп. 
Зная, что медведь очень крепок на рану 
и может далеко уйти даже смертельно 
раненный, я не поленился съездить домой 
за собакой. Во второй половине дня 
она меня вывела на лежку зверя. До этого 
мы долго лазали по березовым колкам, 
перешли в глухой еловый лес, и я уже 
хотел отозвать пса, не будучи уверенным 
в том, что он ведет след медведя, как 
собака вся напружинилась, замерла на ме­
сте, прислушиваясь, а потом сильно потя­
нула поводок. Я спустил пса с повод­
ка —  он рванулся вперед и гулко, зло 
залаял метрах в тридцати, у непроглядной 
стенки густых молодых елочек. Я подошел 
поближе и присел, пытаясь что-нибудь 
рассмотреть, как вдруг оттуда раздался 
низкий, дребезжащий рык медведя. 
Много раз я слышал, как ревут медведи, 
но, пожалуй, впервые по телу судорогой 
пробежал короткий страх — так необ1>рчен, 
грозен и в то же время таким уко­
ряюще тоскливым оказался этот рык. 
Однако зверь из зарослей не появился, 
и я, подозревая, что он серьезно ранен 
и не может двигаться, стал подходить, 
держа ружье наготове. Собака, чувствуя 
поддержку, залаяла злее и начала по­
даваться в ельник. Внутри громко затре­
щало и было слышно, как зверь полез в 
сторону, противоположную от меня. 
Куртинка ельника оказалась небольшой, 
и я быстро обежал ее. Тяжелыми прыж­
ками, нескладно разбрасывая ноги, из ча­
щобы вывалил крупный медведь, глянул 
мельком в мою сторону и покатил 
меж деревьями, вихляя всем телом, со­
провождаемый наседавшим сзади псом.

Вскоре стих треск ломаемых зверем 
сучьев, потом пропал и лай собаки — 
медведь пошел далеко, значит, должен 
выжить. На мягкой, податливой почве 
вблизи лежки я отыскал медвежьи сле­
ды, измерил их, записал. Зверь чуть 
больше косолапил левой передней лапой; 
след был крупный —  ширина передней 
лапы составляла 16 сантиметров. На лежке 
обнаружил немного крови, а медведь 
лежал плотно —  не менял положения, 
значит, рана не была очень серьезной. 
Вот так состоялось наше знакомство, 
и я никак не мог предполагать, что еще 
много раз буду встречаться с этим мед­
ведем, а мой запах станет ему так же 
знаком, как мне его внешний вид и осо­
бенности поведения.

Прошел год, и в заповедник поступило 
сообщение, что в районе Березовки мед­
ведь ревел на грибников. Я приехал 
туда, нашел нарушителя спокойствия: 
ширина лапы 16 сантиметров, левая перед­
няя косолапит чуть больше правой — 
прошлогодний подранок! Поработать ду­
мал в этом месте четыре дня, а задер­
жался на целую неделю и обнаружил, 
что медведь очень широко ходит, наве­
щает деревни Белейку, Высокое, Кова- 
лево. Кормится одну-две ночи на одном 
поле, засеянном овсом, а потом идет на 
другое и так все время меняет места кор­
межки. На отдых он располагался, вопреки 
моим ожиданиям, не в густой чащобе 
леса, где было прохладней и куда все 
нормальные медведи в эту пору ходят 
на дневку, а выбирал светлые березовые 
колки, с редкими крупными деревьями, 
сквозь которые далеко было видно. 
Эта особенность стала причиной того, 
что уже в первую осень с ним столкну­
лось несколько человек, собиравших

грибы, и молва о рыжем медведе 
который «страшно ревет на людей’ 
быстро расползлась по округе. Тогда-с 
и получил он кличку Ворчун. В запове; 
ник начали поступать сообщения 
«страшном медведе», да и у меня не бьи 
уверенности в том, что Ворчун, в прош 
лом подранок, не натворит бед. Но вскор 
пошли затяжные осенние дожди, неза 
метно подкралась зима, и волнения улег 
лись сами собой.

Весна началась с того, что позвонил> 
из деревни Высокое: какой-то медведь 
прошел через всю деревню рано утром 
по ходу перевернул у домика ветработ 
ников пустую бочку из-под керосина 
взбудоражил деревенских собак, рявкнул 
два раза и скрылся в ближайшем лесу

В тот же день я был на месте про­
исшествия. Целый день я тропил медее- 
дя. На вырубке, где его следы встре­
чались повсеместно, я поставил пала1к> j 
и стал в ней жить. Четыре дня то я ходил 
за медведем, то он подолгу ходил по 
моим следам, а рано утром на пятый 
день, когда я шел по старому волоку 
(по нему из делянки трелюют лес 
и дорога не зарастает), изучая следы, 
на глинистой почве, мое внимание прив­
лек слабый, но четкий звук — как будтс 
кто-то щелкнул языком. Я поднял г о л о р  

и в десяти —  двенадцати шагах, пря*-‘ 
перед собой увидел спокойно стоявш ; 
Ворчуна. Медведь не шевелился, тол£ 
маленькие глазки недоверчиво и серр 
то сверлили меня, да толстый ч ер т 
нос нервно подрагивал. Не знаю, почему 
но я замер на месте, положив рук 
на шейку ружья, висевшего за спиной 
С минуту мы в упор смотрели др* 
на друга, целую минуту, показавшук- 
необыкновенно долгой. Зверь шулА- 
с перерывом вздохнул, медленно поь 
нулся боком и, неслышно перестус 
лапами, высоко поднимая их при каж^£ 
шаге, плавно поплыл к густым зарос?”' 
ольшаника. Только вошел в них и c(SV 
растаял. Я еще долго стоял на месте, '9* 
таясь на слух определить, где же медве 
да так ничего и не услышал. C k o j  

всего, Ворчун вошел в чащу ольшаник: 
и там остановился или лег, прослушивё 
в свою очередь, меня. Я ушел.

Ночью у палатки ходил медведь. Утр с 
по следам я узнал, что это был Ворч)

В ту весну мы встречались еще четьк 
раза, но Ворчун близко меня не под/ 
скал — постоит, рыкнет раз, другой и с* 
дет с дороги. А летом случилось ь 
вероятное. Четыре человека подрядила 
заготавливать дрова для совхоза «Выс 
ковский». Несколько дней они благоп 
лучно отработали на отведенной п 
заготовку делянке, а потом перешли ь. 
новое место, и вот тут... едва вальщик 
запустил пилу «Дружба», как, перекрыв^ 
ее стрекот, в кустах заревел медведь 
Вначале никто ничего не понял. Пил\ 
заглушили, а рядом, в десятке шагов 
вновь заревел медведь! Мужики оказа 
лись не робкого десятка, стали кричатк 
и даже бросили в сторону медвед* 
большой сук. Из чащи куста вылезла 
лохматая голова с рыжеватой шерстью 
и рявкнула раскатистым рыком — загг 
товителей как ветром сдуло. После уде 
лось установить, что в этом месте зи 
мой закопали павшую корову. Ворч 
попробовал у скотного двора мяса. Понр 
вилось. Потом отыскал зарытую корог 
откопал ее и уже наполовину c i '  
когда пришли люди и помешали ч®
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. трапезе. Как видно, без боя отдавать 
добычу он не собирался. Такое поведе­
ние медведя можно было рассматривать 

, как серьезное предупреждение: у зверя
1 пропал страх перед человеком.

А на следующий год Ворчун поистине 
разбушевался. Во время весенней охоты 
два сотруднике заповедника вышли на 
вальдшнепиную тягу за урочищем Столо­
вая. Вечером, после выстрела, к одному 

'из них стал с ревом приближаться мед­
в е д ь . Охотник громко крикнул — и мед­

ведь остановился. Дабы избежать возмож­
н ы х  неприятностей, сотрудники ушли с 
о^ого места. Потом стало известно, что 
-<|)5лизи лесопункта «Устинкэ» два охот- 
■1̂ ика подверглись преследованию медведя 
*ФО время охоты на глухаря. Медведь 
хходил за ними в сумерках и ревел. 
^Охотникам пришлось уйти с тока, а на 
йстане, где они ночевали у костра, обна­
ружилось, что в их отсутствие медведь 

клочья изорвал рюкзак и разбросал 
дли костра, но ничего не утащил. Охота 

%»1ла испорчена.
Я стал готовиться к охоте на этого 

зяеря. Мне было известно, что Ворчун, 
^смотря на все неприятности, которые 
му причинили люди, регулярно ходит 

.^ррмиться «на овсы». Есть медведи, 
«^вторые на овсяные поля не ходят, 
опричины тому бывают разные. Чаще всего 

г^акой медведь попадал под выстрел, 
.̂ао оставался жить, только овсом уже 
больше не кормился. Бывают и иные при­

ч и н ы . Например, не попал медведь в 
.молодые годы на овсяные поля и не 

вы работалась у него пищевая реакция на 
г уйтот корм, вот и обходится тем, что 
.;.($айдет в лесу. И, нужно признаться, 
^ и вет он в наших местах, в подзоне 
(ожной тайги, безбедно. А Ворчун 

„«на овсы» ходил. Только вел себя пре­
дельно осторожно и часто менял поля — 

,jiO на одном покормится, то на другом, 
обидно, никак ему было не обойтись 

без этого корма. Походил я по бли­
жайшим полям, засеянным овсом, посмот­
рел медвежьи следы, определил подхо­
ды, тропы, наметил лучшие места, где 
можно было подкараулить Ворчуна, и, что 
называется, «сел» ему на след — где 
он появится, там и я. Четырнадцать 
дней мы играли друг с другом в прятки. 
Восемь раз я ждал Ворчуна, знал, что 

.он должен был прийти ко мне сам.
он приходил. Постоит, походит вокруг, 

потом совсем уйдет, долго где-то про­
падает и опять придет, сопит рядом. 

,уКак потом выяснилось, Ворчун уходил 
, далеко, на самую дорогу, по которой 
и# приходил к полю, и там искал мои 

з^еды. В том, что он искал именно мои 
к -  леды, я убедился скоро.

На дороге оставались следы разных 
людей, прошедших и до меня и после 
меня (в иные дни я заходил на поле 
в три часа дня), но тропил Ворчун 
только мой след, а иногда и давил его 
своей мощной лапой, втирал в дорогу — 
ставил свою «следовую метку», оказывая 
тем самым моим следам особое внима­
ние. А потом шел на поле, находил 
меня, как бы я ни сидел тихо и куда бы 
ни забрался, ревел своим низким, дре­
безжащим басом неожиданно рядом 
(подходил медведь неслышно) и. демон­
стративно ломая сучья на своем пути, 
с треском уходил в лес, как бы пока­
зывая тем самым, что сегодня он выиграл 
соперничество. Я и сам не сразу понял, 
что мы стали соперниками — с одной 
стороны медведь и его жизнь, с другой 
стороны я и мой престиж охотника. 
Я начал менять тактику охоты и выиграл 
последнюю нашу встречу, чуть не ставшую 
роковой для медведя.

Все произошло до случайности странно. 
Я уже не садился у овсяного поля, 
признавшись себе, что «на овсах» проиг­
рал поединок. Бросил также попытку 
скрадывать медведя на дневке — дважды 
мне это не удалось, в третий раз я не стал 
и пробовать. Теперь я вытрапливал мед­
ведя и старался определить его лаз 
к овсяному полю (сюда медведь под­
ходил обычно в сумерках), садился в 
100— 150 метрах от поля у тропы, 
надеясь таким образом увидеть Ворчуна 
«на выстрел». Два вечера прошли впустую. 
Медведь приходил другой тропкой, но мо- 
их следов у овсяного поля не находил 
(я шел наперехват лесом) и не прояв­
лял беспокойства. Утром я обнаруживал 
его кормовые площадки и, уверившись, 
что зверь ведет себя спокойно, тер­
пеливо ждал вечера.

Зная нрав Ворчуна —  не ходить долго 
одним и тем же местом,—  я и на 
третий вечер засел у той же тропы, 
пристроившись на старом, полусгнившем 
пеньке. Едва смерклось, напротив меня, 
как раз на тропе, затрещали, защелкали 
сучки —  кто-то быстро приближался. 
Вначале я подумал, что это бежит мед­
ведь, Но почему бежит? Если он испу­
гался, то никак не может бежать из 
леса к полю. Потом я понял, что это 
идут кабаны. В тот же миг на тропе 
показался силуэт крупного секача. За 
ним в просветах березовых стволов мель­
кала еще одна темная горбатая тень. 
Тропа проходила справа, в двух шагах от 
моего пенька, но я решил не шевелиться. 
Когда между нами оставалось расстояние 
метра в три, кабан вдруг стал как вко­
панный, только кончики торчком стоящих 
ушей чуть-чуть подрагивали. В тот же

момент замер и второй, шедший за сека­
чом зверь. Несколько секунд напряжен­
ной, звенящей тишины. Вдруг кабан сильно 
дунул воздух через ноздри, заревел ут- 
робно, глухо, повернулся боком и неспеш­
ной рысью потрусил в сторону. Еще 
долго звери трещали в чащобе, секач 
несколько раз шумно ухал, а потом все 
стихло. Меня кабаны, конечно, не видели, 
но «схватили» мой запах и напугались. 
Взволнованный неожиданной встречей, 
я сидел, положив ружье на колени. После 
шума, произведенного кабанами, мне 
здесь было делать больше нечего. Я пе­
ревел предохранитель ружья и уже 
собрался вставать, как вдруг увидел на 
тропе темную, вихляющую из стороны 
в сторону тушу —  прямо на меня шел 
Ворчун! Как можно спокойнее и медлен­
нее я перенес ружье в плечо, навел 
стволы на светлый прогал в пятнад­
цати шагах прямо перед собой, дож­
дался, когда медведь вышел в этот прогал, 
прицелился в основание шеи и плавно 
нажал спуск. Палец от напряжения даже 
хрустнул. Ружье на предохранителе. В сле­
дующее мгновение я толкнул предохра­
нитель, и одновременно с моим движе­
нием подо мной предательски хрустнул, 
осел гнилой пень. Этого было доста­
точно, чтобы Ворчун услышал. Громко ох­
нув, он с места метнулся вбок, ломая 
молодняк, ядром прокатил через кусты 
и еще долго трещал вдали, удирая со 
всех ног. Медведь понял, что просчитался, 
впервые сильно испугался и, что назы­
вается, уходил напролом. Теперь он уйдет 
далеко и надолго спрячется. Это мне 
было ясно.

Я не выполнил своего задания —  Вор­
чун остался жить. Кому расскажешь, чего 
иногда на охоте стоит случайность. Но 
в глубине души я остался доволен 
тем, что сумел перехитрить старого мед­
ведя, сумел подобрать к нему ключи, 
хоть и дорого мне это стоило: многие 
бессонные ночи, дождь и стылые утрен­
ники, короткие осенние дни, когда за 
светлое время суток не успеваешь выт- 
ропить зверя, отыскать его и все при­
ходится начинать с нового утра.
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ЗА РУБЕЖОМ

ОХОТА 0 НИКАРАГУАВ
Ю . ЯЗА Н ,
директор ВНИИ охраны природы
и заповедного дела,
профессор
В. ЗИМАКОВ,
экономист

Б лагодатный климат Никарагуа, где 
круглый год температура воздуха 

практически не опускается ниже 20 "С, 
наличие тропических лесов, саванн, рек, 
ручьев, озер, лагун, обилие самого 
разнообразного корма и надежных укры­
тий создают идеальные условия для жиз­
ни диких животных. Еще испанские хро­
ники времен колониальных завоеваний 
отмечали исключительное разнообразие 
многочисленной лесной, полевой, около- 
водной и иной дичи.

Коренное население занималось в 
основном собирательством, промыслом 
зверей, птиц и других животных. Доныне, 
например, в горах Матагальпы исполь­
зуют древний индейский способ загон­
ной охоты на крупных зверей с помощью 
собак.

Хлынувший в страну поток конкиста­
доров и других авантюристов положил 
начало хищническому истреблению всего 
живого, особенно в западной части стра­
ны, вблизи Тихоокеанского побережья, 
наиболее доступного для проникновения 
и освоения. Такой потребительский под­
ход практиковался в течение несколь­
ких веков. Своего апогея этот процесс 
достиг в первой половине текущего сто­
летия, когда династия Сомосы способ­
ствовала стихийному развитию истре­
бительной охоты, не сопровождавшейся 
ни природоохранными, ни воспроизвод­
ственными мероприятиями. Все это на­
несло существенный урон фауне страны.

После победы национально-демокра­
тической революции в 1979 г. Санди- 
нистский фронт национального освобож­
дения и Правительство национального 
возрождения Никарагуа стали уделять

много внимания охране природы. В част­
ности, был создан Никарагуанский инсти­
тут природных ресурсов и окружающей 
среды (ИРЕНА), в ведении которого на­
ходятся сейчас все рычаги управления, 
организации, ведения и контроля охот­
ничьих дел. Подготовлен и уже принят 
ряд законодательных актов (декретов)
о создании охраняемых природных тер­
риторий, регулировании нормирования 
и сроков добычи ценных видов охот­
ничьих животных, о чем уже расска­
зывалось в нашем журнале («Охота и 
охотничье хозяйство», 1987, № 2).

В должной мере наладить охрану, 
воспроизводство и использование объек­
тов охоты пока, однако, не удается. 
Страна переживает труднейший период; 
сложная военно-политическая обстановка, 
необъявленная война, навязанная опреде­
ленными кругами СШ А, вооруженные 
действия банд контрас наносят существен­
ный ущерб экономике страны и, конечно, 
ресурсам живой природы, подрывают 
охотничий потенциал наиболее богатых 
дичью департаментов Селая, Нуэва-Сего- 
вия, Чонталес.

В число охотничьих животных в Ника­
рагуа включены самые разнообразные 
звери, птицы, змеи и даже некоторые 
виды лягушек. Список этих животных 
огромен, однако их численность повсеме­
стно подорвана.

В стране обитают белохвостые олени, 
пекари, в приатлантической сельве обыч­
ны центральноамериканские тапиры ве­
сом до 300 кг. Несмотря на: то что та­
пиры везде редки, включены во Всемир­
ную Красную книгу, индейцы по-преж- 
нему подкарауливают их у водопоев.

Поразительно, но совсем близко от 
столицы республики Манагуа, в двух-трех 
часах езды на автомобиле, обитают ягуа­
ры, пумы, оцелоты, койоты. Их немного, 
но они есть. В самой столице ме­
стами такие крепи, что в них находят 
прибежище королевские удавы, страшные 
гремучники (каскавелы), игуаны. Мы

назвали этих пресмыкающихся потому 
что на них охотятся, мясо употребляют 
в пищу, а из кож изготавливают суве 
ниры для иностранцев; ремни, сумки 
кошельки, обувь. Охотятся с той ж< 
целью на центральноамериканских кроко 
дилов (говорят, есть экземп. яры до 10 л 
д л и н ы ), крокодиловых кайманов, морски) 
и озерных черепах.

Пользуется большим спросом и мясс 
девятипоясного броненосца: оно —  тра­
диционный компонент многих блюд на­
циональной кухни. Зверь этот распростра­
нен широко, но численность его стала 
очень низкой, промыслового значения он 
не имеет.

На открытых пространствах, в кустар­
никовых зарослях, у опушек леса обычны 
мексиканский заяц и флоридский жест­
кошерстный кролик. Охотятся на них с 
собаками и «самотопом» в вероятных 
местах лежек и кормежек. В тех же местах 
встречаются куропатки, очень мелкие — 
средние по размеру между нашей се­
рой куропаткой и перепелом.

В понижениях микрорельефа, в забо­
лоченных местах обитают довольно круп­
ные грызуны, ближайшие родственники 
акклиматизированных у нас нутрий — 
агути и пака.

В крупных массивах тропических лесов 
довольно обычны три-четыре вида 
обезьян; чаще других встречаются ревуны 
и белоплечие капуцины. Очень редки 
большой, средний (таманду) и карликовый 
муравьеды, двух- и трехпалые ленивцы. 
На них практически никто не охотится.

В дождевых и сухих листопадных 
тропических лесах много птиц, обычно 
очень ярких и крикливых, самых раз­
ных размеров, от огромных королев­
ских грифов до колибри величиной со 
стрекозу. Среди этого многообразия ви­
дов и форм фоновыми являются по­
пугаи. Звонкие перебранки стаек амазо­
нов и даже ар можно услышать и уви­
деть их на небольших отрезках любого 
маршрута. На этих красивых птиц обычно 
не охотятся, но их отлавливают для 
продажи. Особенно ценятся все виды ар; 
наиболее нарядный из них, красный ара, 
стал уже очень редок, так же как и 
желтоголовый амазон, способный пере­
сказывать целые фразы человеческой ре­
чи на разных языках, а свистом воспро­
изводить мелодии.

А вот на туканов —  арасари и изум­
рудного —  тоже очень красивых птиц, 
охотно скупаемых любителями для содер­
жания в неволе, еще и охотятся. 
Гурманы находят, что мясо этих птиц 
и нежно, и вкусно.

Из древесных кур наибольшей популяр­
ностью среди охотников пользуется боль­
шой гокко размером с индюка. Нере­
гулируемые промысловые нагрузки места­
ми подорвали численность этих лесных 
птиц, так что в угодьях Тихоокеанского 
побережья, например, встретить их труд­
но.

Водоплавающие и околоводные птицы 
повсеместно обычны, во время пролетов 
даже многочисленны. Гуси, утки, пастуш­
ки, кулики, цапли (особенно широко 
распространены малые белые цапли), 
кваквы — все это многообразние прак­
тически повседневно бывает объектом 
охоты.

Пресс охоты велик, большинство no­

il тропических лесах Никарагуа обитает много 
видов охотничьих животных.

фото автора
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пуляции ценных животных находятся в 
подавленном состоянии. Региональные 
клубы охотников, малочисленная егерская 
служба, действующие под руководством 
института ИРЕНА, с пониманием отно­
сятся к проблеме. По их совместному 
предложению в мае 19.87 г. правитель­
ство республики приняло декрет о вве­
дении запрета на добычу всех видов 
охотничьей фауны в западной, примы­
кающей к Тихоокеанскому побережью 
части страны на неограниченный период 
времени — до заметного улучшения об­
становки. Заметим, однако, что акция эта 
не столь эффективна, так как экономи­
ческие трудности вынуждают население 
страны искать и находить в продукции 
охоты дополнительные продукты питания, 
подспорье в бюджете. А установить 
строгий заслон на пути браконьеров 
пока не удается.

Трудности еще и в том, что в респуб­
лике официально не выделены охотничьи 

J угодья, полностью отсутствуют охотхо- 
зяйства. Анализ данных учета и добычи 
диких животных проводится эпизодически, 
чаще эти данные вовсе отсутствуют. 
В стране практически нет охотоведов, 
да и специалистов средней или хоть 
какой-то квалификации в области охот­
ничьего дела тоже немного. Между 
тем положение можно исправить созда­
нием промысловых и спортивных охот­
ничьих хозяйств, широким внедрением 
биотехнических мероприятий с целью 
заметного повышения плотности населе­
ния дичи, а местами и ее ассортимен­
та. Условия для этого самые благо­
приятные.

Республика Никарагуа — развива­
ющаяся страна с ограниченными мате­
риальными ресурсами и кризисными яв­
лениями в экономике. Поднять охотничье 
дело в стране может помочь только 
комплексный подход при решении те­
кущих задач, в основе которого должна 
лежать самоокупаемость создаваемых 
специализированных охотничьих хозяйств.

Есть определенные возможности для 
сотрудничества в этой области между со­
ветскими и никарагуанскими специалиста­
ми. Частично они уже реализуются. 
Результаты совместных работ в 1985 и 
1987 гг. показали, что наряду с даль­
нейшим совершенствованием системы 

.охраняемых природных территорий — за­
поведников и национальных парков, раз- 
:• эаботкой научно обоснованных природо­
охранны х мероприятий, налицо большие 
,/резервы в деле организации охраны, 

воспроизводства и использования ресур­
сов охотничьих животных.

Обследование ряда природных терри­
торий, в частности, позволило специали­
стам Никарагуа и СССР разработать 
технико-экономические предложения по 
созданию Национального центра по ох­
ране и рациональному использованию 
природных ресурсов в районе Момбачо — 
Менатепе —  Сапатера. Рекомендованы 
меры по обеспечению рентабельности 
этого центра, охотустроительные и 
биотехнические мероприятия, места для 
лицензионного охотничьего туризма, пи­
томники по разведению ценных видов 
диких животных.

Мы видим в этом начало возрож­
дения в Никарагуа изобилия и разнооб­
разия дичи, начало становления ‘ охот­
ничьего хозяйства, рентабельного и ра­
ционального, а также восстановление воз­
можности участвовать в уникальных охо­
тах на уникальную дичь.
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ЕВРО ПА . В бо льш инстве  стран  Европы по следние  бо бры  исчезли  в X IX  в. 
К началу ны неш него  сто л е ти я  в д е л ь те  Роны, в бассей нах Э ль б ы , Н ем ана, 
Д непр а и Д о на , на зап аде  Норвегии со хран ило сь в общ ей сло ж н о сти  около
2 ты с. б о б р о в . С целью  восстано вления запасов это го  звер я  он был в зят под 
о хр ан у , в том  числе в сп ециальны х запо ведни ках и за ка з н и ка х ; про­
водились р еаккли м ати зац и о н н ы е  м ер о п р и я ти я . Во Ф р ан ц и и  за 1952— 1980 гг . 
88 евр опейских бобров вы пустили  в 8 п у н кта х , в Ш вейцарии  (1 9 5 6 — 1978 г г .)  
141 бо бра интр о дуц ир о вали  в 19 п ун кта х , в Ф Р Г  (1 9 70 — 1981 г г .)  61 бо бр а —  в
7 п ун кта х , в ГД Р (1954— 1973 гг.) —  31 б о бр а в 3 п у н кта х . В П ольш е 
р еаккли м ати зац и ю  бо бра начали ещ е в 30— 40-х гг., за  1975— 1985 гг . 269 б о б ­
ров интродуцировали  в 14 р еги о н ах . В Н о рвегии  бо бров  р а ссе л я л и  в 1925—  
1965 гг ., выпущ ено 40 о собей , в Ш веции в 1922— 1939 гг . в 19 п ун кта х  (80  о со б ей ), 
в Ф и н лян д ии  в 1936— 1937 гг . в 3 пун кта х  (17  о со б ей ). В С С С Р  за 1934—  
1964 гг . 6730 бобров вы пущ ены  в 324 пун кта х  (р а ссел ен и е  п р о до лж ало сь  
и по сле  1964 г .) . П ро и схо дило  е стествен н о е  р асселен и е  ж ивотны х из 
их коренны х очагов и м е ст р еаккли м ати зац и и . В н асто ящ ее  врем я е вр о ­
пейский бобр  о б и тает в 10 стр ан ах  Евр о пы , его  общ ая численно сть о ц ен и ­
вается неко то ры м и  учены м и в 250 ты с . о со б ей .

В Зап ад н ую  Европу п р и летаю т на зи м о в к у  250 ты с . б е л о л о б ы х  гусе й , 200 ты с . 
черных казар о к , 150 ты с . гум ен н и ко в . В д о ли н е  Рейна в С евер н о й  В е с т ­
ф алии  (Ф Р Г )  н ахо дя тся  тр ади ц и о н н ы е м е ста  о тды ха  и ко р м е ж ки  эти х  птиц . 
З десь  на площ ади 25 ты с . га зи м у ю т 1 / ;} гум ен н ико в  и ! Д  б е ло ло б ы х 
гусе й . 14 р езер вато в  общ ей пло щ адью  8 ты с . га, со зд а н н ы е  на м е ста х  
гусины х зи м о во к , и м ею т с та ту с  уго д и й  м е ж д у н а р о д н о го  зн ач ен ия .

БОЛГАРИ Я. М есто о б и тан ия кабана в го р н ы х райо н ах стр ан ы , р а сп о л о ­
ж енны х выше 0 ,6  км над ур о вн ем  м о р я , со ста в л я ю т 1,93 м лн га.
С р е д н е го д о в а я  численно сть это го  звер я  за п о след н и е  10 л е т  равна 15,3  ты с .
особей , ср едн яя  пло тно сть населен ия —  7 о собей  на 1000 га леса
(д о  9 особей  в гор ах С тара-П лан и н а , О со го века-П лан ин а , Бела- 
сица, С р е д н е -Го р а ). За  го д  до бы ваю т в ср е дн ем  20 %  весенней  числен­
ности кабан а , что го р а зд о  м еньш е в о зм о ж н о го . О п ти м альн ая  эксп луатац и я  
популяции позволит о тстр ел и в ать  е ж е го д н о  около  12 ты с . кабзно в , п р еи м у­
щ ественно  1— 2-летних (85  % до бы чи ).

ГДР. В 1952 г . был принят сп ециальны й  зако н  об о хр ан е  и в о сстан о влен и и  чис­
ленности эл ьб ско го  б о б р а . О р ган и зо ван о  28 зап о вед н и ко в  и бо лее  80 за ка зн и ­
ков, проводилось р асселен и е  ж и во тн ы х , В р е з у л ь та те  этих м ер  численно сть 
эл ьб ско го  бо бра увеличилась с 200 особей  в 1952 г. до  1,2 ты с . в 1981 г.

ДАНИЯ. В стран е  увел ич и вается  численно сть кам енно й  кун и ц ы , о чем  с в и д е ­
те л ь ств уе т  рост ее до бы чи : с 1 ты с . в начале 60-х до  6 ты с . в начале 
80-х гг . П о селяясь п о близости  от человека , это т хищ ник наносит ущ ерб  
хо зя й ств у , в то м  числе по вр еж д ает теп ло изо л яц и о н н ы е прослойки  в ж илы х 
д о м а х . В е д утс я  поиски м ето до в  отпугивания кам енны х куниц  от чело веческо го  
ж илья.

АВСТРИЯ. В густо н асел ен н о м  о к р уге  К ар и н ти я , и м е ю щ е м  в ы со к о р а зв и то е  
хо зяй ство , о б и тает 5517 евр о п ей ски х о л ен ей , 14 406 к о сул ь , 2620 се р н . 
В е д е тся  интенсивная о хо та . Вы со кую  и стаб и льн ую  численно сть дичи п о д ­
д ер ж и в аю т би о техни чески м и  м ер о п р и я ти ям и .

С Ш А . У со вр ем ен н о го  лесн о го  хо зяй ства  две  основны е ц ели : пр о и зво дство  
древесин ы  и со хран ен ие  естествен н ы х би о то п о в . В 1976 г . бы л принят зако н , 
в со о тветстви и  с ко то р ы м  Л есная сл уж б а  С Ш А  об язан а  п о ддерж ивать  
видовое р азн о о б р азие  и численность позвоночны х ж ивотн ы х в эк с п л уа ти р уе ­
мых л е са х . В л е со хо зяй ств ен н ы е  группы  вклю чаю т лесо во до в  и био логов , 
планирую щ их за го то вки  леса  с наим еньш им  ущ ер б о м  для  ф аун ы .

Траурны й голубь —  наиболее м н огочисленны й вид дичи в С Ш А . 
Он гн е зд и тся  в 48 ш тата х , его численность осен ью  о ц ен и вается в 350— 600 млн 
о соб ей . О х о ту  на тр аур н о го  го луб я  (она в ед е тся  в 34 ш та та х ) обы чно о ткр ы ваю т 
в се н тяб р е . В ней уч аствую т до  2 м лн чело век , со вер ш аю щ и х в течение 
сезо н а  11,4 млн охо тничьих в ы ездо в . О б ъ ем  еж его д н о й  добы чи д о сти га е т  
49 млн птиц.

К А Н А Д А . П ро веденн ы е н аб лю дения п о казали , что в за ки сл ен н ы х о з е р а х , с 
повыш енной —  в сл е д ств и е  а тм о сф ер н ы х  вы бросов н а хо д я щ и хс я  п о б ли зо сти  
м едн о -н и келевы х ком бин атов —  кисло тн о стью  воды  п о гиб ает до  62 % вы во д­
ков полярной гагар ы , на чисты х о зе р а х  —  лиш ь 14 % . П очти все вы лупивш иеся 
птенцы по гибаю т от гол<^а в связи  с низкой  ко р м н о стью  за ки сл ен н ы х во ­
д о ем о в .

АВСТРА ЛИ Я. В А встрали и  ныне насчиты вается свы ш е 2 м лн дики х коз —  по­
то м ко в  дом аш них ко з, за везен н ы х н е ко гд а  на это т ко нтинент европейцам и . 
Они р азр уш аю т м естн ую  ф л о р у , о казы ваю т о тр и ц ательн о е  в о зд ействие  на 
ф а у н у , наносят вред  се л ь ско м у  хо зя й ств у . У щ е р б , причиняем ы й диким и к о за ­
ми, частично ко м п ен си р уется  по лучаем ой от них пр о д укц и ей , в частности  ка ­
ш ем иро вой ш ер стью , цена на ко то р ую  в С Ш А  д о сти га е т  110 д о л л . за 1 кг. 
Н ео б хо дим ы  инвен таризация и м ею щ и хся  популяций дики х коз и их р е гу л и р о ­
вание в со о тветстви и  с м естн ы м и  природны м и и эко н о м и ческим и  усл о виям и .

ТАН ЗАН И Я. Ч исленность газели  То м со н а  в н ац ион альн ом  пар ке  С е р е н ге ти  
за  перио д  1970— 1985 гг . сн изилась с 660 ты с . до  250 ты с . о со б ей , в основном  
в след стви е  хищ ничества , конкуренц ии  и б о л е зн ей . Увел ич и лся  пресс хищ ни­
ков —  льво в , геп ар до в , пятнисты х гиен , лео п ардо в  (их численно сть за п о сл е д ­
ние 20 лет зн ачительно  в о зр о с л а ). О тм е ч а е тся  м еж ви до вая  ко нкуренц ия 
с гну , ко то р ы х такж е  стал о  нам ного  б о льш е .

Ю Ж Н АЯ ГЕО РГИ Я (Ю ж н ая  А тл а н ти к а ). На по луо стр о ве  Б ю зен  и нтр о д уц и ­
ровали северны х о л ен ей , отловленны х в Н о рвегии : в 1911 г . —  10 голо в, 
в 1912 г. —  5 и в 1925 г. —  7 грлов . В начале 80-х г г . в популяции  нас­
читы валось 1550 ж иво тн ы х .

29Вологодская областная универсальная научная библиотека 
www.booksite.ru



ПИСЬМА ЧИТАТЕЛЕЙ

| НАШ ПРЕДСЕДАТЕЛЬ

Д о р о ги е  товарищ и!
Я хочу р ассказать  об эн ту зи ­

асте  о хо тн и ч ьего  д ел а  —  п р е д ­
с е д а те л е  С евер о д ви н ско го  о б ­
щ ества охо тников и ры боловов 
С о снине Н иколае П авловиче. 
Ем у  уж е  80 л е т , а он твер д о  
в ед е т  хо зяй ство  по пути  интен­
си ф и кац и и , вн едр яя  все новое 
и п е р ед о в о е . З а  активную  ра­
б о ту  Н иколаю  П авловичу ещ е в 
1967 го д у  присвоено звание 
«П очетны й член А р ха н ге л ь ск о го  
о б щ ества  охо тников и р ы б о ло ­
вов» . Не случайн о , что  пр о и з­
в о д ительн о сть  хо зяй ства  за 
1981 — 1985 гг . по сравнению  
с 1977— 1981 гг. вы ро сла в пять 
р а з . Е го  эн ер ги я , ц е л е у стр е м ­
лен н о сть и настойчивость в р е ­
ш ении м н огих п р актически х за ­
дач порой просто  восхищ аю т 
нас . В 1981 г. Н . П . Сосни- 
на изб рали  п р е д с е д а те л е м  
правления о б щ ества . П о сто ян ­
ная н еуд о влетво р ен н о сть  до-

| Д Л Я О Т В О Д А  Г Л А З !

З д р а в с тв у й те , у в а ж а е м а я  р е­
дакц и я!

О б р ащ а ю сь к вам  вторично . 
В м о ем  ро дн о м  се л е  С тар ая  
Басань Б о б р о ви ц ко го  района 
Ч е р н и го в с к о й  о б л а с ти  ещ е  
о сен ью  1986 г. пр о р вало  д а м б у  
в сам о м  бо льш о м  п р уд у . Лиш ь 
в м ае  пр о ш ло го  го д а  д а м б у  за ­
сы пали п еско м  и по лож или  д е ­
ся ть  тр уб  о т о р о сител ьн о й  си с­
те м ы  д л я  сто ка  во д ы . С д е л ал и  
все это  лиш ь п о сле  то го , как я 
написал п и сьм о  к вам  в ж ур н ал  
и п ер ечи сли л  в по м ощ ь к о л х о зу  
своих 50 р уб л е й . И вот д а м б у  
оп ять пр о р вало  и воды  в п р уд у  
почти не о стало сь , а общ ая пло­
щ адь п р у д а  не м е н е е  пяти  ге к та ­
ров.

В пер вом  письм е  к вам  я про­
си л , ч тоб ы  к о л хо з  по строил 
ш лю з или в о до сб ро сн ы й  ко л о ­
д е ц , на что  со б ствен н о  и асси г­
новал д е н ь ги . Но вм есто  того 
то л ько  засы пали  д а м б у  песком  
и по лож или  тр у б ы , часть  к о то ­
ры х вооб щ е не бы ла присы пана, 
пока их не засы п али  р ы баки .

В о зл е  п р уда  на во звы ш ен ­
ности р асп о ло ж ен  ж и в о тн о в о д ­
ческий  к о м п л ек с , навоз от к о то ­
р о го  уж е  м е тр а х  в пяти от б е р е ­
га . Раньш е та к о го  ни ко гда не 
б ы ло . М о ж е т , р еш и ли  и сп о ль­
зо вать  п р уд  как отсто й ни к?

Я п о ни м аю , что ко л хо зн и к а м , 
м о ж е т , и не до пруда , хло п о т 
х в а та е т  и б е з  н его , но п р и ро ду 
губи ть  то ж е  н е л ь зя . Д у м а ю , что 
весной о т р о дн ико в  и сн ега  вода

н и гн у т ы м  и стр е м л е н и е  д е л а .ь  
б о льш е  и лучш е —  одна из 
ч ерт хар актер а  Н иколая П авло­
вича. Д о бивш ись устойчивого  
вы полнения плана по сдач е  
м яса  лося и пуш нины го с у д а р ­
ств у , построив н еско л ько  о хо т-  
б а з в у го д ь я х , он плани рует 
все новые и новы е о б ъ екты . 
Б ла го устр о ен а  ло дочн ая с тан ­
ция, по строен  круглы й  с те н д , 
где  п р о во дят о б ластн ы е  со р е в ­
нования. Сейчас хо ти м  по стр о ­
ить транш ейны й с те н д . В активе  
о б щ ества  Н иколай Павлович 
Соснин числится с 1937 го да , 
а с 1946 го да  —  он член 
п равлен ия . О б л а д а я  бо льш им  
партийны м  и тр удо вы м  ста ж е м , 
Н иколай Павлович каж д о м у 
о хо тн и ку  д а ст  в се гда  и во 
всем  дел о во й  со ве т . М ы п о зд ­
р авляем  Н иколая П авловича с 
е го  80-летием  и ж ел аем  ем у 
кр еп ко го  зд о р о в ья  и усп ехо в  в 
р аб о те .

Ю. ЛАВРОВ,
охо тник 

г . С евер о дви н ск

,  снова н а б е р е тс я . П о это м у  все 
равно надо  д е л а ть  в о д о сб р о с­
ное со о р уж е н и е , а не засы пать 
песком  лиш ь бы о тчи таться .

П о м о ги те  спасти  п р уд .

А . ШЕВЧЕНКО, 
член УООР с 1973 года,

г . Киев

НЕ УНИЧТОЖАЙТЕ 
| ПАМ ЯТНИКИ ИСТОРИИ !

П р о б л ем а , на ко то р ую  я хочу 
о б ратить  вн*у*ание, пред- 

I  с та в л я е тся  м не очень важ ной. 
Е ж е го д н о  в М В Д  К и р ги з ­
ской  С С Р  п о ступ ает 1 ,5— 2 ты с. 
единиц  о гн естр е л ь н о го  о р уж и я , 
и зъ ято го  или ко н ф иско ван н о го  
за наруш ение  правил его  р е ­
гистрации  и хр ан ен и я . В со о т­
ветствии  с д ей ствую щ и м и  ин­
стр укц и ям и  все  это  о р уж и е  по­
ср е д ств о м  п ереп лавки  ун и ч то ­
ж ается .

На п ер еп лавку  и дут об разц ы ,
■4. им ею щ ие и сто ри ч еско е  и х у ­

до ж естве н н о -те хн и ч е ско е  зн а­
чение. Речь и дет об оруж ии , 
и зго то влен н о м  р усски м и  и за ­
р уб еж н ы м и  м асте р ам и  пр о ш ­
ло го , о р уж ь ях  кустар н о го  про­
и зв о д ств а , а порой и об уни­
кальн ы х и зд е л и я х . Точно так  ж е 
ун и ч то ж аю тся  р ево ль вер ы , пи­
сто л е ты , хо л о д н о е  о р уж и е  всех 
м ар о к  и всех в р е м е н ...

Но р азум н о  ли так  по ступ ать? 
Ведь все это  —  по тери  необ­
р ати м ы е . Конечно , д л я  м ногих 
н есведущ и х лю дей  лю б о е  о р у­
ж ие , вплоть до  крем н евы х р у­

ж ей  (у  нас и таки е  п о п ада­
ю тся  н е р е д к о !) ,—  всего  лиш ь 
внуш аю щ ие п о дсо зн ательн ы й  
уж ас о р уд и я  уб ийства . Они не 
видят и ни ко гда не ув и д ят в 
нем ни оригин альн ости  те хн и ­
ческой м ы сли , ни и зя щ ества  
ф о р м , ни тем  б о лее  исто ри че­
ско го  и чисто п о зн авательн о го  
зн ачен ия . А  ведь стар о е  о р у­
ж ие —  это  частица наш ей и сто ­
рии, и от это го  никак не о т­
м а хн уть ся .

Н е о б хо дим о  отбирать сам ы е 
интересны е об разц ы  и ор ган и ­
зо вы вать м узе и  о р уж и я при о б ­
щ ествах  о хо тн и ко в , при М ВД  
сою зны х р есп уб л и к . Д а и в ча- 
:тн ы е  коллекц ии  нет бо льш о го  
эиска о тдав ать  старинно е ору- 
« и е . К ста ти , от п родаж и  лю ­

б и телям  тако го  р ода эксп о н а­
тов м о ж н о  им еть и н еко то рую  
м атер и альн ую  вы го д у .

В. ЯРЦЕВ,
инструктор пресс-группы МВД 
Киргизской ССР, член Союза 

журналистов СССР, 
охотник-любитель 

с 20-летним стажем

| БУДЕМ ОХО ТО ВЕДА­
МИ

П иш ут вам  л ю ди , о б есп о ­
коенны е суд ь б о й  пр и ро ды . 

Д авно  ч ело век  сч и тает себ я 
цар ем  пр и ро ды , но как часто  
он —  тиран пр и ро ды , губящ ий  
ее  п е р во здан н ую  к р а с о ту ! М о ж ­
но ли п ер ечи сли ть р еки , ли ш ен ­
ные лесн ы х б е р е го в , ко то р ы е  
со хн ут  и у х о д я т  в плубь з е м ­
ли , л е са , не усп еваю щ ие  вы­
расти  по сле  пож аров и бес-

I по щ адно й вы рубки? Н еуж ели  и 
в о зд ух  стан ет деф иц и то м ?

О стан о ви сь , ч е л о в ек , п о см о т­
р и , что ж д е т  те б я ! О п о м н и сь , 
пока не п о зд н о , и храни  при­
р о ду !

Я и м о я  п о д р уга  вы брали  
п уть , д о сто й н ы й  ч ело в ека . Мы 
б у д е м  о х о то в е д а м и , о тд а д и м  
э то м у  д е л у  все силы  и б у ­
д е м  верны  е м у , по ка бь ю тся  
наши с е р д ц а . Ж и ть  д л я  д р у ­
гих —  в это м  м ы  видим  сч астье  
ч ело века .

Х о тя  мы зн а е м , что письм о 
не б у д е т  н ап ечатан о , все  ж е 
мы  хо ти м , чтобы  вы зн али , 
что е сть  л ю ди , ко то р ы м  не­
б езр а зл и ч н а  су д ь б а  пр и ро ды .

Ученицы 10 «В» класса 
Ирина КИЮЦИНА и Марина 

ПРИГОРЕНКО
пос. О р о тука н  М агадан ско й  

о б ласти

«О РГА Н И ЗА ТО РЫ »
д  конце ноября 1987 года 

нам вы дели ли  сп ор тивную  
лиц ензию  на в зр о сл о го  кабан а . 
Вот как эта  о хо та  бы ла о р га ­
низована.

К о н тр о ли р ую щ и х лиц дво е , 
один от го со хо тин сп екц ии , в то­
рой от об щ ества  о хо тн и ко в . 
В течение м е ся ц а  мы не см огли  
вы ехать на о тстр ел  кабан а . То 
ло сей  о тстр ел и в а ю т, то  к то -то  
из ко н тр о л ир ую щ и х не м о ж е т 
п о ехать .

Все-таки  в один ден ь со б р а­
лись , объединили  две  бр игады  
в о д н у , у в торой  бр и гады  бы ла 
ли ц ензи я на каб ан а-се го л е тка . 
Во врем я и н стр уктаж а  нам

ск а за л и , что одна б р и гада  ид< 
на н о м ер а , в то р ая  —  в заго  
Б р и гад а , у которой  лицензк 
на с е го л е тк а , с тр е л я е т  тольи 
се го л е тка . Нашей б р и гаде  пр 
о тстр ел е  все равно какоп 
бо льш о го  или се го л е тка , лице! 
зия б у д е т  за кр ы та . Если »  
кто -н и б удь из б р и гады , у кот( 
рой ли ц ензи я на с е го л е тка , о 
стр е л я е т  в зр о сл о го  кабан а , т 
б у д е т  со ставлен  пр о то ко л  ка 
на б р ако н ь ер ство .

М ы говорим  контроле 
р ую щ им  ли ц ам , что  если  уз 
есть д ве  лицензии , то  не важн< 
кто о тстр е л я е т  в зр о сл о го , кт 
се го л е тка . Иначе м о ж е т пол> 
читься , что на наш у бригад  
вы йдет се го л ето к , а мы не бу 
д ем  с т р е л я ть , а на втору» 
б р и гаду  —  взрослы й кабан , кс 
то р о го  им н ельзя  б у д е т  стре 
ля ть . И б у д е м  мы е зд и ть  ещ 
го да  два и не о тстр еляел  
Нам это  не р азр еш и ли , сказал» 
что надо  зн ать  правила охоты

В конечном  сч ете  получилось 
как мы  и пр едп о лагали . Был< 
сд елан о  все , чтобы мы не от 
стр еляли  ни кабан а , ни сего 
л е тка . П осле этой  охо ты  ли 
цензию  на с е го л е тка  бригад* 
сд а л а , о тказал ась  от та ко й  
«удо во л ьств и я » .

Э то  что , в езд е  такой  по рядок 
А  если  такая  о р ганизац ия толь 
ко в наш ей о б ласти , то  таки* 
«о р ган и зато р ам »  не сл ед уе  
бы ть на р уко во д ящ и х постах 

Филиппов В. Г ., Шаповалов А . В 
Топилин М. Н., Бережнов В. А. 
Топилин А. А ., Олейников П. А 
Байбаков И. П., Шаргнев А. А 

г . Камышин 
В о л го гр ад ская  область

Х О Ч У  РА Б О ТА ТЬ !

П иш ет вам  старш ий  е гер ь  Ши- 
р о ко вско го  приписного  охот- 

хо зяй ства  Б р ан д т Ви кто р  А д о л ь ­
ф о ви ч . Раб отаю  в о хо тхо зяй стве  
с 1984 го д а . К о гда  по ступ ал  нг 
э ту  р а б о ту , то  бы ли  больш ие 
планы . Х о те л о сь  вы вести  хо ­
зяй ство  в пер ед о вы е , но это 
о казало сь  со всем  не просто , 
Ещ е сл аб о  р а б о та ю т первичные 
к о л л е кти вы , то лько  начали на­
лаж ивать р аб о ту  С Д Н Д  и о б ­
щ ествен н ы х е гер е й . Работы  на­
до  с д е л а ть  ещ е м н о го , чтобы 
хо зяй ство  бы ло в п ер едо вы х .

И вот н ахо ди тся  ч ело в ек , ко­
торы й начинает писать ж алобы
о пло хой  р а б о те  и о хр ан е  у го ­
дий . П р и е зж а ет  к о м и сси я , по­
то м  начинаю т вы зы вать в п р о ку­
р а ту р у , и вот у ж е  несколько  
м есяц ев  м ы , е ге р я , не м о ж ем  
то л ко м  р а б о та ть . Конечно  что- 
то  у нас не п о л уч ается , в о зм о ж ­
но, есть  и ош иб ки , но почем у 
не п о д ска за ть  и не по м очь, так 
нет, начинаю т ж а л о в а ться . В эти! 
ж ало б ах  м н о го  н епр авды , но 
это м у  ч ело веку  в е р я т , а вот 
нам п о чем у-то  не д о в ер яю т. 
Я пиш у во м н о ж ествен н о м  лице 
п о то м у , что  е ге р е м  р аб о тает 
та к ж е  и м ой о тец  А д о л ь ф  А н д ­
реевич  Б р а н д т , и он не зн ает, 
что  я написал вам письм о .

Я не ж а л ую сь  на тр удн о сти , 
мне д а ж е  и н тер есн о  р аб о тать , 
но ж ало б ы  и вы зо вы  в п р о кур а ­
тур у  вы биваю т из ко л е и , а потом 
очень тр у д н о  р а б о та ть .

Я лю блю  св о ю -р аб о ту  и заин ­
тер есо ван  ею , но если  бы вы 
зн али , как  надоели  к л я у з ы !

В. БРАНДТ, 
г. К и зе л  П ер м ско й  области
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НА ПРИВАЛЕ

РАЗБОЙНИКИ НА КАЛАНЬЕМ ЛЕЖ6ИЩЕ

Ночью я проснулся от легкого шума в сенях избушки. Тихо 
звякнуло стекло банок, послышался слегка уловимый шелест бу­
маги. Сонливость не сразу выпустила мысли из плена, не хотелось 
думать, кто бы это мог быть, ведь на сорок километров вокруг ни 
души. Но вдруг обожгла мысль: «Медведь в избушке!» Пулей 
'ыпрыгиваю из спальника, хватаю топор и кричу, грохочу посу­
дой... Стихло. Только все так же беззаботно возятся мыши. За­
видую их спокойствию.

Тишина поначалу кажется предательской, но потом я все боль­
ше доверяюсь ей, успокаиваю сам себя.' На всякий случай 
пишу на бумаге: «2 часа 30 минут. В окно в тамбуре опять влез 
медведь. Я пошумел, и все стихло... 2 часа 40 мин — тихо...
2 часа 55 мин —  тихо. Ложусь спать». Ложусь спать и, укла­
дывая под подушку топор (мое единственное оружие), с опас­
кой смотрю на окно, которое с таким же успехом может спасти 
меня от медвежьего натиска, как лист бумаги от пули.

Каким теплым и родным воспринимается октябрьское солнце 
на следующее утро. И даже пронизывающий ветер кажется 
ласковым. Осматриваю медвежью работу. Как и в прошлую ночь, 

Дэама выдернута «на себя». На косяке —  несколько длинных во­
лосков из медвежьей шубы. Из тамбура исчезли тушки птиц для 
музея, препараты органов павшего калана, пара висевших рыбин. 
Медведь не испугался человеческого запаха... Сотни тысячеле­
тий преследование со стороны человека вбивало в медвежьи гены 
команду бежать не раздумывая при виде двуногих и даже при 

^появлении человеческого запаха. И вот этот механизм инстинк­
та не сработал. Какая же сила способна противостоять опыту 
веков? Голод?!

Всем известно, как медведи проводят зиму. И все знают, что 
зверю необходимо нагулять запасы «топлива» для спячки. На 
Камчатке медведи жируют на рыбе. Но вспомните многочис­
ленные осенние статьи прошлого года. Рыбаки жаловались на 
слабый ход всегда обильной рыбы. Ну а та, что шла,—  усилен­
но ловилась, чтобы удовлетворить потребности человека. Осталь­
ное доставалось животным и, конечно, медведям. На крупных не­
рестовых реках нашего заказника —  Озерной и Кабальной —  ры­
бы хватало всем. Но на средних и мелких вы не найдете ни 
одной сненки, если она еще там была. Все давно аккуратно 
подобрано и съедено медведями. Чем еще питаться? Ягода 
не уродилась. Кедрачам тоже особо нечем похвалиться. Мыши? 
Да, их много нынче. Но только сколько же энергии надо по­
тратить, многокилограммовому медведю, чтобы набрать днев­
ной рацион из десяти-двадцатиграммовых порций? Вот и по­
лучается, что эта осень, как мачеха, держит часть медведей в чер­
ном теле. Результаты?

Люди, бывавшие в тундре в сентябре —  октябре, наверняка 
среди бела дня видели медведей или хотя бы свежайшие сле­
ды их пребывания. Вопреки своему обычаю косолапые вынуж­
дены были добывать себе пищу в светлое время суток. Особен­
но молодые звери, которых ночами отгоняли от нерестилищ 
более крупные сородичи. Создалось впечатление, что числен­
ность зверей возросла, чаще стали их контакты с человеком. 

>. Участились случаи каннибализма, то есть поедания медведей 
медведями. За осень в заказнике произошло четыре таких слу­
чая. Самым впечатляющим был первый, когда в долине реки Тре­
тьей, в пятнадцати километрах?от Озерновского, было обнаруже­
но место битвы двух медведей. В сплошном массиве шеломай- 
ника была вытоптана площадка диаметром около шести Петров, 
земля на ней была перемешана с травой и шерстью. А  в 
центре, в луже крови, в позе поверженного борца —  на ло­
патках —  лежал труп медведя средних размеров с разорван­
ным горлом. Впечатляющая картина!

На полуострове Лопатка (у его берегов находятся места оби­
тания каланов) отмечено небывалое количество медведей, ко­
торые ежедневно по нескольку раз проходят по прибойке с 
«инспекторской» проверкой, убивают и съедают каланов. Восемь 
каланоедов было отстреляно. Двое последних, отстрелянных в 
октябре и ноябре, оказались молодыми зверями совершенно без 
запасов жира. Наверняка они были кандидатами в шатуны.

И самый печальный результат голодной осени —  медведь-лю- 
доед. Погиб мальчик на окраине Озерновского. Это событие 
кколыхнуло весь поселок. Убийца оказался старым самцом.

} I него уже не было нескольких зубов, а оставшиеся наполови- 
iy  сточены. Он был совершенно без запасов жира. Конечно, 
если бы ребята не оказались б,ез взрослых за пределами по­
селка, этого бы не случилось. И будь год кормным, медведь бы 
в подобной ситуации убежал, не дожидаясь приближения че­
ловека.

За прошедшую осень у меня было несколько десятков встреч 
с разными медведями. Причем несколько раз нас разделяли

всего 10— 15 метров. Чаще всего звери убегали, почуяв мой 
запах. Некоторые не обращали на него внимания. И только один 
медведь отважился забраться ко мне в избушку, и то не за мной, 
а за рыбой. Возможно, мне просто везло, потому что из первых 
уст я слышал о двух случаях агрессии медведей и свидетелем 
третьего был сам. На Лопатке два раза медведи гонялись за че­
ловеком, ехавшим на мотоцикле. Первый раз медведь пробежал 
полкилометра, второй раз —  пять км, пока мотоциклист не 
подъехал к строениям маяка. Вид домов, наверное, отрезвил 
зверя. Конечно, он был отстрелян и оказался тощим пестуном.

И третий случай. Вчетвером мы продвигались по медвежьим 
джунглям вдоль реки Этамынк к Курильскому озеру. Мы букваль­
но прорубались в ольхачах, скользили по волнам, пользовались 
медвежьими тропами, а сверху нас поливал обложной дождь. 
Я шел вторым, впереди —  мой друг с ножовкой в одной руке 
и двухметровым веслом в другой. Часто попадались медвежьи 
«столовые» с останками нерки. Я постоянно ожидал встречи с 
медведем. Но тцкой... Неожиданно раздалось громкое рычание, 
не оставляющее сомнений в злобных намерениях зверя. Закричал 
мой друг, и тут я увидел разъяренного медведя, выскочившего 
на него сбоку с ощеренной пастью и лишь на миг задержавше­
гося около него на расстоянии машинально вытянутого весла. 
Я пустил свои голосовые связки вразнос, закричав что было силы.' 
К счастью и удивлению, медведь крутнулся на месте и затрещал 
вверх по склону. В те минуты мы были слишком уставшими и 
промокшими, чтобы осознать всю опасность ситуации. Но позже 
до нас дошла серьезность случившегося. Зато появились ценные 
выводы.

Во-первых, медведь не испугался одного человека, но, услы­
шав второго, все же убежал. Значит, нельзя ходить в одиночку 
по медвежьим местам и лучше всего иметь с собой собаку. 
Нужно стараться шуметь, петь песни при движении в зарослях, 
чтобы зверь был заранее предупрежден о приближении че­
ловека.

Во-вторых, если, столкновение «нос к носу» все-таки произош­
ло, ни в коем случае нельзя убегать. Удаляющаяся спина 
только провоцирует хищника. И побольше шума при встрече. На­
до показать, что не боишься зверя. Ведь известно много случаев, 
когда медведь как бы проверяет нервы человека, пугает, дела­
ет короткие выпады в его сторону. Точно так же косолапые 
выясняют и отношения между собой, но у них дело редко дохо­
дит до стычки. И если выдержать проверку — зверь обычно от­
ступает. Мне даже как-то пришлось отгонять медведя его же 
приемом. Когда не помогли ни крики, ни звон посуды, ни костер, 
я сделал короткий выпад в сторону зверя, громко крича и топоча 
ногами. И это помогло обратить его в бегство.

В середине ноября специалисты заказника совершили облет 
западного побережья от Озерновского на юг. Медведи были 
обнаружены только на самом юге полуострова Лопатка, где еще 
отсутствовал снег и была пища (выбросы моря, каланы). На всей 
остальной территории визуально не было отмечено ни самих 
медведей, ни их следов.

Но вот зимние новости: в декабре на Лопатке остались раз­
бойничать на каланьих лежбищах три шатуна; в соседних с за­
казником угодьях госпромхоза по снегу отстреляно четыре 
медведя; на реке Камбальной встречен след косолапого в сере­
дине января.

Наверняка много медведей рано встанут из берлог, поэтому, 
отправляясь зимой и весной в тундру, следует всегда помнить 
о возможности встретиться с голодным опасным зверем. Бес­
печность может кончиться трагедией.

И. РЕВЕНКО,
охотовед республиканского заказника «Южно-Камчатский»

ФОТОЛЮБИТЕЛИ, ВНИМАНИЕ;
Срок подачи работ на X V III  фотоконкурс «Охота с фотоап­

паратом» продлен до 1 июня. К участию в фотоконкурсе при­
глашаются как любители, так и профессионалы независимо от 
того, состоят они в обществе охотников или нет.

Напоминаем разделы конкурса: «Птицы и звери в естественной 
среде», «Охотник —  друг и защитник природы», «Промысловая 
и спортивная охота».

Черно-белые снимки (размер не менее 18X24 см, контроль- 
ки — 13X18 см) и слайды направляйте по адресу: 125212, 
Москва, Головинское шоссе, д. 1-а, к. 1, Росохотрыболов- 
союз —  с пометкой «На фотоконкурс».
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СПУТНИК СЛЕДОПЫТА

СЛЕДЫ ЗВЕРЕЙ

Фото Д . В. и Ю. Г. ТЕРНОВСКИХ

КУНИЦА

Д
ля лесной куницы характерны пятипалые следы, очень круп­
ные для такого сравнительно небольшого зверька. Это объяс­

няется тем, что подошвы ее лап к зиме обрастают густым 
жестким волосом и их опорная поверхность намного увеличи­
вается. Следы куницы на снегу имеют мягкие очертания, по­
душечки пальцев отпечатываются слабо, но кончики когтей все же 
хорошо заметны. Особенно четкими они бывают в оттепель 
на влажном снегу.

Обычно куница передвигается галопом, оставляя парные отпе­
чатки, причем задние лапы она ставит точно в отпечатки пе­
редних. Зверек часто меняет шаг, вынося немного вперед то 
правую, то левую ногу. Длина прыжка на быстром ходу и при 
плотном снеге составляет 60— 70 см, при подъеме или на мед­
ленном ходу — 40— 50 см. При поиске и скрадывании добычи 
куница идет мелкими шагами, следы ее располагаются не по 
одной линии, а зигзагом, «в елочку». Гоняясь за зайцем или 
спасаясь от врагов, куница бежит карьером и ее след несколь­
ко напоминает прыжки зайца-беляка. Тогда на снегу остаются 
отпечатки четырех, реже, трех лап, причем отпечатки задних 
находятся впереди передних.

Некоторое сходство следы куницы имеют и со следом со­
боля. В тех местах Северного Урала и Западной Сибири, где 
встречаются оба эти зверька, охотники различают их следы по 
следующим признакам: у соболя в отличие от куницы, отпе­
чатки лап более вытянуты, а прыжки короче. Соболь при 
прыжках ставит лапы параллельно направлению хода, а куница 
несколько по-иному — пятками вместе, носками врозь.

В основном, куница кормится на земле. Лишь для того, чтобы 
устроиться на отдых, при погоне за белкой или при кормежке 
рябиной, она заскакивает на дерево и передвигается по ветвям. 
Если куница идет верхом, то оставляет своеобразные следы — 
посорку. Это комочки снега, кусочки мха, лишайников и коры, 
сухая хвоя и другой растительный мусор, который зверь роняет 
на снег, перепрыгивая с одного дерева на другое. Пользуясь 
этими признаками, опытный охотник «выправляет» след куницы 
до места, где она укрылась.

Характер наследа куницы меняется в зависимости от типа 
угодий и объектов питания. В ельниках, где куница разыски­
вает на ночевках рябчика, а под завалами добывает мышевидных 
грызунов, путь ее извилист. Наслед тянется от одного завала 
к другому, зверек часто ходит шагом, залезая под бурелом.
В борах, на окраинах моховых болот и лесосек, где хищниц.- 
разыскивает тетерева, белую куропатку и глухаря, она передви 
гается галопом, оставляя более прямой наслед. Среди разре­
женных насаждений куница часто с ходу заскакивает по стволу I 
дерева на 2— 3 метра, а затем спрыгивает в снег. По-види- | 
мому, это помогает ей ориентироваться. Она издал., замечает . 
места кормежки боровой птицы, сбавляет ход и шагом обходив i 
те места, где могут быть их лунки. Приблизившись ►: спящей 
птице на 3— 4 метра, она, видимо, чутьем определяет место, 
где та под снегом затаилась, и бросается к жертве резкими 
короткими скачками.
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ЛИТЕРАТУРНЫЕ СТРАНИЦЫ

(Заметки консультанта)

в. КАЗАНСКИЙ

В  октябре 1962 года мне пришлось 
быть консультантом на съемке псо­

вой охоты для фильма «Война и мир».
Коллектив студии «Мосфильм», пред­

приняв сложнейшую работу по экрани­
зации гениального произведения 
Л. Н. Толстого, стремился воссоздать 
в четырехсерийной цветной широкоэк­
ранной кинокартине силу и красоту тол­
стовского мастерства.

Лев Николаевич в свои молодью годы 
очень любил псовую охоту и отлично 
понимал ее. Поэтому сцены охоты в его 
романе не только блещут высокой по­
эзией, но и точно изображают старинную 
русскую потеху — они сделаны рукою 
знатока.

Достойны уважения те усилия, которых 
не жалели главный режиссер-постанов- 
щик С. Ф . Бондарчук и ведущий съемки 
режиссер А . В. Чемадуров, чтобы пока­
зать в фильме псовую охоту во всей 
ее подлинности и поэтичности.

Той псовой охоты, какая была во вре­
мена Толстого, давно не существует, 
и «воскрешение» ее в кинокартине встре­
тило много трудностей. Я стал Консуль­
тантом лишь через месяц после того, 
как началась подготовка и когда настало 
время браться за натурные съемки 
«Охоты».

Работа предстояла немалая. Эпизод 
псовой охоты вошел в сценарий почти 
целиком, не включались лишь встреча 
Николая Ростова с Илагиным да состя­
зания борзых по русаку.

После долгих поисков подходящей

Николай Ростов (артист О. Табаков).
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местности режиссеры остановились на 
полях села Богословского, в Иваньков­
ском районе Тульской области, в 20 кило­
метрах на юго-запад от Каширы. Выбор , 
места был, несомненно, удачен: оно
не только красиво, но и отмечено всеми 
характерными и обаятельными чертами 
средней России — мягкостью ландшафта, 
простором горизонта, величавым, под­
линно русским покоем. 8 особенности 
хороша широкая и глубокая долина ррч- 
ки Беспуты, правого притока Оки. 
Осенью, во время съемок, поля были 
совсем как в описании Толстого: пере­
межаясь крупными полосами, тускло 
желтели участки стерни, краснели гре­
чишные жнивья, изумрудно зеленели 
озими и тяжело темнела зябм- Оживляя 
и разнообразя пейзаж, кое-где в полях 
разбросались островки леса — бурые 
дубняки и золотые березники. Лесной 
отъем с характерным названием «Зара­
за», отделенный от села Богословского 
лощиной и оврагом, должен был изо­
бражать Отрадненский заказ, куда, по 
словам ловчего Данилы, перевела вол­
чица свой выводок и откуда гончие вы­
живали волков в поля — под своры 
охотников.

В начале подготовительного периода 
в Богословском были собраны и расквар­
тированы основные силы псовой охоты: 
лошади, собаки и, конечно, люди при 
них. Самыми интересными здесь были 
борзые— той исконно русской псовой 
породы, которая велась в помещичьих 
комплектных охотах. Собаки были очень 
порондны и эффектны по экстерьеру. 
Всего побывало в Богословском тридцать 
борзых. Большинство из них — двадцать 
две — были московские. Двух собак 
привезли из Горького, одну —  из Таллина 
и пять —  из Тульской области.

Гончих русской породы (двадцать 
шесть собак) предоставили организации 
Всеармейского военно-охотничьего об­
щества. При гончих состояло восемь еге­
рей. Одного из них администрация кино­
картины назначила «доезжачим», а 
другие остались как бы «выжлятниками».

В разгаре съемок стая была усилена 
еще четырьмя смычками (при двух 
охотниках) из волкогонной стаи русских 
пегих гончих калининской областной 
госохотинспекции. Последние резко 
отличались своим нарядным пегим окра­
сом от основной массы чепрачных и баг­
ряных гончих и поэтому стали изобра­
жать особую — дядюшкину — стайку. 
Всего набралось до тридцати четырех 
гончих. Нужно оговориться: все тридцать 
борзых и тридцать четыре гончих одно­
временно «в строю» не выступали. 
Всегда кого-то не хватало: то сука за- 
пустует, то какому-то кобелю в драке 
не поздоровится, то, еще того хуже, 
лошадь наступит собаке на лапу...

Что касается людей, то лишь половина 
владельцев борзых и егерей работала

на подготовке и съемках, превратившись 
в 'борзятников, выжлятников и доезжа­
чих графа Ростова и дядюшки Михаила 
Никаноровича.

Двадцать манежных лошадей были 
арендованы в спортивном обществе 
«Урожай». При лошадях прибыли не­
сколько конников. Эти люди, для которых 
конный спорт стал почти профессией, 
также вступали в ряды графской охот­
ничьей прислуги.

Кроме собак и лошадей, уже во время 
съемок, в Богословское были привезены 
восемь волков: один матерый, два пере­
ярка и пять прибылых. Первые три уже 
прошли дрессировку и участвовали в 
создании других фильмов, а молодняк, 
взятый из гнезда весною 1962 года и 
выращенный в клетке, оставался полу­
диким.

Итак, собак собралось немало. На вид 
они были те же, что и в охоте графа 
Ростова. Но по существу это было вовсе 
не то. Взять хотя бы московскую борзую 
наших дней. Вместо закаляющих усло­
вий псарного двора она живет в город­
ской квартире. Коня — неизменного 
товарища былой борзой — наша собака 
не знает и уж, конечно, никакой высвор- 
ки при всаднике не видывала. Если с нею 
и охотятся, то мало и лишь по русаку. 
Не каждая нынешняя борзая ловит ли­
сицу, а о волке и вовсе не имеет поня­
тия. Да и гончие стали не те. В псовой 
охоте они гнали большой артелью — 
стаей; от них требовались прежде всего 
дружность работы и абсолютное послу­
шание. Нельзя же было тащить на охоту 
сорок собак на сорока привязях. Не 
сворка должна была держать собаку, 
а полное подчинение человеку. И преж­
няя стая спокойно шла за конным доез­
жачим, лишь до некоторой степени 
ограниченная в своей свободе смычками 
(парными ошейниками), а то и без них. 
Современные же гонцы работают боль­
шей частью в одиночку, редко — смыч­
ками, и дороже всего нам их мастерство 
и вязкость. О том, чтобы спокойно идти 
по пятам охотника, а тем более конного, 
сейчас гончие и знать не знают (за ред­
ким исключением).

Во время подготовки к съемкам тре­
бовалось привить собакам хотя бы не­
которые черты поведения их предков. 
Особенно надо было подумать о том, 
как устроить схватку борзых с волком. 
Однако назначенный администрацией 
руководитель подготовки к съемкам 
«Охоты» подошел несерьезно. Он счи­
тал, что любая борзая обязана и будет 
брать волка.

Никакой проверки борзых по волку 
сделано не было, и, когда дело дошло 
до съемки схватки борзых с «матери­
ком», выяснилось, что ни одна из собак 
не смеет прикоснуться Н зверю. Вот и 
пришлось тогда выискивать чрезвычай­
ные способы, чтобы заснять эту сцену.
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Итак, подготовка борзых ограничива­
лась их конной высворкой. Как ни просто 
это, а было много неполадок. Сложно по­
лучилось прежде всего с манежными 
лошадьми: полевой простор выводил
их из равновесия, к тому же в ожидании 
съемок они сильно застоялись. В первые 
дни лошади рвались на дыбы, били задом, 
носились по полям, не слушая повода, 
и сбрасывали зачастую даже опытных 
ездоков. Были и анекдотические случаи: 
владельца борзых, взявшегося за верхо­
вую науку, чтобы не доверять своих 
собак чужим рукам, лошадь унесла с 
поля в конюшню, прошагав под ним все 
200 метров... задом.

Отсутствие правильных ошейников 
с рыскалами и вертлюгами и длинных 
свор вело тоже к «конфликтам». Вот 
пример: надев на собак парфорсные
ошейники и сев на лошадь, руководитель 
подготовки стал показывать высворку. 
Он потащил упиравшихся и визжавших 
от боли борзых, и они оказались у кон-

Наташа Ростова (артистка Л. Савельева). 
Пока не снимают, можно погреться в ват­
нике.

ского зада. Испуганная лошадь чуть не 
искалечила собак, а их хозяйка бросилась 
к всаднику с воплем: «Я убью вас! Вы 
меня еще не знаете!»

Но постепенно дело налаживалось. 
Ошейники и своры были изготовлены: 
стал применяться способ вождения бор­
зых при лошади «на растяжке», на двух 
сворах: длинная шла вправо от собаки 
к конному борзятнику, а на короткой 
владелец борзых удерживал их в почти­
тельном отдалении от коня. Так борзые 
приучались на своре сторониться лошади.

В итоге, благодаря настойчивости и 
упорству владельцев, к началу съемок 
борзые хорошо шли при лошади. 
Лишь отдельные, особенно избалованные 
псы не поддались дисциплине и почти 
не использовались на съемках, к вели­
кой обиде своих хозяев.

От гончих для съемок требовалось 
немного: «течь» в стае на смычках за 
конным доезжачим да еще дружно ва­
литься с напуска в лес.

Приучить стаю хорошо идти на смыч­
ках —  дело несложное. Нужны лишь 
недели две на обучение и тренировку да 
человек, который сумел бы добиться 
доверия всех собак и с добрым желани­
ем занялся бы стаей. Но в Богослов­
ском такого человека не нашлось. Егеря 
знали только «своих» собак, а собаки — 
лишь «своих» егерей (да и то не очень). 
Егерь, назначенный доезжачим, не 
знал, как приучить к себе всех гончих. 
Некому было поучить его ласкать и ба­
ловать лакомством собак и вообще 
побольше бывать с ними. А ведь весь 
секрет здесь в ласке доезжачего да в 
умении выжлятника пользоваться арап­
ником...

Руководитель подготовки, не зная 
приездки гончих, пошел, как говорится, 
по линии наименьшего сопротивления 
и надумал устроить вместо стаи некую 
«кучу». Он приказал связывать гончих 
за ошейники по пять-шесть собак, и каж­
дую такую вязанку вел отдельно на своре 
верховой «выжлятник». Не говоря уже 
о трудности такого вождения и полной 
недопустимости подобного «трюка» 
с точки зрения псовой охоты, этот «спо­
соб» сводил на нет тот эф ф ект, который 
способна произвести организованная 
в стаю масса гончих: между вязанками 
получились значительные просветы, 
а сами вязанки виделись со стороны, 
как одна собака, много —  как смычок.

У меня не было нй одного дня для 
более или менее нормальной постанов­
ки стаи и поэтому оставалось либо за­
двигать гончих на задний план, либо 
всякими ухищрениями маскировать то, 
что получалось так нескладно.

О «стойке под островом» перед на­
пуском стаи, конечно, нельзя было и 
думать, но дружный уход Гончих в полаз 
удалось создать почти без грызни. 
Помогли совместные проводки всей 
массы гончих и совместное содержание 
их хотя и на цепях, но в общем хлеву. 
Впрочем, шли-то собаки в остров хоро­
шо, а вот собирать их, вылавливать от­
туда при отсутствии единого командова­
ния оказалось более чем мудрено...

Съемки начались 10 октября.
Ежедневно к 9 часам утра должны 

были собираться на съемочной площад­
ке все: борзятники, гончатники, всадники, 
борзые, гончие... И тут мне пришлось 
стать чем-то вроде бригадира, обегаю­
щего с нарядом поутру избы колхозни­
ков. Народ ведь был разбросан по всему 
Богословскому, размещаясь и пооди­
ночке, и по двое, и как кому пришлось. 
А народ был разный (кое-кого приходи­
лось даже будить).

Вообще же работа консультанта была 
очень интересна, но наряду с решением 
сложных вопросов и с участием в орга­
низации композиционных охотничьих 
сцен мне приходилось заниматься и 
многими мелочами. Я должен был сле­
дить, в частности, за тем, чтобы ремни- 
своры надевались через правое плечо, 
а рога —  через левое. Наблюдать за 
тем, чтобы конские хвосты были пра­
вильно подвязаны, и зачастую делал 
это сам, а также приторачивал к седлам 
русаков и лисиц (чучела) для сцены 
возвращения охоты в дядюшкину усадь­
бу. Я принял на себя роль выжлятника, 
когда проверялась приездка калининской 
стайки пегих гончих (которая, кстати, 
как бы в укор военным егерям, отлично 
шла на смычках за доезжачим). Много

приходилось следить за порядком, ор­
ганизованностью на съемках, улаживать 
претензии хозяев собак.

При натурных съемках ведь так много 
помех! Нужно солнце, а его загородили 
облака. Нужно немедленно снимать 
удачно разместившихся собак, а тут 
в аппаратуре что-то заело. Мало ли 
неполадок! А на съемках охоты их, по­
жалуй, особенно много: с четвероногими 
артистами, да еще выступающими столь 
большой компанией, нелегко сварить 
кашу. Вот, например, охота Николая 
Ростова идет к «Отрадненскому заказу»; 
преодолевая крутой кряжик, всадники 
немного скучились. Тут у давно враждую­
щих друг с другом борзых кобелей при 
сближении возникли крупные «разно­
гласия».,. А грызня никак не должна 
входить в композицию кадра! Тотчас 
раздалась громовая режиссерская 
команда:

—  Все —  назад! По местам! По мес­
там! — и вся сцена повторяется сна­
чала... чтобы опять сорваться из-за 
какой-то капризной лошади... И так до 
тех пор, пока, наконец, не добивались 
желаемого результата.

Многие кадры с широким захватом 
живых групп и пейзажей могли сниматься 
только при солнце. А погода капризнича­
ла —  приходилось ждать и ждать. ,А та­
кие ожидания сказывались и на собаках. 
Устав от слишком частых репетиций, 
они в нужный момент то рвались куда 
не следует, то, наоборот, ложились 
и не желали вставать. Попробуй сними 
таких исполнителей! И работа отклады­
валась.

Много внимания в съемках сцен охот 
уделялось, конечно, вопросам компо­
зиции, сочетанию живописного пейзажа 
с внушительной и своеобразной красо­
той ансамблей и атрибутов псовой охо­
ты. И это хорошо удавалось режиссерам, 
тем более что материал был очень бла­
годатный. Ведь не могут не увлечь зри­
теля удивительно уживающиеся в бор­
зой собаке мощь и грация; всегда при­
влекательны для человеческого глаза 
стройность лошади и красота как бы 
слитых воедино всадника, коня и своры 
борзых. В массовых сценах полевые 
просторы как-то особенно хорошо под­
черкивают затаенную охотничью удаль 
этих верениц и групп охотников, кото­
рые на фоне русской природы представ­
ляются необычной, но организованной 
силой, иногда даже напоминающей 
войско.

Следует признать, что композицион­
ные замыслы режиссуры не раз могли 
бы вызвать протест .с точки зрения сухо­
ватой точности изображения псовой 
охоты как исторического факта. Но пе­
дантизм тут был бы вреден. Ради эф ­
фектности, ради театральной выра­
зительности мне, в данном случае за­
щитнику «псовых канонов», приходилось 
отступать от них. Правда, в слишком 
резких и несуразных для охотничьего 
глаза случаях я восставал и налагал 
вето. Характерна в этом отношении 
съемка напуска гончих. Хотя в действи­
тельности в псовых охотах ловчий заво­
дил стаю кучей в глубину леса и там 
набрасывал прямо на логова волчьего 
выводка, но здесь, на съемках, невоз­
можно было отказаться от напуска гончих 
с поля (с зеленей). Вид множества собак, 
пущенных сразу и неистово мчащихся 
в лес, был так увлекателен и ярок, что 
пуританство было бы ни к чему.

Однако при съемках этой же сцены
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Тренировка борзых при лошадях.

в чем-то и нельзя было уступить режис­
серам: гончие бросались в лес с лаем, 
и режиссерам очень хотелось озвучить 
кадр этим попусту поднятым гамом, 
Мне пришлось решительно заявить; 
«Пустобрехов в псовых охотах просто 
вешали!»

Движение ростовской охоты к «Отрад- 
ненскому заказу», где предстояло 
«брать волчий выводок», режиссеры 
показали по-своему, не считаясь с пря­
мым указанием текста романа. У Толсто­
го сказано, что «все (охотники,—  В. К .) 
без шума и разговоров равномерно и 
спокойно растянулись по дороге...» 
Режиссеры же дали этот выезд иначе: 
из-под горы всадники с борзыми выезжа­
ли фронтом и, постепенно перестраива­
ясь, проезжали мимо кинокамеры уже 
гуськом. Здесь их обгоняли Наташа с 
Петей, и это не только оживляло карти­
ну, но и оттеняло суровую силу охотничь­
его строя.

Развернутая линия борзятников в этом 
эпизоде, мне кажется, оправдана тем, 
что как-то отдаленно ассоциируется с 
военными мотивами, столь характерными 
для «Войны и мира».

Встреча ростовской охоты с дядюшки­
ной развертывалась на фоне широкого 
русского ландшафта: в дымке тумана 
разлеглись поля, внизу поблескивали 
излучины речки, в стороне бурел дуб­
няком высокий склон над оврагом...

Недостаток этой композиции, на мой 
взгляд, в том, что, выставив все свои 
ресурсы «на кон» —  на такой простор, 
постановщики заставили графскую охоту 
выглядеть слишком скромной, даже 
бесноватой. И все же съезд двух охот 
получился очень интересным по компо­
зиции и очень живописным.

Показав в сценах выезда и движения 
весь комплект псовой охоты, постанов­
щики затем расставили действующих 
лиц на звериные лазы. Старый граф вы­
езжал на дрожках на оставленный ему 
лаз. Кроме шута Настасьи Ивановны, 
его сопровождали два борзятника с 
борзыми (Чекмарь и Митька). С этого 
кадра начиналась съемка охотничьих 
сцен; впервые борзых вели артисты — 
«чужие». А  владельцы поэтому страдали:

—  Ох, попадет Русалка под Митькину 
лошадь!

—  Ох, как бы Чекмарь не сунул своих 
собак под колесо дрожек!..

Но все обошлось благополучно, а даль­
ше пошло легче... В этой сцене опреде­
лялись борзые старого графа. Нужно 
было учесть это, чтобы и в других сценах 
при графе были те же сабаки. Так же 
закреЬились за «экранными хозяевами» 
и борзые Николая Ростова, его стремян­
ного и Наташины.

Как ждет охотник зверя на лазу — 
в этом сказывается весь его характер. 
Поэтому и сцены «На лазах» деланы в 
фильме по-разному.

В опушке за елочкой и золотой берез­
кой укрылся со сворой Николай Ростов. 
Его стремянной с запасными собаками 
скрыт еще глубже, но ничто не помеша­
ет быстро показать борзым зверя и 
мгновенно сбросить их со своры. Моло­
дой Ростов знает, где стать. «Тонко езду 
знает»,—  говорит о нем Чекмарь. Нико­
лай сидит на своем рыжем донце и молит 
бога Послать на его лаз матерого волка... 
А подлинная хозяйка его борзых — 
Г. В. Зотова (у  Николая на своре, кстати, 
лучшйй в СССР по экстерьеру псовый 
кобель) —  терзается:

—  Ведь под Николаем —  конь с при­
дурью. Ох, как бы не переломал ноги 
Загару!..

Но тревоги излишни. Артиста (не ез­
дока), которому трудно справляться 
с капризной лошадью, снимают, лишь 
пока он молится, и нижняя рамка кадра 
проходит выше воображаемых борзых, 
и их, конечно, в этот момент под конем 
нет. А когда дело дойдет до спуска бор­
зых и скачки за волком, то на лошади 
будет уже дублер артиста —  отличный 
конник. Под ним конь не задурит!

Впрочем, собаки сами для себя со­
здают опасные положения. Хотя они 
правильно приняты (то есть нанизаны) 
на свору, законно надетую борзятником 
через правое плечо, и спусковой конец 
ремня он все время держит наготове, 
неопытные борзые, меняясь местами, 
путают свору. Пока оператор готовится, 
консультанту нужно глядеть в оба и живо 
переставлять собак на правильные места.

Проще с Наташиной сворой. У нее все­
го две собаки, а две не запутаются. 
Да и пускать их не придется: Николай 
распорядился поставить Наташу у дубов, 
в том отвершке, «где никак ничего не 
могло побежать».

Старый граф на лазу знает порядок. 
Он неплохо замаскировался... да и за­
болтался... А прозеванный волк уже под­
скакивает к той опушке, у которой стоит 
граф (в опушке спрятался, конечно, 
и дрессировщик, к которому стремится

зверь). А вот и Митька, пускающий собак 
тогда, когда скакать за волком уже без­
надежно. Особый кадр: Данила выно­
сится за гончими из кустов, «обклады­
вает» графа последними словами и мчит­
ся дальше...

Пока борзятники напряженно ждут 
на лазах, стая в лесу варом варит. Голоса 
гончих полны злобы и страсти. Рев бу­
шующего гона то приближается, нарас­
тая, то как будто затухает, глохнет, уда­
ляясь, то вновь бурно вспыхивает в не­
ожиданной близости...

Звуки гона записывались отдельно и 
получены были так: на полянке егеря 
держали на сворах два десятка гончих, 
а Перед собаками играющий Данилу 
московский охотник Земляков прово­
дил живую лисицу. Видя лису и, конечно, 
чуя ее возбуждающий запах, гончие 
«гнали» на глазок и ревели, захлебыва­
ясь, а звукооператоры тем временем 
записывали...

Выдумок и «секретов производства» 
было немало, и они очень помогли яр­
кости кадров. Облегчала съемку и со­
временная техника. Обогащались кадры 
при съемке с крана, движущегося вер­
тикально и горизонтально, позволявшего 
смело углубить и расширить перспективы 
и наполнить картину еще более увлека­
тельным содержанием.

Удачно применялась кинокамера на 
конце длинной подвижной стрелы. С по­
мощью такого приема напуск гончих 
снят в перспективе, да еще с прослежи­

Перед съемкой.

35Вологодская областная универсальная научная библиотека 
www.booksite.ru



ЛИТЕРАТУРНЫЕ СТРАНИЦЫ

ванием скачки собак по полю. Благодаря 
этому зритель может полнев почувство­
вать силу множества собак с их неистовой 
охотничьей страстью, объединенных в 
одно целое упорной работой людей. 
Использование той же стрелы, а также 
и вертолета помогло работе над сценами 
скачки борзых и всадников за волком.

Или вот: Николай Ростов на своем 
лазу, моля бога о волке, обращает взо­
ры к небу. Стрела с кинокамерой следу­
ет за его мыслями к облакам, а когда 
глаза Николая и камера опускаются к 
зем ле-г-там  прямо перед охотником 
стоит крупный зверь (использован пере­
ярок необычно рослый). Тут надо отме­
тить исключительную настойчивость 
режиссеров и операторов: сколько раз 
кинокамера, спускаясь от облаков к 
земле, встречала зверя то стоящим 
задом к аппарату, то заглядывающим 
в яму, где спрятался дрессировщик,— 
и все же сцена была снята!

В сцене поимки волка борзыми дей­
ствовал прибылой волк. Матерого и пере­
ярков дрессировщики не дали для трав­
ли, опасаясь, что обученные звери ото­
бьются от рук после полученных «не­
приятностей». Встреча борзых с при­
былым —  небольшим, сравнительно не­
страшным зверем —  была весьма жела­
тельна владельцам собак.

По Толстому, травля должна завер­
шаться в водомоине, то есть рытвине, 
промытой вешними водами. К сожале­
нию, эта сама по себе труднейшая сцена 
была осложнена выбором места в болоте. 
И без того борзые не решались брать 
волка, а в таких условиях еще более 
тс^ялись —  мудрено оказалось сделать 
этот кадр. И вообще с волками было 
нелегко: просто ли приторочить живого 
волка к седлу на современную манеж­
ную лошадь! Все-таки удалось найти 
покладистого коня, который вынес эту 
процедуру, если не вполне спокойно, 
то во всяком случае достаточно терпимо. 
И съемку притороченного к седлу зверя 
удалось выполнить крупным планом — 
это немалый козырь.

Эпизод псовой охоты в романе 
Л. Н. Толстого занял сравнительно не­
большое место по отношению к роману 
в целом, но он нужен был автору, ко- 
нечно, не только для того, чтобы пока­
зать, как в начале X IX  столетия тешилось 
дворянство. Писатель искал и видел в 
этих картинах проявление духа народ- 
ног?. Стоит лишь вглядеться в образ 
ловчего Данилы, простого русского чело­
века. Как смело и горячо вырывается 
у него брань по адресу графа, которому 
сам Данило принадлежит, как вещь! 
А как лихо он принимает матерого волка! 
И разве после этой правдивой и яркой 
картины не становятся как-то еще есте­
ственнее и понятнее сердцу героизм 
и подвиги солдат Отечественной войны 
1812 года, совершавшиеся с той же 
простотой, что и отчаянная (а для него 
самого заурядная) работа ловчего Да­
нилы?

Кроме того, сцена охоты в «Войне 
и мире» обогащает новыми и своеобраз­
ными чертами образы Наташи и Николая 
и дает столь колоритный и поэтический 
портрет дядюшки Ростовых.

Участвуя в съемках, я думал: пусть 
картины охоты Ростовых станут своего 
рода памятником псовой охоте, одному 
из замечательных украшений русского 
прошлого.

Н. С. Лесков. Художник В. Серое.

Т. ШУМОВА

Из черной рамы смотрит мне • глаза 
Глазами жадными лицо Лескова,
Как затаенная гроза,
В изображенье умного Серова.

(Вл. Нелединский)

^  тот известный по Третьяковке портрет 
^  кисти В. Серова написан в последний 
год жизни писателя. На нем Лесков боль­
ной, истерзанный невзгодами и злою 
ангиной, но и тут глаза —  жгут. И слы* 
шатся вещие слова Горького: он, Лесков, 
пронзил всю Русь!

Один из самых оригинальных русских 
писателей X IX  века, Николай Семенович 
Лесков не был по достоинству оценен при 
своей жизни. Современники не знали, 
как быть с Лесковым — с каким обще­
ственным направлением связать его твор­
чество. Не реакционер, но и не либерал, 
не народник, но, тем более, не револю­
ционный демократ, Лесков был признан 
литературной критикой лишенным опре- 
деленного отношения к жизни и мировоз­
зрения. На этом основании он был за­
числен в разряд второстепенных писа­
телей, с которых много не спрашивается 
и о которых можно особенно не распро­
страняться. Так получилось, что писатель, 
поднявший на высоту больших художе­
ственных обобщений новые, никем до 
него не исследованные стороны русской 
жизни, населивший свои книги целой 
толпой никогда не виданных до него в 
литературе «праведников», «одноду­
мов», «очарованных странников», тончай­
ший стилист и знаток русского языка, 
оказался лишенным почетного места в 
истории русской литературы.

Лесков родился 4 февраля 1831 года 
в Орловской губернии. Его дед был свя­
щенник, бабушка — купчиха, отец — 
•чиновник, мать — дворянка, а воспиты­
вала его крепостная нянька. До тридцати 
лет его судьба складывалась так, что 
он меньше всего мог думать о литера­
туре и писательской деятельности.

Не получивши не только высшего, но 
даже законченного среднего образова­
ния, Лесков рано начал трудовую дея­
тельность, живал в разных Краях Россйи. 
Его дядя, обрусевший англичанин Шкотт, 
вовлек молодого чиновника в широкое 
практическое и непосредственное изуче­
ние своей страны в деловых поездках 
«от Черного моря до Белого и от Брод 
до Красного Яру». Позднее Лесков будет 
говорить о своем жизненном опыте так: 
«Книги и сотой доли не сказали мне того, 
что сказало столкновение с жизнью... 
Всем молодым писателям надо выезжать 
на службу в Уссурийский край, в Сибирь, 
в южные степи... Подальше от Невского!» 
Или так: «Мне не приходилось проби­
ваться сквозь книги и готовые понятия 
к народу и его быту. Книги были мне 
добрыми помощниками, но коренником 
был я. По этой причине я не пристал ни 
к одной школе, потому что учился не 
в школе, а на барках у Шкотта»,

Своеобразие таланта Лескова заклю­
чается прежде всего в проникновенном 
изображении лучших сторон, человече­
ской натуры: доброты, самоотвержен­
ности, деятельной любви. Никакой другой 
русский писатель X IX  века не создал 
такой богатой галереи образов поло­
жительных героев. Праведники Лескёва, 
писал Горький, это люди, о которых 
можно сказать: они изжили зверя в
себе. Лесков прекрасно чувствовал этих 
людей и великолепно изображал их. 
«Он писал не о мужике, не о нигилисте, 
не о помещике, а всегда о русском че­
ловеке, о человеке данной страны. Каж­
дый его герой —  звено в цепи людей, 
в цепи поколений, и в каждом рассказе 
Лескова вы чувствуете, что его основная

ПОКА ГОРИТ ОХОТА
(К 150-летию со дня рождения Н. С. Лескова)

36 Вологодская областная универсальная научная библиотека 
www.booksite.ru



ЛИТЕРАТУРНЫЕ СТРАНИЦЫ

дума —  дума не о судьбе лица, а о судь­
бе России»,

Вера в русский народ и глубокое про­
никновение в особенности национального 
характера во многом сближают Лескова 
с Тургеневым. Из переписки Лескова 
можно видеть, что он высоко ценил 
идейное содержание и творческую ма­
неру Тургенева. Лесков, правда, нигде 
не упоминает о «Записках охотника», 
но можно с уверенностью сказать, что 
идеалы молодого Тургенева, его бли­
зость к природе в значительной степени 
повлияли на начинающего писателя. 
И скорее всего это влияние могло быть 
вызвано теми рассказами Тургенева, 
в которых раскрывалась духовная кра­
сота русского крестьянина, его возвы­
шенные чувства, восторженное понима­
ние красоты и единства человека с ок­
ружающим миром. «Там у нас на Кра­
сивой Мечи взойдешь ты на холм, взой­
дешь —  и господи боже мой, что это? 
А? И река-то, и луга, и лес; а там цер­
ковь, а там опять пошли луга. Далече 
видно, далече. Смотришь, смотришь — 
ах ты, право...» Тургеневскому Касьяну 
с Красивой Мечи вторит лесковский 
рассказчик из «Запечатленного айгела»: 
«Город стоит на правом, крутом берегу, 
а мы стали на левом, на луговом, на от­
ложистом, и объявился перед нами весь 
чудный пейзаж: древние храмы, монас­
тыри святые... сады густые и дерева та­
ковые... Глядишь на все это, а самого 
за сердце словно кто щипать станет, 
так прекрасно! Знаете, конечно, мы 
люди простые, но преизящество бого- 
зданной природы все же ощущаем».

Природа в этих рассказах, неразрывно 
слитая с жизнью человека, рождает в 
нем не только чувство красоть!, но и 
философские представления о грандиоз­
ности мироздания.

У Лескова нет рефлектирующих геро­
ев, проводящих все свое время в раз­
думьях, переживаниях и сомнениях. 
Его привлекают натуры не просто дея­
тельные, активные, но «безмерные», 
безграничные в своей устремленности 
к добру, справедливости, любви к ро­
дине. «Тяжело ему ношу, сонную дрему, 
весть, когда в нем одном тысяча жизней 
горит»,—  сказано в «Соборянах» о 
дьяконе Ахилле. Огромное жизнелюбие 
этого героя часто выражалось в поступ­
ках, не всегда соответствующих его 
духовному званию. Дьякон превыше 
всего ценил дикую верховую езду в 
степи и даже пытался завести себе шпо­
ры. Он объезжал лошадей, стрелял зай­
цев, посещал общество любителей пла­
вания. И во все это вносил свою без­
мерность и увлеченность. Эта безмер­
ность натуры в сочетании со стихией 
непосредственных чувств, по мнению 
Лескова, составляет одну из важнейших 
сторон русского национального харак­
тера.

Автор и сам во многом походил на 
своих «безмерных» героев. Решитель­
ный, твердый, упрямый, вспыльчивый, 
часто насмешливый, Лесков был чело­
веком напряженных влечений, большой 
активности. Его ключевое, первичное 
свойство —  какая-то особая избыточ­
ность. По собственным словам, его часто 
«ведет и корчит», в результате неизбеж­
ные «аффектация и пересол». Сын писа­
теля со слое очевидцев записывает 
сцену первой встречи своих родителей 
на даче под Киевом; «Жаркий июльский

день. Около полудня, сидя верхом на 
линейке, запряженной взмыленной ло­
шадью, лихо въезжает во двор и круто 
осаживает коня у крыльца Лесков. Он в 
фуражке, пиджачной «паре», высоких 
охотничьих сапогах. За спиной у него 
болтается на широком ремне двуствол­
ка... Обед проходит весело. Время бежит 
незаметно. Но вот вслед за десертом, 
он вдруг схватывает забытую было в 
углу двустволку, к ужасу непривычных 
к оружию дам, прилаживает к воротам 
сарая вынутую из кармана четвертушку 
бумаги и, невзирая на мольбы хозяек, 
зорко окинув глазом весь двор, начинает 
всаживать один за другим заряды в свою 
импровизированную мишень. Мальчики 
в восторге. Мать их и тетка упрашива­
ют прекратить опасный эксперимент, но 
увлеченный стрелок не в силах остано­
виться. Наконец, усталый, красный и в 
испарине, он изнеможенно опускает 
ружье, одним махом вскидывает его 
опять за спину и гордо подходит к по­
трясенным зрителям».

К старости Лесков давал достаточные 
основания видеть в нем и Ивана IV, и 
Аввакума, и расстригу. «Умный темпе­
раментный старик с колючими глазами, 
с душою сложною и причудливою. Пол­
ный бунтующих страстей. Беспокойного, 
придирчивого и сильного разума. Он 
никогда не знал душевного или умствен­
ного успокоения...» (Л. Я. Гуревич, изда­
тельница «Северного вестника»),

«Страсти у Патрикея были только две, 
и обе благородные: он любил охоту 
с ружьем и музыку. Для охоты он всегда 
держал пуделей, которых сам дресси­
ровал, а ради любви к музыке имел 
скрипку, на которой в течение довольно 
многих лет, придя вечером домой, обык­
новенно около часа играл что-то такое 
у себя под окном, но что за вещи такие 
он разыгрывал —  это никто разобрать 
не мог... Охота ему не изменяла, а му­
зыку он вдруг оставил». («Захудалый 
род»).

У самого Лескова страстей было гораз­
до больше. В нем всегда жила «счастли­
вая или несчастная —  слабость увлекать­
ся» самыми разными занятиями и ис­
кусствами. Так он пристрастился к иконо­
писи, к народному Песнотворчеству, 
к врачеванию, к реставраторству и про­
чему. «Укажите мне (и поскорее, пока 
горит охота) — где и что именно я могу 
прочитать... о камнях вообще и о пиро­
пах в особенности. Пиропов я насмотрел­
ся вволю и красоты их понял, усвоил 
и возлюбил, так что мне писать хочется, 
но надо бы не наврать вздора»,—  пишет 
он автору книги «Драгоценные камни» 
М. И. Пыляеву.

В приведенных строках весь Лесков: 
у него всегда «горит охота» ко всем 
искусствам. Его властно захватывал инте­
рес к театру, к живописи, к иконогра­
фии, к скульптуре, к гранению драго­
ценных камней, к хитростям и точности 
часового мастерства. В любом труде 
его привлекает артистизм, талантливость, 
удаль, размах. Недаром он так любит 
«чудаков» и «эксцентриков», людей 
странных, необычных профессий («Ш то­
пальщик»!). Худощавый, порывистый, 
быстрый в движениях —  пока болезнь 
не отяжелила его —  он любил охоту, 
знал толк в охотничьих собаках, ружьях, 
ездил верхом.

Ценно в этой «слабости увлекаться» 
было то, что каждое, пусть временное

увлечение давало литературные плоды. 
Интерес к иконописи дал «Запеча1лен- 
ного ангела», к оружейничеству —  
«Левшу», к охоте —  «Зверя», к кам­
ням —  рассказ «Александрит», к ча­
сам —  «Отцовский завет. История одного 
рабочего семейства» и так далее. Было 
ли познание тайн каждого из этих ис­
кусств особенно настойчиво и глубоко — 
другое дело, но воспринималось вдох­
новенно.

Из всех же видов мастерства Превыше 
всего Лесков всю жизнь любил, ценил 
и постигал, конечно, мастерство речи. 
Оно должно художественно, образно 
и верно отражать и выражать все другие 
искусства, помогать их чувствовать, по­
нимать, любить и постигать. Отсюда — 
писательская ответственность за каждое 
слово, страх — «не наврать бы вздора». 
«Его рассказ,—  восхищался Горький,— 
одухотворенная песнь, простые, чисто 
великорусские слова, снизываясь одно 
с другими в затейливые строки, то за­
думчиво, то смешливо звонки, и всегда 
в них слышна трепетная любовь к лю­
дям , прикрыто нежная, почти женская; 
чистая любовь, она немножко стыдится 
себя самой».

Лесков верил и исповедовал, что впе­
чатления, воспринимаемые мозгом 
настоящего писателя, болезненно остры, 
что эхо у него сильнее первоначального 
сотрясения, сильнее исходного звука.
В этом и сила и несчастье даровитого 
писателя, никогда к тому же не забы­
вающего, что «музы ревнивы» и служить 
им надо всеми силами и кровью сердца 
своего. В итоге, искренний и темпера­
ментный писатель — мученик.

Лесков им и был. За долгие рабочие 
месяцы ранней осени, зимы и поздней 
петербургской весны он своими «обна­
женными» или «ободранными» нервами 
совершенно и физически и духовно 
изматывался, жаждал летнего роздыха, 
близости к природе.

«На севере в ингерманландских боло­
тах было еще сыро и холодно, но чем 
ближе к югу, тем становилось теплее 
и приятнее: за Москвою, к Оке, совсем 
уже была весна, хотя еще и ранняя, 
без яркой зелени и без обилия цветов, 
но уже с животворною мягкостью в воз­
духе, которая так целебно живит силы 
и успокаивает душевные волнения... 
Эти скромные картины русской рйнней 
весны превосходны, весело зеленеющие 
озими играют на солнце; поднятый к 
яровому посеву тучный чернозем лежит 
как бархат и греется, тихие ручейки и 
речки то мелькают в перелогах, как вол­
шебные зеркала в изумрудных рамйх, то 
вьются как ленты, отражая в себе обла­
ка, грунтовые дороги осохли, но еще 
не завалены пылью —  езда по ним удоб­
на и приятна: копыта бегущих коней не 
пылят и стучат мЯгко, колеса катят сов­
сем без ш уму, и след позади только 
мыслится... Все способствует тому, чтобы 
на душе у путника становилось мирно 
и спокойно».

«Пэозажем природы» называл насмеш­
ливый Лесков сельские картинки некото­
рых авторов, не терпя слащаво-сентимен- 
тального стиля, но он же был уверен, 
что для полного овладения русским 
языком, для того, чтобы не потерять 
чувство этого языка, нужно не только 
постоянное общение с простыми рус­
скими людьми, но общение с пажитями 
и лесами, водами и старыми ивами, с пе­
ресвистом птиц и с каждым цветком.
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ПРИРОДА И ОХОТА 
С Д Е Л А Л И  МЕНЯ

ХУДОЖНИКОМ

«Призвание Караченцова ие только раскрывает нам худож н и ка изнутри, но 
лишний раз говорит о том, что в основе охотничьей страсти лежит любовь 
к природе и зверьевому миру, а вовсе не тяга к уничтожению. И ничто так не 
сближает с природой, как охота, ибо тут природа постигается в живом сопри­
косновении и преодолений, даже в борьбе, а это куда больше благостного лице­
зрения со стороны». (Ю. Нагибин)

З аслуженный художник РСФСР П. Я. Ка- 
раченцоа широко известен своими книж­

ными и журнальными иллюстрациями. «Он 
тяготеет к тем произведениям, где слыш­
но дыхание природы,— пишет Юрий Наги­
бин.— Если рассказ связан с рыбалкой, 
охотой или странствиями по родной земле, 
то »то уже впрямую по ведомству Петра 
Караченцова».

Ученик С. Герасимова, А. Куприна и
В. Ф аворского, Петр Яковлевич Карачен­
цов создал немало произведений станковой

графики |его кисти принадлежит много 
чудесных акварелий, он работает также 
гуашью и темперой). Это художник с ярко 
выраженной лирической интонацией, кото­
рый в людях ищет остроту и выразитель­
ность характеров, а в природе — самые 
светлые и радостные стороны.

П. Я. Караченцов — страстный охотник, 
позтому он знает и тонко чувствует живую 
природу. Это отметил в своем очерке, 
посвященном творчеству художника, писа­
тель Юрий Нагибин: «Для того, чтобы жи­

вописать так проникновенно н верно приро­
ду и всех насельников зеленого мира, мало 
быть талантливым художником, нужно быть 
и великим приро'долюбом. Таков Петр 
Караченцов».

Читатели журнала «Охота и охотничье 
хозяйство» знают П. Караченцова как ху­
дожника, часто оформляющего «Литератур­
ные страницы». Сегодня мы знакомим их 
с П. Караченцовым-охотником, беседу с 
которым ведет журналистка Карина СА­
ВЕЛЬЕВА.

— Связано ли с охотой ваше детство, 
Петр Яковлевич)

— Я вырос в семье, где со стороны 
матери все— охотники. Дед, лесничий, 
был довольно известным охотником в 
Дядьково Брянской области. Не раз он 
устраивал облавы на медведя, на кото­
рые приезжали князья Юсуповы.

Уже в десять лет я начал ходить на 
охоту со своим дядей. Он охотился с ле­
гавой собакой, а я таскал дичь. Но уже 
тогда, видно, велика была во мне охот­
ничья страсть: все, что относилось к охот­
ничьему оружию, снаряжению, представ­
ляло для меня громадный интерес.
Я помню прейскурант ружей того време­
ни, где на каждой странице был показан 
затвор раскрытого ружья, давалась ха­
рактеристика его и стояла умопомрачи­
тельная, как мне тогда казалось, цена. 
Рассматривать этот прейскурант было для 
меня счастьем.

Дядя Коля в молодости охотился с 
шомпольным ружьем. Горячий был, 
страстный охотник. И когда ему случа­
лось напасть на тетеревиный выводок, 
заряжал ружье, забивал пыж шомполом, 
а сам все волновался, спешил — вот те­
терев вылетит. Бывало, шомпол вынуть 
не успеет и с ним выстрелит. А я спра­
шиваю: «И далеко шомпол улетит?» «Так 
далеко, что даже не найдешь»,—  серди­
то отвечает дядя.

В тринадцать лет мне дали охотничье 
руж^е. Это было легкое ружье 20 ка­
либра Льежской мануфактуры, со ство­
лами букетного Дамаска, штучное. Я мог 
часами сидеть на завалинке, держать 
это ружье в руках, разглядывать его, 
поднимать стволы, взводить и спускать 
курки. Это дорогое ружье имело свою 
любопытную историю.

Как-то младший сын князя Юсупова, 
тот самый, который принимал участие 
в убийстве Распутина, пошел на глухари­
ный ток. Как и положено, ружье нес 
егерь. Он подвел охотника к глухарю 
и дал в руки ружье. Прозвучал выстрел. 
Глухарь упал. Князь передал ружье 
егерю. Тот пошел за убитой птицей и, 
когда вернулся с трофеем, поставил 
ружье ложей на землю, на стволы поло­
жил руку, а другой держал глухаря. В это 
время птица взмахнула в агонии крылья­
ми и задела гашетку ружья. А князь за­
был спустить второй курок. Выстрелом 
егерю оторвало палец. Юсупов не стал 
больше охотиться с этим ружьем, отку­
пился —  дал егерю денег, а ружье по­
дарил лесничему, моему деду. Вот с 
этим-то ружьем я и начал охотиться.

— Художник Саврасов, воспитавший 
первоклассных пейзажистов, говорил 
своим ученикам: «Надо смотреть, на­
блюдать: кто влюблен в природу — бу­
дет художник». А вас к живописи приве­
ла тоже любовь к природе!

—  Да, По профессии я художник- 
иллюстратор, люблю рисовать людей, 
создавать характеры, но начал я рисо­
вать потому, что все, что видел мальчиш­
кой вокруг себя в природе, было настоль­
ко великолепно, красиво, что не было сил 
не рассказывать об этом. Почти каждое 
лето с детства уезжал в деревню, где 
все окружающее мне по душ е: синева 
леса и ленивые русские речушки, поля 
и овраги, холмики и перекаты, оживление 
весны и высокое голубое небо, а иногда 
и с хмурыми серо-свинцовыми тучами... 
Летом я любил отправляться в ночное, 
а на заре туманного утра наблюдать за 
утиным выводком, наслаждаться той 
живительной, необыкновенной красотой, 
которая окружает человека. И мне захо­
телось это свое ощущение большого 
праздника, великого торжества передать 
другим. Природа сделала меня художни­
ком. Все виденное стал я наносить на 
бумагу. Красок у меня тогда не было. 
Первой натурой стали пейзаж и наши 
охотничьи собаки. Конечно, вначале это 
было очень примитивно, хотя и искренне, 
ну, а затем, когда я профессионально 
возмужал, получалось уже лучше.

Вырос я в благодатном краю — на 
Брянщине, где текут спокойные реки с 
песчаными отмелями, поросшими ивня­
ком (вы помните, как он горьковато, 
терпко пахнет?) Там шелком, да нет — 
атласом зеленеют заливные луга, над 
полями ржи в жаркий полдень плавится 
воздух, а в вышине висит песня жаворон­
ка; запах меда льют светлые гречишные 
поля, наполненные гудением пчел. Все 
чудо как красиво! Березовые рощи — 
в них входишь как в белую беседку, за­
литую солнцем, как в храм, как в празд­
ник. Осиновые перелески и сосновые
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леса —  все наполнено жизнью. Кричит 
кукуш ка, иволги, будто желто-зеленые 
стрелы, мелькают среди ветвей, воркуют 
горлинки. Свою короткую песенку 
«быть-полоть» выстукивает перепел, а 
по,вечерам в разливах тумана скрипит 
дергач, и заводит в кустах свою песню 
козодой.

На Брянщине я и стал художником. 
Просто невозможно было удержаться от 
желания рисовать, писать стихи.

Как и все мои сверстники, я пахал, бо­
ронил, косил, гонял в ночное лошадей. 
Просыпаясь свежим утром у затухающе­
го костра, покрытого теплым, легким 
пеплом, слушал, как вдруг в тишине 
всхрапнет лошадь, стукнет колоколец, 
подвязанный к ее шее. Смотрел, как 
силуэты коней то покажутся, то пропадут. 
В невидимых камышах ухает выпь или 
просвистят над тобой крылья пролетаю­
щих уток.

И трава, и мох, и деревья по-особому 
разговаривают с тем, кто просто гуляет 
по лесу или, скажем, собирает грибы. 
А если ты охотник, ты слышишь легкий, 
как шепот, но очень выразительный раз­
говор леса, ощущаешь во много раз ост­
рее все шорохи, все лесные ароматы. По 
траве, по ягодникам знаешь —  могут 
ли здесь быть рябчики, по ряске на озер­
ке, по маленькой пушинке на воде узна­
ешь: здесь ночью были утки; около
полей в молодом кустарнике по набро- 
дам можно найти выводок тетеревов, 
а в тиши чащи поднять глухаря. Весенней 
ночыр ты по птичьим голосам узнаешь, 
скоро ли рассвет. Вот протянул вальд­
шнеп, закричал петушок белой куропат­
ки, зазвенели на моховых болотах ж у­
равли —  ну, сейчас и забрезжит. Вот те­
перь слушай: где-нибудь поет глухарь, 
только до невероятности странно тиха 
песнь Этой огромной птицы.

— ГЛухариную охоту вы любите боль­
ше других!

—- Пожалуй, да. И с одного памятного 
для меня дня. Когда мне было лет пят­
надцать, дядя взял меня на глухариный 
ток. Вы ведь знаете, есть в песне глуха­
ря колено —  оно длится всего несколько 
секунд, тогда глухарь совершенно не 
слышит. Можно шлепать по лужам, ло­
мая тоненький ледок, шуметь ветвями:— 
глухарь не услышит. А  сердце у тебя 
все равно замирает: ты знаешь, как 
осторожна эта чуткая птица. Так вот, ког­
да дядя, взяв меня за руку, подвел 
«под песню» к глухарю и спросил:

—  Ну, слышишь?
—  Нет.
Он сердится, подводит еще ближе и 

снова:
—  Теперь слышишь?
—  Нет, не слышу.
Еще несколько шагов... И вдруг я по­

нял, что давным-давно слышу, только 
не могу поверить, что это та самая «зна­
менитая» по рассказам охотников песня 
глухаря. «Чек...чек...чек... ти-ти-ча... 
ти-ти-ча... ти-ти-ча...» —  невероятно, ну, 
пичуга, ну, скворец, не больше, а тут 
вдруг громадина глухарь.

— Вы много ездили по стране, часто 
работали художником ■ экспедициях, 
охотились • глухих таежных местах. Со­
хранила ли ваша память какие-нибудь 
интересные охотничьи случаи, встречи!

—  Именно охотничья страсть позна­
комила меня со страной. Росные утра, пе­
пел на углях догорающего костра, солн­

це, встающее в молочном тумане, крик 
коростеля, свист утиных крыльев — 
все это наполняло мою душ у радостью, 
любовью к родной земле.

Я побывал на Байкале, ходил с сибир­
скими- охотниками по тайге, бродил по 
Уралу, хорошо знаком со многими места­
ми среднерусской равнины, бесконечно

дороги мне синие дали Мологи и холодное 
раздолье Рыбинского моря. Без оглядки, 
навсегда я полюбил эту неброскую, но 
такую душевную красоту русской приро­
ды. Сколько в ней настроения, подлинной 
поэзии! Моими неизменными спутниками 
всегда были этюдник, ружье и рюкзак, 
главными увлечениями —  рисование и
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охота. Я не считал обязательным непре­
менно принести домой дичь. Важным бы­
ло умение найти, выследить, подойти, 
знание самых различных охотничьих при­
мет. Неизменно пополнялся запас этю­
дов, набросков, рисунков. Туманные рас­
светы, шумная глухариная посадка, ве­
сенний тетеревиный хор или тихие вальд- 
шнепиные зори —■ все это вновь и вновь 
оживало на бумаге. Вновь и вновь рож­
далось желание рассказать о пережи­
том и увиденном цветом и образами.

Я много раз встречал медведей. Од­
нажды, сидя на горе и рисуя, я видел, 
как- по пойме реки Куркула на Байкале 
долго ходил и занимался своими делами 
медведь —  в километре от меня. Но 
первый раз не я увидел медведя, а мед­
ведь увидел меня. Я сидел и писал этюд. 
Вдруг слышу хрустнула сзади веточка, 
обернулся —  в десяти шагах стоит мед­
ведь. Но, видно, в моем рисунке он ни­
чего выдающегося не увидел, потому 
повернулся и ушел.

— Немало знаменитых художников 
прошлого были охотниками, среди них 
Перов, Прянишников, Левитан, Констан­
тин Коровин, были и такие, которые почти 
все свое творчество посвятифи изображе­
нию охоты: это Скворцов, Степанов, Со­
колов. А кто из современных живопис­
цев увлекается охотой и пишет eel

—  Ленинградцы Курдов и Чарушин- 
сын, а у нас в Москве многие, и среди 
них —  Иван Бруни, с которым я охотился 
на реке Медведице, притоке Волги, и 
в Крыму под Судаком. Целый месяц хо­
дили до рассвета на перепелов.

— Вряд ли кто знает, что вы были ар­
тистом одного из ведущих московских 
театров. А сегодня ваш старший сын 
Николай Караченцов — заслуженный 
артист РСФСР, популярнейший актер 
театра и кино. Младший же, Петр, худож­
ник, лауреат премии журнала «Юность». 
Сыновья унаследовали, как видим, ваши 
актерские и художнические способности, 
а сумели ли вы передать им свою любовь 
к охоте)

— К сожалению, охотничий сезон 
всегда совпадал с занятиями сыновей в 
школе, потом в институте. А  когда начали 
работать, я стал часто болеть и ездить 
на охоту уже не мог.

— Это обидно, конечно. И в заключе­
ние вопрос, подводящий как бы итог 
нашему разговору: что дала вам охота 
в жизни)

— Очень много дала мне охота. Лю­
бовь к жизни дала. Ведь охотничья 
страсть — это как дар судьбы, как та­
лант. С ним можно родиться, а можно и 
не иметь его. Я буквально жалею людей, 
которые не стали охотниками.

ш

Перу замечательного советского поэта, 
лауреата Государственной премии 

РСФСР имени М. Горького Сергея Викуло­
ва принадлежит около двадцати поэтиче­
ских сборников. Ом автор публицистиче­
ской книги очерков и статей о людях род­
ной для него вологодской деревни, за­
трагивающих проблемы Нечерноземной 
зоны России,— «Встать пораньше, шаг­
нуть подальше». С 1968 года С. В. Викулов 
возглавляет журнал «Наш современйик», 
во многом определяющий сегодня дости­
жения советской литературы.

В поэзии Сергей Викулов продолжает 
традиции высоко гражданственной И по­
длинно народной лирики Исаковского, 
Твардовского, Прокофьева. В одном из 
читательских писем-откликов на цикл 
стихов С. Викулова «Природа-мать» 
сказано: «Стихи написаны сердцем и 
русским человеком. Большое Вам спа­
сибо. Я тоже русский, охотник, рыбак, 
турист. Чем больше я задумываюсь о 
нашем отношении к нашему националь­
ному богатству — нашей русской приро­
де, тем острее ощущаю, как непрости­
тельно расточительны мы бываем. Ваши 
стихи »то все выразили удивительно кон­
центрированно, ясно».

Стихи С. Викулова о природе ставят 
самые острые общественные И нравст­
венные вопросы. Поэт очень чуток к ми­
ру природы, замечает малейшие пере­
мены в нем и всей душой откликается на

них. Он не просто любуется красотой 
и наслаждается ею, а пытается утверж­
дать через восприятие природы нрав­
ственные качества.

Сегодня мы знакомим читателей с но­
вой сатирической поэмой Сергея Вику­
лова «На медведя».

Сергей ВИКУЛОВ

Н А

1

—  Давайте-ка стряхнем заботу, 
Вадим Вадимыч, и, как встарь, 
махнем в субботу на охоту, 
зима не ждет — уже январь.
—  А есть берлога?
— Есть берлога...
— Спит?
— Как всегда, мертвецким сном.
—  Дорога как?
—  А что дорога?!
Час-два —  и мы в краю лесном! 
Коль пожелаешь —  сядем рядом: 
организую вертолет.
-— А кто командует парадом?
— Да Плясов ■— кто ж ...
Звонили. Ж дет.

—  Приедут! — Плясов сбился с круга. 
Два дня звонил, просил, кричал...
Ведь он встречал не просто друга — 
Вадим Вадимыча встречал!

, На помощь егерю поспешно 
еще четверку отрядил...
— Вадим Вадимыч... он, конешно.,.
Но не один же на один
с медведем!..

Ох, мое сердечко!
Вторую ночь не сплю...
А вдруг,—
он округлял глаза,.— осечка?
И что тогда?.. «Здо-ро-во, друг! 
Давно не виделись!» И лапку 
положит этак На плечо,
А то еще возьмет в охапку 
и поцелует горячо.

Ну, нет уж ... Й таких объятий 
не допущу, трам-та-ра-рам!
И егерю:
— Смотри, приятель!
Чтоб рядом ... все!., по номерам!

Проткнул колом берлогу егерь 
и проорал, бодрясь: «Подъем!»
И видно шубу на медведе 
слегка поПортил острием.
Потом пошарил жердью слева:
«А ну-ка, где ты там, милок?!»
И зверь проснулся. И, разгневай, 
башкою вышиб потолок!

И увидал: 
тесня друг друга, 
стоят охотники стеной: 
семь-восемь —  справа, полукругам, 
немногим м еньш е— за спиной.
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«Да что ж вы, братцы...— полорото И, попросив со спиртом флягу,
медведь на стенку посмотрел опустошил. И сел в сугроб.
И в слезы: — Это ж не охота, «Все... А теперь я снова лягу
а натуральнейший расстрел! в берлогу... Я уже продрог.

Подумать: эстолько народу!
И д в а  у к а ж д о г о  ствола!
Не стыдно ль, братцы?
Ведь отроду
такой охота не была.

Вы что — слабее стали? Или 
трусливей? —  он прищурил глаз.—
Ведь ваши прадеды ходили 
с одной poratHHoft на нас!
И не по десять на берлогу...—
Медведь слезу утер меж тем .—
Ну, что дрожите вы, ей богу?!
Ведь я зимой не пью, не ем.

На кой мне ляд на вас бросаться!
Я вот возьму и лягу тут!
Но чур,— он поднял лапы,— братцы: 
у н а с лежачего не бьют!
Да и у в а с, я слышал, тоже...
Хотя вы в драке

страсть как злы!
В связи с таким обычьем, может, 
вы все ж и спустите стволы?»

Тут все, от страха замирая, 
глаза на егеря. А тот:
«Поскольку дело принимает 
совсем нежданный оборот, 
считаю, можно, даже нужно 
спустить, товарищи, курки!»
И тотчас в снег уткнулись ружья...

«Вот это мудро, мужики!» — 
оптимистично рявкнул Мишка 
И, лапой яростно скребя 
там, где свалялася шерстишка, 
стал прихорашивать себя.

«Конечно, вы могли бы сдуру 
меня убить (пардон: «добыть»), 
но как, скажите, стали б шкуру 
на всю компанию делить?

Зачем она вам? У порога 
швырнуть?..

Побойтесь же греха: 
ведь в ваших тепленьких берлогах 
есть покрасивее меха.

Любых цветов! Не то, что прежде,
Тащи домой любой отрез...»

И вдруг: «Но и мясцо медвежье... 
кхе... представляет интерес!

Деликатес!» —
из-за сугроба 

вдруг кто-то подал голосок.

«Неужто,— рявкнул зверь сурово,— 
вам медвежатины кусок 
дороже чести?! Не поверю.
Ведь есть у вас другая снедь!
О, лю ди... Мне, лесному зверю, 
за вас приходится краснеть».

«Ну, это ты... того... напрасно:
Мы не за мясом только в лес!
Нам отдохнуть важнее, ясно?
У нас спортивный интерес!

Ну и (мужчины ведь!) нервишки 
пощекотать... Хоть в зиму раз!»
«Что ж, если так...—  взбодрился

Мишка,—
извольте! Это мы сейчас!»

А вы на лыжи ли, на сани — 
и к дому. К р о м е  о д н о г  о ... 
Надеюсь, вы решите сами, 
кого оставить здесь...»

«К о г о?!»
У всехзапрыгали сторожко 
глаза: прозрачен был намек...
«Вадим Вадимыча берложка, 
я для него ее берег»,—

сказал, польстить желая, Плясов.
И понеслось со всех сторон:
«Его, его берложка, ясно!
Его! Остаться должен он!»

«Что ж, он так он! — медведь потрогал 
за шею гостя. И — незло: —
Ну, так.,. Вот кол, а вот берлога, 
к которой, брат, тебя влекло.

Меня ты тронешь (только тронешь!) 
колом... Уйми ж ты, братец, дрожь! 
Ведь у тебя руж ье... И кроме, 
вон, под полою, финский нож».

«И в самом деле, ты смелее,
Вадимыч! — крикнули друзья.—
Коль грудь на грудь не одолеешь — 
пали спокойно из ружья!»

«Давай, дава-ай! — и в  сани скопом 
упав, стегнули лошадей.—
Гей, Сивка-бурка, рви галопом, 
греми копытами, злодей!»

«Гей, гей!» —  и скрылись, 
на дорогу
попав, как видно... А медведь 
поскреб затылок —  и в  берлогу...

Вадим Вадимыч поднял жердь, 
вздохнул и — господи ты, боже! — 
откинул за спину ружье, 
ту жердь в отверстие берложье 
швырнул, как s недруга копье.

И не успел еще приклада 
поймать —

уйдешь ли от судьбы? — 
как перед ним огромный, рядом, 
медведь поднялся на дыбы.

Вадим попятился, споткнулся, 
упал... Медведь взъярился — и...
И тут Вадимыч наш проснулся, 
мешком свалившись со скамьи.

«А-а!» —  закричал (ушиб затылок). 
Открыл глаза: окно... луна... 
стол... на сто ле— ряды бутылок.
И закусь всякая видна.

Потер виски... и всплыло, всплыло, 
как прошлогоднее кино, 
ч т о  тут совсем недавно было, 
а было, кажется, давно...

Все это Плясов! «Едем, едем!»
Мол, романтично: лес, снега... 
жаркое заячье... и егерь — 
наш хлебосол и ваш слуга!

О черт! Приехали...
Пожалуй,
уж дальше некуда...— Он встал,
У печки ружья вряд лежали, 
блестел ухоженный металл...

Справочник по охране природы. М .,
«Л есн ая  п р о м -сть » , 1980. 25 ООО эк з . 
352 с. ( р . 60 к.

В сп р аво ч н и ке  с о д е р ж а т с я  м а те ­
риалы по о х р а н е  п р и р о д ы , р а ц и о ­
нал ьн о м у и сп о л ь зо в а н и ю  п р и р о д н ы х  
р е с у р с о в  С С С Р ; и зл о ж е н ы  пр аво вы е 
осн о вы  о хр а н ы  п р и р о д ы , в о п р о сы , 
св яза н н ы е  с за п о в ед н ы м  д е л о м , 
со хр а н е н и е м  р а сти те л ь н о го  и ж и ­
во тн о го  м и р а ; св е д е н и я  о п р и р о д о ­
о хр а н н ы х  о р га н и за ц и я х  стр ан ы . 
С п р аво ч н и к  о хв а ты в а е т  о к о л о  
350 по нятий  и те р м и н о в , о т н о с я щ и х ­
ся  к о кр уж аю щ ей  с р е д е .

Поведение волка. С б о р н и к  н ауч ­
ных тр у д о в . И Э М Э Ж  АН  С С С Р . М .,
1980. 500 э к з . 173 с . 1 р.

В сб о р н и ке  о п убли ко ван ы  с о о б щ е ­
ния уч а стн и ко в  се м и н а р а , о р га н и з о ­
ванного  се кц и ей  « П о в е д е н и е  ж и в о т­
ных» Н ауч н о го  со в е та  « Б и о л о ги ч е ­
ски е  о сн о в ы  о с в о е н и я , р е к о н с т р у к ­
ции и о хр а н ы  ж и в о тн о го  м ира» 
АН С С С Р  и В с е с о ю з н ы м  Т е р и о л о ги ­
ческим  о б щ ес тв о м .

М ате р и ал ы  с о д е р ж а т  р е зу л ь та ты  
но вейш их п о левы х и э к с п е р и м е н та л ь ­
ных и сс л е д о в а н и й  п о в е д е н и я  в о л ка . 
Р а с см о тр е н ы  его  о с о б е н н о с ти  при  
добы вании  пищ и, в п е р и о д  р а зм н о ­
ж ен ия , при п р е с л е д о в а н и и  ч е л о в е ­
ком . З а к л ю ч а е т  сб о р н и к  в ы сту п л е ­
ние п р о ф е с с о р а  Б . П . М а н та й ф е л я .

Книга  п о лезн а  сп е ц и а л и с та м  с е л ь ­
ск о го  и л е с н о го  х о з я й с т в а , о х о т о в е ­
д ам  и зо о л о га м  д л я  с о в е р ш е н с тв о ­
вания пр и ем о в  р е гу л и р о в а н и я  ч и с ­
л е н н о сти  во лка .

Н . А . В и н о г р а д о в ,  А.  И.  
Ц ы г а н о в .  Охотничьи будни. М н ., 
« У р а д ж а й » . 1980. 20 000 э к з . 127 с . ил. 
30 к.

В книге  о с в е щ а е тс я  о п ы т р аботы  
первичны х о хо тн и ч ьи х  к о л л е к ти во в  
Б р а с л а в с к о го  райо на Б е л о р у с с к о й  
С С Р , ко то р ы й  м о ж е т о к а з а ть с я  п о ­
л езн ы м  д л я  р а й с о в е то в  и первичны х 
к о л л е к ти во в  д р у ги х  о б щ е с тв  о х о т ­
ников и р ы б о л о в о в .

Природа Азербайджана. Б аку . 
«И ш ы г». 1980. 15 000 эк з .
6 р . 50 к.

Ф о то а л ь б о м  зн ако м и т с уд и в и те л ь ­
ной п р и р о д о й  А з е р б а й д ж а н а : с б о ­
гатым р а сти те л ь н ы м  и ж ивотн ы м  м и ­
р о м  р ес п уб л и к и , с л а н д ш а ф та м и  
Б о л ь ш о го  и М а л о го  К а в к а за , Н а х и ­
ч еван ско й  А С С Р , Л ен ко р ан и  и К у р а -  
А р а к си н ск о й  н и зм ен н о сти .

Ц ветн ы е  ф о то гр а ф и и  вы полнены  
Ю. Ш ам и ло вы м . А в то р  те к ста  и с о ­
стави тель  ч л е н -к о р . А Н  А з С С Р , д о к ­
тор ге о гр . н аук , п р о ф е с с о р  Б. А . Б у ­
д а го в .

Передовой опыт в охотничье-ры- 
боловном хозяйстве. Вы п. 19. Р о с -  
о х о тр ы б о л о в с о ю з . М ., 1980.
20 000  э к з . 95 с . 15 к.

В ы п ус к  о ткр ы вае т с та тья  А . К о ­
р о л ь ко в а  о со вещ ан и и  р у к о в о д и те ­
лей  с о ю з о в  о хо тн и к о в  стр а н  с о ц и а ­
л и с т и ч е с к о го  с о д р у ж е с тв а , п р о х о ­
д и в ш ем  в г. С о чи . Б р о ш ю р а  с о д е р ­
ж ит р а з д е л ы : « Р а б о та  о б щ еств  и
о хо тн и ч ь е -р ы б о л о в н ы х  х о з я й с т в » , 
« С п о р ти в н о е  р ы б о л о в ств о »  и « Н а ­
у ч н о -те хн и ч е ск а я  и н ф о р м а ц и я » .
З а в е р ш а е т  в ы п уск  анн о ти ро ван н ы й  
с п и с о к  но вы х книг по о хо тн и ч ье м у  
х о з я й с т в у , сп о р ти в н о м у  р ы б о л о в ­
ству  и о х р а н е  п р и р о д ы .

БИБЛИОТЕКА ОХОТНИКА
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ЗА  РУБЕЖОМ

МЕЖДУНАРОДНАЯ 
ВЫСТАВКА СОБАК БРНО-80
А. КОЗЛОВСКИЙ,
кандидат биологических наук, эксперт II категории Фото автора

Е жегодно в конце июня или первой 
половине июля, в одну из пятниц, 

уже с самого утра город Брно запол­
няют собаки. Они прибывают самолета­
ми, поездами, в машинах и автобусах — 
приближается международнах выставка 
собак.

О предстоящем международном кино­
логическом событии года сообщают 
большие красочные плакаты с двумя 
афганскими борзыми, распластанными 
на ярко-зеленом фоне. Такие же, но 
маленького формата, рекламы наклее­
ны на стеклах трамваев и автобусов.

Начиная с 1966 г. эти выставки прово­
дят на территории всемирно известного 
ярмарочного комплекса Брно, в самом 
крупном стеклянном павильоне, напоми­
нающем здание цирка. Ринги распола­
гаются в центральном зале и на галере­
ях второго этажа. Этажом выше нахо­
дятся боксы, где можно поместить со­
баку и пойти посмотреть выставку или 
даже оставить ее здесь на ночь с суб­
боты на воскресенье.

Выставка 1980 г. была 15-я по счету 
и проходила 12— 13 июля. В ней приняли 
участие 2210 собак 146 пород и разно­
видностей из Австрии, Бельгии, Венгрии, 
ГДР, Голландии, Дании, Италии, Польши, 
Румынии, СССР, Ф РГ, франции, Чехосло­
вакии, Швейцарии, Югославии и Запад­
ного Берлина. В течение двух дней на 
48 рингах экспертизу вели 58 судей из 
Чехословакии, Ф РГ, Венгрии, ГДР, Ю гос­
лавии и Англии.

День на выставке начинался рано — 
уже с 6 часов утра шел прием собак 
и ветеринарный контроль. С 8.30 до 9 ут­
ра —  торжественное открытие и сразу 
после него до 14.30 —  экспертиза на 
рингах.

Деление собак на классы на меж ду­
народных выставках существенно отли­
чается от принятого в СССР. В зависи­
мости от возраста, наличия охотничьих 
или служебных дипломов, титулов чем­
пионов и так далее собаки, раздельно 
по породам и полу, могут быть выставле­
ны в следующих шести классах.

Класс щенков —  для собак в возрасте 
от 6 до 9 месяцев. Оценки за экстерьер 
здесь не выставляют и экспертиза на­
поминает практикуемую у нас выводку 
молодняка.

Класс молодых —  ограничен от 9 до 
18 месяцев. Здесь молодая собака уже 
может претендовать на высшую оценку 
за экстерьер —  «отлично». Первая на 
ринге собака обычно получает звание 
«Юный победитель».

Открытый класс —  в нем выставляют 
собак, не имеющих дипломов по испы­
таниям, дрессировке или титулов чем­
пионов, начиная с 15 месяцев.-

Класс работающих —  начиная с 15 ме­
сяцев для собак, имеющих дипломы по 
охотничьим испытаниям или служебной 
дрессировке.

Класс чемпионов —  сюда могут быть 
записаны собаки, достигшие возраста 
15 месяцев, при наличии у них титулов 
международных или национальных чем­
пионов стран, входящих в М еждународ­
ную Кинологическую Федерацию.

Класс ветеранов —  предназначен для 
собак старше 8 лет. Здесь оценивают 
собак с учетом возраста, и им может 
быть присвоено звание «Лучший вете­
ран».

Следует заметить, что каждая конк­
ретная собака может быть записана 
в один из перечисленных классов. Стои­
мость записи одной собаки на выставку — 
250 крон (25 рублей).

На каждом ринге оценивают собак 
три человека —  судья, ассистент и сек­
ретарь. Последовательность и график 
прохождения пород опубликованы в 
каталоге и, кроме того, вывешены у рин­
гов. Работа ведется очень четко и орга­
низованно. Владельцы могут быть увере­
ны в том, что точно в назначенное время 
их собак пригласят на ринг. За пять часов 
перед глазами эксперта обычно проходят 
35— 45 собак, так что каждой он в состоя­
нии уделить не больше 6— 7 минут. 
Если на ринге много собак, то, согласно 
регламенту Международной Кинологи­
ческой Федерации, судья не обязан 
проводить расстановку всего ринга: 
в каждом классе он выбирает и расстав­
ляет четырех лучших, а остальные полу­
чают оценки за экстерьер без определе­
ния места на ринге. Секретарь печатает 
под диктовку судьи довольно лаконич­
ные описания экстерьера собак. Дипломы 
заполнены заранее —  после расстановки 
собак на ринге в них специальными штам­
пами проставляются только оценки и 
титулы.

Владельцы всех собак получают памят­
ные сувениры, дипломы, копии ринговых 
описаний, карточки с указанием оценки 
за экстерьер и ленточку, цвет которой 
определяет оценку (синяя —  «отлично», 
розовая —  «очень хорошо», зеленая — 
«хорошо»).

Медали вручают лишь победителям 
классов, а также завоевавшим звания: 
«Лучший ветеран», «Чемпион ЧССР», 
«Победитель Брно и Европы», «Cacib» 
(возможный кандидат в чемпионы) и 
резервный «Cacib». Они. выполнены 
по единому образцу (за  исключением 
медалей для победителей Брно и Европы) 
круглой формы диаметром 45 мм, из 
легкого белого металла. Достоинство 
медали определяет цвет ленты: зеле­
ная —  «Победитель класса», фиолето­
вая —  «Лучший ветеран», трехцветная — 
(сине-красно-белая) — «Чемпион ЧССР», 
желтая —  «Cacib», розовая —  резерв­
ный «Cacib».

Собаки, занявшие первые и вторые ме­
ста в открытом классе, классе работаю­
щих и в классе чемпионов, вступают в 
дальнейшую конкуренцию, в ходе кото­

рой выявляются «Чемпион ЧССР», «Ca­
cib» и резервный «Cacib». Судья выбира­
ет из числа претендентов лучшую собаку 
(кобели и суки отдельно), присваивая 
ей звание «Чемпион ЧССР». Затем срав­
нивают «Чемпионов ЧССР» —  цобеля 
и суку и, таким образом, определяют 
лучшую собаку в породе, наиболее со­
ответствующую стандарту. Она получает 
звание «Победитель Брно» —  медаль 
из желтого металла на белой ленте и 
приз, В этом году, по случаю юбилея 
выставки, лучшей собаке в породе при­
судили еще один весомый титул «Побе­
дитель Европы» с вручением особой 
медали прямоугольной формы.

Если владелец по каким-то причинам 
не согласен с оценкой или местом, то он 
вправе обжаловать решение эксперта. 
Однако апеллирующий должен внести 
залог в размере 200 крон. Если вопрос 
решится в его пользу, то деньги вернут, 
если же жалоба будет признана необо­
снованной, то вся сумма поступит в фонд 
выставки. Следует заметить, что на меж­
дународных выставках царит, как прави­
ло, исключительно доброжелательная, 
корректная и деловая обстановка, так 
что конфликтные ситуации возникают 
крайне, редко.

По давно устоявшейся традиции в пер­
вый день на выставке в Брно демонстри­
руют охотничьи и близкие к ним породы 
собак, а на следующий —  все прочие. 
Из 958 собак, показанных в субботу, 
наиболее многочисленными были таксы, 
116 восьми разновидностей, отличаю­
щихся друг от друга ростом (обыкновен­
ные, кроличьи, карликовые), структурой 
и длиной шерсти (коротко-, длинно-, 
жесткошерстные). Ринги прошли 79 
афганских борзых, 73 кокер-спаниеля, 
52 курцхаара, 33 русских борзых, 29 ир­
ландских сеттеров, 20 английских сет­
теров, 13 карельских лаек. Четыре запад­
но-сибирские лайки, показанные собако­
водами из ЧССР и Ф РГ, оказались импор­
тированными в эти страны из СССР и 
происходили от производителей из 
Москвы Дингуля В. И. Душутина и Дер­
зая М. С. Можаева.

Как обычно, очень представительной 
и по числу пород (20) и по количеству 
выставлявшихся собак (235) была группа 
терьеров: из них 33 вельштерьера,
27 жесткошерстных форкстерьеров, 
21 гладкошерстный форкстерьер, 14 ягд- 
терьеров и другие.

Начиная с 1978 г. от Советского Союза 
на международных выставках в Брно 
ежегодно экспонируют своих собак мос­
ковские любители керри-блю-терье­
ров —  члены Подольского клуба собако­
водства.

На юбилейной выставке советские 
керри-блю-терьеры выступили успешно: 
в классе молодых сук лидировала с 
оценкой «отлично» и званием «Юный

B R N O
VVSTAVlSre

1980

■ . Ваш
JU B IL E JN l M E Z IN A R O D N i

42 Вологодская областная универсальная научная библиотека 
www.booksite.ru



ЗА  РУБЕЖОМ Ж УРНАЛУ ОТВЕЧАЮТ

Интерьер выставочного павильона.

Победитель международных выставок 
1978—1980 ГГ. ■ Брно керри-блю-терьер 
Айвенго Айриш Хиппи А. Козловского.

победитель» Комтесса ф . д. Керрибург
В. П. Букина, Айвенго Айриш Хиппи
А. И. Козловского стал победителем в 
классе чемпионов и получил резервный 
«Cacib».

В дни выставки со второй половины 
дня, после завершения экспертизы, 
начинается серия традиционных для 
Брно конкурсов. Они привлекают много 
участников, а еще больше зрителей и 
болельщиков. Судит конкурсы специаль­
ное жюри. В его состав входят наиболее 
маститые эксперты.

Сначала проводят конкурс на самую 
красивую пару собак. В нем могут участ­
вовать собаки разных пород, но пара 
должна состоять из кобеля и суки одной 
породы. Предпочтение, а соответственно 
и первый приз, судьи отдали паре длин­
ношерстных такс из Австрии —  собаки 
были однотипны, имели сходный окрас, 
правильный рост, хорошие выставочные 
кондиции, выраженный половой димор­
физм. На втором месте оказались афган­
ские борзые, также из Австрии, а вот на 
третьем —  западно-сибирские лайки, 
вывезенные из нашей страны в Ф РГ.

В ходе конкурса племенных групп 
выявляют питомники, которые разводят 
собак, наиболее соответствующих стан­
дарту данной породы. Здесь к участни­
кам предъявляются свои требования: 
группа должна состоять не менее чем 
их трех собак одной породы, родившихся 
в данном питомнике и происходящих 
по крайней мере от двух разных мате­
рей или отцов. Племенные группы, за­

нявшие первые три места, награждаются 
дипломами и ценными призами, обычно 
изделиями из цветного стекла или чеш­
ского хрусталя. В конкурсе охотничьих 
племенных групп первенствовали чехо­
словацкие кокер-спаниели из питомника 
«3. Блатова», за ними шли гладкошер­
стные таксы ф . Левен, ф . Асперн из 
Австрии и далее —  гладкошерстные 
фокстерьеры, представлявшие венгер­
ский питомник «Фокси-Макси».

Конкурс «Ребенок и собака» ежегодно 
собирает десятки юных собаководов в 
возрасте от 3 до 10 лет, демонстрирую­
щих умение обращаться со своим четве­
роногим другом. К этому конкурсу мно­
гие его участники готовятся заранее, 
поэтому нередко дети бывают одеты 
в национальные костюмы тех стран, 
откуда происходит порода, с которой 
они выступают. Парад юных участников 
этого конкурса представляет красочное 
зрелище. Здесь можно увидеть юных 
охотников с сеттерами или спаниелями, 
девочек в балетных пачках с бедлингто- 
нами или вест-хайлендами, пастушков 
с польскими низинными или подгалянски- 
ми овчарками, венгерскими пули, юнг 
с ньюфаундлендами. Все участники этого 
кинологического конкурса-представле­
ния получают дипломы и памятные су­
вениры, а победители —  огромных игру­
шечных собак и кошек. Игрушки бывают 
столь велики, что часто оказываются 
вровень с самыми маленькими собако­
водами.

Парадом «Чемпионов ЧССР», «Побе­
дителей Брно и Европы» завершается 
каждый выставочный день. Здесь выби­
рают «Лучшую собаку», которой вруча­
ется специальный приз.

Из года в год растет популярность 
и авторитет чехословацких международ­
ных выставок среди любителей собак 
Европы. Достаточно сказать, что на 
юбилейной выставке иностранные соба­
ководы составляли около 45% . Ожида­
ется, что в недалеком будущем Чехо­
словакия, по примеру других социалисти­
ческих стран —  членов Международной 
Кинологической Федерации —  Польши 
и Венгрии, будет проводить две между­
народные выставки в год. Вторым меж­
дународным кинологическим центром 
должна стать Нитра, где ежегодно раз­
мещает свои ринги самая представитель­
ная выставка собак Словакии.

В № 8 За 1980 г. журнала «Охота и 
охотничье хозяйство» была помещена 
статья Б. Семенова «Волки наступают». 
По поводу этой статьи нам ответил 
В. Коленкин, исполняющий обязанности 
начальника облохотуправления. Он со­
гласен с автором в том, что причиной 
«взрыва» численности волка явилась 
широкая полемика о значении его в при­
роде как «санитара». Вследствие этого 
борьба с хищником была практически 
прекращена. Результаты сказались не­
медленно: численность волка в Архан­
гельской области возросла до 1000 го­
лов.

Охотхозяйственные организации об­
ласти прилагают большие усилия' для 
исправления создавшегося положения. 
Во всех районах работают межведомст­
венные комиссии по борьбе с волками, 
организовано 112 бригад охотников- 
волчатников, облохотуправление снаб­
жает охотников ядами и усыпляющими 
препаратами для истребления волков. 
В области проводится конкурс по уни­
чтожению этих хищников, в котором при­
нимают участие районные общества 
охотников, первичные охотколлективы, 
промхозы, райзаготконторы.

Результаты таких мероприятий гово­
рят сами за себя. Если в период с 1973 
по 1977 г. в среднем уничтожалось 
129 волков в год, то в 1978 Г. их было 
уничтожено 235, в 1979 — 371, а за
9 месяцев 1980 г.—  230. По итогам 1973 г. 
Архангельское охотуправление получило 
вымпел Главохоты РСФСР за лучшие по­
казатели по истреблению волков по своей 
зоне.

Вместе с тем следует отметить, что 
организация борьбы с волками среди 
отдельных районных обществ охотников 
и рыболовов все еще не достигла долж­
ного уровня. Недостаточно внимания уде­
лено подготовке егерей-волчатников, 
охотники плохо обеспечены высококаче­
ственными капканами, облохотуправле- 
нию не выделяются средства на арен­
ду авиации для борьбы с хищниками. 
Полезно было бы организовать совеща­
ние-семинар по проблеме волка, на ко­
тором представители отдельных обла­
стей и лучшие охотники-волчатники 
смогли бы поделиться опытом организа­
ции борьбы и техники уничтожения вол­
ков. Инициаторами подобного семинара- 
совещания должны выступить Главохота 
РСФСР и Росохотрыболовсоюз.

* * *

В N9 7 нашего журнала за 1980 г. была 
напечатана статья О. Гусева «В защиту 
Шаманского мыса».

Мы попросили Иркутский областной 
Совет народных депутатов ответить по 
проблемам, поднятым в этой статье. За­
меститель председателя исполкома 
И. Мельников написал, что статья «В за­
щиту Шаманского мыса» рассмотрена 
облисполкомом. Мыс Шаманский состоит 
на учете в районном отделении Всерос­
сийского общества охраны памятников 
истории и культуры как памятник при­
роды. Там запрещено рубить деревья 
и кусты, устанавливать палатки. На 
Шаманском мысе в течение 1980 г. не 
обнаружено костров и свежих порубок 
деревьев и кустарников. Слюдянское 
лесничество, организации общества охра­
ны природы осуществляют постоян­
ный контроль за сохранностью Шаман­
ского мыса и соблюдением правил пре­
бывания на нем.
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ЕВРОПА. В п ер вы е  о н д а тр а  бы ла вы пущ ена в о к р е с т н о с т я х  П раги  
в 1905 г. Б л а го д а р я  н еб о льш о м у к о л и ч ес тв у  е сте с тв е н н ы х  вр аго в  (н о р ­
ка, в ы д р а , х о р е к ) ,  хо р о ш е й  п р и с п о с о б л я е м о с ти  к м естн ы м  у сл о в и я м  
и в ы со ки м  тем пам  р а зм н о ж е н и я  она б ы стр о  р а с с е л и л а с ь  по С р е д н е й  
Евр о п е .

Б о л ь ш о й  ущ ер б  н а н о си т  о н д а тр а  ж е л е зн о д о р о ж н ы м  н асы п ям , п р о х о ­
дящ и м  по б ер ега м  в о д о е м о в , д ам б ам , а в то с тр а д а м . В Г Д Р  и м еется  
м ного  о хо тн и к о в -л ю б и те л е й  и 5 0 ' о х о тн и к о в -п р о ф е с с и о н а л о в , за н и м аю ­
щ и хся  о тл о в о м  о н д а тр ы . Так  с 1949 по 1957 г. бы ло  пойм ано 175 ты с.
этих зв е р ь к о в , в 1976 —  33 ты с ., в 1977 —  32,6  т ы с ., в 1978 г .—
о к о л о  40 ты с . В н а с то я щ е е  вр ем я с о кр а ти ть  ч и сл е н н о сть  ви д а  т р у д ­
но, п р е д л а га е тс я  р я д  м ер  по ук р е п л е н и ю  б е р е го в  в о д о е м о в  и д ам б  
ж ел езо б ето н н ы м и  к о н с тр у к ц и я м и .

В 15 е в р о п е й ск и х  с тр а н а х  (б е з  С С С Р )  в се р е д и н е  7 0-х  го д о в  е ж е ­
годно  д о б ы в а л о с ь  в с р е д н е м  741 765 ли си ц . Б о л ь ш е  в с е го  л и си ц  — 
153 275 ш т.—  до б ы вали  в Ф Р Г ;  д а л е е  с л е д у ю т  Ф р а н ц и я  (108  563 ш т .) , 
Б о л га р и я  (8 0  917 ш т .) , Ш ве ц и я  (71 993 ш т .) ,  Г Д Р  (56  259 ш т .) ,  Д ан ия  
(52 ты с . ш т .) и т. д . Р е к о р д н а я  за п е р и о д  1971— 1975 гг . добы ча —  
219 550 ш т.—  о тм ечена в Ф Р Г . Л и си ц  о тстр е л и в а ю т в та ки х  м ал ен ьки х 
стр а н а х , как Л ю к с е м б у р г  (д о  1897 шт. в го д ) и д а ж е  Л ихтен ш тейн  
(д о  102 ш т .) .  Н аи б о лее  вы сокий  ср е д н и й  в ы хо д  л и си ц  в р а сч е те
на 1 к м 2 те р р и то р и и  стран ы  и м е ется  в Д ан ии  (1 ,5 0  ш т .) ,  Б о л гар и и  
(0 ,8 3 ) , Ф Р Г  (0 ,7 4 ) ,  Л ю к се м б у р ге  (0 ,6 9 ) , Ш вец и и  (0 ,6 5 ) ,  сам ы й низкий  —  
во Ф р а н ц и и  (0 ,2 3 ) и П о л ь ш е  (0 ,11 ш т ) .

ГДР. В стр а н е  за п о с л е д н и е  го д ы  си л ь н о  ув ел и ч и л а с ь  ч и сл е н н о сть  
зим ую щ их з д е с ь  гум ен н ика  и б е л о л о б о й  к а за р к и ; в 1967 г. сю д а  
п р и летало  122 ты с . гу се й  и 97 ты с . к а за р о к , а в 1976 г .—  с о о т в е т ­
ствен н о  140 ты с . и 159 ты с . В с в я з и  с р о с то м  зи м ую щ и х п о п уляц и й  
этих п тиц  начата р а зр а б о тк а  научной п р о гр ам м ы  «О  влиянии  гусе й  
на с е л ь с к о х о з я й с тв е н н ы е  и п р е с н о в о д н ы е  эк о с и сте м ы » . В ы я с н е н о , что 
пастьб а  гусе й  и к а за р о к  на п о с е в а х  о зи м ы х (п ш е н и ц ы , рж и , яч м е н я ) 
в ста д и и  и н те н си в н о го  кущ ен и я р а сте н и й  с п о с о б с тв о в а л а  увел ич ен и ю  
ур о ж а я  зе р н о в ы х . Если  птицы  п о е д а л и  в с х о д ы  р а сте н и й , ур о ж а й  сн и ­
ж а л с я .

З а  1971 — 1976 гг . тр о ф е и  о хо тн й к о в  на копы тны х по ГД Р  по лучили  
1198 м е д а л е й , в то м  ч и сл е  196 з о л о т ы х , 748 с е р е б р я н ы х  и 254 б р о н ­
зо вы е , что с в и д е те л ь с тв у е т  о б о льш о м  к о л и ч еств е  дичи  и хо р о ш е й  
п о ста н о в к е  тр о ф е й н о го  д е л а  в с тр а н е . З о л о ты х  м е д а л е й  у д о с т о е н ы  
тр о ф е и  от 35 е в р о п е й ск и х  о л ен ей , 23 лан ей , 96 к о с у л ь , 21 секача  
и 21 б а р ан а . Л учш ие тр о ф е и  о лен ей  п о лучен ы  из Р о с т о к с к о го , Н ей- 
б р а н д е н б у р гс к о го  и Ш в е р и н с к о го  о к р у го в , м уф л о н о в  с хо р о ш и м и  тр о ­
ф еям и  —  из Г а л л ь с к о го , Г е р а с к о го  о к р у го в . Б о л ь ш е  в се го  зо л о ты х  
и с е р е б р я н ы х  м е д а л е й  по лучили  р о га  к о с у л ь , д о б ы ты х  в Л е й п ц и гс ко м , 
Р о с то к с к о м  и Д р е з д е н с к о м  о к р у га х . Н е й б р а н д е н б ур гск и й  о к р у г  сл у ж и т 
такж е  и сто чн и ко м  п о луч ен и я  в ы со к о к а ч е ств е н н ы х  тр о ф е е в  о т  кабана 
и лан и . В ы явлен а  п р я м а я  за в и с и м о с ть  м е ж д у  ср е д н и м  б о н и тето м  о х о т ­
ничьих у го д и й  д л я  б л а го р о д н о го  о л ен я , кабана и к о су л и  и « в ы хо д о м »  
зо л о ты х  и се р е б р я н ы х  м е д ал е й  от тр о ф е е в  ж и в о тн ы х , д о б ы ты х в этих 
у го д ь я х . Э то  о б с то я те л ь с тв о  м о ж ет бы ть и сп о л ь зо в а н о  д л я  у с т а н о в л е ­
ния но рм ативо в  добы чи в ы со к о к а ч е ств е н н ы х  тр о ф е е в .

О х о тн и ч ь е  о б щ еств о  М ю л л ь р о з е  в р ай о н е  Э й зе н х ю тте н ш та д т  н а сч и ­
ты вает 32 ч ело в ека  и р а с п о л а га е т  3437 га у го д и й . На этой  тер р и то р и и  
п р о в о д я тс я  б и о те хн и ч е с ки е  м е р о п р и я ти я  —  п о д к о р м к а , п о се в  ко р м о в ы х  
тр ав , у ста н о в к а  н а б л ю д а те л ь н ы х  вы ш ек . О б щ е ств о  о б я з а л о с ь  п о став и ть  
го с у д а р с т в у  б о л е е  5 т м я с а  д и к и х  ж и в о тн ы х . В 1979 г . о хо тн и ки  
до бы ли  34 кабан а , 91 к о с у л ю , 22 о л е н я , то  е с ть  бы ло  п о луч ен о  
97,54 к г  м я са  со  100 га у го д и й .

В у го д ь я х  о кр уга  В е р н и ге р о д е  4 5 ,8 %  о л ен ей  е ж е го д н о  д о б ы ва ю т 
д о  начала р ева , 29 ,2%  на р ев у  и 2 5 ,0 %  в д р у го е  в р е м я . И з всей  
добы чи  6 6 ,7 %  с о с та в л я л и  олени  в в о зр а с т е  от 1 д о  4 ле т , 2 0 ,1 %  —  
от 5 д о  8 л е т , 9 ,0 %  —  о т . 9 д о  12 л е т , 4 ,2 %  —  ста р ш е  12 ле т . 
Сам ки и те л я та  с о с та в л я л и  в го д о в о й  д о б ы ч е  7 1 ,3 % .

ИНДИЯ. В с тр а н е  начали вы п о л н ять  н ам еч ен н ую  п р о гр а м м у  по б о р ь б е  
с в р е д и те л  ям и -гр ы зун ам и . С о зд а н о  8 ц ен тр о в  по п о вы ш ению  квал и ­
ф икац ии  сп е ц и а л и с то в , за н и м а ю щ и хс я  этой  п р о б л е м о й . З а  2 го д а  к ур с ы  
зако н ч ил о  о к о л о  300 ч е л о в ек . В н е к о то р ы х  ш татах по те л е в и д е н и ю  
п е р ед а ю т сп ец и ал ь н ы е  учеб н ы е п р о гр ам м ы , п о св я щ е н н ы е  б о р ь б е  с гр ы ­
зун ам и . Б л а го д а р я  это м у  на п л о щ ади  100 м лн . га в 13 450 д е р е в н я х  
б о р ьб а  п р о в е д е н а  у сп е ш н о . Н ачиная с 1977 г. 4 р аза  в го д  в ы хо д и т  
б ю ллетен ь  с и н ф о р м ац и ей  о х о д е  вы п о л н ен и я  п р о гр ам м ы  и о н о вы х 
м е то д а х  б о р ьбы  с гры зун ам и .

НАМИБИЯ. Р е к о м е н д у е тс я  в за суш л и в ы х  р а й о н а х , гд е  с к о т о в о д с тв о  
н е стаб и ль н о , со зд а в а ть  ф е р м ы  д л я  р а зв е д е н и я  д и к и х  ко пы тны х ж и в о т­
ны х, ко то р ы е  и с п о л ь з у ю т  б о л е е  р а зн о о б р а з н ы е  к о р м а , чем дом аш ний  
ско т . К р о м е  то го , д и ки е  когГытные б ы стр е е  р а с ту т , они усто й ч и в е е  
к б о л е зн я м  и м енее  ч увств и тел ьн ы  к н е д о с та тк у  во д ы . При их р а з в е ­
дении  с 1 га е сте с тв е н н ы х  п астб и щ  м о ж но п о луч ить  15— 17 кг м я са  
в г о д , от кр уп н о го  р о га то го  с к о т а — 8 кг.

ЯПОНИЯ. С 1951 по 1965 г. в стр а н е  до б ы то  4 м лн . е н о то в и д ­
ных со б а к . Д о бы ча куниц п о сте п е н н о  ув ел и ч и ва л а сь  с 1950 д о  19$5 г., 
а за тем  с та б и л и зи р о в а л а сь  и с о с т а в л я е т  8 ты с . в го д . К о л и ч ес тв о  
д о б ы ваем ы х б а р с у ко в  и л а с о к  у м е н ь ш а е тся .

ЖУРНАЛУ ОТВЕЧАЮТ

ПРОБЛЕМЫ

КАНЕВСКОГО

ЗАПОВЕДНИКА

В статье «Проблемы Каневского запо­
ведника», опубликованной в журнале 
№ 8 1а 1980 г., группа авторов поднима­
ет целый ряд вопросов о заповедании 
лесных массивов и отдельных урочищ 
Каневщины, расположенных за преде­
лами заповедника.

К сожалению, в ней мало внимания 
уделено самому Каневскому заповед­
нику: не сказано, как он работает сейчас, 
каких результатов достиг.

Из статьи предельно ясно, что создан­
ная в 1973 г, охранная зона не выполня­
ет своей роли. Здесь нарушается уста­
новленный режим, проводят массовый 
выпас овец.

В статье нет ответа и на вопросы, ка­
кие же мери предпринимали для уста­
новления порядка в охранной зоне? Что 
сделало руководство заповедника?

Можно ли в создавшихся условиях 
говорить о его расширении, если на за­
крепленной небольшой площади до сих 
пор не наведен должный порядок. Безус­
ловно, необходимо поддержать, авторов 
статьи в том, что и Каневские горы от 
Букринского плацдарма до села Пекари, 
и оставшаяся незатопленной луговая 
пойма с древнейшими аборигенными 
бобровыми поселениями возле села Суш ­
ки, и усадьба М. А . Максимовича в селе 
Прохоров ка, и устье реки Рось пред­
ставляют собой большую ценность.

Заповедными можно считать и первые 
овражные системы, закрепленные гидро­
сооружениями еще земством 70— 80 лет 
тому назад, и гидросооружения, постро­
енные первой в Советском Союзе Канев­
ской ордена Трудового Красного Знаме­
ни гидролесомелиоративной станцией 
в 1960 г. и в последующие годы. Знако­
мясь с ними, будущие агрономы и лесо­
воды страны видят, как можно спасти 
израненную эрозией землю.

Чтобы не допустить ошибок при соз­
дании новых заповедных территорий, 
необходимо строго научно обосновывать 
необходимость их заповедания.

К примеру, речь в опубликованной 
авторами статье идет о Шелестовом ост­
рове. Он находится в нижнем бьефе 
Каневской ГЭС, в непосредственной бли­
зости от плотины. Из-за резкого суточ­
ного колебания уровня воды многие 
виды животных и растений на этом остро­
ве обречены на вымирание и будут за­
менены другими в силу создавшихся но­
вых условий. К  тому же нельзя не учиты­
вать существующего фактора беспокой­
ства — рядом с островом расположены 
несколько крупных пансионатов, принад­
лежащих заводам г. Киева.

Что касается Михайловского лесниче­
ства общей площадью 3022 га, то его 
насаждения состоят на 75% из искусст­
венно созданных (из них 1700 га молод- 
няки и только 72 га спелых насаждений). 
Эти леса отнесены к 1 группе — запре­
щено главное пользование лесом. Здесь 
ведутся рубки ухода, санитарные и лесо-
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восстановительные, последние лишь в 
перестойных, пораженных стволовой 
гнилью сосновых насаждениях. Как запо­
ведник этот участок леса не представ­
ляет ценности.

В статье упоминается о разрабатывае­
мом ныне проекте Приднепровского на­
ционального парка. К сожалению, об 
этом в Министерстве лесного хозяйства 
УССР ничего не известно. Было бы полез­
но начинать проектирование таких кате­
горий согласованно, увязывая все вопро­
сы в самом начале.

Необходимо решать давно назревший 
вопрос о создании национального парка 
на территории зеленой зоны г. Киева. 
Сюда войдут прекрасные насаждения 
разных типов, в основном спелые л^са, 
с многочисленными озерами, родничка­
ми, реками поймы р. Днепр в урочище 
Конча-Заспа, смешанные сосново-дубо- 
вые леса Пущи-Водицы, дубравы и ф а- 
бовый лес Голосеево. Это будет лучший 
национальный парк Украины с заповед­
ными участками, со специально оборудо­
ванными местами отдыха для трудящих­
ся. *

Пришло время, когда следует прямо 
сказать: необходим единый государст­
венный орган, которому должны быть 
подчинены все заповедники нашей рес­
публики.

В «Основных направлениях экономиче­
ского и социального развития СССР» 
сказано: «Продолжать формирование
научно обоснованной сети заповедных 
территорий и национальных парков и 
проводить на их базе изучение природ­
ных систем и объектов с целью выра­
ботки рекомендаций по рациональному 
использованию природных ресурсов».

Работы по созданию новых заповед­
ников и национальных парков следует, 
вести планомерно, научно обосновывая 
необходимость заповедания тех или иных 
участков.

С. БОЛДЕНКОВ, 
начальник Главного управления 

охотничьего хозяйства 
Министерства лесного хозяйства УССР, 

заслуженный лесовод республики

В № 7 нашего журнала за 1980 г. 
была опубликована статья Ф . Федорова 
«Дикие голуби и охота на них». Редак­
ция попросила Главохоту РСФСР отве­
тить, какие меры принимаются или уже 
приняты по проблемам, поднятым в этой 
статье.

Заместитель начальника Главного уп­
равления охотничьего хозяйства и запо­
ведников Л. Нечаев ответил нам, что 
Главохота РСФСР, рассмотрев статью 
Ф . Федорова, согласна с мнением авто­
ра о необходимости расширения сроков 
охоты на диких голубей для развития 
спортивной охоты,

Подведомственным управлениям охот- 
ничье-промыслового хозяйства и госохот- 
инспекциям рекомендовано обсудить 
совместно с заинтересованными научны­
ми, природоохранительными и охотхо- 
зяйственными организациями, в том 
числе с обществами охотников, вопро­
сы, поднятые в статье, и внести предло­
жения по ним в обл(край)исполкомы, 
советы министров автономных респуб­
лик.

КОНФЕРЕНЦИИ...

Ц ен тр альн ы й  с о в е т  В о е н н о -о хо тн и ч ь е го  о б щ еств а  в м ае 1981 г. п р о в о д и т 
о ч е р е д н ую  X I В с е а р м е й с к у ю  к о н ф е р е н ц и ю  В о е н н о -о хо тн и ч ь е го  о б щ еств а .

...СО ВЕЩ АНИ Я...

Во и сп о л н е н и е  п о ста н о в л ен и я  С о ве та  М и н и стр о в  Р С Ф С Р  о т 30 .08 .1978  г. 
«О  м е р а х  по улуч ш ен и ю  в ед е н и я  о хо тн и ч ь е го  х о з я й с т в а  в Р С Ф С Р »  и в ц е ­
ля х  у с и л е н и я  о хр ан ы  и улуч ш ен и я и сп о л ь зо в а н и я  за п а с о в  с о б о л я  в Р о сси и  
в июне 1981 г. Г л а в о х о та  Р С Ф С Р  б у д е т  п р о в о д и ть  в г. К р а с н о я р с к е  В с е ­
р о с с и й с к о е  н а у ч н о -п р о и зв о д ств е н н о е  со ве щ а н и е  по п р о б л е м е  « О хр а н а  и р а ­
ц и о н ал ьн о е  и сп о л ь зо в а н и е  р е с у р с о в  со б о л я  в Р С Ф С Р » .

В ян варе 1981 г. в М о ск в е  с о с т о я л о с ь  В с е с о ю з н о е  к о о р д и н а ц и о н н о -м е ­
то д и ч е с к о е  со ве щ а н и е  по п р о б л е м е  «Н аучн ы е о с н о в ы  к а д а с тр а  ж и в о тн о го  
м и р а». С о вещ ан и е  бы ло о р га н и зо в а н о  А к а д ем и е й  наук С С С Р . С  д о к л а д о м  
вы ступ или  а ка д е м и к  В. Е. С о ко л о в  и ч л е н -к о р р е с п о н д е н т  В А С Х Н И Л  Е> Е. Сы - 
р о е ч к о в ск и й . С о ве щ а н и е  о тм етил о  н е о б х о д и м о с ть  и с в о е в р е м е н н о с ть  р азви ти я  
работ по н ауч н о м у о б о сн о в а н и ю  К а д а с тр о в  ж ивой  п р и р о д ы , в то м  чи сле  
и К а д а с тр а  ж и в о тн о го  м и р а . Бы ло  п р и н ято  п р е д л о ж е н и е  И н сти тута  э в о л ю ­
ционной м о р ф о л о ги и  и э к о л о ги и  ж иво тн ы х АН С С С Р  об уч р е ж де н и и  о с о б о й  
книги ф акто в  —  «Кн иги  ж и в о тн ы х С С С Р » , а та к ж е  « К н и г ж и в о тн ы х»  с о ю з ­
ных р е с п у б л и к , как научной о сн о в ы  д л я  в ед ен и я  го с у д а р с т в е н н о го  К а д а с тр а  
ж иво тн о го  м и р а . О тм ечен а такж е  н е о б х о д и м о с ть  с о з д а н и я  н а ц и о н а л ьн о го  Б ан ­
ка научны х д ан н ы х  о с о в р е м е н н о м  со сто я н и и  ф о н д а  ж ивой  п р и р о д ы .

П р о в е д е н и е  п о д го то в и те л ь н о й  н а уч н о -о р га н и за ц и о н н о й  рабо ты  в д е л е  с о з д а ­
ния Банка научны х д ан н ы х  и в ед е н и я  «Кн иги  ж иво тн ы х С С С Р »  п о р уч ен о  
И Э М Э Ж  А Н  С С С Р . Д л я  п р а к ти ч е ск о го  о с у щ е с тв л е н и я  этой  р аб о ты  АН С С С Р  
б у д у т  утв е р ж д е н ы  у ч р е ж д е н и я -к у р а то р ы  по важ нейш им  видам  и группам  
ж иво тн ы х , п о д л е ж а щ и х  вклю чению  в «К н и гу  ж иво тн ы х С С С Р » .

В ф е в р а л е  1981 г. в М о ск в е  в Ц е н тр а л ь н о м  С о вета  В с е р о с с и й с к о го  о б ­
щ ества  о хр ан ы  п р и р о д ы  с о с т о я л о с ь  со ве щ ан и е  Б а й к а л ь ск о й  к о м и сси и  Ц е н т­
р ал ьн о го  со ве та  В О О П .

На со вещ ан и и  бы ли о б суж д е н ы  п р о б лем ы  о хр ан ы  Байкала  в св язи  с л е с о ­
сп лаво м , п о д в е д е н ы  итоги  зо н а л ь н о го  со ве щ ан и я  «П р о б л е м ы  в ы яв лен и я , о р ­
ганизации о хр ан ы  пам ятн и ко в  п р и р о д ы , р азв и ти я  о х р а н я е м ы х  п р и р о д н ы х  те р ­
рито рий  П р и б ай кал ья » , за сл у ш а н о  с о о б щ е н и е  о р а б о те  э к с п е д и ц и и  И р к у тс к о го  
о б л со в е та  В О О П  по вы явлен и ю  пам ятн и ко в  п р и р о д ы  на о с тр о в е  О л ь хо н  
и нам ечены  о сн о в н ы е  н ап р ав лен и я  р аб о ты  ко м и сси и  в о д и н н а д ц а то й  п яти ­
летке .

...СЕМ ИНАРЫ ...

В ию ле 1981 г. Р е сп у б л и к а н с ки й  С о ю з  о б щ еств  о хо тн и ко в  и р ы бо л о во в  
А зе р б а й д ж а н а  б у д е т  п р о в о д и ть  р е с п у б л и к а н с к и е  сем и н ар ы  с п р е д с е д а те л я м и  
о б щ еств  о хо тн и к о в  и р ы б о л о в о в , б у х га л те р а м и  и е ге р ск и м  с о ста в о м .

В ию н е  198* г. П р и м о р с к о е  к р а е в о е  о б щ ес тв о  о хо тн и к о в  и р ы б о л о в о в  
п р о в ед е т  сем и н ар  с п р е д с е д а те л я м и  п р авл ен ий  м е ж р а й о н н ы х , райо н н ы х 
и г о р о д с к и х  о б щ еств .

...НАГРАЖ ДЕНИЯ...

У к а зо м  П р е зи д и ум а  В е р х о в н о го  С о ве та  Р С Ф С Р  от 12 д е к а б р я  1980 г. за 
д о сти гн у ты е  усп е хи  в вед ен и и  о хо тн и ч ь е го  х о з я й с т в а  Х ан ты -М ан си й ски й  го с -  
п р о м хо з  н а гр аж д е н  П очетной  гр а м о то й  В е р х о в н о го  С о вета  Р С Ф С Р . Тако й  ж е 
грам о то й  н а гр а ж д е н  д и р е к т о р  го с п р о м х о з а  В. Г. П о д к р у ти н .

...НО ВЫ Е ЗАКАЗНИКИ...

В с о о тв е тств и и  с П о л о ж е н и ем  об о х о те  и о хо тн и ч ьем  х о з я й с т в е  Р С Ф С Р  
в К а р е л ь с к о й  А С С Р  о р га н и зо ва н  р я д  но вы х о хо тн и ч ьи х  за ка зн и ко в  с р о к о м  
на 10 л е т . О б щ еви д о во й  к о м п л ексн ы й  о хо тн и ч ий  за ка зн и к  м е стн о го  зн ачен ия 
« Л у в о зе р с ки й »  с о з д а н  в К а л е в а л ь с к о м  р айо н е . Е го  п л о щ а д ь  21 321 га. В н о ­
вых гр а н и ц а х  уч р е ж де н ы  ко м п л ек с н ы е  о хо тн и ч ьи  за казн и ки  в П р я ж и н ск о м  
райо не —  « А ф а н а с ь е в о с е л ь гс к и й »  общ ей п л о щ а д ь ю  18,5 ты с . га, в П р и о н е ж ­
ском  р ай о н е  —  « Л а д в и н ск и й »  общ ей  п л о щ адь ю  15,1 ты с . га, в О л о н е ц ­
ком р айо н е  —  « Т у л о к с к и й »  общ ей  п л о щ а д ь ю  16,0 ты с . га.

...ЗАЩ ИТА ДИССЕРТАЦИЙ

20 ян вар я  1981 г. на за се д а н и и  С п е ц и а л и зи р о в а н н о го  со ве та  по п р и с у ж ­
д ен ию  ученой степ ен и  к а н д и д ата  б и о л о ги ч е с ки х  н аук  во В с е с о ю з н о м  научно - 
и с с л е д о в а те л ь с к о м  и н сти туте  о хр ан ы  п р и р о д ы  и за п о в е д н о го  д е л а  М С Х  С С С Р  
с о с то я л а с ь  защ и та  д и с с е р та ц и и  В. М . Гл уш ко ва  « О с о б е н н о сти  эк о л о ги и  л о с я  
в о хо тн и ч ьи х  у го д ь я х  б а ссе й н а  В ятки »  на со и с к а н и е  ученой  степ ен и  к а н д и ­
дата б и о л о ги ч е с ки х  наук .

ЧТО. ГДЕ КОГДА •  ЧТО. ГДЕ. КОГДА
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ПИСЬМА ЧИТАТЕЛЕЙ

ЧЛЕНЫ О Х О ТБ РИ ГА Д Ы  
П Р ЕД Л А ГА Ю Т

П р и о б р етен и е  п р о д у кто в  
д л я  ко р м л е н и я  со б а к  с о ­

ста в л я е т  о п р е д е л е н н у ю  т р у д ­
н о сть . М ы  п р о с и л и  в ы дели ть  
ф о н д ы  на к о р м лен и е  п р о м ы с­
л о вы х с о б а к , но никто  не дал  
нам п о л о ж и те л ьн о го  о твета . 
Районны й о х о то в е д  р еш и ть

I это т в о п р о с  не м о г. В то  ж е 
врем я за го тк о н то р а  за к у п а е т  
м я со  у н ас е л е н и я  и в п о р я д ­
ке в стр е ч н о й  то р го в л и  п р о д а ­
ет к о м б и ко р м : за 1 к г  м я са
1 кг ко м б и ко р м а . По н аш ем у 
м нению , это м о ж н о  д е л а ть  
и д л я  о хо тн и к о в , с д а ю щ и х  м я ­
со  л о с е й .

Х о р о ш о  бы в д о го в о р  на 
сл ед ую щ и й  се з о н  вклю чить 
такой  п ун кт: п р о д а в а ть  о х о т-  
б р и га д е  о п р е д е л е н н о е  к о л и ­
чество  ко м б и ко р м о в  за сд а н -

I мое м я с о .
В. ГЛУШ КО, 

охотник
п/о В . П о ло м а

Д ЕЛ А  И  ПРОБЛЕМЫ 
О Х О Т О Б Щ ЕС Т В А

U  о х о то б щ е с тв е  г. С а я н о - 
В  го р с к а  н асч и ты вается
1760 ч е л о в ек . За  п р е д п р и я ­
тиям и го р о д а  за кр е п л е н о
3 п р и п и сн ы х о х о т х о з я й с т в а . 
Б о л ь ш и н ств о  ч лен о в  о б щ е ­
ства пр и ни м аю т акти вн о е  
уч асти е  в в о с п р о и з в о д с тв е  и 
о хр а н е  ж и в о тн ы х . Так , то л ь ­
ко в п р о ш л о м  го д у  п о стр о е н о
8 п о д к о р м о ч н ы х  п л о щ а д о к , 
за го то в л е н о  720 тр авя н ы х  
вен ико в , у с т р о е н о  19 с о л о н ­
цов, 10 гал е ч н и ко в . Члены  
о хо то б щ е с тв е  о тр а б о та л и  на 
с т р о и те л ь с тв е  1380 ч е л о в е к о ­
дн ей , п о са д и л и  118 д е р е в ь е в  
и к у с та р н и к о в , и зго то в и л и  

| 1000 и с к у с с тв е н н ы х  гн е зд .
| Д в аж д ы  п р о в о д и л и с ь  раб о ты  

на о з е р а х  по сп а се н и ю  рыбы 
от за м о р а . О хо тн и ка м и  п о ­
стр о ен а  ба за  на о з . Т ур п ан ь е , 
п о стр о е н ы  и уж е  д е й с тв у ю т  
с тр е л ко в ы й  сте н д  и о хо тм а -  
газин в г. С а я н о го р с к е . П р о ­
д о л ж а е тс я  с тр о и те л ь с тв о
о хо тб а зы  на Д е х а н о в с к о й  л е ­
со п и л ке , В о б щ е с тв е  и м ею т­
ся  с тр е л к о в а я  и р ы б о л о вн ая  
се кц и и , секц и и  с о б а к о в о д с т ­
ва и ю ных о х о тн и к о в , с е к ц и я  
по б о р ь б е  с б р а к о н ь е р с тв о м .

Ч лены  о х о тк о л л е к ти в а  в е ­
д ут  б о р ь б у  с вр ед н ы м и  ж и­
вотны м и. За  весен н и й  п е р и о д  
1980 г. бы ло о тс тр е л я н о  
13 в о л к о в , 26 б р о д я ч и х  со б а к  
и 96 в о р о н . О х о тн и к и , активно 
р аб о таю щ и е  в к о л л е к ти в е , п о ­
луч аю т путевки  на о х о т у . Во 
врем я весен н ей  о хо ты  на 
гл у х а р я  бы ло вы дан о  
183 п утевки , а на о сен н ю ю  
о х о ту  в г о с о х о т ф о н д  вы­
д ан о  800 п утев о к , в п р и п и сн о е  
х о з я й с т в о  —  348.

О х о то б щ е с тв о  за н и м ае тся  
п о д го то в ко й  и в о сп итан и ем  
б у д ущ и х  о хо тн и к о в  и р ы б о ­
ло во в . Три группы  с т а р ш е к л а с ­
сн иков в г. С а я н о го р с к е , 
п. М айна , п. Ч е р ем уш ки  п р о ­
шли д в у х го д и ч н у ю  п р о гр а м м у  
о б учен ия .

Д л я  п о луч ен ия  п утевки  на1 
о хо ту  каж д ы й  о хо тн и к  о б я ­
зан о тр а б о та ть  три  д н я : оди н  
д е н ь  в о х о то б щ е с тв е  и два 
дня —  в го с ф о н д е .

Но н а р я д у  с у с п е х а м и  в

наш ем к о л л е к ти в е  е с ть  ещ е 
не р еш ен н ы е  п р о б лем ы . С м е ­
та  р а с х о д о в  о х о то б щ е с тв е  —  
600 р у б ., но и з-за  т о го , что 
о б л а с тн о е  о б щ ество  о х о т ­
ников п р е п я тс тв у е т  и с п о л ь з о ­
ванию  этих д е н е г , не п р о в о ­
д я т с я  ко н к ур с ы  «Н а лучш ий 
о хо тничий  тр о ф е й » , « О хо та  
с ф о то а п п а р а то м »  и т . п. 
О т с у тс тв у е т  п о о щ р и тель н ы й  
ф о н д .

Н е с о гл а с о в а н н о с ть  м е ж д у  
различны м и  о р га н и за ц и я м и  и 
о б щ еств о м  о хо тн и к о в  п р и ­
в о д ят к то м у , что б и о те хн и ­
ч еские  м е р о п р и я ти я  не п р и ­
н о ся т  о ж и д а е м о го  р е з у л ь т а ­
та. По вине О ч у р с к о го  с о в ­
хо за  уничтож ены  овцам и к у ­
стар н и ки ; во вр ем я по лива 
п о л е й , по н еб р е ж н о сти  п о л и ­
вальщ и ка , за то п л ен ы  гн е з д о ­
вья у то к . С о в х о з ы  весн о й , 
на с е н о к о с а х , п у с ка ю т пал.

Н уж но  по вы сить  з а и н те р е ­
со ва н н о с ть  о хо тн и к о в  в Ьт- 
стр е л е  б р о д я ч и х  с о б а к . Ещ е 
н е д о ста то ч н о  акти вн о  р а б о ­
тает о б щ ес тв ен н а я  и н сп екц и я . 
На те р р и то р и и  Ч е р е м у ш ки н ­
ск о го  п о с с о в е та  со зд а н ы  три 
группы  о б щ еств ен н ы х о хо ти н - 
сп ек то р о в  и группа ры бин­
сп е к то р о в , но за д е с я т ь  м е ­
с я ц е в  о хо ти н сп е к то р а м и  с о ­
ставл ен о  в се го  д ва  п р о то ко л а , 
а р ы б и н сп екц и ей  —  о д и н . Р ы ­
б ако в  в о л н уе т в о п р о с : к о гд а  
речной ф л о т  п р е кр а ти т лить 
го р ю ч ее  в м е сто  б а ко в  в в о ­
ду?

М н о го  п р о б лем  ещ е п р е д ­
сто и т р еш и ть  наш ем у к о л л е к ­
ти ву , но и то , что уж е  у д а л о с ь  
с д е л а ть , о б н ад еж и вае т .

Б. БОДНАР, 
внештатный охотинспектор

г. С а я н о го р с к

ИЗ ЗАЛА СУДА
Р аб о ч ие  С о с н о в с к о го  за в о д а  

м е та л л о и зд е л и й  В ят-
с к о -П о л я н с к о го  райо на К и ­
р о вско й  о б ласти  У м р и л о в
В. И ., Х а й р у л л и н  И. X .,  З у ­
ев В. Н ., С авин В . М ., С е л е з ­
нев А . Д ., У м р и л о в  И. И ., 
Д ав л ято в  Р ., А йкаш ев Г . С ., 
М аш анов А . И ., К ур ш и н  А . И ., 
Ханж ин И. Е ., о б ъ ед и н и вш и сь  
в д в е  груп п ы , д о го в о р и л и с ь  
в ночь на 31 о к тя б р я  1980 г. 
вы ехать на н е за ко н н ую  о х о ту  
в л е с а  М а м а д ы ш ск о го  р ай о н а  
Т А С С Р . П ер ва я  груп п а  в ы е х а ­
ла на тр е х  л о д к а х , в сл е д  за 
ней в т о р а я — на д в у х . Б р а ­
коньер ы  бы ли в о о р уж е н ы  н е ­
за р е ги стр и р о в а н н ы м и  р у ж ь я ­
ми, они не с о с то я л и  членам и  
о б щ ества  о хо тн и к о в  и р ы б о ­
ло во в . П р е сту п н и ки  о т с т р е л я ­
ли 4 л о с я , р а зд е л а л и  и х , и м я ­
со , п о де л и в  м е ж д у  со б о й , 
увезли  по д о м а м , о став и в  в 
л е с у  ш куры  и о т х о д ы .

Б л а го д а р я  б д и те л ь н о с ти  
и о п е р а ти в н о сти , п р о я в л е н ­
ным о б щ еств ен н ы м и  и н с п е к ­
то р ам и , б р а к о н ь е р ы  бы ли 
пойм аны и п о н е сл и  н а к а за ­
ние. Н е за ко н н о  д о б ы то е  м я ­
со  и зъ ято , ущ ер б , н ан есенны й  
го с о х о т ф о н д у  в сум м е  
3260 р у б ., п о л н о с ть ю  в о зм е ­
щ ен, р уж ь я  о то б р ан ы .

П р и го в о р о м  М ам ад ы ш ­
с к о го  р а й о н н о го  н а р о д н о го  
суд а  Т А С С Р  б р а к о н ь е р ы  о с у ж ­
ден ы  к о д н о м у  го д у  и сп р а в и ­
тель н ы х р а б о т по м е с ту  р а ­
боты  с вы чето м  2 0%  за р а б о т­
ка в д о х о д  го с у д а р с т в а .

А  С е л е зн е в  А . Д . п р и го во р ен  
к о д н о м у  го д у  ли ш ен и я с в о ­
б о д ы  у сл о в н о  с н ап р ав л е н и ­
ем е го  на стр о й ки  н а р о д н о го  
хо з я й с т в а . О то б р ан н ы е  р уж ь я  
ко н ф и с ко в а н ы . Н азн ач ая  м е ­
ру н а к а за н и я , с у д  у д о в л е т ­
ворил х о д а та й с тв о  к о л л е к ти ­
ва за в о д а  о п е р ед ач е  п р е с ту п ­
ников на п о р ук и . На общ ем  
п р о ф с о ю зн о м  со б р ан и и  р а ­
бочие о с у д и л и  д ей с тв и я  п р а ­
в о н ар уш и тел ей .

Б. ИШМЕТЬЕВ, 
народный судья 

Мамадышского районного 
народного суда

РАСШИРИТЬ 
АССОРТИМЕНТ, 
УЛУЧШИТЬ КАЧЕСТВО
##Г 1  о вы ш ен и е  б л а го с о с т о я -

■ ния н а р о д а ,—  го во р ил  
тов. Л . И. Бр еж н ев  в св о е м  
вы ступ лении  на П л е н ум е  
Ц К  К П С С  21 о к тя б р я  1980 п о ­
тр е б уе т такж е  с е р ь е зн ы х  с д в и ­
гов в п р о и зв о д с т в е  то вар о в  
н а р о д н о го  п о тр е б л е н и я . С д в и ­
гов , ко то р ы е  за тр а ги в а л и  
бы как ко л и ч е с тв о , так  и ка ­
ч е ств о , а с с о р ти м е н т  эти х  т о ­
варов» .

О р у ж и е , в ы п уск а е м о е  д л я  
о хо тн и к о в -л ю б и тел ей  и
о хо тн и к о в  - п р о м ы сл о в и ко в , 
такж е я в л я е тс я  то вар о м  н а­
р о д н о го  п о тр е б л е н и я , а с с о р ­
тим ент к о то р о го  нуж н о  р а с ­
ш ирить и улучш и ть е го  к а ч е ­
ство .

Н е о б х о д и м о  в б л иж ай ш ее  
ж е вр ем я р а зр а б о та ть  и у т­
вер д ить  п р о м ы ш л ен н ы е о б ­
р азц ы  о хо тн и ч ь е го  о р уж и я  
в ы со к о го  к л а с с а , с р е д н е го  
кл а сс а  и м а с с о в о го  р а зб о р а , 
ко то р о е  б у д е т  п о с та в л я ть с я  
д л я  п р о д а ж и  в то р го в ую  
сеть .

Н е о б хо д и м о  э к с п е р и м е н ­
тально  о п р е д е л и ть  с п р о с  на 
ор уж и е  по к л а сс а м . М о ж ет 
бы ть, о р уж и е  в ы со к о го  к л а с ­
са сто и т д е л а ть  по п р е д в а р и ­
тельны м  за к а за м , чтобы п р е д ­
приятиям  бы ло ле гч е  п л а н и ­
ро вать их вы п уск ,

В р я д е  ста те й , о п уб л и к о в а н ­
ных в п о с л е д н и е  го д ы  (1 9 78 ,
1979, 1980) в ж у р н а л е  « О х о ­
та и о хо тн и ч ье  х о з я й с т в о » , 
стави тся  в о п р о с о в ы п уске  
руж ей с д в у м я , д а ж е  с тр е м я  
парами с тв о л о в , к о то р ы е  п о ­
зв о л я т  о хо тн и к а м  вм есто  д в у х  
или тр е х  р уж ей  иметь о д н о . 
Т ул ь ск и й  о р уж ей н ы й  за в о д  
уж е се й ч а с  м о ж е т п р и ступ и ть  
к п р о и зв о д с тв у  р уж ь я  Т 0 3 - 3 4  
с д в у м я  парам и  с тв о л о в ; 
И ж евский  м е хан и ч е ски й  з а ­
вод  такж е  и м еет р еал ьн ую  
в о зм о ж н о сть  в ы п ускать  на 
б азе  р уж ь я  И Ж -27 р уж ь е  со  
см енны м и ство л ам и . *

Ч то  Ж е  к а с а е тс я  р уж ей  л е г ­
ки х , та к  н азы ваем ы х п р о м ы с ­
л о в ы х , то  наш им  за в о д а м  н е ­
о б хо д и м о  р а зр а б о та ть  хо тя  
бы о д н у  б а зо в ую  м о д е л ь  
д в у с тв о л к и  20 кали б р а  в есо м  
не б о л е е  2 ,8  кг. З а те м  на 
этой б а зе  м о ж н о  б у д е т  и з го ­
тавливать д в у с тв о л к и  28 и 
32 кал и б р о в , д о в е д я  их вес 
д о  2 ,6  к г.

М не д у м а е т с я , что наш им 
ко н с тр у к то р а м  н е о б хо д и м о  
по вы сить св о ю  иниц иативу 
и п р о и зв о д с тв е н н у ю  ги б ко сть  
в р асш и р ен и и  а сс о р ти м е н та , 
р азр аб о тке  н о вы х м о д е л е й ,

улучш ении  их кач е ства . С п о ­
ставл ен н о й  задач ей  о^и 
вполне м о гут  с п р а в и ть с я .

А. р а с п у т и й #
охотник

г. И р к у тс к

ГДЕ ЕЛЕСКИНО 
ЗИМОВЬЕ!
З д р а в с тв у й те , д о р о га я  р е ­

д а к ц и я ! М ы , ш ко льн и ки  из 
го р о д а  М айкоп а К р а с н о д а р ­
ск о го  к р а я , п р очитали  в ж у р ­
нале « О хо та »  № 5 за 1980 го д  
«З и м о в ь е  на С туд е н о ^ »  
Д. Н . М ам и н а-С и б и р яка . Р а с ­
с к а з  п р о и зв е л  на нас о гр о м ­
ное вп ечатлен и е . Мы его п е ­
речиты вали  н е с к о л ь к о  р а з . 
Нам та к  п о н р а в и л и сь  о д и н о ­
кий ста р и к  и п р е д а н н а я  ем у 
со б ака  М у зга р к а , К а к  п о н и м а­
ла е го  с о б а к а , а он поним ал 
ее ! П иш ем  вам  о ткр о в е н н о , 
мы бы то ж е  ж или , как Ел е е  ка 
с М у зга р к о й . Мы см о тр е л и  
по к а р те : наш ли с е л о  Ч е р -
ды нь и р еки  В и ш е р у , К о л в у . 
Т о л ь к о  не см о гл и  найти д е ­
ревню  Ч ал п о н , гд е  ж ила 
се м ь я  Ш и ш м арей , и р е к у  С т у ­
д ен ую , гд е  н а х о д и л о с ь  Еле- 
скино зи м о вье .

М ы со б и р а е м с я  л е то м  п о ­
ехать  на э к с к у р с и ю  ту д а . Н а ­
пиш ите, п о ж а л уй с та , кто о с т а л ­
ся  из с та р ы х  ж и те л е й  те х  
м ест . М о ж ем  ли мы о ты скать  
во ло к , ко то р ы й  и д е т  с К о лц ы  
на П е ч о р у . Там  гд е-то  д о л ж н ы  
быть го р ы , о тку д а  вы текал а  
река С т у д е н а я . П о м о ги те  нам 
о ты скать  м е с т о , гд е  н а х о д и ­
л о сь  зи м о вь е  с та р и к а . В кф- 
кое  вр ем я луч ш е  п о е ха ть , 
лето м  или зим ой? Г д е  м о ж н о  
купить ка р ту  те х  м ест?

М ы о ч ен ь  б удем  б л а го д а р ­
ны!
Школьники г. Майкопа:

Л. СЕРДЮ КОВА (1 0  кц ..
шк. № 3 ) ,  П. БЕРЕЗЕНКО
(8 к л ., ш к . № 2 ) ,  П. БЕРЕ­
ЗЕНКО (5  к л ., ш к . № 2 ) ,
Н. НАГОРНАЯ (11 кл ., 
шх. № 3 ), В. РЕШЕТНИКОВ 
( И  кл., шк. № 5 ) ,  Л. НАГОР­
НАЯ (8  кл., шк. N9 6), 
Н. Г. БЕРЕЗЕНКО , и н вали д  
Велико й  О теч е стве н н о й  в о й ­
ны.

О Т Р Е Д А К Ц И И

Д
о р о ги е  р е б я та ! М е ста , 
гд е  п р о и с х о д и т  д е й с тв и е  

р а с с к а з а  М ам и н а-С и б и р яка  
«З и м о вь е  на С т у д е н о й » , к о ­
нечно , се й ч а с  н е узн а ва ем о  
и зм е н и л и сь . Ч ер ды н ски й  тр а к т  
за р о с  и не и с п о л ь з у е тс я . Э то т 
главны й к о гд а -то  то р го в ы й  
путь с К ам ы  на П е ч о р у  д е й ­
ство вал  то л ько  зи м о й . Л е ­
том  гр у зы  п е р е п р а в л я л и  по 
р екам  Б е р е з о в к е , В о гу л к е  и 
В о л о с н и ц е . М е ж д у  Вогулкой» 
к о то р а я  п р и н адл еж и т б а с с е й ­
ну К ам ы , и В о л о сн и ц е й , впа­
д аю щ ей  в П е ч о р у , с у щ е с т в о ­
вал в о л о к .

Т е п е р ь  в эти х  м е ста х  р а б о ­
таю т л е с п р о м х о з ы , п о д н я л и с ь  
бур о вы е  вы ш ки, в е д у тс я  и зы с­
кания по п е р е б р о с к е  с е в е р ­
ных в о д  в б а ссе й н  К а с п и й с к о ­
го м о р я .

О д н а к о  р е д к и е  груп п ы  с а ­
м о д е я те л ь н ы х  ту р и сто в  п р о ­
б и р а ю тся  по  п р е д го р ь я м  
У р а л а  или по р ечкам  с Кам ы  
на П е ч о р у . Эти  пути о б о зн а ч е ­
ны на ту р и с тс к и х  с х е м а х  « П е р ­
м ская  о б л а с ть »  и «С е ве р н ы й  
и П о л яр н ы й  У р а л » .

46 Вологодская областная универсальная научная библиотека 
www.booksite.ru



НА ПРИВАЛЕ

На выставке.
Фото А. ИОЛИСА

ГОЛОС ВЕСНЫ
Запоздавшая весна была напористой и дружной. За три-че- 

тыре дня солнце и южный ветер согнали снег. Под шум ручей­
ков проклюнулись почки на вербах, зазеленела трава на при­
горках.

Звонкие по-весеннему деньки совпали с открытием корот­
кого сезона охоты по селезню.

Маленький автобус, выбравшись из лабиринта городских 
улиц и перекрестков, резво побежал по шоссе, увозя нас к Оке.

Уж е вызвездилось небо и четко обозначился Млечный Путь, 
когда мы прибыли к цели. Охотничий приют встретил теплом 
и светом. Рассказав о порядке завтрашней охоты, егерь пре­
дупредил нас:

—  Побудка будет ранней.
Но мне было не до сна — я впервые попал в Мещеру, о ко­

торой так много слышал и читал.
В сумерки я вышел на крылечко охотничьего домика и при­

слушался.
Все пространство, от воды, плескавшейся изредка о берег, 

до глубокого, темного неба, было заполнено птичьим гомоном: 
голоса чаек, вскрики куликов, гортанные разговоры казарок, 
гоготание гусей — все сливалось воедино и звучало торжест­
венным гимном вечной радости жизни. Этот хор птичьих голо­
сов можно было слушать без конца, И вдруг, побеждая и пере­
крывая весь строй птичьих голосов, как звенящая тетива, про­
звучал фанфарно-чистый, высокий, наполненный восторгом 
и ликованием голос. Он заставил дрогнуть сердце и замереть 
в изумлении. Мне показалось) что все птицы на мгновение 
умолкли, пораженные этим голосом.

Взволнованный и восхищенный, стоял я, не шелохнувшись, 
напрягая слух. Прошло пять-шесть минут. Неподалеку послы­
шались чьи-то шаги. На ступеньки крыльца взошел егерь.

— Вода прибывает,— сообщил он.
— Чей это был голос? — спросил я.
Егерь ответил не сразу. Размяв в пальцах сигарету и прику­

рив, он посмотрел в темноту и сказал то ли всерьез, то ли в
шутку:

— Это голос весны! — А потом добавил: — Я тут, на Меще­
ре, полжизни провел, повидал всякое, всякие голоса — не в ди­
ковинку, а этот услышу — на душе празднично и светло ста­
новится. Удивительный голос. Да и что скажешь — царь-птица, 
его лебединое величество. А о голосе весны я не зря : лебедь 
прокричал — значит настоящая весна пришла.

Докурив сигарету, егерь вошел в тепло домика. А  я остал­
ся на крылечке и еще долго вслушивался в ночь, наполненную 
птичьим ликованием, тайно надеясь еще услышать этот удиви­
тельный голос весны. Но он не повторился.

В. ОРЛОВ

«УТЕКЛИ» УДАВЫ

Однажды зимой зоопарк получил из далекой Южный Аме­
рики трех молодых обыкновенных удавов, длина их была око­
ло двух метров, а вообще же взрослые могут достигать и бо­
лее пятиметровой длины. Прилетели они в Москву на самоле­
те в специальном ящике, в котором и были доставлены с аэрод­
рома в зоопарк. Дело было вечером, удавов быстро осмотре­
ли в ветеринарной лечебнице, все было в порядке, и их после 
осмотра решили оставить до утра в том ящике, в котором они 
приехали.

Наступило утро. Ящик открыли, а удавов нет. Обыскали 
всю лечебницу, но змей не нашли, они будто «утекли». Потом 
обратили внимание на открытую форточку. Но на дворе была 
зима, лежали сугробы, а прошедшей ночью выпал снег, по­
крывший пушистым покрывалом все вокруг лечебницы.

Вышли во двор, обежали вокруг здания —  гладкая белая пе­
лена и никаких следов. Один из сотрудников предложил поша­
рить в снегу. Взял грабли, начал ворошить снег и недалеко 
от окна с открытой форточкой наткнулся на удава. Его 
быстро извлекли из-под снега, но он не подавал признаков 
жизни, был как плеть. Перепахали всю площадку и вскоре на­
шли двух других беглецов. Они были в таком же состоянии.

Неужто погибли? Попробовали оживить. В большой бак 
налили воды, опустили в нее удавов по шею. Через некоторое 
время все трое медленно зашевелились, приоткрыли свои 
огромные пасти, высунули язычки. Живы! Холодную воду сме­
нили на более теплую, и постепенно змеи «разморозились».

Несомненно, что удрали они через форточку уже под утро, 
незадолго до прихода сотрудников зоопарка. Окунулись в снег, 
проползли несколько метров и окоченели. К холоду змеи очень 
чувствительны, температура тела у них непостоянна и зависит 
от окружающей среды. Минусовую температуру змеи и дру­
гие пресмыкающиеся не выдерживают и быстро погибают.

Потом началось «расследование». Оказалось, что вечером 
после осмотра удавов поместили в ящик, но не обратили 
внимание на неисправность запоров крышки. В помещении 
ветеринарной лечебницы было очень тепло, змеи после до­
роги ожили, стали активными и сумели приподнять крышку, 
а потом и совершить побег.

И. СОСНОВСКИЙ

ВЕСЕННЯЯ ОХОТА
В публикуемом рассказе автор намеренно допустил более 

30 ошибок. Найдите их.

— Поедем-ка на тягу ,— предложил мне сосед Григорий Пет­
рович, охотник, державший отличных подружейных собак, 
любитель и ценитель всякого охотничьего атрибута и ритуала.

Мы быстро собрались. Собаки —  борзая Нора и спаниель 
Каро дружно прыгнули в объемистый багажник «Нивы», там 
же поместились рюкзаки и ружья. Прослушав напутственные 
речи близких и пожелания-удачи в охоте, мы выехали на улицу.

Проснувшийся после долгой зимы, лес горел теплыми крас­
ками солнечного вечера. Ясный и прохладный вечер предве­
щал хорошую тягу. Нам предстояло пройти до места охоты 
километра три. Кругом были прекрасные охотничьи угодья, 
и мы спустили собак, чтобы попутно потренировать их, да и 
взять, быть может, какую-нибудь дичь.

Скоро Нора и Каро почуяли след. Каро при этом характерно 
завилял своим пышным хвостом — по охотничьей термино­
логии «пером» — и вдруг замер в характерной «стойке». 
Делавшая круг Нора тоже резко встала, подняв переднюю но­
гу и напряженно подавшись к одинокому дубовому кусту, 
пышно разросшемуся среди поляны. Мы приготовили ружья. 
По команде «пиль» Каро сделал резкий прыжок, раздался 
громкий треск крыльев, и из куста свечой поднялся дупель, 
но тут же был схвачен Каро и доставлен Григорию Петровичу, 
Я был в восторге...

— Великолепная школа! — сказал я.
—  Конечно,— гордо отозвался Григорий Петрович,— дип­

лом I степени говорит сам за себя!
— Ну, что же, с полем! — поздравил я его, и мы двинулись 

дальше.
По дороге я с завистью рассматривал ружье Григория Петро­

вича —  автомат Мацка 45 калибра.
— Это ружье большая редкость,—  пояснил владелец,— но 

я намеренно держу его для подобных охот. Знаете, ведь это
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почти 100% гарантия удачи: 3 г «Сокола» и 80 г дроби пре­
красно делают свое дело, особенно 1 номер, по дупелю и 
вальдшнепу.

Мы подходили к чистому еловому лесу.
— Знаете, Григорий Петрович, я бы посоветовал вам взять 

собак на сворку, ведь сейчас апрель — самое время весеннего 
гона лосей и кабанов. В это время они очень опасны, бесстраш­
ны и известны случаи нападения этих животных на собак и 
даже людей.

Так прошли мы метров 400, как вдруг Нора резко потянула 
поводок, рванулась, и Григорий Петрович, потеряв равновесие, 
растянулся в луже с мутной весенней водой.

—  Вот черт, какая страсть в этой собаке,—  ворчал он, под­
нимаясь и отряхиваясь,—  теперь скоро не придет,

И, действительно, мы услышали азартный заливистый, но 
удаляющийся лай.

—  Погнала енота,— констатировал Григорий Петрович,
Мы пошли на голос. Нашему взору скоро открылась лесная

впадина с бурлящим разливом ручья. Нора то скрывалась под 
водой, то снова появлялась на поверхности, но енота нигде 
не было видно. Но вот она выскочила, отряхиваясь, на берег, 
держа в зубах прекрасного пушистого зверька.

— Кидус? — удивился я.
— Не удивляйтесь,— сказал Григорий Петрович,— и енот, 

и норка, и куница живут в подводных норах, вот еноту и уда­
лось скрыться, обманув собаку, и она достала нам кидуса, 
который является помесью куницы и норки, и весной имеет 
самый ценный мех.

Поманив собак и наградив Нору за подвиг соленым огурцом 
(любимое блюдо борзых собак), мы зашагали дальше. И вот 
впереди показалось место тяги — разлив реки, среди которого 
на отдельных островках стояли невыкорчевакные кусты ольша­
ника. Мы выбрали себе по островку, уложили собак и приго­
товились к встрече быстрых вальдшнепов.

Всем известно, что вальдшнепы всегда вылетают в одно и 
то же время — за 3 часа до захода солнца, и поэтому ясный 
вечер говорил о том, что стрельба будет прицельной. А вот 
и первый звук — «хорканье», а затем ближе —  «циканье», 
Вальдшнеп летел на высоте около 50 метров, вдруг он резко 
снизился, нацелившись на островок, где стоял Григорий Пет­
рович, и вот он уже сел на тонкую ветку, оглашая воздух лю­
бовными призывами. Иногда, точно безотчетно, он вдруг схва­
тывал клювом почку ольхи и жадно ее глотал. Григорий Пет­
рович приложил ружье к плечу, раздался громоподобный вы­
стрел 45 калибра, и вальдшнеп, камнем упавший вниз, был 
доставлен хозяину собаками. За вечер мы, сделав два-три про­
маха, взяли 18 вальдшнепов и одну глухарку, которую выбили 
залпом из большой стаи птиц, видимо, возвращавшихся в род­
ные края с юга.

— Прекрасная дичь,— сказал я,— худовата, правда, ну да 
ведь и можно это понять. Глухарки, как правило, зимуют вме­
сте с гаршнепами на Огненной земле и почти ничего не едят 
во время перелетов над морем.

Я поздравил Григория Петровича с удачей и предложил ид­
ти к машине, солнце начинало садиться.

Дорога была легкой, земля сухой, рюкзак с добычей прият­
но облегал спину.

Снова пересекали мы залитый водой овраг, как вдру|- резкая 
барабанная трель прозвучала совсем рядом.

— Это выпь,— сказал Григорий Петрович,—  сейчас она выш­
ла на охоту. Смотрите.

И он указал пальцем на большое, погруженное в воду сухое 
дерево. Рядом, по шею в воде, стояла выпь. Вдруг она отчаян­
но замотала головой и ее нос издал по дереву барабанную 
трель, а затем пронзил что-то вылетевшее из дупла.

— Видите, таким образом она выгоняет из дупла летучих 
мыщей, а затем без промаха накалывает их клювом и съедает.

— А помните Мопассана, «Рассказы вальдшнепа»? — спросил 
Григорий, Петрович.— Почему бы нам не поужинать по-фран­
цузски, головами вальдшнепов. Правда, во Франции их жарят 
на горящих восковых свечах, держа отрубленные головы за 
клюв.

Свечек у нас не было, но мы подожгли в котелке водку, 
взятую на всякий случай, для растирания. Головы, прекрасно 
прожаренные и хрустящие, были нами съедены моментально, 
а собакам достались тушки, которые почти не пригодны для 
еды, так как пахнут рыбой. Через час мы были уже дома и я 
с энтузиазмом уселся за стол, чтобы записать все виденное 
сегодня, считая, что эти записи принесут несомненную пользу 
для подготовки начинающих охотников.

Ни пуха вам ни пера!
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