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БНОШ НИНР КОШЕНИЯ
О. Г У С ЕВ ,
к ан дида т б и о ло гич ески х  наук

^  тот номер журнала «О хота и охот- 
&  ничье хозяйство» посвящен вопросам 
биотехнии —  одному из главных путей 
повышения эффективности охотничьего 
хозяйства.

Биотехния —  научная дисциплина, от­
ветственная за увеличение производи­
тельности охотничьих угодий, одно из 
важнейших направлений охотоведческой 
науки. Практическая часть биотехнии —  
биотехнические мероприятия.

Биотехния вывела охотоведение в выс­
шую, экспериментально-преобразова- 
тельную стадию развития, поставила его 
в один ряд с науками, призванными ре­
шать проблемы обогащения природы. 
На пути биотехнизации перед охотничь­
им хозяйством открывается большое бу­
дущее, а перед биологами-охотоведа- 
ми — широкое поле деятельности .

Мероприятия, которые относят к био­
техническим, в известной мере разра­
батывали и осуществляли в России еще 
в прошлых столетиях, но до тридцатых 
годов нашего века их считали частью 
организации охотничьего хозяйства (Том- 
кевич, 1914; Соловьев, 1925). Значение 
для охотничьего хозяйства «правильного 
ухода за дичью», методов кормления и 
разведения оленей было широко пока­
зано в книге Г. Г. Доппельмаира «О чер­
ки германского охотничьего хозяйства» 
(1916). «Этим течениям прикладной био­
логии, основанной на прочной базе тео­
ретических исследований, немецкие спе­
циалисты новейшего времени придают 
название «технической биологии»,—
писал в 1928 г. Б. М . Ж итков . У тверж ­
дение, что термин «биотехнические ме­
роприятия» впервые предложен в 1936 г.
В. Б. Подаревским , ошибочно. Курс био­
технии был включен в план М осковско­
го пушно-мехового института в 1929/30 
учебном году (БСЭ , изд . 2, т. 5 ). Тер­
мин «биотехнические мероприятия» на­
чинает появляться в литературе с нача­
ла тридцатых годов. Он приводится, 
например, в небольшой, но очень цен­
ной книжке А . А . Книзе и В. А . Ле­
онтьева «Основы охоттаксации», вышед­
шей в 1934 г., а в книге В. Б. Пода- 
ревского «Проблемы охотхозяйственной 
акклиматизации в Восточной Сибири» 
(1936) используется уже обширная био­
техническая терминология.

Система взглядов на биотехник», как 
науку о «разведении в природных усло­
виях диких охотничье-промысловых и 
других полезных животных (в основном 
млекопитающих, птиц) и о рациональ­
ном их использовании», сформулирова­
на П. А . Мантейфелем в курсе лекций 
и ряде опубликованных работ П. А . Ман- 
тейфелю принадлежит также заслуга 
широкой популяризации биотехнии. 
Впервые в нашей стране он создал и 
до jape годы преподавал самостоятель- 
н^Ручебный курс биотехнии. Еще в то 
в^мя , когда охотничье хозяйство не 
имело необходимых условий для широ­
кого внедрения биотехнических меро­
приятий, П. А . Мантейфель последова­
тельно и целеустремленно развивал и

пропагандировал биотехнические идеи. 
Он хорошо осознавал необходимость 
разумного преобразования и обогаще­
ния природы в качестве единственно 
возможной альтернативы стратегии сти­
хийного натиска на нее. Он умел ви­
деть далекб  вперед. Общая стратегия 
биотехнической помощи природе, по­
ложенная им в основу курса биотех­
нии, глубоко научна.

Однако в связи с молодостью  био­
технии, как науки, отсутствием четко­
го определения ее содержания, а также 
ее стремлением , как и некоторых др у ­
гих новых наук, чрезмерно раздвинуть 
границы своей компетенции, П. А . Ман­
тейфель дал биотехнии необоснованно 
широкую  трактовку и по существу 
отождествил ее с охотоведением . Био­
техния, по мнению П. А . М антейфеля, 
имеет следующ ие разделы : 1) охрана
и разведение полезных зверей, птиц и 
некоторых других животных в охот­
ничьих хозяйствах ; 2) учет (таксация) 
охотничье-промысловых зверей и птиц и 
прогноз их численности; 3) техника 
охотничьего промысла, пути и формы 
организации охотничьего хозяйства. Это 
лишило биотехник» собственного пред­
мета исследования, затемнило смысл ее 
основных задач, не способствовало це­
ленаправленности биотехнических изыс­
каний. Некоторые охотоведы и сейчас 
продолжают объединять биотехнию в 
один раздел с «учетом и оценкой охот­
ничье-промысловых ресурсов», «биоло­
гическими основами охотничьего хозяй­
ства» и «охраной охотничье-промысло­
вых ресурсов», хотя уже в сводке Д . К. 
Соловьева «Основы охотоведения» во­
просы «охраны» выделены в особый раз­
дел , а в 1934 г. А . А . Книзе и В. А . 
Леонтьев показали, что и охотничья так ­
сация является самостоятельной охото­
ведческой дисциплиной.

Биотехния —  это то, что привнесено в 
охотничьи угодья волей и разумом че­
ловека: преобразование, обогащение,
культивирование охотничье-промысловых 
ресурсов . Биотехнические мероприятия —  
целенаправленная мелиорация (улучш е­
ние) охотничьих угодий, увеличение ко­
личества и улучшение качества охот­
ничье-промысловых ресурсов . Биотехния 
в более широком понимании —  управ­
ление охотничье-промысловыми ресур­
сами.

Биотехния имеет свой предмет иссле­
дования, свои задачи и методы . Ее со­
держание полностью отвечает требова­
ниям, предъявляемым к понятию наука 
(Гусев , 1965).

Большое значение для утверждения 
биотехнии как научной дисциплины име­
ла дискуссия , организованная и прове­
денная журналом «Охота и охотничье 
хозяйство» в 1964— 1965 гг. Немалая 
заслуга в разработке и пропаганде био­
технии с каф едр  и в печати, а также 
во внедрении ее в практику принад­
лежит биологам-охотоведам и зоологам 
И. В. Александровой , В. Н. Вампилову,
Н. К . Верещагину, Б. Г. Водопьянову,

А . М . Колосову, Г. К . Корсакову, И. Б. 
Корсаковой, Е. Д . Крайневу, Б. А . К уз­
нецову, Н. П. Лаврову, Г. А . Михель- 
сону, С. П. Наумову, М. П. Павлову,
Н. С . Свиридову, А . А . С лудскому, Г. В. 
Соколову, С. С. Ф олитареку , А . А . Ши­
ло и др. Биотехнические мероприятия в 
настоящее время являются неотъемле­
мой частью многих охотничьих хозяйств 
нашей страны.

Тем не менее среди отдельных при- 
родопользователей бытует странное 
убеждение, что улучшать природу, куль­
тивировать ее не следует, что принци­
пиальная необходимость преобразования 
и обогащения природы надумана, а био­
техническая помощь природе не нуж­
на, что человек может и должен экс­
плуатировать дары природы, совершен­
но не заботясь об их расширенном вос­
производстве. Печальной известности 
ф разы : «наши угодья настолько обшир­
ны, настолько богаты , насколько хоро­
ши, что совершенно не нуждаются во 
всякого рода «вмешательствах», «улуч­
шениях», «переделках» и что «живот­
ные не требую т никакой дополнитель­
ной о них заботы», еще продолжают 
смущать некоторые умы.

«Хотя при поверхностном взгляде 
на мир животных может показаться, что 
гармоничные приспособления значитель­
но превышают дисгармонии в природе, 
тем не менее, при более глубоком 
изучении, легко убедиться в против­
ном ... В задаче людского предназна­
чения человек никогда не сможет удов­
летвориться одним тем , что дала ему 
природа: деятельное вмешательство его 
самого будет необходимо»,—  писал 
И. И. Мечников. Склонность к идеализа­
ции природы, призыв к пассивности, 
свойственные, как правило, религиозным 
учениям и метафизической философии, 
всегда находятся в состоянии острого 
конфликта с позициями науки, требую­
щей, по выражению И. И. Мечникова, 
«сильной деятельности».

Наше время —  время второй после 
неолита величайшей революции во взаи­
моотношениях человека и природы: на 
смену стратегии стихийного натиска на 
природу приходит единственно приемле­
мая для человечества стратегия обога­
щения природы: целеустремленное, на­
учно обоснованное управление процес­
сами обмена меж ду обществом и при­
родой, культивирование оптимальной 
для жизни человека окружающей среды.

Главные задачи о хотоведения— повы­
шение производительности и продук­
тивности охотничьих угодий. Прерога­
тива увеличения производительности 
охотничьих угодий, как мы уже говори­
ли, принадлежит биотехнии. Это дает 
основание назвать биотехнию ядром 
охотоведения.

Только биотехния позволяет от про­
мысла —  процесса сбора «урожая», в 
принципе не отличающегося от палео­
литического собирательства даров при­
роды, перейти к интенсивному, высоко­
продуктивному охотничьему хозяйству —

) И здательство  «К о л о с» , «О хо та  и о хо тн ич ье  хо зяйство»» , 1976 г . волегол кхя
Вологодская областная универсальная научная библиотека 

www.booksite.ru



расширенному воспроизводству охот- 
ничье-промысловых ресурсов. В таком 
хозяйстве человек способствует улучше­
нию кормовых и защитных свойств уго­
дий, регулирует структуру популяций 
охотничьих животных, управляет их чи­
сленностью, а также численностью их 
врагов и конкурентов, обеспечивает про­
филактику заболеваний животных, со­
действует улучшению товарных качеств 
продукции и т. д. Биотехния —  веха, 
у которой кончается промысел и начи­
нается хозяйство.

Биотехния позволяет превратить боль­
шое количество «неликвидного» орга­
нического вещества —  биомассы древес­
ных и кустарниковых ветвей, листьев, 
почек, сережек, древесной коры 
и т. д .—  в ценнейшую для человека 
мясо-дичную и пушную продукцию. 
В густонаселенных областях вокруг со­
временных городов и поселков только 
биотехния с ее наиболее интенсивной 
формой —  искусственным дичеразведе- 
нием —  способна создавать угодья вы­
сокой производительности и тем обес­
печить само существование охоты и 
охотничьего хозяйства. Борьба за био­
технизацию не является проявлением 
склада ума и темперамента отдельных 
исследователей, это следствие строго­
го анализа фактов, накопленных миро­
вым охотоведением и всей совокуп­
ностью наук о биосфере.

«Задача состоит в том ,—  говорит ака­
демик Е. К. Федоров,—  чтобы как мож­
но скорее перейти от бессистемных и 
зачастую совершенно неоправданных 
(с точки зрения интересов общества) на­
рушений к планомерному преобразова­
нию природной среды, к повышению ее 
эффективности в интересах человече­
ства... В ближайшее время перед чело­
вечеством в целом встанет проблема 
культивирования природных ресурсов в 
масштабе всего земного шара».

Свой вклад в улучшение белкового 
баланса планеты должна внести и био­
техния. Возможности биотехнии в этом 
отношении скромны, но все же соизме­
римы с некоторыми отраслями животно­
водства. Важно помнить, что река силь­
на тем, что в нее вливается множество 
мелких притоков; достаточно пересох­
нуть даже небольшому ручейку, чтобы 
река обмелела.

Хорошие перспективы открывает пе­
ред биотехнией научно-технический про­
гресс. Приведем только один пример. 
П. А. Мантейфель (1954) рекомендовал 
«провести опыты с поверхностным удоб­
рением минеральными солями (фос­
форными, известковыми и калиевыми, 
смешанными с компостным перегноем) 
лесной подстилки на опушках», чтобы 
добиться ежегодных высоких урожаев 
шишек. Кое-кем это предложение тре­
тировалось как крайний пример био­
технического фантазерства. А в наше 
время удобрение лесов и особенно по­
лян стало распространенным биотехни­
ческим мероприятием во многих стра­
нах мира. Известен пример удобрения 
фосфатами и микроэлементами болот 
Ирландии, в результате чего числен­
ность белой куропатки возросла в пять 
раз. Сейчас удобряют даже отдельные 
участки морей. «На Тайване получена 
максимальная продуктивность, посколь­
ку там в воду вносят удобрения, а 
разводимых животных подкармливают. 
Продуктивность в этом случае достига­
ет 1,2 т рыбы с 1 га, что соответст­
вует 75 кг съедобных белков» (Дювиньо,

Танг, 1968). Ссылки на необъятность на­
ших таежных просторов и связанные с 
этим трудности осуществления подоб­
ных мероприятий несостоятельны, так 
как никто не предлагает удобрять все 
наши леса. Интенсивная биотехния воз­
можна только в хорошо организованных 
и надежно охраняемых угодьях.

Большое значение для повышения эф ­
фективности охотничьего хозяйства бу­
дет иметь биотехнизация сельского, лес­
ного, рыбного, водно-мелиоративного и 
других отраслей народного хозяйства.

«К сельскому хозяйству мы, строите­
ли коммунизма, должны подходить и 
еще под одним углом зрения —  охра­
ны окружающей среды... Мы должны 
рассматривать сельское хозяйство как 
огромный, постоянно действующий 
механизм охраны, культивирования жи­
вых природных богатств»,—  сказал 
Л. И. Брежнев на XXV съезде КПСС.

К сожалению, многие сферы матери­
ального производства находятся в со­
стоянии антагонизма со сферой вос­
производства природных ресурсов и, 
в частности, с охотничьим хозяйством.

Слова Л. И. Брежнева имеют прямое 
отношение и к хозяйству лесному, ко­
торое не в меньшей мере, чем сель­
ское, должно быть постоянно действую­
щим механизмом охраны и культивиро­
вания природных богатств. К сожале­
нию, для многих идеологов лесного 
хозяйства лес —  лишь полигон для вы­
гонки деловой древесины, в луч­
шем случае —  растительная ассоциация. 
Между тем лес —  сложное биогеоцено- 
логическое целое, где отношения расти­
тельных и животных компонентов очень 
тонко сбалансированы миллионами лет 
единой эволюции. Ведь абсолютное 
большинство населяющих лес животных 
не только полезны лесу, но и необхо­
димы для него, фауна леса входит в со­
держание понятия «лес», составляет с 
растительным компонентом леса еди­
ное и неделимое целое. Узковедомст­
венный подход к лесу, игнорирование 
его как многокомпонентной экосисте­
мы приводит к острым противоречиям 
лесного хозяйства с охотничьим. Крас­
норечива в этом отношении проблема 
лося. Справедливо констатируя нема­
лый вред, местами причиняемый лесу 
лосями, лесоводы не сумели найти ре­
шение этой проблемы и предложили 
всемерно сократить численность лосей, 
а местами и полностью их уничтожить. 
Решение же проблемы нужно искать в 
том, чтобы и лес был цел, и лосей 
было много. Для этого необходим 
пересмотр некоторых традиционных ле- 
соведческих представлений, восхожде­
ние к классическому учению Г. Ф . Мо­
розова о лесе как едином живом орга­
низме. Создавая модели оптимальных 
лесов будущего, сажая лес или ухажи­
вая за ним, нужно думать о кормовых 
и защитных условиях для лесных жи­
вотных, не нужно нарушать места глу­
хариных токов, не следует уничтожать 
подлесок и порубочные остатки —  цен­
нейший корм для лосей и других жи­
вотных и т. д.

Кроме того, в наше время уже не­
мыслимо вести лесное хозяйство по ста­
ринке. Не желая огораживать наиболее 
ценные лесные культуры, не напомина­
ют ли лесоводы чудака, который не по­
скупился купить себе дорогой костюм, 
но решил сэкономить на пуговицах к 
нему?

В большом долгу перед охотничьим

хозяйством и охотоведческая наука, 
оказавшаяся неспособной решить ряд 
важных комплексных проблем. В этом, 
правда, скорее ее беда, чем вина. Если 
сельское хозяйство располагает тысяча­
ми опытных станций, опорных пунктов и 
опытных хозяйств, то у охотничьего хо­
зяйства была одна-единственная истинно 
биотехническая станция, но и та, по не­
понятных причинам, оказалась закры­
той. Необходимо укрепить и расширить 
лабораторию биотехнии ВНИИОЗ Цент­
росоюза и отдел биотехнии ЦНИЛ Глав­
охоты РСФСР, нацелить эти подразделе­
ния на решение актуальных биотехниче­
ских проблем, организовать биотехниче­
ские станции в зоне развития сельско­
го, лесного, рыбного и водно-мелиора­
тивного хозяйств, а на ряде сельскохо­
зяйственных и лесных опытных стан­
ций развернуть исследования по охране 
и культивированию живых природных 
богатств. К этому призывают нас 
строки из «Основных положений разви­
тия народного хозяйства СССР на 1976— 
1980 годы», утвержденные XXV съездом 
КПСС: «Осуществлять меры по комп­
лексному и рациональному использова­
нию и охране земельных, водных и 
лесных ресурсов».

Требует коренного улучшения рабо­
та государственных лесо-охотничьих и 
опытно-показательных охотничьих хо­
зяйств, которые, в нарушение всех ин­
струкций и положений, почти не зани­
маются опытной работой, за исключе­
нием, пожалуй, одного Завидовского 
хозяйства.

Научная работа по биотехнии прово­
дится на низком методическом уровне, 
без должного контроля за эффектив­
ностью экспериментов, что подчас при­
водит к бесполезной трате сил и 
средств.

Нужно уточнить, углубить и расши­
рить содержание учебного курса 
биотехнии, увеличить количество отве­
денных для него в учебном плане ча­
сов.

Серьезным тормозом для развития 
биотехнии являются трудности, возника­
ющие при защите диссертации по охо­
товедческой проблематике. Охотоведы, 
как правило, защищают диссертации по 
профилю биологических, экономических 
и сельскохозяйственных наук. Зная это, 
многие исследователи искусственно су­
жают темы, стараются подогнать их под 
эти три прокрустовы ложа. Признавая 
существование охотничьего хозяйства, 
логично по аналогии с сельским хо­
зяйством утвердить право защиты дис­
сертации на звание кандидата и докто­
ра охотхозяйственных или охотоведче­
ских наук, что даст возможность уси­
лить исследования по всем направле- 
лениям охотоведческой науки.

Всемерно развивать биотехнический 
эксперимент в природе, широко внед­
рять его достижения в практику, спо­
собствовать скорейшей биотехнизации 
тех сфер материального производства, 
от которых во многом зависит судьба 
отечественной охоты и охотничьего 
хозяйства,—  вот важнейшие задачи охо­
товедения наших дней и обозримого 
будущего.

Биотехния открывает перед работни­
ками охотничьего хозяйства широкие 
возможности для служения самым бла­
городным и гуманным идеалам: созда­
ния условий для процветания животного 
мира, охраны и обогащения родной 
природы на счастье и благо человека.
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Я. РУСА Н О В ,
заведующий лабораторией  лесной  фауны и недреаесной  продукции леса ВНИИЛМ

В последние годы охотничьи хозяйст­
ва нашей страны уделяют все

больше внимания работам биотехниче­
ского плана. Общая целесообраз­
ность этого дела не вызывает ни ма­
лейшего сомнения. В настоящее время 
в спортивных охотничьих хозяйствах
высокая численность, а зачастую и са­
мо существование ряда акклиматизиро­
ванных, да и аборигенных видов дичи 
зиждятся только на интенсивной био­
технии.

Что же касается отдельных видов 
биотехнических мероприятий, то их эф­
фективность в разных охотничьих хозяй­
ствах весьма различна. В одних случаях 
мы видим, что выложенные в кормушки 
сено и веточные веники с жадностью  
поедают олени и косули. В других —  
это же сено и такие же веники, не 
тронутые зверем, гниют в кормушках, 
повышая гнездопригодную ценность их 
для мышей и полевок.

Установка солонцов, устройство пор- 
халищ и галечников то явно привлекает 
животных, то ни малейшего эффекте не 
дает.

В ряде охотничьих хозяйств водопла­
вающая дичь упорно избегает заботли­
во подготовленные для нее человеком 
искусственные гнездовья. В некоторых 
же районах такие гнездовья ее привле­
кают. Так, например, в охотничьих хо­
зяйствах Московской обл. процент ис­
пользования утками таких гнезд в сред­
нем составляет 25— 30% (и это считает­
ся много), а в Сладколиманском охот­
ничьем хозяйстве ВВОО 80— 90% всех 
кладок водоплавающей дичи приходится 
на искусственные гнезда.

Местами борьба с хищниками заметно 
увеличила прирост численности дичи. 
В частности, в ГЗОХ «Беловежская 
пуща» резкое сокращение численности 
лисицы в 1959, 1960 и 1961 гг. повело 
даже к увеличению прироста такого ви­
да, как европейский олень, за счет 
повышения выживаемости оленят в пер­
вые дни их жизни, когда они часто ста­
новятся добычей лисицы. Местами же не 
менее беспощадная борьба с бродячи­
ми собаками, лисицей, ястребом-тетере- 
вятником, воронами и сороками никак 
на повышении численности дичи не ска­
зывалась.

Такая противоречивость результатов 
проведения одних и тех же биотехни­
ческих мероприятий далеко не всегда 
объяснялась тем, что где-то животным 
предлагали достаточно хорошие корма, а 
где-то нечто малосъедобное. Гораздо 
чаще дело было в другом. В конкрет­
ных условиях отдельных охотничьих 
хозяйств одни мероприятия оказывались 
нужными и поэтому давали положи­
тельный эффект, другие были ненуж­
ными и такого эффекта не давали.

Целесообразность проведения любого 
биотехнического мероприятия всегда 
определяется тем, восполняет ли оно

ту недостаточность естественных усло­
вий обитания животных, которая именно 
в данном месте лимитирует их благо­
приятное существование.

За тем, как конкретная ситуация ус­
ловий обитания меняет отношение жи­
вотных к нашим попыткам оказать им 
помощь, любопытно проследить на при­
мере лося.

На протяжении многих десятилетий 
этот зверь считался биотехнически ма­
ловосприимчивым. Искусственной под­
кормкой он пренебрегал, к кормушкам 
не подходил и лишь в какой-то мере 
его привлекали порубочные остатки и 
искусственные солонцы там, где не 
имелось природных выходов засоленных 
почв. Поэтому в руководствах, посвя­
щенных ведению охотничьего хозяйства 
на лося, перечень рекомендуемых био­
технических мероприятий был очень ог­
раниченным (на 1000 га угодий один 
солонец с подрубкой вокруг него осин­
ника и один водопой там, где в этом 
ощущается надобность). Иногда рекомен­
довалась еще «посадка на пень» (омо­
лаживание) старых ивняков. При этой 
минимальной поддержке со стороны че­
ловека и надлежащей охране лось бла­
гополучно существовал и ничто в его 
поведении не говорило, например, о 
необходимости организовать для него 
зимнюю подкормку.

В свое время даже вопрос о том, 
используется ли этим зверем сено из 
стогов, оставленных на лесных опушках 
и полянах, был дискуссионен.

Теперь многое изменилось. Длительный 
запрет, а затем строгое нормирование 
отстрела лося, в сочетании с улучшив­
шимся для него качеством угодий (ин­
тенсивные рубки и лесные пожары рез­
ко увеличили площади лесных молодня- 
ков —  основных зимних кормовых стаций 
лося) повели к быстрому росту его 
численности. В типичных для обитания 
лося угодьях по европейской части 
Союза плотность лосей на 1000 га 
достигла местами 10— 20 и даже 30 го­
лов. В этих условиях животным стало 
явно не хватать естественных зимних 
кормов и их отношение к кормам слу­
чайным и нетипичным резко изменилось.

Мы проследили за этим в Приокском 
охотничьем хозяйстве Серпуховского 
общества охотников и рыболовов, где в 
1974 и 1975 гг. проводили работы по 
учету численности лося и изучению 
состояния его зимней кормовой базы. 
Работы были проведены в значительных 
объемах (учет следов жизнедеятельно­
сти лося на маршрутах общей дли­
ной 550 км; учет численности лося ме­
тодом двойного оклада на площади 
7400 га; учет поедей лося на лентах 
протяженностью 21 км и на 24 проб­
ных площадях; весенний учет числен­
ности и размещения лося по методу 
Мак-Кейна на учетных лентах длиной

185 км), что исключает случайность 
полученных выводов.

Численность лося в угодьях хозяйст­
ва высока и достигла высокого уровня 
уже давно. В начале шестидесятых го­
дов здесь имелось по 20— 30, а места­
ми по 60— 90 голов лосей на 1000 га. 
В 1962— 1963 гг. был проведен массовый 
отстрел, снизивший плотность до 10 го­
лов на 1000 га. Однако к настоящему 
времени плотность лося вновь возросла 
до 25 голов на 1000 га леса. Кроме то­
го, в хозяйстве и примыкающем к нему 
Приокско-Террасном заповеднике имеет­
ся значительное поголовье оленей и 
косуль.

Такая нагрузка на единицу площади 
повела к тому, что запасы зимних дре­
весно-веточных кормов уничтожены ко­
пытными почти полностью. В подросте 
и подлеске нетронутыми остались толь­
ко липа и жимолость. Береза повреж­
дена на 80% , осина заедена на 98, со­
сна —  на 94, рябина —  на 98, ива —  на 
95, дуб на 90, бересклет —  на 90 и кру­
ш ина—  на 95% . На протяжении по­
следних 15 лет все созданные лесово­
дами посадки лесных культур (в том 
числе и культур ели) через 3— 4 года 
после посадки полностью уничтожались 
лосями, оленями и косулями.

И вот в этой ситуации острой зим­
ней бескормицы лось коренным обра­
зом изменил свое отношение к плодам 
человеческих трудов. На треск мотора 
бензопилы и стук топора, возвещаю­
щих о проведении рубки леса, лоси спе­
шат, словно кабаны, услышавшие при­
ближение к подкормочной площадке 
своего кормильца —  егеря. Места выруб­
ки и примыкающие к ним кварталы ле­
са заполняются лосем с плотностью до 
3— 7 голов на 100 га. Из порубочных 
остатков все съедобное немедленно 
используется, и звери весьма неохотно 
уступают место появляющимся утром 
лесорубам.

Но этого мало. Многие исследовате­
ли, занимавшиеся изучением лося в 
районах окского левобережья, отмечали 
концентрацию животных в полосе при­
пойменных сосновых боров. Ее объяс­
няли и лучшими кормовыми свойства­
ми этих угодий и близостью их к опять- 
таки кормовым зарослям ивняков в пой­
ме реки Оки. Однако сейчас припой­
менные сосняки в кормовом отношении 
ничуть не богаче остальных лесов хо­
зяйства (в обоих случаях подрост и 
подлесок почти отсутствуют). Ивняко­
вые же заросли, пока еще привлекаю­
щие животных, уже находятся на гра­
ни кормовой деградации и не ими 
объясняется тяготение лосей, оленей и 
косуль к пойменным угодьям, которое 
немедленно бросается в глаза при рабо­
тах в этом районе. Главным соблазном 
оказываются расположенные здесь поля 
сельскохозяйственных культур, где по­
сле уборки всегда остается какое-то ко­
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личество бросовой капусты и мелких 
корнеплодов.

Лоси, эти нереагировавшие когда-то на 
подкормку звери, наряду с оленями 
каждую  ночь идут сюда за 1— 2 кило­
метра из своего родного леса. О пу­
стившись на колени, они гложут торча­
щие из-под снега кочерыжки, выкапывают 
и грызут промерзшие свеклу и мор­
ковь. Только на протяжении одного 
десятикилометрового марш рута в тече­
ние 15 дней наблюдений на поле каж ­
дый вечер выходило от 53 до 76 ло­
сей. Часть из них оставалась здесь и в 
пойменных ивняках на весь день и 
только появление людей вынуждало 
животных вернуться в исконные стации 
своего обитания.

Учет численности лося методом двой­
ного оклада показал, что днем в квар­
талах, примыкающих к пойме с ее по­
лями, лосей вдвое больше, чем в
кварталах, расположенных в глубине лес­
ного массива. Учет количества д еф ека ­
ций лося позволил установить, что зи­
мой лоси проводят на полях в пять раз 
больше времени, чем в ле су ,—  факт 
достаточно неожиданный по отношению 
к такому исконному обитателю лесных 
дебрей, которым является лось.

Нет ни малейшего сомнения в том ,
что если бы Приокское охотничье хо­
зяйство занялось зимней подкормкой ло­
ся (чего оно не делает), то результа ­
ты этого мероприятия внесли бы серь­
езнейшие коррективы в наше представ­
ление о лосе, как о звере, маловос­

приимчивом к биотехническому воз­
действию .

Вышеприведенные материалы являю т­
ся достаточно наглядным примером то­
го, как конкретные условия обитания 
животных определяют и меняют реак­
цию последних на плоды наших био­
технических устремлений. Казалось бы, 
что это биотехническая аксиома вообще 
и не нуждается в доказательстве . Вся­
кому ясно: подкормка животных целе­
сообразна там , где имеет место д еф и ­
цит естественных кормов; искусственные 
гнездовья б удут интенсивно заселяться 
только там , где естественная гнездо- 
пригодность угодий недостаточна; 
устройство галечников и порхалищ эф ­
фективно там , где птицы не могут в 
природе отыскать мест с гравием и 
песком ; отстрел хищников поведет к 
увеличению количества дичи только в 
том случае , если именно хищники бы­
ли причиной сокращения ее численно­
сти, и т. д . М еж ду тем знакомство с 
планами биотехнических мероприятий, 
спущенных охотничьим хозяйствам , пока­
зывает, что зачастую  планирование 
здесь идет по шаблону, ни в коей ме­
ре не учитывающему природные осо­
бенности конкретных районов.

Подкармливают кабанов в хозяйствах 
юга страны , где дикие фруктарники , 
ореховые леса, заросли водяного ореха 
и тому подобные источники естествен­
ных кормов полностью обеспечивают 
пропитание животных. Устраивают искус­
ственные гнездовья для уток на о кру­

женных прекрасными гнездовыми ста­
циями водоемах. Выпускают дичь туда, 
где существование ее ничем не обес­
печено или, наоборот, местное поголо­
вье того же самого вида достаточно 
велико. Да мало ли встречается неле­
постей, о которых можно упомянуть 
только с сожалением о бесполезно 
потраченных труде и средствах.

Но вернемся к лосю и на этом при­
мере рассмотрим еще некоторые нема­
ловажные аспекты биотехнии. Приок­
ское охотничье хозяйство, о котором мы 
уже говорили, далеко не единствен­
ное место , где численность этого важ­
нейшего объекта охоты очень высока и 
зимняя кормовая ценность угодий эту 
численность не обеспечивает. Это значит, 
что если мы не пойдем по пути сокраще­
ния численности лосей (приводя ее в 
соответствие с естественной кормностью 
угодий), то необходимость подкормки 
этих животных встанет перед нами в 
ближайшие годы. Решение данной проб­
лемы будет достаточно сложным.

Мы не знаем сейчас, какой объем 
зимней подкормки на одного зверя в 
сутки обеспечит благополучное сущест­
вование лося в условиях деградации 
зимних пастбищ. Лось —  крупный зверь, 
его потребность в кормах в течение зи­
мы определяется величиною в три тон­
ны, и можно только предположить, что 
необходимая норма его подкормки бу­
дет никак не ниже, чем для оленя 
(7 кг грубых кормов). Если мы вынуж­
дены будем  обеспечивать ему подкорм­
ку хотя бы в треть его зимнего ра­
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циона (тонна), то <?бъем необходимой 
заготовки кормов выразится астрономи­
ческой цифрой.

Так, например, в охотничьих хозяйст­
вах МООиР (данные 1973 г .) , располо­
женных только в Московской области, 
имеется 6— 7 тысяч лосей. Заготовка 
грубых кормов для них и обитающих 
здесь же оленей и косуль составляет:
186 т сена, 2000 м 3 веточных кормов, 
95 ООО шт. древесных веников. При рас­
чете на подкормку лося это, конечно, 
капля в море —  на одного зверя в день 
приходится меньше 200 г сена, 0,002 м 3 
веточной массы и 0,1 веника. Действен­
ная же подкормка потребовала бы ,по-ви­
димому, заготовки 6— 7 тыс. т кормов 
данных видов. Это вряд ли посильно 
даже такому крупному и экономически 
сильному обществу, как М ООиР. В свя­
зи с этим возникает вопрос о необхо­
димости использования тех биотехниче­
ских возможностей, которые сейчас 
почти совершенно не реализую тся .

Как известно, в преобладающем 
большинстве случаев охотничьими уго ­
дьями являются земли , закрепленные за 
сельским и лесным хозяйствами. Эти 
основные землепользователи из года в 
год ведут здесь работы по выращива­
нию сельскохозяйственных культур , ле ­
совосстановлению и лесопользованию . 
Многие последствия их деятельности 
приносят охотничьему хозяйству ощути­
мый вред, но кое-что могло бы быть 
использовано нами с великой пользой.

Как бы тщательно ни проводилась 
уборка различных сельскохозяйственных 
культур , какое-то количество зерен, ко­
лосьев и корнеплодов обязательно 
остается на полях. При огромной пло­
щади последних запасы этих «даровых» 
кормов даже трудно подсчитать. Они 
могли бы обеспечить прокорм массы 
охотничьих животных, если бы их очень 
быстро не заносило снегом .

В том же Приокском охотничьем хо­
зяйстве зимой 1975 г. все стайки се ­
рой куропатки и почти все зайцы-руса­
ки кормились там , где жирующие лоси, 
олени и кабаны разрывали снег, обна­
жая участки жнивья и пашни. Но и 
крупным животным остатки сельско­
хозяйственных культур  были доступны 
лишь гГри глубине снега не свыше 
30 см. Аналогичная картина типична 
для сотен охотничьих хозяйств . Расчи­
стка снеговым плугом площадей сель­
скохозяйственных угодий, имеющих 
кормовую ценность для охотничьих 
животных (мероприятие не слишком 
трудоемкое и полностью согласую щ ее­
ся с планами работ колхозов и сов­
хозов по снегозадержанию ), дала бы 
несомненно очень высокий биотехниче­
ский эф ф ект . К сожалению , мероприя­
тий этого типа мы не встречаем в пе­
речне биотехнических работ большинст­
ва охотничьих хозяйств . В отчетных ма­
териалах Росохотрыболовсоюза о них 
также не упоминается.

Ежегодно в лесном хозяйстве нашей 
страны производится рубка леса на 
очень больших площадях. Так, в Москов­
ской области только рубками главного 
пользования каждый год охватывается 
около 13 тыс. га. Ветви и кора мно­
гих пород срубленных деревьев (сосна, 
осина и т. д .)  являются прекрас­
ным зимним кормом для лося, оле­
ня, косули и зайца-беляка и более чем 
охотно поедаются. Запасы этих кормов 
огромны. Так, одна осина с диаметром 
ствола 20— 30 см дает запас съедобной

коры в 30 кг и около 500 кг кормо­
вых побегов. Одни только порубочные 
остатки (вершины и сучья срубленных 
деревьев) после вырубки одного га 
спелого осинника содержат до 260 кг 
древесно-веточного корма.

В лесах Московской обл. осина со­
ставляет в среднем 30%  состава древо- 
стоев, что округленно равно 150 дере­
вьям на один гектар . Следовательно , на 
площади вырубок в 130 тыс. га еж е­
годно валится свыше 19 млн. осин. 
Одни лишь годичные побеги с них да­
дут 3500 т высококачественного древес­
ного корма. Запас последнего на гек­
таре сосновых молодняков 12— 14 лет 
составляет д о  200— 500 кг. При рубках 
ухода вырубается иногда до 20%  
деревьев . Итог —  запас корма 40— 100 кг 
с гектара.

Не менее наглядно и сопоставление 
следующих цифр . При рубках леса в 
той же Московской обл. масса заго ­
товленной древесины составляет пример­
но 1 млн. м 3. Как установлено лесо­
водами, на порубочные остатки прихо­
дится 10%  этой массы, или 100 000 м 3 
ветвей, хвои и других отходов. Не ме­
нее половины их, т . е. 50 000 м 3,
имеют кормовую  ценность для живот­
ных, и это в 25 раз больше тех 
2000 м 3 веточных кормов, которые за­
готавливали в хозяйствах М ООиР. О д ­
нако эти ценнейшие кормовые ресурсы , 
как правило, уничтожаются —  измельча­
ются и сжигаю тся на лесосеках. Лесо­
хозяйственные органы должны преду­
смотреть их обязательное сохранение 
для подкормки животных.

Таким образом , подкормка лося, а с 
ним вместе и ряда других видов из за ­
дачи почти невыполнимой стала бы де ­
лом вполне реальным . Итак, планирова­
ние и претворение в жизнь биотехниче­
ских мероприятий должно исходить из 
действенных потребностей каждого  от­
дельного охотничьего хозяйства и стрем ­
ления использовать в биотехнических це­
лях те возможности, которые представ­
ляют нам сельское и лесное хозяйства. 
В этом кроется залог высокой эф ф е к ­
тивности биотехнии и обогащения запа­
сов охотничьей фауны .

С олонцы  п ривлекаю т ж иво тны х .
Ф о т о  П . Я Р О В И Ц К О ГО

журналу отвечают
Н. Тельнов из Пензенской области 

написал в редакцию о незаконном 
изъятии у него ружья и взыскании 
ш трафа.

Редакция направило письма в Управ­
ление внутренних дел Исполнительного 
комитета Пензенского областного Совета 
депутатов трудящ ихся . Начальник управ­
ления И. Д . Уланов ответил, что факты , 
изложенные в письме, подтвердились. Ви­
новные наказаны в дисциплинарном по­
рядке . Причиненный Н. Тельнову мате­
риальный ущерб возмещен.

Редакция получила письмо, в котором 
сообщалось, что лесничий Журавлевско- 
го лесничества Тульчинского лесхоззага 
Винницкого областного управления лес­
ного хозяйства и лесозаготовок УССР 
Г. Галунов разрешил добыть косулю на 
воспроизводственном участке.

Письмо направили в Винницкое област­
ное управление лесного хозяйства и 
лесозаготовок. Начальник управления 
П. Т. Твердохлеб ответил, что факт на­
рушения правил охоты Г. Галуновым 
подтвердился. Этот вопрос рассматри­
вал исполком Тульчинского районного 
Совета депутатов трудящ ихся . Приказом 
директора Тульчинского лесхоззага лес­
ничий Г. Галунов оштрафован.

НОВЫЕ ЦЕНЫ 
НА Ш КУРКИ СОБОЛЯ

Для увеличения заготовок шкурок со­
боля и повышения материальной заин­
тересованности охотников Государствен­
ный комитет цен Совета Министров СССР 
утвердил и с 1 июля 1976 г. вводит в 
действие новые закупочные цены на 
шкурки соболя. В среднем они повы­
шены на 40% .

Н О В Ы Е  З А К У П О Ч Н Ы Е  Ц Е Н Ы  
Н А  Ш К У Р К И  С О БО Л Я  (в руб . коп. за ш т .)

В ид , кряж
fc «в О. ш.

с 2
mm X X

ь  ч 
а  я 
е z
.  с  2
м s х

I .  Б ар гузин ский , К ам ­
ч а тский , Я к у тс ки й  

I цвет
I I  цвет

I I I  цвет
IV  цвет

I I .  Ам ур ский , М ину­
син ский , Е н и с е й ­
ски й , Тобольский , 
А л тай ски й

I цвет
I I  ц вет

I I I  ц вет
IV  цвет 

I I I .  Т увин ский
I цвет

I I  цвет
I I I  цвет
IV  цвет

100— 00 8 0 — 00 
80 — 00 64 — 00 
7 0 — 00 56 — 00 
5 5 — 00 44 — 00

72 — 00 57 — 60
57 — 00 46 — 10
50 — 00 40 — 30
39 — 00 31 — 70

85 — 00 68 — 00
68 — 00 54 — 40
59 — 50 47 — 60
46 — 75 37 — 40

В. П О Л ЕЦ КИ Й , 
начальник Главкооппушнины
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Озерный стационар Биоло гическо го  института СО  АН CCC  
Кротовая Лига.
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ты Р С Ф С Р  на берегу о зера

С . Ф О Л И ТА РЕК ,
доктор  биологических наук, п ро ф ессор  
Биологический институт С О  АН С С С Р

В Западной Сибири и Северном Казах-
”  стане сосредоточено около половины 

озер нашей страны. Только на юге Обь- 
Иртышского бассейна насчитывается 
38 855 озер общей площадью 31 400 км 2 
(Поползин, 1967). Сибирские озера свое­
образны. Залегая на почти идеальной 
равнине, они, как правило, невелики по 
размерам и похожи на мелкие блюдца. 
В Барабе 84,2%  озер имеют площадь 
менее 100 га и 13,2% озер —  от 100 до 
500 га. Глубина их обычно не превышает
2,5— 3,5 м (Панадиади, 1953). При высо­
кой инсоляции, свойственной Западной 
Сибири, озера ее юга уже весной про­
греваются до дна. Летом температура 
воды достигает здесь 30°. Озерные кот­
ловины служат аккумулятивным элемен­
том. Ветровая и водная эрозии постав­
ляют в озера плодородную почву, сне­
сенную с грив.

Сочетание яркого солнца, теплой, на­
сыщенной кислородом, освещенной до 
дна воды и притока минеральных пита­
тельных веществ, т. е. всех факторов, 
оптимальных для биологической продук­
тивности, обеспечивают в озерах обилие 
водной растительности и животного кор­
ма. Запасы озерного рачка мормыша —  
корма для рыб и уток —  достигают 
здесь 1,6 т/га, а водных растений 
(рдестов и др.) —  70— 110 т/га (Федю- 
шин, 1937, и др.; Зыбин, 1958; Фиси- 
нин, 1965, и др.). По запасам биомас­
сы мелководные озера юга Западной Си­
бири не имеют себе равных, представ­
ляют наиболее богатые и перспективные 
элементы ее природы.

Кормность и многочисленность озер 
определяют исключительно благоприят­
ные условия для жизни водоплавающих 
птиц, ондатры и рыбы.

В работе «Озерная лесостепь и степь 
Западной Сибири как области массово­
го обитания водяных птиц» А. Н. Ф ор­
мозов (1934) еще в недалеком прошлом 
писал: «Для ландшафта этой области
вереницы серых гусей, тянущихся под 
вечер с озера на посевы, тысячные та­
буны уток, собравшихся на кормных во­

доемах, и болотные луни, вьющиеся над 
тростниковыми зарослями, столь же ха­
рактерны, как чередование грив и меж- 
гривных понижений, березовых колков и 
участков типчаково-ковыльной степи. 
Приуроченность богатейшего гнездовья 
водяных птиц именно к этой области —  
совершенно закономерное географическое 
явление...»

Успешно проходили здесь и первые 
этапы акклиматизации ондатры. После 
выпуска в 1935 г. уже в сезон 
1961/62 г. в Новосибирской области бы­
ло заготовлено 424 070 ее шкурок (Мак­
симов и др., 1966).

В ряде стран внутренние водоемы ис­
пользуются интенсивно. Говорят: «Мо­
ря —  это кладовые, а озера —  шкатулки

Ф ото  автора

с драгоценностями». В Западной Сибири 
эти шкатулки еще закрыты. Даже ■ 
степной и лесостепной зонах озера дают 
мало продукции. Рыбная промышлен­
ность использует только считанные еди­
ницы самых крупных из них. Многие же 
тысячи средних и мелких озер исполь­
зуются мало или не облавливаются вов­
се. Охота и охотничий промысел также 
ведутся здесь экстенсивно. Водоплаваю­
щую дичь, растительные и животные 
корма, сапропель, лекарственные расте­
ния не заготовляют. Утководство, заго­
товки тростника развиты слабо.

Очевидно, ■ озера в целом, а тысячи 
мелких и средних озер —  в особенности, 
таят большие возможности для хозяйст­
венного использования, представляют

Схем а опытного участка.

I-Плот ина  
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стационара 
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Проселочные дороги 
q  Оз. Tum^ffo нагульный
О  Луга и  тростник 
@3 Березовые колкиВологодская областная универсальная научная библиотека 

www.booksite.ru



почти нетронутые резервы для развития 
комплексного хозяйства.

Низкая пока товарная продуктивность 
озер определяется рядом причин: недо­
статочной изученностью; ведомственной 
разрозненностью многих учреждений, 
связанных с исследованием и эксплуата­
цией ресурсов озер; экстенсивным ха­
рактером их использования; беспризор­
ностью средних и малых озер; отсут­
ствием специализированной техники, 
нужной для добычи сапропеля, мормы- 
ша, ряски, проведения биотехнических 
работ, и, наконец, наличием ряда отри­
цательных природных факторов. К ним 
относятся; 1) резко выраженная цик­
личность водности, которая перио­
дически приводит к заморам рыбы, 
гибели ондатры и сокращению чис­
ла водных птиц; 2) широкое распро­
странение паразитов, у 13 форм озер­
ных рыб обнаружено 64 вида парази­
тов, в том числе кошачья двуустка, лен- 
тец широкий и другие опасные для насе­
ления паразиты. В гнездах уток нахо­
дили до 709 экз. блох; 3) обилие во­
дяных крыс и других мелких зверьков —  
источников туляремии, омской геморра­
гической лихорадки и других болезней, 
опасных для людей и ондатры; 4) мно­
гочисленность хищников, уничтожающих 
около трети утят и ондатрят; 5) боль­
шие площади дрейфующих сплавин, пре­
пятствующих рыболовству и не пригод­
ных для жизни зверей и птиц; 6) не­
редкая территориальная разобщенность 
мест гнездования и кормовых площа­
дей; 7) тростниковые пожары и другое.

Более подробного объяснения требует 
динамика обводненности. На юге Запад­
ной Сибири четко проявляются длитель­
ные, типа циклов Брикнера, изменения 
гидрометеорологического режима. Каж­
дый цикл занимает в среднем около 30 
с небольшим лет. В текущем столетии 
было уже два таких цикла. На озере 
Б. Чаны в 1903 г. уровень упал до от­
метки 106,15, к 1914 г. он поднялся до 
108,32. Затем к 1940 г. упал до 105,26, 
к 1951 г. опять повысился до 107,21 и с 
тех пор снижается (в 1971 г. —  105,65).

Для мелководных озер резкие изме­
нения уровня имеют определяющее зна­
чение. В маловодные периоды озера- 
блюдца сильно мелеют, резко сокраща­
ются по площади, а многие и вовсе пе­
ресыхают. Прибрежные тростниковые за­
росли и мелководья —  места нереста и 
нагула рыбы, гнездования и кормежки 
уток и ондатр —  обсыхают, увеличивает­
ся минерализация воды. Плохо укрытые 
уплотненным снегом озера глубоко про­
мерзают, что вызывает все усиливаю­
щиеся заморы рыбы и сокращение ее 
уловов. В 1938 г., который был мало­
водным, на озере Б. Чаны выловили 
2,8 тыс. ц рыбы, а в многоводном 
1951 г . — свыше 80 тыс. ц (Петкевич, 
1953).

Вопрос о необходимости комплексно­
го изучения, использования и преобразо­
вания озер был поставлен в 1959 г., с 
1962 г. эта проблема включена в план 
лаборатории биоценологии Биологиче­
ского института СО  АН СССР. Основные 
работы проводятся в Карасукском райо­
не Новосибирской области, где функцио­
нирует стационар. На базе лаборатории 
и стационара сформирована комплексная 
экспедиция, объединяющая силы и сред­
ства ряда учреждений, заинтересованных 
в изучении природы этого края.

В первые годы (1962— 1965) комплек­
сная экспедиция изучала естественное

состояние озер, обращая особое внима­
ние на их прогрессирующее обмеление, 
заморы рыбы, болезни ондатры, хищни­
ков и другие невзгоды, и изучала спо­
собы их преодоления. Преимущественное 
внимание негативным явлениям опреде­
лялось тем, что сторонники пассивного 
природопользования обычно или не зна­
ют, или замалчивают эти невзгоды. Ис­
следования объяснили, почему примитив­
ные формы промыслового использования 
озер дают так мало товарной продук­
ции, почему пассивное природопользова­
ние без вложения труда и средств на 
борьбу с отрицательными природными 
факторами не имеет перспектив.

Результаты работ экспедиции и обзор 
литературных данных, где имеется мно­
го полезных предложений, показали, что 
основные природные невзгоды озер прео­
долимы и можно поставить задачу не 
только предотвратить гибель промысло­
вой фауны, но и повысить товарную 
продуктивность этих водоемов.

В 1964 г. комплексная экспедиция 
представила Главному управлению охот­
ничьего хозяйства и заповедников при 
Совете Министров РСФСР доклад 
«О проведении интенсивных биотехниче­
ских мероприятий на территории гос- 
промхоза «Южноозерный» (Новосибир­
ская область)», а в конце 1965 г.—  «План 
интенсивных комплексных биотехниче­
ских мероприятий». В них было внесе­
но предложение выделить опытный учас­
ток, организовать биотехническую стан­
цию и в течение ближайших лет под 
научно-методическим руководством ком­
плексной экспедиции провести ряд био­
технических мероприятий, которые позво­
лили бы рядовые, бедные, пригородные 
озера превратить в образцовые, повысив 
их товарную продуктивность во много 
раз. Это предложение было принято, и с 
июля 1966 г. первая в стране Карасук- 
ская биотехническая станция стала ра­
ботать.

Был выделен и закреплен опытный 
участок, включающий четыре озера 
(Кусган, Кротовая Ляга, Титово, Ма­
лое Черное) общей площадью 1786 га. 
Вместе с охранной зоной (7814 га) 
площадь участка составила 9600 га. Он 
расположен в 12 км от города Карасу- 
ка. На берегу озера Кротовая Ляга 
построены дом с пристройками и наблю­
дательная вышка.

В течение 1966— 1970 гг. штат стан­
ции вырос -с 7 до 13 сотрудников. Ес­
ли в 1966 г. он состоял из заведую­
щего и шести егерей, то дальнейшее 
его увеличение шло за счет инженерно- 
технического персонала.

Еще до революции в этом районе мест­
ное население не мирилось со стихий­
ными засухами, строило простейшие дам­
бы, регулируя паводковые воды, повы­
шало уровень озер и улучшало сеноко­
сы, что обеспечивало обилие рыбы и се­
на.

В 1966— 1970 гг. на опытном участке 
на средства биотехнической станции си­
лами ее сотрудников и сотрудников 
комплексной экспедиции был проведен 
ряд биотехнических мероприятий. На­
помним, что работы проходили в пе­
риод снижения обводненности озер на 
всем юге Западной Сибири. Падение 
уровня озер, отмечаемое с 1951 г., рез­
ко усилилось с 1962 г., когда началась 
длительная засуха. Уровень озера Б. Ча­
ны в 1951— 1971 гг. упал на 156 см; 
многие средние и маленькие озера силь­
но обмелели или высохли совсем. Угро­
за гибели нависла и над опытными озе­
рами.

Первостепенное внимание уделялось 
гидромелиоративным работам, направлен­
ным на улучшение водного режима озер 
путем рационального использования па­
водковых вод реки Карасук. По проекту 
гидротехника В. А. Понько было по­
строено три шлюза, три канала, семь 
дамб, из которых одна, перегораживаю-
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щая русло Карасука , длиной 3,2 км , 
пруд (8 га) для подращивания личинок 
рыб, ряд временных земляных перемы­
чек. Проведены работы по углублению 
дна озера Титово и русла Карасука .

При проведении этих работ установ­
лена возможность полного опорожнения 
озера Титово (405 га) и использова­
ния его как спускного нагульного пру­
да для интенсивного рыбоводства.

Пополнение озер достигалось путем 
отчленения займищ и низин, где теря­
ется большая часть годового стока ре­
ки, соединением каналами озер с рекой 
и принудительным накоплением паводко­
вой воды в озерах с помощью дамб .

Первое пополнение озера Титово было 
достигнуто весной 1968 г ., а первый
спуск его проведен осенью того же го­
да. Весной 1969 г., кроме озера Титово, 
был пополнен уровень озер Кусган и 
Кротовая Ляга. Весной 1970 г. все три 
озера получили прибавку воды, а осенью 
озеро Титово было спущено вторично. 
Пополнение озер и преобразование озе­
ра Титово в спускной водоем положи­
тельно сказались на состоянии ресурсов 
рыбы, ондатры , водоплавающей дичи, с у ­
щественно повысили продуктивность уча­
стка.

В 1968— 1970 гг. на озере Титово 
под руководством В. М . Волгина выра­
щивали мальков и годовиков карпа, го­
довиков сазана и белого амура , личи­
нок пеляди и разновозрастных лещей —  
набор рыб, мало конкурирующих за 
корм. О тмечен их хороший рост. Даже 
при неполном вылове выращенных рыб 
в 1968 г. на озере Титово, не имевшем 
прежде рыбохозяйственного значения, 
добыто 272 ц, а осенью 1970 г. — 
308 ц рыбы, что далеко не исчерпывает 
огромных возможностей этого водоема.

Зимой 1969/70 г. на этом озере про­
водили работы по борьбе с заморами. 
Использовали два аэратора Решетнико­
ва, автомобильный компрессор , два во­
дяных электронасоса, ледобур Пшенич­
никова, дождевальную  установку и ме­
тод зачернения льда. Данные этих опы­
тов, позволивших провести зимовку кар­
па и пеляди, представляют полезные за­
делы для аналогичных работ.

Для улучшения условий жизни ондат­
ры и дичи на озере Кротовая Ляга 
(450 га) построено 66 стационарных ис­
кусственных гнездилищ для ондатры из 
кусков сплавины, разработано несколько

типов плавающих деревянных гнездилищ 
и кормуш ек , проложено свыше 2 тыс. м 
каналов шириной 4 м , из которых 950 м 
были повторно прочищены, выведены на 
зеркало озера в качестве островов или 
закреплены по кромке 12 320 м 2 подвиж­
ных сплавин, посажено на сплавинах, по 
берегу озера и около искусственных 
гнездилищ  500 черенков ивы. Насажде­
ния имеют целью усилить снегозадержа­
ние в озерной котловине и около гнез­
дилищ для их утепления, улучшить за ­
щитные условия для ондатры и уток, 
укрепить искусственные гнездилища и 
украсить местность . Проведены посадки 
дикого дальневосточного риса, опыты 
подкормки ондатры зимой, сделана ло­
вушка для отлова живых ондатр сем ья­
ми, которую  можно применять для про­
мысла, селекции, иммунизации и др у ­
гих целей.

Для защиты ондатры от эпизоотии 
озеро Кротовая Ляга опоясано плуговой 
бороздой (10 км ), по ходу которой обо­
рудовано 200 ловчих цилиндров. На спла­
вине и около искусственных гнездовых 
сооружений установлены 200 истреби­
тельных точек длительного действия. 
Обоими способами уничтожено около 
10 тыс. мелких зверьков —  источников 
инфекционных болезней, что оздоровило 
этот водоем .

По предложению и при помощи ака­
демика А. А . Трофимука проведен опыт 
закрепления дрейфую щ их сплавин и 
улучшения водного режима озера (за  
счет вскрытия грунтовых вод) путем бе­
зопасного для фауны  глубокого рыхле­
ния и вспучивания дна озера взрывами 
авиационных бомб.

В сочетании с истреблением хищников 
и пополнением уровня озера эти меро­
приятия дали положительные результа­
ты. Последнее видно из сравнения 
опытного участка с окружающими 
угодьями . В 1961 г. на территории 
госпромхоза «Ю жноозерный» добыто 
120 245 ондатр. С 1962 г. заготовки 
стали падать и в 1968 г. снизились до 
3825 ш курок , т. е. более чем в 30 раз. 
В дальнейшем промысел вообще пре­
кратили, так как численность ондатры 
достигла минимума, невиданного за 
весь период ее акклиматизации. Выми­
рание ондатры было вызвано промер­
занием обмелевших водоемов, которое 
сопровождалось голодом и эпизоо­
тиями.

Нэ опытном участке эти невзгоды 
ощущались мало. Осенью 1970 г. чис­
ленность ондатры здесь держалась на 
уровне 1961 г ., когда в районе отме­
чались максимальные заготовки.

В результате  запрета весенней охоты, 
охраны водоемов и использования ис­
кусственных гнездовий, которых испыта­
но восемь типов, численность водопла­
вающих птиц увеличилась в несколько 
раз. С 1967 г. на озере Кротовая Ля­
га осенью бывает 5— 7 тыс. крякв.
В 1968 г. здесь стали держаться еди­
ничные лебеди, а на озере Титово 
гнездились серые гуси, прежде здесь 
не встречавшиеся. Искусственные гнезда, 
закрытые сверху и установленные на 
кольях, обеспечивают отрыв гнездовий 
от коренного берега. Вывод их на 
плес предохраняет кладку и наседку от 
паводков, пожаров, вытаптывания ско- 
-ом, от ворон, хищников, волнобоя и 
других неприятностей, которые губят 
33— 50%  гнезд крякв, 25— 40%  гнезд 
красноголовых нырков и т. д . (Ива­
нов, 1972).

На опытном участке и в его окру­
жении на площади 200 к м 2 картиро­
ваны все норы . хищников (волк, лиси­
ца, корсак, б арсук ). За все годы есть 
учеты их численности и материалы по 
экологии. Эти работы, проводимые 
Л. А . Барбащем и С . С. Фолитареком, 
привели к выводу, что в управляе­
мом охотничьем хозяйстве нужно и не 
охранять хищников, и не истреблять их, 
а идти по третьему пути — направлять 
их деятельность . Искусственные гнезда 
для ондатры и уток, защищающие их 
от хищников, и ликвидация нор вблизи 
водоемов вынуждают хищников охотить­
ся на мелких грызунов, принося пользу 
сельскому хозяйству. Это, очевидно, 
единственная возможность сохранять в 
охотничьих угодьях хищных пушных зве­
рей. Абсолютные учеты хищных птиц и 
сов на прощади 28 км 2 в период 
1963— 1972 гг. и изучение значения этих 
птиц в озерных биоценозах провел
О. Н. Данилов.

Биотехническая станция проводила 
уничтожение ворон и ограничение числа 
хищников и крупных чаек.

Проведены опыты силосования, сушки 
и использования в свежем виде обиль­
ной в озерах трехдольной ряски (за ­
пасы до 70— 110 т/га; возобновление 
летом через 10 дней; 13,4 кормовой 
единицы в 100 кг). В опыте, проведен­
ном в колхозе «Новая семья» Кара- 
сукского района, отмечено жадное по­
едание ряски пекинскими утками и бла­
готворное влияние ее на птиц: ускоре­
ние роста и линьки, снижение падежа. 
За счет экономии комбикорма и лучших 
показателей роста птиц колхоз на каж­

Ун и вер сал ьная  плавучая машина (УПМ -1 ] 
у гл уб л яе т  канал на о зер е  Титово .
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дом центнере ряски, которая поставля­
лась ему по 1 руб ., получил 3 руб. 
10 коп. чистой прибыли.

Большое внимание уделялось механи­
зации биотехнических работ. Станция 
приобрела универсальную плавучую 
машину (УПМ -1), два аэратора Реш ет­
никова (А Р -5 ), две камышекосилки, 
мощный водяной насос (П Г-35 ), тракто­
ры, автомашину, бетономеш алку, мото­
циклы, лодки и д р г Изготовлена ори­
гинальная машина для добывания ряски. 
Проводились работы по изготовлению 
универсальной биотехнической ма­
шины.

Проведенные работы показали, что 
конструктивно не пассивное собира­
тельство природных ресурсов, которые 
в неблагоприятные периоды катастро­
фически сокращаются, а активное отно­
шение к природе. Доказано , что био­
техния может успешно преодолевать не 
только рядовые, но даже такие стихий­
ные невзгоды , как многолетнее паде­
ние водности озер.

Установлено, что даже в экстремаль­
ных условиях минимальной обводненно­
сти бедные небольшие озера путем 
проведения биотехнических работ мо­
гут быть преобразованы в оздоровлен­
ные и богатые угодья и служить устой­
чивым источником не только рыбы, 
шкурок и дичи, но и новых видов про­
д укц и и —  растительных, животных кор­
мов и др.

Опытный участок, который как оазис 
стал выделяться среди окружающей 
местности, показал возможные пути 
организации комплексного интенсивного 
озерного хозяйства с использованием 
средних и малых беспризорных ныне 
озер. Их эксплуатация могла бы дать 
обширное поле деятельности для гос- 
промхозов, призванных комплексно 
осваивать природные ресурсы , которые 
сейчас используются недостаточно.

Нет сомнения, что будущ ее охот- 
ничье-промыслового хозяйства Западной 
Сибири заключается в создании интен­
сивных предприятий, построенных преж­
де всего на комплексном использова­
нии озер.

В 1966 г. товарная продуктивность 
опытных озер по сравнению с исходной 
(605 руб .) была повышена в 1,5 раза 
(932 р уб .), в 1967 г. —  в 8 раз 
(5168 руб .), в 1968 —  в 14 раз 
(8775 р уб .) , а в 1969 и 1970 г г .— 
в среднем за каждый год в 22,7 раза 
(всего за два года получено 27 572 р уб .). 
Товарная продуктивность каждый год 
нарастала, и достигнутые показатели 
отнюдь не представляли ее предела. 
Предполагалось при дальнейшем разви­
тии и механизации биотехнических ра­
бот довести продуктивность опытных во­
доемов до максимальных величин, соот­
ветствующих мировым рекордам 
(с 1 га — 50 экз. ондатр , 30 экз . во­
доплавающей дичи, 1,5 ц рыбы и д р .) .

В 1963— 1969 гг. три госпромхоза Но­
восибирской области дали в среднем то­
варной продукции на 90 руб . с 1000 га 
в год. Опытный участок с июля 1966 г. 
по 1970 г. включительно с 9 ,6 тыс. га 
получил товарной продукции на
42,5 тыс. руб ., т. е. в среднем 
944 руб. с 1000 га в год. Производи­
тельность опытного участка уже на пер­
вых стадиях его работы превосходила 
этот показатель госпромхозов Новоси­
бирской области в 10 раз.

Представленные цифры не полностью 
отражают полученные результаты . Учте-

Ш лю з с р ы бо уло ви телем  на о зер е  Ти тово .

но повышение продуктивности лишь в 
области рыбоводства и охотничьего д е ­
ла, продукция которых реализовалась 
госпромхозом «Ю жноозерный», на тер­
ритории которого находится опытный 
участок. Эффективность же орошаемо­
го земледелия , полива лесного питом­
ника, орошения луга, сельскохозяйствен­
ного освоения займища, использования 
ряски, оздоровления озера, повышения 
рекреационных возможностей участка 
(появление лебедей) и других работ в 
эти цифры не входит. Не входит сюда 
и преобразование озера Титово (405 га) 
в спускной нагульный водоем . Эта ра­
бота была серьезным достижением стан­
ции. Спускные водоемы строят спе­
циально, поскольку только в них можно 
выращивать, а затем вылавливать кар­
пов и других рыб. Товарная произво­
дительность спускных водоемов в во­
семь раз выше, чем неспускных. Строи­
тельная стоимость таких водоемов по 
опыту Новосибирской и других обла­
стей составляет не менее 3 тыс. руб. 
за 1 га. Стоимость преобразованного 
озера Титово может быть определена в 
1200 тыс. руб . Это не только окупает 
все затраты  на биотехническую  станцию 
за 1966— 1970 гг. (174 тыс. р уб .), но и 
позволяет ее содержать 25 лет.

Работы комплексной озерной экспе­
диции и биотехнической станции показа­
ны в кинофильме «Великая озерная 
страна», опубликованы в ряде статей и 
книг. В 1975 г. вышел из печати сбор­
ник «Паразиты в природных комплек­
сах Северной Кулунды». Выходят из пе­
чати в 1976 г. сборник «Охрана и 
преобразование природы лесостепи З а ­
падной Сибири» и монография О . Н. Д а­
нилова «Хищные птицы и совы Барабы 
и Северной Кулунды » . Подготовлены и 
другие работы.

Заканчивая обзор деятельности Кара- 
сукской биотехнической станции, остает­
ся сказать , что в 1971 г. в ее работе 
произошел перелом . В связи с завер­
шением срока договора о содружестве 
м еж ду Биологическим институтом СО 
АН СССР и Главохотой РСФ СР послед­
няя передала биотехническую  станцию в 
ведение своей к тому времени орга­
низованной Центральной научно-иссле­
довательской лаборатории охотничьего 
хозяйства и заповедников.

В 1973 г. Карасукская биотехническая 
станция была ликвидирована, большая

часть опытного участка реорганизована 
в комплексный заказник, а озеро Титово 
осталось без хозяина. Рыбному тресту 
его тоже не отдают. В заказнике режи­
ма нет. Озера заставлены сетями бра­
коньеров, разрушаются гнезда уток и 
чаек.

Известно, что сельское и лесное хо­
зяйства достигли развития на базе де­
сятков и сотен научно-исследователь­
ских станций, опытных полей, лесных 
опытных дач. Конструктивный выход из 
трудного положения, в котором нахо­
дится сейчас охотничье хозяйство, преж­
де всего заключается в поэтапном пе­
реходе его на биотехнические позиции. 
О тсутствие подготовленных наукой си­
стем биотехнических мероприятий, рас­
считанных на определенные виды и 
ландш афты , будет сдерживать этот пе­
реход. Эти. мероприятия могут разра­
ботать только региональные биотехни­
ческие станции, организация которых
представляется неотложным делом.

В случае восстановления Карасукской 
биотехнической станции ее опытный
участок может в десятой пятилетке
дать товарной продукции не менее чем 
на 60,5 тыс. руб. в год, т. е. в 100 раз 
выше исходного уровня, и быть доход­
ным и полезным предприятием. Это 
будет началом организации на юге
Западной Сибири комплексного интен­
сивного озерного хозяйства, использую­
щего множество беспризорных мелких и 
средних озер. В сочетании с земледе­
лием на гривах и животноводством на 
лугах озерное хозяйство будет соот­
ветствовать зональным природным осо­
бенностям этой территории.

Велики перспективы комплексного, ин­
тенсивного озерного хозяйства, в кото­
ром достойное место займет продукция 
охоты. В проектах переброски части сто­
ка сибирских рек на юг следует пред­
усмотреть необходимость в период рег­
рессивной фазы  обводненности попол­
нять уровень озер Барабы и Кулунды . 
Это позволит успешно использовать их 
высокий биологический потенциал.

Комплексная экспедиция поддержива­
ет и предложение А . В. Шнитникова 
(1973) о восстановлении былой огром­
ной системы Чановских озер, имевших 
сток в Иртыш. Это может быть достиг­
нуто путем переброски в озеро Б. Ча­
ны воды из Обского водохранилища.
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Г. КО РСА К О В .
заведующий лабораторией  охотничьих угодий ВН И И О З  
им. проф . Б. М . Ж иткова

В  одные охотничьи угодья, за исклю- 
в  чением крупных водохранилищ с 
большими изменениями уровня воды и 
таких водоемов, как Байкал, Балхаш, 
Иссык-Куль, Онежское и Ладожское 
озера, Аральское и Каспийское моря,—  
самые продуктивные из всех классов 
угодий (лесных, степных и т. п.) Не­
большие озера, мелкие и средние реки, 
водоемы пойм дают наивысший выход 
охотничьей продукции. В них обитают 
ценные промысловые виды: ондатра,
бобр, норка, выдра, выхухоль, а также 
большая группа водоплавающих птиц. 
Приведем несколько примеров, иллю­
стрирующих продуктивность водных 
угодий в сравнении с угодьями 
других классов.

По данным анкетного опроса охотни­
ков, в Казахстане в 1962 г. было от­
стреляно в среднем около 1060 водо­
плавающих птиц с каждой 1000 га 
(Гаврин, 1970), а в Латвии в 1967 г. с 
такой же площади —  около 4 тыс. осо­
бей (Меднис, 1970). В Виноградовском 
охотничьем хозяйстве в 1968— 1971 гг. 
отстреливали 1460, 2140, 2480, 2870
уток с 1000 га водных угодий (Сицко, 
1973). За период 1960— 1965 гг. в 
Курганской области с 1000 га водопо­
крытой площади выход пушнины был 
600— 700 руб. а год. С 1000 га общей 
площади всех сухопутных угодий за эти 
же годы в той же Курганской области 
выход пушнины был 70 руб. В Иркут­
ской области аналогичные данные соот­
ветственно 300— 350 и 24 руб., в При­
морском кр ае—  100— 200 и 20 руб., в 
Красноярском —  30— 40 и 14 руб. (Кор­
саков, 1973).

Следует отметить, что такой выход 
продукции наблюдается в угодьях, где 
биотехнические работы, как правило, не 
проводились.

Особенно большое количество высоко­
продуктивных озер располагается в ле­
состепи и степи Западной Сибири и С е ­
верного Казахстана. Одновременно отри­
цательным и положительным свойством 
водоемов этой зоны следует считать 
периодические понижения в них уровня 
воды, вплоть до полного высыхания 
многих из них, и периодические напол­
нения водой. Отрицательное влияние 
заключается в том, что при пониже­
нии воды и высыхании озер они вре­
менно значительно теряют свое охот- 
хозяйственное значение. Положитель­
ное —  при высыхании накопившиеся во 
влажный период донные органические 
отложения перегнивают, усваиваются 
наземной растительностью, иногда вы­
горают, т. е. часть водоемов в сухие 
периоды как бы омолаживается. Их 
продуктивность после наполнения резко 
возрастает. Мелиорация (улучшение) 
угодий резко повышает численность 
жйвотных на водоемах, а следователь­
но, и выход продукции с единицы 
площади.

Охотхозяйственная мелиорация водных 
угодий, направленная на улучшение ка-

УЧЕТЫ  ОН Д АТРЫ  Н А  Д В У Х  ОЗЕРАХ К У Й Б Ы Ш Е В С К О Г О  Р А Й О Н А

>
Озера Показатели 1952 г. 1953 г. 1954 г. 1957 г. I960 г. 1962 г.

Большое Щучье, об­ Учтено семей 31 в* 101 54 50 35
щая площадь На 100 га общей пло­

23 20 14230 га, гнездопри­ щади 13 28 43
годная— 8В га На 100 га гнездопригод­

41ной Зв 77 118 «3 50
Морандино, общая Учтено семей 1» 58 82 82 52 52

площадь 135 га. На 100 га общей пло­
48 38 38гнездопрнгодная — щади 14 41 91

58 га На 100 га гнездопрнгод-
ной 33 97 141 107 90 90

чества водоемов, а через него на уве­
личение численности ондатры и водо­
плавающей птицы, заключается прежде 
всего в изменении структуры водоема, 
что меняет его продуктивность. Одно­
временно мелиорация заметно уменьша­
ет отрицательное влияние усыхания от­
дельных типов водоемов на качество 
угодий, а следовательно, и на числен­
ность животных. На мелиорированных 
водоемах при их усыхании численность 
ондатры будет держаться на высоком 
уровне значительно дольше, чем на од­
нотипных «контрольных» озерах. Для 
примера приведем данные учетов семей 
ондатры на двух озерах Куйбышевского 
района Новосибирской области. Оба 
озера с прибрежной сплавиной; на од­
ном (Большом Щучьем) мелиорацию

практически не проводили, на втором 
(озеро Морандино) было прорезано 
70 каналов и на их берегах сооруже­
ны гнездилища. Эти работы были начаты 
в 1952 г. (см. таб.).

Начиная с 1955 г. наблюдалось силь­
ное усыхание озер, особенно усилив­
шееся в 1957 г. Как видим, на озере 
Морандино усыхание сказалось заметно 
меньше, чем на Большом Щучьем.

Сейчас мелиорация озер лесостепи 
Западной Сибири и Северного Казах­
стана не проводится. Численность он­
датры и водоплавающей дичи резко 
упала.

Для того чтобы в дальнейшем избе­
жать такого катастрофического сниже­
ния заготовок шкурок ондатры, какое

И скусственное  гнездовье  д ля  ондатры  с гнездами для уток на сплавинном острове  
а зоне  кувшинок.
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наблюдалось в лесостепи Западной Си­
бири и Северного Казахстана во второй 
половине 60-х годов, следует продумать 
вопрос о возможности искусственной 
стабилизации уровня воды в основных 
водоемах, разработать систему их ме­
лиорации и подготовки ложа в сухой 
период. Плотность населения ондатры и 
водоплавающих птиц на озерах в значи­
тельной степени зависит от их струк­
турных особенностей. Задача заключа­
ется в том, чтобы создать на озерах 
структуру, наиболее приемлемую для 
интенсивного ондатроводства и диче- 
разведения.

Ондатра строит свои хатки или на 
мелководье водоема, если берега низ­
кие и заболоченные, или на краю 
сплавины и, наконец, на заломах тро­
стника по краям зарослей. В то же 
время она предпочитает рыть норы. 
В норах она оказывается в лучшем по­
ложении, чем в хатках. В норах теп­
лее, они не подвержены воздействию 
наледей, около нор раньше вскрыва­
ется водоем весной и т. д. Ондатро­
вые семьи поселяются друг от друга 
на расстоянии не менее 50 м. Следо­
вательно, когда мы проделываем в 
сплавинных полях каналы или в мас­
сивах тростниковых зарослей каналы 
или прокосы, мы удлиняем «берего­
вую» линию, т. е. линию, около кото­
рой ондатра строит свое жилище. Когда 
мы сооружаем из вынутого грунта по 
краю канала «валы», мы создаем благо­
приятные условия для рытья нор, ины­
ми словами «переводим» ондатру из 
хаток в норы, тем самым улучшаем 
для нее защитные условия. Кроме 
всего прочего, каналы и прокосы 
улучшают кормность угодий. Все эти 
мероприятия и ряд других изменяют 
структуру водоема, улучшая его каче­
ства.

В нынешний период усыхания озер 
на наиболее перспективных водоемах 
лесостепи Западной Сибири и Север­
ного Казахстана необходимо с помо­
щью землеройной техники (бульдозе­
ров, скреперов, экскаваторов) проделать 
ряд работ.

В тростниковых зарослях и прибреж­
ных сплавинах радиально от берега, об­
разованного во время влажного перио­
да, к центру через каждые 50 м надо 
прокопать канавы глубиной не менее 
2 м, шириной у основания 3 м и 
сверху —  6 м. В тех случаях, когда ши­
рина сплавины или зарослей более 
25 м, следует прокапывать соединяю­
щие радиальные канавы через каждые 
25 м. Грунт, вынутый из канав, над­
лежит укладывать в кучи по их бокам, 
чередуя их стороны. Кучи-«валы» долж­
ны возвышаться над будущим уровнем 
воды минимум на 2 м. Следовательно, 
при укладке с учетом будущего уплот­
нения они должны быть высотой 3,5—  
4 м, при основании —  6 X 4  и сверху —  
3X2 м. На 50 см ниже вершины «ва­
лов» желательно сделать ниши, в которых 
в дальнейшем смогут гнездиться утки.

Сразу же следует отметить, что в 
первые два года будут заняты одиноч­
ные из подготовленных для уток «гнезд». 
В последующие годы процент занятых 
гнезд будет заметно возрастать.

Ниши делают следующим способом. 
Когда до завершения «валов» остается 
уложить слой грунта 50 см, на его юго- 
восточный край, обращенный в сторону 
канавы, устанавливают открытый спере­

ди ящик. Его глубина (длина) —  50 см, 
ширина —  25— 30 и высота —  30 см. На 
каждом валу можно устанавливать не 
более двух ящиков. С боков и сверху 
ящики, а вместе с ними и «вал», за­
крывают слоем грунта (торф, глина 
и т. п.) в 50 см. Когда вал готов, в 
нишах около задней стенки следует 
сделать ямку диаметром 20— 25 см и 
глубиной 50 см. В нее укладывают мяг­
кое длинноволокнистое сено. В лесосте­
пи Западной Сибири в таких нишах 
охотно гнездится кряква и хохлатая 
чернеть. Устройство канав с «валами» и 
«гнездами» на озерах с прибрежными 
сплавинами, с кольцом сплавин, с широ­
ким бордюром тростника и в займи­
щах позволит довести численность он­
датры в период наполнения озер во­
дой до 3— 4 семей, а утиных —  до 5—  
10 пар на 1 га зарослей. На озерах, 
имеющих обширный плес зарослей 
(рдесты, уруть и т. п.), где ни ондат­
ра, ни утка не имеют возможности со­
оружать свои жилища и гнезда, а для 
ондатры зачастую и кормовые расте­
ния бывают недоступны из-за дальнего 
расстояния, следует сооружать острова.

Сейчас на многих озерах лесостепи, 
Западной Сибири и Северного Казах­
стана глубины небольшие, порядка 40—  
100— 120 см. Ряд озер еще мельче, 
многие высохли почти совсем. Это са­
мый удобный период для создания на 
них системы небольших плоских остро­
вов, которые будут возвышаться над 
уровнем воды (при наполнении озера) 
не более чем на один метр. Размеры 
островов должны быть 50— 150 м дли­
ной и 10— 20 м шириной. Грунт для их 
изготовления следует брать тут же со 
дна водоема. Врать его надо с одной 
стороны будущего острова, лучше с

подветренной. С наветренной стороны 
дно должно быть пологое, чтобы мел­
ководье могло зарасти тростником или 
рогозом. На острове следует посеять 
какой-либо многолетний злак или смесь 
трав. На таком острове могут гнездиться 
до 10 пар уток и сооружать норы до 
двух-трех семей ондатр. С течением 
времени количество утиных пар может 
увеличиться.

Выемки, из которых брался грунт 
для сооружения островов, будут слу­
жить хорошими зимовальными ямами 
для рыбы. Кроме того, эти ямы не­
сколько уменьшат заморы на озере. 
Острова уменьшат отрицательное воз­
действие волнобоя на поселения он­
датры.

На некоторых высохших озерах с глу­
биной в период высокой воды не свыше 
3— 4 м, с тростником у берегов и по­
груженной растительностью на плесе, 
надо с помощью бульдозера или скре­
пера нагрести гряды —  валы высотой 
до 2— 2,5 м, шириной не менее 2— 3 м. 
На гребнях следует посадить тростник 
или рогоз. Структура водоемов услож­
нится, плотность населения ондатры 
резко повысится. На плесе, заросшем 
погруженной и плавающей растительно­
стью, ондатра никогда не поселяется 
из-за отсутствия мест, пригодных для 
сооружения жилища. При такой струк­
турной переделке озер, когда на плесе 
будут сооружены острова или он будет 
разбит на клетки, стороны которых за­
росли высокой растительностью, можно 
добиться плотности до 2 тыс. голов на 
водоеме площадью 100 га.

На островах в высокой траве недале­
ко от воды желательно устанавливать 
колпаки, сплетенные из ивовых 
прутьев, обвитых длинной осокой, с дву­
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мя выходами друг против друга . Сна­
ружи этот колпак должен напоминать 
травяную кочку. В таких «гнездах» 
б удут гнездиться кряквы , серые утки , 
хохлатые чернети и красноголовые 
нырки. На островах, особенно в их ни­
зинной части, любят гнездиться озерные 
чайки и речные крачки. Такое сочета­
ние, когда в норе острова живет семья 
ондатры , а на поверхности гнездятся 
утки, крачки и чайки, очень выгодно 
для всех обитателей. Крачки и чайки в 
высшей степени активно охраняю т свои 
гнезда, а следовательно, тем самым ох­
раняют утиные гнезда и ондатру . Об 
этом обстоятельно написано А . Н. Ф о р ­
мозовым в журнале «Охота и охотничье 
хозяйство», № 11 за 1970 г. На спла- 
винных островах удавалось создавать 
большие плотности утиных гнезд . На­
пример, на островке площадью 100—  
150 м 2 насчитывалось 22 гнезда хо хла­
той чернети, причем в одном из 
гнезд было 46 яиц (Корсаков , 1965).

На опытных озерах в Куйбышевском 
районе Новосибирской области , где мы с 
охотоведом А . А . Ш ило ставили опыты 
по мелиорации водных угодий, была из­
менена структура этих водоемов. Выли 
проделаны каналы в прибрежных спла­
винах. Вырезанную сплавину укладывали 
на берегах каналов «в валы», сплавинные 
острова выводили на плес, где их за­
крепляли сваями. Острова располагали в 
виде буквы «П». На среднем  острове со 
стороны искусственного залива уклады ­
вали вал м еж ду сваями, которые по пе­
риметру вала стягивали проволокой. 
Эти острова позволяли заселить ондат­
рой плесы озер , богатые погруженной 
растительностью . На «валах» и «остро­
вах» устанавливали разного типа искус­
ственные гнезда для уток . «Валы» он­
датры заселяли в течение 7— 10 дней 
после окончания их сооружения.

Процент заселенных утками гнезд 
возрастал из года в год . В первые го­
ды этот показатель был невелик —  10—  
15% . В дальнейшем он достиг примерно 
70— 80% . Мы с А . А . Ш ило и егерем
А. И, Нотовым ежедневно плавали по 
озерам , часто работали в непосредст­
венной близости от гнезд , в которых 
сидели на яйцах кряквы . Утки очень 
быстро привыкли к постоянному при­
сутствию  людей и перестали бояться . 
Некоторых приходилось сталкивать с 
гнезда, чтобы выяснить размер кладки . 
Утки с выводками также довольно 
спокойно относились к нашему присут­
ствию на водоеме. Самки не изобра­
жали подранков, не пытались увести 
нас от выводков, которые спокойно 
плавали поблизости от лодок с рабо­
тающими в них людьми. Утки не реа­
гировали также на удары деревянной 
колотушки , которой мы забивали сваи, 
закрепляющие сплавинные острова на 
плесе. Важно вести себя спокойно, не 
кричать, не делать резких движений, 
направленных в сторону уток.

Все эти работы следует сейчас про­
водить на озерах лесостепи Западной 
Сибири и Северного Казахстана , вос­
пользовавшись низким уровнем воды. 
-В первую очередь их необходимо на­
чинать на перспективных озерах. Для 
наиболее перспективных водоемов, с 
нашей точки зрения, имеет смысл 
выяснить возможность регулирования 
их уровня с помощью артезианской 
воды (например, озеро Тандово в Ба- 
рабе).

О зере Тандово при постоянном под­

держании в нем достаточно высокого 
уровня воды (2— 2,5 м ) и соответст­
вующих мелиоративных работах может 
давать 30— 40 тыс. ш курок ондатры в 
год . При высоком уровне воды это озе­
ро будет богато и рыбой. А так как 
вода из артезиана относительно теплая, 
озеро всегда будет иметь большую  по­
лынью. В связи с этим ликвиди­
рую тся или во всяком случае заметно 
уменьшатся заморы , что даст возмож ­
ность разводить ценные породы рыб. 
Длина береговой линии озера Тандо­
во —  57 км . Полоса тростников шириной 
50— 100 м и площадью около 600 га 
вдоль берега ондатрой практически ни­
когда не заселялась . Здесь целесооб­
разно прорезать 1600 каналов длиной 
50 м каждый, для чего потребуется 
выемка и укладка в «валы» более 
300 тыс. м 3 грунта . Это даст возмож­
ность поселить на каналах не менее 
1600 семей ондатры , что составит к 
осени 16 тыс. голов, из которых на 
ш курку можно взять 10— 11 тыс. на 
20— 22 тыс. руб .

Стоимость сооружения 1600 каналов 
около 4 тыс. р уб ., амортизация —  
10 лет. Это минимальный объем ра­
бот. На многих участках следует делать 
каналы длиной по 100, 200, 300 м и 
более. На значительных площадях 
(примерно 1700 га) с помощью купа- 
корезки необходимо прорезать проходы 
в тростнике и сплавинах. Стоимость ра­
бот 1000— 1200 руб . Всего с 2430 га 
тростниковых зарослей (1700 га с про­
косами и 730 га зарослей, окружаю ­
щих локальные и разделяю щ ие плесы) 
можно будет иметь 20— 25 тыс. семей 
ондатры и добывать 17— 20 тыс. ш ку ­
рок на 34— 40 тыс. руб . Амортизация 
этих сооружений —  3— 5 лет. Если же 
на плесе озера намыть 300 островов 
длиной 100 м , шириной 10 м и объе­
мом 2000 м 3 каждый, то можно увели­
чить численность ондатры еще пример­
но на 700— 900 семей . В целом, по 
ориентировочным расчетам , полная ме­
лиорация озера Тандово вместе с ар- 
тезианом будет стоить около 175—  
200 тыс. руб . В результате  на этом 
озере сможет постоянно обитать 4300—  
5000 семей ондатры , а это даст 30—  
40 тыс. ш курок ежегодно на 60—  
80 тыс. руб . На этом же озере будет 
гнездиться 3— 10 тыс. пар уток , а к осе­
ни 15— 50 тыс. уток . Изъятие из это­
го количества 5— 25 тыс. уток —  вполне 
реальная цифра. Взятие грунта для на­
мыва островов углубит водоем ямами, 
что заметно улучшит условия для сущ е­
ствования рыбы, можно будет разво­
дить более ценные породы —  пелядь, 
сазана, карпа. Срок амортизации остро­
в о в —  не менее 15— 20 лет.

Можно рекомендовать для таких ра­
бот следую щ ие водоемы в Курганской 
области : озера Б. и М . Маньясы , Кур- 
танское займище, Черное, Стекленей , 
Бабье; в Кустанайской —  озеро Тениз; 
в Новосибирской —  Убинское, Чаны. На 
одном озере Чаны работы хватит на д е ­
сятки лет, а оно может давать около 
500 тыс. ш курок ондатры .

Наступает время, когда можно полу­
чать шкурки ондатры и водоплавающую 
дичь в нужном количестве, если в это 
дело вкладывать тр уд  и средства . М е­
лиорация водоемов даст возможность 
на меньшей площади получать намного 
больше уток и ш курок ондатры и зна­
чительно уменьшить влияние изменения 
гидрорежима на качество угодий.
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хотничье хозяйство призвано рацио- 
нально использовать ресурсы охот- 

ничье-промысловых зверей и птиц. Ра­
циональное их использование даже на 
самых ранних стадиях, основанное на 
ограниченном знании законов развития 
популяций и примитивных формах их 
использования, по существу является 
первой стадией управления популяция­
ми. Нормирование добычи по срокам и 
количеству добываемых зверей —  это то­
же одна из форм управления.

Советское охотоведение накопило опре­
деленный опыт управления популяциями, 
в первую очередь лицензионных видов, 
опираясь на который мы можем совер­
шенствовать дальше формы управления, 
разрабатывать экологические основы 
этого процесса. До сих пор управление 
численностью лесной куницы сводилось 
к правильному нормированию добычи 
зверей, чтобы не допустить перепро- 
мысла и не подорвать воспроизводства. 
На ранних стадиях регулирования добы­
чи в Германии существовало правило, 
согласно которому на охотничьем участ­
ке, где в сезоне добывали самку лес­
ной куницы, в следующем сезоне на ку­
ницу не охотились (Ю ргенсон, 1932). 
Сейчас можно уверенно утверждать, что 
эта форма контроля за добычей лесной 
куницы была недостаточно обоснованна, 
так как не учитывала возраста самок.

В практике промысла лесной куницы 
в северных областях европейской части 
СССР в период жесткого нормирования 
добычи и нарастания численности попу­
ляций этого зверя среди добытых сего­
летков (возраст до года) систематиче­
ски преобладали самки, а численность 
продолжала расти. В это время были 
установлены предельные нормы опромы- 
шления запасов, не превышавшие 25% 
численности в начале промысла. Позд­
нее, когда численность стала очень 
большой, норма добычи была повышена 
до 3 0% . Мы дифференцировали ее в за­
висимости от экологических условий оби­
тания популяций лесной куницы евро­
пейского Севера страны. В промысловом 
сезоне, когда численность в IV квартале 
достигает пика, предлагалось добывать 
до 40%  запаса, а на следующий сезон — 
не более 25% . В дальнейшем до оче­
редного пика добыча не должна превы­
шать 30— 35%  популяций (Граков, 1965).

Изучение особенностей опромышления 
популяций лесной куницы показало, что 
промысел в зависимости от его размеще­
ния по территории угодий и способов 
добычи преимущественно изымает из по­
пуляции сеголетков, а среди них самок, 
тогда как среди взрослых (старш е года) 
добывают больше самцов (Граков, 1963, 
1969). Оказалось, что в основе этого ле­
жит определенная организация исполь­
зования территории животными разного 
возраста и их жизненный опыт. Сеголет­
ки обычно покидают участок матери иВологодская областная универсальная научная библиотека 

www.booksite.ru



к ПОПУЛЯЦИЯМИ КУНИЦЫ
выселяются в свободные от взрослых 
зверей угодья . Это было доказано тем , 
что в угодьях , соседних с заповедника­
ми, в добыче очень высокий процент се* 
голетков (Рябов, 1959; Сокольский , 1967).
С. М . Сокольский (1967 ), кроме того, 
доказал , что в свободные угодья высе­
ляются преимущественно сеголетки сам ­
ки. Именно этим объяснялось их преоб­
ладание в добыче охотников в годы рос­
та численности и расселения куницы в 
новые места обитания. Эта тенденция со ­
хранилась и позднее в тех районах стра­
ны, где систематически опромышляли 
только часть угодий. Такие угодья еже­
годно опустошались от куницы, но 
осенью туда подходили из мест размно­
жения новые зверьки, и среди них преи­
мущественно самки-сеголетки .

Преимущественная добыча сеголетков 
обоих полов по сравнению со взрослы­
ми куницами объясняется их неопыт­
ностью, плохим знанием участков обита­
ния, в которые они только успели все­
литься незадолго перед началом промыс­
ла. Расселение молодняка куниц проте­
кает в основном в сентябре. Именно на 
это время приходятся обычно редкие 
встречи зверьков в лесу и даже не свой­
ственных им местах . В охотхозяйстве 
ВНИИОЗ в сентябре 1974 г. были от­
ловлены в живоловушки три молодые к у ­
ницы, а в дальнейшем за всю зиму по­
паданий не было.

Неопытность молодняка проявляется и 
в том, что набор кормов и средний вес 
желудка у него меньше, чем у взрос­
лых, и в целом сеголетки питаются ху ­
же (Граков, 1964). Это вызывает повы­
шенную активность молодняка и, как 
следствие, большую вероятность отстрела 
его с собаками. Сеголетков больше прив­
лекают приманки, они попадают в кап­
каны чаще взрослых.

Наиболее же осторожны взрослые сам ­
ки, которые обитают в постоянном хоро­
шо знакомом участке леса, с хорошими 
защитными условиями. Видимо, они не 
меняют мест обитания без крайней нуж­
ды, ведут наиболее скрытный образ ж из­
ни: чаще пользуются при переходах вер­
ховым путем , подолгу не давая назем­
ного следа. Особенности размещения и 
образ жизни животных разного пола и 
возраста еще предстоит изучить. Но уже 
сейчас на основе анализа промысловых 
проб популяций можно сказать , что в 
большинстве промысловых сезонов и рай­
онов страны среди добытых куниц быва­
ет настолько мало рожавших самок (в 
возрасте старше двух лет), что на каж ­
дую из них приходится гораздо больше 
сеголетков, чем обычно бывает в вывод­
ках (Граков, 1969). Объясняется это не 
тем, что к сезону промысла часть та­
ких самок гибнет, а тем , что их обыч­
но опромышляют наиболее слабо из всех 
возрастных и половых групп популяций. 
Взрослые самцы обычно более подвиж­

ны, ведут менее скрытную  жизнь и поэ­
тому их. чаще добывают охотники. Это 
определяет их преобладание среди до ­
бытых взрослых особей в нормальных ус­
ловиях существования и при умеренном 
опромышлении запасов куницы.

Вместе с тем в практике добычи ку­
ницы известны сезоны, когда доля 
взрослых и среди них рожавших самок 
резко возрастала. Это совпадало с пе­
риодом малочисленности куницы вследст­
вие как неблагоприятной экологической 
обстановки, так и очень интенсивного 
промысла. Следовательно , появление в 
добыче большого количества взрослых и 
особенно рожавших самок — сигнал не­
благополучия в популяции. При система­
тическом контроле половой и возрастной 
состав добытых куниц показывает сте ­
пень опромышления популяции (микропо­
пуляции) и может служить индикатором 
ее промыслового использования. Немало­
важно и то, что в начале сезона до­
ля сеголетков в добыче выше, а по ме­
ре опромышления запасов постепенно 
уменьш ается . Это позволяет контролиро­
вать опромышление на протяжении сезо ­
на добычи. Наилучшее состояние попу­
ляций вида бывает тогда, когда сеголет­
ки в добыче составляют не менее 50% . 
Снижение их доли до 40%  и ниже го­
ворит о перепромысле. В таких случаях 
добычу лучше прекратить, а на следую ­
щий сезон вести ее более умеренно.

Д ля контроля за опромышлением до ­
статочно разделять добытых куниц на 
сеголетков и взрослых, а среди взрос­
лых еще определять и .процентное соот­
ношение самок. О пределять возраст мож­
но по методике В. Н. Надеева и В. В. Ти­
мофеева (1955 ), разработанной для со­
болей и проверенной нами на кунице. 
Наличие белой продольной полосы по 
верхней стороне мозговой коробки чере­
па от лба до затылка свойственно сего­
леткам . У взрослых м ускулы  начинают-

Ри с . авторе

Ри с . 1. Р а спо л ож ени е  ж евательной  
м уску л а тур ы  на м о зго вой  к о р о б ке :
1 — се го л е тко в  об о е го  п о ла ; 2 —  се го л е тко в  
сам цов  и в зр о слы х  с ам о к ; 3 — в зр о слы х  
о бо е го  пола .

Ри с . 2. O s  p e n is  с е го л е тко в  (а )  и 
в зр о слы х  о со б ей  (6 )

ся сразу от сагиттального гребня, вдоль 
которого есть только узкая ложбина 
(рис. 1). Самцов можно определять и по 
методике В. А . Попова (1943) по поло­
вой косточке (os p en is ) , рис. 2.

Не только охотовед, собирая тушки до­
бытых куниц от охотников, может сле­
дить за ходом опромышления и интен­
сивностью промысла и своевременно при­
нимать то или иное решение, но и каж­
дый охотник по составу добытых куниц 
на своем участке может решить —  про­
должать ли промысел или лучше прекра­
тить его в этом сезоне. Добыв взрос­
лую сам ку , лучше прекратить охоту на 
этом участке. Это особенно необходимо 
сделать , если у добытой самки прощу­
пываются соски, что подтверждает ее 
участие в размножении в предыдущую 
весну. Соски у размножавшихся самок 
можно прощупать на сухих шкурках, 
тогда как у неразмножавшихся еще са­
мок сеголеток и у зверьков немногим 
старше года они не прощупываются. За­
частую даже у размножавшейся самки 
не удается нащупать все соски, кото­
рых бывает три пары. Чаще можно об­
н ар уж ив  на шкурке задние соски, ре­
же —  средние или даже по одному из 
пары этих сосков.

Охотовед, периодически осматривая 
шкурки на складе , может определять до­
лю рожавших самок. Самцов определяют 
по отверстию в задней части живота для 
выхода полового органа. Если доля са­
мок превышает 25% , то промысел все- 
зоне излишне интенсивен и его лучше 
прекратить раньше, а на следующий се­
зон обязательно снизить добычу куницы.

Анализ полового и возрастного состава 
добытых охотниками куниц может быть 
надежным средством контроля за опро­
мышлением запасов вида и косвенным 
показателем состояния его численности. 
На этой основе можно управлять попу­
ляциями лесной куницы в интересах 
охотничьего хозяйства.
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Х озяйственная деятельность человека 
отрицательно сказывается на сущест­

вовании и воспроизводстве многих видов 
животных. Приходится применять специ­
альные меры, чтобы компенсировать не­
гативные изменения условий обитания 
охотничьей фауны. Существуют раз­
личные пути увеличения поголовья дичи. 
Одним из наиболее интенсивных являет­
ся искусственное дичеразведение.

Основное назначение искусственного 
дичеразведения —  это насыщение охот­
ничьих угодий дичью для массового ее 
отстрела в сезон охоты. Вольерное раз- 
ведение фазанов, куропаток, уток возник­
ло именно в связи с необходимостью  
обеспечить охоту изобилием дичи. Этот 
аспект применения искусственного диче­
разведения достаточно широко и полно 
освещен в соответствующей литературе. 
Однако необходимо сказать и о других 
возможностях применения искусственно­
го дичеразведения.

Многие представители пернатой дичи 
могут быть использованы для борьбы с 
вредителями сельского хозяйства. Ф аза­
ны, куропатки, особенно их молодняк во 
множестве поедают насекомых, в том 
числе и вредных. Птицы охотно склевы­
вают колорадского жука и его личинки, 
гусениц различных видов вредных бабо­
чек, являющихся бичом огородных куль­
тур.

Известно, что вредители сельскохозяй­
ственных культур за короткий срок ста­
новятся маловосприимчивыми к ядам. 
Увеличение дозировки не всегда дает по­
ложительный эффект и делается опасным 
для полезных животных и даже для че­
ловека. Вместе с тем, чешскими иссле­
дователями доказано, что для полной за­
щиты гектара свекловичных полей от 
вредителей достаточно всего одной куро­
патки.

В ряде социалистических стран куро­
паток разводят искусственно и выпуска­
ют в сельскохозяйственные угодья для 
борьбы с вредными насекомыми, а 
осенью, когда урожай собран, начинают 
спортивную охоту на них. Это один из 
примеров сочетания интересов сельского 
и охотничьего хозяйств. И у нас в стра­
не также начинают использовать дичь 
для этих целей. В августе 1975 г. газе­
та «Известия» сообщила, что на Украи­
не приступили к разведению и выпуску 
фазанов для борьбы с колорадским жу­
ком.

Искусственное дичеразведение, безу­
словно, призвано сыграть определенную  
роль в замене химических методов борь­
бы с вредителями биологическими, что 
является одной из актуальнейших про­
блем охраны природы.

Искусственное дичеразведение —  источ 
ник получения животных для акклимати­

зации и реакклиматизации. Мы никогда 
бы не смогли за прошедшее десятиле­
тие расселить по территории страны бо­
лее 100 тыс. фазанов, если бы не су­
ществовало фазанариев. Как известно, 
успех акклиматизации во многом зави­
сит от количества выпускаемых живот­
ных. Искусственное дичеразведение мо­
жет дать практически неограниченное 
поголовье для этих работ. Существую­
щие природные резерваты ценных для 
охоты животных не способны обеспе­
чить столь массовый материал для ин­
тродукции. Токмакский заказник в Кир­
гизии, насчитывающий 5 тыс. фазанов, 
позволяет ежегодно отлавливать для 
целей реакклиматизации 1600 голов. 
В Нижне-Кундрюченском хозяйстве, где 
численность фазанов более 5 тыс., 
ежегодно отлавливают около 2 тыс. этих 
птиц. В то же время один только 
Майкопский фазанарий с племенным по­
головьем около 3 тыс. голов ежегодно 
дает для реализации 10— 11 тыс. фаза­
нов.

Помимо массового материала, дичепи- 
томники дают как бы более синантроп- 
ные популяции. Животные, выведенные 
в искусственных условиях, после выпус­
ка в угодья способны лучше адаптиро­
ваться к антропогенным ландшафтам, к 
подкормке и другим биотехническим ме­
роприятиям. Они менее требовательны, 
чем их дикие сородичи, к условиям гнез­
дования, охотно занимают искусственные 
гнезда, пластичнее в смысле освоения 
новых биотопов.

Интересен пример в этом плане с ка­
надской казаркой. Для реакклиматиза­
ции канадской казарки использовали 
птиц, выращенных на фермах и привык­
ших к человеку. После выпуска на волю 
казарки поселялись на водоемах в не­
посредственной близости от жилья, за­
водов, фабрик. Птицы охотно устраива­
ли гнезда на искусственных плотах, в 
тазах и корзинах, прикрепленных на 
сваях. Такие гнезда меньше разоряли 
хищники, их не затопляло при колеба­
нии уровня воды в водоеме. Птицы охот­
но пользовались подкормкой. Все это по­
зволило не только в относительно ко­
роткий срок восстановить ареал канад­
ской казарки, но и значительно расши­
рить его, в том числе и за счет тер­
риторий с большим антропогенным прес­
сом. Теперь канадская казарка является 
одним из важных объектов охоты не 
только в Америке, но в Западной Ев­
ропе.

Успех акклиматизации северокавказ­
ского фазана в Нижне-Кундрюченском 
охотхозяйстве во многом предопределен 
тем, что здесь был использован фазан, 
выращенный в Майкопском фазанарии.

Эти фазаны охотно пользуются искус­
ственной подкормкой, поилками, сделан­
ными из разрезанных автомобильных по­
крышек. Птица, отловленная на воле, ни­
когда бы не вела себя подобным обра­
зом.

Однако известно, что среди птиц, вы­
ращенных в искусственных условиях и 
выпущенных на волю, наблюдается зна­
чительный отход. Связано это главным 
образом не с физическим состоянием их, 
а с отсутствием определенных приспо­
собительных реакций, необходимых для 
самостоятельной жизни на воле. Для то­
го чтобы эти реакции возникли, необ­
ходимо определенное время, в течение 
которого и наблюдаются значительные 
потери. Но важно то, что стереотип по­
ведения искусственно выведенной и вы­
пущенной на волю дичи формируется 
применительно к тем условиям, а ко­
торых она оказывается. Дичь же, вырос­
шая на воле, уже имеет определенный 
стереотип поведения в естественной об­
становке, ей труднее приспосабливаться 
к элементам новых угодий и биотехни­
ческим мероприятиям в них.

Таким образом, высокая пластичность 
в приспособлении к новым условиям у 
искусственно выведенной дичи, ее боль­
шая синантропность в сочетании с воз­
можностью выпуска большого числа осо­
бей, что компенсирует потери в период 
адаптации дичи к вольным условиям су­
ществования, способствует успеху аккли­
матизации.

Искусственное дичеразведение может 
стать важным мероприятием в деле со­
хранения редких и исчезающих видов. 
Эти виды, как правило, испытывают 
большой антропогенный пресс и имеют 
крайне низкий уровень воспроизводства. 
Искусственное дичеразведение может 
компенсировать указанные недостатки. 
Интересный пример в этой связи —  вос­
становление численности американского 
белого журавля. В 1942 г. оставалось 
всего 15 экземпляров этой птицы. Вид 
был на грани исчезновения. При таком 
малом количестве вряд ли можно было 
надеяться на естественное восстановле­
ние численности вида. Американские 
биологи пошли по пути изъятия части 
яиц из кладок с последующей инкуба­
цией, выращиванием и выпуском молод­
няка в природу. В результате с 1942 по
1970 г. численность американского жу­
равля увеличилась с 15 до 70 особей, и 
сейчас уже можно говорить, что этот 
вид сохранен на земле. Очевидно, в 
ближайшее время появится необходи­
мость в организации такого рода работ 
по редким и исчезающим видам, оби­
тающим на территории Советского Сою­
за, таких как краснозобая казарка, ту- 
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сти, поисковые эксперименты по искус­
ственному выращиванию краснозобой ка­
зарки уже ведутся в ЦНИЛе Главохо­
ты РСФСР.

Наряду с разведением и выпуском в 
угодья массовых объектов охоты (фаза­
на или кряквы) на этих же фермах мож­
но заниматься и разведением других ви­
дов для пополнения естественных сооб­
ществ. Например, если в дичепитомнике 
разводят крякву, то на этой же ферме 
можно в небольших количествах и без 
особых дополнительных затрат разводить 
свиязь, огаря, широконоску и некоторых 
других пластинчатоклювых, имеющих 
сходные с основным видом особенности 
кормления, содержания и разведения. 
Выпуски этой дичи в природу будут спо­
собствовать сохранению разнообразного 
состава фауны на водоемах.

Немаловажным аспектом использова­
ния искусственного дичеразведения яв­
ляются и эстетические цели, т. е. вы­
пуск дичи в лесопарковые зоны и на 
водоемы городского типа. Бесспорно, 
появление здесь животных оживит и 
украсит эти места. Насыщение лесопар­
ков дичью за счет искусственного ди- 
чераз ведения практикуется во многих 
странах. В частности, в Болгарии в 
одном из софийских парков постоянно 
живут фазаны и, хотя условия обитания 
не позволяют птице нормально размно­
жаться, численность поддерживается ис­
кусственно за счет ежегодных выпусков.

Многообразие возможностей использо­
вания искусственного дичеразведения за­
ставляет думать и о расширении его 
объектов. Представляется реальным вы­
делить четыре группы уже освоенных 
или перспективных видов дичи.

К первой группе следует отнести фаза­
нов, серую куропатку, крякву, кеклика, 
виргинскую куропатку, канадскую казар­
ку. Для этих видов уже разработаны 
промышленные методы разведения, кото­
рые, однако, нуждаются в дальнейшем 
совершенствовании.

В настоящее время в дичеразведении 
внедряются наиболее интенсивные и пе­
редовые методы промышленного птице­
водства. Ставшее традиционным вольер­
ное содержание фазанов все шире за­
меняется клеточным. На фоне резкого 
улучшения зоогигиенических условий 
при клеточном содержании повышаются 
продуктивные показатели, такие как яй­
ценоскость, выживаемость молодняка. 
Экономичнее и эффективнее расходуют­
ся корма, что в конечном итоге приво­
дит к снижению себестоимости выращен­
ной дичи. Клеточное содержание нашло 
применение также при разведении кек­
лика и серой куропатки.

Для первой группы видов составлены 
рационы, в которых используют корма, 
выпускаемые промышленностью. Однако 
предстоит еще много работы по части 
улучшения их полноценности и снижения 
себестоимости. Таким образом, по ви­
дам, освоенным в промышленном искус­
ственном дичеразведении, работы про­
должаются по линии совершенствования 
технологии.

Ко второй группе можно отнести глу­
харя, тетерева, рябчика, обыкновенного 
перепела. Здесь промышленные методы 
разведения полностью еще не разрабо­
таны.

В отношении обыкновенных перепелов 
имеется достаточно убедительный мате­
риал по их кормлению, содержанию и 
разведению в искусственных условиях.

Однако такие вопросы, как система вы­
пуска молодняка на волю, организация 
ухода за ним в охотничьих угодьях, про­
ведение отстрела, наконец просто осо­
бенности поведения выпущенных птиц, до 
сих пор остаются совершенно неясными.

Что же касается боровой дичи, то здесь 
еще не разработаны промышленные ме­
тоды кормления и разведенйя ее. В эк­
спериментальных питомниках рационы 
составляют по принципу копирования 
естественного питания, а не с исполь­
зованием промышленных кормов. Много 
неясного еще в режимах инкубации, не 
изучены болезни, борьба с ними и меры 
профилактики.

Очевидно, по видам второй группы 
следует ускорить разработку всех этих 
вопросов, без решения которых невоз­
можно широкое использование искус­
ственного дичеразведения. К сожале­
нию, в СССР всего два эксперименталь­
ных хозяйства, осваивающих разведение 
боровой дичи.

К третьей группе следует отнести ви­
ды, по которым проводились какие-либо 
эксперименты по искусственному раз­
ведению, но не ставящие перед собой 
задачи разработки методов для будуще­
го промышленного разведения. К этим 
видам относятся гоголь, свиязь, огарь, 
чирк, некоторые виды гусей и казарок, 
дрофа. Кое-какие материалы накопле­
ны в зоопарках, в заповедниках, у лю­
бителей птиц. По частным вопросам ис­
кусственного разведения серого гуся 
проводились специальные исследования 
(Валюс, 1957; Гаврин, Кривенко, 1974). 
Дрофой занимались в Крыму. Некоторых 
успехов в содержании и разведении этой 
птицы добились на ВДНХ СССР. Доволь­
но большое оседлое стадо белых гусей 
получено в Аскании-Нова.

Назрела необходимость серьезного 
обобщения накопленного опыта и поста­
новки специальных экспериментов по 
искусственному разведению этих видов 
на промышленной основе, т. е. в разра­
ботке промышленных методов содержа­
ния, рационов, в основе которых долж­
ны быть использованы выпускаемые про­
мышленным производством корма, ре­
жимов инкубации и массового выращи­
вания молодняка. В ЦНИЛе Главохоты 
РСФСР начались работы в этом направле­
нии, правда, пока только в рамках узко­
го эксперимента. Проводятся исследова­
ния по инкубации яиц и выращиванию 
молодняка чирков, свиязи, огаря, гоголя, 
пеганки, серого гуся в условиях, имити­
рующих промышленные.

Наконец к четвертой группе могут 
быть отнесены виды, по которым практи­
чески нет никаких исследований в пла­
не искусственного дичеразведения. 
Это —  турач, стрепет, вихляй, краснозо- 
бая казарка и ряд других видов.

Попытки содержания турача в волье­
рах, аналогичных фазаньим, неодно­
кратно предпринимались в Грузии и 
Азербайджане. Но птицы не размножа­
лись. Однако скорее всего это связано 
с отсутствием должной зоотехнической 
работы, так как и фазаны на этих ф ер­
мах размножались крайне плохо или сов­
сем не размножались. В то же время 
высокая плодовитость турача в приро­
де, его способность быстро привыкать 
к условиям неволи позволяют рассчи­
тывать на успех его искусственного раз­
ведения.

Способность стрепета при определен­
ных обстоятельствах заселять культур­
ный ландшафт позволяет надеяться на

возможность его искусственного разве­
дения и насыщения этой птицей охот- 
угодий. Имеются сведения об успеш­
ном выращивании птенцов стрепета в 
домашних условиях.

Искусственное разведение вихляя ста­
ло мировой проблемой. При Междуна­
родном совете по охране птиц создана 
секция по дрофам, которая разработа­
ла проект научных исследований по ох­
ране вихляя и его искусственному разве­
дению. Предполагалось основные рабо­
ты в этом направлении проводить в Со­
ветском Союзе и Пакистане, где находят­
ся основные гнездовые биотопы и места 
зимовок этой птицы. Данный проект пре­
дусматривает в первую очередь имен­
но исследования по искусственному раз­
ведению вихляя.

Предлагаемое выше разделение ви­
дов пернатой дичи на четыре группы в 
некоторой степени условно. Учитывая 
мировую практику, к первой группе мы 
отнесли такие виды, как серые куропат­
ки, кеклики и канадские казарки. В то 
же время в Советском Союзе все эти три 
вида не освоены в искусственном про­
мышленном дичеразведении. Специфика 
организации и экономики наших охот­
ничьих хозяйств, отличие отечественного 
оборудования, инвентаря и кормов от 
зарубежных, наконец природные осо­
бенности страны не позволяют механи­
чески переносить зарубежный опыт в 
наши условия. Поэтому для Советско­
го Союза эти виды правильнее было бы 
отнести ко второй группе.

В последние годы объектами диче­
разведения стали млекопитающие: за­
яц-русак, пятнистые олени, зубры, лани.

Широкое применение в практике ис­
кусственного дичеразведения во всех 
его многообразных аспектах возможно 
только на основе детального изучения 
и тщательной разработки научных и ме­
тодических основ этого дела. В настоя­
щее время очень мало учреждений и 
организаций,- которые занимаются ре­
шением поставленных проблем. Их тер­
риториальная и ведомственная раздроб­
ленность, слабая оснащенность не поз­
воляют эффективно использовать об­
щие усилия для разрешения назревших 
задач. В связи с этим необходимо ско­
рейшее создание координационного 
центра по дичеразведению, который взял 
бы на себя функции обобщения получен­
ного опыта, координацию исследователь­
ских работ, методическое руководство 
ими и широкую информацию.

Совершенствование методов искус­
ственного разведения дичи, освоения 
новых видов пойдут успешно, если в 
стране будет широкая сеть дичепитом- 
ников. Они могли бы явиться материаль­
ной базой для разработки, совершен­
ствования и апробации исследований по 
обсуждаемой проблеме. К сожалению, 
количество ферм по искусственному раз­
ведению дичи очень мало. Их создание 
тормозится рядом нерешенных вопросов 
экономического, организационного и ма­
териально-технического порядка.

Решение всех этих вопросов, коорди­
нация и усиление научных работ по ис­
кусственному дичеразведению не только 
вооружит охотоведческую практику эф­
фективным приемом, интенсифицирую­
щим охотничье хозяйство, но и позво­
лит по-новому решать многие вопросы 
сельского и лесного хозяйств, охраны 
природы и рационального использования 
ее ресурсов.Вологодская областная универсальная научная библиотека 
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ОБОГАЩЕНИЕ 
ФАУНЫ СССР
А . К О Л О С О В , 
п роф ес  сор

В елика роль человека в преобразовании природы. И змене­
ние фауны началось в далеком  прошлом. Во многих слу­

чаях влияние было непосредственным и выражалось в истреб­
лении или, наоборот, расселении диких животных. Еще боль­
шие перемены в видовом составе фауны , в характере рас­
пространения и численности отдельных видов произошли в 
результате косвенного влияния деятельности человека, выра­
зившегося в изменении ландш аф та . Особенно сильные изм е­
нения в количественном и качественном составе мировой ф ау ­
ны произошли за последние столетия. Это всецело относится 
и к нашей стране.

Идея преднамеренного преобразования фауны  путем аккли­
матизации животных возникла давно. Еще свыше ста лет назад 
профессор Московского государственного университета
А . П. Богданов (1856 ) писал: « ...м ы сль о необходимости ак ­
климатизации чувствуется уже давно в России; видно живое 
сочувствие к этому предмету, но частные попытки, представ­
ленные только своими собственными средствами , не могли и 
не могут доставить благоприятные результаты ; в таком об­
ширном и важном деле необходим труд  общественный, не­
обходимо соединение теоретических знаний с практическим 
умением приложить их к делу» .

Целенаправленный процесс преобразования природы начал­
ся с первых же лет после установления Советской власти. 
Основное внимание уделяется мероприятиям по реконструк­
ции фауны . Она достигается путем осуществления комплекса 
мероприятий, согласованных с потребностями различных от­
раслей народного хозяйства и культуры . Важным мероприя­
тием в этой системе является обогащение фауны  отдельных 
районов страны путем акклиматизации или реакклиматизации 
полезных человеку животных.

Эти работы в Советском  Союзе достигли огромны*, неви­
данных масштабов. Достаточно сказать , что за советский пе­
риод общее количество расселенных для акклиматизации зве­
рей достигает 500 тыс. особей.

В начале 30-х годов известный зоолог профессор М осков­
ского университета Б. М . Житков (1934 ) выступил с развер­
нутой программой научных исследований и практических ме­
роприятий, направленных на восстановление и увеличение ис­
тощенных сырьевых ресурсов охотничьего хозяйства. Эта про­
грамма состояла из четырех основных пунктов : организация 
пушного клеточного звероводства ; развитие промысла таких 
видов, запасы которых не эксплуатирую тся или использую тся 
на недостаточном уровне; увеличение ареала и поголовья ос­
новных отечественных видов, численность и область распро­
странения которых сильно сократились в результате  неуме­
ренного промысла; введение в ф ауну нашей страны новых 
для нее пушных видов.

Таким образом , впервые была предложена система комп­
лексного планомерного подхода к обогащению ф ауны  нашей 
страны. В этот же период была опубликована статья 
П. А . Мантейфеля «О реконструкции охотничье-промысловой 
фауны млекопитающих СССР» (1934 ), в которой давалось обо­
снование к плану акклиматизационных работ.

А кклим ати зированн ая  в С С С Р  он да тр а  заняла в пушных 
за го то в ка х  одно  из первы х м ест .

Ф о то  Ю . ГО РДЕЕВА

Обычно под акклиматизацией в экологическом аспекте под­
разумеваю т процесс постепенного становления популяции в 
новых для нее условиях (индивидуальная адаптация, размно­
жение и расселение животных), причем начальный ее этап 
называют интродукцией, а конечный, в случае успешной ак­
климатизации,—  натурализацией (Шапошников, 1941). Иногда 
еще выделяют аккомодацию , как первый этап индивидуаль­
ных приспособлений животных к условиям нового их оби­
тания.

Таким образом , расселение и интродукция, акклиматизация 
животных —  весьма сложный биологический процесс, который 
обычно подразделяю т на несколько этапов (Кузнецов, 1974).

Интродукция —  внедрение человеком нового вида животно­
го в биоценозы данного района.

Акклиматизация —  приспособление популяции ввезенных жи­
вотных к условиям новой среды . Обычно этот этап характери­
зуется ростом численности популяции, ее расселением и 
включением в новые биоценозы .. Устанавливаются связи по 
питанию, зависимости от хищников, заражению новыми вида­
ми паразитов, заболеваниям и т. д . Для этапа акклиматизации 
характерно формирование новых биологических режимов: 
спячки, гона, деторождения и воспитания молодняка, линьки 
и т. д . Наконец, именно в это время происходит заметное 
изменение морфологических признаков, связанное с адапта­
цией организма к новым условиям . Таким образом , в про­
цессе акклиматизации происходит формирование новой попу­
ляции с рядом свойственных ей морфологических, экологиче­
ских, анатомических, физиологических, этологических и других 
специфических особенностей.

Натурализация —  законченный процесс акклиматизации, ког­
да новый вид, внедренный в фауну данного района, оконча­
тельно входит в местный биоценоз. В этом случае он занима­
ет уже определенное место , устанавливая прочные и постоян­
ные взаимосвязи с другими компонентами. Численность жи­
вотных более или менее стабилизируется в соответствии с но­
выми условиями. Экологические и морфологические изменения 
особей и всей популяции приобретают закономерный харак­
тер . Новый вид, акклиматизируясь, становится постоянным и 
полноправным членом местной фауны и компонентом нового 
освоенного им биоценоза. Надо иметь в виду, что пределы 
ареала носят лишь условный характер и могут резко меняться 
в зависимости от вида животных и местных условий.

Реакклиматизацию следует рассматривать как расселение 
животных в те районы, где они раньше обитали, иными слова­
ми,—  восстановление их былого ареала. Надо учитывать, что 
нередко экологические условия в прежней части ареала резко 
изменяю тся, и животных завозят из других его частей, где 
обитает обособленная популяция или даже своя географиче­
ская раса данного вида. В этом случае реакклиматизация ма­
ло чем отличается от интродукции, и протекают описанные 
выше этапы становления вида в новых условиях.

Обычно различают и противопоставляют акклиматизацию и 
реакклиматизацию , что нельзя признать вполне правомерным. 
Совершенно справедливо пишет А . А . Насимович (1961), что
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при этом «обычно недоучитывается, что при реакклиматиза­
ции для завоза используются особи хотя и того же вида жи­
вотных, что когда-то обитали в районе выпуска, но происхо­
дящие из другой местности и относящиеся к другой популя­
ции, а иногда и к другом у подвиду: эти особи имеют не 
идентичную с аборигенными наследственность и отличаются 
от них по многим биологическим показателям».

Известно, что отдельные виды животных по-разному пере­
живают процесс акклиматизации , так как отличаются различной 
способностью приспособления к новым условиям обитания. 
Обычно широко распространенные виды с обширным ареа­
лом , охватывающим различные ландш афтные зоны, лучше и 
скорее приживаются в новых условиях. Наоборот, виды с у з ­
коограниченным ареалом , в том числе эндемики, процесс 
акклиматизации проходят менее успешно и более длительный 
период. Животные, обитавшие на родине в разнообразных 
биотопах, скорее находят в новых районах подходящие для 
себя условия. Стенобионты (виды , живущие только в своеоб­
разных узкоограниченных стациях) хуж е приживаются в новых 
и необычных для них условиях. Животные же, которые пи­
таются разнообразными кормами, в новых условиях скорее 
находят себе подходящ ую  пищу. Виды с интенсивным раз­
множением, имеющие несколько пометов в год, большее чис­
ло детенышей и раннюю половозрелость, быстрее достигаю т 
высокой численности в местах нового поселения. Таким обра­
зом, акклиматизации благоприятствует экологическая пластич­
ность вида, биолого-морфологическая неоднородность и из­
менчивость его популяций (Кузнецов , 1974).

Характер и степень изменчивости интродуцируемой популя­
ции имеет существенное значение для успеха акклиматизации. 
Известно, что акклиматизационная способность наиболее хоро­
шо выражена у видов, для которых свойствен морфологиче­
ский и экологический полиморфизм , обусловливающий воз­
можность отбора наиболее приспособленных к новым усло­
виям экотипов (М алеев, 1933). Некоторые вопросы теории 
акклиматизации животных были подняты С . С . Ш варцем 
(1959), который отмечал огромную  роль естественного отбо­
ра при формировании популяции акклиматизируемых живот­
ных. Разбирая основные вопросы теории акклиматизации, он 
пришел к выводу, что акклиматизация —  процесс утверж де­
ния вида в новой среде обитания, формирования его новой 
популяции, которой свойствен ряд специфических морфо-фи- 
зиологических признаков.

В процессе акклиматизации главным фактором  формирова­
ния популяции является естественный отбор. Успешной аккли­
матизации способствует знание закономерностей приспособи­
тельных реакций животных различных видов и формирования 
адаптационных сдвигов. Акклиматизация вида или подвида, хо­
тя и обладает рядом  общих черт, не является тож дествен­
ным процессом и требует дифференцированного подхода.

При акклиматизации —  процессе формирования новой по­
пуляции —  необходимо оказывать предпочтение выпускам бо­
лее крупных партий животных. Ш ироким производственным 
работам должны предшествовать экспериментальные выпуски, 
которые помогают лучше ориентироваться при проведении 
больших хозяйственных мероприятий . При оценке способов 
акклиматизации необходимо учитывать не только общее на­
растание численности, но и стр уктур у  популяции. Наконец, 
надо всесторонне оценивать весь комплекс экологических яв­
лений, связанных с процессом акклиматизации , который каса­
ется нового вида в существующих биоценозах.

Обычно основным и почти единственным критерием ре­
зультатов акклиматизации является рост численности интро- 
дуцированного вида. О днако вышеуказанный автор справед­
ливо считает необходимым учитывать также изменения дина­
мической численности и ее закономерностей . Наряду с этим 
надо учитывать и изменение основных биологических особен­
ностей: новых черт в характере питания, размножения и се­
зонной цикличности. Крайне важно исследование также мор­
фологических и морфофизиологических признаков, структуры  
популяций (соотношение полов, возрастной состав, характер 
поселений и т. д .) . Наконец, «в начальный период акклима­
тизации, когда популяция интродуцированного вида не успела 
еще утвердиться в новой для него экологической обстановке, 
необходимо проводить систему биотехнических мероприятий» 
(Шварц, 1959).

Весьма важен сам процесс биологической адаптации и осво­
ения акклиматизируемого вида в новых условиях. О тмечено , 
что успешно выпущенные животные через некоторое время 
испытывают снижение темпов размножения, которое сопро­
вождается повышением смертности , резким  сокращением 
ареала и численности; иногда это приводит к полному исчез­
новению вида из новой области обитания. Такие примеры 
известны в отношении ондатры , нутрии, бобра, белки, зайца-

русака, американской норки, енотовидной собаки и некоторых 
других видов (Лавров, 1946; Шапошников, 1958).

Это , видимо, объясняется весьма сложными экологически­
ми причинами. «По мере расселения вида в новых для него 
условиях,—  пишет А . А . Насимович (1961 ),—  постепенно про­
исходит становление и расширение его биотических связей; 
со временем появляются новые враги, ранее избегавшие чу­
жеземного вида как неизвестную добычу* (наблюдалось при 
акклиматизации многих видов). Список паразитов выпущенных 
животных пополняется новыми видами, особенно гельминта­
ми. Акклиматизируемый вид заражается новыми болезнями 
или же по мере роста численности и внутривидовых кон­
тактов в его популяции вспыхивают эпизоотии, свойственные 
ему на родине».

С ледует учитывать общие природные условия места, куда 
вселяется новое животное. Разнообразие биоценозов способ­
ствует успеху акклиматизации, так как в этих случаях вселя­
емое животное скорее находит «экологическую  нишу», и про­
цесс адаптации идет более успешно.

Надо всегда иметь в виду также влияние новых видов на 
исторически сложившиеся естественные биоценозы в местах 
поселения. Нередко в них меняются защитные (ремизные) ка­
чества угодий, кормовые условия, циклы развития паразитов 
и т. д . Это ведет к заметной перестройке существующих био­
ценозов, что не всегда желательно с экологической и хозяй­
ственной точек зрения.

Все акклиматизационные работы должны проводиться пла­
номерно, на строго научной основе. Только при этом условии 
можно избежать существенных ошибок и достигнуть хороших 
результатов в этом большом и очень сложном деле.

В последнее время вопросы акклиматизации приобретают 
особую актуальность в связи с общей проблемой охраны 
природы, необходимостью  восстановления ареалов и расселе­
ния редких , исчезающих животных. Разумная интродукция поз­
волит расширить их ареалы, повысить численность и, таким 
образом , застраховать ценнейший генетический фонд живой 
природы от угрозы гибели. Акклиматизацию  следует рассмат­
ривать лишь как составное звено в сложном комплексе био­
технических мероприятий, направленных к рациональному ис­
пользованию природных богатств в интересах социалистиче­
ского хозяйства и культуры  нашей страны.

За  короткое время среди акклиматизированных в СССР жи­
вотных описаны новые формы  подвидового значения. В Сиби­
ри заяц-русак —  L. е. o r ie n ta lis  S tro g . et Jud . (1949); в По­
волжье и на А лтае  норка —  М . v . ta ta r ic a  Popov (1949) и 
М . v. a lta ic a  Te rnov . (1957 ); в европейской части СССР ено­
товидная собака —  N. p. K a lin in e u s is  So ro k in  (1956). В Крыму 
и на Кавказе , видимо, дифференцирую тся новые формы бел­
ки, а в разных областях СССР —  акклиматизированной там он­
датры . Кроме того, поставлены первые опыты гибридизации 
диких животных в природе: в европейской части страны — 
красных лисиц с черно-серебристыми, в Восточной Сибири 
темных соболей со светлыми уральскими и дальневосточны­
ми и т. д . За последние годы в Аскании Нова в Институте 
акклиматизации и гибридизации животных получен асканий- 
ский метисный олень (от европейского благородного оленя и 
сибирского марала), широко расселенный на юге Украины.

В результате  акклиматизации некоторых видов наблюдаются 
резкие изменения в размерах и форме тела, в окраске, густо­
те и высоте волосяного покрова и ряде других морфологи­
ч е с к и  признаков. Таким образов , при акклиматизации живот­
ных происходит интенсивный формообразовательный процесс. 
Эти новые факты  представляют большой научный и прак­
тический интерес.

В Советском Сою зе работы по расселению промысловых 
зверей приобрели огромные масштабы. Всего за истекший 
пятидесятилетний период акклиматизации расселено 45 видов 
животных, причем общее количество расселенных особей со­
ставляет около полумиллиона (450 тыс. пушных зверей, свыше
9,5 тыс. копытных и около 100 тыс. охотничьих птиц).

Несмотря на известные достижения, работы по акклимати­
зации ведутся еще недостаточно планомерно. Как правило, 
они ограничиваются воздействием лишь на отдельные наибо­
лее важные в хозяйственном отношении виды. Расселение жи­
вотных не всегда научно обосновано, вследствие чего в неко­
торых случаях мы имели наряду с успехами частичную не­
удачу или даже срыв работы.

Резюмируя все сказанное, А . А . Насимович (1961) приходит 
к следую щ им выводам . Акклиматизация животных —  одна из 
форм  реконструкции фауны  с целью обогащения природно­
го комплекса новыми видами, а также восстановления ис­
чезнувших видов. Проводя акклиматизационные мероприятия, 
необходимо тщательно взвешивать все «за» и «против» при 
выпуске того или иного вида, уметь предвидеть возможные
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отрицательные последствия выпуска. Узковедомственный под­
ход к акклиматизационным мероприятиям совершенно недо­
пустим.

Для упорядочения работы по акклиматизации животных в 
стране желательно создание руководящего надведомственно- 
го органа, который мог бы координировать и развивать эту 
работу, руководствуясь общегосударственными интересами. 
Функции такого органа целесообразно сочетать с природо­
охранительными задачами, понимая под охраной природы не 
только собственно ее охрану, но и рациональное использова­
ние природных ресурсов, а также их расширенное воспроиз­
водство.

Успех акклиматизации многих палеарктических видов
В. Г. Гептнер (1936) объясняет прежде всего огромными про­
изводимыми человеком изменениями в природе, при которых 
преимущество предоставляется видам с наиболее выраженной 
синантропностью. Для большинства этих видов характерна ши­
рокая экологическая пластичность, успешное приспособление 
к условиям культурного ландшафта.

В ряде случаев недостаточно продуманный и научно не­
обоснованный завоз животных приводил к нежелательным по­
следствиям. Так, например, выпуск и широкое расселение 
енотовидной собаки в европейской части СССР многими счи­
тается ошибочным, поскольку этот хищник местами вредит 
боровой и водоплавающей дичи и участвует в поддержании 
природных очагов бешенства, зудневой чесотки и трихинел­
леза (Дубинин, 1956).

Вряд ли оправдан завоз баргузинского соболя на Урал, 
Алтай и в Сихотэ-Алинь с целью метизации в природе и об­
лагораживания местных популяций (Павлинин, 1959). Вероятно, 
не очень обоснован завоз белки-телеутки в Крым (Пузанов,
1959), хотя на Кавказе, вопреки предположениям, она хоро­
шо прижилась и стала промысловым видом (Хрусталев, 1974). 
Очевидно, ошибочен был завоз белорусских бобров в Тувин­
скую АССР, где сохранилась еще аборигенная популяция ази­
атских горных бобров, которых и следовало бы расселять.

Примеров такого рода можно было бы привести доста­
точно, однако они не должны служить поводом к ограниче­
нию и тем более к полному свертыванию акклиматизацион­
ных работ.

В ходе акклиматизации животных допускались и ошибки 
чисто практического характера. В ряде случаев животных за­
возили без предварительного обоснования места выпуска, в 
результате чего они попадали сразу же в неблагоприятные 
условия. Во многих случаях выпускали небольшие партии жи­
вотных с неправильным соотношением полового и возрастно­
го состава. Иногда выпускали истощенных и даже больных 
животных без предварительного карантина, дегельминтизации; 
допускались и другие нарушения ветеринарной зоогигиены. 
В отдельных случаях выпускали животных, длительное время 
содержавшихся в неволе. При этом методика транспортиров­
ки и самого выпуска была не разработана, в результате чего 
в первые же дни животные гибли. В последующее время 
не были организованы надлежащая охрана и биотехнические 
мероприятия (подкормка, регулирование хищников и т. д.), 
а также систематические биологические наблюдения за ходом 
акклиматизации.

Обращает на себя внимание неравномерный ход акклима­
тизации отдельных групп животных. Так, например, очень ма­
ло расселено копытных зверей. Вовсе не занимались аккли­
матизацией тундровых, пустынных и высокогорных животных 
там, где расселение их безусловно перспективно.

Следует отметить, что идея преднамеренного изменения и 
обогащения фауны встречала резкое противодействие отдель­
ных ученых, которые считали это дело ошибочным и прак­
тически вредным. Такого рода взгляды высказывались на пер­
вых этапах акклиматизации животных и в дальнейшем вызвали 
острую дискуссию.

Однако Всесоюзная конференция по акклиматизации жи­
вотных в СССР (1963) отметила, что мероприятия по акклима­
тизации животных полностью соответствуют задачам, постав­
ленным программой Коммунистической партии Советского 
Союза по всемерному увеличению и всестороннему рацио­
нальному использованию природных ресурсов. Конференция 
отметила, что проведенные работы по акклиматизации живот­
ных в СССР в ряде случаев дали большой экономический 
эффект. Многие виды животных, особенно млекопитающих, 
прочно вошли в состав местной фауны, добываются в боль­
ших количествах и дают государству много ценной продукции.

В решениях конференции сказано, что «акклиматизация про­
мысловых млекопитающих и птиц должна оставаться важным 
мероприятием по увеличению сырьевой базы охотничьего хо­
зяйства вместе с другими способами ее обогащения».

Т а б л и ц а  1

А К К Л И М А Т И З А Ц И Я  П Р О М Ы С Л О В Ы Х  ЗВЕРЕЙ В СССР

Вид
Количе­

ство жи­
вотных

Вид
Количе­
ство жи­
вотных

Выхухоль в 788 Нутрия ( 270
Крот 3 (2 Ондатра 299 687
Соболь 19 187 Шиншилла 299
Лесная куница 10 Заяц-русак 31 362
Каменная куница 59 Заяц-беляк 12 700
Скунс 215 Кролик 10 833
Американская норка 20 451 Кулан 13
Колонок 54 Кабан 4 992
Степной хорь 179 Благородный олень 3 482
Калан 27 Пятнистый олень 2 393
Енот-полоскун 1 241 Косуля 2 172
Лисица обыкновен­ Лань 105

ная 34 Лось 124
Лисица канадская 181 Северный олень 133
Песец 402 Кабарга 11
Корсак 5 Муфлон европейский 46

Енотовидная собака (  65* Архар 36
Бурый медведь 9 Сибирский козел 28

Морской котик 15 Сайгак 95
Бобр 12 387 Джейран 10

Белка И  399 Зубр 172
Сурки 710 Овцебык 50
Суслик-песчаник 5 853

Т а б л и ц а  2

РА С П РЕД ЕЛ ЕН ИЕ А К К Л И М А Т И З И Р О В А Н Н Ы Х  Ж И В О Т Н Ы Х  ПО 

ОТРЯ Д АМ

Отряды
Число
видов %

Количество
особей %

Насекомоядные 2 4 10 150 2
Хищные 15 33 61 025 12
Грызуны 10 24 342 977 70
Зайцеобразные 3 в 53 294 13
Копытные 1 5 33 14 249 3

Таким образом, перед нами стоит задача —  на основе про­
веденных опытов в более широких масштабах осуществлять 
теоретические исследования и практические мероприятия в 
этом важном государственном деле.

Итоги работ по акклиматизации животных в СССР за весь 
период вплоть до 1972 г. представлены в таблице 1, кото­
рая составлена по материалам М. Павлова и др. (1973, 1974) 
с дополнениями. Распределение акклиматизированных живот­
ных по основным систематическим группам представлено в 
таблице 2.

Из общего количества расселенных животных 33 вида (75%) 
отечественной фауны и 12 видов (25% ) иноземной, в том 
числе канадская лисица, енот-полоскун, американская норка, 
скунс, канадский бобр, ондатра, нутрия, шиншилла, кролик, 
лань, муфлон и овцебык.

Результаты акклиматизации промысловых животных в целом 
по стране, несомненно, положительные. Ежегодно государст­
во получает дополнительно ценной продукции промысла на 
несколько миллионов рублей. Расходы, связанные с расселе­
нием зверей, давно компенсированы. Так, например, в об­
щих закупках пушнины, добытой в охотничьих хозяйствах, на
25 млн. руб., доля акклиматизированных видов —  свыше 
4 млн. руб., а с учетом расселенного соболя— 8 млн. руб., 
что в общей сумме составляет соответственно 16,5 и 34,7%  
(Павлов, 1965). Таким образом, около одной трети всей за­
готовляемой пушнины поступает за счет акклиматизирован­
ных и реакклиматизированных видов. Несомненно, что и в 
дальнейшем их значение в охотничьем хозяйстве будет воз­
растать.

Подводя итоги, можно отметить, что за истекший период 
накоплен огромный опыт по отлову, содержанию, транспор­
тировке и выпуску зверей. Разработаны оригинальные спосо­
бы полевых наблюдений и методика количественного учета 
акклиматизированных животных; получены интересные данные 
по их поведению в различных природных условиях, а также 
материал, ценный в теоретическом и практическом отноше­
нии, характеризующий сложный комплекс биоценотических 
взаимоотношений новых видов с аборигенами.

Накоплены знания и методический опыт, что позволит в 
дальнейшей практике акклиматизации по возможности не до­
пускать ошибок, проводить эту работу на строго научной ос­
нове, с наименьшей затратой средств и труда.Вологодская областная универсальная научная библиотека 
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,лк Биотехнические мероприятия в охотничьих хозяйствах

ДЕЛА ЛАТВИЙСКИХ ОХОТНИКОВ
Н. Л А ЗУР К О ,
председатель президиума Центрального соаета общ ества  
охотников и рыболовов Латвийской С СР

ч  а обществом охотников и рыболовов Латвийской ССР за- 
креплено 5,3 млн. га охотничьих угодий, в том числе 1,7 га 

из государственного лесного фонда. В рядах общества более 
30 тыс. охотников и свыше 11 тыс. рыболовов-любителей. Все 
охотугодья общества закреплены за 610 первичными коллек­
тивами. Члены общества принимают активное участие в со­
здании кормовой базы, охране угодий, заготовках пушнины, 
отстреле лосей для сдачи мяса государству. На этих рабо­
тах каждый охотник обязан отработать на общественных на­
чалах не менее пяти дней.

Наше общество перешло на новую систему планирования 
посева кормов для диких животных. В основу исчисления 
взяты 1000 га государственного лесного фонда, закрепленно­
го за обществом, а не количество учтенных диких зверей, 
как раньше. На этой территории размещают: 1 га культурных 
пастбищ; в районах, где есть олени,—  1 га кормовых полей, 
там, где нет,—  0,5 га; 0,5 га занимают посадки ивы; пять 
кормушек с солонцами для косуль и две для оленей. Чтобы 
удержать зверей в определенных участках, мы тщательно изу­
чаем угодья и стараемся разместить кормовые поля в наи­
более посещаемых животными местах.

Кормовые культуры нужны для того, чтобы дикие животные 
не наносили вреда сельскому и лесному хозяйствам.

Латвийские охотники на зиму 1975/76 г. заготовили 
12)4 тыс. т сена, 900 тыс. веников, 1,8 тыс. т картофеля, 
800 т силоса, около 1,5 млн. растений кормовой капусты. 
Школьники собрали 450 т желудей и оборудовали 9 тыс. 
кормушек.

Рациональное использование диких животных во многом за­
висит от правильного учета их численности. Учет проводят ра­
ботники лесной охраны вместе с местными охотниками одно­
временно во всех угодьях. Кроме того, в течение осенне-зим- 
него сезона учетом занимается Институт лесохозяйственных 
проблем Латвийской ССР.

Большое внимание охотники уделяют сохранению и увели­
чению количества лосей. В результате хорошо поставленной 
охраны этих животных и улучшения кормовых угодий чис­
ленность лосей значительно возросла. В 1975 г. в наших 
угодьях насчитывалось 16,4 тыс. лосей, или 9,6 голов на 
1000 га, при ежегодном их отстреле около 25— 27% от учтен­
ного количества.

Охотники Радиозавода  им. А. С . Попова заготавливаю т веники.

Проведение биотехнических работ сказалось и на увеличе­
нии в республике косуль и кабанов, оленей, зайцев и дру­
гой дичи.

Хороших результатов по сохранению фауны, ведению био­
технических работ и охоты добилось Даугавпилсское отделе­
ние общества охотников и рыболовов (старший охотовед
В. В. Абарович).

За этим отделением закреплено 24,1 тыс. га охотугодий, а 
том числе 53,9 тыс. га гослесфонда. В отделении 31 первич­
ный охотколлектив, объединяющий 1250 человек.

Даугавпилсцы выделили 20% площади под воспроизводст­
венные участки. Площадь кормовых полей составляет 59,1 га. 
Заготовлено 65,4 т сена, 55,7 тыс. веников, 36,5 т силоса,
109.6 т корнеплодов, 161,7 т зерноотходов. Численность ко­
пытных в 1975 г. по сравнению с 1974 г. возросла.

В этом отделении налажена работа охотничьей секции (ру­
ководитель В. Я. Абрамович). В секции 30 общественных ин­
спекторов. Члены ее принимают активное участие в органи­
зации и выполнении биотехнических мероприятий, охране 
охотугодий, отстреле вредных хищников. Инспектора провели 
40 рейдов по охране угодий, вскрыли 13 случаев нарушения 
правил охоты, отстреляли 28 бродячих собак и 38 бродячих 
кошек. Проведены три инструктивно-показательные охоты с 
председателями охотколлективое и работниками лесной 
охраны.

Хотелось бы немного рассказать о делах первичного охот­
ничьего коллектива Радиозавода им. А. С. Попова в г. Риге 
(председатель А. А. Сескс). За коллективом, в котором 
82 охотника, закреплено 18 тыс. га угодий, в том числе
7.3 тыс. га гослесфонда. На этой территории посеяно
3,7 га зерносмеси, 1,6 га ржи, 3 га многолетних трав, 
посажено 1,2 га картофеля, 0,3 га кормовой капусты и
1.4 га ивы. Для зимней подкормки животных заготовлено
3.6 т сена, 4,4 тыс. веников, 21,6 т картофеля, 4,3 т зер­
на, 940 кг корнеплодов и 95 кг семян сорных трав. 
Здесь водятся лоси, кабаны, косули, зайцы-русаки и беля­
ки, куницы, лисицы и енотовидные собаки. В прошлом го­
ду коллектив отстрелял 30 лосей (из них 18 сдал госу­
дарству), 26 кабанов, 16 косуль, 38 зайцев.

Охотколлектив завода много внимания уделяет воспитатель­
ной работе. Администрация и профсоюзная организация по­
могают охотникам.

Ф ото автора
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при С о ве те  М ини стро в  Л и то вской  С С Р

Р аботники охотничьего хозяйства и 
двадцатитысячная армия охотников 

Литовской ССР девятую  пятилетку за­
кончили возросшим выходом охотничьей 
продукции. Так, если в 1971 г. с 
1000 га охотугодий в республике было 
получено на 139 руб . охотничьей про­
дукции, то в 1975 г. —  на 400 руб.

Интенсификация ведения охотничьего 
хозяйства в республике увеличивает 
выход охотничьей продукции. Повыша­
ется культура ведения охоты , увеличи­
вается отстрел диких зверей и птиц, а 
тем самым заготовки и сдача мяса на 
мясокомбинаты для экспорта и внутрен­
него рынка. Средства , получаемые за 
продажу мяса диких зверей, стали од­
ним из основных источников дохода об­
щества охотников и рыболовов Литов­
ской ССР . Эти средства возвращаются 
в охотугодья и использую тся для нужд 
хозяйств .

Одно из основных условий увеличе­
ния выхода охотничьей продукции —

создание благоприятных условий для 
обитания охотничьих зверей и птиц, 
улучшение кормовой базы , особенно в 
критические моменты (зимой и ранней 
весной), охрана и рациональное исполь­
зование запасов дичи.

Вторая мировая война оставила в Ли­
товской ССР разрушенное хозяйство, 
сильно обедневшую  охотничью ф ауну . 
Но уже в первые послевоенные годы 
правительство молодой Советской рес­
публики нашло возможным заняться ох­
раной природы и восстановлением по­
страдавшей охотничьей фауны . В 1947 г. 
было создано Управление охотничьего 
хозяйства, которое позже (1957 г.) пе­
реросло в Комитет по охране природы 
при Совете Министров Литовской ССР . 
В 1947 г. было организовано общество 
охотников, основная задача которого — 
воспитание у охотников бережного о т­
ношения к природным богатствам , ох­
рана фауны , увеличение ее численности. 
Принцип: «Кто не охраняет и не спо­

собствует увеличению охотничьей фау­
ны, тот не имеет права охотиться» яв­
ляется обязательным для всех охотников 
Литовской ССР.

В первые послевоенные годы в вос­
становлении и обогащении охотничьей 
фауны нам помогли другие братские 
республики. В 1947 г. из Белорусской 
ССР для реакклиматизации завезли боб­
ров, из Воронежского государственного 
заповедника —- благородных оленей и 
бобров, из Казахской ССР —  ондатру, из 
Алтайского края —  пятнистых оленей и 
белку-телеутку , из РСФСР —  выхухоль, из 
Татарской АССР —  норку.

В 1951 г. были организованы первые 
приписные охотничьи хозяйства. Закреп­
ление охотничьих угодий за обществами 
охотников повысило ответственность об­
ществ за состояние фауны . С тех пор 
большое внимание уделяется подкормке 
диких зверей и птиц, сооружению кор­
м уш ек , шалашей-укрытий, кормовых 
площадок.Вологодская областная универсальная научная библиотека 
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В Литовской ССР звери и птицы нуж­
даются в интенсивной подкормке при­
мерно 100— 130 дней в году . Зная по­
требность корма для отдельного живот­
ного, можно установить, сколько кормов 
должны заготовить охотники в закреп­
ленных за ними о хо тугодьях . Например, 
установлено, что косуля за один день в 
в среднем съедает около 1,2 кг корма. 
Часть кормов косуля в состоянии най­
ти сама в лесу или поле. Значит, ее 
рацион надо только дополнить, то есть 
заготовить половину того корма, кото­
рый потребуется ей в трудные зимние 
и весенние месяцы. Исходя из этих со­
ображений, косуле на зиму надо заго ­
товить не менее 60— 70 кг кормов, со­
ответственно оленю —  не менее 400 кг, 
кабану —  200 кг, зайцу —  5 кг.

Наблюдения показали, что звери охот­
нее поедают сочные и концентрирован­
ные корма: сахарную  и обыкновенную 
свеклу, капусту , отходы , получаемые на 
овощных и сахарных заводах, дикие яб­
локи и груши, каштаны , желуди и зер­
новые отходы . Так, например, Аникщян- 
ское отделение общества охотников и 
рыболовов, одно из передовых хозяйств, 
в начале девятой пятилетки для под­
кормки диких зверей заготовило 53 т 
сена и клевера, 76 т корнеплодов,
11,5 т зерновых отходов и 7401 веник. 
Им засеяно 7,5 га кормовых полей. 
В 1974 г. эти цифры значительно воз­
росли: было заготовлено 66 т сена и
клевера, 134 т корнеплодов, 30,5 т 
зерновых отходов, 7345 веников, засея­
но 28,6 га кормовых полей, сооружены 
64 кормушки-сарайчика, 378 кормушек 
для косуль, 298 кормуш ек для зайцев 
на полях и 33 кормушки для кабанов. 
Увеличился план отстрела , а также вы­
ход охотничьей продукции. Так, в 1970 г. 
охотники Аникщяйского отделения от­
стреляли 74 лося, 82 косули , 156 каба­
нов и 710 зайцев, а в 1974 г. —  144 ло­
ся, 510 косуль, 303 кабана и 450 зай- 
цев-русаков.

Обобщая положительный опыт, IV 
съезд охотников Литвы, состоявшийся в 
1974 г ., рекомендовал заготовить кор­
ма, исходя из следую щ их норм для 
подкормки разных зверей : для одного 
оленя 300 кг клеверного сена, 50 кг 
сочных кормов и 200 веников; для од­
ной косули —  50 кг сена, 30 сочных 
кормов и 100 веников; для одного ка­

бана 200 кг корнеплодов и 100 кг зер­
новых отходов. В охотугодьях каждый 
первичный коллектив должен соорудить 
подкормочный комплекс: хранилища для 
сочных кормов, сарайчики для сена и 
клевера, несколько кормуш ек для ко­
суль , оленей и кабанов, солонцы, ко­
рыта для концентрированных кормов. 
В охотугодьях для каждых пяти косуль 
должна быть построена одна кормушка, 
одна кормушка ставится для десяти 
зайцев, одна или две шалаша-корму ш- 
ки —  для стайки куропаток.

Для подкормки диких зверей на 
1000 га лесных угодий должно быть за­
сеяно и оставлено на корню не менее
0,8— 1 га кормовых полей. На кормовых 
полях, на хороших черноземных и гли­
нистых зем лях сеют пшеницу, горох, 
вико-овсяную смесь , топинамбур , жер- 
новец, на плохих песчаных зем лях —  
сладкий люпин, жерновец, овес.

При подведении итогов соцсоревно­
вания меж ду отделениями общества 
охотников особое внимание мы обраща­
ем на выполнение биотехнических м е­
роприятий и выход охотничьей продук­
ции с 1000 га охотугодий .

Охрана фауны и биотехнические ме­
роприятия проводятся в тесном со тр уд ­
ничестве с местными охотниками и зем ­
лепользователями —  колхозами , совхоза­
ми, лесничествами и сельсоветами.

В правилах охоты на территории Ли­
товской ССР указывается , что админи­
страция лесхозов, колхозов, совхозов и 
других государственных хозяйств долж ­
на осуществлять хозяйственную  деятель­
ность так , чтобы были созданы благо­
приятные условия для ведения рацио­
нального охотничьего хозяйства.

Охотничьи кружки поддерживают тес­
ную связь с местным населением. Так, 
первичный коллектив № 1 Каунасского 
отделения общества охотников, в состав 
которого входят охотники из м узыкаль­
ной школы им. Груодиса и м узы каль­
ного театра, ежегодно в местной шко­
ле организует концерт, на котором по­
ощряются школьники, охранявшие охот­
ничью ф ауну . Первичный коллектив № 39 
этого отделения совместно с местным 
населением отремонтировал старую  вет­
ряную  мельницу, в которой теперь раз­
местились охотничий музей , комната 
для отдыха и обсуждения результатов 
охот.

Большое внимание в республике уде­
ляется истреблению хищников. Ежегод­
но охотник за истребление хищников 
должен заработать 20 очков (за унич­
тожение бродячей собаки —  3 очка, 
бродячей кошки —  2 очка, сороки —
2 очка, за уничтожение вороны — 1 оч­
ко) и отчитаться в этой работе при 
продлении билета. Охотничьи коллекти­
вы и отдельные охотники, добывшие 
наибольшее количество енотовидных со­
бак, премируются.

В перспективных планах развития охот­
ничьего хозяйства большое внимание 
уделяется разведению дичи. В настоя­
щее время разведением диких фазанов 
и уток занимаются Ш яуляйское, Виль­
нюсское, Лаздийское отделения, гос- 
охотхозяйство «Ш унскай» и «Евариш- 
ское» охотничье хозяйство республикан­
ского совета общества охотников и ры­
боловов. Однако этому важному меро­
приятию уделяется еще недостаточно 
внимания.

В последние десятилетия при интен­
сификации сельского хозяйства и про­
мышленности в Литовской ССР проис­
ходят большие перемены. Исчезает ху­
торская система и ей на смену прихо­
дят благоустроенные поселки. Прово­
дятся большие мелиоративные работы. 
Создается культурный ландшафт. Ме­
няется и фауна , возрастает интенсив­
ность ведения охотничьего хозяйства. 
Возникает необходимость изучения влия­
ния химизации и механизации на ф ау­
ну, заболеваний диких зверей и птиц 
и т. д.

В перспективных планах развития 
охотничьего хозяйства республики наме­
чается разведение благородного оленя, 
косули, зайца-русака, фазана, куропатки, 
утки.

Охотники Литовской ССР приложат 
все усилия, чтобы выполнить принятые 
социалистические обязательства по раз­
витию охотничьего хозяйства в первом 
году десяток пятилетки.

1. К о с у л я . О хо тни ки  Литвы еж егодно  
заго тавли ваю т д л я  подкорм ки  ко суль  
сен о , сочные корма и веники.

2. С еры е вороны  уничтожаю т кладки 
и п тенцов .

Ф о то  И. М УХИ НА

2.
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Б. НЕЧАЕВ ,
директор Ниж не-Кундрю ченско го  охотничьего

В центральной части Ростовской об- 
ласти, на землях Усть-Донецкого 

района, расположено Нижне-Кундрю- 
ченское опытно-показательное охотничье 
хозяйство Ростовского областного об­
щества охотников и рыболовов. Общая 
площадь хозяйства —  75 тыс. га, но под 
лесом относительно небольшая террито­
рия —  5,7 тыс. га. Луга и выпасы занима­
ют 10 тыс. га, водоемы —  48 га. Больше 
всего пашни —  59 тыс. га.

Работает здесь небольшой коллек­
тив—  13 человек: охотовед, егеря, шо­
феры, тракторист.

Основные задачи хозяйства —  массо­
вое воспроизводство зайца-русака, се- 
верокавкаЗского фазана и серой куро­
патки для последующего отлова и вы­
пуска в другие охотничьи хозяйства 
РСФСР, а также удовлетворение потреб­
ности охотников в спортивной охоте.

Лучшие охотничьи угодья выделены 
под два воспроизводственных участ­
ка. Здесь запрещена ружейная охота и 
лишь отлавливается дичь для расселе­
ния. На остальной территории хозяйства 
ведут охоту в разрешенные сроки по об­
щим правилам охоты в Ростовской обл.

Все мероприятия по воспроизводству 
дичи проводят в заказниках, особенно в 
зонах покоя, которые созданы по реше­
нию местного райисполкома. Их пло­
щадь—  1350 га (6%  территории). Зоны 
покоя —  это лесные охотничьи угодья и 
заливы Северского Донца с болотной 
растительностью. В зонах покоя, запре­
щаются рыбная ловля даже удочками, 
нахождение туристов и посторонних лиц, 
сенокошение, выпас скота, сбор ягод и 
грибов. Такой режим, напоминающий ре­
жим заповедника, необходим для мас­
сового разведения дичи. Зоны покоя хо­
рошо охраняются от хищников и бра­
коньеров, здесь проводятся различного 
рода биотехнические мероприятия.

Заказники, если в них не регулировать 
численность хищников, очень быстро 
превращаются в рассадник лисиц, ено­
товидных собак, ворон, сорок, бродя­
чих собак и кошек. Для птиц, гнездя­
щихся на земле, опасны и ежи, если 
их много. Все эти животные питаются 
зайцами, фазанами, куропатками, утка­
ми на всех стадиях их развития.

В охотничьих угодьях действует свое­
образная закономерность: чем больше 
дичи, тем больше хищников. Если с вред­
ными животными систематически не бо­
роться, то много дичи в заказнике ни­
когда не будет. С 1967 по 1974 г. в 
Нижне-Кундрюченском охотхозяйстве 
было уничтожено 387 лисиц, 149 еното­
видных собак, 342 бродячие собаки, 310 
бродячих кошек, тысячи ворон и сорок. 
С лисицей и енотовидной собакой при­
ходится бороться круглый год, но, учи­
тывая, что это пушные звери, особенно 
интенсивно —  с 15 ноября по 1 марта.

Редких пернатых хищников —  орлов, 
соколов, сов —  здесь всемерно охраня­
ют. Их не трогают, даже если они ловят 
дичь на глазах работников хозяйства.

В условиях густонаселенной местно­
сти и интенсивного земледелия без 
широкого применения биотехнических 
мероприятий массовое разведение дичи 
невозможно. В охотхозяйстве зимой жи­
вотных хорошо кормят, летом поят из 
поилок, делают для птиц галечники, пор- 
халища, а для зайцев и копытных —  со­
лонцы.

В любом лиственном лесу можно иметь 
много дичи, если в нем много ягод, и в 
первую очередь терна, лоха, облепихи, 
боярышника, шиповника. Необходимы 
посадки шелковицы, дикой яблони и гру­
ши. В лесу должны быть и поляны с 
участками некошеной травы, шириной не 
менее 10— 15 м. Лесные поляны, окру­
женные зарослями терна, прекрасные 
места для гнездования фазанов и серых 
куропаток. Здесь охотно живут и очень 
хорошо размножаются зайцы-русаки, а 
если вблизи есть водоемы с болотной 
растительностью, то в таких местах гнез­
дятся и кряковые утки.

В нашем хозяйстве биотехнические 
мероприятия проводятся в комплексе. 
На местах наибольшего скопления дичи, 
обыкновенно в зонах покоя, в кустах тер­
на или в зарослях дикой вишни устраи­
вают комплексные подкормочные пло­
щадки. На такой площадке в 30— 50 кв. м 
расположены кормушка, поилка, галеч­
ник, солонец. Весной и летом вблизи 
подкормочных площадок на солнечных 
местах устроены порхалища. Зимой здесь 
же егеря раскладывают на кустах для

косуль и зайцев сено люцерны. В зонах 
покоя такие площадки делаются из рас­
чета одна на каждые 10— 15 га лесных 
угодий, в заказнике, вне зон покоя,— 
по одной на 30— 50 га. Если подкормоч­
ных площадок мало, то возле них всегда 
концентрируются хищники, которые ло­
вят и распугивают дичь.

Площадки в хозяйстве расположены 
среди густых кустов, легко доступны 
для дичи, зато трудно проникнуть туда 
пернатым хищникам, в первую очередь 
ястребу-тетеревятнику. Место выбира­
ют так, чтобы вокруг не было высоких 
деревьев, на которых тетеревятники 
любят поджидать свою добычу.

Кроме зайцев, фазанов, куропаток, 
подкормочные'площадки охотно посеща­
ют синицы, овсянки, зяблики, весной — 
кряковые утки. Летом в поилках купают­
ся дрозды, соловьи, сорокопуты, вяхири, 
горлицы и другие птицы. Круглый год на 
подкормочных площадках хозяйства ди­
кие животные находят все, что им нужно; 
осенью и зимой —  зерноотходы, сено 
люцерны, гальку, соль, весной и летом — 
воду, гальку, соль, порхалища. Дорогу 
сюда наша дичь знает очень хорошо.

Чтобы сороки, вороны и грачи не посе­
щали кормушки, надо над каждой пове­
сить убитую ворону или сороку. Воробь­
ев на кормушках отлавливают или от­
стреливают. Зимой их ловят здесь яст­
ребы-перепелятники, поэтому последних 
в хозяйстве тоже охраняют.

Хороши для подкормки сено люцер­
ны и малоценные, так называемые «мерт­
вые» зерноотходы, которые сразу после 
уборки хлебов завозят в охотхозяйство 
с колхозных токов. Колхозы отпускают 
их бесплатно.

Подкормку фазанов мы проводим с 
1 июля по 1 апреля. Особенно обильна 
и бесперебойна она с 1 ноября по 15 мар­
та. Корм в кормушках должен быть всег­
да, иначе фазаны и куропатки быстро от­
кочуют в другие места. Зимой, во время 
гололедицы и снежных заносов, фазанов 
и куропаток подкармливают на всей 
территории охотхозяйстве, везде, где 
они в это время держатся. Корм засы­
пают только с южной стороны кустов — 
именно здесь чаще всего находится пти­
ца.Вологодская областная универсальная научная библиотека 
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Во время бескормицы количество вре­
менных (дополнительных) подкормочных 
площадок доводят по всему хозяйству 
до 300— 400, чтобы одна кормушка при­
ходилась на 180— 250 га угодий. Еже­
годно для подкормки зайцев-русаков 
охотничье хозяйство приобретает в кол­
хозах 5— 7 т сена люцерны.

Для фазанов и куропаток круглый год, 
а особенно весной во время яйцеклад­
ки, и летом, когда растут птенцы, нужны 
галечники. Их устраивают из кремниевой 
крошки. На солнечных местах возле ку­
стов делают порхалища. Солонцы, кото­
рые нужны тоже на протяжении всего 
года, но особенно весной и летом, де­
лают в хозяйстве в основном для зай­
цев, но их лижут и кабаны, и косули, и ло­
си. Соль-лизунец кладут вблизи корму­
шек на лесных полянках. Поилки для 
птиц делают из старых автомобильных 
скатов, разрезанных на две половины, 
или бетонные, в виде небольших корыт 
яйцевидной формы. Располагают их под 
кустами с северной стороны, чтобы ле­
том они не нагревались от солнечных 
лучей. Отсутствие воды в поилке в лет­
нее время, так же как и отсутствие кор­
ма в кормушках зимой, сразу же вызо­
вет откочевку фазанов в другие места.

Благодаря созданию заказников, а в 
них зон покоя, регулированию количест­
ва вредных животных, охране угодий от 
браконьеров, широкому применению 
биотехнических мероприятий в Нижне- 
Кундрюченском охотничьем хозяйстве 
количество дичи, по данным осенних 
учетов за 10 лет, значительно увеличи­
лось. С 1965 по 1974 г., например, число 
зайца-русака выросло с 1177 до 9100, 
фазана —  со 155 до 5000, серой куро­
патки —  с 625 до 4450 голов.

Одновременно с увеличением числен­
ности зайца, фазана, куропатки увеличи­
вается численность вяхиря, горлицы, 
кряквы и других видов. Таким образом, 
рост поголовья дичи идет не по одному 
какому-либо виду, а в комплексе. Это 
хорошо заметно на цаплях, грачах, кото­
рых в охотхозяйстве с каждым годом 
становится все больше и больше. Стали 
гнездиться и такие редкие птицы, как фи­
лин, орел-карлик, балобан. Заметно уве­
личилось поголовье лосей, косуль, при­
шли кабаны.

Проведение комплекса биотехнических 
мероприятий позволило создать боль­
шой естественный фазанарий в центре 
Ростовской области, там, где раньше 
фазаны вообще не водились. Это уро­
чище Журавская Огибь, расположенное 
в пойменном лесу на правом берегу 
Северского Донца. Площадь урочища —  
600 га. Здесь растут дуб, ясень, вяз, 
тополь, верба, татарский клён. Из ку­
старников много терна, ежевики, есть 
лох, желтая акация. В прошлом году 
это был пойменный лес, каждую весну 
заливавшийся водой. Последние де­
сять лет затоплений не происходит.

В 1966 г. из Майкопского фазанария 
было завезено 155 трехмесячных фаза­
нят. В 1967 г. завезли еще 283 фазанен­
ка. Эти птицы и положили начало воль­
ному разведению северокавказских фа­
занов в центре Ростовской области.

Перед выпуском фазанов лес в Журав­
ской Огиби был почти полностью очи­
щен от лисиц, енотовидных собак, куниц, 
ежей, бродячих собак и кошек, ворон и 
сорок, луней и тетеревятников. Ф аза­
нята были получены хорошо упитанными, 
но очень ручными. Бегали они друг за 
другом стайками по дорогам и тропин­

кам, были явно беспомощны перед хищ­
никами и слабо приспособленными для 
самостоятельной жизни в лесу. Пришлось 
егерям ходить за фазанами следом, кор­
мить и поить их по кустам три раза в 
день, пока они постепенно не приспосо­
бились к жизни в новых условиях. В ле­
су под кустами терна устроили 60 комп­
лексных подкормочных площадок с кор­
мом, водой и галечником. В дальней­
шем борьба с хищниками велась регу­
лярно.

В последующие годы число фазанов 
начало быстро увеличиваться и они стали 
из Журавской Огиби переселяться в ок­
ружающие леса. Уже через два года 
осенняя плотность фазанов здесь до­
стигла двух птиц на гектар охотугодий, 
что позволило начать отлов их для рас­
селения в другие охотхозяйства. За 6 лет 
было отловлено 4875 фазанов, которых 
расселили по шести республикам, обла­
стям и краям РСФСР, в том числе и на 
своей родине —  в Дагестане, Северной 
Осетии и Краснодарском крае.

Второй естественный фазанарий, на 
этот раз в суходольном лесу, был соз­
дан в 1972 г. тоже в заказнике, в уро­
чище Крымском, в 35 километрах от 
Журавской Огиби, на площади 2000 га. 
В этом заказнике в лесу, на лесном 
ручье, егеря сделали небольшой пруд. 
Перед выпуском фазанов здесь также 
почти полностью уничтожили вредных 
хищников.

В конце декабря 1972 г. в заказник 
Крымский завезли 350 фазанов, отлов­
ленных в Журавской Огиби. 300 голов 
из этой партии были окольцованы. Поч­
ти все фазаны сразу остались на новом 
месте и весной 1973 г. хорошо загнез- 
дились. В конце мая 1973 г. на одной 
из полян старший егерь А. И. Кирса­
нов за 40 минут нашел 9 фазаньих гнезд. 
Осенью 1973 г. в новом заказнике уже 
насчитывалось 967 фазанов.

В конце января 1974 г. провели проб­
ный отлов фазанов. Из 100 пойманных 
птиц только 19 были с кольцами. Почти 
75% составлял молодняк 1973 г. Этот 
опыт показал, что при наличии зарослей 
терна, а также кормушек, поилок и га­
лечников, при активной борьбе с хищни­
ками и надежной охране от браконьеров 
фазанов можно успешно разводить не 
только в пойменном, но и в суходоль­
ном лесу.

Возможность отлова дичи является 
показателем правильного ведения охот­
ничьего хозяйства. Массовый отлов 
зайца-русака можно вести только, когда 
его плотность достигает 300 особей на 
1000 га охотугодий. В Нижне-Кундрю­
ченском охотхозяйстве в местах отлова 
зайцев специально подкармливают зи­
мой сеном люцерны, этим добиваются 
концентрации зверьков и плотность их —  
1000 особей на 1000 га охотугодий. О т­
лов зайца-русака в хозяйстве начали с 
декабря 1967 г. и за восемь зимних се­
зонов отловили и расселили 8834 жи­
вотных по 15 областям, краям, респуб­
ликам РСФСР и в Грузии. Отлов и про­
дажа дичи для расселения делают 
Нижне-Кундрюченское охотничье хо­
зяйство рентабельным. С  1968 по 1974 г. 
оно получило 61 222 руб. прибыли.

В условиях Ростовской области лесное 
хозяйство развивается так, что лесово­
ды на протяжении десятилетий рубят 
и сажают лес без учета элементарных 
потребностей диких животных.* Поэтому 
наши леса и лесополосы бедны дикими

зверями и птицами. Сколько бы мы в 
эти леса ни выпускали дичи, ее там ни­
когда много не будет. Такой постановке 
дела должен быть положен конец.

При посадке леса породы деревьев и 
кустарников надо подбирать так, чтобы 
в лесу создавались оптимальные естест­
венные условия для жизни диких живот­
ных, особенно зимой. Во многих местах 
у нас посажены скумпия, свидина, жел­
тая акация. Как только приходит осень, 
а затем зима, эти кустарники сверху 
очень хорошо просматриваются перна­
тыми хищниками. А после того, как снег 
укроет землю, в этих кустарниках нет 
для диких животных ни кормов, ни ук­
рытий. Леса и лесополосы, засаженные 
ясенем и белой акацией, зимой поража­
ют своей безжизненностью.

К сожалению, у нас еще нередки слу­
чаи, когда терн, лох, боярышник в лес­
хозах и других хозяйствах безжалостно 
раскорчевывают, вырубают. А ведь имен­
но без них не могут жить и нормально 
размножаться многие дикие звери и пти­
цы. На Дону почти не садят шелковицу, 
дикую яблоню и грушу, а они так же 
важны, как терн, лох, облепиха и боя­
рышник.

Было бы целесообразно обязать лес­
хозы при посадке леса на 10— 20% пло­
щади каждого лесного массива и лесо­
полос, а особенно по балкам и оврагам, 
садить шелковицу, дикие яблоню, грушу 
и вишню, терн, лох, облепиху, шипов­
ник, боярышник.

Хорошо вдоль куртин кустарников 
оставлять полосы с некошеной травой. 
Это и будут многолетние ремизы.

Лох, терн, облепиха, боярышник име­
ют отличные защитные свойства, но осо­
бенно ценны тем, что плоды на своих 
ветках держат почти всю зиму, до кон­
ца февраля. Зимой, особенно в сильные 
снегопады и гололедицу, зайцы, фазаны, 
куропатки, дрозды, свиристели, снеги­
ри находят в.зарослях этих кустарников 
и корм, и хорошие укрытия от пернатых 
и четвероногих хищников.

Как показывает опыт, эти кустарники 
лучше всего сажать по полянам, опуш­
кам, по окраине леса и в лесополосах 
в виде лент шириной не менее 40 и дли­
ной не менее 60 метров. Каждая пло­
щадка из кустарников должна иметь 
площадь не менее четверти гектара.

Если кустарники размещены в лесном 
массиве в шахматном порядке, то дикие 
звери и птицы имеют возможность пере­
ходить и перелетать из одного массива 
кустов в другой. Обязательно надо де­
лать такие посадки по склонам балок и 
оврагов. Они будут хорошо защищать 
почву от эрозии и способствовать массо­
вому разведению дичи. Терн, лох, обле­
пиха, боярышник —  это кустарники, 
«рождающие» дичь! Сажая лес впере­
межку с кустарниками, мы сможем еже­
годно получать по 2— 4 кг диетического 
мяса с каждого гектара лесного массива.

В современных условиях густонасе­
ленной местности дичь надо разводить, 
сама она разводиться не будет. Делать 
это должны совместно лесоводы и охот­
ники под руководством знающих биоло- 
гов-охотоведов, зоологов. Без квали­
фицированных специалистов здесь обой­
тись нельзя.

* Б о лее  п одробно  эти вопросы  о с в е щ е ­
ны в статье  В. Наумова «Русский  лес  и 
его проблемы» 8 нашем журнале  N9 2 за 
1976 г. ( р е д . ) .Вологодская областная универсальная научная библиотека 

www.booksite.ru



У Д К  639.1.04

I  РОСТОВСКОМ ХОЗЯЙСТВЕ
в. Ф ЕРТИ КО В
к ан дида т б ио ло ги ч е ски х  наук

П роизводственные участки Ростовско­
го государственного лесоохотничьего 

хозяйства общей площадью 176,6 тыс. 
га входят в состав 11 административных 
районов Ростовской области . Д ля Ростов­
ской обл., расположенной в лесостеп­
ной зоне, характерна антропогенная пе­
рестройка ландш афта . Здесь громадные 
распаханные поля засеваю тся зерновыми 
и масличными культурами , а 3 ,3%  пло­
щади составляют естественные и искус­
ственные леса. Эти леса расположены 
вдоль пойм рек Дона и Северского 
Донца. Ширина лесной поймы Северско­
го Донца на участках хозяйства колеблет­
ся от 1 50 м до 8 км . В распаханной степи 
имеются небольшие массивы искусствен­
ных лесов —  от 0,7 тыс. га Кузнецкое 
лесничество (Семикаракорского  лесхо ­
за) до 5 тыс. га (Ленинский лесхо з ). О с­
новные породы —  дуб , вяз мелколист­
ный и клен.

Некогда обитавшие здесь лось, ев­
ропейский олень, европейская косуля, 
кабан, бобр полностью исчезли к 1917 г. 
Сейчас же на производственных участках 
хозяйства плотность населения копытных 
на 1000 га угодий составляет 8— 9 ло­
сей, 10 европейских оленей, 20 косуль 
и 23 кабана.

В Зерноградском  районе в искусствен­
ном массиве леса площадью 2 тыс. га 
обитает 150 пятнистых оленей, около 
300 зайцев-русаков. Ежегодно хозяйст­
во отлавливает для расселения русаков 
и ондатру. Кроме того , на ш курку добы­
вают до 6— 9 тыс. ондатр . Значительно 
возросло количество водоплавающей ди­
чи на Манычском производственном 
участке.

Все это стало возможным благодаря 
широко проводимым здесь биотехниче­
ским мероприятиям .

Для увеличения численности водопла­
вающей дичи с 1968 г. в хозяйстве на 
островах Веселовского водохранилища 
выставляют искусственные гнездовья. 
Первый год их выставили 300 ш т. и пти­
цы заняли их на 20— 25% . К 1973—  
1974 гг. количество искусственных гнезд 
достигло 4 тыс. Заселяем ость  их зави­
сит от погодных условий, колебаний 
уровня воды в водохранилище и состав­
ляет 25— 4 0% . Благодаря этому хозяй­

ство дополнительно получает до трех 
тысяч уток . Себестоимость гнезда (м ате ­
риалы, зарплата егеря, транспортные 
услуги ) —  1,32 руб . Если учесть , что 60—  
70% этих гнезд птицы использую т два- 
три года, затраты  на получение вывод­
ка ежегодно снижаю тся. О том , как вли­
яют биотехнические мероприятия на уве­
личение численности дичи, видно, если 
рассмотреть данные осенних учетов од­
ного из пробных участков (табл . 1).

Значительно увеличивается числен­
ность дичи и благодаря регулированию 
количества хищников (табл . 2 ).

Кроме того, перед началом гнездо­
вания птиц в хозяйстве уничтожают мно­
го ворон и сорок. О тстрел хищников, в 
частности енотовидной собаки, необхо­
дим . Там , где на острове поселилась ено­
товидная собака, не б удет ни одного ути­
ного гнезда . По нашим наблюдениям , 
выводок енотовидных собак за семь дней 
уничтожил 300 утиных кладок . Необхо­
димо о тметить , что чем выше плотность 
населения охотничьих животных, тем 
больше стягивается туда  хищников. Так, 
из каждых 10 отстрелянных лисиц в же­
лудках у 7— 8 были обнаружены остат­
ки зайцев-русаков. В Веселовском лес­
ничестве, где плотность выпущенных

здесь пятнистых оленей достигла 70 осо­
бей на 1000 га, последние два года регу­
лярно заходит волк и наносит оленям 
значительный ущерб, в особенности в пе­
риод отела. Осенью 1974 г. при учете 
молодняка на каждые 7 взрослых оле­
нух приходился всего один теленок, в 
то время как ранее, до захода волков, 
их было гораздо больше.

В лесостепной полосе при разведении 
фазанов особенно большую роль игра­
ют биотехнические мероприятия. Фазан 
очень требователен к защитным услови­
ям и водопоям . При выпуске первых пар­
тий фазанов в 1967 г. специалисты хо­
зяйства этого не учитывали и птицы раз­
бредались на большое расстояние. 
С 1972 г. на каждом участке, где зани­
маются разведением фазанов, устраива­
ют ’ цементные поилки, себестоимость 
одной поилки 3,2 руб . Такие поилки 
действую т в течение 3— 4 лет и требу­
ют очень небольшого ухода . Егерь-кор- 
мач ежедневно заливает поилки из бо­
чек, развозя их на тракторе Т-16 или на 
лош адях . К 1974 г. количество поилок 
увеличили до 500. Рядом с поилкой стро­
ят шалашик для подкормки и выклады­
вают корм из расчета 50 г зерна или 
150 г зерноотходов на одного фазана.

Т а б л и ц а  1

Д А Н Н Ы Е  У Ч Е Т А  В О Д О П Л А В А Ю Щ Е Й  ДИЧИ 

И А  О Д Н О М  ИЗ П Р О Б Н Ы Х  УЧАСТКОВ  

Х О ЗЯ Й СТВА

Виды дичи

1968— 1969 гг., 
средние дан­

ные учетов 
за 2 года 

(ш т.)

1973— 1974 гг., 
средние дан­

ные учетов 
эа 2 года 

(шт.)

Гусь серый 190 460
Кряква 2720 4600
Утки разные 680 1000
Лысуха 615 2460

тл

Зим ой в корм уш ки  вы клады ваю т б о льш ое  ко личество  корм ов . Кабаны и пятнистые 

олени  на п о д ко р м ке . (Сото И . М УХИ НА
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ОПЫТ ОХОТНИКОВ СЕЛА МАКЕЕВКА
Д . М А Р ТЫ Н ЕН К О .
зам ести тел ь  п р е д с е д а те л я  Ч е р к а с с к о го  о б ла стн о го  сове та  УО О Р

Т а б л и ц а  2

ОТСТРЕЛ Х И Щ Н И К О В  В Х ОЗЯ Й СТВЕ  (ш т.)

Вид хищник» 196 9 г. 197 4 г.

Лисицы 440 940
Енотовидные собаки 140 280
Бродячие собаки и кошки 490 720
Луни болотные 430 3 1 в
Волки 7

Т а б л и ц а  3 

КОЛИЧЕСТВО КОРМ ОВ,

И ЗРА СХ О Д О В А Н Н О Е  ХО ЗЯ Й С Т В О М  ДЛЯ 

ПОДКОРМКИ К О П Ы Т Н Ы Х

Вид корма
Единица
измере­

ния
1 96 9 г . 1974 г .

Сено т 30 54
Веники
Зерно и зерноот­

тыс. шт. 4 ,2 20

ходы т 81 133
Корнеплоды т 10 50

Вдоль дорог на лесных участках высеи­
вают ремизы из сорго или суданки, ко­
торые не убирают на зиму. Как прави­
ло, вблизи поилки фазанки устраивают 
гнезда. Выводку не нужно делать боль­
ших переходов в поисках корма и во­
допоя.

Фазанов в хозяйстве подкармливают 
почти круглый год. Благодаря улучше­
нию кормовых и защитных условий, соз­
данию водопоев, регулированию коли­
чества хищников численность фазанов 
в хозяйстве достигла 4,5 тыс. шт.

Коллектив хозяйства проводит боль­
шие работы по улучшению кормовых ус­
ловий для копытных. Для этого создают 
подкормочные поля из ячменя и топи­
намбура, устраивают солонцы. Кроме 
того, зимой выкладывают большое коли­
чество корма (табл. 3).

В 1969 г. в хозяйстве действовало все­
го 25 кормушек для копытных и 20 со­
лонцов. К 1974 г. количество кормушек 
возросло до 167, а солонцов —  до 700.

Ежегодно хозяйство засевает около 
300 га зерновых культур и засаживает 
21 га топинамбура. Стоимость одной тон­
ны кормов, получаемых в хозяйстве,
19,7 руб., а закупаемых на стороне и 
по нарядам—  от 28 до 80 руб. за тон­
ну. Раньше в хозяйстве егеря подкарм­
ливали животных в отдельных далеко 
разбросанных друг от друга кормушках. 
Сейчас от этого отказались и устраива­
ют подкормочные поляны, где стоит 
5— 8 кормушек для оленей, 7— гв  ко­
рыт для кабанов, развешаны веники для 
косуль. Корм выкладывают во второй 
половине дня, чтобы подкормку исполь­
зовали и фазаны. На такие поляны удоб­
нее завозить корма и вокруг них кон­
центрируется значительное количество 
дичи, что облегчает учет и наблюдение 
за животными.

Все эти работы и хорошо налаженная 
охрана угодий способствуют увеличению 
количества охотничьих зверей и птиц.

Если в 1969 г. в хозяйстве обитало 
84 лося и 125 косуль, то в 1974 г. насчи­
тывалось уже 240 лосей, 460 косуль, 
600 кабанов, 250 европейских оленей, 
150 пятнистых оленей и 28 бобров. На 
осенних пролетах в угодьях хозяйства 
останавливается от 180 тыс. до 200 тыс. 
различных водоплавающих птиц.

С ерая куропатка —  не только объект 
охоты. Она уничтожает большое ко­

личество насекомых —  вредителей сель­
ского хозяйства, в том числе даже страш­
ного врага картофельных плантаций и 
других овощных культур —  колорадско­
го жука и его личинки. Поэтому в раз­
множении серых куропаток и постоянном 
обитании их на культурно обрабатывае­
мых землях должны быть заинтересова­
ны не только охотники, но и основные 
владельцы земли —  колхозы и совхозы. 
К сожалению, эти землепользователи 
не проявляют интереса к сохранению 
и умножению диких животных и от них 
никто не требует этого.

Охотники —  члены УООР охраняют 
серых куропаток от хищников и бра­
коньеров, подкармливают их в много­
снежные зимы, охота на них уже в те­
чение 20 лет на Украине запрещена. Рес­
публиканский совет УООР обратился к 
охотникам с призывом улучшить разве­
дение и усилить охрану серых куропа­
ток. Черкасский областной совет УООР  
объявил конкурс среди первичных охот- 
коллективов на лучшую охрану и сбере­
жение серых куропаток с выдачей побе­
дителям денежной премии. Тем не ме­
нее численность серой куропатки в об­
ласти сокращается. Если в 1964 г. этих 
птиц насчитывалось в области 22 тыс., 
то по осеннему учету 1974 г.—  8,2 тыс.

Мы считаем, что основными причина­
ми уменьшения численности серых ку­
ропаток являются: сокращение удоб­
ных мест для гнездования в связи с ин­
тенсивной обработкой земли, уничто­
жение гнезд и выводков прицепными 
тракторны/^и агрегатами во время по­
левых работ и отрицательное влияние 
ядохимикатов (находили погибших птиц 
у лесополос после засева рядом распо­
ложенных полей протравленным зерном). 
Часть птиц гибнет в многоснежные зимы 
от бескормицы и хищников.

Сами охотники исправить это положе­
ние не могут. Нужна активная помощь 
основных хозяев земельных угодий.

В последние годы некоторые руководи­
тели колхозов начали «поворачиваться 
лицом» к охотничьему хозяйству, увиде­
ли пользу от наличия на полях зверей 
и птиц.

Заслуживают особого внимания меро­
приятия колхоза «Червона Украина» 
(с. Макеевка) Смелянского района. По 
инициативе председателя Василия Ива­
новича Зеленько колхоз выделил в распо­
ряжение Макеевского охотколлектива 
УООР эрозийные, крутосклонные и ов­
ражные земельные участки, непригод­
ные для культурного полеводства, но с 
подготовленными частично террасами 
и посадками лесокультур, на которых 
макеевские охотники создают условия, 
благоприятные для обитания куропаток.

Бывший работник лесного хозяйства, 
ныне пенсионер, председатель охот­
коллектива Евгений Федорович Нагор­
ный разработал план биотехнических 
мероприятий на выделенных участках. 
Этот план успешно выполняется с весны
1973 г.

За два года (1973, 1974) террасы были

расчищены. На них высажено 2575 че­
ренков черной смородины, 910 —  мали­
ны, 600 —  бузины и других кустарни­
ков. В междурядьях на отдельных участ­
ках склонов ежегодно высевают сорго, 
просо, коноплю, кукурузу и другие зер­
новые культуры, которые одновременно 
служат и кормовой базой для птиц и хо­
рошей защитой (в сочетании с кустарни­
ками) от зимних холодных ветров и лет­
ней жары, а также укрытием от хищни­
ков. Таким образом, созданы кормовые 
и защитные ремизы, благоприятные для 
гнездования серых куропаток и выве­
дения ими молодняка.

Для удобства зимней подкормки птиц 
на каждом из семи воспроизводствен­
ных участков оборудованы подкормоч­
ные площадки, на них установлены од­
носкатные шалаши для выкладки допол­
нительных кормов, сноповешалки на 
разной высоте от земли, устроены пор­
халища и галечники. Вблизи этих участ­
ков расположен искусственный водоем 
для дичи. Вокруг участков —  посевы 
зерновых, плантации свеклы, овощных 
культур. Выпас скота на воспроизвод­
ственных участках запрещен. Ядохими­
каты и минеральные удобрения, в том 
числе и на прилегающих полях, не приме­
няются.

Успех размножения куропаток зави­
сит во многом и от отсутствия на этих 
участках и вблизи них хищников, особен­
но лисиц, бродячих собак и кошек, борь­
бу с которыми ведут охотники.

Кроме охотников, в биотехнических 
мероприятиях принимают участие школь­
ники старших классов местной средней 
школы. Они совмещают эту работу с изу­
чением биологии местной фауны и тем 
самым приобщаются к природоохранным 
мероприятиям.

Проводимая работа уже дает резуль­
таты. В 1973 г. на воспроизводственных 
участках общей площадью 25 га было 
два выводка куропаток (до двадцати 
птиц), а в 1975 г. их насчитали больше 
сотни. Есть и перспектива в ближайшие 
годы иметь на этих участках 500— 600 ку­
ропаток. Это в свою очередь позволяет 
рассчитывать на сокращение использо­
вания ядохимикатов.

Е. Ф . Нагорный добился от колхоза 
выделения земельных участков для вос­
производственных мероприятий и все 
свои силы и способности направляет на 
выполнение запланированных работ.

Большую помощь в этом полезном де­
ле оказывает председатель передово­
го Смелянского районного совета УООР 
И. В. Шепилин.

Овраги с крутосклонами и другие зем­
ли, непригодные для культурного сель­
скохозяйственного использования, име­
ются в большинстве колхозов. Исполь­
зовать их для воспроизводства полез­
ной дичи наиболее целесообразно, так 
как при этом происходит закрепление 
эрозийных земель и создаются благо­
приятные условия для разведения полез­
ной фауны.

Опыт Макеевского охотничьего кол­
лектива и колхоза «Червона Украина» 
заслуживает распространения.Вологодская областная универсальная научная библиотека 
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Разведение дичи

УД К  639 .127 .2 )

РАЗВЕДЕНИЮ ГОГОЛЕИ-БОЛЬШЕ ВНИМАНИЯ
А. БРАГИ Н .
старший научный со трудник Л апландско го  го судар ственно го  заповедника

И скусственные дуплянки —  давнее
народное приспособление для сбора 

яиц и пуха от уток-дуплогнездников: 
в основном гоголя, а местами —  большо­
го крохаля, лутка, иногда и кряквы. Те­
перь, когда гоголи немногочисленны, а 
старые дуплистые деревья редки, дуп­
лянки способствуют стабилизации и ро­
сту численности этих уток. Иными сло­
вами, применение дуплянок стало тра­
диционным, оправдавшим себя на прак­
тике биотехническим мероприятием. 
Кладки уток-дуплогнездников не стра­
дают от частых колебаний уровня воды 
при наполнении водохранилищ, от ин­
тенсивного выпаса скота, от весенних 
палов и бродячих собак. Гнездясь в ис­
кусственной дуплянке, дикая утка оста­
ется в природных условиях, и вместе с 
тем вполне доступна человеку. Она как 
бы становится на время гнездования 
домашней птицей.

Значительный опыт применения дуп­
лянок накоплен в Дарвинском заповед­
нике и охотничьих хозяйствах Рыбинско­
го моря («Охота и охотничье хозяйст­
во», N9 4, 1971). Но если на Рыбинском 
водохранилище и некоторых озерах ев­
ропейского Севера СССР утки (главным 
образом гоголь) заселяют 30— 40%  дуп­
лянок, то на многих других водоемах, 
по данным Ф . В. Иванова,—  только от
3 до 16%.

В Лапландском заповеднике наблюде­
ния за гоголями проводят с тридцатых 
годов. В настоящее время действуют бо­
лее 200 дуплянок. Средняя плотность их 
развески —  одно-два гнездовья на ки­
лометр берега. В 1965— 1972 гг. заселен­
ность дуплянок составила в среднем  
35% , но только 42% занятых гнезд дали 
выводки. Для оценки успеха размноже­
ния каждую дуплянку осматривали не 
менее 3— 4 раз в сезон. В итоге получе­
ны довольно полные сведения о гнездо­
вании гоголя —  вида в районе заповед­
ника обычного, «фонового». Как оказа­
лось, снижают интенсивность заселения 
дуплянок и успех размножения гоголей в 
основном два фактора: влияние гнездо­
вых хищников и короткий срок жизни 
уток.

В Дарвинском заповеднике, по сооб­
щению В. В. Немцева, при массовом

кольцевании птиц на гнездах выяснилось, 
что большинство самок гоголя живет все­
го 3— 4 года. В Лапландском заповедни­
ке из 87 окольцованных в дуплянках 
гоголюшек осталось в живых на следую­
щий после пометки год 38, а в последую­
щие 4 года —  17, 8, 4, 3. Лишь отдель­
ные утки дожили до 9 лет. Гоголи впер­
вые размножаются в конце второго 
года жизни, и на гнездах метят в основ­
ном именно первогнездящихся самок. 
Таким образом, в течение жизни подав­
ляющее большинство уток дают всего 
1— 3 кладки.

Надо подчеркнуть, что самка, если на­
сиживание проходит благополучно, за­
нимает одну и ту же дуплянку всю 
жизнь. Гоголюшки сохраняют привязан­
ность к гнездовому участку и в тех слу­
чаях, когда им вообще не удается выси­
деть утят, оставить после себя потомст­
во. Так, окольцованная в Лапландском 
заповеднике 10 июня 1971 г. утка в се­
зоны 1971— 1973 гг. трижды после на­
падения на гнездо хищников оставалась 
без кладки. И все-таки она упорно гнез­
дилась на том же озере, не далее 2 км 
от места кольцевания, но каждый год 
в другой дуплянке.

По нашим данным, молодые перао- 
гнездящиеся гоголюшки ежегодно за­
нимают более половины заселенных в 
текущем сезоне дуплянок. Но, несмот­
ря на небольшую потенциальную продол­
жительность жизни, маточное ядро мест­
ной популяции гоголей образуют все же 
зрелые утки. Дело в том, что гнездящие­
ся вторично, или «старые», птицы при­
летают в места гнездования, откладыва­
ют яйца и выводят птенцов на 1— 3 неде­
ли раньше молодых. Выживаемость утят 
в ранних выводках выше, чем в позд­
них, которые развиваются уже в менее 
благоприятных погодных и кормовых ус­
ловиях конца северного лета —  начала 
осени. В Лапландском заповеднике 
зрелая гоголюшка откладывает 9— 10, 
а молодая —  7— 8 яиц. Наши утки из-за 
плохой погоды и по другим причинам 
бросают в среднем 27%  кладок, и боль­
шинство брошеных гнезд принадлежит 
тем же молодым птицам.

Короткий срок жизни уток повышает 
ценность каждого успешного выводка,

каждого яйца. К тому же, как показы­
вает практика, рассчитывать на посте­
пенное увеличение числа заселенных 
дуплянок можно только при максималь­
ном сохранении кладок в уже занятых 
гнездовьях.

Сами по себе дуплянки, да и естест­
венные дупла, почти не защищают клад­
ки от хищников, особенно четвероно­
гих. В Лапландском заповеднике за 
1965— 1972 гг. хищники разорили 28% 
кладок гоголей в дуплянках, уничтожив 
более 21 % отложенных утками яиц. Две 
трети кладок погибло от наземных хищ­
ников, главным образом американской 
норки, а также куницы, горностая и 
даже росомахи. Треть гнезд разорили 
пернатые хищники, в основном серые 
вороны. После разорения кладки дуп­
лянка обычно несколько лет пустует.

В СШ А для защиты уток-дуплогнезд­
ников от наземных врагов были при­
менены обращенные воронкой вниз ко­
нусы и другие приспособления из листо­
вого металла. Они позволили увеличить 
долю благополучных выводков с 45 до 
77% от числа кладок. Мы успешно при­
менили сходные защитные конусы из 
нержавеющего железа или окрашенной 
в зеленый цвет жести. Нижний край ко­
нуса должен отстоять от ствола по край­
ней мере на 30— 35 см. Наиболее на­
дежны конусы диаметром по нижнему 
краю до 90 см. При устройстве ограж­
дений надо иметь в виду, что норка, 
подобно кунице, может прыгать на де­
рево с дуплянкой с больших деревь­
ев и кустов. Так, в июне 1973 г. норка 
перепрыгнула с молодой березки, на­
ходившейся в 2— 3 метрах от ели с дуп­
лянкой, на отлогий конус, удержалась 
на нем, добралась до гнезда и разори­
ла кладку. Поэтому рационально ограж­
дать только дуплянки, закрепленные 
на отдельно стоящих деревьях или стол­
биках. Необходимое расстояние между 
столбом с дуплянкой и ветвями сосед­
них деревьев —  5— 6 метров. Конусы 
крепят к столбу или стволу дерева гвоз­
дями. В течение 4— 5 лет конус практи­
чески не мешает росту дерева, затем его 
следует перекрепить. Ограждения вос­
принимаются хищниками только как ме­
ханические препятствия. Стремясь до­
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лезть до гнезда, норки и куницы цара­
пают железо когтями. Утки, в свою оче­
редь, охотно гнездятся над конусами.

Для изготовления искусственных гнез­
довий используют трухлявые стволы 
(сосны, осины) или же берут сухие доски 
толщиной 20— 30 мм. Из досок сбивают 
гнездовые ящики, похожие на боль­
шие скворечни. В обоих случаях обя­
зательна съемная крышка типа втул­
ки, которая прикрывает торцы стенок и 
образует над летком козырек в 2— 5 см. 
Размеры гнездового ящика для гоголей: 
глубина от нижнего края летка до дни­
ща 40— 50 см, диаметр летка 10 см, 
площадь дна 20X 20  см. Дно засы­
пают опилками, древесной трухой или 
сухой ветошью, собранной у стволов 
хвойных деревьев. Толщина такой под­
стилки—  около 10 см. Гоголи заселяют 
ящичные и долбленые дуплянки одина­
ково охотно, но первые проще в изго­
товлении и легче. Вес ящичной дуп­
лянки 5— 6 кг, а долбленой —  8— 11 кг. 
Мелкие (до двух мм) щели в дуплянках 
можно не закрывать. Они не влияют на 
успех размножения, а весной способ­
ствуют быстрой просушке подстилки.

Мы развешивали гнезда на высоте
2,5— 3 м до нижнего края летка. В этом 
случае их удобно проверять (с пристав­
ных лестниц) и под гнездом достаточно 
места для укрепления защитных кону­
сов. Развеска дуплянок на большой вы­
соте не увеличивает их заселяемость, но 
очень затрудняет проверку. Иногда 
гнезда пустуют из-за сучьев, растущих 
перед летками. Такие сучки или моло­
дые побеги, мешающие подлету утки, 
приходится обрубать.

Обычно направляют леток дуплянки 
к ближней воде, стараясь одновременно 
избежать господствующего весной и ле­
том ветра, предохранить гнездо от ко­
сого дождя. В лесной, пересеченной 
местности направление преобладающего 
ветра можно определить лишь опытным 
путем, для каждого отдельного урочи­
ща. Местами господствующие ветры 
практически слабо выражены. В Лапланд­
ском заповеднике, например, ориента­
ция летка по странам света не влияет ни 
на вероятность заселения дуплянки, 
ни на судьбу кладки.

Гоголи быстрее заселяют дуплянки, 
расположенные на островах. Затем, 
в порядке предпочитаемости, следуют 
побережья больших озер, берега речных 
стариц и мелких лесных водоемов, бе­
рега рек. Вполне пригодны для размеще­
ния дуплянок непересыхающие «лес­
ные лужи», отстоящие на полтора-два 
километра от большого озера (или ре­
ки). Однако необходимо, чтобы рядом  
с такими «лужами» протекали ручьи. По 
проточным болотам и ручейкам вывод­
ки без потерь достигнут большой воды. 
Обилие мелких водоемов, включая лес­
ные болотца и ручьи, позволяет разме­
стить в угодьях очень много дуплянок и 
избежать излишней тесноты.

Дуплянки прибивают прочно, с лег­
ким (до 10°) наклоном в сторону летка. 
Их развешивают в заранее намеченных 
пунктах и задолго до предстоящего се­
зона размножения. Удобно это делать 
ранней осенью, когда легче заготовить 
мелкий сушняк для лестниц, укрепить 
столбы и защитные конусы, собрать 
сухую ветошь на гнездовую подстилку и 
выполнить другие необходимые работы.

В норме гоголюшка откладывает яй­
ца 8— 12 дней и насиживает (до увода

птенцов из гнезда) 31 день. У гоголей, 
по крайней мере в условиях европейско­
го Севера, не бывает повторных кла­
док, и выборка яиц в надежде на от­
кладку утками дополнительных, на наш 
взгляд, биологически не обоснована. Ин­
тересно, что более чем в двух третях 
гнезд кладки бывают совместными, то 
есть принадлежат 2— 4 гоголихам, а 

иногда —  уткам-дуплогнездникам раз­
ных видов. Обычно вторая утка добав­
ляет в гнездо лишь несколько яиц, и та­
кие совместные кладки невелики. Но в 
некоторых кладках, принадлежащих 
3— 4 уткам, накапливается до 20 яиц. 
Выводимость в больших кладках доста­
точно высока (87% ), и частично выби­
рать яйца из них не следует. Насижи­
вает любую совместную кладку всегда 
одна птица. Это во всех случаях та сам­
ка, которая раньше других закончила 
кладку и физиологически готова к на­
сиживанию (или пришла в соответствую­
щее «настроение насиживать»). Ссоры 
между утками за гнездо происходят в 
тех случаях, когда самки начали откла­
дывать яйца в одну дуплянку одновре­
менно или в близкие сроки и «рассижи­
вались», проводя на гнезде от яйца к 
яйцу все больше времени, с одинаковой 
интенсивностью.

Если утка почему-либо бросила клад­
ку до начала насиживания, яйца еще 
можно спасти, подложив их в другое 
гнездо гоголя из числа тех, где насижи­
вание также еще не началось.

Яйца в брошенных кладках холодные 
и лежат обычно открыто, пух часто сли­
пается от дождя. Отсутствие или неболь­
шое количество пуха —  признаки гнез­
да, брошенного до начала насиживания. 
Степень насиженности яйца можно оп­
ределить, опустив его в воду. Ненаси- 
женное яйцо сразу тонет и на дне 
лежит боком. С развитием зародыша 
яйцо постепенно испаряет воду и 
становится легче, воздушная камера 
в нем увеличивается и смещается в сто­
рону. Слабо насиженное яйцо гоголя 
тонет в наклонном положении или ост­
рым концом вниз, у дна тупой конец 
его приподнимается. За 20— 14 дней до 
начала наклева яйцо тонет медленно, у 
дна тупой конец поднят вертикально; в 
конце срока —  погружается и всплыва­
ет. При этом высота (расстояние от верх­
ней точки плавающего яйца до воды) 
не превышает 0,1— 0,2 см, а угол откло­
нения продольной оси яйца от вертика­
ли —  3 °. По мере дальнейшего насижи­
вания яйцо поднимается на плаву все 
выше, а наклон его оси постепенно уве­
личивается: за 13— 9 дней до наклева 
высота 0,3— 0,5 см, угол 4— 5°; за 8—
5 дней —  соответственно 0,6— 1 см и 6—  
15°; за 4— 2 дня —  0,6— 1,2 см и 16—  
30°; за 1 день —  0,7— 1,2 см и 31 —  
45°.

О П РЕ Д Е Л Е Н И Е  ВОЗРАСТА ГОГО Л Я Т  В 

П О Л Е В Ы Х  У С Л О В И Я Х

Развитие птенцов

класс подкласс

Возраст 
в днях

Пуховики Яркие пуховые ш а­
рики

Блеклые пуховые
> — 8

шарики •  — 13

Частично
Неуклюжие пуховики 14 — 20
Первые перья 2 1 — 30

оперенные В основном оперен-
ные 31 — 39

Последний пух 40 — 48

3.

Как советуют предложившие этот 
способ латвийские орнитологи, надо 
быстро погрузить не менее 2— 3 яиц из 
каждой кладки. Проверив 10— 15 благо­
получных гнезд, нетрудно прикинуть, 
когда ожидается появление выводков и 
вычислить примерные сроки подъема 
молодняка на крыло (от начала накле­
ва до увода обсохших птенцов из гнез­
да проходит 2,5— 3 суток; гоголи обыч­
но начинают взлетать в возрасте 53 
дней). В дальнейшем вычисленные 
сроки можно уточнить, определяя воз­
раст утят по состоянию оперения (см. 
табл.).

Утка охотнее заселяет дуплянку, ес­
ли находит в ней подложенное яйцо. 
Яйца-подкладыши распределяют по пус­
тующим гнездовьям до прилета гоголей, 
весной. В Лапландском заповеднике бы­
ли испытаны подкладыши из дерева, ок­
рашенные в зеленоватый цвет, а также 
выдутые и залитые для прочности па­
рафином бледно-зеленые яйца гоголя. 
Подкладыши повысили заселение новы:; 
или ранее пустовавших дуплянок с 14 
до 26% , а с учетом неполных кладок —  
с 15 до 35% .

Кладка мелкой птицы (белой трясо­
гузки, горихвостки, скворца) не мешает 
гоголихе занять дуплянку, да и гнез­
дятся конкуренты такого рода обычно 
не раньше гоголя. Поэтому весной из­
лишне «закрывать летки до прилета го­
голей», как это иногда рекомендуют. 
По окончании сезона размножения не­
обходимо выбрать из гнезд как яйца, 
не давшие утят, так и погибших в гнез­
дах птенцов.

Не следует излишне беспокоить уток. 
При осмотре кладки надо предваритель­
но заткнуть леток и держать снятую с 
гнезда птицу в темном мешке —  «рукав­
чике». В конце осмотра самку осторож­
но возвращают на гнездо и открывают 
леток.

1. По протонным болотам  и ручейкам  
выводок без потерь достигает 
большой воды.

Ф ото  И. МУХИНА
2 . Гоголята в стадии «неуклюжих 

пуховиков» .
3. Теперь , ко гда гоголи  немногочисленны, 

а стары е дуплистые деревья редки, 
дуплянки способствую т стабилизации
и ро сту  численности этих уток. Осмотр  
дуплянки .

Ф ото  автора
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Ф о то  В . С У ГО Й Д Ь

ЗАБОТА О ЗАЙЦАХ
и. львов,
кан дида т б и о ло ги ч е ски х  наук Ц Н И Л  Главо хо ты  Р С Ф С Р

В последние годы сокращение числен­
ности зайцев вызвано в основном 

ухудшением мест его обитания в ре­
зультате деятельности человека. Поэто­
му в условиях преобразованных ланд­
шафтов все представители отряда зай­
цеобразных испытывают большую 
потребность в помощи и заботе.

Даже в самых высококачественных 
угодьях управление популяциями зай­
цев без осуществления тех или иных 
биотехнических мероприятий сейчас уже 
стало невозможным. Наиболее остро 
выражена потребность в этом в евро­
пейской части страны, представляющей 
собой зону интенсивного хозяйственно­
го землепользования. Именно здесь из­
менение естественных местообитаний 
диких животных выражено наиболее 
значительно.

Биотехнические мероприятия, направ­
ленные на сохранение и увеличение 
численности зайцев, разработаны в ос­
новном для русака и в меньшей сте­
пени для беляка. Характер работ по 
этим двум видам зайцев не во всем 
одинаков. Многие, едва ли не боль­
шинство таких мероприятий, применимы 
и для толая и для маньчжурского 
зайца.

Характер и направление биотехниче­
ских мероприятий для разных видов 
зайцев различны. Они определяются 
специфическими требованиями соответ­
ствующего вида к экологическим усло­
виям и особенностями биологии этих 
животных. По сравнению с другими 
представителями зайцеобразных более 
остро нуждается в заботе человека ру­

сак (хотя ведение биотехнических ме­
роприятий для этого вида более слож­
но), так как в большей степени он жи­
тель сельскохозяйственных угодий. Од­
новременно этот вид имеет большую 
экологическую пластичность и активнее 
реагирует на применение к нему мер 
биотехнического воздействия.

В начале работ необходимо устано­
вить лимитирующие факторы, опреде­
ляющие динамику численности зайца- 
русака. К ним относятся: кормовая
емкость угодий, главным образом в 
зимний период (с учетом доступности 
кормов); защитная емкость в выводко­
вый период —  обеспеченность стациями 
размножения; условия сельскохозяйст­
венного производства (ротация посевов, 
контурность полей, монокультурность 
как нежелательный фактор и т. д .); по­
годные условия и др. Следовательно, 
биотехнические работы для русака дол­
жны быть направлены прежде всего на 
изменение в желаемую сторону указан­
ных факторов.

Основные лимитирующие факторы для 
беляка: метеорологические условия вес­
ны и лета, кормность угодий и доступ­
ность кормов (включая динамику раз­
вития лесонасаждений), лесные пожары 
и др. Экология толая и маньчжурского 
зайца изучена значительно хуже, чем 
первых двух видов. Однако известно, 
что лимитирующие факторы для этих 
зайцев практически остаются почти те­
ми же: погодные условия (главным об­
разом осадки), наличие и доступность 
кормов, разнообразная деятельность че­
ловека (антропогенный фактор).

Мероприятия по сохранению естест­
венных местообитаний наиболее разра­
ботаны применительно к зайцу-русаку. 
К ним относится прежде всего сохра­
нение стаций размножения при прове­
дении сельскохозяйственных, лесохо­
зяйственных, гидромелиоративных и 
других работ. Территориально это от­
носится главным образом к землям гос- 
зем- и гослесфонда, неудобным для ис­
пользования в интересах этих отрас­
лей. Что касается сельскохозяйственных 
посевов, особенно многолетних и друг их 
сеяных трав, предпочитаемых русаком, 
какое-либо биотехническое вмешательст­
во здесь практически нереально. Поэто­
му рекомендуемые нередко рецепты 
«полевой» биотехнии обычно неосуще­
ствимы. Экологическая емкость полевых 
угодий зависит главным образом от ро­
тации (чередования) посевов. Но планы 
севооборота колхозов и совхозов, оп­
ределяющие набор и смену сельскохо­
зяйственных культур, интересов охот­
ничьего хозяйства, не учитывают. Не­
реально и изменение контурности по­
лей. Вот почему затруднительна био­
техния по русаку, основной ареной 
жизни которого являются сельскохо­
зяйственные угодья.

Известна неравномерность террито­
риального распределения зайца-русака, 
образующая не только крайне пестрое 
«кружево» ареала, но и соответствую­
щую пестроту плотностей населения ви­
да. Это в частности, определяется эко­
логической контрастностью разных ти-: 
пов угодий. Одной из частных мер, ос­
лабляющих резкую экологическую кон-Вологодская областная универсальная научная библиотека 
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трастность различных типов угодий, мо­
жет служить оставление незапаханной 
1— 2-метровой полосы поля, непосредст­
венно примыкающего к лесопосадкам  и 
лесным массивам . Она может быть за­
сеяна смесью  специальных кормовых 
культур , предпочитаемых русаком . Обос­
нованием такой меры на территории 
РСФ СР может служить Постановле­
ние Совета Министров РСФ СР от 14 
июля 1965 г. № 848 «О мерах по
улучшению ведения охотничьего хозяй­
ства и повышению его доходности». 
В нем, в частности, рекомендовано : 
« ...в  целях расширенного воспроизвод­
ства диких полезных зверей и птиц, вы­
ращивания и заготовки кормов для под­
кормки их в зимний период выделять 
охотничьим хозяйствам  обществ охот­
ников из земель госземфонда и гослес- 
фонда участки пахотной земли и сено­
косы из расчета 1 гектар  на 10 тыс. 
гектаров закрепленных за ними охот­
ничьих угодий». Там, где  это возмож­
но, желательно увеличение размера та­
ких участков из расчета до 10 га на 
каждые 10 тыс. га полевых угодий.

По согласованию с землепользовате­
лями, если это не входит в противоре­
чие с их интересами, желательно сохра­
нение кустарников на окраинах полей, 
на стыках полей с оврагами и балками, 
оставление межевых полос, что одно­
временно может иметь противоэрозион- 
ное значение.

Для зайца-беляка мероприятия этой 
группы могут значительно отличаться, 
так как, кроме указанных особенностей, 
не одинакова хозяйственная ценность 
беляка и русака ; различен размер их 
ареалов, отчего во многом зависит ре­
альность осуществления биотехнических 
работ; не одинаковы особенности их 
территориального размещения. Тем не 
менее, беляки обычно охотно посещают 
соответствующие биотехнические соору­
жения, хотя по сравнению с русаком 
обладают более низкими адаптивными 
свойствами и несколько худш ей реак­
цией на заботу человека. Многие из пе­
речисленных работ пригодны и для бе­
ляка, в связи с чем укажем  лишь на 
основные особенности подобных меро­
приятий применительно к данному виду.

Поскольку беляк —  обитатель в основ­
ном лесных угодий, хорошей биотехни­
ческой мерой по сохранению естествен­
ных местообитаний вида может слу­
жить оставление небольших групп и 
куртин деревьев и кустарников при 
рубках ухода , а также при сплошных 
концентрированных р убках . При этом 
оставляют насаждения, не имеющие хо­
зяйственной ценности, но улучшающие 
защитные свойства угодий беляка . Та­
кие меры нужно предусматривать при 
проектировании рубок.

Для охотничьего хозяйства биотехни­
ческое значение могут иметь и собст­
венно рубки леса, проводимые в плано­
вом порядке лесхозами , прежде всего 
рубки ухода и выборочные рубки . При 
этом учитывается экологическая особен­
ность вида —  предпочитаемость разре­
женных древостоев, осветляющих про­
странство под пологом леса. Это , в 
свою очередь, создает благоприятные 
условия для развития подлеска, яруса 
кустарников и травяного покрова, что 
значительно увеличивает кормовую  ем ­
кость угодий. Другой биотехнической 
мерой может служить исключение из ле­
сокультурного фонда площадей, пригод­
ных для кормовых полей.

Толай и маньчжурский заяц также 
нуждаю тся в сохранении их местооби­
таний. С учетом особенностей мест­
ных условий, экологические требования 
к угодьям , многие биотехнические м еро­
приятия, рекомендованные для русака и 
беляка , могут быть использованы и для 
этих зайцев.

Для увеличения экологической ем ко­
сти угодий и, следовательно , улучшения 
условий обитания зайцев можно реко­
мендовать : для русака ввод в угодья 
(в том числе и в состав лесонасажде­
ний, активно осваиваемых этим обита­
телем открытых ландш афтов) предпочи­
таемых им различных древесно-кустар- 
никовых растений; облесение оврагов и 
балок; создание кормовых полей; удоб­
рение кормовых площадей; искусствен­
ную осенне-зимнюю подкормку, вклю ­
чая минеральную (солонцы ); улучшение 
защитности —  ремизы временного и по­
стоянного действия; сокращение антро­
погенного воздействия на угодья (з а ­
прет или перенесение сроков сеноко­
шения, выпаса скота и других видов 
хозяйственного пользования).

Д ля улучшения охотхозяйственной 
ценности полевых угодий хорошие ре­
зультаты  может дать полосное разм е­
щение культур , что одновременно сл у­
жит одной из мер противоэрозионной 
борьбы. К тому же это создает мозаич­
ность ландш аф та , крайне желательную  
для устойчивости биогеоценоза вообще 
и для полевой дичи, в частности.

При общем преобладании зерновых 
культур  биотехнической мерой для зай- 
ца-русака может служить расширение 
площади посевов многолетних и других 
сеяных трав, когда это производится в 
целях залужения сильно эродированных 
земель . Особо ценными местообитания­
ми при этом могут стать посевы мно­
голетних трав, смыкающиеся с приов­
ражными и прибалочными насажде­
ниями.

Для зайца-беляка можно использо­
вать практически почти все упомянутые 
приемы. Различия возможны лишь в 
технологии работ. Одним из биотехни­
ческих приемов, улучшающих качество 
угодий беляка , может быть оставление 
порубочных остатков при рубках глав­
ного и промежуточного* пользования. 
При этом рубки в насаждениях кормо­
вых пород желательно приурочить к 
концу осени —  началу зимы . Распрост­
раненным лесоводческим приемом, улуч ­
шающим кормность угодий беляка , слу­
жит «посадка на пень» ивняков и осин­
ников, которая проводится для омола­
живания древостоев в интересах лес­
ного хозяйства.

К числу биотехнических мероприятий 
для беляка относится осушение заболо­
ченных лесов и известкование лесных 
лугов, что способствует повышению 
продуктивности этих категорий угодий, 
создание лесолугов , и другие работы.

Для повышения численности зайцев и 
их продуктивных свойств применяют ме­
ры, направленные на предупреждение 
(сокращ ение) естественной смертности 
зайцев, также связанные с вмешатель­
ством в угодья .

Из-за значительных размеров естест­
венной смертности зайцев коэффициент 
реального прироста, например зайца-ру- 
сака , оказывается равным всего около
1,2%  (Петров, 1967). Высока естествен­
ная смертность и у беляка . К мероприя­
тиям по устранению или предупреж де­

нию причин, вызывающих гибель зай­
цев, относятся : спасение перезимовав­
шего поголовья во время весенних па­
водков созданием «островков спасения»; 
усиление подкормки в суровое зимнее 
время —  при гололедицах, настах, глу­
бокоснежье; предупреждение лесных 
пожаров и борьба с ними; улучшение 
доступности кормов и некоторые дру­
гие работы.

Перечисленные нами биотехнические 
мероприятия по увеличению численно­
сти зайцев не исчерпывают всего пе­
речня этих работ — здесь указаны лишь 
наиболее эффективные из них, могущие 
при правильном применении оказывать 
значительное влияние на состояние 
заячьего поголовья. Технология биотех­
нических работ для зайцев известна до­
статочно хорошо и широко освещена, 
поэтому останавливаться более детально 
на тех или иных приемах нецелесообраз­
но. О стается упомянуть лишь об оценке 
эффективности биотехнических меро­
приятий, что необходимо учитывать при 
планировании и проведении этих работ.

При планировании биотехнических ме­
роприятий необходимо учитывать регио­
нальные (зональные) особенности. Так, 
например, даже самая интенсивная био­
техния по русаку на севере его ареа­
ла, где имеется минимум свойственных 
виду угодий и действует целый ряд дру­
гих неблагоприятных факторов, будет 
неэффективной , возможно даже бес­
смысленной. Следовательно, необходи­
мо районирование биотехнических ме­
роприятий, предварительная схема кото­
рого разработана лишь для русака 
(Львов, 1970). Значит и планирование 
биотехнических работ должно быть диф­
ференцировано с учетом  указанных осо 
бенностей.

Есть и другие факторы , отражающие^ 
на эффективности биотехнических меро­
приятий: качество проводимых работ,
знание угодий и некоторые другие.

Как уже говорилось, мозаичность 
ландш афта —  неотъемлемый элемент 
высокопродуктивного хозяйства на поле­
вую дичь. Известен ряд методов био­
технической реконструкции полевых уго­
дий, целесообразных и для сельского 
хозяйства: полосное размещение куль­
тур , загущенность посевов, залужение 
эродированных почв и другие . Однако 
использование этих методов в охотхо- 
зяйственных интересах крайне затрудне­
но. Следовательно , при планировании 
биотехнических мероприятий нужно учи­
тывать не только экологические, но и 
хозяйственные факторы .

Особенно важно, когда биотехниче­
ские мероприятия проводятся парал­
лельно с охотхозяйственными работами. 
Так, эффективность биотехнических ме­
роприятий по увеличению экологиче­
ской емкости угодий, несмотря на их 
конструктивность, может быть равной 
нулю , если в угодьях процветает бра­
коньерство. Мероприятия по преду­
преждению и сокращению смертности 
русака могут иметь низкую результатив­
ность, если они не дополняются про­
пагандой среди работников сельского 
хозяйства и т. п.

Биотехнические мероприятия для зай­
цев не являются единственным путем 
увеличения численности этих животных. 
Однако при разумном , творческом под­
ходе к этим работам , при дальнейшем 
их совершенствовании, они могут ока­
зывать решающее воздействие на вос­
производство заячьего поголовья.Вологодская областная универсальная научная библиотека 
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УД К  631.125

РАЗВЕДЕНИЕ ГЛУХАРЕЙ В БЕРЕЗИНСКОМ ЗАПОВЕДНИКЕ
Т. КУТО ВАЯ ,
научный со трудник Бер езин ско го  заповедника

В Е Л И Ч И Н А  Г Л У Х А Р И Н Ы Х  ЯИЦ

Происхождение
К-во 
яиц

Большой диаметр (мм) Малый диаметр (мм) Индекс

средн. макс. мин. средн. макс. мин. среди.

Из вольтер в 1974 г. 24 5 5 ,9 0 6 1 ,7 5 5 2 ,7 0 3 9 ,60 41, 35 38 ,35 71,1
Из Вольтер в 1975 г. 42 5 4 ,58 58 ,96 45, 90 39,41 41, 60 35 ,70 72,2
Естественные кладки 78 5 6 ,0 4 6 0 ,5 0 51 , 50 4 0 ,80 42 ,50 38 ,30 72 ,8

стория работ по вольерному разве- 
"  дению тетеревиных птиц, в частности 
глухарей, достаточно хорошо известна. 
Укажем только, что первые попытки со­
держания и разведения тетеревиных 
птиц в неволе были предприняты
А. А. Хватовым еще в середине про­
шлого века, а в сравнительно недав­
нее время на базе различных заповед­
ников и других организаций вольерным 
разведением занимались С. А . Ларин 
(1941), Е. А. и Е. В. Крутовские (1953),
С. П. Кирпичев (1965), Н. И. Волков 
(1970). Более детальные исследования 
проводили в Дарвинском заповеднике, 
где в 1963 г. В. В. Немцев (1973) на­
чал опыты по вольерному разведению  
глухарей.

В Березинском государственном запо­
веднике работы по вольерному разве­
дению глухаря и других тетеревиных 
птиц были начаты.

В настоящее время в вольерах запо­
ведника содержится 38 глухарей, полу­
ченных путем искусственной инкубации 
яиц и последующего выращивания птен­
цов брудерным способом. Формирова­
ние поголовья питомника путем отлова 
взрослых птиц в наших условиях было 
признано нецелесообразным.

С 1972 по 1975 г. на территории за­
поведника и его охранной зоны прово­
дили поиск глухариных гнезд. Для ис­
кусственной инкубации использовали 16 
кладок, обнаруженных в местах выпаса 
скота. Изъятие таких кладок не могло 
оказать существенного влияния на мест­
ную популяцию глухаря. Яйца из двух 
гнезд проинкубировали под курицей, ос­
тальные —  в комнатных электрических 
инкубаторах, изготовленных кустарным 
способом. В девяти успешно проинку­
бированных кладках выводимость соста­
вила 86% . В двух брошенных глухар­
ками кладках развитие эмбрионов не на­
чалось, а в трех кладках в 1973 г. ги­
бель зародышей произошла из-за крат­
ковременного сильного перегрева в не­
исправном инкубаторе. Кроме того, в
1974 и 1975 гг. проводили инкубацию 
яиц, полученных в вольерах заповедни­
ка. Эту часть работы нельзя считать 
удачной из-за частых перебоев в пода­
че электроэнергии и некоторых техни­
ческих неполадок. Естественно, разра­
ботку температурного режима инкуба­
ции в таких условиях нельзя считать 
завершенной, однако можно отметить, 
что при Т -38 ,0±0 ,2 °С  в первую полови­
ну инкубации и 37 ,5± 0 ,2 °С  —  во вторую 
сроки инкубации яиц не отличаются от 
таковых при насиживании глухарей в ес­
тественных условиях и составляют 25—
26 суток. Этот температурный режим 
был подобран эмпирически.

Определенный интерес представляет 
сравнение некоторых морфометриче­
ских показателей глухариных яиц, полу­
ченных в питомнике и взятых из естест­
венных кладок (см . табл.).

Как видно из этой таблицы, средняя 
величина яиц, отложенных в питомнике, 
меньше, чем на воле. Особенно вели­
ка разница а величине малого диамет­
ра. Индекс формы вольерных яиц мень­
ше, чем в естественных кладках. Воз­
можно, это объясняется тем, что полу­

ченные в вольерах яйца были снесены 
в основном годовалыми птицами. Вели­
чина малого диаметра яйца определяет­
ся величиной просвета яйцевода, кото­
рая у птиц в первый год яйцекладки, 
естественно, будет меньшей. Это обсто­
ятельство вызывает снижение индекса 
формы яйца, который определяется как 
процентное соотношение величин мало­
го и большего диаметров. Не исключе­
но, однако, что уменьшение размеров 
и веса яиц при вольерном содержании 
связано с недостаточной разработан­
ностью рационов.

Средняя величина кладки в вольерах 
немного выше, чем в естественных ус­
ловиях. Для Березинского заповедника 
средняя величина кладки на воле состав­
ляет 7 яиц (данные 1972— 1975 гг. по 
19 гнездам). В вольерах же на каждую  
из несущихся глухарок в 1974 г. при­
шлось 8,7, а в 1975 г. —  7,3 отложенно­
го яйца.

Оплодотворенность яиц в вольерах 
была ниже, чем в естественных усло­
виях: в . 1974 г. — 69%,  в 1975 г . —  
70 ,3% . Оплодотворенность яиц в 19 ес­
тественных кладках составила 86%  
(данные 1972— 1975 гг.).

Конечно, на основании результатов 
размножения восьми глухарей в 1974 г. 
и 18 глухарей в 1975 г. делать далеко 
идущие выводы рискованно, однако 
можно предположить, что более низкая 
оплодотворенность яиц в вольерах вы­
звана тем, что к спариванию допуска­

1

лись годовалые самцы, которые, как 
известно, на токах в естественных усло­
виях в размножении не участвуют. Это 
предположение, однако, требует экспе­
риментальной проверки.

Молодняк, полученный в результате 
искусственной инкубации глухариных яиц, 
в 1972— 1975 гг. выращивали на различ­
ных рационах и при различных режи­
мах содержания. За это время были 
испробованы различного типа клетки и 
вольеры для молодняка, испытаны раз­
личные покрытия пола в вольерах. Выяс­
нилось, что птенцов наиболее целесооб­
разно переводить из помещения в от­
крытые вольеры в полуторамесячном 
возрасте, т. е. после установления у 
них терморегуляции по взрослому ти­
пу. Однако при необходимости можно 
содержать глухарей и в крытом поме­
щении до трехмесячного возраста на 
подстилке из древесных опилок. В на­
ших опытах плотность посадки доходи­
ла до 1,8 птицы на 1 кв. м пола.

Кормили птенцов по рационам, со­
ставленным на основании опытов по из­
бирательной поедаемости кормов, учи­
тывая литературные данные и местные 
условия. При вольерном разведении 
глухарей основные сомнения вызывают 
дороговизна и труднодоступность неко­
торых компонентов их рационов. Осо­
бенно это касается выращивания молод­
няка. Мы пытались заменить основной 
естественный белковый корм глухарят
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(в наших условиях это муравьи и их 
куколки) другими видами кормов, в 
том числе и теми, которые рекомен­
дованы авторами различных работ по 
разведению глухарей. Выяснилось, что 
птенцы нормально развиваются без вве­
дения в рацион мелких летающих на­
секомых, отлов которых —  очень тру­
доемкое занятие и вряд ли возможен 
при выращивании большого количества 
птиц. Мучные черви в наших опытах не 
смогли оказаться достаточно полноцен­
ной заменой муравьям и их куколкам, 
так как вызывали нарушения минераль­
ного обмена и способствовали развитию 
рахита. Кроме муравьев и их куколок, 
которые скармливались глухарятам до 
двухмесячного возраста, мы использо­
вали куриные яйца, молоко и кисломо­
лочные продукты. Обнаружилось, что

глухарята охотно поедают некоторые ви­
ды комбикормов, предназначенные для 
цыплят-бройлеров. Их потребление в 
опытах 1975 г. доходило до 55 г на 
каждого глухаренка в возрасте двух ме­
сяцев и старше.

Зеленые корма вводили в рацион со 
вторых суток. Наиболее предпочитаемы­
ми оказались лук-батун, салат и листья 
редиса, поедаемость которых доходила 
до 270— 300 г на птенца в сутки. С ме­
сячного возраста глухарятам скармлива­
ли ягоды черники и голубики. При их 
свободном поедании самцы уже в шес­
тидесятидневном возрасте потребляют 
их до 350 г в сутки, самки —  до 150 г. 
Замена ягод на 85%  сочными корма­
ми никаких отрицательных последствий 
не вызывала. В дальнейшем предпола­
гается проводить опыты по полной за­

мене ягод сочными кормами в рационе 
молодняка и взрослых птиц.

Кормили молодняк в течение всего 
светлого времени суток. Корм находил­
ся в кормушках постоянно. Проводили 
опыты по импринтированию глухарят на 
пищевые объекты (о них более подроб­
но будет рассказано ниже) и балансо­
вые опыты на птицах различных воз­
растных групп.

Кормление взрослых птиц первона­
чально предполагали проводить по нор­
мам, разработанным в Дарвинском запо­
веднике. Однако оказалось, что в на­
ших условиях птицы не потребляют и 
50% того количества кормов, которое 
указано в рационах.

С  1972 по 1975 г. в питомнике были 
зарегистрированы следующие заболева­
ния: тиф птиц (1972 г.), Д-авитаминоз

1. Глухарка в лозе  приглашения к спариванию .

I .  Сейчас в вольерах заповедника содерж ится  38 глухарей , 
полученны х путем искусственной  инкубации яиц 
и последую щ его  выращивания птенцов брудерным способом .

Ф ото  автора

4. Работы  по вольерному разведению  глухаря начались 
в Березинском  государ ственном  заповеднике в 1972 г.

Ф о то  П. ЯРОВИ Ц КОГО
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(1974 г .) , перитонит травматического
характера (1974 и 1975 г г .) . Имелось 
несколько случаев падежа молодняка по 
невыясненным причинам. Однако пред­
принятые профилактические меры по­
зволили в 1975 г. дорастить до трех­
месячного возраста 95 ,7%  глухарят.

Остановимся на опытах по имприн- 
тингу на пищевые объекты , которые мы 
проводили в 1974— 1975 гг. Первое про­
явление пищевой активности у глухарят 
наблюдается примерно через 6 часов 
после вылупления. Было замечено, что 
глухарята , которым в это время скарм ­
ливали омлет, в дальнейшем поедали 
его очень охотно. Если же омлет вво­
дили в рацион хотя бы на вторые су т­
ки, приучить птиц к такой пище удава­
лось с большим трудом  и только к д е ­
сятидневному возрасту . Это обстоятель­
ство и навело на мысль поставить опы­
ты на глухарятах по импринтированию 
пищевых объектов. Птенцы одного вы­
водка были разбиты на две группы, по 
три глухаренка в каждой . Первая груп­
па через 6 часов после вылупления по­
лучала кусочки омлета, вторая —  кукол ­
ки рыжих лесных муравьев. Э ту  пищу 
скармливали в течение первых двух с у ­
ток жизни птенцов. На третьи сутки , 
после перерыва в приеме пищи, голод­
ным глухарятам  были предложены на 
выбор три вида корма : кусочки омле­
та, куколки муравьев и мучные черви. 
Все птенцы выбирали первоначально из 
всех предложенных кормов именно тот, 
запечатление которого произошло во 
время первого кормления. Чувствитель­
ный период, во время которого проис­
ходит запечатление пищевых объектов, 
ограничен первыми сутками жизни птен­
ца. Если до суточного возраста глухаря­
та вообще не получают корма, то  по­
ставить на таких птенцах описанный вы­
ше опыт не удается , поскольку они от­
казываются от любого вида пищи, кро­
ме куколок муравьев и мелких насе­
комых. Из описанных выше опытов мож ­
но сделать практический вывод, что 
птенцов следует приучать к вводимым 
в рацион корма** начиная с шести ча­
сов после вылупления и в течение пер­
вых суток их жизни вырабатывать запе­
чатление именно этих видов кормов.

Приведем некоторые данные по др у ­
гим аспектам поведения глухарей , со­
держащихся в вольерах. Рассмотрим 
сначала отношение птиц к человеку. При 
выращивании глухаря брудерным спосо­
бом у птенцов наблюдался импринтинг 
на вид человека и одновременно на 
звук его голоса. Дистресс-реакция на 
отсутствие человека в помещении для 
выращивания глухарят сохранялась до 
30— 40-дневного возраста . Затем  у са­
мок она сменялась постепенно нарас­
тающим страхом перед людьми. У сам ­
цов же привязанность к человеку со­
хранялась дольш е, хотя тоже постепен­
но угасала с возрастом , что связано, 
очевидно, с уменьшением контакта с че­
ловеком после перевода птиц на взрос­
лый режим содержания. В период раз­
множения птицы теряли свойственную 
им пугливость. Однако у глухарей это 
выражалось в усилении активно-оборо­
нительной реакции на человека, а у 
глухарок —  как ослабление пассивно­
оборонительной реакции.

В связи с тем , что глухарята были 
импринтированы на человека, у них на­
блюдались некоторые отклонения от 
нормы полового поведения: самки при­
нимали позу приглашения к спариванию

перед обслуживающим персоналом 
вольер, а самцы реагировали на людей 
как на соперников. Это , однако, не 
препятствовало нормальному спарива­
нию.

Иерархические отношения в выводках 
устанавливаются примерно к месячному 
возрасту , хотя первые проявления агрес­
сивности по отношению к особям свое­
го вида наблюдались начиная с шести 
суток после вылупления. Именно в это 
время у птенцов отмечено появление 
позы доминирования. Однако проявле­
ния агрессивности носят в это время 
игровой характер . До трехмесячного 
возраста у глухарят иерархические от­
ношения неустойчивы и могут легко 
изменяться. Самки при совместном со­
держании птенцов различного пола мо­
гут проявлять агрессивность по отноше­
нию к самцам , хотя чаще занимают в 
выводке подчиненное положение.

Первые попытки токования наблюда­
лись у птенцов в 67— 70-дневном воз­
расте . При изолированном содержании 
птицы в этом возрасте начинают токо­
вать независимо от их прежнего поло­
жения в выводке или группе, при груп­
повом содержании то к у е т  обычно до ­
минирующие особи. В связи с тем , что 
голосовой аппарат самцов в это время 
еще не развит, песня имеет очень боль­
шие искажения. Она приобретает нор­
мальный характер только в шестиме­
сячном возрасте . Молодые птицы то ку­
ют в течение всей зимы, однако обыч­
но поет только доминирующий самец. 
Характерной позы с развернутым вее­
ром хвостом и опущенными крыльями, 
которая в сущности является агрессив­
ной, зимой молодые глухари при то­
ковании не принимают. В марте пове­
дение самцов становится более агрес­
сивным. В третьей декаде  марта пти­
цы приступают к интенсивному токова­
нию в течение всего светлого време­
ни суток . Интервал м еж ду песнями в 
это время составляет 2— 5 сек . Если в 
марте не произвести расселения самцов 
по отдельным вольерам , в группе б у­
дет токовать только лидер . Изолиро­
ванные самцы токую т все, независимо 
от их прежнего иерархического положе­
ния. Интересно, что при групповом со­
держании самцов в брачный период не­
токующие глухари могут спариваться с 
глухарками , причем частота спариваний 
у них больше, чем у токующих сам ­
цов. Однако неизвестно, как влияет 
спаривание с нетокующими глухарями 
на оплодотворенность яиц. Заслуживает 
внимания и тот ф ак т , что м еж ду со­
вместно содержащ имися глухарями в 
период токования никогда не происхо­
дит таких ожесточенных стычек, как 
м еж ду двум я  токовиками, содержащ и­
мися в соседних вольерах. Они неред­
ко получают в драке  довольно опасные 
травмы .

Заканчивается токование у самцов в 
мае. Сроки его окончания варьируют в 
очень широких пределах. У птиц, пер­
выми прекративших токование, раньше 
завершается смена оперения, и уже во 
второй половине августа , а иногда и 
раньше, они могут снова начать токо­
вать. Но токовавшие весной птицы мо­
гут начать токование даже в первой 
декаде  июля, поскольку их линька к 
этому времени уже подходит к концу. 
Это наблюдение наводит на мысль, что 
летнее токование глухарей характерно 
для самцов-первогодков, которые в си­

лу каких-то причин не приступили к 
токованию в первую весну.

Токующие самцы привлекают внима­
ние глухарок уже в конце марта. Одна­
ко в течение примерно 20 дней после 
начала интенсивного токования самки по­
сещали вольеры самцов, но не спарива­
лись. Поза приглашения к спариванию 
была впервые зарегистрирована за 8 
дней до откладки первого яйца, причем 
принималась эта поза сначала перед за­
ходящими в вольер людьми и уже спус­
тя 2— 3 дня —  перед токующим глуха­
рем . Замечено, что глухарки принима­
ют эту позу при звуках «точенья». При 
«щелканье» самка обычно подергивает 
крыльями и прижимается к земле . На­
ходящаяся в этой позе глухарка издает 
характерные призывные звуки, наблю­
дающиеся в аналогичных условиях на то­
ках. Впервые спаривание происходит за 
3— 4 дня до начала яйцекладки.
В. В. Немцев с соавторами отмечал, 
что у глухарей спаривание происходит 
не чаще одного раза в сутки , после 
чего самка теряет интерес к партнеру. 
Однако нам удалось наблюдать повтор­
ные спаривания, следовавшие через 20— 
30 минут. В течение периода откладки 
яиц глухарки спаривались неоднократно, 
однако точное количество спариваний 
подсчитать не удалось.

В 1974 г. глухарки начали нестись
19 апреля, в 1975. г. —  18 апреля. Ин­
тервал меж ду двумя последовательно 
откладываемыми яйцами составлял 1 — 
4 суток . Чаще всего яйца откладывали 
через день. В тех случаях, когда глу­
харка откладывала в день по яйцу, 
интервал м еж ду ними составлял 30— 
33 часа. Четырехсуточные перерывы на­
блюдались крайне редко , обычно в кон­
це яйцекладки. Яйца откладывались как 
в гнезда, так и просто на покрытие вы- 
гулов и вольер. В одно гнездо могли 
поочередно нестись 2— 3 птицы. Вне 
гнезда неслись одни и те же птицы, у 
которых откладка яйца и гнездострои­
тельная функция, очевидно, не связаны 
меж ду собой. Гнездо в вольерах, как, 
впрочем, и в естественных условиях, 
устраивалось весьма примитивно. Оно 
представляло собой простое углубление 
в почве, выстланное случайным материа­
лом : опавшей листвой, травниками,
хвоей, прутиками, перьями. Строительст­
во гнезда, вернее —  выстилка его лот­
ка, осуществлялась уж е после отклад­
ки первого яйца в вырытую в поч­
ве ям ку . Сидящая на гнезде глухарка 
собирает клювом находящиеся перед 
ней веточки, кусочки мха и другие 
предметы и характерным движением го­
ловы забрасывает их себе за спину. Та­
кие же движения позволяют птице 
прикрыть кладку после ухода с гнезда. 
Однако прикрывают ненасиженную 
кладку далеко не все глухарки . Усло­
вий для насиживания в вольерах не бы­
ло, поэтому все яйца мы изымали из 
гнезд и подвергали искусственной инку­
бации.

В заключение хочется сказать , что ра­
боты по вольерному разведению глуха­
ря начаты в Березинском заповеднике 
сравнительно недавно и проводятся в 
далеко  не оптимальных условиях. Одна­
ко даже при нынешнем положении они 
позволяют оптимистически расценивать 
возможность разведения глухаря в нево­
ле, хотя говорить о конкретных реко­
мендациях для крупных промышленных 
питомников по разведению этих птиц 
пока еще рано.Вологодская областная универсальная научная библиотека 
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И ску с с тв ен н о е  гн е здо  с полной клад ко й  сер о го  гусяЛ е тя т  сер ы е  гуси .

У Д К  639 .127 .24

ГНЕЗДА ДЛЯ СЕРЫХ ГУСЕЙ
В. В И Н О ГР А Д О В , 
кан дидат б ио ло ги ч е ски х  наук

О бширные, богатые кормами мелко­
водные угодья Северного Каспия, 

дельт Урала, Волги и Терека издавна 
привлекают серых гусей на гнездование.
В северо-восточной части Каспия серые 
гуси гнездятся в небольшом количестве 
на заросших тростником косах и остро­
вах. Воды северо-западного Каспия силь­
но опресняются Волгой и Тереком  и по­
этому здесь вдоль берега образовался 
мощный пояс из пресноводной расти­
тельности. На севере (Калмыцкое побе­
режье) он шириной до 8— 10 км , на юге 
(Дагестанское побережье) —  от 2 до 
6 км . Кормовые и защитные условия 
здесь особенно хороши и гусей гнез­
дится значительно больше, чем на вос­
токе. Тем не менее плотность гнездова­
ния этого вида по всему северо-запад- 
ному побережью невелика: в среднем  
1 пара на 500 га угодий. Причина этого 
в том, что большую  часть гнезд еж е­
годно разрушаю т нагонные ветры-моря- 
ны. К началу вылупления сохраняется 
очень немного, преимущественно по­
вторных кладок гусей .

В лучших условиях находятся кладки 
гусей в угодьях дельты  Волги: здесь
ежегодно гнездятся от 8 до 11 тыс. пар 
серых гусей и плотность гнездования в 
среднем достигает 3,4 пары на 100 га 
угодий. Однако , по нашим данным за 
последние годы (после зарегулирования 
стока Волги), и здесь все еще гибнет 
до 20%  кладок . В надводной части дель­
ты кладки гибнут от подъема паводко­
вых вод или внезапных попусков воды 
Волгоградским гидроузлом , а в откры ­
той авандельте —  от нагонных ветров- 
морян. В результате этих помех огром­
ную площадь угодий Северного Каспия

ЧИСЛО Г У С И Н Ы Х  КЛ АД ОК  В ГН Е ЗД А Х  (на

серые гуси используют для гнездования 
далеко не в полной мере.

С 1968 г. мы испытали различные 
конструкции искусственных гнезд для 
серых гусей в условиях резких коле­
баний уровня воды. Лучшими оказались 
свободно плавающие гнезда, сделанные 
из рогоза (хуж е —  из тростника) и креп­
ко связанные проволокой или шпагатом .

Такие гнезда делаю тся следующим 
образом . Из рогоза (или тростника) на­
до скрутить шпагатом (проволокой) 
ж гут длиной 3— 3,5 м и толщиной 15—
20 см. Затем  концы ж гута связать. 
Получается круг диаметром 1— 1,2 м . 
Круг кладется поверх охапки рогоза 
(тростника ), стянутой крестообразно 
проволокой, и крепко к ней привязы­
вается. Внутрь круга кладут листья 
рогоза (тростника) —  и гнездо готово.

Многократные испытания показали, 
что плавучесть рогоза выше плавуче­
сти тростника, поэтому если гнездо 
из рогоза должно весить не менее
6— 8 кг, то из тростника—  12— 16 кг. 
(отношение веса гнезда к весу гуся 
должно быть не менее чем 2 :1 ) . Такое 
гнездо на воде держится как поплавок 
и служит весь сезон размножения. Гнез­
да мы делали на кордоне, а затем раз­
возили в угодья по льду или воде.

На одном из участков Астраханского 
заповедника в 1970 г. были заложены 
две пробные площади: одна в надвод­
ной части дельты , другая —  в подвод­
ной (в авандельте). В надводной части 
дельты гуси гнездятся в тростниковых 
и рогозовых бордюрах по протокам 
(ерикам ); в подводной —  в куртинах или 
кулисах тростника (ро гоза ) среди откры-

100 га угодий)

Н адводная д ель та А в ан д е л ь та

Годы и с к у с с т ­ е с те с т ­ % е с те с т ­ и ск у сс т- е с те с т ­ % е с те с т ­
венные венные всего венны х в енные венные всего венны х
гнезда гнезда гнезд гн езда гнезда гн езд

1 97 1 10 15 25 во 0 24 24 100
1 972 25 5 30 1 7 в 1 4 20 70
1 973 25 5 30 17 1 4 6 20 30
1974 35 10 45 22 18 12 30 40
1 975 50 0 50 0 24 12 36 33

Ф о то  автора

того мелководья. На пробах гнезда вы­
ставляли во второй половине марта, за­
тем 3— 4 раза за сезон проверяли их 
заселенность. Одновременно на пробах 
разыскивали все естественные гнезда, 
за которыми также вели постоянные на­
блюдения.

За шесть лет работы на пробах вы­
яснилось, что на обеих площадках на­
блюдается тенденция к повышению об­
щей плотности гнездования, к увеличе­
нию числа занятых искусственных и со­
ответственно —  к снижению числа есте­
ственных гнезд (см . табл).

Прежде чем выставлять искусственные 
гнезда, следует тщательно обследовать 
водоем и определить максимальное 
число естественных гнезд на единице 
площади в том или ином типе угодий. 
Оптимальная плотность гнездования не 
является постоянной и зависит от сук­
цессии угодий и степени влияния ф ак­
тора беспокойства. Число выставляемых 
искусственных гусиных гнезд не должно 
превышать двукратного числа естествен­
ных гнезд в данном типе угодий. Ина­
че много гнезд будет пустовать и про­
цент заселения (он всегда упоминается 
в отчетах хозяйств) окажется очень низ­
ким . В нашем опыте почти половина 
гнезд не была занята гусями. Их ис­
пользовали все виды водоплавающих 
птиц для отдыха и изредка заселяли 
лысухи и чайки.

Искусственные гнезда можно устраи­
вать в бордюрных зарослях, в курти­
нах, в кулисах и даже сплошных кре­
пях тростника, но при этом обязатель­
но недалеко от плесов или редин. 
В некоторых случаях хорошо прокаши­
вать дорожки . от гнезда к плесу. 
В непосредственной близости от гнезда 
тростник (ро гоз) следует сохранять: гу­
сыня использует его для выстилки лот­
ка. На небольших плесах гнездо долж­
но быть защищено небольшим бордю­
ром растительности от заплескивания 
прибоем.

В заключение скажу, что мне не раз 
приходилось поднимать подмокавшие 
естественные гнезда, подкладывая под 
них охапки тростника или подставляя 
искусственные гнезда. Кладка в таком 
гнезде оказывалась спасенной, так как 
гуси его не бросали.

Вологодская областная универсальная научная библиотека 
www.booksite.ru



1. 2 .

УД К  639 .1 .04

В О С П Р О И З
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Биологический институт СО  АН С СС Р

В ысокая плодовитость, скороспелость, способность к быст­
рому расселению и использованию различных кормов, 

ценная шкурка, постоянный спрос на мировом рынке —  вот 
неполный перечень достоинств, которыми обладает ондатра.

Вскоре после интродукции в нашу страну этот зверек 
привлек к себе внимание ученых и практиков, стал объек­
том монографического изучения, для его разведения в 
1943 г. была организована сеть ондатровых промысловых 
хозяйств, на базе которых создана крупная отрасль охот­
ничьего хозяйства —  ондатроводство.

Особое положение ондатроводства в 40— 50-х годах было 
обусловлено высоким темпом расселения и ростом числен­
ности ондатры, а также необходимостью быстрого укрепле­
ния валютного фонда страны в военное и послевоенное 
время. Ондатра становится одним из ведущих видов в пуш­
ных заготовках. Только до 1967 г. было продано на экспорт 
ондатровых шкурок на 150 млн. долларов, или в среднем 
на 5 млн. долларов в год с начала ее промысла (Ларин, 
1967). Всего до 1970 г. было получено 99,5 млн. шкурок 
(Корсакова, 1973).

Ведущие промысловые районы —  Каракалпакская АССР, Ка­
захская ССР и лесостепь Западной Сибири. Например, Бал­
хашское промысловое хозяйство за 25 лет с начала массово­
го промысла на каждую выпущенную в период акклимати­
зации пару ондатр получило 35 тыс. шкурок, а всего заго­
товило 15,5 млн. шкурок. Это хозяйство давало около 
10% мировой добычи ондатры (Балтагулов, 1965).

Отметим, что уже в первые десятилетия (40— 50-е годы) 
рост заготовок происходил за счет освоения ондатрой но­
вых территорий и акклиматизационного эффекта, а продук­
тивность угодий оставалась низкой (Лавров, 1947; Элтон,
1960). В последующий период ухудшение условий обитания 
ондатры (усыхание водоемов), адаптация к ней многих хищ­
ников и паразитов, периодически возникающие эпизоотии, 
которые с каждым разом становились тяжелей и продол­
жительней, привели к резким колебаниям и общему сниже­
нию численности ондатры, что поставило под угрозу сущест­
вование ондатроводства, как отрасли. Например, только из-за 
ухудшения гидрологических условий в дельте Амударьи заго­
товки ондатры снизились с 1131 тыс. до нескольких тысяч 
шкурок (Корсакова, 1965).

В Западной Сибири особенно губительны эпизоотии ту­
ляремии и омской геморрагической лихорадки (ОГЛ), воз­
никновение которых связано-с массовым размножением во­
дяной крысы. Высокая чувствительность ондатры к туляремии 
и ОГЛ объясняется ее эволюционной неподготовленностью к 
встрече с возбудителями этих заболеваний (Фолитарек, 1969). 
Эти эпизоотии возникают не только при высокой численно­
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сти ондатры и усыхании озер, они могут отмечаться и в 
начале подъема ее численности и при относительно благо­
приятных гидрологических условиях. Например, начавшееся 
восстановление численности ондатры в районе озера Чаны 
в 1971— 1972 гг. было прервано возникшей здесь эпизоотией 
туляремии. В это время наблюдалось массовое размножение 
водяной крысы и был установлен тесный гнездовой контакт 
ее с ондатрой.

Известно, что периодические эпизоотии в лесостепной зо­
не Западной Сибири ежегодно снижают возможные заготов­
ки ондатровых шкурок в среднем в два раза (Фолитарек, 
1966). Пагубное действие многочисленных абиотических фак­
торов (промерзание, наледи, колебания уровня воды и 
др.) и усиливающийся пресс хищников еще более усугуб­
ляют положение и не оставляют надежды на сколько-ни- 
будь стабильные и высокие заготовки ондатры. Ондатровые 
промысловые хозяйства, как специализированные подразделе­
ния, реорганизованы. Вновь созданные госпромхозы строят 
свою деятельность в значительной мере на звероводстве, кро­
лиководстве, заготовках гаммаруса, ягод, грибов и другой 
побочной продукции. Ежегодный выход шкурок ондатры в 
1968— 1969 гг. только в Западной Сибири сократился по 
сравнению с 1956— 1959 гг. более чем в три раза (Дани­
лов, 1972).

Общее неблагоприятное положение в ондатроводстве обус­
ловливается не только экологической ситуацией, но и непра­
вильными методами ведения ондатроводства, которые носят 
экстенсивный характер. Практика показала, что только пас­
сивное пользование —  промысел без проведения воспроизвод­
ственных работ и борьбы с многочисленными негативными 
силами ведет к истощению поголовья зверьков и задержи­
вает восстановление их численности после депрессии.

Возникает вопрос: либо смириться с «крахом популяции» 
ондатры и упадком крупной отрасли охотничьего хозяйства, 
либо, перейдя на преобразовательно-биотехнические позиции, 
возродить ондатроводство.

Перспективность и эффективность биотехнии были доказа­
ны многочисленными исследованиями в период расцвета он­
датроводства. Проводились лабораторные и полевые опыты по 
борьбе с эпизоотиями ондатры путем борьбы с мелкими 
грызунами —  источниками инфекций, по иммунизации ондат­
ры. В ондатровых промысловых хозяйствах применяли сле­
дующие биотехнические мероприятия.

Проведение прокосов и площадных выкосов в зарослях вы­
сокой растительности, устройство каналов и канав, отвод 
островов сплавины в места, где есть корм, но нет естест­
венных убежищ для ондатры.

Устройство дамб, насыпей, плотин, обеспечивающих необ­
ходимый уровень воды.Вологодская областная универсальная научная библиотека 
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Устройство искусственных гнездовых сооружений разных ти­
пов (хатки из сплавины, дерна и дерева, гнездовые валы из 
сплавины, бугры и др .) и оснований для них.

Посадка кормовых и защитных растений.
Истребление наиболее массовых видов хищников —  врагов 

ондатры.
Улучшение гнездовых, кормовых и защитных условий по­

зволило в некоторых хозяйствах увеличить выход ондатры в 
пять-семь раз. Благодаря мелиорации угодий стало возмож­
ным получить с дельты Амударьи сотни тысяч шкурок он­
датры в год. Расчеты эффективности биотехнических меро­
приятий на отдельных водоемах показали, что устройство ка­
налов в прибрежной сплавине, вывод сплавинных островков с 
искусственными гнездовыми сооружениями в зону подводно­
лугового зарастания и зарослей растений с плавающими листь­
ями обеспечивают прирост пушной продукции, превышаю­
щий затраты на ее получение в 4,5 раза, а также в значи­
тельной мере стабилизируют выход ондатровых шкурок по 
годам (Корсаков и др., 1961).

Однако разработка и особенно внедрение биотехнических 
мероприятий носили, как правило, опытный характер. Из-за 
низкой технической оснащенности и плохой организации они 
давали небольшой эффект, а после реорганизации ондатровых 
промысловых хозяйств почти всюду были прекращены.

В последнее время (1967— 1974 гг.) работы по искусственно­
му изменению условий обитания ондатры были проведены на 
Карасукском стационаре Биологического института СО  АН СССР  
в Новосибирской области.

Там же в лабораторных и естественных условиях мы изу­
чали особенности поведения, внутрисемейные и межвидовые 
отношения, особенности обитания зверьков в различных 
типах естественных гнездовых участков и другие вопросы 
экологии ондатры. За счет проведения биотехнических ме­
роприятий на опытном водоеме удалось не только сохра­
нить, но и увеличить численность ондатры. В эти же годы 
(1969— 1971) в лесостепной зоне Западной Сибири был общий 
сильный спад ее численности.

Учитывая, что в последнее время ведущие районы ондат- 
роводства (Западная Сибирь, дельты рек Амударьи и Или, 
озеро Балхаш и др.) потеряли былое значение, а в целом 
отрасль находится на очень низком уровне, ооль Карасукской 
биотехнической станции, решавшей вопросы интенсификации 
охотничьего хозяйства, трудно переоценить. Поэтому ее вос­
становление мы считаем делом чрезвычайно важным и не 
терпящим отлагательства.

Сейчас вопрос о необходимости биотехнии в ондатровод- 
стве стоит наиболее остро. Развитие ондатроводства будет 
зависеть от скорости перехода отрасли на интенсивную осно­
ву, от внедрения известных и разработки новых биотехниче­
ских мероприятий, которые позволят иметь постоянную и 
высокую промысловую численность животных.

1. И скусственный канал в сплавине на о зер е  Кротовая  Ляга.
Слева — и скусственное гн ездо во е  сооруж ение из сплавины.
В середине  канала —  утепленная снегом  кормуш ка для  
ондатры , установленная на льду.

2. Плавающая деревянная кормуш ка для ондатры .
Ф о то  автора

3. Ондатра у и скусственно го  жилища.
Ф о то  И. Ж УКО В А

ОПЫ Т ВЫ РАЩ ИВАНИЯ М О ЛО Д Н ЯКА  Ф А ЗА Н О В  В ГДР.
При выращ ивании ф а зан о в  в первой половине ф евраля 
в ф а зан ар и я х  птиц р а с с аж и в аю т по вольерам  сем ьями . 
С оо тнош ение  сам цов  и сам о к  —  1 :6 . М о ло дн як  ф азанов  
ко рм ят полноценным и кормами с о пределенны м  со д е р ж а ­
нием б ел ко в , у гл е в о д о в , м инеральны х вещ еств . К  кормам  
д о б ав л яю т витамины и антибиотики . И спо ль зую т сочные 
корма —  лю ц ер н у , кл евер , ты сячели стник  и д р . С о д ер ж а ­
ние белка в корм ах  и зм еняю т в зависим ости  о т во з­
раста  ф а з ан я т : д л я  п тенцов  в в о зр а с те  до  трех-четы -
р е х  н едель  —  26—2 8 % , ч е ты р ехн едельны м  —- 2 4 % . П тенцам  
в во зр а с те  старш е ч е ты рех н едель  даю т к у к ур у зу  и 
пш еницу. Д л я  усп еш н о го  р а зв едени я  ф азано в  больш ое 
значение им еет со зд ан и е  укры тий  в у го д ь я х . Светлые
м еста  н ео б хо ди м о  засаж ива ть  кустарникам и , затененные — 
прореж ивать . Д л я  ф а зан о в  о р гани зую т корм овы е поля р а з ­
м ером  от 2 д о  4 га , ко торы е за сев аю т к ук ур узо й , к л е ­
вером , гр еч и хо й , подсолнечни ком , м орковью  и другим и 
куль тур ам и . В м естах  р а с с е л е н и я  ф азанов  ре гул ярно  про ­
во д я т  о тс тр е л  хищ ных птиц . М о ло ды х ф азано в  в в о зр а с ­
те от 10 н едель  до  9— 11 м е сяц ев  выращ иваю т на сп е ­
циальны х уч а с тка х  п лощ адью  о ко ло  60 га , затем  их р а с ­
с е л яю т . О тс тр ел  ф азан о в  п р о во д я т  во второй половине
го д а ; д л я  р е гулировани я  п о лово го  со ста в а  популяции 
больш е п о д хо д и т  д е к аб р ь .

K r o l l  М . E r k e n n tn is s e  und E r fa h ru n g e n  b e i d e r  A u fzu ch t 
und B e w ir t s c h a f t u n g  von  F a sa n en ,—  U n s e re  Jagd , 
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ОП ТИ М И ЗАЦ И Я СТРУК ТУРЫ  ЛЕСНО Й  СРЕД Ы  В М ЕСТАХ  
РАСП РО СТРА Н ЕН И Я  Ф А ЗА Н О В . Ветеринарный инсти тут в 
Кош иц ах  (Ч е хо с л о в а к и я )  в 1966 г. о р гани зо вал  ф азан а ­
рий с ц елью  изучения м е то до в  р азведени я  и болезней  
ф а зан о в . Д л я  со зд ан и я  оптимальных условий  ср еды  при 
р азведении  ф а зан о в  ф азанарий  р е ком ен д ую т устраивать 
в гр аб о -д уб о во м  или б уко во -д уб о вом  типах л е с а . Они ха ­
р а к те р и зую тся  теплы м  и су хим  м икроклим атом , но летнее 
п ер е сы хани е  почвы приводи т к д о ср о ч но м у  опаду  листвы  
и бы стр ой  е го  м инер али зации . Ч тобы предо тврати ть  пе­
р е сы хани е  почвы , граб  зам ен яю т д убом  с со сно й , с о зд а ­
ю т у с ло ви я  д л я  кус тар н и ко во го  я р у са  (в  затенении — 
ж и м о ло с ть , лещ ина и д р ., в светлы х м естообитаниях — 
калина , круш ина , на о п у ш к а х — бояры ш ник , ш иповни к). Из 
д р е в е сн ы х  п о р о д  р е ком ен д ую т вводить рябину , груш у, 
череш ню  и д р . На п л о щ ад я х , гд е  обитаю т ф азаны , нуж ­
но вы севать  с е л ь с ко хо зя й с тв е н н ы е  культуры  (к у к ур у з а , 
о в е с  и т. д . ) .  О хо тничья о р гани зац и я  территории  п р ед у ­
см а тривае т р а зд е л е н и е  ее на н е ско л ько  участко в , в ко то ­
ры х вы д ел яю т п о ло су  д л я  стр ельбы .

S p e n ik  М ., K y s e l J .  U z ib n o s f ' le s n e h o  p ro s t r e d ia  
v b a z a n tn ic ia c h .—  P o l 'o v n ic tv o  R yb a vs tvo , 

1975, 27,4 (с л о в а ц к .)  П 30710

РА ЗВ ЕД ЕН И Е  БЛ А ГО РО Д Н Ы Х ОЛЕНЕЙ  НА Ф ЕРМ АХ .
В р я д е  во звы ш енны х р ай о но в  Англии б ла го родн ы х о л е ­
ней р а з в о д я т  на ф е р м а х . О леньи  пастбищ а р а зд е л яю т на 
уч а с тки  и и сп о л ь зую т их по о чер еди . Э то  и склю ч ае т в о з ­
м ож ность  д е гр а д ац и и  с к у д н о го  р а с ти те л ьн о го  покрова в 
р е зул ь та те  п еревы паса . В с уро вы е  зимы применяю т по д ­
корм ку ж иво тны х . С о д ер ж ани е  о леней  на ф ерм ах  о б есп е ­
чивает вы сокий  приро с т п о го ло вь я . О тс тр ели ваю т оленей 
в д в у хл е тн ем  в о зр а с те . К этом у времени их вес д о с ти га ­
е т в ср е д н ем  69,3 кг, что превыш ает вес  оленей  в этом 
во зр а с те  на воле . Д ля  о беспечения корм ом  одно го  оленя 
на ф ер м е  Гам ильтона в Глен со  тр е б уе тс я  0 ,8 га пастбищ ­
ных у го ди й , хо тя  в е с те с тв енны х у с л о в и я х  одном у о л е ­
ню н ео б хо ди м о  8— 12 га . Р а зве де ни е  о лен ей  на этой ф е р ­
ме д а е т  еж е го дны й  д о х о д  в 10 ф ун то в  с терлин гов  с 1 га. 
Р а зве дени е  овец  в те х  ж е у с л о в и я х  м аксим ально  может 
д а ть  д о х о д  в 12 пен сов  с 1 га . О тел оленей  п р о и схо ди т в 
ию не , ко гда  д о с та то ч н о  корм ов , в то врем я как ягнята 
п о яв л яю тся  в м ар те . В ы го дн о с ть  р а зв ед ен и я  оленей  в 
во звы ш енны х р айонах страны  о б ъ я сн я е тс я  их отличной 
п р и спо со б ленно с тью  к м естным  у сло ви ям .

J .  D un can . M o d e rn  F a rm e r ,
1975; 13, 5 :4  (а н гл .)  П 30986
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Корма и кормовые культуры
УД К  639.1.04

КОРМА 
ДЛЯ 
КОСУЛИ
А. А В О ТИ Н Ь Ш , 
л е со во д

О синовая  кора — очень ценный корм  д л я  к о сул ь , 
и зм ельчаю т и пом ещ аю т в ящ ики корм уш ек .

Б ольшие потери косуль в Латвийской 
ССР суровой зимой 1969 г. еще раз 

заставили серьезно обсудить проблему 
подкормки дичи. В связи с этим появи­
лась необходимость подробнее ознако­
миться с составом и кормовой цен­
ностью тех видов кормов, которые ис­
пользуют для подкормки косуль и д р у ­
гих лесных животных.

В таблице приводится состав различ­
ных видов корма, причем данные отно­
сительно состава сена, веток и листьев 
взяты из кормовых таблиц для домаш ­
них животных (К . Бренцис, А . Озолс, 
1963). Анализы коры осины проводи­
лись в лаборатории кормов Латвийско­
го НИИ земледелия и в лаборатории 
биохимии Латвийского НИИ животно­
водства и ветеринарии.

Данные таблицы показывают, что в 
условиях Прибалтики самым лучшим из 
сухих кормов является клевер , убран­
ный в период цветения. Он содержит 
значительное количество каротина, 
необходимого для организма. Ценным 
надо считать сено цветущей тимофеев­
ки и сено с культивированных лугов. 
Во всяком случае, оно лучше обычного 
сена с некультивированных лугов. Высо­
кими качествами отличается вико-овся- 
ное сено, так как оно содержит высо­
кий процент переваримого протеина и 
каротина. Хороши кормовые качества 
веников и листового сена.

Косули охотно поедают листья с оси­
новых и ивовых веток, но хуж е с бере­
зовых, что подтверждается и соответст­
вующими анализами. Поэтому при заго­
товке кормовых веников в первую оче­
редь следует заготавливать осину, ло з­
няк и иву.

Лучшим кормом для лесных животных 
является свежая осиновая кора. Она со­
держит не только все питательные ве­
щества, которые имеются в сене, но и 
значительное количество каротина, вита­
мина С и сахара. С ледует подчеркнуть, 
что осиновая кора содержит в два раза 
больше СаО , чем любое сено. Соли 
кальция совершенно необходимы для 
формирования рогов у косуль-самцов, 
а косулям -маткам  —  во время беремен­
ности. Поэтому из всех доступных кор­
мов косули предпочитают свежую  оси­
новую кору. Преимуществом коры явля­
ется и то, что она содержит значи­
тельное количество влаги. По химиче­
скому составу более ценной оказывает­

ся кора окольцованных осин, которая 
содержит примерно вдвое больше каро­
тина и сахаров, а также несколько боль­
ше витамина С, чем кора неокольцо- 
ванных осин.

Осины отличаются друг от друга  по 
окраске коры (зеленая , светло-серая, 
темно-серая), по возрасту и по услови­
ям произрастания, и это, конечно, вли­
яет на химический состав коры. О браз­
цы для анализа химического состава 
выбирали с каждого  ствола в трех ме­
стах —  2 м от земли , т. е. над кольцом, 
в середине ствола и на вершине.

Количество общего протеина, кароти­
на, ф осфора , калия, кальция, магния и 
сахаров постепенно возрастает в направ­
лении к вершине как у окольцованных, 
так и у неокольцованных осин.

Одной из наиболее ценных составных 
частей корма является провитамин, или

каротин. Он способствует образованию 
в организме витамина А . Этот процесс 
происходит в печени и особенно в ки­
шечнике под влиянием фермента каро- 
тинозы. Количество витамина А в орга­
низме животного зависит от количества 
этого провитамина в корме. Количество 
каротина в корме в свою очередь за­
висит от вида растения, от вегетацион­
ного периода растения, условий роста, 
способа и времени сбора, а также от 
условий и длительности хранения его, 
способа и качества консервирования.

Каротином богаты молодые зеленые 
растения лугов и пастбищ, особенно его 
много в листьях деревьев и кустарни­
ков. В бобовых растениях его больше, 
чем в злаковых. В переросшей траве 
каротина меньше. В скошенной траве 
большая часть каротина сравнительно 
быстро распадается, так как он оксиди-
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К л евер : 
в фазе б у тони зац ии 8 5 ,0 1 0 ,2 1 ,7 3 0 , 32
цветение 8 5 ,0 -- 8 ,8 1 ,1 8 0 ,2 1 4 4 — —
отава 8 5 ,0 -- 1 0 ,0 1 ,2 0 0 ,3 2 — — —

Тимофеевка
цветение 8 5 ,0 __ 4 ,2 0 ,3 8 0 ,1 7 31 — —

К левер  - f  тим офеевка 8 5 ,0 -- 6 ,6 0 ,7 2 0 ,1 7 — — —
вико -овсяная смесь (ср едн .) 8 5 ,0 -- 7 , 1 0 ,6 4 0 ,2 8 25 — —

Трава  с залежей 8 5 ,0 — 3 ,4 0 ,3 2 0 , 15 — — —
Трава  е с те с тв ен н ы х  лугов 

с пе счано -гли ни стой  почвы 8 5 ,0 __ 4 ,7 0 ,8 9 0 ,2 2
0 ,0 6

— — —•
с песчаной почвы 8 5 ,0 -- 4 ,4 0 ,1 8 — — —
с торф яной  почвы  на за то п ­

ляем ы х уч а с тка х 8 5 ,0 __ 4 ,2 0 ,5 9 0 ,0 7
42

_ __

Тр а ва  кул ь тур н ы х  лугов 8 5 ,0 -- 4 ,7 0 ,6 6 0 ,2 4 — —
Трава  с л е сн ы х  лугов 7 8 ,8 -- 3 ,3 0 ,7 3 0 , 09 — — —
С лу го в  (ср едн .) 8 1 ,0 -- 5 ,0 0 ,8 1 0 , 12 20 — —
Боло тн ая  р асти тельно сть 8 5 ,0 -- 4 ,1 0 , 58 0 ,0 8 — — —
О синовые л и с ть я  и побеги 8 5 ,0 — 3 ,8 1 ,4 7 0 ,2 5 — — —
Березовые ли с ть я  и побеги 8 5 ,0 - 3 ,0 0 , 88 0 ,1 9 — — —
Ивовые л и с ть я  и побеги 8 5 ,0 -- 5 ,8 1 ,1 5 0 ,2 3 — — —
О синовые весенние л и с ть я 2 4 ,6 -- 4 ,0 0 ,2 9 0 , 17 65 — —
Молодые весенние осиновые 

побеги 2 4 , в __ 0 ,4 0 ,3 2 0 ,0 4 __ __ _

Березовые весенние л и с ть я 3 5 ,в - 4 ,6 0 ,3 9 0 ,1 4 64 — —
М олодые весенние березовые 

побеги 3 5 , в 0 ,8 0 , 62 0 , 09 80 _ __

Ивовые весенние ли стья 2 7 ,9 -- 3 ,6 0 ,3 3 0 , 15 65 — —
Молодые ивовые весенние по* 

беги 2 7 ,9 _ 1 . 1 0 ,2 7 0 ,0 7 __ __ __

Свеж ая хвоя (р а зн ая ) 4 2 ,0 -- 1 .0 0 ,3 1 0 ,0 7 50 — —
Кора с окольцованной осины 5 0 ,8  9 5 ,0 3 — 2 , 94 0 ,2 3 10 ,8 1 2 0 , 97 8 ,6 0
Кора с неокольцованной осины 5 8 ,2 9 4 , 64 2 , 49 0 ,2 3 5 , 10 16 , 42 4 , 43
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ВНЕДРЯТЬ КОРМОВЫЕ КУЛЬТУРЫ
М . Р У Д Ы Ш И Н , к ан ди д а т б и о ло гич ески х  наук , О . Н И кО Л А ЕВ С К И Й , 
п р е д се д а те л ь  р есп уб ли к ан ско го  совета У О О Р , М . Б О Р У Х , старш ий инженер ,
С . М А С А Л Ь С К А Я , и н ж ен ер -эко ло г

руется под влиянием находящихся в 
траве ферментов. В сене активность 
этих ферментов значительно уменьша­
ется , но при увлажнении высушенного 
сена деятельность ферментов возоб­
новляется . Поэтому траву следует по 
возможности раньше скосить и высу­
шить. Под длительным и интенсивным 
влиянием солнца каротин уничтожается, 
поэтому сушить сено следует в тени 
на вешалах и, если возможно, с вен­
тиляцией.

Особенно много каротина в сосновой 
и еловой хвое, в красной и желтой 
моркови, а также в зеленых капустных 
листьях.

В силосованном корме каротин сохра­
няется хорошо, если во время его за ­
готовки зеленая масса не успела завя­
нуть. На накопление каротина в расте­
ниях благотворно влияет азотное удоб­
рение, неблаготворно —  бедная и кислая 
почва.

Остановимся еще на вопросе о накоп­
лении питательных веществ в окольцо­
ванных осинах. У окольцованных де­
ревьев над поясом , где снята кора, в 
лубе накапливаются как углеводы , так и 
азотные вещества, так как из-за пере­
резки флоэмы прекращ ается их утечка 
и передвижение органических веществ 
вниз уже не происходит. Под снятым 
кольцом коры количество углеводов и 
азотных веществ уменьш ается .

Осины для корма лесных животных 
по возможности следует рубить в 20—  
40-летних осинниках во время рубок 
ухода, так как у молодых деревьев ко­
ра тоньше и более ценная. Осиновую 
кору можно получить и при заготовках 
зимой свежих осиновых дров в лесу или 
на складе . Часть коры мож ет остаться 
в лесу, где косули сами ее найдут, но 
большую часть следует вывезти к кор­
мушкам  и поместить в ящики. По на­
шим данным, зимой 1969 г. в охотхо­
зяйстве Аллажи у корм уш ек , куда была 
доставлена осиновая кора, или вблизи 
срубленных осин падежа косуль не на­
блюдалось.

Надо отметить, что, хотя косули 
предпочитают осиновую кору сену и 
веникам, сами они неохотно сгрызаю т 
ее со стволов. Снятую  кору следует 
размельчать на куски в 3— 5 см .

Особенно охотно поедают косули оси­
новую кору в глубокоснежные зимы, 
как это было в 1969 и 1973 гг. Когда 
же снег не покрывает брусничник, чер­
ничник, вереск и животным доступны 
почки деревьев, как наблюдалось в 
1972 и 1974 гг ., косули осиновой коре 
особого внимания не уделяю т.

Из всего вышесказанного надо сделать 
вывод, что сено для подкормки косуль 
следует косить во время цветения трав 
и как можно быстрее высушить. Заго­
тавливать сено лучше всего из клевера 
и из трав культивированных, улучшенных 
лугов. Веники для подкормки надо д е ­
лать главным образом из осины, ив, а 
также малинника. Вывешивать их надо 
только в тени. Осиновая кора —  очень 
ценный корм для косуль . Все срублен­
ные осины, а также свежие осиновые 
дрова следует окорить, кору измель­
чить и поместить в ящики кормуш ек. 
Часть коры можно оставить на месте 
заготовки. Так как в коре окольцован­
ных осин каротина, сахаров и витами­
на С значительно больше, то все оси­
ны, кора которых предназначена для ко­
суль, в первой половине лета обяза­
тельно должны быть окольцованы.

Д
альнейшее развитие охотничьего хо­
зяйства и его интенсификация наря­

ду с разработкой вопросов охраны 
фауны  требую т уделять серьезное вни­
мание созданию устойчивой кормовой 
базы для охотничьих животных в не­
благоприятные для них сезоны года, 
особенно зимой. В связи с этим пер­
спективными в охотничьих хозяйствах 
являются посевы многолетних кормовых 
культур , отличающиеся высокой продук­
тивностью , питательной ценностью и хо­
рошей поедаемостью  охотничьими жи­
вотными, ранним отрастанием и холо­
достойкостью , а также хорошо произ­
растающих в разных почвенно-климати­
ческих условиях.

В течение последних лет Институт бо­
таники им. Н. Г . Холодного АН УССР 
в охотничьих хозяйствах равнинных, 
предгорных и горных районов Западной 
Украины выращивает рожь Одесскую  
многолетнюю , сильфию  пронзеннолист- 
ную, канареечник тростниковидный, ежу 
сборную , горец Вейриха, борщевик Со- 
сновского, лядвенец рогатый, черного­
ловник и люпин многолетний.

Используют эти культуры  на одном 
месте много лет без пересева. Скаш и­
вают их на зеленую  массу несколько 
раз в год и получают высокий урожай.

Выращиваются эти культуры  вдоль ме­
лиоративных каналов, на лесных опуш ­
ках и полянах, на неудобных зем лях , 
а также в лесных м еж дурядьях . Все 
растения обладают довольно высокой 
биологической продуктивностью , хорошо 
сочетающейся с полноценностью зеле­
ной массы .

Наблюдения показали, что в равнин­
ных районах на втором году жизни 
большим ростом отличаются рожь мно­
голетняя, сильфия пронзеннолистная 
(3 м ), ежа сборная и канареечник
тростниковидный (высота более 1 м ).

Самый высокий урожай зеленой мас­
сы в 1975 г. был собран с участков 
сильфии пронзеннолистной, ежи сбор­
ной, ржи многолетней, канареечника 
тростниковидного . Эти четыре культуры  
являются наиболее продуктивными. Д о ­
вольно высокий урожай зеленой массы 
на первом году жизни дают горец 
Вейриха, борщевик Сосновского и л яд ­
венец рогатый.

Среди этих кормовых культур  на по­
следнем месте по продуктивности сто ­
ит люпин многолетний. На неудобных 
землях урожайность его на втором го­
ду жизни составляет: в равнинных рай­
онах —  205 ц/га, в предгорных —  162 ц/га.

Из всех культур  наименее требова­
тельна к разным почвам и климатиче­
ским условиям рожь Одесская много­
летняя. Она хорошо растет на неудоб­
ных зем лях , в лесных м еж дурядьях 
и даже на чистых песках вдоль ме­
лиоративных каналов. Урожайность зе­
леной массы этой культуры  с 1 га 
неудобных земель на первом году жиз­
ни в предгорных районах составляла 
275 ц, в горных —  150 ц, а на втором 
году жизни в равнинных районах —  
639 ц.

Выращиваемые кормовые культуры 
отличаются высокой питательной цен­
ностью для охотничьих животных. По 
содержанию каротиноидов, играющих 
особенную роль в росте и развитии 
охотничьих животных, очень ценными 
являются рожь многолетняя, лядвенец 
рогатый, канареечник тростниковидный 
и др . Эти растения отличаются также 
значительным содержанием азота и про­
теина, которые необходимы животным 
для построения белковых веществ. 
Например, в июне содержание сырого 
протеина у ржи многолетней в равнин­
ных районах составляет 10,1% на абсо­
лютно сухой вес, в предгорных—  12,4 и 
в горных районах —  16 ,4% , а для лю­
пина многолетнего в равнинных райо­
нах —  15,1 и в  предгорных —  24,1 %. Бо­
гаты сырым протеином и другие куль­
туры , в частности сильфия пронзенно­
листная, лядвенец рогатый, борщевик 
Сосновского.

В равнинных районах наибольшее со­
держание каротина отмечено у лядвен- 
ца рогатого (34,4 м г% ), ржи многолет­
ней (33 ,9 м г% ), люпина многолетнего 
(22 ,6 м г% ) и сильфии пронзеннолист­
ной (22,4 м г% ).

Все культуры  в равной мере содер­
жат такие элементы , как магний, 
натрий, калий, фосфор , цинк, имеют 
повышенное содержание кальция, у лю­
пина многолетнего обнаружен кобальт. 
Эти элементы , поступающие в организм 
в составе пищи, оказывают большое 
влияние на рост и развитие животных.

Охотничьи животные, в частности оле­
ни, косули, зайцы-русаки, кабаны, хоро­
шо посещают участки с многолетними 
культурами . Наилучшей поедаемостью 
отличаются сильфия пронзеннолистная, 
рожь многолетняя, люпин многолетний, 
лядвенец рогатый.

По предпочитаемости кормовые куль­
туры в суточном рационе оленя 
(9 ,66 к г), по данным эксперимента, 
распределились следующим образом : 
черноголовник —  18 ,4% , лядвенец рога­
ты й —  17, люпин многолетний—  15,4, ка­
нареечник тростниковидный — 14,1, силь­
фия пронзеннолистная — 13,4, ежа сбор­
н а я—  13 и рожь многолетняя —  8 ,7% .

Хорошая поедаемость ржи много­
летней {2 0 — 80% ) зайцами-русаками, 
кабанами, оленями отмечена на участ­
ках вдоль мелиоративных каналов. О т­
дельные участки люпина многолетнего 
поедались зайцами-русаками на 95% .

Исследования показывают, что выра­
щиваемые культуры  хорошо произрас­
тают в районах с различными почвен­
но-климатическими условиями и обла­
дают высокой биологической продуктив­
ностью , урожайностью зеленой массы, 
питательной ценностью и хорошо поеда­
ются охотничьими животными.

В дальнейшем создание достаточного 
количества семенного материала даст 
возможность более широко внедрить 
высокопродуктивные кормовые культуры 
в охотничьих хозяйствах нашей респуб­
лики.Вологодская областная универсальная научная библиотека 
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Ю . Д У Н И Ш ЕН К О Ри сун о к  худож ни ка  В . Д ед яев а

(ИЗ ДНЕВНИКА О ХО ТО ВЕД А  ЭКСПЕДИЦИИ)

алатка наша осталась далеко, и по- 
■ ■ тому решили соорудить чум, чтобы 
не спать под открытым небом. Конечно, 
ночевка у костра прекрасна, но когда 
впереди много ночей и напряженных 
дней работы, романтика уступает место 
здравому смыслу. Нарубили жердей, 
поставили их конусом, оставив отверстие 
для выхода дыма, забросали лапником 
да вейником бока —  вот и готов дом! 
Налюбовавшись с берега протоки на 
свой дворец, принялись за внутреннее 
оформление. Через час у стен красо­
вались «заправленные» мягким пихтовым 
лапником «кровати» —  примитивные на­
ры на кольях с рогульками и стол —  
толстая чурка. Еще через час справля­
ли новоселье, наслаждаясь крепко за­
варенным чаем с лимонником, и грели 
ноги у костра, жарко горевшего по­
средине чума.

Ночью обитатели окрестностей по 
очереди обнаруживали новых соседей. 
Первым угрюмо и недружелюбно за­
ухал филин (принесло поселенцев!). За­
тем, громко шурша сухими листьями, 
пулей залетел в дверь колонок, изум­

ленно посмотрел на костер, бросил 
свирепый взгляд в нашу сторону и со 
злым стрекотом выскочил, словно 
ошпаренный, вон, окропив при этом 
своими «духами» наше жилище.

—  Вот так сосед,—  засмеялся Вадим. 
И тотчас где-то рядом резким фальце­
том рявкнула изюбриха. «Ну и 
зверья!» —  переглянулись мы. Но на 
этом визиты прекратились. Напрасно в 
последующие ночи, поправляя костер, 
прислушивались мы к тишине тайги. 
Только древний молчун —  кедр, кото­
рый возвышался над чумом, глухо ше­
лестел иголками, словно жалуясь на 
свою старость.

Правда, иногда от залива, над кото­
рым висела замшелая мрачная скала, 
доносилось простуженное присвистыва- 
ние выдры. На нее мы пробовали охо­
титься, но после нескольких часов на­
прасного ожидания у курящейся от мо­
роза полыньи отказались от этого заня­
тия. А выдра словно смеялась над на­
ми. Ее следы часто обнаруживались у 
самого чума, зверь не уходил, настой­
чиво предлагая мирное соседство, и в

конце концов мы приняли его, стараясь 
понять, что заставляет выдру рисковать 
своей пышной шубой.

Но разгадка нашлась много дней 
спустя. Проходя однажды мимо знако­
мых мест, я с удивлением увидел, что 
от скалы протянулись цепочки следов, 
суетящиеся от залома к залому. А ког­
да определил, кому они принадлежат, 
удивился еще больше. Оказывается, ря­
дом с нашим жилищем выдра выкарм­
ливала своих детей, и теперь, когда они 
подросли, уводила их прочь от опасно­
го места. У выдр случается такое — 
выдрята появляются на свет в лютые 
морозы и мамаша долгое время вынуж­
дена нянчиться с ними, со слепыми и 
беспомощными отпрысками, пренебре­
гая опасностями жизни на одном месте.

По утрам нас будили оляпки. Они 
звенели, перепархивая от полыньи к 
полынье вдоль протоки, радовались, что 
еще одна холодная ночь миновала и 
скоро взойдет солнце. Мы умывались, 
любуясь этими задорными непоседами, 
и ежились, когда они смаху ныряли в 
холодную воду. С крутого берегаВологодская областная универсальная научная библиотека 
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было видно, что черные, как смоль, 
оляпки под водой вдруг становились 
белыми от пузырьков воздуха, мгно­
венно покрывавших все их тело. Бла­
годаря этому птицы и выскакивали на 
берег сухими. Под водой они плавали 
за счет летательных движений крылья­
ми и передвигались довольно быстро. 
Добыча оляпок —  маленький камушек, 
обросший водорослями, в которых на 
берегу птицы что-то суетливо выиски­
вали.

Дни шли, «дворец» наш постепенно 
приобрел совсем жилой вид, а окрест­
ная тайга с ее обитателями стала зна­
кома, как собственная ладонь. Перепись 
таежного населения на этом участке бы­
ла закончена, настала пора расширять 
сферу своей деятельности.

Для большего охвата решили разой­
тись на неделю в разные стороны, 
условившись встретиться в зимовье на 
устье Сооли.

Собраться в тайге недолго. Уложил в 
рюкзак поплотней продукты да нехит­
рые предметы снаряжения, закинул ка­
рабин за спину —  и топай себе на здо­
ровье! Расходились утром. Я  не стал 
брать спальный мешок, потому что не­
дельный запас был хоть и скромен, но 
достаточно тяжел. И Вадим, пользуясь 
случаем, выцыганил мою сибирскую  
поняжку, вручив взамен туристский рюк­
зак. Он решил дойти до Большой 
Дахлы —  речки, впадающей в Хор пе­
ред его верховьями, до знаменитых 
солонцов, и покараулить на них зверя. 
Сидеть на дереве, не шелохнувшись, 
без дополнительного утепления в нача­
ле зимы прохладно, спальник был необ­
ходим, а в рюкзаке его не унесешь.

Я ушел с рассветом, толкнув в бок 
сонного товарища и сказав обычное в 
тайге: «Ну, пока!» Мой маршрут был 
запланирован по Сооли —  горной речке 
протяженностью около шестидесяти ки­
лометров. Она еще не замерзла, и ча­
сто приходилось выписывать длинные 
кривуны, с тоской поглядывая на про­
тивоположный берег. Идти было тяжело. 
Берега Сооли сильно заросли краснота­
лом, черемухой, спиреей, и в день 
больше пятнадцати километров сделать 
не удавалось. По ельникам, когда я 
спрямлял путь, передвигаться было не 
легче —  они оказались настолько захлам­
ленными, что порой приходилось стано­
виться на Четвереньки. Злосчастный 
рюкзак катался по спине, цеплялся за 
сучья, лямки постоянно слетали, и я 
часто вспоминал недобрым словом и 
«завод-изготовитель», и Вадима, который 
в свое время поленился сделать для се­
бя поняжку. И дел-то с ней немного —  
легкая дощечка, к которой прикрепле­
ны широкие лямки, да система ремеш­
ков. Зато как удобно лежит она на 
спине! В рюкзаке груз давит на пояс­
ницу, оттягивает плечи, приходится ид­
ти, согнувшись в три погибели. А в 
поняжке тот же самый груз кажется 
в два раза легче.

У нас на Дальнем Востоке существует 
разновидность поняжки —  рогульки. Они 
представляют собой прочную палку, 
согнутую дугой, которая обшивается 
брезентом. Вторая такая же дуга пе­
реплетается ремешками. Груз в рогуль­
ках зажимается между дуг и лежит на 
спине, как в поняжке.

Так, вспоминая все достоинства этих 
древних приспособлений и беспрестанно 
поправляя сползающие лямки рюкзака, 
я шел и клялся, что по выходу из тай­

ги напишу статью куда-нибудь, в цент­
ральную газету —  авось кто-то возьмет­
ся изготавливать более совершенное 
средство для переноски грузов, чем 
рюкзак. В наш-то век пластмасс это 
куда как просто, и палки гнуть не 
нужно!

Маршрут не баловал меня при­
ключениями. Встречались только старые 
следы лосей, которые вели куда-то за 
перевалы, в бассейн Анюя. В верховьях 
Хора копытные встречаются в изобилии 
только летом. В октябре, нагуляв до­
статочно жира на питательной водной 
растительности, они уходят подальше от 
замерзающих рек. Одна из причин этих 
перемещений мне стала понятна, когда 
нашел утонувшего в протоке крупного 
изюбра. Коварен лед на горных реках! 
Кроме того, в верховьях выпадает мно­
го снега и жить при большой его глу­
бине здесь может только лось. Это 
животное вернется сюда в начале янва­
ря и тогда вся пойма будет истопта­
на его длиннющими ногами, а при­
брежные тальники —  изломаны и объ­
едены. И сейчас еще видны следы про­
шлогоднего погрома, несмотря на то, 
что тальник растет очень быстро.

По мере того, как я продвигался к 
верховьям реки, все глуше и непро­
ходимей становились ельники. На север­
ных склонах гор и на мелких ернико- 
вых марях они были седыми от мхов 
и лишайников, непричесанными космами 
свисавших с веток. Такая тайга —  лучшие 
места для кабарги. Ее тропы встреча­
лись здесь всюду. Наторенные за мно­
гие десятилетия аккуратные узкие тро­
пинки вели куда-то по важным каба­
рожьим делам. Тропки лезли на скалы, 
терялись в ерниках марей, пересекали 
ключи и были не по пути мне. Сама 
кабарга показалась лишь однажды. Мо­
лоденькая самочка стояла на высокой 
валежине и очень внимательно смотре­
ла в мою сторону. Она была совер­
шенно неподвижна, но точеные ножки 
напряженно тонули во мху, шея была 
настороженно пригнута к земле, а боль­
шие уши и темные глаза сторожили 
каждое мое движение.

Недолго длилась встреча. Как только 
я попробовал поднять руку к фотоап­
парату, кабарга исчезла. Легкий, словно 
ее подкинули, прыжок —  и только ело­
вая веточка качнулась, прощально мах­
нув вослед.

Удивительно, как все-таки это малень­
кое, беззащитное животное выживает в 
условиях елово-пихтовой тайги верховий. 
Преследуют ее соболь, росомаха, харза, 
волки, нападает с воздуха орлан-бело- 
хвост, выпадают снега выше кабарожь­
его роста. А она живет себе, прыгает 
по валежинам, лазает по крутякам, жу­
ет сухие, как порох, лишайники и гор­
до созерцает мир с высоких скал-от- 
стоев...

В пойме Сооли встречалось много 
следов выдры, соболя. За три дня я 
основательно исчеркал свои карты и, 
дойдя до устья реки Ингуло, решил 
устроить временный табор, от которого 
налегке проложить маршруты в сторо­
ны. Сделал односторонний навес из 
лапника, чтобы отражал тепло костра, 
наломал побольше веток на постель и 
срубил десяток сухих елей, пожалев о 
том, что в этих местах нет кедра. Он-то 
горит ярким, спокойным пламенем и не 
разбрасывает искр. С елкой приходится 
быть всю ночь настороже: нет-нет да 
и стрельнет угольком на одежду! Но

все же лучше, чем пихта, с той вооб­
ще не уснешь.

Приятно чувствовать себя первооткры­
вателем. Что там, за этим поворотом 
реки? Может быть, незамерзающие про­
токи с многочисленными выдровыми и 
норочьими тропами? Или дремучие ска­
лы с темными ущельями-распадками, 
поросшими вековыми елями,—  настоя­
щий медвежий угол? Но за извилиной 
открываются новые дали и все манят, 
все обещают что-то.

Первооткрывателем я себя чувствую 
не напрасно. Охотников здесь не было 
с тех давних пор, когда многочислен­
ный еще народ удэге пробирался на 
легких батах к верховьям Сооли, пере­
таскивал их через невысокий перевал на 
реке Янчи и спускался по Тормасу в 
Анюй, в гости к родичам и нанайским 
охотникам, промышлявшим у берегов 
Амура. Больше трехсот километров на 
шестах! В наши дни это кажется неве­
роятным, и любой уважающий себя 
удэгеец не пойдет по реке и за де­
сять километров, если испортится под­
весной лодочный мотор.

В одном месте, когда я обследовал 
нагромождения деревьев, стараясь по­
нять, сколько зверей облюбовало этот 
залом в качестве жилья, на меня уста­
вилась из-подо льдины норка. Желан­
ная добыча! И я вскинул карабин, пы­
таясь поймать в прицел кончик ее носа. 
Грохот выстрела, казалось, сдвинул за­
лом! Истерически взвизгнула пуля, отко­
лов кусок льдины, суетливо забегал по 
сушине и тревожно защебетал попол­
зень. Но норка не распласталась безды­
ханным воротником на белом снегу! 
Она исчезла и вновь высунулась поодаль. 
На этот раз, кроме любопытства, в ее 
облике сквозило явное уважение к моей 
персоне: «Это ты так бухнул?! Вот это 
да-а!» —  говорила ее мордочка, и преж­
де чем я вновь успел нажать на 
спуск,—  зверек юркнул в свои безгра­
ничные ледяные катакомбы.

Под вечер, возвращаясь к табору, 
я заметил какую-то возню в полынье. 
Стараясь не шуметь, осторожно прибли­
зился, прячась за деревьями, на верный 
выстрел и был вознагражден наблюде­
нием великолепной семейной сцены. 
В полынье плескались четыре выдры. 
Крупная, мамаша, деловито ныряла под 
лед в направлении соседнего залива и, 
как видно, была занята рыбной ловлей. 
Зато три выдренка не особенно забо­
тились о пропитании. Они, посвисты­
вая, плескались в бурунах, и казалось 
странным, что их не сносит туда, в 
темную подледную глубину. Иногда 
кто-то из них вылезал на заплесканную 
водой кромку полыньи, но тотчас же 
один из пловцов выскакивал и сбивал 
его своим туловищем.

Мои странствия кончились благопо­
лучно, если не считать одной неприят­
ной переправы. Желая сократить обрат­
ный путь, я рискнул переползти на дру­
гую сторону реки по нависшей над во­
дою талине, но не рассчитал свой вес. 
Она согнулась тогда, когда возвращать­
ся было уже поздно, и пришлось плыть 
в ледяной воде до берега.

Приятно вернуться в зимовье, в ко­
тором ждет верный товарищ. Когда я 
открыл дверь, Вадим сидел, тощий и 
обросший, и ковырял иголкой, доделы­
вая поняжку.

—  Наконец-то ты за ум взялся, за­
мучился твой рюкзак по спине катать,—  
обрадованно сказал я.

Вологодская областная универсальная научная библиотека 
www.booksite.ru



БИБЛИОТЕКА ОХОТНИКА
Вадим загадочно хмыкнул и попросил 

на пять минут выйти за дверь . Недо­
умевая, пожав плечами, я исполнил его 
просьбу. А когда вошел, так и сел на 
порог от неожиданности.

Опершись о карабин с откинутым 
штыком , посреди зимовья важно стоял 
мой друг . На его голове вместо шапки 
красовался обгорелый обрывок спально­
го мешка, сколотый в виде какого-то 
дурацкого колпака. Ватная ф уф айка  бы­
ла вся в расчесанных сучьями звездах 
прожогов и лишена одного рукава. Вто­
рой рукав был представлен его полови­
ной, а полы висели невообразимыми 
лохмотьями . Было видно, что постра­
дала и спина —  на боках выглядывал 
проволочный шов обрывков того же 
спальника. Брюки там и сям  сверкали 
загадочной белизной, а вместо сапог на 
ногах было какое-то их подобие длиною 
чуть выше щиколотки. Наряд дополня­
ла висящая на веревочке сумка из к у ­
ска байкового одеяла , а измазанная са­
жей физиономия очень подходила ко 
всему перечисленному.

—  Вот так, паря, неделю по лесу хо­
дил! — сказал Вадим и рассмеялся , до ­
вольный произведенным эф ф ек то м .—  
Давай чай пить, потом расскажу.

За чаем он поведал свою не очень 
веселую историю.

—  Когда ты ушел, я проснулся, вы­
шел из чума, смотрю  —  рановато еще. 
Решил вздремнуть . Влез в два спальни­
ка сразу , а сапоги поставил к нарам 
подсушить. Они и подвели. Разогрелись 
и попадали в костер . Когда догорали —  
вспыхнула хвоя под моими нарами —  
она ведь там у нас хорошо просох­
ла! —  он усмехнулся , подтверждая, как 
хорошо просохла хвоя.

—  Да как же ты-то живой остался?!
—  Не помню. Припекло, когда спаль­

ники прогорели, вскочил —  все в огне, 
а я выпутаться не могу. Кубарем  выка­
тился из чума — и в  протоку. А спасти 
ничего не успел, хорошо хоть карабин 
да мелкашка на улице висели. Сунулся 
было из протоки к чуму —  патроны 
рваться начали, пришлось залечь. Счи­
таю, сколько раз бахнуло —  вроде все. 
Давай лапником да снегом туш ить то, 
что осталось.

—  Считал-то ты винтовочные, а мало­
калиберные?

— Те еще долго «пукали». Д ум ал , 
эти не убьют, не обращал внимания. Так 
ни разу и не зацепило.

—  А продукты? С чем же ты ходил?!
—  Затушил то, что осталось. Сахар 

превратился в леденцы , пепел расковы­
рял —  крупы немного собрал . С десяток 
сухарей уцелело, соль и восемь мало­
калиберных патрончиков. Ну, думаю , 
живем! Рассчитал так : на семь дней — 
восемь патронов, значит нужно убивать 
в день по рябчику на пропитание. В ка­
рабине обойма патронов осталась —  это 
на медведя. За два часа смастерил себе 
одежду —  и ходу!

—  Да ты угорел , что ли? На неделю 
уходить в такой одежде и с такими 
харчами черт-те куда ! Где бы я тебя 
искал?

—  Места интересные, жалко было 
откладывать поход, да и стыдно, сам 
виноват. А в общем —  не жалею , что 
пошел. Все было по плану, даже ряб­
чик. Питание, правда, диетическое, но и 
тут повезло!

—  М едведя убил?
—  Нет, на них мне не везет, ты же

знаешь! А вот геодезистов на испуг 
взял , это было.—  Вадим расхохотался .—  
Подхожу на третий день к .устью  Када- 
ди —  слышу, вертолет летит и вроде са­
диться собирается. Я бегом , о ткуда и 
силы взялись. Бегу , вдруг лес рассту­
пился и передо мной дом стоит, а око­
ло него вертолет приземляется . Как в 
сказке !

—  О ткуда там дом?!
—  Да ему сто лет в субботу . Какая-то 

экспедиция когда-то построила. Бегу , 
ору, забыл совсем , в каком наряде. Ну, 
летчики, как увидели такое пугало да 
при таком вооружении —  газу до отка­
зу —  и вверх! Ш тык-то я перед этим 
отомкнул , а он блестит, ж уть нагоняет! 
Меня аж пот прошиб —  улетят, думаю ! 
Воткнул карабин штыком в землю , мел- 
кашку бросил —  и машу своим колпа­
ком , бью себя в грудь , доказываю , что 
я хороший!

—  Доказал?
—  Д оказал , сели. Только винт не вы­

ключили и из кабины не выходили, по­
ка не убедились, что я человек, не 
сумасшедший и в общем неплохой па­
рень! —  При этом Вадим горделиво вы­
пятил тощую  грудь с торчащими клю­
чицами.

—  И правда, тебе повезло. Зачем там , 
за триста километров появился верто­
лет и в такое время?

—  Геодезисты  прилетали отнаблюдать 
какой-то знак, летом не смогли из-за 
плохой погоды. Вот я им и рассказывал 
два дня сказки , а они меня за это кор­
мили .—  Он опять рассмеялся .

—  Стоило из-за этого столько верст 
киселя хлебать?

Вадим оскорбленно посмотрел на ме­
ня.

—  Да ты что? Я же их только по 
вечерам потешал былями из нашей жиз­
ни. Это для них сказки ! А днем я 
маршруты прокладывал. Вот, посмот­
ри! —  И он подал свою карту , плотно 
усеянную  пометками.

Мы долго и от души хохотали над 
приключениями, обсуждали проделан­
ную работу, пили чай, рассказывали 
др уг др угу , где что есть и кто что 
видел, опять пили чай и опять расска­
зывали. После недельного одиночества 
хочется поговорить. Д ругое дело , когда 
один проходишь месяц или больше,—  
тогда появляется большая сдержанность 
и слова часто кажутся лишними.

На следующий день был устроен вы­
ходной. Мы мылись под душ ем  из под­
вешенного в углу ведра, с удовольст­
вием отдыхали на дощатых нарах, ре­
монтировали свои доспехи. А затем 
вновь потянулись дни и километры 
странствий, и было в них все, кроме 
однообразия.

В итоге работы на карту легли чет­
кие границы промыслового участка для 
будущ их охотников, а в паспорт —  его 
краткое описание: где что растет и где 
что добывать. Многодневный тр уд  выра­
зился в сухих табличках: «Численность
охотничьих животных на участке Сооли 
и размеры ее использования», «Строи­
тельство таежных объектов» и других, 
с такими же казенными словами. Но мне 
видится обширный наш Бассейн Сооли и 
верховьев Хора, окаймленный белками 
Сихотэ-Алиня. И там , на его синем 
дне, курится легкий дымок нашего чу­
ма.

Сейчас на Сооли с успехом ловят со­
боля охотники Лазовского госпромхоза.

Роль  ж ивотны х в ф ун кциониро ­
вании э ко си с тем . (М атериалы  сове­
щ ания ) .  «Н аука» ,  Главная редакция 
восточной ли тературы . М., 1975. Ти­
раж 700 экз .  Стр . 220. Цена 90 коп.

В сборнике  помещены материалы 
совещ ания  по изучению роли жи­
вотных в ф ункционировании эко ­
сис тем , ор ганизованного  М о ско в ­
ским общ ес твом  испытателей при­
р оды , Институтом  географии
АН С С С Р  и Главным управлением 
по о хр ан е  природы , заповедникам 
и о хо тничьем у  хо зяй с тв у  МСХ 
С С С Р .

М ето дически е  р еком ендации  по 
проектированию  го судар ственны х 
запо ведни ко в  и республиканских 
з ака зн и ко в . М., 1975. Тираж  300 экз. 
С тр . 68.

М е то диче ски е  рекомендации  со ­
с тавлены с таршим научным со тр у д ­
ником ЦНИЛ Главо хо ты  РС Ф С Р  
Ф .  Р. Ш тильмарком . Они обобща­
ют практический  опыт по проек ­
тированию  заповедников  и заказ ­
ников, а также различные ли тера­
турные , ар хивные и ведомственные 
источники .

А. Г. К л ю ш е в ( с о с т а в и т е л ь ) .  
Управление про и зво д с твом  в 
о хо тхо зяй с тв е н н ы х  предприяти ях 
(Учебное пособие  для  студентов- 
з аочников ) .  И рку тск ,  1974. Тираж 
1000 экз .  С тр . 137. Цена 54 коп.

П о собие ,  п о д го товленное  к а ф е д ­
рой экономики  и организации 
охо тничье го  хо зяйс тва  Иркутско го  
с е л ь с ко хо з я й с тв ен но го  института , 
имеет задачей осветить  вопросы 
управления прои звод с твом  в о х о т ­
хо зяйс твенны х  пр едприя ти ях .  В кни­
ге даны сведения не только  об об ­
щих вопросах  управления произ ­
водством , но и обобщ ен  опыт р а ­
боты наших охотничьих хо зяйс тв ,  
учтены советы ученых и сп ециали ­
стов по срвершенс тво  ванию управ ­
ления охотничьим прои зводс твом .

М лекопи таю щ ие .Чи сленно сть ,  ее 
динамика и ф ак торы , их о п р е д е л я ­
ющие. Труды О кско го  г о с у д а р с т ­
венного заповедника . Вып. X I .  
1975. Тираж  1000 экз .  С тр . 370. 
Цена 1 руб. 83 коп.

В очер едном  сборнике  трудов 
помещено 11 статей научных с о ­
тр удников  заповедника ,  по св ящ ен ­
ных экологии  речного бобра , б ел ­
ки, онда тры , л о с я ,  б уро го  м едведя ,  
рыси , б ар сука ,  лисицы  и некоторых 
др у ги х  животных О к с к о го  запо ­
ведника . Материалы сборника пред- 
с твляют большой интерес для 
охо тничье го  хо зяй с тва .

А. М. К о л о с о в .  О храна и о б о ­
гащ ение ф ауны  С С С Р . Изд-во «Л е с ­
ная промышленность» . М.,  1975. Ти ­
раж 40 000 экз .  Стр . 278. Цена 
1 руб . 35 коп.

Книга написана известным  з о о л о ­
гом, д о к тор ом  биоло гических  наук, 
п р о ф е с с о р о м  А. М. Коло совым . 
О соб ая  ценность  книги со стои т  в 
том, что в ней не только  дае тся  
описание млекопитающих природ ­
ных зон и областей  С С С Р ,  но и 
ра с с ка зы вае т ся ,  как их о хранять ,  
у к а зываю тся  пути и методы  о бо г а ­
щения фауны  С С С Р .  Книга з акан ­
чивается главой о био техниче­
ских м ероприя тиях ,  без  которых 
охрана  животного  мира и ин тенсив­
ное о хо тничье  хо зяйс тво  в н а с то я ­
щее время немыслимы .
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ОДНА НЕДОЛГАЯ 
ПОЕЗДКА

ЗАПИСКИ ХУДОЖНИКА

Владимир ЕСАУЛ О В

Мне давно хотелось увидеть землю , 
которой почти не касался человек. 

Увидеть лес, стоящий от века и живу­
щий по своим собственным законам .

Такая возможность представилась, и я 
отправился в дальний северный заповед­
ник на реке Печоре.

Описания полетов однообразны , все 
видят одно и то же —  расчерченную 
полями карту земли и белые башни об­
лаков над ней. Этот полет отличался 
тем , что поля скоро исчезли и только 
гигантская равнина, м я гкая , в сизых су ­
мерках, ушла из-под крыла вдаль, в то 
место, где полагалось быть горизонту.

Один или два раза блеснула под кры­
лом вода —  не то разлив, не то озе­
ро, и опять час за часом двигалась, 
медленно разворачивалась мягкая рав­
нина, прошнурованная редкими петля­
ми рек. Так что, наконец, и в окно 
смотреть перестаешь, но ощущение гро­
мадного пространства незаметно запа­
дает в душ у .

Потом пересадка на другой , неболь­
шой самолет. Из его окна тайга видна 
лучше. Она ближе. Видны чуть зеленею ­
щие кроны берез и белые черточки их 
стволов, пирамидки елей. Видны и боло­
та, все в каких-то разводах и завитках, 
как если бы кто-то огромный чудовищ­
ной лопатой перемешивал их мертвые 
водоросли, ржавчину и вечную гниль. 
И ж утко  становится от мысли, что мож­
но попасть вот в этакую  глухомань, из 
которой хоть месяц бреди , все равно 
не выберешься.

Но вот мелькнули внизу серые коро­

бочки домиков, пилот, обернувшись, 
сказал : «Приехали» и положил машину 
на крыло.

По аэродрому гулял лось. Гулял с та­
ким видом, будто наше прибытие его 
совершенно не касалось и все эти само­
леты ему давно надоели. Пилот, черты­
хаясь, повел машину на второй круг, а 
лось прилег на посадочную полосу. На 
этот раз опытный летчик загрохотал мо­
тором над бесшабашной лосиной голо­
вой, отчего зверь вскочил и побежал в 
лес, смешно раскачиваясь и прижав уши. 
После этого мы сели благополучно, и в 
открытую  дверь самолета ворвались 
резкий холод и запахи хвои, снега и 
близкой реки.

Печора была рядом , за реденьким 
леском , разгороженным лосиными за­
гонами. Здесь же располагалась опыт­
ная лосиная ф ерм а . На противополож­
ном берегу виднелся поселок —  контора 
и центр заповедника.

Печора, еще не полярная могучая и 
спокойная река, здесь мчалась зажатая 
глинистыми обрывами, подмывая черные 
ели. Вода тащила ветви и бревна, ка­
кие-то груды валежника и целые де­
ревья, но не было на ней никакой пласт­
массовой ерунды , никакого привычного 
мусора, что несут на себе в паводок 
с такой щедростью  наши среднерусские 
реки.

На ф ерм е было радостное и тревож ­
ное время отела. То и дело приноси­
ли мокрых лосят, некрасивых, с мла­
денческой мутью  в глазах , слабых и 
голенастых.

Рисунки автора

На другой же день лосята пытались 
бегать, и были они уже рыжие, пушис­
тые. Глядя на них, ясно становилось, 
что все-таки самое главное в лосе — 
это ноги. Лосята состояли из крупных, 
кое-как прилаженных к щуплому телу 
ног и из лопоухой головы. Они толка­
лись, перебирали копытцами и следы 
оставляли маленькие, но уже настоящие, 
лосиные. Один за другим шагали они 
за девушкой-работницей, привыкая к 
своим именам. В тот год их имена на­
чинались с буквы «А» —  Азия, Аравия, 
Африка , Австралия и почему-то Аэли­
та —  и симпатичные тезки стран и кон­
тинентов шли взвешиваться, а потом 
отправлялись спать. Небольшой сарай у 
самого леса, в котором спали лосята, 
был устлан душистым сеном. Березовые 
веники с молодыми листьями свешива­
лись со стен. Пахло молоком и кипре­
ем , пахло так приятно, так по-детски 
вздыхали во сне лосята , что казалось — 
на свете нельзя найти место лучше.

Но работать на ферме нелегко. Это 
не обычная ф ерма , где все налажено — 
известно, что сколько надо давать: 
столько сена, столько комбикорма. 
Здесь при мне суровая девушка топо­
ром рубила на тонкие полоски огром­
ный ворох коры для лосих, грудами от­
носила в загоны ветки. Этого лесного 
корма нужно было лосихам очень мно­
го, нелегко заменить лес в загоне тако­
му крупному и сильному зверю, как 
лось. Позже я видел, как другая де­
вушка пасла лосят в тайге. Она была 
закутана в белый платок так, что для
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глаз оставались только узкие щели. Ей 
нельзя было мазаться никакими противо- 
комариными средствами (лосята любят 
лизать руки и лицо человека, а от этой 
химии они болеют). Стадо было плотно 
закрыто страшной серой и зудящей ту­
чей. Я провел рукой по животу лосен­
ка, давя комаров, рука стала красной 
от крови. И столько комаров будет все 
лето.

Но вот уже дальше по Печоре уносит 
меня лодка, распустив серебряные усы. 
Замечательные здесь лодки. Они един­
ственный, кроме авиации, транспорт, они 
предмет гордости, ими можно любо­
ваться —  так легки они на ходу, на вес­
лах, на шестах, на моторе. Лодочные 
мастера в почете: у каждого свой «по­
черк», свои приемы. И в узких, слов­
но пироги, тонких и стройных, словно 
скрипичные деки, лодках чувствуется жи­
вое еще здесь древнее крестьянское ис­
кусство.

Лодка идет вдоль берега, который за­
топили все оттенки зеленого цвета.

Свежая зелень берез, серо-зеленая 
хвоя, желто-зеленый ивняк и зеленова­
тая кора осин —  от всего этого зеле­
ное отражение, и небо над головой то­
же какое-то зеленоватое. Правда, не 
всегда. То и дело оно наливается тя­
желой синевой, и град с дождем лупит 
по брезенту так, что сквозь него сып­
лется мелкая водяная пыль. Но снова и 
внезапно проясняется, и чистые лесные 
стены, чистые отражения окружают нас. 
Сияющие брызги искрами летят вдоль 
бортов, потом лодка ныряет в тень, 
оливковую и тяжелую, вода кипит, ок­
ружая серебром черную корягу. Закры­
ваю глаза —  дорога еще дальняя — 
слышу только шорох и шелест рассекае­
мой воды. Впереди на плесах суета. За­
слышав грохочущую лодку, взлетают 
черно-белые гоголи, чирки и чернети, а 
вот, словно опаздывая куда-то, как 
мальчишка перед трамваем, перед са­
мой лодкой пролетает куличок-перевоз­
чик: долетел до берега, сел, качая
хвостиком, сам удивился своей храб­
рости.

Где-то в середине пути показалась 
деревня —  серые крыши, как грибы на 
старом пне, облепили крутой бок холма, 
пара коз, бегущие ребятишки да длин­
ная вереница лодок возле берега, а за 
всем этим все тот же твердый узор 
ельника.

Потом опять серые, шиферные осыпи 
берегов, ледяной поток, мчащийся на­
встречу, а где-то дальше —  не виден 
был, чувствовался —  снежный еще Урал.

Поздним вечером, продрогшие до по­
лусмерти, добрались мы до последне­
го кордона, и раем показалась теплая 
изба, горячий чай, лежанка, а, засыпая, 
слышал я странные слова —  позывные, 
что говорила-повторяла за стеной ради­
стка, жена лесника: «Парма-прима, пар- 
ма-прима, прием, прием...»

Проснулись мы от звонкого лая со­
бак. Жесткое правило заповедника обя­
зывало держать собак на привязи все 
время, кроме охотничьего сезона. 
В тайге много птенцов и зверят. Ску­
чающих лаек дразнили сороки, и соба­
ки, радуясь любому разнообразию, под­
нимали чудовищный гвалт.

Тайга началась сразу за порогом. 
Здесь сновали легкие, словно из горсти 
перьев и воздуха сделанные трясогуз­
ки, а на ближних березах гремел пти­
чий хор.
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«Сей год много птиц,—  сказала лес- 
ничиха,—  ревут, да так и ревут на бе­
резах». Птицы действительно «ревели» 
отчаянно —  пели дрозды, клесты и сви­
ристели. Из кустов на опушке, вытянув 
шею, смотрела пестрая глухарка, кру­
тила головой, а потом, квохча и не дав 
себе труда взлететь, пешком ушла в ча­
щобу. На сук вылетела, запыхавшись, 
белка, застрекотала, охорашиваясь, а на 
ухе у нее серебром сверкнула серьга с 
номером —  знак учета.

Мягкая тропа началась незаметно, во 
мхах, поднялась на скалу, нырнула в 
распадок и пошла по лесу, то пропа­
дая, то давая о себе знать заплывши­
ми зарубками на деревьях. Земля, еще 
не освободившись совсем от снега, уже 
проснулась, тонкие стрелы травинок 
пронизывали сугробы, на проталинах 
лезли еще какие-то растения, скручен­
ные в жгуты, красноватые, бледно-зе­
леные и яростные. Зелеными клыками, 
конусами, столбиками поднималась из 
земли чемерица. Зеленые кудри папо­
ротника распрямлялись чуть не на гла­
зах, а на толстых, глянцевитых, без 
единого листка ветках волчьего лыка 
раскрылись нежные фиолетовые соцве­
тия.

Тайга светлеет —  медными колоннами 
поднимаются сосны среди белого мха. 
Внизу старые стволы углами и прямо­
угольниками расчерчивали ягельник. Они 
похожи на брошенные черные челны в 
светло-зеленых волнах, по ним бегают 
бурундуки. Боры-беломошники чисты, 
сухи и пусты. Потом тайга темнеет —  
начинается чернолесье. Мокрые ели 
стискивают тропу, среди корней черне­
ют глубокие бочажины. Нога попадает в 
такую бочажину, как в ловушку. Под­
нимают лапы призраки-выворотни, уку­
танные в зеленый мох. В лиловой гря­
зи тропы четко печатаются следы. Вот

прошел лось —  сдвоенная лодочка ко­
пыт, лосиный след перекрыт медвежьей 
лапой. Вот к ручью протащили обрубок 
дерева бобры. В грязи отпечаталась пе­
репончатая бобровая лапа, а чуть даль­
ше истекает оранжевым соком пень, 
будто срезанный полукруглыми стамес­
ками. А вот тропа словно в нереши­
тельности останавливается перед зава­
лом. Стволы наброшены в диком бес­
порядке, как если бы чудовищный вихрь 
крутил и рушил здесь деревья. Теперь 
все укрыто толстым, мягким одеялом 
мха, украшенным блестящими листочка­
ми брусники, лакированной хвоей. Бу­
релом похож на романтическую руину, 
которую выстроил неведомый малень­
кий народец, а потом сгинул неиз­
вестно куда, оставив все это бесчис­
ленным насекомым.

Тяжелыми светлыми ручьями прони­
зан весь этот лес. Они то видны и шу­
мят по распадкам, то почти незамет­
ны и пробираются среди мокрых кор­
ней и бочаг. Звон воды гаснет во 
мхах, только у камней вода шипит, как 
газированная, пронизана сотнями пу­
зырьков, дышит свежестью. В других 
же местах ее не слышно, но она со­
здает ощущение громадной работы, 
происходящей вокруг.

К вечеру, не без труда, находим 
обозначенную на карте избушку и, ед­
ва успев протопить железную печурку, 
валимся на нары, а перед закрытыми 
глазами снова и снова громоздится бу­
релом, белеют сугробы и шумят ручьи. 
Тихонько похрустывают льдинки —  это 
избушку обходит медведь. И словно 
нет на свете ни электрических огней, ни 
ровных мостовых, а есть только этот 
великий северный лес, такой же здесь, 
как и тысячу лет -назад.

И так, день за днем, идем мы за 
отступающим снегом, пока не прихо­

дит тот срок, то неизбежное время, 
когда надо оставлять новый, открытый 
тобою для себя край, оставлять, хотя 
видел ты самую его малость. Остав­
лять этот угрюмый и прекрасный в 
своей дикости лес. Одну из поСледДШ 
крепостей нетронутой природы на на­
шей планете.
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РАЗВЕДЕНИЕ КАБАНОВ Биотехния за рубежом

В СОЦИАЛИСТИЧЕСКИХ СТРАНАХ
И. М А КС И М О В ,
зам ести тель  начальника Главно го  уп р авлени я  по о хр ан е  природы , 
заповедникам  и о хо тничьем у хо зяй с тв у  М СХ  С С С Р
С. РО М А Н О В , 
б и о ло г-о хо то в е д

Q  прошлом году в Нойбранденбурге 
®  (ГД Р ) проходил семинар работни­
ков охотничьих организаций Чехослова­
кии, ГДР , Польши, Болгарии и Румынии 
по вопросам дальнейшего совершенст­
вования разведения и отстрела кабанов.

В последние годы численность каба­
нов в этих странах почти повсеместно 
увеличилась и эти животные стали за ­
нимать большой удельный вес в общей 
продукции охотничьего хозяйства. Рост 
количества кабанов в ряде мест привел 
к увеличению потрав сельскохозяйствен­
ных культур . Поэтому перед практиче­
скими и научными работниками постав­
лена задача: найти наиболее рациональ­
ные формы сочетания интересов охот­
ничьего и сельского хозяйства.

Количество и плотность кабанов, све­
дения о фактическом  и планируемом их 
отстреле в указанных странах приведе­
ны в таблице.

В Чехословакии дикие кабаны исстари 
встречались на всей территории. В на­
стоящее время в Богемии и Моравии 
имеется шесть заповедников, где спе­
циально проводятся селекционные рабо­
ты по кабану. В Словакии разведением 
кабана занимаются два заповедника.

Показателями прироста поголовья ка­
банов служат данные его отстрела . Ес­
ли в 1950 г. в Богемии и Моравии бы­
ло убито 198 кабанов, то в 1954 г. на 
этих же территориях было отстреляно 
более 1000 кабанов, в 1958 г.—  2000, и 
после временного сокращения в пери­
од 1963— 1966 гг. годовая добыча в
1971 г. составила 5000, а в 1974 г .— 
7000 голов. В Словакии отстреливают 
около 3500 кабанов в год. Сейчас в 
ЧССР кабаны встречаются повсюду за 
исключением высокогорных районов. Во 
многих районах в последние годы каба­
нов отстреливают по 200— 300%  от уч­
тенного в марте поголовья.

В Польше кабан —  самая популярная 
дичь. За последние десять лет его чи­
сленность колеблется в пределах 35— 
60 тыс., а с 1970 г. наблюдается со­
кращение численности в связи с увели­
чением отстрела. Охота на кабанов за­
прещена только с февраля до конца 
марта. Большое внимание уделяется во­
просам снижения ущерба, наносимого 
кабанами сельскому и лесному хозяй­

ствам . В Польше осущ ествляется про­
грамма исследований под названием 
«Биологические основы для снижения 
ущерба, наносимого кабанами сельско­
му хозяйству» .

Ученые разрабатывают практические 
меры для снижения ущерба без сокра­
щения численности этих животных 
(устройство кормуш ек, отвлекающих от 
полей ремиз и т. д .) . Изучаются вопро­
сы иерархии в стаде кабанов, соотно­
шение возрастных групп в стаде . Как 
показали исследования, устройство кор­
мушек в лесу способствует более рав­
номерному распределению зверя в рай­
оне обитания, предупреждает миграцию 
кабанов и снижает ущерб сельскому хо­
зяйству до 4 0% . При сформировавш ем­
ся правильном соотношении полов и 
возрастов отстреливаю т: 50%  сеголеток, 
30%  секачей и 20%  старых самок. О т­
стрел молодых животных проводят 
осенью и в начале зимы, когда они на­
берут определенный вес (20— 40 кг). 
Для правильного ведения охотничьего 
хозяйства постоянно контролируются 
размер поголовья, возрастная структура 
стада и ущерб , наносимый сельскому 
хозяйству.

В Польше кабаны уничтожают 0 ,18%  
всего урожая овса, 0 ,11%  урожая кар­
тоф еля , 0 ,06%  ржи и 0 ,05%  пшеницы. 
Научные исследования показали, что, 
применяя экономически рентабельные 
методы уборки урожая в сочетании с 
биотехническими мероприятиями, мож­
но значительно сократить ущерб, нано­
симый кабанами, и в будущ ем  пол­
ностью решить проблему разведения 
кабанов.

Общая площадь Болгарии —  11 млн. 
га, из них охотничьи угодья респуб­
лики занимают 10,2 млн. га. Естествен­
ные природные условия Болгарии благо­
приятны для обитания кабанов. В 1952—  
1955 гг. их численность составляла все­
го 3000— 4000. За последние 15— 20 лет 
произошло быстрое увеличение числен­
ности кабанов и в 1974 г. она дости г­
ла 38 760. В прогнозе развития охот­
ничьего хозяйства НРБ на 1971— 1990 гг. 
предусмотрено разведение кабанов 
только на 2 млн. га, где они не б у ­
дут наносить ущерб сельскому хозяйст­
ву. Допустимая плотность обитания ка­

бана определена в одно животное на 
100 га охотугодий, что для всей стра­
ны составит 20 тыс. кабанов.

В Румынии кабан также один из ос­
новных объектов спортивной охоты. 
Кабаны обеспечивают 40— 45% всего 
производства мяса дичи. Иногда встре­
чаются экземпляры весом до 400 кг. 
Средняя плотность их населения — 3 —
4 зверя на 1000 га. Несмотря на рез­
кое колебание температур , недостаток 
кормов и другие отрицательные эколо­
гические факторы , поголовье кабанов в 
Румынии возрастает. Бонитировка охот­
ничьих угодий производится каждые 5— 
10 лет. В Румынии существует 4 клас­
са бонитета для кабанов: 8— 7, 7— 5, 5—
3 и 3— 1 зверя на 1000 га леса. Здесь 
разрабатывают мероприятия по созда­
нию специальных участков для разведе­
ния кабанов с целью увеличения их по­
головья без ущерба для сельского хо­
зяйства, обеспечения их достаточным 
количеством кормов, особенно в наи­
более неблагоприятные периоды. Д р у­
гой задачей является создание профи­
лактических средств для борьбы с за­
болеваниями и эпизоотиями. Особое 
внимание в отдельных районах уделяет­
ся селекционной работе.

В ГДР кабаны являются также весьма 
популярной дичью. В 1974 г. охотничьи 
организации -сдали государству 5723 т 
мяса диких животных, из них 41 ,7%  мя­
са кабанов.

Результаты , полученные охотничьим 
обществом Недлиц, в обычном районе 
обитания кабанов ГДР говорят о том, 
что, несмотря на наличие такой про­
дуктивной дичи, как лани и косули, ка­
баны оказывают решающее влияние на 
показатели продуктивности охотничьего 
хозяйства.

Успешному ведению охотничьего хо­
зяйства и предотвращению ущерба, на­
носимого дичью сельскому хозяйству, 
способствовала организация в лесу под­
кормочных площадок для отвлекающего 
кормления диких копытных в течение 
всего года. Эти площадки устанавли­
вают на максимальном удалении от гра­
ницы сельскохозяйственных угодий с 
расстоянием друг от друга не менее 
500 метров.

К А Б А Н Ы  В  О Х О ТН И Ч Ь И Х  Х О З Я Й С Т В А Х  С О Ц И А Л И С Т И Ч ЕС К И Х  С Т Р А Н  (по  п я ти л е ти ям )

Ч исленность  ( т ы с . голов) П ло тно сть  на 1000 га О тстрел ( ты с . голов)

1965 1970 1975 1980 1985 1 965 1970 1975 1980 1985 1965 1970 1975 1980 1 985

ГД Р 7 , 1 2 3 ,6 2 6 ,0 25 , 0 2 5 ,0 0 ,8 2 ,8 3 ,1 3 ,0 3 ,0 1 5 ,2 3 3 ,2 35 ,0 3 5 ,0 3 5 ,0
Н Р Б 16 13 30 30 30 8 1 1 ,5 15 15 15 1 , 1 1 ,2 25 25 25
П Н Р 5 4 ,0 47 , 1 3 3 ,0 3 3 ,0 3 3 ,0 — — — — — 1 0 ,3 2 6 ,6 2 3 ,0 2 3 ,0 2 3 ,0
СРР 1 8 ,3 1 7 ,7 1 6 ,5 1 5 ,0 1 0 ,0 — — — — — 3 ,0 5 ,0 5 ,8 6 ,0 6 ,0
ЧССР 1 . 1 2 ,9 4 ,0 3 ,5 3 ,0 не п ланируется 2 ,8 5 , 1 7 ,0 6 ,2 5 ,3

П р и м е ч а н и е. В  свед ен и ях численности приводятся данны е ранневесенних уче тов , а данные по о тстрелу о тно сятся  к концу года.
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Для подкормки в основном использу­
ют кукур узу . Многие ученые ГДР счи­
тают, что в интересах повышения цен­
ности популяции кабанов и для пре­
дупреждения ущерба сельскохозяйствен­
ному производству необходимо отстре­
ливать ежегодно 80— 90%  молодняка. 
О тстрел проводят по следующей схеме : 
сеголетки — 80— 85% , самки кабанов — 
10%,  взрослые кабаны —  5 % . Сохра­
нять следует самок с поросятами. Ес­
ли убивают самку, кабанята без нее на­
чинают причинять большой вред сель­
скохозяйственным культурам . Поросята 
без самки хуже развиваются и часто 
зимой погибают. На крупных кабанов 
должны охотиться квалифицированные и 
опытные охотники. Планы отстрела, с 
указанием количества голов, полового 
и возрастного состава ежегодно утверж ­
даются исходя из учетных данных.

В результате работы семинара были 
приняты следующие рекомендации.

На основе полученного опыта, дости­
жений и результатов охотничьих органи­
заций социалистических стран необходи­
мо широко использовать поголовье ка­
банов во всех пригодных для этого био­
топах. Для областей, где запланирова но 
разведение и использование кабанов, не­
обходимо разработать или усовершенст­
вовать соответствующие положения о 
ведении охотничьего хозяйства, включая 
бонитировку угодий. Рекомендован об­
мен этими положениями м еж ду социа­
листическими странами.

Для обеспечения мер по интенсифи­
кации производства в сф ере сельского , 
лесного и охотничьего хозяйств необ­
ходима организация и осуществление 
планомерного сотрудничества всех со­
ответствующих руководящих инстанций 
и организаций, и в первую очередь 
местных охотничьих обществ и охот­
ничьих хозяйств с предприятиями сель­
ского и лесного хозяйств .

При интенсификации разведения и ис­
пользования поголовья кабанов с целью 
повышения производства мяса дичи, ка­
чественного и количественного улучш е­
ния трофеев при одновременном сни­
жении ущерба сельскому хозяйству нуж­
но особо учитывать следующ ие меро­
приятия:

—  ежегодный учет поголовья и при­
роста численности кабанов с помощью 
привлеченных охотников;

—  организация соответствую щ его от­
влекающего кормления кабанов в угодь­
ях в период возможного нанесения 
ущерба сельскохозяйственным культу­
рам;

— согласование сельскохозяйственных 
мероприятий (выращивание неповреж- 
даемых культур , механические защитные 
сооружения), влияющих на охотничье 
хозяйство, с мероприятиями, проводи­
мыми охотничьими организациями (о хо т­
ничьи сооружения, охоты) и т. д .;

—  максимальное повышение процента 
отстрела годовалых кабанов с учетом 
местных экологических условий, со хр ане ­
ние самок и кабанов среднего возраста ;

— ускоренное внедрение результатов 
исследований в практику.

Для организации согласованной науч­
ной обработки вопросов разведения и 
использования кабанов и предупреж де­
ния дублирования работ на семинаре 
признано целесообразным согласование 
планов научных исследований по вопро­
сам охотничьего хозяйства социалисти­
ческих стран на ближайшее пятилетие.
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В П О Л Ь Ш Е  на к ар тоф ельные  поля , з араженные ко лорад ским  жуком , 
выпускали ф аз анов  и с ерых  куропа то к  вольерно го  разведения .  Н а ­
ибольший э ф ф е к т  для  с о хр ан ени я  к ар то ф ел я  дае т  поедание  жуков в 
конце июня — начале ию ля , когда эти птицы уничтожают до 50%  р а з ­
м нож аю щ ей ся  популяции . В а в г у с те  птицы предпочитают более м о ло ­
дые личинки.

В Ф И Н Л Я Н Д И И  с 1 963 г. еж е го дно  п роводи т ся  учет тетеревиных 
птиц. В 1972 г. с р е д н я я  плотность  населения  в расчете  на 1 к м 2 с о ­
с тав л ял а :  8,9 рябчика , 2,7 белой к уропатки ,  7,3 г л у х ар я  и 12,4 т е ­
тере ва .

. . .На опыте  о дно го  из лесниче ств  убеди тельно  показано , что ч ере ­
дование  с тары х  и м оло ды х  л е сов  р а знообра зно го  со става  с п о со б ­
с твуе т  значи тельному  увеличению численнос ти  дичи . При этом о с о ­
бенно важно со хр ан ение  в л е с а х  можжевельника  и рябины.

В Ш В ЕЦ И И  И Н О РВ ЕГИ И  еже го дно  добываю т примерно 40 тыс. ло- 
Сей. П е р е д  началом о х о т  о п р е д е л я ю т  нормы о тс тр ела  по количе­
с тву , половому  и во зр а с тном у  со с т а в у .  Главная ^ель контроля  о т с т р е ­
ла ло сей  з а к лю ч ае т ся  в со хранении  лучших производи телей  среди  
этих животных .

В Ш веции  и Дании успешно  а кклиматизирована к анадская  казарка . 
Она обитает  в различных пресных водоем ах  и зимует в Норвегии по 
бер е гам  ф и о р д о в .

В С Ш А  в л абора тории  орнитоло гии  К о рн е л ь с к о го  университета  с 
у сп е хом  стели р азво ди ть  с о ко ло в  12 р а зны х  видов . В 1974 г. 5 пар
с ап санов  вырастили 23 сле тка .  П л анир уе тс я  к 1977 г. иметь пример­
но 30 пар сап санов  и выращивать  до 200 сл е тко в  в год , что о к а ­
ж ется  выше всей чи сленно с ти  диких  с апсанов  в С Ш А  к востоку  от 
р. М исси сипи .

. . .С 1966 г. на ю го - во с то к е  Северной  Д ако ты  применяли гнездовые
корзины д ля  привлечения крякв  в охотничьи х о зяй с тв а .  В 1966 г.
з а с е л ен н о с т ь  гн е здо вы х  корзин  со ста вила  44, а в 1967 г .— 6 9 % .
Усп еш н о с ть  гн е здо вани я  до с ти гл а  8 9 % .  В 1968— 1971 гг. о кольцовано  
и помечено клювными метками 113 в зр о с лы х  самок  крякв , пойманных 
в гн е здо вы х  кор зина х  специальными ловушками типа лучка . Из них 
52 кряквы ( 4 6 % )  о тловлено  ч ерез  .год и больше , причем 2/3 из 
них —  в тех  же гн е здо вы х  кор зин а х .  В о звр а т  птиц на следую щий  
год после  у спеш но го  гн е здо вани я  со с та ви л  5 2 % ,  после  неудачного  — 
1 6% . З а р е ги с тр ир о в ан о  гн е здование  7 м о ло ды х  самок ,  причем 5 из 
них з а гн е зди л и с ь  в тех же у ч а с тк а х ,  где ро дили сь ,  а 2 —  на
удалении  до 2 км от места  р ож дени я .  9 1%  из о тс трелянны х  о к о л ь ­
цованных птиц добы т  в р ади у се  до  10 км от места гнездования .

Д ля  выработки р еф л е к с а  о твращения к жертве  в зрослым  кайотам , 
с о д е рж ащ им ся  в неволе , скармливали  различный корм, в который
помещали капсулы хлорид а  лития . П оедание  капсул  вызывало о тр а в ­
ление у хищников , а поправившиеся  после него хищники приобретали 
об у с ло в л ен н о е  о твращ ение  к виду и вкусу  мяса  того  пищевого объ ­
екта ,  ко торый по сл уж ил  причиной о травления .  В п о сл ед ую щ их  опы­
тах п ер ен е сш им  х ло ридно -ли ти евое  о травление  кайотам пр ед л а г а ­
ли различные виды корма ( к р о л и ко в ,  я гн я т  и *др . )  и отмечали на­
личие и с к о ро с т ь  реакции нападения на жертву .  Реакция о твр ащ е ­
ния к о п ред еленны м  видам ж ер тв  у койота с о хр а н я е т с я  до л го ,  при­
чем предпо  л а гае тся  во зм ож но ст ь  передачи  этой реакции от р о д и т е ­
лей щенкам . С помощ ью  метода  о б у с ло вленно го  о твращения пр ед ­
с т а в л я е тс я  во зможным  изменить  кормовые предпочтения у редких 
видов хищников  и тем самым облегчить их со хранение  в природе .

А В С Т Р А Л И Я . Жители  Сиднея  с о д е р ж а т  о громное  число домашних  и 
д ики х ,  но с о д е р ж а щ и х с я  в неволе живо тных .  Вместе  с обитающими
на улиц а х  го род а  заре ги с трированы  25 видов  местных и 7 видов а к ­
к лимати зированны х  м лекопи таю щ их :  386 местных  и 15 видов интроду-
цированных птиц, 50 видов п р е см ы каю щ ихся  местной  фауны , 35 абори ­
генных и 1 завезенный вид з ем новодны х ,  о коло  300 видов местных
рыб, к ко торым  доб ави ло с ь  5 з а в е зенны х .  Еж е годно  сиднейцы  тратят
на корм  этим животным 15 млн. д о л л . ,  в том числе только на м я ­
со 3 млн. до л л .

. . .В Ав с тралии  с ее уникальной ф ауной  приняты ж ес ткие  ограничения 
на ввоз и вывоз дики х  живо тных .  З а пр ещ ено  привозить каких бы то 
ни было птиц и их яйца, не р а зр еш а е т с я  импо ртиро вать парнокопыт­
ных, мелких  хищ ников  из семейства  куньих , д в уп ар но р е зцо вы х  и гры­
зунов , р е з ко  ограничен  ввоз лош ад е й .  Вывозить  животных разрешено  
только д л я  не к омм ерчески х  целей , но о тлов  животных в природе  з а ­
прещен . У с т а новл ен  полный запре т  на вывоз у тконо со в ,  коала и пти­
цы-лиры.

Н О ВАЯ  З ЕЛ А Н Д И Я . Первый национальный парк ( Т о н г а р и р о )  был с о ­
здан  з д е сь  в 1887 г. В наши дни в стране 10 национальных парков 
(2,1 млн. г а ) ,  где  с о вм ещ аю тс я  о храна  п рироды  и о тды х а ;  950 ланд ­
ш аф тных  р е зер ва то в  (266 тыс. га )  с неограниченным д о с т упом  п о се ­
тителей с о зд ан ы  д л я  с о хр ан ени я  к р а со т  п р ироды ;  54 ф лоро -ф ауни с ти -  
че ских  ре зер ва та  (187 тыс . г а ) ,  где о хр ан яю тс я  экологические  си ­
стемы и места  обитания живо тных  и растений ; 876 рекреационных 
территорий  (25 тыс. г а ) ,  73 и с ториче ски х  резервата  (1 ,4  тыс. га ) ,  
с о хр а н яю щ и х  ценные и с ториче ски е ,  ар х ео л о ги ч е с к и е  и научйые объек­
ты. С ущ е с т в ую т  также  тури с тически е  и рекреационные  резерваты и 
парки , режим  в к о торы х  ре гл ам ен тир уе т ся  специальными постановле­
ниями. О тд е л ь н ую  сеть  с о с т а в л яю т  7 ле сны х  парков (640 тыс. га ) ,  
ре гиональные  р езерва ты ,  участки  о храны  дикой  жизни, и морские  ре ­
зерваты .
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Борис Александрович 
КУЗНЕЦОВ
(К  70-летию со дня рождения)
И сполнилось 70 лет со дня рождения 

заведующего кафедрой зоологии и 
дарвинизма Московской сельскохозяй­
ственной академии им. К. А. Тимирязе­
ва, профессора коммуниста Бориса 
Александровича Кузнецова. Имя этого 
ученого, посвятившего всю свою жизнь 
изучению природы нашей Родины и вос­
питанию молодого поколения специали­
стов, широко известно как в пределах 
Советского Союза, так и за рубежом. 
Борис Александрович —  один из веду­
щих зоологов Советского Союза, пло­
дотворно работающий в области фауни­
стики, зоогеографии и систематики, а 
также крупнейший специалист по охото­
ведению и товароведению пушно-мехо- 
вого сырья.

Любовь к природе определила судь­
бу Бориса Александровича. В 1922 г. он 
становится студентом естественного от­
деления физико-математического фа­
культета Московского университета. 
В стенах этой колыбели многих мос­
ковских ученых в те годы читали лек­
ции такие крупнейшие зоологи, как ака­
демик М. А. Мензбир и академик
А. Н. Северцов, чьи имена прославили 
советскую науку. Особое влияние на 
формирование научных интересов 
Б. А . Кузнецова в этот период оказал 
его учитель профессор Б. М. Житков. 
Под влиянием профессора Б. М. Жит­
кова научная деятельность Бориса Алек­
сандровича была направлена на разре­
шение проблем сельскохозяйственной 
зоологии. Особенно его внимание при­
влекли вопросы охраны природы, охот­
ничьего хозяйства, звероводства, това­
роведения продукции этих отраслей и 
борьбы с грызунами —  вредителями 
сельского хозяйства.

В 1924 г., еще будучи студентом,
Б. А. Кузнецов начал работать сначала в 
качестве лаборанта, а затем научного 
сотрудника Центральной лесной опытной 
станции, которая позднее была преобра­
зована во Всесоюзный научно-исследо­
вательский институт охотничьего промы­
сла (ВНИИО). Особое значение в этот 
период имели исследования Б. А. Куз­
нецова по вовлечению в промысел но­
вых видов пушных зверей, непромыш-

лявшихся ранее (крота, суслика, водяной 
крысы и др.).

Одновременно с поступлением на ра­
боту Б. А . Кузнецов был зачислен в 
заочную аспирантуру Московского уни­
верситета. После окончания аспирантуры 
он был оставлен ассистентом, а вскоре 
утвержден доцентом на кафедре зооло­
гии позвоночных естественно-математи­
ческого факультета Московского универ­
ситета.

В 1935 г. Борису Александровичу 
Кузнецову было присуждено звание кан­
дидата биологических наук без защиты 
диссертации. Исходя из тесной связи 
своих исследований с вопросами сель­
ского хозяйства, в 1938 г. он защитил 
диссертацию на степень кандидата сель­
скохозяйственных наук.

В 1939 г. Б. А. Кузнецов с успехом 
защитил в МГУ диссертацию на степень 
доктора биологических наук. Предметом 
диссертации явилось оригинальное ис­
следование по зоогеографическому рай­
онированию СССР.

В 1930 г. Б. А. Кузнецов был при­
глашен штатным профессором и заве­
дующим кафедрой товароведения пуш­
ного сырья в Московский пушно-мехо­
вой институт. Здесь он читал курсы эко­
логии животных, зоогеографии и това­
роведения пушно-мехового и кожевенно­
го сырья. По праву Борис Александро­
вич считается одним из основоположни­
ков в СССР научной дисциплины —  то­
вароведение пушно-мехового сырья.

Неутомимый исследоаатель-путешест- 
венник, Борис Александрович побывал 
во многих уголках Советского Союза. 
Результаты поездок легли в основу 
опубликованных им статей и моногра­
фий. Наибольший интерес представляют 
«Млекопитающие Казахстана» (1948), 
«Звери Киргизии» (1948), «Фауна мле­
копитающих Молдавии» (1952), «Фауна 
млекопитающих Литвы» (1954) и др. Со­
вместно с Н. А. Бобринским и А. П. Ку- 
зякиным он принимает участие в состав­
лении «Определителя млекопитающих 
СССР» —  первого полного определителя, 
охватывающего все группы млекопитаю­
щих всех районов СССР.

Учебник «Курс зоологии», написанный 
Б. А . Кузнецовым в соавторстве с
А. 3. Черновым, является основным 
учебником сельскохозяйственных вузов 
страны. Трехтомный «Определитель по­
звоночных животных фауны СССР» ши­
роко используется как в учебном про­
цессе вузов, так и любителями нашей 
природы, а монографии «Дичеразведе­
ние» (1972) и «Биотехнические меропри­
ятия в охотничьих хозяйствах» (1974) 
служат практическим руководством для 
оаботников охотничьих хозяйств.

С 1956 г. и по сей день Борис Алек­
сандрович Кузнецов возглавляет кафед­
ру зоологии и дарвинизма Москов­
ской сельскохозяйственной академии 
им. К. А . Тимирязева.

Научная и педагогическая деятель­
ность профессора Бориса Александро­
вича Кузнецова получила высокую оцен­
ку. Советское правительство наградило 
его орденом «Знак Почета», а в 1967 г. 
ему присвоено звание заслуженного де­
ятеля науки РСФСР.

Мы поздравляем Бориса Александро­
вича с его славным юбилеем и желаем 
ему доброго здоровья, бодрости и еще 
многих лет плодотворной научной и пе­
дагогической деятельности.

В. СОКОЛОВ . 
•> академик

О ХРАНА РЕДКИХ ЖИВОТНЫХ

КРАСНОНОГИЙ ИБИС
К . ВО РО БЬЕВ ,
заслуженный деятель науки, 
доктор  биологических наук

та замечательная птица была описана 
"^Темминком в 1835 г. в Японии. Рас­
пространение красноногого ибиса в 
прежнее время охватывало Японию, вос­
точные провинции Китая, Корею и При­
морье, где ибис населял бассейн Уссу­
ри, озеро Ханка и долину реки Сунгачи. 
В настоящее время ареал ибиса значи­
тельно сократился, резко уменьшилась 
его численность.

В нашей стране первые сведения о 
красноногом ибисе были опубликованы 
Р. К. Мааком в 1861 г. В своей кни­
ге «Путешествие по долине реки Уссу­
ри» он пишет: «Мы были весьма обра­
дованы, найдя на Уссури эту красивую 
птицу, которая до сих пор была изве­
стна только из Японии. Открытие в ус­
сурийской стране этой птицы увеличи­
вает число форм, встречающихся в 
амурском крае и общих ему, как уже 
и предвидели, с Японией». Далее Маак 
отмечает: «Но даже и на р. Уссури он 
принадлежит еще к довольно редким 
птицам, как в этом убедили нас и соб­
ственные наблюдения и рассказы тузем­
цев. Мы видели этих ибисов только на 
озере Ханка и на реке Сунгаче, где 
они держались то на берегу реки, то 
на болотах, поросших высоким тростни­
ком».

В 1867— 1869 гг. Н. М. Пржеваль­
ский совершил свою первую экспеди­
цию по Уссурийскому краю, во время 
которой производил и орнитологические 
исследования. Вот что пишет он в своей 
замечательной книге «Путешествие в Ус­
сурийском крае»: «Наконец, 13 марта 
появилась самая значительная и редкая 
птица здешних стран —  японский ибис. 
Родной брат знаменитой священной пти­
цы древних египтян, этот ибис чрезвы­
чайно красив.

Появление этого ибиса на озере Хан­
ка в такую раннюю весеннюю пору, 
когда все болота и озера еще закова­
ны льдом, а термометр по ночам пада­
ет до — 13°, составляет весьма замеча­
тельный факт в орнитологической гео­
графии. Даже странно сказать, что в это 
время, когда эта южная птица прилета­
ет на снежные сунгучинские равнины, 
вместе с нею, еще в продолжении по­
чти целого месяца, живет здесь белая 
сова, гнездящаяся, как известно, на 
тундрах крайнего севера. С конца мар­
та, когда начнут таять болота, ибисы 
откочевывают на них, но вскоре удаля­
ются отсюда и размещаются для выво­
да молодых по небольшим рощам, рас­
сыпанным, подобно островам, среди 
здешних недоступных болот. Здесь они 
устраивают свои гнезда на деревьях, и 
хотя мне самому ни разу не удалось 
найти такого гнезда, но местные казаки 
и китайцы уверяли, что прежде им слу­
чалось доставать молодых, которых они 
употребляли для еды».

Эти сведения были получены первыми 
исследователями Уссурийского края. 
С тех пор прошло более 100 лет, но 
наши знания по биологии красноногого 
ибиса остаются все еще незначительны-
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ми и фрагментарными. Это в значитель­
ной степени объясняется неуклонным 
уменьшением их численности, причем 
не только в нашей стране, но и в дру­
гих частях ареала вида.

Значительный интерес представляют 
наблюдения над красноногим ибисом, 
сделанные в Китае русским путешест­
венником М. М. Березовским в восьми­
десятых годах прошлого столетия*. Он 
пишет: «Первый раз я встретил ибисов 
в конце ноября 1884 г. по пути от го­
рода Лань-джеу в город Хой-сян, куда 
ехал зимовать. Небольшой табунок, штук 
в 5, попался в долине одной горной 
реки, верстах в 70 не доезжая до Хой- 
сяна. Я добыл одну совершенно белую 
птицу и такого же цвета были и ос­
тальные. Около города Хой-сяна я на­
шел ибисов в большом количестве, они 
постоянно держались по рисовым полям 
близ самого города. Ибисы водятся в 
южной Гань-су, насколько мне известно, 
только в округах городов Хой-сяна и 
Чен-сяна. Это объясняется тем, что 
только в этой местности встречаются 
условия, благоприятные для их жизни. 
Широкие и пологие долины рек дела­
ют здесь возможной культуру риса в 
больших размерах, по рисовым же по­
лям птицы во всякое время года нахо­
дят достаточно пищи. Условия особенно 
благоприятны около г. Хой-сяна, где, 
при обширных рисовых полях, обилие 
крупных деревьев, на которых ибисы 
нрчуют и гнездятся. Они составляют 
здесь совершенно оседлую колонию».

В 1927 г. Л. М. Шульпин наблюдал 
красноногих ибисов в окрестностях де­
ревни Новорусановки (южное При­
морье), где, по собранным сведениям, 
они гнездились еще в 1917 г. Он до­
ставил в Зоологический институт Ака­
демии наук прекрасный экземпляр это­
го вида, добытый 5 апреля 1927 г. на 
побережье Амурского залива.

За время наших работ в Приморье 
(1945— 1950 гг.) ни я, ни мои препа­
раторы этой птицы здесь уже не встре­
тили. Отрицательные результаты дали 
также и все наши расспросы рыбаков 
на озере Ханка.

Столь катастрофическое уменьшение 
численности ибиса за последние десяти­
летия вызывает вполне законную трево­
гу за его дальнейшую судьбу. По-види­
мому, осушение болот и запашка их, 
а также постоянное преследование охот­
никами —  основные факторы, способст­
вующие исчезновению этого вида в на­
шей стране.

Какие же меры можно предпринять, 
чтобы спасти эту птицу? В первую оче­
редь необходима организация заповед­
ника на озере Ханка, а также полный 
запрет отстрела.

В Японии, где 100 лет назад красно­
ногий ибис был довольно обычной пти­
цей, теперь сохранилось всего лишь не­
сколько пар. В I960 г. в Японии Меж­
дународным советом по охране птиц 
вылущена почтовая марка, посвященная 
красноногому ибису.

Не хочется верить, что эта прекрасная 
птица, украшение фауны Дальнего Вос­
тока, может так же исчезнуть с лица 
Земли, как исчезло уже немало пред­
ставителей животного мира нашей пла­
неты.

* М . Б е р е з о в с к и й  и В . Б и а н к и. 
Птицы Г ан ь суй ск о го  п утеш ествия Г . Н . П о ­
танина. 1891.

:  ЩЗ
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КО Н Ф ЕРЕН Ц И И ...

С 6 по 8 апр еля  1976 г . в г. К ирове  во В се со ю зн о м  н аучно -и ссле­
д о в а те л ь с к о м  ин сти туте  о хо тничье го  хо зяй с тв а  и зверовод ства  
им. п р о ф . Б . М . Ж и ткова (В Н И И О З ) с о с то я л а с ь  В се со ю зн ая  конф еренция 
«Био ло ги че ски е  о сновы  и опы т п р о гно зировани я  изменений численности  
о хо тничьи х ж иво тны х» . К о нф ер е нц и я  была по свящ ена памяти до ктор а  био ­
ло ги ч е ски х  наук И. Д . К и р и са .

На конф еренц ию  было п р ед став лено  бо лее  ста д о кл а д о в  научных с о тр у д ­
ников В Н И И О З , его  о тделений  и д р у ги х  н а уч но -и ссл е до в а те л ь ски х  учр еж де ­
ний нашей страны .

...ЗА СЕД А Н И Я , СО ВЕЩ А Н И Я ...

В ф е вр ал е  1976 г . с о с то я л о с ь  з а с е д ан и е  со ве та  А з о х о т с о ю з а , на ко то ­
ром  о б суж д али сь  итоги  работы  за 1975 г. и задачи  на 1976 г . Был р а с ­
см отрен  и у тв ерж ден  план работы  С ою за  на д е с я т ую  п я ти л е тк у . На совете  
были о п р ед елены  победители  со ц и а ли с ти ч е ско го  соревновани я в 1975 г. и 
приняты  со ц о б я за те л ь с тв а  на 1976 г. А зо х о т с о ю з  вызвал на соревнование 
о б щ е с тв а ' о хо тни ко в  Грузии  и Арм ении . Арбитр  соревновани я — Главное 
упр авлени е  по о хр ан е  природы , запо ведникам  и о хо тничьем у х о з я й с т ­
ву М СХ С С С Р .

С 26 по 28 м арта на В Д Н Х  С С С Р  со с то я л о с ь  совещ ание передовиков  
о хо тничье го  пром ы сла го сп р о м хо зо в  Г л аво хо ты  Р С Ф С Р . В совещ ании при­
няли участи е  о коло  50 ш татны х о хо тн и ко в , д и р ек то ро в  го сп р о м хо зо в , бри ­
гадиро в  о хо тнич ьи х  б р и га д .

Участники  совещ ания о б суди ли  итоги разви тия о хо тхо зяй ств е н н о й  о трасли  
го сп р о м хо зо в  в IX  п я ти ле тке , п о де ли ли сь  опы том  своей работы  и нам ети ­
ли пути д альн ейш его  разви тия о хо тничье го  промысла в го сп р о м хо за х .

О р гани затор ам и  совещ ания явились  Г л а в о хо та  Р С Ф С Р  и павильон о храны  
природы  ВД Н Х  С С С Р .

В ф евр але  1976 г. в г . К о с тр о м е  с о с то я л о с ь  совещ ание районных о хо т-  
ведов  и е гер ей  зака зни ко в  К о с тр о м ско й  об л . Участники  совещ ания о б с у ­
дили Итоги работы  в 1975 г. и задачи  на 1976 г . Кром е то го , о б с уж ­
д али сь  вопро сы  проведения  зимнего  м арш рутно го  учета о хо тничьи х ж иво т­
ных и в с е р о с си й с к о го  учета л о сей .

В ап р ел е  1976 г. в г. Таллине  с о с то я л с я  о ч ер едной  IV  съ е зд  общ ества 
о хо тн и ко в  Э с то н ско й  СС Р .

В июне 1976 г. в М о скве  на В Д Н Х  «СССР со с то и тс я  совещ ание по вопро ­
сам, св язанны м  с р або той  с о ю зо в  общ еств  о хо тни ко в  и ры боловов  по ве­
дению  о хо тнич ье го  хо зя й с тв а .

В совещ ании  примут участие  работники  М инры бхо за  С С С Р , Го сл е с хо з а  
С С С Р , Ц е н тр о со ю за , о бщ еств  о хо тни ко в  и ры боловов  и го со хо тор ганов  
сою зн ы х  р е сп уб ли к .

О р ган и за то р  со вещ ания  —  Гл авп риро д а  М СХ  С С С Р .

...С ЕМ И Н АРЫ ...

В м арте 1976 г. в Т е б е р ди н ско м  зап о ведни ке  с о с то я л с я  семинар глав ­
ных лесничи х з ап о ведни ко в  и с тарш их о хо то в е д о в  респ уб ли кан ски х  з а к а з ­
ников . Тема сем инара — о хр ан а  терри тории  и планирование л е с о х о з я й с т ­
венных и б и о те хн и ч е ски х  м ероприятий  в з апо ведни ка х  и р есп убликан ски х 
за к а зн и ка х . О р ган и за то р  сем инара —  Главно е  управление  о хо тничьего  хо ­
зяй ств а  и запо ведни ко в  при С о в е те  М инистров  Р С Ф С Р .

В ап р ел е  1976 г. в г . К и еве  с о с то я л с я  семинар  п р ед се д а те л ей  секций 
по о хо тничьем у со б ако во д с тв у  о б ластны х со ве то в  У кр аин ско го  общ ества 
о хо тн и ко в  и ры боловов .

..ВЫ СТАВКИ

В ф евр але  1976 г . в М о скв е  в Г о суд а р с тв е н н о м  б ио ло гич еском  музее 
им. К . А . Тим ирязева с о с то я л а с ь  вы ставка о хо тничьи х тр о ф ее в , в которой 
приняли участие  о хо тничьи  общ ества  Р С Ф С Р . На вы ставке экспонировались  
чучела , био группы  и ро га  о хо тничьи х  ж иво тны х . О р гани заторы  выставки — 
Р о со хо тр ы б о л о в со ю з  и Г о суд а р ств е н н ы й  биоло гический  музей  им. К . А . Ти ­
м ирязева .
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письма читателей
ПОМОГЛИ 
КУРОПАТКАМ

В 1973 г. в пойме ручья 
Ш ос та чка ,  обнаружив

семью  куропа то к ,  мы приня ­
ли меры к тому , чтобы они 
прижились  у нас . В двух  
урочищах  ус тановили  п о д к о р ­
мочные п лощ адки ,  прорыли 
канавки -ходы  к п ор халищ ам , 
галечникам и в з а р о с ли  а г ­
р о л е со к у л ь т ур ,  которые были 
посажены на эро зионных  
скло на х .

К 1975 г. к уроп а то к  стало  
в восемь раз  б о льш е . Г о л о ­
ледица , покрывшая землю  
непробиваемым лед яны м  пан­
цирем , з ас тавила птиц прийти 
в село  и кормиться  у ж и в о т ­
н оводчески х  ф ерм , с ки рд  
и даже на у с а д ь б а х  к о л х о з ­
ников. Было ясно , что пти­
цам грозила  гибель из-за н е ­
доста тка  пищи. Мы решили 
построить  временные п о д ­
кормочные точки. Д ва-три  
раза в неделю  выкладывали  
туда з е р н о о т хо д ы  и семена 
диких  трав.

Для того чтобы птицы м о г ­
ли укры ться  от непо годы  и 
хищников в 200— 300 м от 
села , мы сделали  в поле и с ­
кусственные м аскировочные 
валики из веток . К ажды й  ва­
лик был д линой  5— 10 м, вы­
сотой 0,5—0,6 м и р а с с ч и ­
тан на 6— 15 птиц. Валики 
устанавливали  на р ас с то янии  
20—30 м д р у г  от  д р у г а .

Птицы бла гополучно  п е р е ­
зимовали и п родолж аю т  гн е ­
з ди ть с я  в наших м е с та х .

Е. Н А ГО РН Ы Й
г. Смела , 

Ч ер к а с с к а я  область

УДЕРЖИМ ЗНАМЯ

В наших м ес тах  зима з а ­
частую  бывает с уровой  

и м но го снежной .  П о э том у  
С о кир ян с к о е  районное  о б щ е ­
ство о хо тни ко в  и р ы б о ло ­
вов Ч ерновецкой  обла сти  з а ­
ранее го тови тся  к ней. На 
выделенных нам з ем лях  в 
прош лом  году  мы посе яли  
к у к ур у зу ,  о в е с ,  м но голетние  
травы , посадили  к ар тоф ель ,  
а о с т а вш ую ся  землю  и с п о л ь ­
зовали под с ено ко с .

Для  бла гополучной  зимовки 
диких животных  заго товили  
20,4 т сена , 20,6 ты с . шт.

I веников , 2 т к ар тоф ел я ,  
4,6 т к у к ур у зы  в початка х ,

3,5 т свеклы  и 1,5 ты с . шт. 
о в сяны х  снопиков . Кроме 
то го , каждый член УО О Р  
сд ал  о п р ед е л е н н о е  ко ли ч е с т ­
во кормов .

Е г е р с к а я  служба , л е сн ая  
о храна  и о хо тники  в ы кл ады ­
вали корм  в кормушки  и 
подкорм очные  площ адки .
Районный о тд е л  н ародно го  
обр азования  ор гани зовал
школьников  на сбор  кормов  
и п о д ко рм ку  живо тных .  
Учащ иеся  о хо тно  помогали 
с таршим .

Наш р ай со в е т  полупил п е ­
р е х о д ящ е е  К р а с н о е  знамя 
облсове та  У О О Р .  Мы с т а р а ­
емся работать  так, чтобы 
уд ерж а ть  его .

И. С О Л О Н ЕН К О , 
п р е д с е д а те л ь  С о ки р ян ско го  
/  р ай совета  УО О Р

V
ОБЕСПЕЧИТЬ 
ЖИВОТНЫХ 
СОЛОНЦАМИ

В о л о г о д с к о е  общ ество
о хо тн и ко в  пр о во ди т  в 

своих х о з я й с тв а х  комплекс  
б ио те хниче ски х  м ероприятий .  
За по сл едни е  годы  планы 
этих мероприятий  районные 
общ ества  выполняю т . Д ля  
проверки  д ей с тв енно с ти  п р о ­
веденных мер мы о б с л е д у ем  
хо зяй с тв а .  В У с тю ж ен с ко м ,  
Ч ер еп о в ец ко м ,  В о л о го д с к о м  
и р яде  др у ги х  р айонов  все 
намеченные био те хниче ские  
работы выполнены и ч и с л е н ­
ность б оровой  дичи и л о с я  
увеличила сь .  Но в Бабушкин- 
ском , В аш кин с ко м  и М еж д у -  
р еч ен ском  районах  эти р аб о ­
ты в ед у т  ф орм ально .

В нашей области  139 х о ­
зяйс тв ,  з а крепленны х  за о б ­
ластным  о бщ е с тв о м  о х о т н и ­
ков . Они до лж ны  у с тр а и ­
вать со лонцы  и вы клады ­
вать с о л ь - л и з у н ец .  На к а ж д о ­
го л о с я  с уче том  м е т е о у с л о ­
вий т р еб уе т с я  6— 6,5 кг с о ­
ли. Д о  прош ло го  года  о б ­
щ ес тво  лизунца не з а к а зы в а ­
ло и не получало .  С о лонцы  
в о тд е л ь н ы х  х о з я й с т в а х  бы ­
ли то лько  на бумаге , а д л я  
н еко торы х  соль  покупали  в 
ма газине .

В прош лом  год у  правление 
обла с тно го  о бщ ества  о х о т н и ­
ков з а п ро си ло  у Р о с о х о тр ы -  
б о л о в с о ю з а  ф о нды  на соль 
д л я  х о з я й с тв .

В д ал ьн ейш ем  дикие  ж и ­
вотные в д о с т а т к е  получат 
минеральную  подкорм ку .

В . Б А С УН И Н , 
член правления В о л о го д с к о го  

о б ла стн о го  о бщ ества  
о хо тн и ко в  и ры боловов
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Кабаны в ряде областей и районов не могли 
бы существовать  без подкормки.

Выпуск глухарей.

Дикий рис — великолепный корм для водо­
плавающих.

Фото А. Щ Е Г О Л Е В А .  Н. Н ЕМ Н О Н О ВА , 
П. Я Р О В И Ц К О Г О

К статье К. Воробьева «Красноногий ибис».
Рис. В. Р О Ж Д Е С Т В Е Н С К О Й
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