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Состяилснь 1!, It. Стасопымъ.

Co4iiuciiie г-жп Д авы довой  заслуживаетъ самаго серБсмяГо 
внимашя, какъ но своей задач !;, такъ и но многосложному труду, 
употребленному для добытш материала, и, паконсцъ, но изложение 
и объяснение этого ыатср!ала.

ИзслЬдоваше.русскаго кружева представлялось въ настоящее 
время дЬломъ крайне необходимым!, дЬломъ не териящимъ отла
гательства, такъ какъ иноземны» моды съ каждымь днемъ все 
болЬе и бол Ье пзгоняютъ изъ унотреблешя иащональный костюмъ 
не только въ больншхъ н малыхъ городахъ нашего отечества, 
но даже въ самыхъ отдаленпыхъ и глухихъ селахъ идеревняхъ. 
Такимъ образомъ, почти повсеместно народная женская оде;кда, 
прежде богато украшенная русскимъ кружевомъ, исчезаетъ, а 
вм'Ьст'Ь съ нею исчезаетъ и потребность въ этомъ кружев!;. Въ 
то-же время, быстро выводятся пзъ унотреблешя свадебные по
лотенца и платки, игравнпе въ прежшя времена такую значитель
ную роль; крсстьнпши семьи иерестаютъ украшать свои про
стыни, наволоки, рубахи и nponie предметы жизненной обста
новки— кружевомъ, оно заменяется полосами ситца или другими
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украшешями. Съ другой стороны, то кружево, которое вошло 
въ посл^дше годы въ большую люду не только у насъ въ дворян- 
скомъ класс-fc, но и въ Европ-Ь, и извЬстно нодъ именемъ «рус- 
скаго кружева», въ большинства случаевъ отдаляется отъ преж- 
нихъ коренцыхъ нацюнальныхъ образцовъ, и старается подра
жать иностраннымъ узорамъ и современнымъ моднымъ вкусамъ 
дамъ; что-же касается до техники, то оиа, къ несчастью слиш- 
комъ часто становится все бол Ье и бол Ье спешною и небрежною, 
замЬняетъ прежнюю ровную, прочную льняную нитку —  непроч
ной, мшистой бумажной ниткой. Бее в.мЬстЬ приводить къ тому, 
что новейшее «русское кружево» и съ художественной, и съ тех
нической стороны представляетъ глубокое падеше въ сравнеши 
съ прежиимъ, пастоящимъ русскимъ пацюнальнымъ кружевомъ. 
Следовательно, задача возстановить память и значеше одного изъ 
значительнашихъ нашихъ художсстиенно-иромышлснныхъ про- 
изводствъ— была задача прекрасная и, вмЬстЬ настоятельная.

I.

Къ вьшолнешю этой задачи г-ж а Д авы д о ва  приступила не 
любительницей, а зиатокомъ. Она не желала относиться къ сво
ему предмету поверхностно, по-аматерски, и, прежде чЬмъ пус
титься въ по Ьздки по Poccin, приготовилась къ своему д Ьлу, въ П е
тербург^ съ помощью всЬхъ тйхъ noco6iii, Kanin представляла 
ей: Императорская Публичная Библю гека— по части всего печат
ного о кружевпомъ дЬлЬ на русскомъ и ипостраппыхъ языкахъ, 
и оба наши художественно-промышленные музеи (Общества по- 
ощрешя художествъ и Штиглицовскш)— по части вещевой. Что 
касается печатныхъ источниковъ, то о богатств^ ихъ можно су
дить по списку, приложенному къ концу сочиненш, анрираземо- 
тр-Ьнш текста я убедился, что действительно всЬ указанные ис
точники послужили для историческаго изложешя г-жи Д авы д о
вой. Она внимательно просмотрела наши лЬтописи, загЬмъизда- 
шя, гд-fc находятся документальный огшеашя нашихъ древнпх!,
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одеждъ («Россшская Вивлюопка», извЬстныя сочинешя Строева, 
Савваптова и другихъ), отказныя, рядныя и тшыя памяти, описи 
имущества монастырей, церквей и- частиыхъ лпць дворянскаго, 
купеческаго, м-Ьщанскаго и крестьяискаго сослов1я, — разсЬян- 
ныя по разнымъ печатнымъ нашпмъ издашямъ; затЬмъ очень 
значительное количество большихъ и малыхъ статей о мЬстномъ 
производстве кружева, напечатанныхъ въ разное время въ гу- 
бернскихъ вЬдомостяхъ (тверскихъ, тульскихъ, орловскихъ, мо- 
сковскихъ, вятскихъ, вологодскихъ, казанскихъ); пакопецъ все, что 
по этой-же части появлялось въ разпыхъ повремепныхъ нашихъ 
издашяхъ, а также въ видЬ самосгоятельныхъ книгъ. Правда, 
гЬ статьи въ газетахъ, которыя встретила r -гка Давыдова, были 
крайне неудовлетворительны, такъ какъ въ большинстве случаевъ 
o u t говорили только о современномъ ноложенш круясевнаго Д'Ьла въ 
Poccin, а рисунковь почти и вовсе не было при статьпхъ,— т’Ьмъ 
не менее молено было, все таки, получить здЬсь пЬкоторыя свЬ- 
Ainin о главн Ьйшихъ (хотя далеко не всЬхъ) кружевныхъ пашихъ 
цептрахъ.

По части иностранной литературы, г-жа Д ав ы д о в а  всего 
пристальнее и подробнее изучила лучиш н полнЬйш1я сочинешя 
по этой части наязыкахъ: Французскомъ, нЬмецкомъ, англшекомъ 
и игальянскомъ, въ особенности изв'Ьсгныя сочинешя: 1) Seguin, 
La Dentelle; 2) Palliser, A history of lace; 3) Ilg, Geschichtc 
und Terminologie der alten Spitzen; 4) Digby W ya tt, The indu
strial a r t of the XIX century; 5) Болышя и чрезвычайно важныя 
статьи о кружевЬ: пеизвЬстнаго, въ «Grand Dictionuaire Uni- 
versel du XIX siecle, Ларусса, и Лсбретона въ превосходпомъ 
пздаши: «Les arts du bois, des tissus et du papier.» Сверхъ того, 

Д ав ы д о в а  просмотрела и изучила, въ Императорской Пу- 
;ой библютекЬ, всю превосходную и богатую ея коллекцпо 
[шихъ нЬмецкихъ, Фрапцузскихъ и птальяпскихъ издапш, где 
! перепечатаны старинные и необыкновенно редме сборники 
евныхъ узоровъ, X V I-ro и X V II-ro  вЬка.
|ъ то-же время наши художествснно-промышлснные музеи
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представили г-жгЬ Д авы д о во й  некоторое количество русскаго 
крузкева, на образцахъ котораго (хотя и далеко еще не удовле
творительных! и малочисленных!), она могла, на первый случай, 
до извЬстной степени познакомиться съ разными узорами и тех
ническими способами производства русскаго кружена.

Но послЬ такой предварительной работы, г-жа Д ав ы д о в а  
приступила къ главной сгорон'Ь своей задачи. Она отправилась 
въ поездки по Poccin, для того, чтобъ во всЬхъ нашихъ кружев- 
ныхъ цснтрахъ изучить кружево на самыхъ мЬстахъ производ
ства, собственными глазами вндЬть технику, и собрать наиболь
шее по возможности количество нодлпнныхъ образцовъ.

Для получетя, во время своихъ путешествш, точнЬйшихь 
воспроизведет!! такихъ образцовъ кружева, которыхъ нельзя 
было купить или получить въдаръ, г-жа Д авы д о ва  пользовалась 
сов-Ьтами и наставлешями извЬстнаго нашего фотографа Левиц- 
каго, и научилась, по его указанно, у его помощника, новейшему 
способу Д'Ьлать снимки съ кружевъ посредсгвомъ свЬтониси.

Состоящая при Техническом! ОбществЬ коммншя по изслЬ- 
дованно кустарной промышленности въ Poccin, узиавъ случайно 
о иредирЬгНн г-жи Д авы довой , отнеслась къ нему съ необыкно
венной симпапен, и предложила ей ознакомиться съ моложешемъ 
кружевнаго промысла на мЬстахъ его производства, для ц’Ьлей 
коммиссш, и, согласно выработанной коммисЫею программ!;, со
ставить отчеты. Предложенная вмЬсгЬ сЬ гЬмъ г-жЬ Д авы д о 
вой отъ коммиссш небольшая сумма депегъ, на прибавку къ ея 
собствеинымъ средствамъ, дала г-жЬ Д авы д овой  возможность 
осуществить задуманный ею поЬздки почти во всей необходимой 
полнотЬ.

Результатомъ этихъ иоЬздокъ были подробные и чрезвычайно 
обстоятельпыеотчеты,напечатанные г-жею Д авы д о  вою въ «Тру- 
дахъ Коммиссш по изелпдовтпю кустарной промышленности въ 
Россги“, въ 1880— 1883 годахъ (выпуски У, V II и X), и 
вм'ЬсгЬ съ гЬмъ огромный атласъ фотографических! снимков!,
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состоящш изъ 1G7 листовъ, съ 356 рисунками старыхъ и новыхъ 
русскихъ кружевъ.

Въ 1880 году г-зка Д ав ы д о в а  изслЪдовала крузкевнойпро- 
мыслъ въ губершяхъ: московской, рязанской, тверской и орлов
ской; въ 1881 году— въ губершяхъ: олонецкой, новгородской; 
сверхъ того, но снсщальпому поручение кустарной коммиссш, она 
тогда-зке снова побывала въ город!; Торжке, тверской губернш, 
гд'Ь ей назначено было изсл-Ьдовать золотошвейный иромыселъ и 
«работу въ тачку» (изъ разноцв-Ьтныхъ козкъ), а равно и тканье 
шелковыхъ поясовъ и туфель; наконецъ, въ 1883 году, г-зка Д а
в ы д о ва  наследовала круженной иромыселъ въ губершяхъ: воло
годской, вятской, казанской, нижегородской. Надо заметить, что 
губернш новгородская и низкегородская были наследованы, при 
этомъ, лишь отчасти, такъ какъ о ннхъ имелись узко отчеты дру- 
гпхъ сотрудпиковъ Кустарной Коммиссш, во многихъ отпошень 
яхъ уже удовлетворительные.

На прибавку ко всему этому, г-зка Д ав ы д о в а  совершила, 
въ 1882 году, nyTcinccTBie въ Силезпо н Северную Италпо, такъ 
какъ ей казалось необходпмымъ обозреть собственными глазами 
кружевпыя школы, устроенный въ последнее время въ Венещи, 
въ окрестностяхъ Генуи и въ Силезш, а равно познакомиться 
съ народнымъ пропзводствомъ крузкева въ этихъ ме.стностяхъ, 
тЬмъ более, что некоторые сорта русскаго крузкева съ издревле 
состояли въ тесной связи съ крузкевомъ нтальяпскнмъ и 1гЬмец- 
кимъ, что впрочемъ нисколько не мешало самостоятельному и 
вполне нащоналыюму развнтпо главной и значительнейшей массы 
нашего народнаго крузкева.

Впоследствш, г-зка Д ав ы д о в а  имела счаспе убедиться, что 
ея труды и yciuifl не остались напрасными. Результаты ея изслЬ- 
довашя перешли па практическую почву, и, ыозкпо надеяться, при- 
песутъ полезиые плоды для одной изъ пнтересиейшихъ вЬтвей 
нашего пародпаго кустарнаго промысла. ВслЬдсгае представле
ны г-зки Д авы д о во й  о печальномъ состояши крузкевиаго дела 
въ Poccin, и о необходимости поднять его, утвердивъ на более
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рацшнальныхъ и нацюнальныхъ основахъ, была организована, въ 
Петербург!;, Школа кружевтщъ, гд'Ь на суммы, отпускаемыя изъ 
Государственна™ Казначейства, содержатся, каждая въ течеше 
одного года, кружевныя мастерицы, выписываемыя на казенный 
счетъ изъ главнейших!) кружевныхъ нашихъ цептровъ, и въ 
течеши года изучаютъ, практически, многоразличные узоры и 
техничесше способы производства старыхъ, наилучшпхъ рус- 
скихъ образцовъ, примеры которыхъ составляютъ небольшой 
музей, образованный г-жею Д авы довою  нри школе изъ обра- 
щиковъ, привезенныхъ ею изъ путешсствш по Poccin; вместе съ 
гЬмъ, каждая мастерице указываетъ прочимъ своимъ товаркамъ 
по школе, местные узоры и техничеапе npieMbi своей областной 
местности. После такого учешя и обмена 3iiauiii, каждая масте
рица возвращается на свою родину, чтобы тамъ служить настав
ницей и руководительницей местныхъ кружевшщъ, часто утра- 
тившихъ нащональпый вкусъ и нанравлеше, и слишком!) предав
шихся новымъ моднымъ вкусамъ и безвкусшгь по части кружев- 
наго дела. Во главЬ С.-Петербургской кружевной школы соблаго
волила стать сама Государыня Императрица. Вместе съ темъ, 
после онубликовашя отчетовъ г-жи Д авы довой  въ «Трудахъ» 
Кустарной Коммиссш, министерство Финансовъ, въ виду научной 
и практической пользы изследовашй г-жи Д авы довой , ассигно
вало особую сумму на издаше труда ея, оспованнаго на выше- 
сказанныхъ «Опгчетахъ», а также на издаше, Фотограа>ическимъ 
сиособомъ, всего огромнаго атласа, составленнаго г-гкею Д а 
вы довою , и предложенная ныне внпмашю Императорской Ака
демии Наукъ.

Обращаясь къ тексту этого многосложнаго и обширнаго труда, 
мы видимъ, что онъ заключаетъ въ себЬ три  части. Первая со- 
держитъ «Историчестй очеркъ», вторая техническую, третья 
статистическую сторону. Историчестй очеркъ заключаетъ въ 
себе, на основанш лучшихъ иностраниыхъ сочинен1й, внрочемъ не 
слепо иовторяемыхъ г-гкею Д авы довою , а оцЬннемыхъ ею 
самостоятельно и критически, — заключаетъ очеркъ хода кру-
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жевнаго Д'Ьла въ Игалin, Иснашн, Португалin, Нидерландах!., 
Фраицш, Лнглш, Шотландш 11 Ирландш, Даши, Швецш и 
Норвегш, Германш, нЬкоторыхъ славяпскихъ местностях!., Гре- 
цш, Турцш и острове МальгЬ. При всей (по необходимости) 
сжатости этихъ очерковъ, они удовлетворительны, полны въ глав- 
ныхъ свопхъ чертахъ, представляюгь такой обзоръ исторхи 
иностраинаго кружева, какаго до сихъ поръ у пасъ въ печати 
еще небыло.

Русское отдтлете Историческаго обзора представляетъ пол
ноту и точность, вполн'Ь удовлетворительны». Ыемнопя исклю- 
чешя, здесь встречающаяся, будутъ указаны мною ниже въ сле
дую щи хъ нараграФахъ, посвящепныхъ мною подробному раз- 
смотр’Ьшю труда г-жи Д авы довой. СтарЬшшя исторически! из- 
BtcTifl о русскомъ кружев’Ь (впрочемъ золотомъ и серебряномъ, а 
не бЬломъ питяномъ) г-жа Д ав ы д о в а  находить въ Ипатьевской 
Летописи иодъ годами 1252-мъ и 1288-мъ,и , начиная отъэтнхъ 
первоначальныхъ известаг, нрослежаетъ ходъ кружевнаго дела 
въ нашемъ отечестве до нослЬдняго, самоповЬншаго времен. Съ 
величайшею точностью и подробностью она разематриваетъ и со- 
общаетъ св Ьд Ьи!» о кружеве такъ сказать «аристократическом?,», 
служившемъ для церкви, дворца, боярскихъ налатъ, впослЬд- 
ствш богатЬншаго купечества, и съ другой стороны, о кружеве 
«нарюдномг», бывшемъ всегда досгояшемъ саыаго царода, и по
тому почти вполне уберегшемся отъ тЬхъ нащональныхъ, но- 
стороннихъ вл1я 1пй на узоры и самое производство, которымъ 
такъ часто подвергалось кружево первой категорш. Эта часть 
«Историческаго очерка» г-жи Давыдовой нринадлежить къ чи
слу интереснейшихъ и поучителыгЬншихъ страницъ всего сочи- 
iieuin.

Oniicanie кружевнаго производства въ помЬщичьихъ дерев- 
няхъ, трудомъ крЬпостныхъ жешцинъ и дЬвушекъ, въ течете 
прошлаго и новаго века, занимаетъ также видное мЬсто въ 
«Исторнческомъ очерке».

Во 2-й, Технической части, представлено изеледоваше кру-
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зкевнаго д’Ьла въ губершяхъ: новгородской (городъ БЬлозерскъ), 
вологодской, вятской, казанской, нижегородской (городъ Ба- 
лахна), ярославской (города: Романовъ-Борпсоглебскъ, Ростовъ), 
рязанской, тверской, орловской, тульской (городъ Б’Ьлсвъ), мо
сковской. Сюда-же припадлезкатъ очерки крузкевнаго производ
ства въ нЬсколышхъ женскихъ монастыряхь этихъ губернш.

ИзслЬдоваше но казкдой местности распределяется но слЬ- 
дующимъ главпыыъ рубрикамъ: а) Общая характеристика про
мысла, б) Краткт историческш очеркъ промысла въ данной мест 
ности, в) Общгя экономичестя условгя кустарей, г) Представи
тели личнаго труда , д) Вшьшняя обстановка и производство про
мысла, е) Сбыть издплт, зк) Саттарныя и культурныя услов1я.

Каждый изъ этпхъ отд’1;ловъ трактованъ въ сочиненш съ чрез
вычайною подробностью и обстоятельностью.

«Знакомство со всеми центрами крузкевной промышленности 
въ Poccin привело меня, говорить г-зка Д авы д о ва, къ уб1;зкде- 
niio, что казкдый изъ иихъзкиветъ совершенно отдельною зкизныо, 
не имеющей ничего обшаго съ другими центрами, хотя-бы они 
находились не далеко другъ отъ друга, и даже въ одной итой-зке 
губернш. Такая обособленность, замеченная мною всюду, въ сЬ- 
верныхъ губершяхъ, какъ и въ средней полосе Poccin, много 
мешала успешному ходу Moeii работы, такъ что получить вообще 
камя либо точныя указашя дазке па м-Ьстахъ производства, почти 
никогда не удавалось.»

Въ другомъм’ЬсгЬг-зка Д авы д о ва говорить:«Хотяизготов- 
леше крузкевъ происходить почти повсеместно при одннаковыхъ 
услов1яхъ, составляя всегда исключительно домашнее производ
ство, тЬмъ не менее каждая местность выделяется известными 
отгЬнками, находящимися въ зависимости настолько-зке отъ эко- 
номическаго полозксшя населешл, насколько п отъ культурпаго 
его состояшя, местныхъ обычаевъ п обрядовъ. Не ознакомив
шись съ этой стороной быта (преимущественно) м Ьщанъ и крссть- 
янъ, трудно будетъ себе составить ясную и полную картину кру
зкевнаго дЬла въ Poccin,— понять все значеше его для населешп, н
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оц’Ьшггь по достоинству эту важ ную  отрасль женскаго народ 

наго труда. Н е смотря на всю разъединенность и независпмост! 

одного центра производства кружевъ отъ другихъ, приглядыва 

ясь близко къ нимъ, нельзя не заметить, что двп  губерн1и: нов

городская п рязанская, долзкны были им'Ьть выдающееся зна- 
чеше въ начал!; организацш у н а съ  кругкевпыхъ работъ... Околс 

nepBoii,  новгородской, группируются губерпш: вологодская, вят
ская, казанская, нижегородская и ярославская; около второй 
рязанской, группируются губерши: тверская, орловская, туль

ская и московская.»
Сообразно съ такиыъ распрсд'Ьлешсмъ, г-ж а  Д а в ы д о в а  и 

разематриваетъ, съ величайшею обстоятельностью, каждый пзъ  

этихъ отд’Ьльныхъ центров!, въ зависимости отъ ихъ главнаго, 

кореннаго центра.
При этомъ, на основан!» подробны х! своихъ изсл'Ьдованш н 

наблюдешй, г-ж а Д а в ы д о в а  нредставлястъ громадную массу 

Фактовъ, касающихся кружевъ, производства ихъ, всЬхъ мель- 

4aiiiuiix-b деталей матер1аловъ, орудш, кътому служ ащ их!, разно

образных'!. способовъ и npieMOBb, а также касательно личностей, 
производящихъ русское кружево въ разиообразныхъ краяхъ 

нашего отечества. И зложеш е г-жи Д а в ы д о в о й  интересно и 

живописно, часто она нредставлястъ въ свосмъ co4imeiiiH цЬлыя 

картинки домашней жизни и всей жизненной обстановки русскихъ  

кружевницъ, ихъ трудной жизни (1 6 — 18 часовъ работы въ день), 
пхъ горя и радостей, ихъ творческой, созидательной деятель

ности, приносящей нмъ столько утЬшешя среди печальнаго и одно- 

образнаго существовашя, и непостижимо скудно оплачиваемой 

работы. Саннтарныя и культурный услов1я жизни нашихъ кру
жевниц! изложены у  г-жи Д а в ы д о в о й  съ великой cnimmieii и 

сердечностью. Наконецъ знакомство автора съ множеством! кру
ж евны х! торговок!, въ р азн ы х! краяхъ Pocciu, дало ей возмож

ность сообщить множество интереснейш их! и важ нейш их! циф
ровых!  данныхъ, проверенны х! авторомт. одни другими, и па 

ocnoBaniii пныхъ ещ е источников!, а вм'ЬстЬ съ гЬмъ сообщить
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и множество Фактовъ, касающихся торговли кружева и разно
образна™ сбыта ихъ.

Огромное количество статнстическпхъ таблпцъ разнаго рода 
паполпяютъ всгЬ отделы сочппешя; въ конце его, въ 3-й части, 
они все сгруппированы въоднуобоцую картину, представляющую 
рядъ крайне важныхъ и интересныхъ Фактовъ.

II.

Я  указывалъ выше на ту массу псторпческихъ кпигъ п до- 
кументовъ, которые просмотрены были г-жей Д авы д овой  для 
того, чтобъ извлечь оттуда помещенный ею въ «Введеши» сведе- 
1Йя объ уиотребленш золотаго, серебрянаго и инаго кружева въ 
древней до-Петровской Pocciii. Я  отзывался объ этой стороне 
труда г-жи Д авы довой  съ особенною похвалою. Но вместе съ 
тЬмъ я долженъ сделать и несколько замЬчапш по поводу этого 
самаго матер1ала. А именно, я нахожу, что вопервыхъ, количе
ство приведенныхъ прпмеровъ могло-бы быть еще довольио зна
чительно увеличено, для пользы сочинешя; что, во вторыхъ, весь 
вообще исторически! матер1алъ, принадлежат»! до-Петровскому 
времени, должепъ бы быть несколько иначе систематизированъ; 
въ третъихъ, что следовало-бы несколько съ большею подроб
ностью остановиться на вопросе о восточных!, и западныхъ вл1я- 
шяхъ на паше древнее кружево. Въ этихъ трехъ отношешяхъ, 
я и сгруппирую свои замкчашя.

Въ историческомъ обзоре русскаго кружова, у г-жи Д а
вы довой является выделеннымъ особо лишь одинъ только эле
менты русское кружево за першдъ велико-княжескш, всЬ-же 
остальные першды представлены смешанными, не отделенными 
одинъ отъ другаго. Между тем ь, при томъ богатстве матер1ала, 
которымъ мы располагаемъ въ настоящее время, было-бы, я по
лагаю, гораздо целесообразнее расположить весь вообще мате- 
piaji'L точно въ такомъ гке систематическомъ порядке, какой мы 
встречаем!» относительно великокняжеской эпохи. Такимъ обра-
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зомъ, я бы нредложплъ г-жЬ Д авы довой  представить ся п< 
рнческш перечень со следующими подразд'Ьлешями:

А) Русское кружево нерюда княжескаго и великокня
сиаго,

Б) Русское кружево иер1ода царскаго.

Этогь второй отд'Ьлъ я предложнлъ-бы раздЬлпгь на:

а) кружево въ употреблеши у церкви,
б) крулсево въ унотрсбленш у царей и царскаго i

мейства,
в) тоже у дворянства,
г) тоже у купечества,
д) тоже у крестьянства.

А. Въ первый отд'Ьлъ вошлп-бы, сначала, гЬ свйд’Ьшя о К))', 
ж св’Ь к ш 1 ;к(‘скаго и вслнкокш иксскаго н ево д а , который ш 
черннуты г-жею Д авы д о во й  изъ нашихъ лЬтонисей, а потом 
къ ннмъ прнсоедппплись-бы еще слйдуклщя св'Ьд'Ьшя:

Въ духовной грамотЬ князя Михаила Андреевича Верейскагс 
около 1486 года, говорится объ отказЬ великому князю Иван 
Васильевичу: . . .  «да кружево колгушное не цЬло съ зарука 
в ьем ъ .. .»  *); въ другой духовной грамогЬ, его же, и того ж( 
времени, упоминается, между прочимъ «ларець съ. костьми, а вт 
нсмъ каймы да крулсиво.. .»  2).

Въ духовной грамогЬ княгини КШапы, супруги князя Васи- 
л1я Борисовича Волоцкаго, около 1503 г., упоминается «сорочка 
шита червчата рукава «ж ены , . . .  да круживо на нортшцо шито 
золотомъ да серебром’!)» . . . 3).

Въ духовной князя Дмитрш Ивановича, около 1509 г., му 
находпмъ «круживо съ рукава шубы Pyccuie, сажено жемчугомъ 
Гурмыскимъ, . . .  ментенн отласъ вишпевъ венедицкой на чере-

‘) Соиранш госуд. грамотъ и догоноровъ, т. I, № 121, стр. 301.
2) Тамъ-жс, Л; 122, стр. 303.
3) Тамъ-же. Л; 131, стр. 340.
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вехъ на б'Ьльихъ, а круживо у нее сажоно жемчугомъ Гурмы- 
скнмъ на белп съ дробницею» . . . х)

Б) Во второмъ отдЬлЬ, царскаго перiода, въ примЬръ кру
жева ЦСркОВиаГО употреблешя, следовало бы привести, во пер- 
выхъ, вс!; тЬ образцы кружева па церковныхъ облачешяхъ, ка- 
кш до сихъ иоръ уцЬлЬли, изъ царскаГО ПСршда, въ ризницахъ: 
Троицко-Серпевской Лавры, церквей тевскихъ, кирилло-бЬло- 
зерскихъ, псковскихъ, владиапрскихъ, суздальскпхъ и иныхъ, а 
загЬмъ перечислить вс'Ь пмЬюпщся еще на лицо письменный 
указашя о нодобпыхъ же предметахъ. Сюда должны бы войти, 
между прочимъ, слЬдуюшдя:

Въ отрывкахъ пзъ оиисп Новгородскою Co<i»iiicnaro собора, 
первой половины XV II-ro в^ка, упоминаются: «ризы Пименов- 
CKifl, атласныя, по б!;лой землЬ круги, шелкъ червчатъ да чернъ; 
да въ т'Ьхъ кругахъ листы тканые золотомъ, а около ризъ кру- 
живо ткано серебромъ съ шслкомъ съ червчатымъ, а въ томъ 
кружпвЬ въ четырехъ мЬстахъ шиты слова» . . . 2); «рилы камка 
ценинная . . . ,  крестъ и звЬзда и по подолу кружпво камка виш
нева . . .  ; ризы алтабасъ сер еб р ят .. . .  по подолу кружпво, ат- 
ласъ золотной па таусшшой з е м л Ь .. .» 3); «ризы камка 61,лап
куФтеръ___ по подолу круживо, атласецъ золотной на вишневой
землЬ. . . ;  ризы камка адамашка, большой у зоръ . . . ,  по подолу 
кружпво дороги полосаты, розныхъ шелковъ. . . ;  ризы камка 
бела, адамашка, большой узоръ . . .  по подолу кружпво таФта 

веницейская двоелична, шелкь зелен ь да желтъ . . .  4); стихарь 
протодьяконскш большой, алтабасъ золотной по зеленой землЬ. . .  
но подолу кружпво алтабасъ золотной . . . ;  стихарь таФта зелена. . .  
по подолу круживо, шиты слова золотомъ да серебромъ . . . ;  сти
харь шитъ въ осгапкахъ дву камокъ. . .  по подолу круживо камка

>) Т ам ъ-ж с, Л» 147, стр. 407.
2) И звЬст1я Имисраторскаго С.-Петорбургскаго Археологнческаго Общ е

ства, 18G1, стр. 3G7.
3) Т ам ъ-ж е, стр. 368.
4) Там ъ-же, стр. 308.
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гвоздичпа . . . ;  два стихаря камка б'Ьла, адамашка . . .  по подолу 
круживо, дороги полосатый.. стихарь постный, камка баг
рова . .  по подолу кру:киво атласъ золотпой по таусишюй зем- 
л'Ь. . . ;  с тихарь камка багрова. . .  но подолу круживо тафта кир
пичный цвЬгъ, стихарь постный, изуфрь черна, оплечье п зару
кавье бархатъ золотпой на червчатой землЬ, по подолу круживо 
бархагилыюе. . . »  2).

Въ описи имущества Вологодскаго apxiepciiciiaro дома, 1663 
года, мы иаходимъ «кружива п-Ьмецкаго ковапаго золотнаго, вгЬ-
СОМЪ ОД1ШЪ Ф у н т ъ » .  3).

Въ описи Павлообнорскаго монастыря, Вологодской енархш, 
1683 года, мы встр'Ьчасмъ: «ризы атласъ б'Ьлый, обложено кру- 
живомъ ковапымъ серебрянымъ. . .  4); «ризы зендейныя темпо- 
кирничпый цв'Ьтъ. . .  крестъ кружева золотаго. . .  5) ; патрах'Ьль 
атласъ золотой по лазоревой землЬ, на ней 17 нуговицъ серебря- 
ныхъ, сканныхъ, золочены, обложены крулшвомъ золотымъ...» °); 
«уларь атласъ цветной, обложеаъ атласомъ чсрвчатымъ; у него 
G кистей шелковыхъ, подь кистьмп обложено крулшвомъ мп- 
шурньшъ . . . . . »  7); «набедреникъ атласъ червчатый, кругомъ 
обложенъ галупомъ серебрянымъ, поперегъ, три полосы кружива 
серебрянаго ковап аго ...»  8); «ширинка тафта б’Ьлая, вшито 
вмЬсто узора круашво тканое золотомъ съ серебромъ. . . »  9); 
«изъ казпы въ ризницу взято кружива тканаго золотпаго 22 зо
лотника . . . »  10).

Въ описи нЬкоторыхъ ризъ Московским Данилова монастыря,

*) Там ъ-же. стр. 3G9.
2) Там ъ-ж е, стр. 370.
3) И збЬст1я Имиераторскаго С.-Петербургскаго Археологическаго Обще' 

ства, Т. У , стр. 98.
4) Там ъ-же, стр. 2G2.
ь) Там ъ-же, стр. 264.
6) Тамъ-же, стр. 2G7.
7) Там ъ-ж е, стр. 269.
•) Т ам ъ-ж е, стр. 271.
9) Тамъ же, стр. 271.

10) Там ъ-ж е, стр. 270.
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1683 года, мы встречаешь несколько ризъ, на которыхъ «вме
сто омета нашито кружпво золотное ст. городами . . . »  *) пли 
же «кружпво серебряное п золотное. . . » 2).

Во вкладной книгЬ Владилпрскаго Рождественскаго монастыря 
читаемъ: «Лета 1688, М осковская Успенскаго собора протод1а- 
itoin. Борисъ 1аковлевъ, владмйрецъ, дал ь въ домъ нреч. Бого
родицы, въ св. церковь, на ирсстолъ, одЬшйе бархатное золот
ное съ кругами, на пемъ крестъ большой золотной, ковано кру- 
ж н в о ...  3); покровъ большой бархатный золотной съ кругами, 
на немъ крестъ, кружпво золотпое кованое. . . »  4) «Jllvra 1697 
ризохранитель iepoAiai;oiib БоголЬпъ сод^ла на св. мощп вел. 
князя Александра Невскаго. . .  два покрова, сдпнъ атласный, 
впшнсвый, другой камчатный зеленый, кресты на нихъ кружив- 
н ы е . . . » 5); «онъ же, святГ.йшаго naTpiapxa рпзничш icpoд!а- 
копъ БоголЬпъ далъ въ домъ Преч. Богородицы, во св. церковь, 
ризы байберековыя, по червчатой земле, травы золотнмя и се- 
ребряныя. . .  опушка круясиво серебряно съ городами, по атласу, 
осиновый цв'Ьтъ. . .»  °) «Л'Ьта 1709 (въ числе вклада околыш- 
чаго 1акшм>ова:). . .  ризы камка веницкая жаркап. . .  кругъ оп
лечья п подола кружпво серебряное съ златомъ, съгороды ... 7), 
епитрахиль атласъ красный, по немъ травы золотныя, обложена 
кругомъ п середншп., и семь крестовъ, кружпво серебряное, ко
ваное . . . ;  стихарь объярпнный серебряный белый, оплечье п 
опушка крулшво шитое златомъ и сребромъ по алому атласу съ 
городы и съ блестками серебряными.. . ;  трп покрова па сосуды,

*) Донолнсшя къ Актамъ нсторнческимъ, т. X , № 106. ДЬло по жалоСЬ 
игумена Московскаго Данилова монастыря Тимоося на архимандрита Симо- 
нова монастыря Гавршла, пзявшаго съ  собою, при перевод-Ь въ  Симоновъ 
монастырь изъ Данилова, пожалованныя посл-Ьднему царсмъ Оедоромъ Алек- 
сЬспнчемъ облачешя, стр. 4G3.

2) Там ъ-же, стр. 4G4.
3) ManbcTin Императорскаго С.-Потсрбургскаго Археологическаго Обще

ства, Т. IV, стр. 350.
4) Там ъ-жс, стр. 351.
5) Там ъ-ж с, стр. 3G0.
6) Т ам ъ-ж с, стр. 3G2.
7) Т ам ъ-ж е, стр. 3G3.
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серединки аксамитные золотиые, опушка кругомъ участковая зо
лото съ серебромъ, по опушке, и посредине, и кресты, крузкпво 
плетеное съ городы серебряное, подложены тафтою красною; 
пелена на палой бархатная золотная, опушка объяршшая цвет
ная, крестъ на ней кружпво кованое серебряное, подложена кра
шениною красною. . .»  ’).

Въ этотъ-зке отдЬлъ, какъ образцы круж ева царскаго 
вошлн-бы, во первыхъ, всЬ тЬ примеры такого крузкева, кото
рые уцелели въ Оружейной ПалатЬ, въ Романовскомъ доме, въ 
Москве н т. д., а за тЬмъ все гЬ св'Ьд'Ёшя, кашя мы находимъ 
о кружевЬ на царекпхъ одеждах!, въ издашяхъ: Строева («Цар- 
cide выходы»), С ав в а и т о в а  («Ouiicaiiic старинныхъ царскихъ 
утварей, одеждъ» и т. д.), но не вкратце и не вообще, а подробно 
и въ частности о каждомъ предмете отдельно, подобно тому, 
какъ я делаю это выше, на настоящихъ страницахъ (настоятель
ную надобность въ такой подробности я объясню ниже).

Какъ примеры кружева, употрсблявшагося дворянствомъ, 
необходимо описать дошедпйе до насъ подлинные образцы этого 
крузкева, а за тЬмъ перечислить им'Ьющшся на лпцо нисьменныя 
сведЬшя о немъ. Сюда долзкны, мезкду прочимъ, войти следую- 
шдя сведен i)i.

Въ рядной записи 1G41 г., о нрнданомъ девицы Гликерш 
Ивановой Задонской, изъ местности нынешней Вологодской гу- 
берти, упоминается «телогрея, камка цветная на лисьихъ ла- 
нахъ, съ крузкивомъ иованымъ— цЬпа 10 рублей; да охабень 
алый дорогнльной съ крузкивомъ серебрянымъ кованымъ— 10 
рублен. . . »  2).

Въ рядной росписи о зкенпдьбе Вологжанина Ефима Ива
нова на девице ВассЬ Михайловой, 1670 г., упоминается «оха
бень зколтъ камчатъ, крузкива серебряная. . . »  3).

*) Там ъ-ж с, стр. 3G4.
2) ИзвЪстш Имисраторскаго С.-Пстсрбургскаго Археологнческаго Обще 

ства, Т. I, стр. 375.
3) Сахароиъ, Скаэан1и Русскаго народа, Т . II, книга VI, стр. 105.



16 ОТЧЕТЪ О ПЕРВОМЪ НРИСУЖДЕШИ

Въ описи Вологодским дворянскаго имЪшя, 1671 г., мы 
встрЬчаемъ «сгюрокъ объярь алая, круживо серебряное кованое.. 
кокошникъ обложенъ круживомъ золотпымъ плетепымъ. . .»  1).

Въ духовной памяти Натальи Толочеповой, изъ го]>ода Шуи ̂  
1651 г., у-помипаются: «шуба червчата куФтерь на соболяхъ, съ 
круж ивом ъ... 2); шуба кунья иодъ камкою зеленою съ кружи
вомъ . . . ;  шуба цвЬтная камчатая на горностай съ круживомъ, 
охабень жолтъ камчатной съ круж ивомъ...»  8).

Въ рядной записи 1684 г., ведоры Казимировой, также изъ 
города Ш уи, сговорившей свою дочь Алену за стряпчева Гл1;ба 
Островскаго, упоминаются: «шуба жолтая камчатная, мЬхъ 6Ь- 
Л1 Й хребтовый, круживо серебряное плетеное; охабень тафтяной 
жаркой, пуговицы серебряные, круживо серебряное...»  4).

Въ рядной записи, писанной въ Муром)ь,въ 1678 г., присго- 
ворЬ Натальи Аристовой за Исая Ивашева, упоминается «шуба 
тафтяная на бЬлкахъ, таФта желтая съ крулшвомъ. . . » 6).

Въ духовной Соломониды ведоровой, 1690 г., писанной, ка
жется, въ Москвы, упоминается «шуба объяршшая зеленая съ 
круживомъ, мЬхъ бЬлей, снорокъ атласиый съ круживомъ...»  °).

Въ рядной, писанной въ Твери, въ 1694 г., при сговорЬ 
Мавры Суворовой за Силу Пушкина, упоминается «шуба камча
тая, ы'Ьхъ бЬлей, круживо кушащатое съ серебромъ; шуба кам
чатая луданная, мЬхъ лисей, пугвицы канительныя съ кружи
вомъ съ серебрянымъ съ золотомъ; шуба тафтяная желтая, мЬхъ 
бЬлей, съ круживомъ, пугвицы серебряныя, круживо немецкое; 
шуба тафтяная струйчатая алая съ круживомъ;. . .  тЬдогр'Ья кам

*) Там ъ-ж е, стр. 376.
2) Старинные акты, служачце донолнешемъ къ описанию города Ш уи, 

собр. Борисовымъ, изд. Я. Горелинымъ, Москва, 1853, № 75, стр. 133.
3) Там ъ-же, стр. 134.
4) Тамъ ж е. № 163, стр. 298.
5) Акты, относящееся до юридическаго бы та древней Poccia, Т. I ll ,  № IV  

стр. 291.
6) Тамъ-же, Т. I, стр. 563.
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чатая съ кружпвомъ куш ащатымъ;. . .  пять простынь шитые съ 
круживами. . . » ’).

Въ сговорной, писанной въ 1695 г., въ Катить, при вы
дач!; Каптелины Тверковой за мужъ за Ивана Томоиовскаго, 
упоминается «шуба изарбатная теплая, мЬхъ лисш лапчатый, съ 
крулшвомъ серебряпымъ . .  ,» 2).

Въ рядной, нисапной въ Еасимот, въ 1695 г., при выдач'Ь 
АгаФьп Квашниной за мужъ за Якова Борисова, упоминаются 
«кокошникъ шитый тафтяной, съ круживцемъ серебряиымъ,. . .  
15 платковъ шитыхъ съ лептами и съ круживцомъ.. ,» 3).

Въ рядной, писанной въ Болхооп, въ 1699 г., при сявор'Ь 
Екатерины Кривцовой за Ивана Рагозина, упоминается «шуба 
камчатая, жаркой цвЬтъ, мйхъ of,лей, крулшво золотое съ горо
дами; т'Ьлограя камчатая, васильковый цвЬтъ, круясиво сереб
ряное . . . ;  шуба тафтяная алая, мЬхъ GLiiii, круживо кушаш- 
чатое. . . »  4).

Въ рядной, писанной, кажется, въ Пенза , въ 1701 г., при 
сговорЬ Авдотьи Юматовой за В ао ш я Яковлева, упоминается 
«шуба камчатая новая зеленая, кружива серебряная.. ,» 5).

Въ росписи, писанной въ 1710 г., въ Холмогорахъ, съ ис- 
числешемъ приданаго, оставш аяся посл'Ь смерти дочери вдовы 
Пелагеи Матвеевой, упоминается «треухъ, обложенъ бобромъ, 
камки алой, круживо золотное. . . ;  да на шубку таФ'гяпую взято 
кружива шелковаго дв-Ь полосы, цЬною въ 5 алтьш ъ. , . . ;  два 
платка, лощеиаго полотна, съ круживы золотными ..  ,» G).

Какъ образцы кружева, употреблявшаяся, въ царСБШ ПС- 
ршдъ, куисчествомъ, агёщанствомъ и крестьяпствомъ, необ-

*) Тамъ-же, Т. I l l ,  № VI, стр. 295.
2) Т ам ъ-ж е, № V, стр. 310.
3) Тамъ-же, № V II, стр. 296.
4) Тамъ-же, № VIII, стр. 298.
5) Т ам ъ-ж е, № IX , стр. 300.
*) Тамъ-же: Д ’Ьло съ просбы вдовы Пелапп М атвеевой, о взысканш при- 
го съ  бывшаго зятя, холмогорца Оедора Яикина, по смерти дочери ея, 
70, 79.
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ходило привести описашя крузкева этого разряда, сохранившаяся 
до нашего времени (напр, на костюмахъ манконовъ этнографиче- 
скихъ музеевъ Московскаго и Тверскаго, и въ музей Общества 
Поощрешя художества, въ Петербург!;, и др.), а за гЬмъ при
вести тЬ письменныя св-ЬдЬтя, которыми мы нынче располагаема 
Такъ, паприм., сюда должны войти, между прочимъ, сл'Ьдуюпця 
свЬдгЬи1я.

Въ рядной (сговорной), 1612 г., о женидьб'Ь крестьянина 
Марка Скоровскаго. Спасоприлуцкаго монастыря, Вологодской 
enapxin, на МилавЬ Окишыевой, упоминаются «две шапки зкен- 
скихъ камчатыхъ, лазорева да красная, одна съ крузкивомъ зкем- 
чюзкнымъ . . . »  ’).

Изъ деловой крепости, 1647 г., составленной крестьянами 
Галушиными, Ровдогорскаго селешя (въ нынЬшнемъ Холмогор- 
скомъ уЬзд!;) видно, что племянница ихъ получила отъ своихъ 
дядьевъ, за дерсвснскш участокъ отца, въ приданое, менаду про
чимъ, «крузкпво зкемчузкное па шапку, ц!ша одинъ р уб ль ...»  2).

Въ описи nM'buin посадскаго Вологжанина, Ивана Скрябина, 
1672 г., упоминаются, въ числе миогихъ другпхъ предметовъ, 
«шубка дорогилная, зкелтая, нашивка шелковая съзолотомъ, кру- 
зкиво мпшурпое съ пухомъ,. . .  шушунъ суконный червчатый, 
пашивка шелковая съ золотомъ, крузкпво мишурное съ пухомъ; 
шубка киндяшная червчатая, съ пухомъ, крузкиво мишурное . . . ;  
сукня червчатая съ нашивкой шелковой, крузкиво мишурное. . . ;  
шапка зкенская, пухъ бобровый, вершокъ золотной, на вершке 
крузкиво п опутаны жемчузкиыя...»  3).

Въ сговорной, писанной въ Москвп, въ 1696 г., при выдаче 
гостиной дочери Елены Нестеровой за музкъ за Ивана Протопо
пова, упоминаются «тЬлогрея объяршшая, брусничный цвЬтъ,

*) Акты юрпдичесшс, Л'; 395, стр. 419.
2) Ефименко, приданое по обычному праву крестьянъ Архангельской гу- 

б ер т и , Записки Императорскаго ГеограФическаго Общества, Отд-Ьлеше Этно- 
гра-ьш, Т. III, стр. 20.

3) И зв -Ь т я  Императорскаго С.-Петербургскаго Археологическаго Обще
ства, Т. III, стр. 59—GO.
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круживо золотное съ городами, обложено огоньками собольими; 
шуба байбере.чная рудозкелтая. съ круживомъ серебрянымъ, съ 
городами. . . ;  тГ.логрГ.я камчатая лауданная, бруснпшной цветъ, 
круживо золото съ серебромъ съ городами; гЬлогрЬя камчатая 
алая, круживо серебряное съ городами. . . »  ’)

III.

Какъ вс'Ь эти, такъ и остальные, кайе будутъ помещены въ 
тексте у г-зки Д авы довой , Факты подобнаго рода— долзкны 
быть излагаемы подробно каждый отдельно, а не огульно, не 
вообще, по той причине, что только при такой подробности и от
четливости мозкпо извлечь изъ нихъ тЬ результаты, которые въ 
настоящемъ случай необходимы. Л именно, лишь им'Ья таме по
дробные Факты, авторъ будетъ иметь право сделать оищ!С вы 
воды относительно:

а) материала стариниаго русскаго кружева;
б) производства этого кружева;
в) Формы его;
I') ц'Ьнъ его;
д) употреблешя разными сослов!ями;
е) пропехозкдешя его.

Относительно материала, старинное наше кружево долзкно 
бытыюдраздЬлено па: золотое, серебряное, мишурное, канитель
ное, шелковое, бархатильное и проч.

Относительно производства, крузкево паше долзкно быть под
разделено на: кованое, плетеное, шитое (иногда со словами), пря
деное, волоченое, нпзаное, сазкепое зкемчугомъ, съ дорогами шел
ковыми и проч.

Относительно формы, наше крузкево долзкно быть подразде
лено на: кожуганое, кушащатое, крузкковое, решотчатое, въ 
шахматъ, зубчатое, колесчагое, коленчатое, веревчатое, съ ря
сами, съ пелепелы, и т. д. ЗамЬтимъ здесь, мимоходомъ, что въ

1) Акты, относящееся до юрпдическаго быта древней Poccin. Т. III, Да VI, 
стр. 312.
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X V II в'ЬкЬ, рисунки для кружева на царскш обиходъ сочинили 
и рисовали царсше «знаменщики» (рисовальщики). Такъ наприм., 
въ 162G г., «знаменщики Иванъ Некрасовъ и Петръ Ремезовъ 
знамениликъцарицынЬ опашниц’Ь круживо бЬлилами»; въ 1650 г., 
«Оружейной Палаты знаменщпкъ Ивашка Матв’Ьевъ знаменилъ 
нодъ шитье на сакъ по бархату червчатому оплечье, зарукавье п 
круживо»1). Въ 1645 г. упоминается царскш кружевной мастеръ 
Оедька Корнильевъ и описывается его крузкевной стаиъ, а въ 
1680 г. — царскш кружсвнпкъ Макаръ 2).

Относительно продажныхъ цпнъ, можно было-бы изъ выше- 
нриведениыхъ матер1аловъ, а также изъ «Товарной книги» X V I— 
XVII в., извлечь хотя не многочисленный, но интересный данныя 
о цЬнахъ, въ разное время, ивъразпыхъ краяхъ Poccin, старпн- 
наго нашего кружева. Въ добавокъ къ этому, можно было-бы 
прибавить, что въ X V II-мъ вЬкЬ торговля кружевомъ получила 
даже такое сильное развипе, что въ МосквЬ, въ Гостпномъ дво- 
р-Ь, существовалъ особый крУЖСВНОЙ РЯДЪ. Мы встрЬчаемъ это 
ynoMimaiiie иодъ 1687 годомъ 3), но, безъ сомнЬшя, этотъ рядъ 
основался ийсколькимп десятилетиями раньше.

Относительно у  потребления круоюева разными сослоглями, по
лезные результаты огъ сравнены— очевидны.

IV.

Вопросъ о происхождепш нашего крул{ева, конечно, одшгь 
изъ самыхъ интересныхъ и важныхъ. Благодаря трудамъ г-жи 
Д авы довой , мы им’Ьсмъ въ настоящее время нередъ собою та
кой богатый матер1алъ, что хотя вопросъ этотъ и не можетъ быть 
немедленно р Ьшенъ окончательно, но мы всетаки можемъ уже зна
чительно подвинуться на пути къ его рЬшепйо.

Употреблявшееся въ Poccin, въ до-Петровское время, кру

*) З а б 'Ь л и н ъ , Домашшй бы ть царицъ (2-е изд.), «Материалы», стр. 16G,
161.

2) Тамъ ж е, стр. 118, 123.
3) Дополнешя къ актамъ нсторическимъ, Т. X II, стр. 318.
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жево было трехъ сортовъ: одио было западно-европейское, дру
гое — восточное, или подражавшее восточному, третье —  соб
ственно русское.

Во многихъ актахъ и документах!, упоминается у насъ о 
кружевЬ «нЬмецкомъ», «Фряжскомъ» п «литовскомъ» 1), и потому 
не можетъ быть coMirbniji in, томъ, что древняя Русь получала 
значительное количество своего кружева изъ Западной Европы. 
Задача историка русскаго кружева — показать, посредствомъ 
сличено:, которые изъ уц'Ы;вшихъ до сихъ порт, образцовъ суть 
прямо ироизведешя занадпо-енронейск1я, п камя —  русское пхъ 
иодражеше. Полноты въ этомъ случай ожидать, конечно, невоз
можно, и по неволt  приходится удовольствоваться нисколькими 
образцами.

По несравненно большую роль играло въ древней Руси кру
жево восточное, или подражавшее восточному. Г-жа Д ав ы д о в а  
справедливо говори ть въсвосмъ тексгЬ: «Нсможемъ не заметить, 
что при настоящем’!. ноложепш нашихъ свЬдЬиш, мы признаемъ, 
покуда, невозможнымъ ptuieiiie вопроса о всЬхъ иноземныхъ 
(кромЬ западио-евронейскаго) источцикахъ нропсхожде1Йя рус
скаго кружева. Дли этого необходимо было-бы им'Ьть передъ 
глазами полные, или по крайней м!;рЬ удовлетворительные сбор
ники рпсунковъ (или фотографическихъ снимковъ) съ визанпй- 
скихъ и восточиыхъ вышивокъ золотомъ., серсбромъ и шелками, 
безъ сомнЬшя бывшихъ у насъ въ неносредствениомъ употреб- 
лешн, или много разъ служившихъ образцами и прототипами для 
нашего кружева. Такихъ издапш пока еще ннкЬмъ не составлено. 
Это еще работа будущаго. Поэтому, самые коренные и суще
ственные пункты вопроса о нроисхождеши нашпхъ кружевъ 
должны остаться нетронутыми. Но впредь до того, на осповашп 
приведеиныхъ выше св'ЬдЬнш, мы не можемъ сомневаться въ

ь) «Фряжское кружево» упоминается, между прочпмъ, въ «Описи платья 
времени царей Оедора Ивановича, Бориса Годунова и В а а ш я  Ш уйскаго», 
Заб-Ьл и нъ: «Домашни! бы ть царнцъ» (изд. 2-е), «MaTcpia.ibi», стр. 39. «Литов
ское кружево» мы встрЬчаемъ нисколько разъ въ « О п и с и  казны n a T p i a p x a  

Пикона», см. 13рсменннкъ Общества iiCTopin и древностей, т. 15, 1852, стр. 59.



22 ОТЧЕТЪ О ПЕРВОМЪ ПРИСУЖДЕН!!!

томъ, что шюземныхъ влшпи на наше кружево, въ течете сред- 
нихъ в'Ьковъ, п до конца X Y II в'Ька, было всегда много».

Съ этими ноложешями нельзя не согласиться. Но можно, ка
жется, прибавить къ нимъ несколько более иодробныхъ сообра- 
жешй.

Указанный г-жею Д авы довою  н ночерннутыя ею нзъ ста- 
ринныхъ нашихъ нисьменныхъ документовъ таю я выражешя, 
какъ наир.: «круживо молдацкое ( =  молдавское)» н др., несом
ненно указываютъ иамъ на продукты и вл1япш восточные, хотя 
конечно, не восходянце за пределы XVI u X Y II в'Ька.

Съ другой стороны, если уже въ Западной Европе одиимъ 
изъ главныхъ родопачалышковъ тамошняго кружева почитаются 
образцы византшсюс (о чемъ говорено г-жею Д авы довой  въ 
1-мъ параграф!; ея «Введешя», па основашп Дигби Уайетта), то 
тЬмъ более можно ожидать вл!яшя византшскпхъ образцовъ у 
пасъ, гд'Ь существовало такое преобладающее вл1я!Йе всгЬхъ ви- 
зантшскихъ художсственпо-промышлениыхъ производствъ.

Византшскихъ старинныхъ кружевъ мы вовсе не знаемъ. 
Образцовъ ихъ нигд-Ь не сохранилось до нашего времени, ни въ 
какпхъ музеяхъ и ни на какнхъ нредметахъ церковпаго или св’Ьт- 
скаго употреблешя. Нельзя, впрочемъ, не обратить особеннаго 
внимашя на то, что въ средневековой Грецш несомненно суще
ствовало н'Г.что въ родЬ кружева изъ металлическнхъ нитей, и 
г-жа П ал л и зер ъ  приводить, на основа1Йи извЬстнаго сочинешя 
графа Лаборда «Glossaire fr;j,nc;ais da Moyen-Age», цитату изъ 
описи казнохранилища герцоговъ бургундскихъ, гдЬ подъ 1393 
годомъ упоминается «un petit pourpoint de satiu noir e t est la 
gorgerette de maille d ’argent de Chippre». ’) Эта «серебряная 
сетка» есть конечно иЬчто, вполне подобное тому, что около то- 
го-;ке времени носили руссше князья на своихъ парадныхъ одеж- 
дахъ подъ назва1Йемъ «золотаго и серебрянаго кружива», и му
дрено кажется, сомневаться въ тоыъ, чтобт> и эти послед!Йя точно

*) P alliscr, Л history of lace, 3-с изд., стр. G5.
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также какъ н тЬ, не происходили прямо изъ Грецш, пли деланы 
были у насъ но гречсскимъ образцамъ. Незабудемъ, чтовъпер- 
выхъ указашяхъ нашей лЬтописн говорится, что на Даишл'Ь Га- 
лидкомъ, при свиданш съ королемъ венгерскимъ (1252 г.) быль 
надеть «кожухъ оловира гредкаго и крузкивы златыми плоскими 
ошпть», что после смерти Владишра Галицкаго «омывше иувиша 
II оксамитомъ съ крузкивомъ, якозке достой гъ царемъ». Аксамитъ 
и оловпръ— матерш гречеыйя; од'Ьтъ асе кпязь «какъ достоитъ ца
ремъ», т. е. по моде и обряду греческо-византшскимъ —  несом
ненно, что и кружево должно было тутъ быть но модЬ и обряду 
византшекому. ЗамЬтимъ при этомъ, что въ Грсцш, на некото- 
рыхъ островахъ (избЬгнувшихъ турецкаго вл!яшя, замечаетъ 
г-жа П алли зеръ ) даже и до сихъ поръ делается кружево 1).

Что касается до «турецкаго крузкева», то г-зка П ал л и зер ъ  
ссылается2) па одного англшекаго путешественника конца XYI-ro 
века, который именно говорить, что въ его время (1589) «турки не 
носили никакого кружева», ичто«ихъзкешцинытакзкенеукраша- 
ютъ свопхъ рубашекъ крузкевомъ», къ чему г-жа П алл и зер ъ  
нрибавляетъ, что, впрочемъ, 150 лЬтъ спустя, дЬло перемени
лось въ Турцш, и въ 17G4 году султанъ издалъ законъ противъ 
роскоши и, мезкду прочимъ, протпвъ ношешя золотого крузкева. 
Впрочемъ, те  образцы турецкаго крузкева, которые мозкно 
видеть и до сихъ поръ, и о которыхъ говорить такзке и г-зка 
П алл и зер ъ  3), конечно, суть только работы тамбурнымъ крюч- 
комъ или иголкой, и, значить, отличаются отъ того плетепаго 
кружева, которое нынче спещалыю называется «крузкевомъ».

Крузкево стоить у пасъ въ неразрывной связи съ костюмомъ. 
Все самыя древшя указашя на крузкево являются при oiracauin 
костюма. Они относятся къ Х Ш -му вЬку. На церковныхъ обла- 
чешяхъ и другихъ предметахъ мы встрЬчаемъ крузкево гораздо 
поззке, лишь въ ХУ-мъ вЬкЬ. Коиечно, прпнедостатке болыпаго

') Palliscr, A history o f lacc, стр. Go— 08.
2) Тамъ-же, стр. G8.
3) P alliscr, A history of lacc, стр. G8— GO.



24 ОТЧЕТЪ О ИЕРВОМЪ ПРИСУЖДЕН!!!

количества матер1аловъ, нельзя положительно отрицать употреб- 
лешя кружева на церковный надобности и ранЬе XY-ro в., но 
мы не им'Ьемъ, покуда, тому никакихъ доказательств!,. Но если 
гЬсная связь существуетъ между кружевомъ и коспомомъ, то 
нельзя не обратить внимашя на то, что первый упоминашя о кру- 
жевЬ относятся прежде всего — все только къ шубамъ и кожухамъ, 
т. е. къ такой одежд'Ь, которая идгЬетъ у насъ пронсхождешс но 
преимуществу восточное, и притомъ, упоминашя о кружевЪ про
исходить среди упоминашя безчислепныхъ другпхъ подробностей 
все чисто восточныхъ: и матерш, и покрои, одежды, и вся во
обще обстановка костюма —• восточные, какимъ чудомъ одно 
только кружево осталось-бы тутъ не восточнымъ? Но ни у ны- 
Ц'Ьшнихъ П ераянъ, ни у Армянъ, ни у Грузинъ, положительно 
н'Ьтъ пичего сколько нибудь напомипающаго «кружево», золотое 
или серебряное, и ни въ какихъ, до сихъ поръ извЬстныхъ пись- 
менныхъ памятпикахъ, нЬтъ о немъ извгЬст1я у этихъ иародовъ. 
Было ли кружево у татаръ, того мы не знаемъ, ни по какпмъ веще- 
вымъ памяпшкамъ, пн но письменнымъ документами Однакоже, 
нйкоторымъ намекомъ и указашемъ на положительный отв’Ьтъ 
на воиросъ о томъ мы находимъ, во первыхъ, въ татарскомъ 
пазванш, иокроЬ, узорахъ и орнаментахъ большинства русскихъ 
одеждъ (зипунъ, каФтанъ, Ферязь, азямъ, армякъ, терликъ, тегиляй 
и т. д.), а во вгорыхъ въ двухъ докумептахъ, одинъ X VI-ro, другой 
XY II вЬка. Въ «Росписи платыо», пожалованному царемъ Борп- 
сомъ Годуновымъ семейству сибирскаго царя Кучюмавъ 1599 г., 
мы встр’Ьчаемъ: «Кучюмов'Ь большой царпцЬ Салтанымъ: шуба, 
камка, адамашка рудожелта, на купицахъ, опушена атласомъ съ 
серебромъ, вкругъея и по швамъ круживо, шолкъ черпъ съ сере- 
бромъ, петли шолкъ черт», пуговицы королковые Другой цариц!; 
Сюйдсджанъ: шуба камка адамашка бЬла, на пункахъ насоболь- 
ихъ, опушена атласомъ золотнымъ, кругъ ея круживо и но 
швомъ, шолкъ червчагь да чорпъсъ золотомъ, пуговицы серебря
ны. ..»  ВсЬмъ прочимъ царицамъ платье дапо безъ кружева ').

1) Акты iicTopiwecKie. Т. I, стр. 17.
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Пнтьдесятъ девять лЬтъ позже, въ 1G58 г., при царе Алексее 
Михайловиче, въ «Росписи, что послано калмыцкимъ тайшамъ Го
сударева жалованья съ астраханским!» стрЬлецкимъ головой Про- 
кофьомт> Шнбановымъ» мы читасмъ: «Дайчипу ТайшЬ: шуба со
болья, пластинчатая, въ ожерелье бобры, съ пугвицы королковы- 
мп, наспняхъ съ жемчуга; однорядка алая, съ крулшвомъ золот- 
пымъ... Тайшивовымъ д'Ьтямъ, Моичаку даМ апжику:... по одно
рядке, съ круживомъ золотпымъ ковапымъ, пугвицы королковые 
насппяхъ серебр!пп>1 хъ съ жсмчюги... Таншинымъ племяппикамъ, 
четыремъ человЬкамъ:. . .  по однорядке червчатой, изъ аглпн- 
скихъ суконъ, съ кружива золотыми коваными, съ пугвицы ко- 
ролковымн. . .  Улусиымъ людямъ, 50 человЬкомъ: по одпорядк'Ь 
ПО червчато!! изъ Лглинскихъ суконъ, съ круживы мишурными 
коваными...» *). Эти два свидетельства кажутся мне очень важ- 
ными. Не только въ XVI и X VII вЬкЬ, но даже и до сихъ 
поръ, иарадныя одежды, дарпмыя нашими царями восточни- 
кам'ь, нашимъ сосЬдямъ, всегда устраивались и устраиваются 
не по русскому образцу и вкусу, и по туземному, съ строгимъ 
соблюдешямъ ихъ вкусовъ и модъ. Поэтому, уноминаше, въ 
числе подробностей этихъ дареныхъ костюмовъ, кружева, слу- 
зкитъ, мнЬ кажется, довольно вЬроятнымъ доказательствомъупо- 
треблсшя такого кружева, издревле, у срсдне-аз1атовъ, и заим
ствована русскими кружева столько-же огъ 13изант1п, сколько 
пзъ Азш.

Что у до-Петровской Poccin было также п свое собственное 
изобретете но части кружева, въ этомъ не можетъ быть со- 
Mirbiiifl. Это несомненно не только a priori, въ виду новыхъ эле- 
ментовъ п развптш, виесенныхъ Русыо во все чуж!я Формы, 
вначале ею заимствоваиныя отъ другихъ, въ архитектур!;, во 
всЬхъ предмегахъ обихода и жизни, костюма п т. д:, но и aposte- 
riori, основываясь на образцахъ и узорахъ, имеющихся на лицо. 
Знатоки стиля способны отличать руссмя особенности, нро-

Тамъ-жс, стр. 2 7 5 —7.
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являюшдися въ художественно-иромышленныхъ производствах!» 
нашего времени, преимущественно «въ эпоху царскую», за время 
XVI-го и X V II- 1 'О n t ка. Но такая работа пока еще не сделана, 
это д'Ьло будущаго.

Съ другой стороны, любопытно было-бы сравнить уцЬлЬвцпе 
образцы русскаго древияго кружева съ древними русскими золо
тыми и серебряными вышивками. ВсЬ вообще писатели о кру
жев!; счнтаютъ, что всякое кружево, гд!;-бы то ни было, произо
шло отъ вышивокъ. По всЬмъ нризнакамъ, то-же надо сказать 
и про русское. Но такъ какъ и дрсвнпхъ вышивокъ металличе
скими нитями, и древияго кружева нашего, золотаго и серебря- 
наго, у насъ теперь есть на лицо уже довольно, то необходимо 
было-бы, но моему мпЬнйо, сличить тЬ и друпя, относительно 
ихъ Формъ и узоровъ, и показать истинное ихъ отношеше. Г-жа 
Д авы д о ва  имЬеть вс!; дапныя къ такой работ!;, и но свонмъ 
свЬд’Ьшямъ, и но своей опытности.

Въ этомъ-же мЬсгЬ IV -ro  параграфа: «Введешя» должны 
поместиться св 1 .дЬ1йя о финскомъ кружевпI, какъ леторичешн, 
такъ и техничеаия. Во всЬхъ почти нодробностяхъ своего быта, 
древняя Русь, присвоихъ близкнхъ и частыхъ соприкосиовешяхъ 
съ Финнами, столь многое заимствовала отъпихъ, что у;кс a-priori 
можно ожидать нодобныхъ заимствован»!, или но крайней мЬрЬ 
влпшш, н въ д’1;л!; кружева. Необходимо сравнить Формы и тех
нику Фннпскаго крузкева съ русскими, для того, чтобъ положи
тельно утвердить, или положительно отвергнуть ташя влипая или 
заимствовашя. Правда, въ сочпненш г-жи Д авы довой говорено, 
въ одномъ м-ЬстЬ, о ф инпском ъ кружев!;, но пв въ историчес1 ;омъ 
«Введенш», н не въ томъ смысл-!;, который только чтозд!;сьука- 
занъ, и который кажется мнЬ наиболее нравильнымъ.

ПараграФЪ V-ii «Введешя» г-жи Д авы довой  носвящеиъ 
вопросу о «нитяномъ русскомъ кружев!,». Эготъ параграфъ есть 
одна изъ лучшихъ и вазкнЬншихъ частей всего сочинешя, потому 
что опирается па громадную массу матер1ала, полученпагог-жей 
Д авы довой  изъ изслЬдовашй крузкева намЬсгЬ, въразнообраз-
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иыхъ нашихъ кружевныхъ цептрахъ. Въ результатахъ, добытых! 
п высказанных!, здесь г-жею Д авы довою , лежитъ самая крупна; 
и прочная ся заслуга. Она сделала попытку, ник'Ьмъ еще до не; 
не иробоваииую, указать, сред» массы нодражательиыхъ Формъ, 
Формы н производство собственно русскаго нащональнаго нашего 
кружева. Г-жа Д авы д о ва прибавляет!, новую страницу къ псто- 
piii культуры древней Руси. Но, чтобы этотъ параграФЪ былъ 
вполне удовлстворителенъ, необходимо было-бы, Mirk кажется, 
прибавить здесь критическое сравнеше главнейших!, Формъ рус
скаго шггяпаго кружева съ главнейшими Формами древияго зо- 
лотаго и серсбряиаго нашего кружева. Такое cpaBiienie не мо- 
жетъ, конечно, быть совершенно нолнымъ, потому-что носл'Ьдилго 
кружева уцЬл Ьло, сравнительно говоря, немного, особливо за бо
лЬе древше нерюды; г1;мъ не менее, cpaiiiienie даа!С и не совер
шенно полное должно дать результаты значительные. М ы узнаемъ 
не только то, что даже и до настошцаго времени существует!, «рус
ское», настоящее «русское кружево», пи откуда не заимствован
ное, ни съ Востока ни съ Запада, но что это русское кружево, 
нитяное, не есть солдате иоваго времени, а идетъ изъ древннхъ 
нашихъ перюдовь, и только изъ мегаллическаго сделалось— 
нитянымъ. Оно, такъ сказать, переложилось «съ золота и серебра 
на ассигнацш». И потому, оно есть значительный современный 
представитель всликаго н пацшнальпаго прошлаго.

ЗА КЛ Ю ЧЕШ Е.

Подробно изучив.ъ co4Hiieiiic г-жи Д авы довой , я нахожу, что 
подобнаго сочипешя въ пашей литературе до спхъ поръ еще не 
было, и что авторше прппадлежнтъ та неоцененная заслуга, что 
она самолично наследовала исторпо и технику русскаго кружева 
на самыхъ игЬстахъ производства; вместе с ъ ггЬмъ, г-гкею Д ав ы 
довою  составленъ громадный и превосходный альбомъ Фотогра- 
Фпческихъ снимков!,, какого у насъ еще не существовало, и ко
торый заключаетъ образцы всего, что только производится у насъ
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въ Poccin хоть сколько ннбудь нримЬчательнаго по кружевной 
части, но 1 'дЬ собраны также образцы, Kairic только можно было 
добыть, стараго пацюнальнаго корспнаго нашего кружевиагопро
изводства. ВсЬ представляющееся по части русскаго кружева 
вопросы трактованы r -жею Д ав ьи о в о ю  съ необыкновенною 
основательностью, точностью и подробностью. Указанные мною, 
выше, ncMuorie недочеты и недостатки, легко поправимые при 
печатапш сочпнсшя, нисколько не умаляютъ его общаго достоин
ства. Вообще, я нахожу, что сочннеше это заключастъ тамя 
серьезный качества, что равняется по самостоятельности и со
лидности, лучшпмъ подобнаго рода сочинешямъпо части заиадно- 
европейскаго кругкева, a Miiorie изъ нихъ даже превосходить. 
Гакимъ образомъ, я признаю, что сочпнеше г-жи Д авы довой  
есть очень крупный вкладъ въ русскую науку, пзсл'1;дующую 
какъ русскую прежнюю, такъ п современную жизнь, сь ея само
стоятельной, творческой, художественной стороны, и потому 
покорно прошу Императорскую Лкадемпо Наукъ обратить самое 
полное виимаше па трудъ г-жи Д авы д о во й , и присудить ему 
большую премпо.

С.-Нетербургъ, Сентябрь 1Й80 года.
Непременный Секретарь, Академнкъ К. Веселовстй.

ТИ ПОГРАФШ И М П Е Р А Т О Р С К О Й  АКАДЕМ1И НАУКЪ.

Вас. Остр. 9 -я  дни., Лз 12.
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