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КУЛЬТ УРНСЬЙДЕ ОЛОШЧБСКАЯ СРЕДА 
И ПОДГОТОВКА АШАЩОШСЫРСПАГАЩКЛСШ КАДРОВ

Культ урно=ипеологическая среда -  это  часть социальной среды, 
которая пряло или косвенно воздействует на сознание человека, 
формирует его духовный и нравственный облик, можно выделить осно­
вные элементы со/дальнои среды, которые позволяют эффективнее, 
с  большей отдачей воздействовать на духовный мир человека, на 
нормирование патриотических чувств и устремлении, это  монумента­
льная пропаганда, организация музейного дела, мемориалы и и сто- 
рико=культурные заповедники, элементы эстетического и архитекту­
рном у дохе ственвегс оформления городов и сел, предприятий в уч­
реждение, эколог ические объекты, которым сознательно придается 
абиестаенкоидосшггагельная роль,

Значение цультурь»ДДоологчческ ой среды в  процессе коммунио- 
т ячеек ого воспитания различных категории населения методологиче­
ски обоснована в  проивведениях классиков марксизма-ленинизма. 
Настаивая на необходимости "двинуть м ер ен  искусство как агита­
ционное средство” , £.И.Ленин подчеркивал, что "оно должно объе- 
дхыять чувство, мысль и в о л ю ... масс, подьмать их"(воспоминания 
о виадямире Ильиче Ленине.- м .,1979, т . о ,  с . 1 3 ). Культурно=иде- 
ологическая среда сочетает в себе опыт предыдущих поколений и 
новизну современных потребностей и проблем. Соединяя в себе пу- 
ховно^кравствеыны» опыт прошлого и настоящего, деятельную устре­
мленность а будущее, такая среда является порождением и отраже­
нием социальиовэкотмкческои и культурной истории сегодняшнего 
дня и перспектив развития определенного региона.

Особенно важно в современных непростых социальн э«гэк он омиче енга 
условиях, связанных с  кризисными явлениями в политике и идеоло­
гии обществе, дсдользоввть богатевшие исторические, нравственные, 
духовные ценности "малой" Родины -  квропеиокого Севере РСФСР, 
который по праву является памятником не только отечественной, но
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* мировом культуры. История вологодского края, богатая именами 
к событиями, вызывания»® гордость зе нее, побуждает к Тому, что­
бы .умножать его  прошлые деяния овоим трудом, делом подтверждать 
верность традициям старших поколении, тому вкладу, которые вне­
сли наши предшественники.

глубокие корни имеет культурная жизнь опекой области. 
Здесь и глубокил пласт древнерусской культуры, связанный, ь час­
тности, со знамениток "северной фиваидой". Здесь и наши знамени­
тые земляки, виднейшие деятели литературы и искусства России, у  
богатевшие традиции народной культуры, пришедшие к нам из тради­
ционного быта наших предков. Богатое наследие, связанное с  рево­
люционными, ратными и трудовыми традициями, разьитием науки и 
культуры, которое, конечно, далеко не исчерпывается теми «менами 
и явлениями, какие оказались представлены в атом сборнике, не 
может не являться фактором активного воспитательного воздействия. 
Помня ленинские слове о том, что "хранить наследство не значит 
ограничиваться наследством", мы ставим в качестве в яснейшей за­
дачи в деятельности воспитательных институтов активнее использо­
вать духояно=нравственяы«1 опыт поколении в благородном деле вос­
питания человека.

Не ставя задачи перечисления всех составляющих культуряс=апе- 
ологической ореды, следует остановиться на проблеме более аффек­
тивного использования их в жяейноавосаитетелы-,й работе. Дока 
эти возможности используются недостаточно. Даже количествен»*, 
анализ говорит о слабом использовании пропагандистами местного 
краеведческого материала. Мало читается лекдай по втой тематике, 
редко обращаются к ней в устной политической агитации. Нам п р « -  
сганляется, что в настоящее время следует обратить серьезное 
внимание партийных оргашзациж на расширение возможностей куль- 
турнолдеологическои среды в воспитательном работе населения, 
йкоор дин кровать усилия всех заинтересованных организаций: нар- 
тк,;кых, советских, профсоюзных, культуры, искусства, экскурси­
онных, ветеранских и т .п .

Серьезное внимание следует обратить на подготовку агитацион- 
новпропяганяистских кадров: прежде воего через университет ш рк- 
сизма=ленинизма обкома КПСС и его отделение культурной полит» ж, 
на котором в настоящее время обучается 166 человек (JOB ~ учятед! 
школ, 7 -  работники культуры, 4 -  здравоохранении -  Е ил одного
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профсоюзного ж комсомольского работника), необходимо изучить н в - 
мохности вести подготовку кадров этого профиля на заочном от® -  
лении университета марксизмаяленанизма, факультетах общественных 
профессии вузов и техникумов, вводах при партийных комитетах, ор­
ганизациях общества "Знание", общества краеведов и т .д .  настало 
время подумать о разработке и введении в ситему политической уче­
бы, другие формы пропаганды и агитации, деятельность различных 
воспитательных учреждений курсов, циклов, отдельных тем по б<х а- 
тейшей истории, культуре, искусству нашего северного края.

н.Б.Анохия
ЬХГЖЯЕШЕ В ХОЙГИКСТ КУЛЬТУРЫ КАК ПОИСК ИСТИНЫ

Классическая традиция осуществляет поиск смысла истины в ое -  
мантическсм измерении как соответствие наших суждений некоему об­
стоятельству дел. сложности, возникающие в свл8Я с поиском кри*- 
ржя "соответствия", снимается в прагматической плоскости, удиви ­
тельным явлением в истории филосошии уступаю т попытки мыслителей 
дать прямо противоположное толкование истины, начинал с выявления 
ее прагматической сущности и кончая определением ее семантической 
ценности, что это : спекулятивная игра рассудка? фантазия? или 
нечто более существенное и фундаментальное, характеризующее суть 
человеческого бытия?

Соаременные исследования в области философской герменевтики 
позволяют иначе взглянуть на проблему, м.Хайдеггер ищет сущность 
истины в свободе высвобождения сущностных возможностей человека 
и человечества через обнаружение сущего в селом (с м .: уаддегкр  
М. б  сущности истины / /  философские науки, 1989, «* 4 , с . 98 ). 
Х.-Г.Гадамер обнаруживает истину в "дисциплине диалога", повилая 
под ним структуру опыта, н которой т е , кто стремится к постижению 
истины, подчиняет себя в части языка, вторгаются в игру вопросов 
и ответов, составляющую <г,илософскии диалог в его  сократической 
форме. При этом Галэмер указывает на тесную связь человеческое 
существования со  свободой. Поиск истины осуществляется в свобод­
ном выборе тех ситуаций, которые вдекватьы е го  внутренним возмож­
ностям. язык, как общая игра, приводит участников диалога к общей 
истине (см .: анохю й .Ь . Игровой аспект семиотики культуры. К по­
становке в о п р о са .// Семиотика культуры: Тезисы докладов осе со: э -  
нон школы сем и н ара ...- Архангельск, I96S, с .з - Р ) .

-  Г -



Диалог можно вести не только с себе подобным, но и с  знаково* 
семиотическими элементами или элементами культуры, объекты куль- 
г  /ри можно "вопрзиить* и получать ответы в форме оправдания то ­
г о  или «нэгэ ожидания. Последнее связано с и сти н н ост п о л  оценкой 
игровое деятельности "вопрошатзля". успех в диалоге (и гре) ьеяет 
к осознании смысле об секта культуры, к сопричястию khjBtbh дуально­
сти субъекта уникальности предмета исследования. "Сопричастие"осо­
знается как вхождение в истину и сопровождается выявлением допол­
нительного критерия истины -  красоты.

Поиск истины а вал утр иных лабиринтах культуры возможен лиа> 
при наличии свободы субъект», ^то простое,но принципиальное сооб­
ражение как рае и подчеркивается понятием "и гра". Субъект свобо­
де а в выборе игрож х вариантов, он свободен и в выооре игр, если 
таковые «веются в наличии ( последнее обстоятельство указывает нд 
относительный характер свободы ). Свободная игра позволяет выявить 
человеку те влечомты культуры, которые представят его индивидуа­
льность. в  этой интерпретации хандегерговское свободное раскрытие 
"сущностных возможностей в сущем" выступает как реализация к р о -  
ш х  возможностей (игрового поля) оубъектз в игровом пространстве 
культуры как целого.

Такай образом, логину можно представить как момент или црсцевс 
согласования игрового поля человека с нгровыц пространством куль­
туры. прагматическая оторона истины выступа») здесь как у одах 
или неуспех и освоении субъектом "замысле" культуры. Культура 
позволяет выявить не только истинное в оебе , но и истинное « н е -  
рхание индивидуальности человека, ш.свобода в выборе элементов 
культуры приводит к рассогласованию игрового поля субъекта и иг­
рового пространства культуры, что оццэдаетоя человеком как яепзд- 
динное, ложное бытие.

Процесс развития личности можно рассмотреть как эволюцию или 
движение ее индивидуальности между двумя "пареялельшми рядами".
С езнвл отсронь, субъект вовлекается в игровое пространство иерар­
хически структурированной культурна аисте ян; с  иругой сторож * 
он и стаи вает влияние генетически фтсиревешиой программы' пове­
дения. творимо* и переживаемое человеком игровое поле раедартнва- 
ется между внешней (культурой) и внутренней (генотип) играны* 
программна. Суть внешней программы состоит в  том, что она задает 
послодовательвооть прохождения индивидом существенных для челеие-
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ческого рода игр. Человеку • свози развитии нужно поиграть в иг­
ры рола (семейные обычаи, традиции, мяфы, сказки и т . п . ) ,  затем -  
в игры более широкого ближайшего окружения (например, религия) 
и т .д .  гкутренняя программа задает возможности .выбора внешних игр 
к ориентирует индивид# на собетнеьную траекторию в пространстве 
человеческой культуры. При услоьин свободного выбора " траектория" 
принимает характер подлинного или истинного бытия и укрепляет ai- 
стему общечеловеческой культуры, поскольку возникновение неповто­
римой дядквлдуальности является увеличением внутрисемейного раз- 
ноебразия. несвобода сопряжена с обратным эффектом.

Приведенные рассуждения позволяют пролить свет ка, казалось бы, 
мистическое понимание истины Н-А.Бердяевым. Согласно Бердяеву, 
истина ice есть  соотношение или тождество познающего, совершающего 
суждение субъекта и объективной реальности, а есть вхождение в 
божественную жизнь, находящуюся по ту сторону субъекта и объекта 
(Бердяев Н. ДДрство .Духа и царство к есар я .- Париж, 1951, с , 1 0 ). 
цх аж леки» в "царство Боясие"("коымуянон" или "соборн ость") я вл *тсл  
актом свободного выбора, вопреки искусственному погружению в 
греховное "царство кесаря", неистиннее макет проникнуть, по м ю ­
ли Бердяева, лишь в  иреру "рабсни угнетенного духа" и исчезьа , 
как мираж, со  его  "освобождении".

Принятая и понятая игра обусловливает "родство душ", участьую- 
щих в свободном творческом акте людей. "Родному по духу, другу 
м оем у,- утверждает Б ердяев,- а не должен доказывать я не долоеп 
обязывать е го , мы видим одну и ту же истину и общаемся в истш е" 
(Бердяев Н. философия свободного духа, к н .Ь -  Париж, 1927, c . i f 2 ) .

Ь зжлшчение можно ответить на поставленный вопрос о смысл; 
прагматического понимания истины. Истина есть  ощущение подлиннос­
ти человеческого бытия, процесс отсортировки субъектом в ходе иг­
ры поддельных элементов культуры от неподдельных. Подлинное, не­
поддельное структурируется как индивидуальность в  свободном ак­
те выбора и ведет к упрочению культуры в целом. Последнее, нако­
нец, выступает следствием к стимулом воспроизводстве уникально­
человеческого в индивиде. Б прагматической концепции истины под­
черкивается ее оче лове нежность, вопреки безличному характеру се ­
мантического понимания истины: истина связана с  поиском смысл 
человека, а не с пояскам внутри человека копии внешнего мира.



'ЧВ.Коаиым 
ГУЧШСТИЧВСЯСБ ПРЕДНАЗНАЧУНИЕ ШЪТУРЫ

В научной а публицистической литературе оегодня немало внима­
ния уделяется проо^мам дефицита в  различных е го  проявлениях.
При атом все боль лив акцеьт делается не недостатке культуры в на- 
лем о б ^ о т ь е , который проявляется, в частности, в виякон культу-' 
ре личности, и обыденном сознании укоренилась та  мысль, что веж­
ливость, неумение ответить грубостью на хамство, с йогой на наси­
лие -  удел "интеллигента", а "мы, работяги" даже кичатся свогкя 
незнании)*!, элементарными проявлениями бескультурья в быту, на 
работе и т .п . При атом часто к человеку вежливому, совестливому, 
культурному вырабатывается жалостливо^нясмешлявое отношение, а 
самым острым дефицитом в человеческих взаимоотношениях становит­
ся совестливость (с р . рассуждения Д.С .Лихачева: лит .га зе та , ТЭ87, 

I .  « . I I ) .
Несмотря на процесс гласности, появление возможности ;,-ногэва- 

риантнчх точек зрения, аказегь о победе плюрализма ь наше.г общес­
тве нельзя. Одна из причин этого  -  отсутствие культтрн соснуссии, 
нетершмоеть к инакомыслию. Подоонь'? черты возникли как следст­
вие т о г о , что люден десятилетиями учили говорить и действовать от 
третьего лица, а это приводило к растворены., личностного "я" в 
безликом "мы", личное ответственности в общее безответственности. 
Недостаточно разр-з . Яв : выказывать свою точку зреная -  необходи­
мо еле создать условия, формирующие каждого человека как самосто­
ятельного общественного субъекта. Гарантированное право человека 
на самостас.тельное действие приведет к формированию чувства о т - 
.четстьеы-.остл за него, к более продуманным проектам и релеьуж . 
Чувство ответственности формируется в неразрывном единстве с  ли­
чным достоинством, поэтому культура нашего общества должна рас­
сматриваться как кашшктяьно=личностная.

Полатям, что при ^юрмлрованли социалистической культуры мы 
только в теории справедливо отмечали ее связь с  предшествующий 
общечеловеческими культурными ценностями, а на деле представ® ли 
ее как единственно правильную и наото выросшую как бы в  искусот- 
ьенно=гепличных* условиях, ha практике у нею ощущается недооц>н- 
ка культурных традици* не только сосуществующих о неми обществ, 
но и своих собственных.
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Для реализации целей процесса перестройки необходимо возвращение 
человека в лоно сбнечеловеческой (и  национальной) культуры, а 
такие преодоление отчуждения личности от человека. Безлпчностный 
человек не может быть высококультурным, а некультурному человеку 
не под соду намеченные в обществе революционные прёобпазованяя 
(ср.рассуждения И.Кяяжина: Новый мир, 1967, М I ) .

Оонако, как бы ни хотелось нам быстрей изменить, сделать более 
совершенным нашего человека, добиться этого в масштабах общества 
без  качественного преобразования бытия и , в частности, бытового 
образа жизни, невозможно, к  сожалению, решение згой задачи оегод - 
ня просто "бук сует". Известны огромные цифра "очере'ников" не. 
получение квартиры, ютящихоя в об щь житиях, коммуналках и т .п . 
Какая возможность духовного развития, формирования взаимоуважения 
может быть в таких условиях? фактическое отсутствие возможности 
остаться одному, распределить свое время в соответствии с  собст­
венными интересами, приводи? (особенно, когда это  длится десяти­
летиями человека к осознанию бессмысленности, ничтожества ком­
мунальной общности, как правило, заставляющая личность подчинить­
ся ее требованиям, при этом пучность более эыоокого уровня в ш у - 
ждеыа либо опускаться до уровня "средней” общности, либо включа­
ться в противоестественную и бесплодную борьбу с  этой оощноегью. 
Во всех случаях человек оказывается оодол ьн о схатде, нераскрепо- 
щевнкм. Поэтому культура общества, претендующего на звание само- 

г о  прогрессивного, ни в  коем одучае не лолкня допускать деграда­
цию или закрепощение личности.

Н.А.Ветрова, А*Н«Севелов
СПОСОБНОСТИ КАК ФАКТОР РАЗВИТИЯ ОТЬТУРЫ

фялософакии анализ общ ествежаго рааввтия неосуществим бее 
определения роли я места культуры как социального феномена, од­
новременно прогресо общества н культуры мою т быть рассмотрен 
кая развитие человеческой индивидуальности, о  связи с  этим пре п- 
стявляется нажньм определить механиам взаимодействия таких фе­
номенов, как общество, культура, человек, попытаться раскрыть 
то  связующее ввено, которое объединяет ил в единое целое. Куль­
тура не мешет быть рассмотрена каъ явление, стоящее рядом с об­
ществом , представляющее накукълч) е го  честь, эта  неразрывность
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обществе и культуры в авиаторы* трактовках предлагает рассматри­
вать и* как явления однопорядковые. раснрывая суть обществе, мож­
но отметить, что это не только ооциальн&я, но и ооциакультурная 
реальность, Единство общества и культуры проявляется прежде всего 
через деятельные отношения лкдаеи. Состояние любого общества опре­
деляется как уровнем развития кудьтурь данного социального орга­
низма, так я уровнем развития индивидов, его составляющих.

b механизме взаимосвязи общества, культуры и человека сущеся- 
венную роль играет такое явление, как способности, в  литературе 
они часто определяется как склонность, возможность индивида зани­
маться тем или иным видом деятельности, в  философском плане, одна­
ко , более важен анализ си ос ой нос тек с  точки зрения ооци ологт ем­
кого аспекта. Он позволяет рассматривать способности не только на 
индивидуальном, но я на общесоциальном уроше как совокупную об­
щественную способность, а  таком ьиде человеческая деятельность 
рассматривается как взаимообмен между совокупной ооциальчой спо­
собностью и индивидуальными способностями человека, это  -  взаимо­
дополнение человека я общества своими сп особн остям , Исхог.ц из 
э т о г о , для анализа взаимодействия общества, культуры и человека 
через взаимный обмен способ и ост дои важное значение имеют п р о т е ­
сы опредмечинаьия и распредмечивания.

Эти процессы можно определить как, с  одной стороны, воплощение 
индинис мяльных способностей в продуктах деятельности, как мате­
риализацию способностей, с  другом -  превращение материализованной 
совокупно.* общественной способности в индивидуальные качества 
человека.

Специфическим свойством человека как социального существа яв­
ляется способность к обмену результатами деятельности. 8  о тл »и е  
от биологаческих существ, удовлетворение человеческих потребнос­
тей чаще всего достигается опосредованно, через результаты дея­
тельности другого человека. Ъ этом смысле человек приобретает 
ценность для другого человека, а процесс производства предстает 
как "обмен деятельностей и слое обнос тек" (Марк с  к . ,  Энгельс ф . , 
С оч ., т . 12, с .7 2 5 ) .  Такт» образом, обмен способностями становит­
ся специфически социальным способом освоения мира. Дрогресс об­
щества во mhqi ом определяется характером включения индивидуаль­
ных человеческих способностей в совокупную социальную способность. 
Ь способностях людей раскрывается степень зрелости оамого общес-
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тва , общественных отношение, в  эависяцоотя от этого  общество 
предъявляет определенные требования к развитию способностей че­
ловека, которые обусловлены социальными, экономическими, культу­
рными потребностям  общества.

Развитие человечества есть  одновременно также и развитие куль­
туры. Культура -  это , с  одной стороны, спредмеченные способности 
людза, выраженные в ее материальных и духовных результатах, с  
другой стороны, развитие способностей есть мера культурности че­
ловек’ мере е го  социальных качеств. Сама культура есть  не что 
иное, как овеществление в ее продуктах способностей людей. Цроцеос 
культурного освоения мира человеком есть развитие его  сущностных 
сия, в котором происходит непрерывное совершенствование человечес­
ких способностей. "К ультура... -  не просто абстракция, идеадшый 
конструкт, а реальное бытие человеческих сущностных сил и качеств, 
в которых они кристаллизуются. . .  так и в потребностях, способнос­
тях, сознании и других социальных качествах живых людей, i деяте­
льности которых они проявляются, развиваются и совершенствуются" 
(Мокрочосов г  .В * , Седов н .Ь . Персонификация в индивидуализация 
личностью общественных отношении / /  Типология социальных явлений.
-  Свердловск, 1982. с . 8 8 ) .  По мнению В.филатова, обмен способнос­
тями является "клеточкой" развития культуры (о м .: Полит.самообра­
зование , 1983, ж I ,  с .4 8 ) .  способности это  т о  новое, что появ­
ляется в результате специфически человеческого освоения мира, 
/сход я  из этого , обмен сп особн остям  можно рассматривать в качес 
тве связующего звена общества, культуры и индивида, как меру со ­
циокультурного освоения мира человеком.

0 .В .К 03ЛОВ8
ЗСТРГИЧЕСКОв ПОСПИТАНИЕ В ПРОЦЕССЕ ФОРМИРОВАНИЯ 

ШОВНОЙ КУЛЬТУРЫ личности

На современном этапе развития нашего общества объективная 
тенденция развития всех областей общественной жизни впервые со ­
впадает с эстетическим развитием личности, с преодоление у. су­
ществующего несоответствия между искусством и действительностью, 
пользой и красотой. Сегодня эстетическое воспитание отанонит<* 
всеобщим социальным продессом. воздействуя на чувства человека, 
оно помогает превращению коммунистических идей в убеждения.
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Црзцэсо эстетического воспитания включает в себя воспитан» 
эстетического восприятия, эстетических чувств и потребностей. От 
степени паз вития, способности человека к восп ри яти ю  прекрасного 
зависит и сила эстетического, идейного воздействия на него и са ­
мой действительности, и искусства. Конечно, человек осваивает дей­
ствительность во всех ее формах и непроизвольно, стихийно. С№а- 
ко глубина постижения мира, разданных видов искусстве зависит оот 
уровня эстетической . ультуры человека. И задача здесь -  не толь­
ко развить способность к внешнему восприятию произведения искус­
ства , к овладению его "языком", но и научить человека воспржимать 
явления искусства в целом, понимать соотношение в них содержания 
и формы; идейную направленность, их влияние на духовный мир чело­
века.

Эстетические чувства, вкуо, потребности не даны человеку от рож­
дения, а формируются в процессе его  социального развития. Конечно, 
решающая роль в этом процессе принадлежит искусству, и с т е п е »  
эффективности общения человека с ним, способность дать верную,
Iдубокую, всесторопнюю оценку явлениям искусства во многом опре­
деляется уровнем эстетического воспитания и образования .точности. 
Поэтому восприятие искусстве требует специальной подготовки, на- 
утво эстетического обоснования, образования. Если при восприятии 
художественного произведения человек сможет объяснить, почему оно 
ему "нравится" или "не нравится", только тогда может идти р е »  
об осознании, понимании творческой -мели и деятельности автора. 
"Ес-да ты хочешь наслаждаться искусством, то ты должен быть хуло- 
жественьо образованным человеком,- писал к.Маркс (С о ч ., т . 4 1 ,о . 137)

Сопричастность с  искусством пробуждает в  людях потребность 
творческого отношения к оебе самому и своей деятельности, потреб­
ность девствовать по законам красоты но всех оферах об шест венной 
жизни: отношения к людям, к природе, в любой отрасли труда, в 
быту, в искусстве, в науке и т .д .  ведь эстетические ценности -  
это  не только достояние художественной оферы или только иск уопг -  
ва, они пронизывают всю жизнь человека. Поэтому достижения э с ­
тетической культуры человечества, воздействуя на духовный мир 
человека, помогают преодолеть его  односторонность, разкить у не­
го  творческое отношение к действительности.
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А.И.Яшеько
НАЗВАНИЯ НАСЕЛЕННЫ* ВЕСТ ВОЛОГОДСКОЙ (ЫАСТИ 

КАК ПАМЯГМИГ ЮТВГУРЫ

важное место среди географических названий занимают о«юниг.-н 
-  названия населенных м ест. Известный русский историк И.Д.фи- 
леннч писал:"Если справедливы слова 1ри ш а:"Е сть  бож е  жидае 
свидетельства э народах, чем кости, гробы и оружие: это -  их 
язык” , -  т о  в сяду ътих свидетельств географическая номенклату­
ра должна занять одно из видных мест при освещении вопроса), 
связанных с историей народов. Летопись, начертанная в языке 
земли, отличается устойчивостью. Трудно отереть ту печать, ка­
кую налагает на землю племя, положившее в нее первый культур­
ный труд"(0  разработке географической номенклатуры. - Труды! 
Археологического съезда в риге в 1696 г . ,  т .1 ,  1699, с . 12).

ОйК'онимы имеют большое значение для решения вопросов о про­
исхождении поселении, развития поселков в связи с  природными 
условиями л историей к р ав ,- вологодского края в частности, в 
названиях населенных мест нашли также отражение быт, верста­
ния, духовная и материальная культура народа, общечеловечес­
кие нормы морали, народная поэтике и антропонимика.

На территории, которую сейчас занимает Вологодская облгеть, 
очень рапо стали селиться славяне. К 862 г .  относится упоми­
нание о первом Белозерском князе -  Синеусе, в  освоении этих 
земель (в  особенности Б ы озерья, .участвовали кривичи, с о с и в -  
ляьшие преобладающее население ростово=Суздяльского княжества.

Здесь славяне встретились с  дослав»неким населением: с  дре­
внейших времен на территории области жили волжские, прибалтий­
ские и вычегодско=пермские группы финновугров. Среди них -  
чудь, меря, муроме. Одно из этих племен -  веоь -  очень рано ис­
чезла со  страниц лви'чл летописи (в  "довести временных лет" упо­
минается в последний раз под 662 г . ) .  Но к » ; этническая общность 
весь не была полностью ассимилирована, подобьо меря, муроме и 
чуши (памятью о которой является название одной из д ер еве» Че­
реповецкого района -  верхние Чуди ',, аесн  оставила своих и® ад- 
ков в лице вепсов.
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Заселение Белозерского края славянами шло мирным путем, хотя, 
видимо, отдельные недоразумения вое же возникали: это  вызыва­
ло сооружение укреплений и использование естественных прехр ад 
олн защиты. Доказательным ь этом отношении является назваю е 
лер. РзтиОор (Кирилловский г « к ) .  в  древности не только восгч - 
ные, ко н западные славяне использовали лес, бег как естесг вен- 
ну* защит». Тон, например,, возникло название Коанибоо -  совре­
менник Бранденбупг (<л .;  Энгельс ф. к  истории древних германцев.
-  Х.Маркс и ф .экгельс. С о ч . ,т .16, ч .х .-  м .,1937, 0 .3 4 7 ).

многие географические названия связаны с  названиям: рек, в 
том числе и древнейшие города полог да ( с  П 47 г . ) ,  Великий Ус­
тюг ( с  12X8 г . ) ,  уствкнр ( первоначально: Усть=т»жина. с pas? г . )

3  Зологодскоа об ласт г. много названия образовано от я р е а е -  
р.усского слова дор. которое известно по русским диалектам с о  зна­
чением "вновь расчищенное место под сенокос или под палню","но­
вое селение на аистом, возвышением м есте "(с  пом .:"А рх. .йодаи. 
С евер .") , " слегка возвышенная местность, норооыаь строевым левом 
в ьиде отдельных рощ"(о пом.:"Череповецкое")(Словарь русских на­
родных ГОвфОВ, вып.8, с .1 2 9 ) .  Досовское. Догювскня. Зорки. 
Дэрков-:. норок, яороьаткй и т .п .  -  топооснову J2L содержат более 
60 нанвап’л/. населенных мест вологодской области, эти названия 
отражают культуру подсечно-огневого земледелия Онерной Руси, 
февнеру оокжп термин Дай не следует смешивать с  финно-угорским 
именем-нослеслогом дай (о1ея) ,  который содержится в названии поя- 
дорез {Зелтскоустлд’сьли р -н ) , где непское поло (г а р ь ), дор (место 
возле чего=либо) и аа_(болот о):"в".«кеиное место у болота"

Характерными для нале го  региона являются названия деревень по­
ловника (Никольские р=н) и половники ( дюк венский р -н ) , которые 
образованы от термина половник -"обрабатывающий чужую землю ис­
полу, ОТД«ЧЧ!Чи ГОЛОВИНУ доходов хозяину". "Половники остались у 
па- поныне, кажется, в однов лишь зологодокон обл а сти ",- отмечал 
в свое время й.д.Даль (Толковый с л о в а р ь .. . ,  T.lii, с . 255).

Около 2.45^ названии населенных мест зояогодской области обра­
зованы от терминов подсечно-огневого земледелия: ДОР. во вина. 
члоть. почг^п;.. ге р ь . дотаю. дсж щ . лядина, о сек , чертеж, рубеж. 
теребить, топопин. раменье и т . п . , -  а также от терминов для на­
звания лесных угодий, диль. избныв. иотоОнын. остобннк и т .д .
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Названия -  памятники культуры -  заслуживают бережного к себе 
отношения, поэтому в принципе не допускают переименований. "Пере­
именования стирают следы истории, они являются результатом неве­
жества, и нельая ье режачеть, что они допускаются"(Орлов д . дро- 
яохоыление незнания русских и некоторых западноевропейских рек, 
городов, племен и м естн остей .- цельск, 1907, о .Ц 8 )«

Н.Ц.Тихомирова 
ТОПОКВДЩ БЕЛОЗЕРСКОГО КРАЯ Я ЕГО ИСТОРИЯ

Топонимы -  один из ванных источников для изучения истории язы­
ка л истории народа, устойчивость, локализованность, способность 
отражать объективные свойства географических реалий помогают то­
понимам оставаться своеобразной "памятью" прошлою.

При номинации топообъектов существенной является проблема вы­
бора признака, положенного в основу названия. Ьнбор признака оп­
ределяется тремя существенными моментами: типом топогх5ъекта, со­
циально-экономическим:-: условиями жизни народа, физик о-геот рвфй- 
чвекими особенностями местности. Обусловленность выбора признака 
социально-экономическими факторами наиболее я р ю  отразилась в 
оикономии. самую большую группу названий населенных цунктов со ­
ставляют отантропонимичеокие (fi02>), имеющие в основе фамилию, 
имя или прозвище человека, наличие большой группы "отентропоними- 
ческих Оикошмов объясняется экстраликгвистическими причинами: 
деревни на севере были одно- или двудворннми, поэтому в качестве 
основы ойконима Haute всего использовалось имя владельца вновь 
разработанного участка земли, поставившего двор на этом участке: 
дер.^ т а к о в о  (ХУШ в . ,  владелец Ермачкб Царь £« л отов ), починок 
Ыураььев на устье дазьмы (ХУЛ в . ,  владелец Муравей е си в ). ь  осно­
ву оиконима может быть положено христианское или языческое имя 
На территории Белозерья топонимы, образованные от христианских 
имен (Антон, насилии, Иван и п р .) , значительно превышают грущу 
топонимов, образованных от языческих имен (Забава, Ненкаи, пос­
ледыш, страшко и д р . ) .  дело в том, что славянское население при­
шло ьа Белоозеро из мест более ранних поселений; при этом основ­
ной поток шел уже после принятия христианства на Руси.
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незначительно.» с о  общему ipynae оиконимов нашли оттв- 
жеяие имела оьятчх (Архангельское, Ильине?ое и д р . ) .  друппа. са го - 
домов, дол/чкнлих название по имени церньи, сакрзпи всь к XX ь . ,  
что связано с изме«:пх..'*:и в жизни общества. MHOiae церкви пере­
ехали функционировать и советское нремя, были разрушены. На сме­
ну сакральным пришли новые назх^няя: с .козьмодемьянокое (XIX в . ,  » 
7сгн>еискя/ уезд) стало ь  XX в . Дентьсвым. Сакральные ойконимы 
отмечены по всей территории Ьелозерья, ко большее их количество 
uaxoJCiTC>. на ш о=востоке региона, вероятно, это связано о тем, 
что ь проеш ь при заселения края здесь была высокая плотность 
слъвя иск ого  населения.

О заоедеыга края свидетельствует и небольшая группа отэянш л- 
мачеоких топонимов (и , & ) . в  вино к части региона зафиксированы 
синонимы, образованные от этнического имени ч у д ь :  дер. Чу  дина о . 
.'-ошлие Зули. Средние 4 7.ы .появление таких этнонимических названии 
возмоанс на территориях пограничных, в районах контактироваиш 
разных народов. По данным историков, бел озерн ое пооелеыие веся 
( с ховяне часто называли ее чукыс) представляет восточную пертфе- 
рлн- ее расселения, а  езото’-лои части Белозерского края, где про­
ходил лгеныи. путь из Новгорода Беликого на Восток, отличены т о -  
понкчы: г..с л о в е с а , о з .цловенское. « . Волочек словенских ( додаю -  
о св и н ск о е ) .  ь  которых сохраняется древнее название новгородцев -  
словеье.

в  топонимии края наши отражение л названия некоторых промыслов 
и ремесел: a . i ончагка. пустошь Горшечник оно. д .нехтягня. пустошь 
Ж> гуч .Уелезнш . г . усиащ а Железонольскъя . Документа помогает, уо - 
твноыдть точное происхождение некоторых топонимов:"ж.кузнеповскос 
водя. Самсоько куьг.ец"(ХщУ-ХУ1 и в .) названная группе топонимов 
.-^многочисленна ( 0 ,8 /0  н связи с  тем, что замкнутоогь феодаявной 
дер ева  не способствовала развитию и обособлению ремесел, к  тому 
же в Бедозерье многие занимались отхожими нромыслеми -  лесоспла­
ва*, бурлачеством. Несколько шире ( 2 0  представлена группа топо­
нимов, отражающих процессы, связанные с  земледелием (д .Доп. д . 
Тепеоень. п .Чегтех. д.Щ гЬ, Д.Ьххапа и д р .)

1опонимы, имевшие в основе социальные термины (0 ,9 /0 ,  подтвер­
ждает данные историков с  существовании права общ ею пользования
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эемлев ( д . кончав 1. принципа первого завладения (д .Отводной, pf- 
шенчн спорннх вопросов о земле (д .Ме.чная. бол.спорное. покос 
Бородинское Спа&сняе) .  отражают характер владенья землей в про­
шлом г к .Коятюкяя. д .квяке. д .монастырская) . социальные слои и о т- 
вои» нян феодальна» деревни (д .Ькпьчена Тогда -"бирюч", должност­
ное лицо, в обязанности которого входило объявление различав  
указов и распоряжении).

В белоэерских топонимах ыяроко представлена хсягория, социаль- 
нав и материальная культуре кгая. По особенностям этого предсг -  
вленяя мы можем восстановить разные стороны кирки и деятельности 
наших предков.

Э.А-Короун
0 !Ж?ТШЕ кстшт я НАБИВНЫХ тка ш х  русского севера

Красидьнавнабинные промыслы занимают гехное место в ряду мно­
гообразных занятий жителей Русского Севера. Данные земской а я г и -  
етикя, работы справочного характера лают немало введении о про­
изводстве , бытовании и технологии изготовления крестьянской на­
бойки. дтнографнчеокая литература фиксирует широкое применен» 
нрбонки в одежке русского населения Севера (работы А4?«Пбрайж 
Кошиц, и.А.Алпатовой, И.М.Ухаьовом и п р .). Среди » и ,  исторых 
касаются в своих работах исследователи народного искусстве, од­
но». из важнейших является тема изучения орнаментации предметов.

jjo всем многообразии орнаментальных мотивов не так велико чи­
сло произведения с фигурными композициями. К их члсл" относятся 
композиции с изображением человеческих yeryp, конец и птиц, в  
русских набивных тканях встречаются образы, связанные с древней 
икокогрвфйев неродного искусстве и присутствующие в других про­
изведениях (пышшаа, ткачество, резьба и роспись по дереву и т .д .)  
в  то же время, наряду с  фигурными мотивами, идущими от традиции 
ХУЛ века, в набойке, вплоть до ХУО века, крайне редки были изо­
бражения человеческих уйгур.

Б докладе выявляется определенный круг обрезов и композиций, 
используедах в русских набивных тканях, прослехяпаетаз налиме 
в них дреьнел семантики, проводится сравнение с фигурными моти­
вами в произведениях других видов народного искусст'ш . Раосмэт-
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ренне э т о ю  xpyi'e вопросов дает дополнительный материал по сга ет - 
1шм изображениям в народных тканях (п о ыабиаым тканям этот  ма­
териал не был до с юг пор представлен ис след овате лями) для более 
глубокою  изучения соде^яния многиж образом кф одного изобрази­
тельного искусства.

отдел русской этнографии государственного музея этнографии на­
родов СССР располагает ьнзчлтелышм количеством экспонатов из 
Архангельской, вологодской, Олоне i_h он губернии, это  отдельные об 
разцы набивных тканей, заказники или манерники, насчктывадщяе в 
отдельных случаях несколько десятков, а то  к сотен образцов ® -  
боики различных рисунков, скатерти, пологи, предметы одежды. По­
всеместно была распространена кубовая н абора  с геометрическим 
ила растительным орнаментом, но встречались и ткани с  сюжетам 
изображением.

изучение музейных коллекции, архивного материала открывает 
широкие возможности для полнейшего представления об истории на­
родны:. промыслов, в  частности, крестьянской ручной набойки, яв­
ляющейся частью многогранной культуры русского Севера.

С.^.кондрашине
ДШЕКТКАй ^АЖСШОШЯ КАК ОТРАЕЕШЕ МАТЗРЯАЛЫЮЗ

и духовной ю тогуры  вологодского крестьянства

Изучение истории и культуры народа немыслимо без знания нерод­
ного языка, поскольку многие 'факты народной жизни нашли отракение 
именно я языке. Севернорусские говоры богаты неповторимыми устой- 
чиныьш сочетаниями, различными по использованию, по структуре, пс 
эмоцлоналпвон насьменьости, хранящих отголоски прошедших истори- 
ч*свях нлох. лродрология ховоров вологодской области не менее бо­
гата и развообразва, чем дтугие «горешь тля лент а: лменьо в ьен 
ннплг отражение многовековая народная мудрость, ум„ к а бл ш ввл ь - 
ность, народная педагогика, оообеньосги в езш его  з-клала жизни, 
грудонон деятельности, мировоззрения, материальной и духовной ку­
льтуры вологжан.

Наблюдаются значительные различия между говорами. Вологодской 
области в сохранении и иопользоъаниг* диалектных фразеологизмов. 
Говоры отдаленных деревень сохранила большее количество оамобыт-
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ша. фразеологических единиц ( ® ) , чем говоры центральной части об­
ласти, которые в большей степен'* испытали влияние литературного 
языка.

ВО фразеологически составе вологодских говоров выделяются две 
группы ® ,  функционирующих в  разьых сферах языковой действительно­
сти ; I )  -Ж, выполняющие номинативную функцию; 2) 2Е . выполняющие 
коминатянновЕхар -г "эчзд.'щую функцию.

®  первой группы выполняют роль наименований предметов я явле­
ний действительности, сил не обладают ни стилистической, ни эмоци­
ональной окраскох. не дают оценок, с особенностями старого быта 
северного края с«°заны, например, такие устойчивые сочетания: бр-  
блзгодать. боюва.ладрнь (ст о л , за котори.; обедает), царская ку­
хня (м есто , где принимали на работу ), медвежья л а т  (вид кругов), 
долгое яйцо (к н у т ). Интересны народные названия растении: коаиья 
лапка (полевая гвоздика), кисы, лапка (бессмертник), кукушкиш 
слезы (растение семейства орхидш х), Матгеня холодная (скрипучая 
трава с  большим алш цветком) своеобразны и пришедшие из прcci-  
лого названия явлении п р и р од ; хоть овес вей ( о  холодной, ветреней 
п огод е ), божье милосердие (г р о з а ) . Несомненный интерес представля­
ют старые названия кушании; белая закуска (цироаи), -Случная каша 
(пюре из кароофеля). Брльшае количество ®  называет произнодст- 
венвые процессы; на / учк;; шпти (расслаиваться -  о льне), взяу в 
рокки (загыЕть зверя), з атянуть тоню (закинуть невод), с  историей 
края связаны JE, нвзывя^ияе и.ры, танцы, обряды, рел^диозые праз­
дники: fig. УВйЗ£Ь. 0 арам играть. щ Щ л Ш . »  й£Д» варить (и г  
ры); не ники бросать (откааять ьгниху при сватовстве), х в о р о с т ы  
дометь (один из вдакгктез свадебного обряда) и т .д .

Большая часть 43 -■> r o r 'f e x  выполняет иоминативновхарактеркзу- 
вщую функцию, э т о  группе сиani*:осинно«йьрез ительк.х , оценочшх 
® , служащих для обрезном характеристики лиц, предметов, явлений, 
действий, состоянии: ft КУЛРМУ (о  высоком человеке), в кужу 
не мостится (об  очень толстом сл о в а к е ), веретеном встряхнута 
(тощая) и т .п . Многочисленны фрозеологиамк. посвященные чертам 
характера, даыщче оценку появления человека: губа косая (о  сер­
дитом , неразговфчивз,*. человеке), клепка слаба ( о  слабовольном 
человеке), окаянная голоыша (сорванец, огорвик), крутой умом 
(об  упрялам, настойчивом человеке), ФВ показывают, что издавна
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что издавна осуждалось нежелание трудиться: тихоня ляповатая (о  
ленивом человеке), легкая пашня ( о  человеке, не желающем- работать) 
-  и , напротив: рублем горсть ( о крас ян см, ррботвщем человеке). О 
бестолковом человеке: дикая голова, дикое м есто. О пишете и нужде: 
чеокые люди, ни кола, ни гямоты. запустить ндсда в передник геол .
И напротив; зарыться в деньгах, как но пнях жит ь . бе^ам ж ить,. .

Многочисленны фразеологизмы, характеризующие различные состоя­
нья. Усталость; как немогэ. дух вышел, до звжиму. выбиться из 
дела, угнетенное состояние: геном зареветь. Бездействие: чаять 
рот, аолнение: что землю шюдад. быть на дпанхал. а® ® ольное опь­
янение: налить кадык, напиться до Деле, той нехорош, разъесть 
ГУО .У, хмельник привязался . ®  данной группы позволяют проследить, 
какие требования предъявляло об лестно человеку, б  основе юс обра­
зности, как правило, лежат ассоциации, связанные с  самобытном 
укладом жизни но всех ее проявлениях.

Сопоставление фразеологии говоров вологодской области с фразе­
ологией других говоров позволило выделить ® ,  известные несколь­
ким говорам, это  объясняется прежде ноего генетическими сьязяии 
в диалектологии, фразеология вологодских говоров тесно связагес 
историей кран, она хранит в себе отголоски различных историчес­
ких эпох, отражает богатый исторический опыт крестьянства.

0 .Б*Козлова
Г Р Ш 4 И  И Д Ш М Ш . НАРОцНСГО ИСКУССТВА В СИСТЕМЕ 

КУЛЬТУРЫ ЕВРОПЕ ,СК0Г0 OEiEPA

Проблема культурной преемственности, в которой необходимо вы­
делить проблему народного искусства, диалектики нового и тради­
ционного в нем, возможности их сосуществования и развития в ус­
ловиях растущего технического п р огресса ,- ста  проблема приобре­
тает нее более важное значение. Речь идет о совершенствованиимя- 
Га духовной культуры человека. Дюбые же классические вершины 

ультуры имегт свои истоки. не деть сегодня иссякнуть этим ю г о -  
каи -  важная задача общества.

Противоречия иулътурножисторического развития соке такого общес­
тва не могли не отразиться на всех сипах народного искусства е в -  
роценок ого Севера: резьбе по кости, кружевоплетемиа, резьбе по
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дереву и бересте, черви по серебру и т .п .  в  1965 г .  народные про­
мыслы были непродуманно присоединены к местной промышленности. 
Возникла проблема соединения производственных темпов с традицией 
качества, иядив'игуальнзсти творческого мастерства в народном ис­
кусстве . Следствием попыток такого соединения стала потеря тра­
диций народного образа, а  сто же время к оценка произведений на­
родного искусства стали подходить с профессиональными критерга- 
м и ,- что свидетельствовало о непонимании качественной особеннос­
ти народного искусства. Попытка предприятии местной промышленнос­
ти, изготасливающих данные предметы, подчиниться плану и "валу" 
неизбежно должна была принести (и привела) 1. потере традиционно­
го  в произведениях народных промыслов, к падению уровня мастерст­
ва. ярко пгоявилось з т о , например, в искусстве холмогорской резь­
бы по кости: теряется Декоративная выразительность образов ажур­
ной резьбы, существенно обедн^тся элементы орнамента, снижается 
культура мастерства.

Причина отмеченных явлении заключается прежде в сего  в отрыве 
традиционных видов варочного искусства от оложиыиихся традздй  
мастерства, в непонимании значения создаваемого народный творче­
ством предметного мира. Продукты народных промыслов, как предало, 
соединяют в себе два функциональных начала: утилитарное (матери^ 
альное) и эстетическое (духовн ое). В современных условиях лее бо­
льшее значение приобретает именно эстетическая сторона предметов 
народного творчества. В теперешний быт берестяные шкатулки, туе­
са , корзиночки, народная керамика, кр.ужевьые накидки, салфетки, 
покрывала, украшения и т .п .  -  входят прежде всего как предметы 
художественные, отвечавшие эстетическим потребностям, утилитар­
ное качало сохраняется (плетеные корзины, бураки, туеса п т . п . ) ,  
но уже не становится о сновка*.

Поэтому народное искусства не должно сводиться к архаичному 
содержанию и формам, методу только индивидуа ланого творчества.
Оно тек же динамично, как: и сама жизнь, как культура в целом. Вы­
рвать его И8 единой системы культуры -  значит, обречь не умирше 
многие его дины, народному искусству свойственно и н оватогстю : 
поиски иоьых форм, новых сюжетов и даже нового утилитарного » з -  
нзчения. при этом необходимо помнить, что миру народного искусст­
ва свойственен особый тип худокестаеннот’о  творчества. Будучи а т -
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нос are льыо самостоятельным и системе культ урн, адронное, творчес­
тво развивается и по своим, специфическим, бакенам, а по законам 
диалектика культуры в целом, единство народного творчество со  
ьсен системой культуры проявляется в связи всех е го  видов с  ок­
ружающей средой -  в его  материалах, сюжетах, орнаменте. Природ­
ная среда, услоняя жизни человека -  вот что служит постоянным ис­
точником творческой фантазия и художественного воображения неро­
дных мастеров. Забвение этой взаимосвязи приводит к снижении э с ­
тетической ценнооти продуктов творчества. Поэтому произведен1*  
потомственных кружевниц В. Емкою*, Л. Кэре лицея, м.Мухиной яьнз 
выигрывают в сравнении с  р а б ота в  художниц вологодской фабрики 
"Снежинка". !! выигрьнам1 не по технике исполнения, а по степени 
художественного вдохновения, обобщения чувственно переживаема о 
of.i jxc нь*.1 о h jx j o a .o i о мира, фабричные работы с  обданы кек репро- 
дукмля, как массовое повторение "обрезца", и потому утрачивают 
существенные свояотва образности, необходимо* в искусстве.

Повсеместно распространяющиеся, этот п р о р о с  приходит к са ж е ­
нях эстетического качества продукции неполных промыслов и , сст-т- 
ветст. знно, к исчезновению подлинных мастеров, гэмеиа подлинной 
художественности цирпотребом наблюдается сейчас и в работах .воло­
годских кружевниц, и в изделиях фабрики "Северная чернь", тол-ко 
прьемотвенчооть в развитии народного иокуостье, гцц-.лзктика "р э -  
дици* и новаторства в творчестве мастеров и , конечно, создан® 
необходимых условии для деятельности последних -  даст возмсиность 
сохранить источник наводной культуры.

Л.С.^.НРЕНГБЕВА 
КОИЕЬДЯ РУССКОГО CEJEPA Ь '1'бНПАХ МУ5У? АНГРОПСШОЮТГ 

Ж ЭТНОГРАФИИ ИМ. НЕГРА Ы22ПКОГО

и  дастонвеэ время публикаций о ;:уое*ных коллекциях вое еще 
недостаточно, эт о  относится не только к краеведческим музеям, но 
и к такому крупному учреждению как Музей антропология и этногра­
фия (ЧАЭ). Далеко не всем известно, что, сгввя своей основной 
задачей создание,коллекционного фонда по зарубежны* народам, у у -  
зэ*  одновременно сооирел коллекции и по народам «осеки , которые 
u/тюко использовал для обменного фсьда, ременных выставок у 
научных изысканий.
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Ь настоящее время зонды отвела Европы насчитывают около 10 
тысяч предметов по народа* России (и з них ок . 8 ти с . -  во русскимV 
Первые коллекции, иоссуииошие в МАЭ, датируются второй полови­
ной ХПС в . ,  а к начала XX в . музеи начал организованно и плано­
мерно пополнять фонды воегочнсъславянским материалом. Первые эк­
спедиции для сбора коллекции по русским организуются именно №
Oeiep европейской России, м я  улучи»ния состава и документам 
поступающих коллекции МАЭ высылает программы и инструкции соби­
рателям и местным учреждениям.

В числе кр.упнеилях собирателей коллекций по культуре и быту 
Русского Севера следует назвать М.К.Кеблукоьу=Горбунояу (м о сю в - 
скую коллекциоьерк», принесшую в дар МАЭ великолепную коллекцию 
русских крупен), М-А.Круковского (худткника, который в 18^9 г. 
передал МАЭ коллекцию одежды, домашней утвари, охотничьих и ры­
боловных принадлежностей из Олонецкой губернии), Н-А-Набуняне 
(художника, передавшею коллекцию одежды и украшений иэ Арханге­
льском губернии) я яр, А.В.ЕуравскИй, заведовавший естеств ен ю - 
историческо»» станцией в с.усть=.циды*а, собрал (на'мнея с  1906 г . )  
богатевшую коллекцию одежды, домашне* утвари, игрушек, охотн ш ь- 
их принадлежностей. Среди вещей середины XIX в . большой интере с 
представляют одежда и женские головные уборы; многие предметы сна­
бжены подробнейшими описаниями собирателя. В 20=е г г .  братья Н-Я- 
и Л-Л.Травины привозят коллекция из Печорского края., к сожал№ию, 
коллекции эти по сих пор изучены лишь частично (статьи н.У .Гаген- 
торн, р.в.Каменекков).

Говоря о коллекциях МАЭ, нельвя не упомянуть и деятельность 
Этнографического отделения Русского географического общества, 
явившуюся толчкам для этнографического изучения отечества и сбо­
ра полевых и вещественных материалов. В 1891 г .  этнографический 
музеи Общества, содержавши* редкие коллекции из Архангельской, 
в о л о г о д с к о й  и олонецкой губе р ы т , был передан в МАЭ.

Большол интерес представляют иллюстративные материалы (qororpa - 
(рии, открытки, рисунки), поступившие в  МАЭ от Н.А.Шабушша, М-А. 
Круковского, Д.£.Травина, Ц.С.Захарона, А.П.Колобаева, М-Е-ЕДем- 
ского .

Русский Север был в до сих пор остается обьектом этнографиче­
ского изучения и местом сбора многих ценных коллекций.
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Р.М* ЛАЗАРЧУК
ВОЯОГОДЗШ ГУБЕРНСКИ  ̂ АРХИТЕКТОР ПЕТР ФЕДОРОВИЧ БОРТНИКОВ 

(Ольга- реконструкции биографии и творчества)

Г780--е i t .  -  особый период в история архитектуры Вологды: 
пострадавший от сильного пожара 1773 и наводнении Г779 г г . ,  ста­
вший в 1730 г .  губернским центром, город отстраивается и пере- 
страяьаетси ло генеральному плану, утвержденному Екатериной П 
24 февраля Г781 г .  вот почему понятеч и естественен интерес к 
личности человека, о  именем которого связаны перенесение "высо­
чайше конфирмованного" плача в натуру и создание нового архитек­
турного облика цологды. О первом вологодском губернском архите­
кторе Петре Бортникове известно немногое. Пребывание его  в Во­
логде датируется 1786 ("не ранее") -  1791 г г .  До этого -  служба 
в М оскве:"в 1773 г .  в должности "архитектуры I  класса помощи® а" 
он составил проекты перепланировки и застройки после пахаре ж -  
которьх частей города (районы Тверской, Таганки, Кожевников)"- 
в 1781 -  "находился на службе в Каменном приказе". УМэр П*Борт­
ник о р онтября J79I г . ,  возвращаясь из тотьмы, где он даава^ся 
по служебным делам (См.: фехнер м.В. В ологда.- М ., 1958, с . 30 ,32 )-

Документы, обнаруженные нами в архивах гАосквы, Ярославля, Во­
логды, позвоянют многое дополнить, уточнить, исправить, прошение 
Бортникова (центральный гсс.архив древних актов /ЦГлцА/, ф .266, 
о п .1 , ед .хр .8 5 3 , л .329) и его  послужные списки (Г о с . архив Яро­
славской обл./ГАЯО/, ф .72, оп .2 , ед .хр .Г72Г , л .287 о б . ;  ед.хр. 
659, л .22 о б . )  помогают восстановить подлинное отчество архитек­
тора -  Петр федотович, а не Трофимович, наиболее вероятный ко- 
точник ошибки, прочно утвердившейся в литературе о Вологде,-  
статья П.Н.Петрова "Строительное дело в России при Екатерине Ц" 
(Зодчий, 1880, Ь 10=11, с . 90) или сведения, сообщаемые "Месяцес­
ловом с росписью чиновных особ в государстве на л е т о . . .  1785"
( с . 295 ). В алрес=каленяарях на 1784, Г766-Г791 г г .  значится г у -  
Оернскиг архитектор Петр о^иптошч Бортников.

Пн родился в 1226 г .  (судя по формуляру, хранящемуся в  ГАЮ, 
ему было 58 лет в  1786 г . :  ГАЯО, ф .72, оп .2 , ед .хр .8 5 9 , л .2 2 о б . )  
л происходил из " однодворцевых детей". Службу П.ф.Бортников ю -  
чал в Киевском гарнизоне: с начала солдатом ( 0 4  февраля 1747 г  . ) ,  
потом ротным писарем с с  1748), наконец -  "полковым комиссарски*’
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писарем ( с  1751). п октября 1753 г .  указом правительствующего 
Сената он был "определен в контору строение и поправлении киеьс 
к их пещерных гор , в которых нетленные мощи угодников Божих ике -  
ются, и по отводу реки Днепра в  команду архитектора Мичурина"
(ГАЯО, ф .72, оп .2 . ед .хр .1721 , л .267 о б . Далее ссылки на ату еди­
ницу хранении -  в тек оте ). Что же так круто переменило судьбу 
25=летнего писаря: случаи? дерование? личные контакты о известным 
архитектора* (в  1748-1754 гх*. И.ф.Мичурин строил в Киеве по про­
екту Растрелли «ндрэевокив соб ор )?  Неизвестно. Но с  этого  мстеита 
и во конца жизни -  долгих 36 лет -  Бортников состоял при "а р м - 
текторскои науке". Но службе продвигался медленно: с 30 июля 1758 
-  архитект-рнын сержант; с  34 «реврлаля 1760 -  прапорЩ'-к; с  I  ш в а - 
ря 1763 -  иодпоручик; с I  января 1768 -  поручик. I  января IV'jO г .  
Бортников бня ншражден чином титулярного советника и с  тех  гцр 
в  течение 12 лет "исправлял должность архитектора" при московс­
кой полиции, б  1774-Г775 х т . "уиотреблеь был по оекретней комке- 
сии и . . .  посылав в город Суздаль"(л .268)- Случбя в Каменном при­
казе в  формулярах Бортникова не зафиксирована (См- также: ЦГЛА, 
ф.286, о в .1 , к н .746, л .5 1 7 ). В 1781 г .  он по=прехнему числится 
"в  ведомстве московской полиции". 3 июня 178? г .  Борт-ников был 
"уволен от одужбы""за болезнию""без награждения чина 1Л.2Р8 ) .  
Однако уже Ю декабря 1783 х1. он получил новое назначение -  гу­
бернским архитектором. Что заставило человека,"дошедшего уже к о  
изнеможенны силами", находящего "себя  далее при сих делах быть 
неспособным", переменить решение и занять пустующее со дня о®ры­
тая вологодского наместничества место губернского архитектора, -  
не знаем, в  Вологду Петр Федотович приехал совепшенно больным« е -  
ловеком, "имея повреждения в гл а за х ","о  нуклон" слыша правым з*ом, 
страдав "верх других геморояческими болезнями" (ЦГАДА. ф .266, о п .
I ,  ед .хр .Р 53 , лл.32Э-329 о б . ) .  Ему 55 лет. у  него нет детей. Ря­
дом с  ним жена "дине Л еонтьева дочь 5ушаткина"(л.267 о б . ) ,  гу­
бернски» город получил архитекторе, которых "употребляем были 
разным казенным строениям ь Головинском бывшем и кремлевском и 
Воробъевснач в москве дворцам и к строению цзркви, и с  откры тия... 
Воспитательного в Москве дома 4 года” , и к "постройке учрежден­
ной высочайшим указом больницы и работного двора о принадлежнос­
тью" (л . 268 ). Послужной описок ™ свидетельство лаконичное. № о с -



вовании его  трудно составить представление о  том , как к в канем 
качестве "употреблен был" Бортников к строительству названных 
московских дворцов, а  одном нет егмнений: Бортников работал под 
началом больших маетероь и.ф.мичурина, Д.В.Ухтомского, к.И.Бла­
нка и, следовательно, прошел хорошую школу. О масштабах его  да­
рования можно судить по одной детали: из*зе отсутствия "при п с ­
ковской полиции настоящего архитектора" правление возложило "всю 
его  должность" на Бортникова, а  течение четырех лет (1772- нсвб рь 
1776) гражданским строительством "обширного города" ведал чело­
век, известный сегодня лишь как провинциальный 80дчии. А ведь со ­
всем недавно его  место занимал прославленный Ухтомский.

Вологда была последний этапом в биографии и творчестве Бортни­
кова (конец Г7ВЗ -  8 октября 1791). Эдесь 2 сентября 1786 г .  он  
был удостоен чина коллежского асессора ( л .267 о б . ) ,  последнего 
в своей жизни. Здесь были осуществлены его  последние замыслы. 
Списка достоверных произведении Бортникона в воллгде еще нет и 
составить его  не просто. Обязанности губернского архитектора за ­
ключались не только в подготовке проектов, см ет, но и в наблюде­
нии за строительством и ведении работ. Последнее особенно важно: 
иначе возникает опасность "приписать" Бортникову постройки, соо­
ружаемые им по чужим проектам. Бортникова часто называют автором 
одного из самых совершенных произведений классицизма ХУШ в -  к о ­
ма губернатора (1786-1792)(С м .: Бочаров Г . .Ваголов в . Вологда. 
Кириллов.Ферапонтове. Б елозерок.- М ., 1979, с . 9 6 ) . Аргументаця 
М.В.фехнер (у к а з .с о ч ., е .Ц 5 )  макет показаться убедительной: и с­
следовательница обнаруживает "полную аналогию в композиции фес е -  
дов типовых жилых домов, спроектированных П.Т.Бортниковым в  
1773 г .  для застройки Таганокоя части в  Москве, и губернатор® о -  
го  дома в Вологде". Однако иэ документов видно, что "план и фа­
сад губернаторскому дому со  службами" сочинены ярославским губерн­
ски» архитектором И.М.Левенгагенлм в 1762 г . ;  Бортникову ае о 
"весны 1785 г . "  поручрно "смотрение" за строительством, осущест­
вляемым подрядчиком, вологодским купцом Матвеем Колесовым (ГАЛО, 
ш.72, o i l .I ,  ед .хр .1432 , лл. 3 о б . ,21-21 о б . ,16 о б . , В ) .  Другой 
памятник архитектуры -  здание бывшей мужской гимназии (1 7 9 1 -7 9 2 ) 
ь эти годы "дом ‘еще не совсем сооруженный... от приказу общест­
венного призрения странноприимным и училищный* -  Гос.архив Воло­
годской обл./ГАВОЯ, ф-13, о п .1 , эД .хр.401, л .7  об ) считается п о -
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стройкой Бортникова только потому, что он был в те годь г.усЗернским 
архитекторам.

Серьезного научного изучения требует история Каменного моста, 
великолепного произведения архитектурного и инженерною искусства 
(I7 8 9 -I7 S I ). Творением Бортникова его  называют единодушно и безого­
ворочно. Однако документы свидетельствуют о тем, что ю  января 
1789 г .  губернским архитектор прислал в Городскую Думу "учинен ные 
им на укрепление построенного моста два плана с  фасадами: J) как 
оный мост в натуре состои т; 2) с  показанием укреплеьиев и что п о -  
требно, какой мвте-риал..."(ГАВО, ф.476» о п .1 , е д .х р .9 , лл.7,82, 
I7 I-J7I о б . ) .  Таким образом» Бортникову принадлежит проект у т е п ­
ления моста, строительство которою  нанялось до его  приезда в 
Вологду (ГАЯО, ф .72, о п .1 , ед .хр .563 , л .9 8 ). Как и когда сломи­
лась та оригинальная архитектурная композиция, которую называет 
Каменным мостом, еще предстой: выяснить. Без оббтоятельннх архи­
вных разыскании, без  научной атрибуции и максимально полного вы­
явления созданных Бортниковым построек невозможно определить ре­
альным вклад архитектора в строительстве Вологды и городов цои о- 
Годскоьо наместничества. И только одна сторона деятельности Бор­
тникова представляется совершенно ясн о. Так же, как и в Москж, 
в губернском Вологде он прежде всего "старался постройкою жителям 
а см о в ... достаья скорейшее удовальствив"(СК.:ГАВО, ф ,13, о п .ь  
«д .х р .3 2 8 , л .274 о б . ) .  № сочиняя планы, фасады частных и каж н- 
ных домов (так , П.ф.Бортниковым подготовлены план и счета служб 
при генерал=г/5ернаторском доме -  ГАЯО, ф .72. о п .1 , ед.хр.583>
Пы проектировал кварталы, магазины и тем самым способствовал 
распространении передовых архитектурных идей и утверждению ншых 
градостроительных принципов в проашшш (См.;"Подписном план по­
ложению кварталов, в коих назначено быть строению казенному С е ­
менных домов вологодским вице=губернатору, почтмейстеру, казж - 
чеям и коменданту -  Р .Л ./"  1786 г .  -  ГАБО, ф .13, оп .1 , ед .х р .
ЯОЗ).

С.Ь. Косолап она
СЕВЕРНЫЕ 2ИГИИ КАК ИСТОЧНИК ЖСШОйАШЙ В XIX Ш СЕ

К ХУШ веку агиографическим жанр исчерпал себя , но в XIX в . 
интерес к житимным памятникам, историческим повеетж  я меетшм
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рукописям возобновляется, s.леки местных святых начинают а к ти то  
использоваться как иоточник для исторической, культурной и ддае 
статистическом информации.

У*в Н.М.Карамзин цри работе иад "Историек государства россий­
ского" во многом опираться на жития. Ь.О.Ключевский в  работе "жития 
святых как исторически»! источн и кам ., 1871) указывал, что сведения 
в местной агиографии могут быть "единственными записками" о ьакиыи 
либо "темяом уголке России'', и атом исследовании упоминается много 
неверных местных витии (s-птие Кирилла Белозерского, житие Филиппа 
Крапокого и я р .)  Б 1661 г .  вышла книга И.Яхонтова "жития святых 
Севернорусских подвижников Поморского края как исторический источ­
ник", уже специально посвященная интересующие нее памятникам. Боль­
шой интерес к агиографии проявляли и филологи: можно, например, от 
метить работу Н.Некрасова "Зарождение национально»! литературы в 
Северпон руси"(записки Новороссийского ун=ть, т . и ,  вып.1. -  Одес­
са , 1870). Здесь исследователь обратил внимание на т о , что "разли­
чные жизнеописания написаны народы»». язы ком... много неродных черт 
в синтаксисе", приведя соответствующие примеры. А.И.Соболевский 
в  книге "Образованность московской Руси ХУ-ЖГ веков"(СПб. ,1664) 
иснользов&л жи^ия очень широко: на их основе он, например, сделал 
вывод о высоком уровне грамотности на Русском Севере в Х/-ХУ1 в в .:  
"!Т8 хитил святых ХУ в . видно, что среди бояр этого времени было в 
обычае учить летев гр а м оте ... целый ряд житий святых указывает на 
семилетии», возраст как на обычный возраст начинающих учиться гра­
моте Oes различия сословий".

Среди библиографических указателен житий ной литературы мою  о 
отметить книги в.М.УИ Дольского "Сланяно=русские рукописи" (м . ,1Б70) 
и Н.Барсукова "источники русской агиографии"( СПб. ,  1682). Среди с е -  
вепнчх ж и ти й ,  описанных ц-М-Ундольским, еж дует указать Житие Га­
лактиона ьологоцкого (X 296), Житие Игнатия иже на Щилуце воло­
годского чудотворца (я  313), Житие Чоаньа и Прокопия устюкенскжх 
(я  320 ), жва жития Кирилла Новоезерского ( *  327 ,328), Житие гр о - 
копля устюжского (й  3 6 2 ). Н.Барсуков называет большое количество 
местных святых в городах долог де (3 9 ) , Бе лозе реке ( 7 ) ,  Великом Ус­
тюге (7 )  ( с р . :  Брянск -  2, Смоленск -  2 и * . п . ) ;  он же описывает 
лития Кирилла Белозерского, Нила Сорок о г о , Ефросива Сикеэерского, 
Кирилла Н овоезерского, Филиппа Чралского. нее эти жития, н н ои а  в 
нескольких списках, находятся в музеях вологодской области.
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В Череповецкой краенедчгоком музее (ЧКМ) много рукописных па­
мятников житийно* литературы. Наиболее пешими из них являисе 
списки хитин звфросгна Синезереного (ХУЛ в . ) ,  Жития Филиппа Иран­
ского (ХУШ ь .)  ж. житие Кирилла новоеэерек ого (хуп  в . ) ,  ьое э й  
жития являются памятниками близлежащей территории’, вфросин (рш е- 
зерский -  основатель монастыря на берегу сигачьего озера (в  90 
верстах от у е тш н н ). Пустынь святого Филиппа Иранского находилась 
в  45 верстах от Череповца, монастырь, в  котором подвизался святой 
Кирилл Новое зе рек Ии, был расположен между Кирилловом и Белозерском.

Рукописи зткх житий, хранящиеся в ЧКМ, во многих отношениях уни­
кальны. Так, списков дития Кирилла новоеаерского вообще довсъьно 
м н ого,- но в ЧКМ находится лицевая р,ж опись ХУП в . ЮТгие фолтпа 
Чрапскаго в  свое время издал В.О.КЮ'чевскжй (GQ6., 1 8 7 9 ) но в 
списке ЧКМ указано полное т я  автора: рврман. в  череповецком спио- 
ке Кития чвфросина Сиьезерского также указе но имя автора: Иона 
Филиппов Суровцын. подобные указания -  крайне редкий случай в  аги­
ографической литературе.

М .В.Строганов 
К.Н.БАШИКОВ И ЕГО "МАЛВНЫСАЯ ФИЛОСОФИН"

Представление о Батыижове как о "маленьком философе” стало уже 
тр аиц ио ш лм , ибо эпикурейство в  ж о ху героических дел и на до не 
великих свершении доглядело уходам от больших проблем жизни, но 
"маленькая философия", будучи воспринята в контексте своего ip  вме ­
ни, предстает вполне обычной фялооофжои системой, не столь ориги­
нальной, как каж ется, во убедительной и серьезной.

В первом редакции стихотворения пМ ечта"(180к -1805) Батюшсв пи­
сал: "во счастию певцов /  удел есть скромна оезь, мир, вольность 
к сш ж оиство". в  окончательной редакции ( 1817) атому эпизоду соот­
ветствует следующее:"Но я я сча ст.м в , и б о г а т ,/ когда снискал себе 
свободу и спокоиство,/ А от оует ушел забвения троном! " .  Обрвтям 
я влияние на формулу: "вольность и слои о и ство "," свобода я споксаст- 
в о ". Случайна ли она? И что аа нею стоит?

"Изображение фелкцы" Г .Р .^ р ж тош а  был о впервые оцу бл и ков» о с 
посвящением: "Автор фелицн тебе же, богоподобная, и изображения твое 
посвятить дерзает. Плод усердия, благодарности, покоя и свободы". 
Герой "Липецких вод" А.А.Шаховского, Проискам, бывший офицер, 
рждает:



Мне, право, кажется, что нем труднее «двое 
Почтенье заслужить и выполнить свой долг 
В любезных обществах, в свободе и покое.
Я быть всегда правый в оебе по службе стр ог ,
Я, вое то выполни, что делать был обязан.
Спокойно чувствовал; мои ум был меньше связан 
воинской стр огость», чем вольной жизнью той,
Где вое покорено суждениям произвольным,
Где никогда собой не можно быть довольным,
Бояся преступить оОычан принятой, 
условны правила, где даже сердца чувства 
Приличии мелочных долины под игом б ы т ь ...

Поэт Державин согласен с  понтом Батюшкошм: "свобода и поя ей” 
порождают истинное творчество. Любитель строгих реглам ента#! 
Проискан выступает иротив "суждении произвольных” ( а стоящий за 
ним Шаховской, критикуя его  устага "большой с в е т " , впадает в 
противоречие: оказывается, и там есть "обычаи","условны п равю а", 
приличии и г о " ) . В.К*№хельбекер, младший современник, переносив 
эти понятия в  политическую плоскость. "Нарой", готовящий я К Ф *»- 
фв заговор против тирана, берет своим синвалом к восстанию а ш в :  
"За здравствует кори н ок  мать бл агая !/ нетере шлет вам вольность 
л покои", идеалом народа, таким образом, явл яйся  "вольность г  
покой". По мнению цушиыа, исполнение этого идеала гарантирует мир 
и спокойствие:"И станут вечной отражен трона /  Народов вольность 
з  покой” (ода "вол ьн ость"), ^аме частный человек, не будучи у с е ­
чен химерами, видит в этом идеал своей жизни: "Кет! ре сч ет , умерен­
ность и трудолюбие: вот мои три верные карты, вот что утроит, усе­
мерит мой капитал, ж доставит мне покой и независимость!"("Ш * о -  
аая дама" -  ПСС, т .6 ,  с . 235).

Примеры эти можно продолжать до бесконечности, одиж о приведен­
ных достаточно, чтобы убедиться в формульноста "вольности ( с ю б о -  
ды) и покоя (опож ойства)". цоохопит эта  формула к трактату ЖД. 
Руссо "рассуждение о происхождении и основаниях неравенства мфкду 
людьми"(1 7 5 4 ), где пытаясь "объяснить, в силу какого оцеплен* чу­
дес сильный мог решиться служить слабому, а народ -  купить вооб­
ражаемое спокоибтвие ценою де ис твите ль кого счастия", автор яииех: 
" ...д и к а р ь  и человек цивилизованный настолько отличаются друг о т  
друга по душевному окладу и аклсшоасям, что высшее счастье одно-
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го  повергло бы другого ь отчаянье. Первый жаждет лишь покоя и сво­
боды, он хочет лишь жить и оставаться праздным, и даже спокойст­
вие духа свояка не сравнится с его  глубоким безразличием ко всему 
остальному , напротив, гражданин, всегда деятельный, работающий в 
поте лица, беспрестанно терзает самого себя , стремясь найти 88Кя- 
тия, еще более многотрудные.:." (Руссо £ .£ *  Трактаты.- М .,19®., 
с .4 5 ,9 8 -9 7 ). Конечно, поэт, пс Батюшкову, не "дикарь", но отнюдь 
не н гражданской жизни видит он свой идеал:

...Блажен стократ, кто с  оельскими богами.
Спокойный домосед, земной внушает рай 
И, шага ье ступя за хижину убогу ,

К себе богиню быстрочогу 
В молитвах не зовет!
Не с л е п  ко с ла в е  он люб.вью,

Не жертвует снова спокойствием и кровью:
Могилу зр.тт свою и тихо смерти ждет.

("Воспоминание")
Ка этом построены почти все программные вещи Батюшкова. В »  

зависимости от художественной ценности каждого из этих произ® не­
кий, они все равно важны как воспроизведение целостной философ- 
скок системы, между тем , высказывания о  том,"Ч то спокойствие есть  
сч а ст и е ,/ совесть чистая -  оокрсшяцв,/ вольность, вольность -  
дар святых небес"(" к  ф и л и се"),- вовсе не были новостью, к чем» *е 
это  показывать?

Конечно, для те х , кто ищет болве в сего  новизны, старые прсти- 
сные истины не млеыт цены. Но для тех , кто видит в "самостоявье 
человека залог величия е г о " ,  истины эти вовсе не бессодержатель­
ны. В полном тексте стихотворения "воспоминание" вслед за прщ и- 
тированными строками про " спокойного ломооедч" следует:

Семейство мирное, уже ль тебя забуду 
И дружбе и любви неблагодарен буду?
АХ, мне ли позабыть гостеприимный крав, 

а  сени домашних г де богов  
усердный эскулап божественной наукой 
Исторг ИЗаПОД КОСЫ И ДИВНО ИСЦЕЛИЛ 
Меня, борющегось уже с смертельней мукой! 
ужели я тебя , красавица, забыл,
Тебя, которую...

-5 1  -



Это не "маленькая философия". пусть сна не стремится объять 
собою весь шар земной. Но в углублении и частную человеческую 
жизнь, в постижении ценностей Дома заключено ее большое челове­
ческое значение. Она не влечется на идеалами ce i одняшнего дня, 
но преследует т о ,  что в  свое время волновало предыдущие пока* яия 
и будет волновать будугще. ьияеть в лирике Баташова анакреонти­
ку и эпякугейство или гедонизм значит не понимать, что жизнь вей—. 
ствительно слишком кратна, чтобы предаваться случайным ценнос­
тям. любовь, друкбр и семья -  вот истинные ценности для человека. 

Как счастье медленно приходит,
Как скоро прочь от нас Леыит!
Блажен, за  ним кто не бежит,
Во сам в  себе его находит!

("Э л еги я",1805)
Эту "маленькую философию" наследовали Пушкин, Лев Толстой.

Лечит она на мап&тралз цялософскси мысли.

Ь.А.Кошедщь
О МЕСТЕ К«Н.БАТЮШКОВА В ИСТОРИИ РУССКОЙ ЛИТЕРАТУРЫ

Еше Ь.Г.Белянскки, говоря об особом значении творчества БЯЙ- 
щкова для последующего развития руоокой литературы вообще и Пуш­
кина ь частности, счел необходима* подчеркнуть:"Батюшков не имел 
почти никакого влияния на общество, пользуясь великим уважении 
только оо  стороны записных словесников своего времени.. ." е п п а  
т . 7, с . 231 ). Это восприятие критика соответствовало характерным 
высказывание современников поэта, м. А-Дмитриев, восхищаясь "огро­
мной славой" Батюшкова, отоварив?лея: "Довольно сказать, что между 
литераторами оь разделял эту  славу с Жуковским, хотя в читающей 
публике и не имел столь всеобщею. известности"(Дкигриев М«А. АСе но­
чи из запаса моей памяти.- М .,1669, с .  195). И .Ь.Роззиов заьеринл 
свод очерк о Батюшкове недвусмысленней утверждением:"...Батюшков -  
поэт для немногих. . . "  (розанов И.Н. Русская лирика.-М», 1914,0. 264).

Ь подобных высказываниях показательно прежде всего п р ед ста л е - 
вие о Батюшкове как о  "поэте для п оэтов ". Интересно, что некоторые 
тезисы статьи B .ij.Маяковского "ц..о.Хлебникав"(1922), где вгары е 
была проведена грань меюлу Ъоэтом для потребителей" и "поэтом для 
производителя", неожиданно оказываются соотносимы с творчество* не



Хлебникова, а Батюшкова, чья "биография -  пример поэта* и укф 
поэтическим вельдам", произведения которого "надо бреть в оттнв- 
ках, наиболее разрешающих поэтическую залягу", в стихах которого 
бросается в глаза его  небывалое мастерство" и т .д .(П о л н .со б р .со ч ., 
т . 2 . -  М ..1939, с , 475-463)* Более т о г о , отзывы Маяковского о Хлеб­
никове неокиданво перекликаются с  отзывами Белинского о Батюшкове.

Возможности подобного "странного сближения" основана на та», 
что Батюшкой по основной направленности своих творческих поисков 
выступал именно как "поэт для производителя". Его многочисленные 
"опыты" ( эк одер иые нт альдае по субъективной направленности) репк о 
приводили к создании совершенных художественных образцов и, ки 
правило, были единичны. При этом они вызывали поток равного рода 
подражании, продолжений,- то есть быстро становились традицией, 
подхватывавшейся многочисленными последователями. единож ды  испро­
бовав себя в жанре .литературное сатиры нового т.ша, позже назван­
ной "арзамасской"("ьиденяе на брегах Деты") или в жанре литермур- 
гоя пародия ("певец в Беседе Славяпороосов") ,  Батюиков больше ни­
когда к эти* жанрам не обращался,- но стимулировал появление цело­
го потока подобных произведении. Такими же единичными образца*я9 
многократно повторенными продолжателями, стали его ангаяогическ пе 
стихотворения ("цакханка","И8 греческой антологии"), историкови- 
теретурнне элегии ("умирающий Таес"), поэтические послания гмшифе- 
сты ("мои Пенаты"),"военные" элегии ("Переход через Рейн") и г .д.

Еще характернее в этом отношении проза Батюшкова, дающая прос­
тор для самых смелых аналоаий. Тут к элементы будущего "дязиоаогп- 
ческого очерка"("Прогулка по Москве"), и перми искусствоведас- 
кий эбэор я  русской литературе ("Прогулка в Академию Художеств"), 
я образцы документальной литерат^ы ("воспоминание о петине"), и 
поиски (в  записных книжках) нового типа художественного повество­
вания.

Батюшков был поэт, избравший для себя поэиьрю "дилетанта” , лю­
бителя, не связанного поэтически=дрофессиональными условностям. 
ПоэТе"скита»ц' ("три воины, все на коне и в мире на большой доро­
ге” ), обращавшихся к литературному творчеству от случая к случаю. 
Поэт, открыто следовавшим лучшим обраэцам инонациональных слсвес- 
иостен и соз'штелъно опиравшийся на "образцы". Поэт, избегавших 
больших форм и ориентированный на "совершены* безделки” , важные



по его  ш ш ,  лишь в итилистическом отношения, поэт, обладаний! 
особенны*!! возможноотяии эволюции, способный и мгновенным перехо­
дам от "светлого" миросозерцания к "муке*, сомнения и горечи отча­
яния " .  Поэт, болезненно переживавши частые душенные и творчес­
кие кризисы, каждый из которых знаменовал начало качественно н о­
в о ю  этапа творчества. Поэт, сознательно отделивший свою ишиъи- 
лувльность от "в сех  обществ" и получившие вследствие этого  отде­
ления серьезные возможности для независимого "движения".

Батюшков остался поэтом, находившимся в состоянии переходности , 
причем, переходность эта , в данном случае, стала садом устойчивым 
признак ал тол системы, в русле которой возможна оценка е го  твор­
ческой индивилуальнооти. Сетуя на т о , что "Батников как будто не 
сознавал своего призвания и не старался быть ему верным" и проти­
вопоставляя его  а данном случае Жуковскому, который,"руководив й 
непосредственным влечением своего  духа, был верен своему романти­
зму и вполне исчерпал его  в своих произведениях” (ЦОС, т . 7 , с .2 2 5 ). 
Белныскмн прежде всего имел в виду эту  черту творческого облжа 
Батяш ова, расцененную им как "противоречие":"Он романтик. . .  ■ 
не рг ш нтин ..."(Там  же, о . 342).

Белинским объясняет это "противоречие" тем, что Батюиков "в се ­
гда находился под влиянием своего времени", И далее:"А его  впемя 
было странное врем я,- время, в которое новое являлось, не сменяя 
старого, и старое и новое друию жили друг пеяле друга, не мешая 
одно другому*(Там же, с . 242-243). Творчество Батюшкова осознается 
критиком как момент перехода от "старого" к "новому", обозначив­
шийся не кек замена ” саараго""новым", а как постепенное "перер е -  
стан и е""старого".

Б этом движении " о т . . .  к . . . "  -  суть творческом индивидуалао- 
оти Батюиковгьгписатеяв. Пои чем, конкретное наполнение этого  про­
межутка указанием начальных и конечных "пунктов" этого движения -  
"от классицизма к романтизму"(К.Н,Григорьян),"от хж ссидоэме к 
просветительскому реаисзму"(Г.П-М акагокенко),"от легкой поэзии к 
романтизму"(Д.А.Орло£) и т . д . -  оказывается во воех случаях недо­
статочным , ибо ни одна из предложенных формул не охватывает всех 
этапов эволюции поэта , чрезвычайно стремительной и "сверн утой '. 
Если пользоваться привычными обозначениями, т о  на первом эта !»  
творчества ( 1Б05-Х809) для Батишова было характерно иреимуидот-



венное движение "от классицизма"; на втором (1610-1814) -  от 
"легкой поэзии", на третьем (1815-1817) -  от романтического "пво- 
емирия" и т .д .;  те же устремления, которые условно мож«о наз­
вать "реалистическими", пе.рионччесжи появляются в произведения 
как ранних, так а более поздних. Сами же "переходы" Батюшкова со­
вершаются причудливо, скачкообразно, с многочисленная* "Boacj* те­
ма", что называется,"с оглядкоя" -  и никак не уклаЕыъаются в привы­
чное представление об эволюции как процессе плавного някоплвшя 
изменении.

Как указывал ц .К .яении,"...ж изнь и разнгеие в природе вклкне- 
юг в себя  и медленную эволюцию, и быстрые скачки, перерывы п х т е -  
сенности"(ПСС, т . 20, с .6 6 ) .  Подобные "перерывы постепенности ста­
ли организующим началом постоянных изменении Батюыьовв*=худанника. 
Скачкообразный характер развитии творческой индилидуальности Ба­
тюшкова надоогил отпечаток и на характер его пег сходности, к сюр ая 
не может быть устойчиво заишчеьа в привычные обозначения началь­
ного и конечного пункта этого  перехода. "Движение", провозглж ен- 
ное Батюшковым в качестве основном характеристики поэтического 
развития его времени ("'Речь о влилшии легкой поэзии на язык"), 
при отсутствию устойчивых изначальных художественных ориентаций, 
создавало предельно ииродие возможности для постоянной недокончен­
ности, для существования в  пределах " о т . . .  к . . . " .

ЗНое определение существа переходности Батюшкова .присутствует 
в частых определениях его  места в  русской литературе к "предте­
чи Пушкина",- определениях, фактически совпавших репутацию Батюш­
кова как своего рода "нгсостаяяшегося Пушкина", чья и стори кови те- 
ратуряая роль заключалась в подготовке явления "солнце русскф  
поэзии", g  этом смысле главным в творческой направленности бяюш -  
вова оказывается опять=хакя момент перехода:,:от ао=пушкина к Пу ш­
кину'’ ."Художественная деятельность Батюшкова,- писал Л.Н-Маиков,- 
предстаняяет собой счастливые начатки т о ю , что получило полное 
осуществление в деятельности гениального Пушкина" (Иашов Л .К - 
Батюшов, его хизнь и сочинения. И зд.2* е , -  СПб.,1896. с . 240 ).

Однако и этот аспект истолкования переходности Батюшкова ока­
зывается двусмысленным, больно или невольно (как подметил А «Л-Зо­
рин) он сводит на нет собственные поэтические постижения Батнико­
на: зачем горевать о поэте, так рано ушедшем из литературы, если 
Пушкин состояло* я осознан как конечный момент "перехода"? М*ДУ
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тем, самоценность Батюшкова вовсе ае сп ою тся  к тому, что он г о ­
товил "явление пушнина" -  условно говоря, Батюшков "готовил" мно­
гие Еослеоущке литературные достижения.

Поатому в обозначение конкретных границ переходности Бати* о -  
ва=писятеля мы вынуждены oi ракячитъсв теми общими категориями, 
которые наметил еще Белинский: в условиях литературы первой 'е т  -  
верти XIX в . Батюшков развивался "от старого и нох/л,^", не разру­
шая " с т а р о ю " , но те элементы "н ового", которые ог открывал сво­
им творчеством, воплотились впоследствии у Пушкина, Лермонтов, 
Грибоедова, Толстого -  в крупнейших достижениях русской классики.

Я.А.Орехова
" е т е т  тз писал русского ошцбра о синияшг Батюшкова 

ПРОБЛЕМА ЕАНРОйОИ ПР^ШАЛЛЕКНОСИ?

"О тры вок..." Батюивоьа появился в печати в 1810 г . ,  в период 
бурного развития прозы "путешествий” , начало которой одни иссле­
дователя датируют Г772 г .  (Т.Роболи -  русская проза .-X .,I9 2 P i о .  
4 2 ) . Другие -  выходом в свет "йасем русского путешественника" fi.fl» 
Карамзина (Б.Ивашина -  ^  от ник моск.ун=та, серия филология, © 9 9 , 
я  3, с .Р ) .  Так или иначе, "путешествие" к этому времени было ужс  
достаточно освоенным жанром, количественно превзошедшим д я м  "чув­
ствительную" повесть. Об известна: канонизации этого  жанра крас- 
нсречиво свидетельствовали многочисленные пародии на "путеш ествие', 
подмечавшие его  признаки: форма послания к Другу, посвящения, о б ­
ширные предисловия, орнаментальное и . , вклгченяе в структуру ш а е - 
ствования стихов, новелл, даче анекдотов.

БатшковскИй "Отрывок.. . "  названием своим подготавливал читате­
ля к восприятию "путешествия", fio вряд ли бы он вызвал столь доб­
рожелательные отзывы ооьремепг."й;ов, у которых заслужил славу луч­
шего прозаического произведения Батюшкова, если бы действительно 
соответствовал жанровому ожиданию, отрывок оушестьенво отличает­
ся от привычной путевой прозы.

Как правило, автор "путешествия" создавал сюжет своего n p a is - 
веленив в соответствии о избранным маршрутом,- притом свободно 
избранным (свобода автора -  необходимое условие "путешествий"). 
Сюжетом "по маршруту", с соблюдение.* хронологии встреч, Батюшков 
вполне владел ("Путешествие в замок С *р ев"). Но в " Отрывке. . . "
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речь ждет не о путешествии, а о  вынуждением ж довольно длительном 
пребывании авторе в  флидяндии в составе русских войсь, "в  бурное 
военное время"(1&08-18СЭ п . ) .

Автор указывает, чте "видел $инляшшю от берегов ктменя до шум- 
нож улеж", во строит рассказ ве на описании пространств, а на наб­
людениях над "бедной и угрюмой" природой края в разное время год а , 
сутож, при разных погодных условиях, на раздумАях о прошлом и н а с ­
тоящем страны, о людях, которые и здесь "могут находить сч а стье".

Исследователи уже отмечали мастерство Батюшко^=Я1ензакиста в 
"Отрыгке. . ,  монументальность и реалистичность его  картин <ftB* 
фрчшйая). сюда следует добавить и стремление Батюшкова добиться 
максимального читательского сопереживания, особого  рсмантичеаого 
настроя при ь м е  "суровой и дикой природы"(сверхзадача для о & ч - 
ного "путеш ествия"). бтому способствуют многочисленные обращения 
к другу (читателю):"гидишь ли, пая она (вола Jf.Q) пенится? сл ы - 
1)ишь ли, с  каким глухим и протяжным шумом раэбинеется о грянимше 
скалы, которые насколько веков презирают порыв бурь и ярость волн?. 
Посмотри дажее: огнь небесный или неутомимая рука пахаря зем ли 
сей б о р ? . . "

"Отрыве»!... ве ньоет значительного этнографического и истерх» 
хошкультурногс материала о Финляндии: давно заучены  фактические 
ошибки, неточность отдельных описаний и т .п . Но для современник ов 
Батюшкова его было не так уж важно (в  отличие, например, от людей 
40=50=х годов: вспомним полемику вокруг "инеем об Испанки" в Л -Б от - 
кн ва). важно было, что автор сумел нарисовать романтически ьчдиат- 
ляющую картину древней земли, не случайно при первой публика^и 
(Вестник Европы, 1810, ч -ofl, ж 8 ) произведение нсзывалось "Берли­
на 1ш ш ш х я . отрывеж из писем русского офицера".

1'л^оиннои поэтической силе "О тры вка..." и философской значимос­
ти его  способствует совмещение разных временных пластов в повест­
вовании. условно=сюнетное время рассчитано на первое читательское 
восприятие: автор=герол пишет письмо к другу, зачарованно оглады­
вая дали, подмечая конкретные детали обстановки (ратный стам, ру­
жья, сложенные зирашдои и т . п . ) .  Но ощущение сиюминутности исче­
зает в описании гор , озер , бора. Здесь мы включаемся в сферу, так 
сказать, авторского времени -  именно многократные авторские » б  лю­
ден»- положены в основу обобщающей картины финляндки, "рдесь л ето  
продолжается не более шести недель, бури и лепоГОДы царствуют в
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точение девяти месяцев, осень ухаснал, и самая весна нередко при­
нимает вид мрачной осени; куда ни обратишь взоры -  везде, везде 
встречаешь или ьэвы, или кам ни ... в  конце апреля начинается и о ­
не; онег тает поспешно, и источники,ябразовакныв им на горах, с 
шумом и пеною низвергаются в о з е р а . . ."  Повторяемость виденного 
подчеркивается ис-чюг ованлем глаголов настоящего времени.

t&pyr погод -есь -  изменяется и время глагола для обо­
значения мгкове. .. ^исходящ его: "цетер повеял с  севера, к п о ­
верхность сонного озеоа проб удилась, как от с н а ! . . "  Но и это  на­
пелось не раз; авто{ вноет, что будет дальше,- и вновь появлнотся 
глаголи настоящего времени;"Соседние леса повторяют голос бури, 
и вся природа является в ужасном расстройстве, сии страшные я»ле- 
ния напоминают мне мрачную микологию скандинавов, которым б о г е с т -  
во являлось почтя всегда в гвеье , карающим слабое ’человечество” .

Незаметно и органично произошло переключение авторского ^ м е ­
ня ка историческое: взгляд вглубь веков, преклонение перед "у г р ю ­
мыми, непобедимыми окнами первобытной природы", что "населяли лгии 
пещеры, питались млеком зверей и полегали пределом б лаке нот га 
удачу на охоте или победу над в р а го м ..."

Историческое воспоминание рождает настроение особой торнест- 
венпогти, и автор вдруг отделяет себя от П 'зта , который "любит 
мечтать о временах протекших я погружаться мыслями в оные веки 
аарваротна, великодушия и сл а в ы ..."  .ьве ленный в повествование об­
раз поэт аэронавтика показывал, что "и под суровым весом племенное 
воображение создавало себе новый мир я украшало е го  прелестями и 
вымыслами", романтический олух поэта способен улавливать далекий 
голос эпохи (Он слышит скальда г л а с ,/ Прерывистый и т ом н ы й ...) ,. но 
ему не дано осмыслить страшную дисгармонию, привнесенную войной: 
"пришествие полков" в лес,"хранившая безм ол ви е... от создания ми­
ра” ,"следы побед наших и следы веков, давно протекших*. ?  потому 
с  новой сплои звучит голос автола полный растерянности и печник: 
"Здесь мы победили; но целые ряды храбрых легли, и вот их могилы]. 
Этот ряд русских могил в странах чуждых, отдаленных от родины,, 
кажется, говорит мимоидущему войду: и тебя ожидает победа -  и 
смерть!" это  ухе голос современника, страдающего вря гиде разру­
шенной картины м ира:"...С наряд воинский близ мирной кущи селш яна. 
Разительная противоположность!". Так лирическая раздвоенность 

(автор и поэт) помогает острее иоч\’вствовать трагичность темы.
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Как видим, в замысле "О тры вок..." нес не только знакомство со  
страиок," c o t едали Гиперборейскому морю", но и безоглядно отчж н - 
нне (ьеаь есть п р отест !) мысли Батюшкове о ьойне. Бвтюнковск® ’'тос­
ка души и ее порывы к бесконечаому^Белинлии,- ЦОС, т . 7 , о . э е )  
определили сонеижание и поэтику "О тры вка..." дот почему е го  пред­
почтительней называть (подобно "умиракчему Тасоу" или "На рвфэди- 
ьах замка в Швеции") "исторической, или эпической, элегией"(Велян- 
окяй. тем же, с .й 44) .  элегин в  прозе ш есто  путевого очерка, э т о  
4ыло неожиданно для современников. в признании которых скязал>сь 
опе^-.'Ьое интуитивно, но не до конца осознанное, новаторство Ба­
тюшкова, поэте в прозе,

А.Д.йчовский 
К.ЬБАВДСОВ И Н.Н «РАЕВСКИЙ 

(Новые документальные свидетельства о слежении при салтеноще)

а  1949 г .  государственный Исторической музей (ГИМ) приобрел у 
Ц.С.Котляревскоп архив ее родственницы, фрейлины Барьеры никсиа- 
евны репниьоияЬолконскои (№ 08-1691), дочери крупного дипломата 
и государственного деятеля, героя отечественной воины I6T2 г . ,  
гене_пала=от=навалерии князя Й.Г.Решяна»цолконского. Младший брат 
Николая Григорьевича -  С Л’.Болконский, один из лидеров декабри с т -  
ского  движения, зять пр ославленного генерала Н-НЛеввского, кото­
рому Б«Н«?ешшыа=-Вблконская приходилась внучатой племяннице^.

К числу документальных реликвий этого  архиве относится и пере­
писка генерала н.Н»Р9евсхого. Наибольший интерес представляют 
18 писем генерала к жене, С«А«Раевской, 4 письма к дяде, А*Н.Са­
мойлову, и письмо к се стр е , В.А.Константиновой - все ати 23 пись­
ма, датаруемвые мартом J8J2 -  мартом 1814 г г .  не публяковалиоь.

а этих письма», ь частности, отразился эпизод, ставший пред­
метом многих споров и суждений -  сражение при Салтаноьке 11/25 
июля 1812 г . , в котором генерал Н.Н.Раеъскии участвовал вместе 
со  своими сыновьями: г^летнгаи Александром и Щ=летним никоя®».
Ь этом бою уп=й пехотный корпус Раевсного, усиленный двумя дра­
гунскими полками генерал-майора К«К«Сиьерса (обшея численность 
русских войск -  т.5 ты с.ч ел .) ,  противостоял 2Ь=тысячному корпусу 
одаог* из лучших наполеоновских маршалов Л .-Н ..;еву. Боевой зада­
чей генер&ьлеитеыанта п.Н .Раевского было задержать французов и

-5 3  -



дать возможность Дчи Западной армии п .И .Багратиона переправиться 
через Днепр и выяти на соединение с 1=ой Запались армией М.Б.Ба- 
рклая=де=Толли, в  самый решительней момент сражения, когда солда­
ты корпуса ревнскохо дрогнули, о «  сам но главе колонны Смоленско­
го  пехотного палка, поставив рядом двух сыновей, Александра и щ - 
колая, повел основные силы своего корпуса в атаку, мощи которой 
противник не выдержал и вынужден был отступить, при атом Александр 
нес полковое знамя, подхваченное из ру*< убитого яыгмеиосца.

указанные факты подтверждаются письмом Н.Н.раевскш о  к ж е» 
от 15 шаля 1812 г . , в котором генерал так списывал поведение сыно­
вей в бою: "Александр оделалоя известен всей армии, он далеко пой­
дет . . .  Николая, находившаяся в самом сильном гние, лишь шутил.
Его штанишки прострелены ауле*, я вам их отсылаю, этот мальч* не 
будет заурякностыо"((Ш  Ш 1, ф .160, e a .x p .2e i ,  ЛЛ.ЭН25). Прилер- 
но то  же самое писал Рае веки*, и к сестре жены Е . А .Константин® ой 
22 июля 1812 г .  (Русская старина, 1674, т . 9 , с . 786-787; Архив Ра­
евских, т . 1 . »  СПб.,1906, с . 164-165 /на ф р а н ц .я з ./).

Подвиг генерала Раевского с  сыновьями вдохновил многих писате­
лей, поэтов, художников. О нем писали и говорили в разное время 
родные и блиакие друзья Раевского: его ляля А.Н.Самойдод, внук 
Н.М.Орлов, зять с*Г*х>олконсьхй, дочь М.й-волионокая, двоюродный 
бгат Д.н.давыдов, поэты Б. А Чуковский, А.С.Пушкин, в.Ф -Раеьсмш , 
военные историки, участники войны 1612 г .  А./.Михайловскяй«Дави- 
левскии я друг семьи Раевских И.П.Липрявдч, очевидец я участник 
боя под Салтановкон А«П«Вутенев.

Однако i  мае 1817». поэт К.Н.БаткЫкэз, служивши с  августа 
1813 г .  адъютантом Раевского, выступил с неожиданным свидетельст­
вом: в январежреврале 1814 г .  генерал Раевский, находясь в  Эльза­
с е , признался ему в одной нз бесед , что участив его  сыновей в 
д*ле под О становкой есть  не что иное, как досужий вымысел и ро­
мантическая сказка "журналистов" и "нувеллистсв".

Показание Батюикояа породило множество сомнений и споров (оно 
было впервые опубликовано в 1885 г . ) .  Так, выдающийся военный.ис­
торик м./.Богданович в трехтомнои "Истории Отечественной война 
1612 года" предпочел обоьти этот эпизод молчанием. Немало скепти­
ков на этот счет остается и доныне, мы полагаем, что процитир- 
вапное выше свидетельство из письма Раевского к жене, как и опу­
бликованное его  письмо к Е.Д.Константиновой являются достаточю
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убедительными доказательстнами участил братьев а.Н. и Н-Н.Раеьскнх 
в Салтановском сражении,, кроме того, единоутробный брат Н-Н.реем­
ок ого=Старше го , много раз деливший с ним трудности доходней цизни, 
бутущин декабрист а.л.даяыдов м одном из писем Раевских к жеж и 
матери собстьеиноручно приписал такие слова:"я прошу моих дорогих 
племянниц и героя салтаноыш вспоминать время от вымени их ш дю 
и обнимаю их от всего серццп"((Ш ИМ, ф.160, ex.xp.2f l ,  л .34 об .) 
Цоя "героем Салтанонки" здесь подразумевается младший сын iaie ра­
ла Рг.- ,.ского Николай, который еще £5 июля £812 г. был отправлен к 
мс.ери и сестрам в каменку (именкэ Раевских в К-Чевскол 1’убернии).

Однако, чтобы окончательно расставить все точки над L,  i i jb i » -  
еще одно доказательство, н конце письма к 5 .  А .Константиновой 

генерал Раевский заметил, что Александр и Николая "оба были повы­
шены в чинах"(Архив Раевских, т .1 ,  с .  154-155). Но если в  форлр- 
лярмом списке А.Н.Раевского в , этот счет имеется вполне опреде­
ленная запись, гласящая, что он участвовал в с радении " ц = г о  ию­
ля при селении Султановне?, за что 4 августа 1612 г .  был произве­
ден в пояяоручини (там м , с .  163). то  в формуляре .младшего брата 
о Салтаномке нет ни слова, аем удалось наити в ГИМ чрезвычайно ин­
тересное Дело: "документы, пере денные н канцелярию Музея 1612 го ­
да из канцелярии московского ге:арал=губерьртора". здесь в разде­
ле о негралделиьл за отличав при деревне О лтекоьке в перечж 
младших офицеров шжхду записана фамилия "Баевский" и в обоих 
случаях против нее значится; "Повышен в чине"((Ш  НМ, ф-160, о п .р , 
ед.хр.231. Д.33)- Эго документально* свидетельство, думается, 
должно стать уже исчерпывающим в цепи доказательств участия обо­
их сыновей Раевского н бою цод Салтаношой.

Разумеется, все эти докеэательства не ставят целью заполонить 
К.Н.Батюшков во лжи или намереннон фллвсифик' .ЛИ, Можно не сом­
неваться, что разговор между ним и h -Н.Рвевоийм действительно 
происходил к носил примерно такой характер, как об •-■том рассда- 
зал Батюшков, из писем генерала Раевского четко вырисовывается 
вся его сложная, противоречивая, вспыльчивая натуре. Иногда в 
состоянии апатии, н порыве недовольства или гнева этот яловев 
мог отрицать или оспаривать очевидные истины, несправедливо jy -  
гать честных и порядочных людей. Поэтому причины, побудившие 
Н.Н.Раевского отрицать факт участия сыновей в  с  рак* вин под СУВ- 
тановков коренились, скорее всего , в нем самом и были весьма
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субъективны» цель и сам Батьш ов, проведши с Раевским почти ц  
уеонцеь, писал о нем слелующзе:"С'н молчалив, скромен отчасти, 
скрыт, недоверчив... У него есть  больш е слабость и великие ю -  
ешые к а ч е ст в а ,., Баевскин славны* воин и иногда хороший меленек 
-  иногда очень странный".

M .I.Качурин 
К.Н.ЬАШЗКОд и л .н . галетой 

(Проблема преемственности художественных позиций)

Сопоставление этих Двух имен ь связи с идеей литературной пре­
емственности может показаться беспочвенный, he говоря уже. о том, 
что в данном случае не могло быть личных встреч, Батюшков менее 
всего интересовал толстого среди писателен предшествующих пою Ле­
нин. а громадном массиве толстовских произведении, дневников, пи­
сем Б а та л ов  упомянут всего однажды, причем попутно, в ситуаири, 
которая не свидетельствует о внимании имеьно к нему, а  м а т е р » -  
лах к ".декабристам" имеется перечень "знаменитых живых писателен" 
того  времени, к которому относится молодость героев романа, и там, 
между F .Я.Дмитриевым и д.Д.Пушкины*. назван Батюшков (Толстой Л. Н» 
ППС (ю б .) ,  т . 17, с .4 5 9 ).

Тем у яивигельвее дйкт, что "дух Батюшкова" не только присутст­
вует в тилстовскбл эпопее, но, кажется, незримо формирует автор­
скую позицию, ангорски* взгляд человека на историк.

Мне уже довелось говорить о  поразительной близости анеядотов 
об Н-Н.Раевском из батюасовскои запасно», яыеккн "Чужое: мое © к -  
ровище!" с размышлениями дакошая Ростова в  момент, когда он услы­
шал о подвиге генерала и его  cu-чонги та Салгановскои плотике (С м .: 
Тезисы докладов к научно»- кон^цеыдти, посвященной 200=летиюсо 
дня рождения к .Н .ь а тю л ов а .- аологда, 1387, с . 3 0 -3 2 ). Но п о р в и - 
тельна he тош <о эта  частная деталь: вся толстовская эпопея про­
низана идеен естественности в поведения человека и в  словесное 
изображении его  помыслов и поступков -  идеей, которая была вяГьи- 
нута Батюшковым и так убедительно реализована им п анекдотах: и 
заметках на страницах записной книжки.

С этой точки зрения проза Батюшкова вообще выглядит весом» ен - 
но.. предшественнице* прозы Т отстогс.
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Предположение о таз, что Толстой мог читать "Чужое: мое сскдро- 
вище!", представляется невероятным: записная книжка Батюшкова бы­
ла опубликована лишь в середине К 80=х годов. Правда, Толстой во 
второй половика 50=х г г .  бывал у Д.Н.Блудова, в молодости -  осно­
вателя "Арзамаса", одного пз близких друзей Батюшкова, а в ту по­
ру -  крупного государственного деятеля (с м .:  Гольденвейзер AJ5 . 
Вблизи т о л о т о го .- М« ,1959, 0 . 131) .  но деже если Толстой слышал от 
Блудова что=то из битюшковских устных рассказов, это не может объ­
яснить несомненной близости художественных воззрений писателе 
JLVjx разных поколений, перед нами проявление известной законов ер - 
пости: наследования художественного соанания во всей его  сложно­
сти, динамично» целостности, б  этом движении важнейшее значеше 
приобретают кризисные эпохи, когда пересматриваются социвлью е, 
этические, эстетические традиции (в  данном случае -  Отечествен­
ная война 1812 г .  и крымская кампания т . ) .

1* е с т е  с  тем ,"сродство" художников разных поколений при ян»ом 
отсутствии прямых контактов и очевидном своеобразии каждого из 
них может быть порождено и типологической общностью их характеров, 
что в случае с Батюшковым и Толсты* просаживается довольно от­
четливо.

А.В.Лукановский
там русские рассказы

В конце ХУШ -  начале И Х  в . в русской литературе началось ак­
тивное развитие прозы, в частности, повести (ск азк и ). Повестив 
считалось произведение, содержащее одно происшествие. Дальнейшее 
развитие малой прозы привело к выделению в оередине 1820=х гг . 
новой жанровой формы -  рассказа, тоже основанного на изображении 
одного события, .возникла необходимость размежевания повести и 
рассказа. Б конце 1820*х г г .  появились первые теоретические рабо­
ты, выявлявшие специфику рассказа и его отличие от повести, ста ­
новление же самого жанра шло по трем линиям: I )  выделение особой 
формы "самого рассказа"(определение К.А.Полевого); 2 ) перераста­
ние анекдота в раоскавххновеллу; 3) отделение повести от рассказа

"Самьй рассказ" был представлен произведениями д.Бестужеве,
0 .Сомова, Е.Аладьина к ряда других авторов (произведенья, сашми 
авторами названные рассказами). Первым это жанровое определение
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употребил д.ДоБевхувев в 1825 г . ,  назвав "рассказом* оаое spaas-  
ведение *Кровь за ироаь"(адьм."8ве значка"). Слово "рассказ" ьстр е - 
чалооь в  подзаголовках к раньше, но обозначало оно не жанр, а фор­
му подачи материала: раооказ как устное повествование о  каком» 
либо происшествии (Ф.Еулл'аран "Смерть Лопатина- о г о " , IB23) •

"Кровь за кровь с о с т о ю  кз двух композиционных частей -  сиг у -  
апия раосказыыания я "сам ого рассказа", ситуация рассказывай» 
объясняет, как вовшшдв потребность а рассказе, кто, кому и ори 
каких обстоятельствах рассказывал, Последняя фраза ситуадаи рас­
сказы кания передавала слово рассказчику, рассказ персонажа с т е ­
лен от ситуации рассказывания фамилием автора и интервалом: он 
начат с  красной строки и оформлен как пряная речь. Бот факт, что 
между ситуацией рассказывания и рассказам персонажа стою ' феавлия 
автора, говорит за т о , что собственно произведением А.Беотумев 
считал "самый рассказ" персонажа.

Произведения с  такой композицией ве бшю совершенно новыми »  
русской литературе,- во в  середине J83Cbx п  « стали выделяться 
в заметную груццу. Особое внимание читателей и критики привлекли 
"Рассказы путешественника" о.Сомове: опираясь на них, кс.Полевой 
и да., первое определение рассказа. По мнению критика, ряд п о * с -  
твователышх произведении в конце I82CM: г г .  включал роман, по­
весть и рассказ, к  последним атносятая такие произведения, в кото­
рых "все составляет самый р а сск а з", мотивы выделения этого  к а д а  
объяснятся  тем , что рассказы "всегда заключают в с е б е . . .  нош й, 
оригин&лыши взгляд на предает рассказа, следственно, составляют 
акт познания, удовлетворяющий читателя новостью пути, к ош  дос­
тиг автор своей цели", ситуация рассказывания, фигура рассказчи­
ка, наличие "самого рвеокааа" были признаками становления новой 
повествовательной форид,"стабилизации жанра" (Ю. Тынянов). появле­
ние произведении с  етими признаками и заставило говорить о  ь с э -  
л «к но веник жанра рассказа.

Вскоре после выделения рассказа стало ощупаться противоречие 
в е го  структуре: с  одной стороны, она была нацелена на отображе­
ние реальных событий действительности, с  другой -  включала усяЬ- 
вную ситуацию рассказывания, создаваемую почти всегда по одной 
схеме. В атом плрне выделяется рассказ О.Сомова "кикимора. Fao- 
сжаэ руоского крестьянина на большой дороге" (1 8 2 6 ) . Он паказшж- 
е т , что как только автор попытался представить другой для него
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мир, ему пришлось сделать ситуацию рассказывания более жизнешя- 
добной, определить свое отношение к рассказанной история и ж рас­
сказчику. возникла дистанция между анеорсеиасвествователек а .рас­
сказчиком. это особенность ооновскою рассказа развита А.С-Пуш- 
кинчм в "повестях Белкина".

расокгз=ноаелла развивался из ане:(доть=про*сшеотьия; промежу­
точным а г е н т  в  згой линии был литературный анекдот„ весьма рас­
пространенный в 182Смг г г .  ценным качеством анекдота в  аспекте ра­
звития рассказа было т о ,  что он обращал внимание на факт и фа;том 
обч ■ ;иял характер, но сам характер понимался в ней абстрактно 
(добродетель -  порок), без  связи о конкретным временем. Опре®- 
ляющим моментом в  данном случае оказались "повести Белкина" А* С. 
Пуакияа, где факт стал признаком изменяющейся жизни, э анекдот 
превратился в рассхаз=ковеллу. Литературный анекдот мог быть пре­
вращен и в "самый рассказ" (О.Ссмов "странный поединок"),

Примерно с  середины 1Б20=х г г ,  русская повесть начала укрупня­
ться , изображать несколько конфликтных ситуации и несколько собы­
тии (д.Бестужев "замок Неигау8вн"."ревельский турнир","изменш к"; 
О дом ов "1ЬиД8мяк",Х.Погорельский "Монастырка" я д р . ) .  в  сзя ®  о 
е т ш  ускорилось размежевание повести и рассказа, а также возникла 
оппозиция п о н я т и й  "п овесть" -  "ск азк а", еще в начале ! 82G=oc г г .  
бывших с«нокимичн1ми.(А.Погорельский подчеркнул в "Двойнике":"я 
писал сказки -  маленькие п ов ести "). До начала 1820=»х г г .  повесть 
определяли как произведение, содержащее одно цроисшёствие (h-41* 
Остолопов); во второй половине Ш20=х s t .  такое произведение не­
которыми писателями стало именоваться "сказкой", а за  укрупшющей- 
ся формой сохранилось наименование "повесть” . Писатели и критики, 
придерживавшиеся традиционной точки зрения (М.Погодин, А «Глаголе в , 
Н.Кошанский) предпочитали все=таки объединять -алую и с  решив фо­
рму одним названием "п овесть ". Любопытно столкнул традицию и тен­
денцию Пушкин: он назвал цикл "повести Белкина" -  в письмах к  
именовал своп произведения "сказками" (повести Белкина -  но сне 
зки Пушкина!) .  постепенно за формой "маленькой" повести (в  осно­
ве которых -  изображение одной конфликтной ситуации) закрепилось 
название "р а сск аз", даже и в том случае, когда оно не содержа® 
"сам ого рассказа" (А .Глебов "Сельская ярмарка". В.ОДоевский "Им­
провизатор", "Быль" неизвестного автора и д р . ) .

В конце 1820=х -  начале 18ЭСЬх с т .  "семы* расс"вв" стал нгибо- 
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лее популярной разновидностью из трех, рассмотренных выше ( " с в -  
мый рассказ", рассназеновелда и "маленькая" п овесть ). это  обсто­
ятельство обусловило переьоо наименования "рассказ'’ на произве­
дения других разновидностей.

А.Б.Коьвдов
ПШЕСТЬ О.Й.СЕНКОаСКОГО "НЕЗНАКОМКА" И ТРШНИИ 

РУССКОЙ САТИРИЧЕСКОЙ ПРОВЫ

цслл Иванович Оенкоьскни (Барон Бпакбеус) ( 1600-  1856) -  одна 
из оригинальнейших фнгур русской литерахурк и журналистики пер­
вом половины Х£1 в . Он но шел в историю литературы как редактор 
журнале "Библиотека для чтения", как критик (противник lo ro  ля и 
С уш ина) и как автор делого ряда художественных произведении, 
до сих пор не оцененных по достоинству ("фантастические путешест­
вия Барона Ерамйеуоа","Турещ ая  цыганка","Петербургские нрены", 
"Похджаенва одной реаи сд ой  души" и д р .). Предмет вашего сообще­
ния -  его повесть "н е зн а к а »  а" ( 1632) ,  открывавшая знаменитый 
ома* синении альманах "Новоселье" (С П б .,1833) ,

Повесть "Ьезнакомка" традиционно считается вариацией на темы 
произведении французскою писателя и журналиста Ж.Жанена. это, 
однако, не совсем тек: Сенновскии здесь достаточно оригинален ж 
в повеетваваниж своем не ограничивается только ^юанцузоким ьж я- 
ниам. вго остроумная я жроничЕая манера изложения опирается т 
многие традиции, в том числе и на отечественные.

По нашему мнению, основной традицией, аптивно использовавшейся 
^енкавонльшснеотвовахелем, спала традиция русской сатира ческой 
прозы хуи ь . , некболее ярсо представленная в журналистике к бел­
летристике 17*70= Г781>х г г .  (произведения Н./.Н овикова, И.А.Крыло­
ва, ф.А.З**мна, н.й.Страхова, м .д.Чулкэвэ, Ь*Г.Курганова я д р .) .  
,%1еыво здесь получили развитие традиционные жанры и формы сатири­
к о в  уСяициотяческой прозы, ишельзовашн* Сенковском: сатиричес­
кие яяалши, пародийные "письма", плечебники" и т .п . ,  сатириков 
утопические "сны ", сбъедкнеюмке черты этих я  даре в, как ооиерш в- 
льные, так я жанровозохиджохические, быта активно использованы 
Сенковским. сблгаииет е го  произведения с  прозой ХУШ в . я ориента­
ция на аолемяку (в  том числе лптрратурцую), присутствие "втор ого", 
пародического смысла, обилие комичэокиж ситуаций, иронических вы-
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папоа с  определенным "подтекстом"', айвой разговорный стиль и„ ко­
нечно, танок прием, как непосредственное обращение к читателю, 
живой диалог о ним.

В докладе прослеживается соответствие элементов сатирической 
прозы ХУШ в . прозе Сенковского на материале лишь одной, рване», 
е го  повести.

Р.Г.Назарьян
ТВОРЧЕСТВО К.Н-БА1ЮИК0ВА В ОЦЕНКЕ В.К.ШЗЛШЗЕЕРА

Знакомство Кюхельбекера о. поэзией Баташова состоялось в пер­
вой половике I8I0=x i t . ,  в период бурной литературной полемики 
"классиков" л "романтиков","Арзамаса" и "Беседы" ,"ш/шковисто1Г а 
"карамзинистов", полемиьа а  языке к о судьбах отечественной сло­
весности захватила широкие слои русской интеллигенции. Не остал­
ся в стороне и Царскосельский лицеи, воспитанники которого безо­
говорочно приняли сторону "наремзикистов". Едва ли не все лицй^ 
ские поэты быта почитателями Жуковского и Батюшкова, с  именеми 
которых связывалось само появление "новой шалы" русской поэш н 
(А-Бестужев). в  лицее царил подлинный культ элегической, музы.

Принятый в лицей после вкончания немецкого учебного заврдшия 
в Гйфлянлии, Кюхельбекер отнюдь не был ориентирован на новейшую 
поэзию. Его кумирами были клоаштсж и Гете, французская ке ш каа 
"легкой поэзии" оставляла его  равнодушной, однако влияние л и он ­
ского окружения было весьма сильным -  Кюхельбекер постепенно с т а ­
новится в ряды приверженцев "новой школы". О знакомстве его  с  
произведениями Батюшковы свидетельствует лицейский "Словарь" 0 6 1 5 -  
ГВГ?), в котором встречаются цитаты из произведений "Барни Рос­
си й ск ого". Да и сами отихи молодого Кюхельбекера несут ha оебе 
явную печать подражания Жуковскому и Баташ ову. уже в первой с в о ­
ей крнтичесной рвботе "взгляд на нынешнее состояние русской ело- 
весности"(1817) Кюхельбекер восторженно отзывается о Жукоаско», 
переменившем ке только форму русской поэзии, но и привившем "г е р - 
маннчеекя*. дух" русскому языку.

Б статье "Взгл.чд на теиушую словесность"( 1820) Кюхельбекер, 
оценивая стихи П.А.Катенина, сопоставляет их с  высокими образца­
ми -  сочинениями Жуковского и Батюшкова (стихи Катенина могли бы 
"принести честь тому и другом у"). Напротив, стихи п.А.Плетневе,



по мнению критика, хороши только тогда, когда поэт стремится 
быть оригинальным, находи? "из толпы подражателей Батюшков и 
жуковского". Батюшков уже входит в круг почитаемых стихотворцев, 
становится £ глазах Кюхельбекера тем, чьими "трудами" очищен 
"слог новейшей поэзии".

В рецензии на книгу С .С.Уварова и к.Н.Батюшкова "О греческой 
антологии"( "Сын „течества" , 1820. ч .Р 2 , *  23, с .145-151) Кюхельбе­
кер оценивает как ее теоретическую часть, так и переводы. "При­
страстный любитель всего дравлегх)", он поначалу высказывает <кга- 
ленке, что переводчик ье сохранил размеры греческих подлинников, 
но обаяние прочитанных стихов оказалось столь велико, что "пре­
лестные, -исполненные гармонии ямбы застави л и ... совершенно эа5ыть 
о сем недостатке", наслаждаясь "удивительным искусством в образо­
вании и сохранении пиитического периода", совершенством в просо­
дии, Кюхельбекер пытается угадать переводчика (имя Батюшкова не 
было обозначено), столь совершенные стихи, считает он , могут при­
надлежать только двум JIS "лучших поэтов" роосии -  "Батюшкову и 
молодому певцу Руо-Фна". Кодеблясь в выборе ("К ого из обоих бла- 
1'ода; тгь  за подарок, сделанный русской с отвесности пересадков 
сих душистых, прекрасных гречеоких цветов в русскую землю"), а в ­
тор рецензия, тем не менее, делает безошибочное заключение: 
"...признаем ся однако же, ч т о . . .  по некоторым приметам, в коих не 
можем отдать отчета , мы склонны приписать сии переводы Батюнксву, 
-  многие стихи напоминают его  образ выражаться". Предлагая чита­
телю одну из переведенных эцяграмм, рецензент обнаруживает в ней 
"глубокое чувство новейшей элегия, соединенное с  тою жявостию, 
тою полнотою, которыми руководствуются даже унылые произведет я 
греков, сиз слияние составляет характер поэзии эпиграмматика Па­
вла, характер поэзии итальянцев и питомца их, Батюнкоьа".

Ь 1 82021  г г .  Кюхельбекер предприми п./тешествие по Запате.а 
Европе, во В1«м я к оторою  познакомило* с  известным литераторами 
франции я Германии. рассказывая в путевых заметках о встрече с  
немецким поэтом Х.Д.Тидге, он заметил, что "должен был перевеса, 
для него несколько стихотворения Батюшкова и Пушкина; он хочет 
их переложить и поместить в  ж урнале..."("П утеш ествие", гшоььо 
XJ7 от 20 ок тя бр я /! ноября № 20). Посетив картинную галерею, Кю­
хельбекер любуется картиной 1вчдо Рени "Афродита", на которой бо­
гиня наслаждения изображена вместе с  сыном,- и при этом вспомина­



ет стих Батюикова:"кипрнла и эрбт, мучите.™ сердец!.." На noipa-i 
начвом мосту, разделнющеь Германию х фрныцню, с>лу вспоминается 
"Переход через реин":"...зеленые воды Рейна шумели у ног найме; 
утро было ясно, тепло и тихо; отзывы прекрасного стихотворега® 
Батюшкова.. .  отделись в глубине души ыссп" о (Зейетим, что Пуикин 
также считал "цзреход через Рейн" "лучшей элегией" Батюшкова)»
Егае однажды на страницах "Путешеотькя" упомянуто имя поэта -  в 
письме га  Ниццы (24 девраля/6 карта 1821) автор, повествуя о 
своем времяпрепровождении, сообщает, что по вечерам он "перечи­
тывает сотый раз Батюшкова, .Дмитриева, Державина..."

Преходит несколько лет -  и отношение Кюхельбекера к недавнему 
кумиру меннетоя. это  связано с  изме.чением литературно=зстет№  с -  
кил ' озиции самого декабристского поэта и критика, преисгашшм 
под влиянием д .с  .Грибоедова ( с  которым Кюхельбекер облизился е 
1821-22 г г .  на Кавказе), которы» был литературным противником 
Батюшкова з  элегическов поэзии вообще. "Переоценка ценностей" с  
наибольшей остротой сказалась в статьях Кюхельбекера, выступ* пе­
го  против романтиков "кнрамзинсксм" ориентации. Доказывая, что 
элегии и послания изжили себя и ратуя за приоритет одического 
жанра, критик утверждал, что "вина" за подражатели ;нй дух руо- 
снои словеснссти ломится на Жуковского и Батюшкова, этих, то е г о  
мнению,"мнимых романтиков".

В статье "С направлении нашей поэзии, оообенно лирической, в 
последнее лес лтилетие"( 1824) Кюхельбекер пишет: "Батюшков взял о е -  
бе в образец двух пигмеев французской словесности -  Парни и дель- 
вуа. жуковски» и Баткдаов на время стали корифеями наших стихо­
творцев п особенно той школы, которую ныне выдают нам за р ем а ­
тическую". Однако несмотря на категоричность суждений, Кюхельбе­
кер вовсе не отказывал этим поэтам в таланте, р статье "Разговор 
с Булгарины* (1824) он назвал Еуковского и Батюшкова "великими 
писателями, делающими честь нашему веку".

Несколько упоминании о Батюпкове содержит "Дневник", который 
Кюхельбекер вел в период крепостного заключения и ссылки, декаб­
рист , перечитывая старые номера журнала "Сын Отечества", отке- 
чает, что с  большим удовольствием прочел статью Батюшкова "пись­
мо к  И.М.М*=А. о сочинениях г.муравьева, изданных по его  к о т и ­
к е " , а другая его работа -  "Нечто о морали, основанной на фия>- 
оофии и религии" -  вообще "чоинаддежит к лучшим в оем роде на
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русском языке" <, Хотя и не нее в этой статье нравится д а е л ь б ш е - 
ру (надрш ер, слишком строг, по его  мнению, приговор Батюшкова 
Ж.1 .Р у ссо ), он отмечает ее несомненные постоянства.

В дневниковой записи от 26 апреля 1634 г .  Батюшкову посвящен 
целый абзац: "P ia t J u s t it ia  st pereat mundus! (Да свершится спра­
ве ялиаость и па погибнет м и р I /л а т ./)  хотя и жаль, а должно же, 
наконец, сказать, что Батюшков вовсе нз заслуживает громких похваЗг 
за "умирающего Таооа", какими кадили ему за это стихотворение, 
когда он еще здравствовал, и какими еще и поныне, например в "Т е -  
легр^фе", кадят за  оное его памяти."умирающий Тасс" -  перевод с 
французского; подлинник охотьики могут отыскать в французском 
"Альманахе муз" 90=х годов; автор -  женщина".

Это указание кюхе тьбекзра проверялось "охотниками" -  но фран­
цузский оригинал "умирающего Хасса" отыскан не был. в  архиве де­
кабриста сохранилась записанная прозой часть французского перево­
да элегии Батюшкова (не есть  ли это отрывок из ненайденного фран­
цузского оригинала?) Случайность ли эт о ?  Или память подвела f?o~ 
хельбекера? однозначного ответа пока иет, но е сть  авторитетное 
суждение Пушкина (которое, возможно, было подсказано тем же Кю­
хельбекером ),- запись на подах 2=н части "О пы тов..." Батюшкова: 
"Эта элегия, конечно, ниже своей а л а » .  ье видал элегии, дав­
шей Батюижону повод к своему стихотворению, но сравните "Сетова­
ния Тасса" поэта Байрона с сим тощим произведением. Тасс дакал 
любовью и всеми ст р а ст я м , а д о е в *  кроме славолюбия и добродушия, 
ничего ве видно, это  -  умирающие в&вилии дьвоаич, а не Хорквасо" 
(Пушкин, ЩС, т .  12, .9*263).

Творчество Батюшкова -  явление незаурядное в русской словесно­
сти первой четверти XIX в . И ценность его  заключается не тол к  о 
в художественных творениях поэта, но и в их соотнесенности в 
проблемами русской культуры, ало приятии его творчества современ­
никами, полярность оценок, эволюция критических суждений -  в& 
это  позволяет глубже проникнуть в сущность русского литературно 
го  и культурного процесса.

К.Л.Савкина
ФУНКЦИИ (ЗЕНЕРЮЙ ТЕШ  Ь ПОЭМЕ Ф .Н.Ш НКИ "КАРЕЛИЯ"

Активный деятель ранведекабристеких организации ф.Н.Бяинжа в  
1826 г .  был сослан под надзор ты н ой  шадиви в  Петрозаводск, где
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кроме множества лирических стихотворений на писал две поемы - "Де­
ва карельски:: лесов" и "Карелия".

"(Писательное стихотворение ""Карелия или Заточение Марфы ДОаь- 
новны Романовой" представляет собою своеобразный вариант русской 
романтическом поэмы. Одним из "кличек" х изучению произведен» 
может быть рассмотрение северной темы в поэме. Некоторые еуиест- 
венные наблюдения по этому вопросу сделаны Б.Г.Базааовым» но сама 
проблема заслуживает дальнейшей специальной разработки.

"Карелия" открывается прологом, которых, становится своеобразной 
лирической увертюрой, а  описании экзотической карельской природы 
намечены лейтмотивные темы, основные поэтические оппозиции;"Эре­
дия (Север) -  ьвропа","пустыня, немая глушь* -  "цишлизация, блевв 
дультуры". с  Другой стороны, эти антигомш имеют и другую, руссо­
истскую трактовку: "естественный» перво а данный кран" -  "суетность 
города", кроме т о го , в прологе подчеркнута величественность, гран­
диозность дикой северной красоты (здесь  очевидны реминисценции 
из поэзия ХУШ в . ) .  Названные темы получают развитие в двух осно­
вных фабульных линиях поэмы.

История затвора, ссылки в карельскую глушь Марфы Рудаковой и 
ее спасения с помощью чистых душой "сынов природы” (крестьянин 
карел никанор и его  дочь сказительница Маша) дзлоненв очень сжа­
т о . этнографические подробности жизни карел» обращение к фола ло­
ру (четыре сказки о  богатыре З&оаеге) развивают тему, чистых» пра­
ведных душ. недаром машины сказки предварены авторским отступле­
нием о журнальной возне, о суетности светской жизни и т .п .

Историческая линия фабульно связана с  рассказом о  судьбе мо­
наха-отшельник а, где наиболее очевидно обнаруживается связь с  
традицией романтичео.коц поемы. Необычный герой, грагичеСлая лю­
бовь, восточная экзотика» изгнание и б егств о  -  все это  достаточ­
но знакомые романтические мотивы (В .Г.Базанов отмечает заимство­
вания из "Гяура" Байрона). Тема Севера» Карелин здесь приобрета- 
ет сздволический смысл, ь  странствиях герою представляется виде­
ние страны света  и спасения. Карельокая пустыня» в которой за­
канчивается е го  путешествие, становится для него и местом игтна- 
ння, и добровольно выбранный местом уединения и аскезы.

Б описаниях Карелии (в  3=й *  особенно в 4^й части) на первый 
план выходит тема дико*, величественной красоты, библейской пер- 
воз данности. и в проблематике, и в поэтике здесь ощутима связь
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о поэзией Г.Р.Державина и непосредственно -  о его  карельской одой 
"Водопад". Такого рода пейзаж предваряет и сопровождает пророче­
ские, филосо<реко=религиозные монологи монаха, заставляющие вспом­
нить об излюбленном Глинкой жанре элегических переложений псалмов 
и библейских цророчеств. Дар видеть и вещать истину дается мсна- 
ху лишь тогд а , когда "в  стране лесной, в глуши пустынной" он ста ­
новится младенчески чист душой.

Поэма ф.Глинки завершается традиционными для русской рем ати ­
ческой поэмы на местном материале примечаниями, которые выполая* 
ют научно=просветительсную функцию, становясь, по выражению Ь-ТГ. 
Базанова,"маленькой энциклопедией и путеводителем не Карелии".

Й.А.Сурков
СЕВЕРНАЯ СТОЛИЦА 

Ж КОНФЛИКТ С МИРОМ В ЕИЗШ Е-ь»ГОГОЛЯ КОНЦА 1820=* г г .

Тема Петербурга, северной столицы России, стала одной из осно­
вных в творчестве Гоголя. Но если к Петербургу в творчестве писа­
теля исследователи обратились не раз, то Петербург как реальность 
осооого типа в  сознании молодого гоголя, влиявшая на его  взгляды, 
а затем определившая их перестройку,- не был еще, насколько нам 
известно, предметом специального рассмотрения.

В литературоведении дрочь о утвердилось мнение, что Петербург 
в восприятии 1огодя -  это  "город зла"(Г.А*Гуковский, М-Б-Храпче- 
нко, С.И.Машинскии, Г.1А»фриддендер и т . д . ) .  однако при этом нель­
зя не учитывать тот факт, что прежде, чем принти к такому взгля­
ду на Петербург, гоголю пришлось пережить существенную эволюцию.

Петербург дли гоголь "нежинского периода" был средоточием его  
высоких помыслов и мечтаний. И если для Гоголя начата I83CVX г г .  
характерна художественыояидеологическая оппозиция "Украина г Пе­
тербург", где Украина олицетроряет норму человеческого были , а 
Петербург -  ее  искажение я попрание, т о  для Гоголя конца 1820*х г г .  
эта  оппозиция прямо противоположна (см . письма Гоголя этого пе­
риода к м.П .Гоголь, Г.И.тисопкому, П-Й.Косяровскому и д р .)  вое 
это требует объяснении.

Мировосприятие 1оголя "нежинского периода" было преимуществен­
но романтическим, отражением его  стала идиллия "Ганц Кюхельгар-  
теы” , в которой выразилось пе только оокантяческое мировоспрж-



ткй писателя, но и реальное поведение юноши, гот тип личности, 
который был изображен в идиллии, оказывался личностао образую­
щим и для самого Гоголя. Проискотало очень тесное сближение 
эстетической и пнеэстетическои реальности, когда действительная 
жизнь строилась как бы по законам эстетически организованного 
сюжета романтического типа. Письма Гоголя 182? г .  показывают,, 
что в его  поведении, мыслях, мироощущении определяющим начало* 
становился романтически-личностный канон, определивший, в частно­
сти , я первоначальное восприятие Петербурга: реальный облик го ­
рода оназ.чвался слит с  его  идеальном сущностью (подобно талу, как 
мчсли к чувства самого юноши были слиты о идеальными помыслами 
романтического гер оя ), а результате этого  осознания Петербург 
превращался в символ неограниченных возможностей и самых радую- 
ннх надежд, в  романтической оппозиции заземленному окружающему 
Гоголя миру место высокой мечты занимал Петербург и жизнь в нем, 
а место "низкси" действительности -  Нежин.

В конце декабря I83B г .  Гоголь, наконец» прибывает в долгах дан­
ный Петербург -  и уже первые впечатления переворачивают его  бы­
лые представления. Происходит сближение прежних оценок, даваниих- 
ся нежинским "существоьателям", с  теми оценками, которые теперь 
даются Гоголем Петербургу и петербуржцам. Г ог 'л ь  переживает аиро- 
ко известную в литературе ситуацию: столкновение романтической 
мечты я реальной действительности.

До сих пор не нашел удовлетворительного объяснения важный факт 
ранне» биографии гоголя -  е го  поездка в Германию (июль -  сентябрь 
1829). Почему именно в Германию? Почему так неожиданно? Дело а 
том, что Германия и сознании гоголя конца 1820=х г г .  была страной 
"идеального Шиллера", страной "романтиков". поэтому бегство в 
Германию было вполне логичным для писателя; око было необходи* о 
прежде вЭего лак своеобразная моральное стетическая компенсация 
за те разочарования в  собственных романтических иллюзиях, которые 
принесло столкновение с  реальной действительностью Петербурга.

Реальными фактами своей биографии гоголь предвосхитил иироко 
распространенную в русской литературе 1840=* г г .  конфликтную си­
туацию: переезд юноши=ромаигика из провинции в Петербург (сиш ом  
романтических надежд) -  затем столкновение с  реальная Петербургом 
В творчестве Гоголя этот тип конфликта оказался снятым самим стол­
кновением писателя с  петербургской действительностью.

— ДЗ —



О-В. Змее некая, А-Л.Шумилова
" а л Е в е г н а "  ш ш с а  как источник

РЯХЭСОЙ ИСГСИЛЕСКОй ДИАЛЕКТОЛОШ

история говоров, в  том числе и северных, разработана значите -  
льяо хуже, чем их оовремеыьое состояние. Между тем , е сть  болыгой 
пласт текстов , почти не исследованных лингвистами, эг о  "путешес­
твия" -  весьма распространенный жанр в  литературе ХУИ-ХН вв.
Многие из книг этого  жанра могут олугать достаточно надежным лин­
гвистическим источником, поскольку в них, как правило, точно ука­
зан я путь, проделанный автором, я время, когда это  происходит,о.

Весьма ценные материалы содержатся в "Дорожном дневнике" М-П • 
Погодина (ж .: "мооквитянин", 1841-43) и в книге С.П.Иевырева "IP-  
ездка в кириллогБелозерскии м он асты рь..."(М ., 1850). ИХ путешест­
вия происходили почти в одно время: Погодин предпринял поездку 
на Русский Сеьер в  1841 г . ,  Щевырвв -  в  свои "вакационные ШйР 
1647 г .  (йаршруты путешествии также близки: оба они побывали в Во­
логде, Кубенском, Кириллове, £е лозе реке. Кроме т о г о , Погодин был 
еще ь Галиче и Костроме, а Шеыырев -  в  Шенсне, Череповце, грязо- 
вце, Ярославле.

В описаниях этих путешествий зафиксировано большое количес#- 
во диалектизмов ж этнографаэмов (о  точным указанием м естн сс'.й ).
Так, Шгвы;«в записывает ряд названии головных уборов: еш&лка 
Гмужско» головной убор, Хрязовец), чеб^к. сборничек (женские го ­
ловные уборы, Кубанское), в  Череповце его привлекают названия са ­
рафанов: стыкедник. матенвик. Иногда материалы Погодина я Ше» ре­
ва дополняют друг друга: первый дзет белозерское название пеш на 
волнах: беляки: второй -  белозерское же слово с  тем же значением: 
бараны.в  некоторых одучаях автора приводят такие диалектные оло­
ва, которые отсутствуют в большинстве современных словарей» » п -  
ример, глагол отрыонуть (отплыть в другую сторону от мели, Я р о ­
славль). э т о  слово зафиксировано В-И-Далем, с  пометой солж. . в о  
с  другим значением (отнестись течением с судном).

М.П.Погодин записывает в Галиче слово завара (отруби, сваренные 
в воде с  солью). Близкое значение дано я в Словаре 1887 г .  (зава­
рка, хлебная или лормоьая, на кипятке приготовленная); есть  эт» 
существительное и в Словаре Даля ( ьлгд. :  крутая каша из крупно смо­
логон ржи; н вг. : зеленая каша из недозрелой ржи; р я з .: кашице, ра*
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змазня, заварила, саламата; нлгл... заклепка). Такш* образом, & 
языке XIX ь слово завага « е л о  довольно большой врут значений к 
было широко распространено, встречается оно и сейчас, ч частчо-сти, 
в череповецком районе вологодской об л , в разных, значениях: кава 
из ячневой купи (д .р сш а), густэя масса из муки для скста (д.Д эрки), 
блюдо из ржаной муки с  растительным иасяои (Д . Пантелеймоновен о е ) .

Беседа -  сбор для коллективного чтения идиуя. Это значение 
С.П.Шевырев фиксирует а Грязопце. Такое значение нигде больше не 
отмечено, в  современных говорах это  слово чаще всего имеет ию е 
знгг-н л е: нечерлнка, на которую собираются ке дурей и парки, которые 
приносят свое утонение с Сейчас в  ряде мест Вологодской области 
слово беседа * в этом значения ушло, видимо, из активного словаря. 
о  ряже мест используется его сыноням чоокделки (Щзксна, уетш на, 
деревни Череповецкого р=«на)

деть, у Щевырева и белозерскге названия кос: горбуша. стойка. 
Автор так объясняет причину распространенности горбуш:"Они счита­
ются удобными по щячине кочковатости почвы". То же объяснен» 
находим у Даля, который указывает, что оба слова употребляются на 
Севере и в Сибири. £#оно пагалЗнки (чулки), зафиксирошиное L£ва­
реным в Череповце, употребляется и сейчас с иным значением (чулки 
без ступни): д.ново Белозерского р=на, д.Красдое Кадуйскох'о р=на.
С эткм же значением встречается олово пагалята (д .Игнатьеве ^  р е - 
понецкого р=на, длибчио Щнкснинского р=на) и дагалйночек (д . 
Мигрино Чаголсщенсново р=на).

отметил Швяырея в  слово голубец (КУбенокое), объяснив его сл е - 
дуъевм образом:"избы отличаются обобьм устройством. Под иечнали 
полатями все место ау стое : оно соединяется с о  воем нижним эта*ом, 
в котором хранят съестные припасы, скотину, мелют муку зимою, эта  
часть называется уел убей" . а  словарях это слово объясняется по= 
иному: сруб с  крышей, Деревянным помост над входом в пошолье для 
лежания и для всхода на печь и на полсти, полати, подполье. Оуля 
по описанию щевырева, тлеется в виду такая изба, нижняя часть ко­
тором высока, а  цел жилого помещения ш еоно над землей.

Интерес представляет и ряд других слов. Так, в Кубенском авторы 
записывают слова уоядка (вереща, полка для белья), норост (р*ба 
мечет икру), саженка (род нарукааникав), отоекива (крапива), ско­
лота (хлопоты), чулан (кухня).
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ф яле случаев авторы путешествии дополняют эти сведения заме­
чаниями о фонетических особенностях говора. Так, Щевырев отменя­
ет наличие цокания вонруг Череповца: для поволь (для ч е го ) , цор-  
вяк заскользнет. поканяй его данные подтверждает м.К.Герасимэв 
(Словарь уездного череповецкого говора, IS 1 0 ). Твердое цоканье 
пс его  наблюдениям, "чаще всего встречается в Заболотском приходе 
Дмитриевском волости, в КИколо^раменском и цаучоком приходах Гор­
ской волости, в мороцком и муряььевсксм приходах, в Хотоввцксм 
приходе. Кроме то го , имеются образцы и мягкого цоканья, характер­
ные для северных волостей, в том числе и Андогскои". Наряду о 
этим Шевырев отмечает и случаи чоканья:сетьчю. купичу. чону. На­
чальный согласный звук "в ” переходит в "у " : унук. улова; "хя" 
произносится как "ф ": васала (хворала). На месте древнзруссхсго 
"ять" под ударением -  звук "и " : хлиб. стно, миояц. в  районе Че­
реповца Щеаырев зафиксировал и некоторые морфологические форьы, 
безусловно, представляющие интерес, например, 2 лицо е д .ч . нягто- 
ящего и будущего времени глагода: gp? (врешь), псодаои (продапь).

Таким образом, материалы "путешествий" оказываются весьма серь­
езным источником для исторической диалектологии: они даст допол­
нительные сведения для истории того  или иного говора, часто та­
кие, которые отсутствуют или мало представлены в словарях.

Ю.П.Фесенко 
РУССКИЙ CFBEP В ТВОРЧЕСТВЕ В .И .Д Ш

выдающимся знаток фольклора к народного быта В.И.Даль ( I8Q -  
1872) неоднократно обращался к из./чению и изображению жизни р е ­
дкого Севера. Его словарь, которьы. в равной степени являетоя вы­
дающимся лекоико графинеоким и художественный произведением, Сук- 
вэльно пестрит указаниями на Архангельский, вологодский, новго­
родский и щискецкий кран, а  статье "О наречиях р,/с си ого  языка" 
(1852) большое внимание уделено характеристике северного наре­
чия, в том чисюй и череповецкого говора.

Коьзчяо же, основным источником сведений о русском севере для 
Даля Оыл сам русский народ. К тому же у Даля имелись и корреспо­
нденты. Так, капитан нал Архангельским портом П.Ф.Куамиигв в пи­
сьмах к Далю от о Декабря 1848 i  • и 18 марта 1849 г .  ооебщал о 
посылке двух тетрадей с текстами архангельских песен; причем, в то -
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рая тетрадь принадлежала инспектору местной гимназии И.А^йННсяь- 
скому ( с м .:  Савва ii.Il. П.ф.Куэмищев, корреспондент Е.И.Даля.- 
К'иев, 1908, с . 4 2 -4 4 ). Надо полагать., таких корреспондентов бьдр 
немало, поэтому шолне естественно в рассказе Даля "Две былым" 
возникает записанным в Архангельской губернии сюжет об Иване Гро­
зном. разорение Новгорода объяснено тут происками литовцев, под­
купивших бояр с целью захвата Москвы. Узнав об обмане, Иван ]р о з - 
ный освободил Москву, казнил "продажных боя р ", в  "засаженных в 
темницы новгородцев везх приказал выпустить на свободу" (Двль Б«К. 
П ол н .собр .соч ,- СПб.-М., 1898, т ,7 ,  о . 1 2 -1 5 ). Безусловно, в пссоб- 
ном понимании действия Ивана Грозного отразилась народная нерв 
в "хорошего" ивря.

Интерес Даля к отображению история в фольклоре не был случайным 
кто постоянно' беспокоило преобладание лирического начала в улр б 
историческому преданию, доснол^.я «тот пробел. Даль в  рассказе 
"Хилков с  товарищами' из "Матросских досугов"(1653) говорят о му­
жестве и находчивости русских ладей, оказавшихся в 1743 г .  волею 
случая на ье обитаемом острове в  Северна: Деловитом океане (ПОС. 
т . 6 , с .4 1 2 -4 1 4 ). а рассказе "дольный моряк Герасимов" повествует­
ся о том, как з  1810 г .  был захвачен англичанами русский тортовый 
корабль, смекалка и ььдержка помогла русским м тр о сэл  освободиться» 
Кстати, это  же событие пет о  в основу повести А. А. БестужевеЫЮр- 
линского "мореход Никитин"(1834)* Но если Марлинокии беллетрдаиру» 
ет изображаемое, то  Даль огракич:веется передачей немудреного по­
вествования Матвея Герасимова (см , там же, о . 392-394). Марлиж-кий 
только декларирует сочувствие к простонародному; у Даля простона­
родное пронизывает все содержательные и формальные аспекты про­
изведения .

Даль избегал идеализации крестьянской жизни. Изооражение под»' 
жительного у него сочеталось о показом отрицательного. При его», 
писатель прозрачно намекал на *о, что именно отсутствие к гм; пост- 
лого права, на Севере стало надежным залогом благ ос ос: ояния кря . 
Например, рассказ " дороже ик а" начинается так: "Известное дело, что 
чем далее у нас пойдете на Север, тем зажиточнее находите мужи­
ков, и тем более опрятности и роскоши найдете в образе их ж »»ии; 
"а если вы заглянете на Колу, то, конечно, изумитесь обит а я 
даже прямой роокошн?(ПХ, т .8 , о .Ц Э ). Само же событие, описаное 
в рассказе, происходит в одиноком селении sa ЧерДьнью. Сюда за -
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ходит возвращающаяой с  ирбитскои ярмарки цыганка, она обыаннш- 
ет страдающую бесплодием крестьянку к похищает из избы вое ц«1-  
ности. однако и Марья, а ее муж не долго печалятся о потере, тем 
Солее, что вскоре Марья рожает оына. Даль подчеркивает замечате­
льные качества крестьянки: доброту, бескорыстие, человеколюб» . 
Сочувствуя ее вполне извинительному суеверию, односельчане пьта- 
ются отыскать пропажу, но. безуспешно. Б этом "онтексте резким о б ­
винением бюрократическому аппарату звучит мимолетное зам еч ен »! 
"заявили начальству,- тем, разумеется, дело и кончилось"( там ж е, 
с . 1 2 8 '. Не случайно напечатанный н "моеквитявине"(1848, Л 10) рас­
сказ вызвал цензурные преследования.

даль воспринимает северное крестьянство ве просто как класс, 
но как своеобразный этн ос, живущих по своим законам в ,  главно* -  
способный к обновлению, поэтому он не навязывает никаких рекомен­
даций. Изображая, например, народное пьянство,он опирается на 
существующие поверья, в которых уже выражена негативная оценка 
явления. Так, рассказ "Подземное село" построен на бывальщине о 
том, как в олонецкой губернии чрезмерно пьющие и богохульствующие 
жители вместе со  всей деревней провалились пел землю (ГЮС, Т с .,  
C .33U -335). В рьссказе "Заумаркяна могила" приведено известное в 
целиком устиге предание о пьянице, когорт,, зарезал жену, сына и 
сак сгорел от вина (ICC, т .7 ,  с .45- 48) .

Тяга народа к нравственному салоочищению оообенно отчетливо 
выражена в  рассказе "отцовский су д " . Здесь "олонецкий каменотес" 
излагает трагические события, произошедшие недалеко от его  дерев­
ни. Озверевшим преступник Иван буквально терроризирует односель­
чан. попытки каким-либо образом уладить дело ни к чему не n p ie c - 
дят. когда все меры исчерпаны, его  убивает из ружья родной отец. 
Причем,"мир в гол ос сказал, что принимает ж гр ех , и ответ на е е -  
S /"* n cc , т .8 ,  с . 2 3 ). Возникающая перекличка с  "Тарасам Бульбф" 
Хоголя отнюдь не случайна, сидор Иванов, как и Тарас Бульба, в о ­
площает в себе народную мораль и вершит суд от имени народа.

По мысли Даля, не привнесенные извне институты, а сам народ, 
опираясь на свои внутренние духовней возможности, в состоя н и и р е- 
т ь  любые возникающие перед ним проблемы. Напрашивался вывод с 

екнем отношении к крестьянству, ибо разрыв зкономических, к у -  
льтурных, правовых овязеи, сложившихся в нем на протяжении веков, 
чреват катастрофическими после дет зияли, но именно это  глобальное
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осознание суверенности крестьянского мира, намного опере ливаае 
свою эпоху, делало иногда уязвимо* общественную позади; Даля с  
точки зрения его оппонентов. Мы имеем в виду прежде всего полеми­
ку о грамотности в кона; 1850=х годов.

К сожалению, и не в столь отдаленные Брекена взглякы великого 
народолюбца трактовались весьма произвольно, утверждалось, пшри- 
ыер, будто бы Даль изображал черты народного сознания,"не вдука- 
эаясь в их социальный смысл и значение", и в то  же время осушал 
"только такие свойства народа, которые находятся н противоречии 
до пвым смыслом самого народа", и в то же время ье видел в  о б -  
щине "никаких прочных моральных норм"(см .: Белова Н.М. Хулокеш -  
ценное изображение народа в русской литературе сереллны XDC в. -  
• ьратев, 1969 , 0 .3 4 -3 6 ). Думается, однако, вопреки расхожему мне­
нию, что Даль всваДЖЕ понимал логику исторического развития, ве­
рил н талантливость народных масс, в  атом убеждаю* и его произ­
ведения о Русской севере.

А.В.Чегнов
А .В .а Р И А Щ  И ЕГО КНИГА "ДОМА К НА ВОЙНЕ"

йклад семьи Верещагиных в руоокую культуру остается' в полной 
мере не оцененным И по сей день, младший брат зк&менитох'э масло­
дела Николая ^рещшжьа, великого художника ьасилия- Верещагина, 
Александр цаснльенич Верещагин (1850-1909) совершенно неизвестен 
адрокому читателю, между тем, си был прекрасный писатель и мему­
арист, замечательны* мастер слона, тонкий стилист, наделеннын от 
природы острой наблюдательностью, чутким художественшм восл р ы - 
тяем мира и человека.

"Дима и на войне"(1665) -  первая книга А.Ъ.Верещагина, слоеное 
по жанровой природа мемуарно^очерковое произведение (во много* 
близкое к литературным работам в*В.Верещагина) отравило глубоко 
самобытный и оригинальны» взгляд ня одну ив центральных прооле м 
своего времени;"человек я война", лично пережитое и прочувстю- 
ванное становится главным предметом изображения в книге, в  ней 
нет широких обобщений, нет попыток подняться над событием, при­
близиться к "панорамному" взгляду на воину, обыкновенный челоье 
представлены#-, искрение и честно, без малейших попыток г е р о и » »  
ции, без умалчивания естественней человеческой слабеете -  пест е -
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янного отрвха смерти -  таков сад даваемый на страницах книги об­
раз повествователя.

^та, порой смущающая читателя, искренность, откровенный взгляд 
на себя и окружающих позволяли писателю глубоко художестве ш о  я 
пронзительно показать главное -  неестественность войны, несовмес­
тимость ее с  общечеловеческими представлениями о ценности жизни, 
справедливости, достоинстве.

"На воине, воспоминания и очерки из русско=турецкой войны 
j877 -l87b  г г . "  ** Ыррея часть книги. Первая лосвдоена детству (в  
Череповце и Череповецкой к р а е ), годам учебы. Воспоминания д л ® - 
саняра Верещагина о семье, о взаимоотношениях мекду собой ее чле­
нов, о родителях -  меняю? станине привычными вае чаТЛенин и на о -  
ем внутрисемейном неблагополучии Верещагиных, заставляют поясв.о- 
ему взглянуть на взаимоотношения родителей и старших детей -  Ш - 
колая и цасшгая. становится понятны*, что именно в первых гошх. 
детства в определяющей степени нормировались самостоятельность и 
независимость, трудолюбие и бескорыстие, столь свойственные под­
вижническое деятельности всех  братьев Верещагиных.

Александр был во многом не похож на старших братьев. Мягкяй 
по лтуре, легко поддававшийся воздействиям со  стороны, он не о б ­
ладал той монолитной целостностью характера, какая была при суп а 
Николаю и насилию Верещагиным. Ему не чукды были и такие челове­
ческие слабости, как желание нранитьоя, уступчивость, изльшшв 
мягкость (з а  них ему пенял в письмах Ь.В.Ь&решагин). видимо, п о ­
ложение младшего ребелка в семье, особая любовь отца и матери на­
ложили свои отпечаток на характер Александра. Но, возможно, по 
тем же самым причинам герои книг д.д.Верещагине оказался глубоко 
человечен к сложен, неоднозначен и правдив.

Искренность и естественность героя-повествоаателя н книге "д о ­
ма и на войне” были высоко оценены Львом Толстым, который (в  пи­
сьме к Б .ц.Стасову от 7 декабря 1863 г . )  заме?ил:нэто  именнотот 
художественный историк воины, которою  не было -  поэтический и 
правдивый... э т о  не художник, а лучше,- трезвый, умный и правди­
вый человек, которые мною пережил и умеет рассказать хорошо т о ,  
и только то , что он дапел и чувствовал, д это  ужасно редко".

После период книги дисательсная деятельность д.в»Верещагина 
продолжалась вплоть до его трагической гибели в 1Э09 г .  п о явтясь  
одна за другой его книги "у  болгар 1 за  границей. I8 8 I-I8 9 3 . £ОС~
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вшивания и рессва»ып(1Б 96), "Новые рассказы ..." (1 9 0 0 ),"Ка ай н Ь . 
рясскаэи очевидцев. I9 0 0 -I9 0 I i t . " (1 9 0 2 ),"По Манчжуря (1900- 
1901 л г . ) .  Воспоминания и расе®азы" (19 03) и Др.

Помимо высоких художественных достоинств, книга Александра в е -  
рещргина "дома и на воине" становится уникальным краеведческие 
и историческим памятником, она является источником интереснейш х 
сведений о  жизни Русского Севера второй половины XIX в . , дворв н - 
сксы ж крестьянском быте, о боевой ж мирной жизни русской армии, 
содержат мастерски сояданияе портреты выдающихся русских военача-
ЛК rftf

С.Н.М итюрев
«КОТОРЫЕ ОССЕЕННОСТИ ИЗОБРАЖЕНИЯ СЕВЕРНОЙ СТОЛИЩ 

В ПРОИЗВЕДЕНИЯХ ф.М.ДЛГОЕйСКиШ

Общеизвестно, что описания ирироды крайне редко встречаются 
в  произведениях Достоевскохх). пейзаж е г о , как правило, городской 
и , по преимуществу, петербургский.

формирование образа Петербурга у Д остоевского в I8 4 0 x  г г .  
в значительной степени связано с  традицией гоголевской прозы. Вли­
яние Гоголя ощутимо, например, в  "Петербургской пет описи", гш 
"северная столица" характеризуется как вненациональное -(эклекти­
ческое смешение различных нацкональшх традиций и принадлежнос­
тей в архитектурном облике), разобщайте людей пространство, мир 
Деформированных коммуникаций. Здесь же появляется л мотив игры 
(в  оговорке о Цьерро): от него берет начало изображение Достоевс­
ким Петербурга как "фантастического"."умышленного" города, линей­
ного традиций и прочного исторического основания.

"фантастичшоть" облика "северной столицы" впервые отчетливо 
проявляется в повести "Слабое сердца, списание города начинается 
популярным у романтиков фантасмагорически» пейзажем ("вол  необъ­
ятная, вспухшая от замерзающего снега поляна Невы, с  пекзлзднш от­
блеском солнца, осыпалась мириадами игл иглистого инея" и да»®), 
но этот аевзакыйкраж, будучи поставлен в принципиально новый кон ­
тек ст , существенно переосмысливается. Обран Петербурга создается 
писателем ка скрещении двух тенденций -  топонимической точно® ^  
конкретности городских реалии и однофеменно "фантастичности 
щей картины.
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Во внешнем оформлении образа "фантастического" города ширен о 
используются мотивы севернои природы -  холод, мгла, туаан, к а ю -  
розь , дождь, тускла® крвеки л дроч. Виесте с  тем, петербургские 
леизажи у Достоевского предельно субъентишзированны, преломлены 
через призму сознания конкретных героев , мир Петербурга раскрыва­
ется через отноовние к человеку и именно в этом аспекте интересу­
ет писателя.

В петербургских пейзажах подчеркивается слабость жизненных сил 
северной природы, часто даже обреченность, начало умирания (тоно­
в о , ..апример, сравнение с  "чахоточной яс-ьой" в "Белых н очах"), 
однако мотив умирания сопрягается писателем не с  образом сев ф а  
вообще, а именно с  петербургским пространством. Тот же герой "Б е­
лых ночей", пересекай городскую границу, попадает в соверш и л  
инон, ярьин, многоцветный, полный жизненных сил мир. Возникающая 
аналогия с  Италией лишь обнаруживает условность оппозиции "север -  
г г " ,  ее идеалогический, а не географический характер.

Существенную роль в характеристике Петербурга кок обреченю го 
пространства играют солярные мотивы. ijOpas "северной столицы" 
строится писателем по контрасту о утопическим "городом Солнца/1 
(речь, разумеется, не об ориентации на коькретное произведена 
Т.крмпанеллв, а о полемической трансформации популярного в соци­
альных утопиях образа, тесно связанного с  представлением об идеа­
льном общественном устройств?) .  "косые лучи заходящего солнцП* 
"свинцовые облака", за которыми скрывается "неяркое с о л н гэ " ,-  
подобными мотивами Достоевскан густо  насыщает петербургские пей­
зажи. Петербург Достоевского -  это  город уходншзго сояння.

"Северная столица" превращается у Достоевского в центр "зле го  
мира", средоточие античеловеческих, деструктивных сил, и описания 
городской природы вез болзе подчиняются этой логике мышления пи­
сателя. а  ранних произведениях изображения Петербурга нередко 
антропорфизироааны ("Петербург встал злой и сердитый, как раза ра ­
женная старая дева","П етербург дул ся"), в  18$0>?0=е i t .  такого ро­
да уподобления практически полностью исчезают иг произведений 
Дос тог век о го . дело не просто в отказе от определенного литера ур- 
кого приема:"расчеловечивание" образа Петербурга становится от:о~ 
собом выявлений сущностной характеристики "умышленного", отчу1 ден­
ного от человека пространства.

Свое л кульминации эта трактовка петербургской темы достигав т 
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в "фантастическом рассказе*"Сон смешного человека". Привычные де­
тали облика столицы, предельно сгущенные и максимализированнье 
приобретают эдесь эсхатологическое звучание. Перед нами госод. без 
оолниа. над которым разверзлись "бездонные черные пнтна". идшко 
эсхатологическим изображением образ Петербурга не исчерпывается, 
ларалвэяьно с возрождением к жизни "русского прогрессиста", “гну­
сного петербуржца" и несоотояьшегося самоубийцы намечается пер спе- 
ктива и в самой петербургской теме. Городу, погруженному в без ис­
ходную тьму в  ьачале рассказа, в его финале противостоит горел, 
оглиьющий рассвета. Гуманизация бесчеловечной жизни всецело свя­
зывается Достоевским с усилиями нравственно возрожденного кош ре- 
т.чого человека.

А» В* Сафронов
РУССКАЯ ДУХОВНАЯ КУЛКГУРл И НАШОНАЛЬНЫЙ ХАРАКТЕР 

В КНЮТ С.Й.МАК5ИМ0ВА "ГОД НА СЕВЕРЕ"

Книга Сергея Васильевича Максимова (I8 3 I -I9 0 I )  "Год на Севере" 
представляет собой цикл очерков, написанных в результате "лите­
ратурной экспедиции" писателя в Архангельскую губернию, на бере­
га Белого коря. Молодой писатель проделал огромный путь в Нево­
льно тысяч верот. Среди люден, встреченных им, были рыбаки, оле­
неводы, охотники, купцы, богомольцы, священники, чиновники... 
Подробнейшим образом описал автор.суровый край, его историю и со­
временность, растительный и животный мир, занятия, обычаи, обря­
ды, национальную психологию и речь его жителей, очерки, печатавши­
еся скачала в журналах "морской оборяик" и "Библиотека для чтения" 
(1856-1659) и объединенные затем в книгу, представили своеобраз­
ный цикл, дельный и единый.

Через кертины быта, факты повседневной действительности, рас­
сказы бывалых люден автор воссоздает ообирательный сбраз народе, 
образ многогранный и сложный. В очерках раскрывается его трудолю­
бие, мужество, независимый характер, чувство собственного досто­
инства. Запаливаются в этом отношении эпизоды охоты на морского 
зверя (очерк "Берега Детнин и Онежский), описание рыбных промге- 
лов ("Мурман"), морской путь на Карельский берег ("Карельский бе­
рег"), тяжелая зимовка на Ново* Земле ("новоземельские моржоьые 
промыслы") и многие другие.

- 6 5 -



Срздазая (причем, одним из первых в русской очеркистике, па­
раллельно о Ц.И.яиушкиным) обобщенный образ массы. Максимов груп­
пирует свои наблюдения над жизнью северян, делает определенные 
выводы о факторах, формирующих этот своеобразный тип русских лю­
дей -  это  близость к природе, труд с ранних л ет, свободное раз­
витие , отсутствие крепостнического угнетения.

Наряду с коллективным шргретом, в книге присутствует ряд более 
подробно выписанных героев , это  люди "северной породы , закален­
ные трудом и борьбой с  лишениями, обладающие чувством собственюго 
достоинства, не задавленного крепостничеством, носители типичес­
ких черт русского национального характера. Их индивидуальность 
выявляется, как правило, в труде, в охватках о суровой природой 
Севера, в их речи, выразительнои и яркой, в высокой бытовой куль­
туре. Таковы мореходы Иван Архипов ("Терокий берег Белого моря") 
и дгор Старков ("на ш хуне"), кемский житель Демидов ("К ем ь"), 
охотники на морского звери Антип Проксхрьич я  Тимсха ("новоземзль- 
ские моржовые промыслы"), мезенец Ганрило Васильач ("Белое мере 
и его  прибрежья"), политический ссыльный ьвсевии Осипович пала- 
вандов ("Печорскжн к н я зь").

Ьародные характеры, вызывающие сшпатию, удивляющие своей са ­
мобытностью, внутренней силон, одаренностью, Максимов находит и 
в легендах, в преданиях. Драму творческой личности испытывает бе­
зымянный строитель воскресенского собора ("К ол а "). Кормщик а н ги п  
Пенов отстоял свое личное и профессиональное достоинство перед са ­
мим Петром Первым ( " о т  Сумы до Онеги " )  легенда о  новгородском 
вечевом колоколе рисует поморов наследниками богатой нультуры но­
вгородской республики. Дух мятежно еги, непокорства, несломленьо- 
сти воплощен в предания об Аввакуме Петрове, знаменитом деятеле 
русского раскола ("П устоэер ск ").

Важным средством создания образа в "Годе на Севере" становится 
предельно лаконичный портрет, характеризующий не столько индию -  
дуальность героя , сколько принадлежность его  к определенней соци­
альной среде: героям Максимова часто недостает индивидуальностей- 
хологических черт.

Более значительную роль в обрисовке внутреннего мира, Душеьо- 
10 склада, психологии даже второстепенных персонажей отводит мак­
симов речевой характеристике, умело передавая характер человека 
двумя-тремя фразами, в  речь персонажей часто включаются послсы -
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цы и поговорки, различные меткие выражения, характеризующие ост­
рый ум и "практическую философию" северян, рожденные их образом 
жизни.

Кригики=совпзменники отмечали, что особенную привлекательность 
книге придает образ автора -  патриота, гуманиста, высоконравствзн- 
ного человека, замечательного рассказчика, выразителя передощх 
идей, В анализируемых очерках отразилось глубокое знание писателем 
народно»: жизни, понимание ее сокровенного смысла. Талант повество­
вателя, умелое владение богатствами языка помогли ему создать 
коллективный портрет жителей северного края, реалистически изоб­
раженные персонажи, наделенные яркими и типическими чертами, во­
плотили з себе важнейшие стороьы русского национального характера; 
трудолюбие, мужество, доброту и честность. Главный герой макси­
мовских книг -"обыкновенный русским мужик, хранитель созданной 
им же самим великой русской культуры, который всегда и везде ос­
тается верен ее венностям"(3.1умчнокий).

Книга с . 3 .Максимова была значительным шагом вперед в русской 
народоведческой литературе, она рисовала не отдельные факты и 
эпизоды, а образ жизни огромного края. Ни присуща социальная зна­
чимость, гражданский пафоо, антикрепостническая и антибуржуазная 
направленность. Получили освещение многие, ранее неизвестные, сто­
роны народней жизни, черты быта и нравов жителей Архангельской 
губернии сложились в цельную картину приобрели характер типичес­
ких обобщений, отразили существенные черты всей русской действи­
тельности.

В.И .Me ль ник
ВОЛОГОДСКИЙ ПЕРСОНАЖ В РАССКАЗЕ К-М-СТАШКОЕИЧА

№ дающийся дпеательпмаршшет К .М .Станюкович не был знатоком 
Русского Севера и не выделял этой темы в своем творчестве. Одна­
ко есть у него произведение, в котором главным героем является 
матрос -  выходец из крестьян вологодской губернии. ]1ричем, выбор 
места рождения персонажа отнюдь не случаен. Речь идет о расска­
зе "цераогодок".

Рассказ этст невелик по объему, сюжет его весьма прост, втор 
Певцов обучаетоя матросскому делу в крондшгадте. Он не может 
привыкнуть к жестоким порядкам, царящим на флоте, к мордобою
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унтер=офицероь. а  е го  сердце закрадывается страх перея морем, ко­
торого сн раньше никогда не видел и которое представляется ему 
средоточием штормов и ураганов, воспитанный в совершенно иной об­
становке, он постоянно вспоминает свою вологодскую деревню, лес:
"он сделалоя матросом, никогда в жизни не видавши не только моря, 
но даже и озера, видел он только маленькую речонку Выпь, протекав­
шую у деревни” И далее:"Его манил к оебе густой старый л е с . . . " ,
"т?го манили поля... манила деревня с черными покосившимися избуш- 
;>ыи . ао— c*c»vB-o из жестоких побоев, кошмев на себе тяжелый 
кулак унтер=офицер& Захарыча, Егор Певцов надумал бежать, он меня­
ет шинель на старый армяк и через море по льду, с заветньм рублем, 
принесенным еще из деревня, идет в Ораниенбаум. Но по дороге встре­
чает того самого Захарыча, от которого бежал... узнав о замысле 
матроса, о причине побега. Захарыч смягчается, добывает матросу 
шинель, прекращает побои и помогает Певцову стать "форменным мат­
росом".

Само название рассказа -"Первогодок" -  показывает, что Станю­
кович ставил целью показать формирование "морской души" из самой 
тицт ной "дереини"("йз згой деревни хороший марсовой вы йдет!"). 
Процесс привыкании к морю показан в двух планах: природном и со ­
циальном. Станюкович люоят море и моряков, но абсолютно не прини­
мает крепостнического уклада на.флоте, отсюда поэтизация станов­
ления "морской души", изображение товарище окон помощи, преодоления 
страха перёд стихией. И отсюда же драматический план изображения 
социальной стороны конфликта ("Унтер=0фицер Захарыч... не отли­
чался большим терпением и, сам выученный далеко не ласково, ш  о -  
хал, что без  боя "никак невозможно обломать деревенщину"), соци­
альный план изображения придает рассказу сюжетную динамику, Ию н- 
но здесь совершаются главные превращения героев, свидетельствую­
щие о необходимости изменении в обществе.

Для того же, чтобы показать психологию "первогодка" на флоте, 
представить ее в динамике, станшоьич должен был выбрать в герои 
рассказа такого человека, который бы представлял, с точки зрейия 
флотской, совершенно "необработанный" материал. Поэтому героем 
становится выходец из вологодских крестьян, представитель наибо­
лее "глухих"/патриархальных" мест России. Таким путем достига­
лась прежде всего необходимая контрастность, придававшая расска­
зу драматизм.
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Ю.Е.Орлицкий
МАЛСИЗЭСТНАЯ СТАТЬЯ И.АПНЕНЖОГО О НАРОДНОЙ ПО00КИ 

РУССКОГО СЕВЕРА В КСНШ-СТЕ ТВОРЧЕСТВА ПОЭТА

Имя русск ою  поэта Иннокентия Аниенсксго связывается в нашем 
сознании в первую очередь с  символизмом, классической античной 
трагепиеи и французской поэзией, которые он переводил л изучал 
в русской классикой, которой, в основном, посвящены его  "книги 
отражении” , между тем, библиографии литературоведческих работ 
поэта открывает е го  малоизвестная статья "Из наблюдений над язы­
к а  и поэзией Русского Севера", опубликованная в "Сборнике статей 
по славистике, посвященном профессору петербургского университета 
Б.И.Ламанекому (IS83)* В эту раннюю статьи вошли "наблюдения се­
масиологические и лексические в Сфере поэзии руоского Севера"
(на материале книг Рыбникова, Г-льфердинга, Барсова).

Методика анв.таза, исаользованнаи в  статье , традиционно для рус­
ской славистики Х Н  в . ;  ей же Анненский пользуется позднее в св о ­
их статьях, посвященных тзорчеотву А «Майкопа и К .Бальмонта,

Характерно, что из широкого круга явлении действительности, 
отраженных в народной поэзии, Анненский ограничивается "областью 
явлений тепла и холода, поскольку эти явления сразил ись в  языке 
и поазии русского севера” . Как показывает анализ р а оя х  стихотво­
рении самого Анненского, эта "область явления" особенно актуальна 
и для е го  лирики. Причем, больлияство приемов, отмеченных иссле­
дователем в народной поэзии, находит соответствие в его  собствен­
ном творчестве, кстати, с  этой  же группы явлении Анненский начи­
нает и "семасиологический" анализ лирики Бальмонта.

По свидетельству Б.Барнеке, Анненский "предполагал вернуться 
к изучению народных песен в последние годы жизн..". это  еще ран 
подтверждает неслучайный характер появления ранней статьи поэта, 
ее органичную "вписанность" в контекст его  творчества -  и иссле­
довательского, и лирического.

"Этот "ев р о п е е ц "... глубоко чудетвовал эту русскую "деревню", 
чувствовал тонко и остро, умея адесь и видеть, и слышать так , 
как немногие русские п о э т ы ... Сложная и многогранная душа Инно­
кентия Анненского все же была именно русской душой, всеми 
шит нитями своими связанной оо своей родиной, которую он 
верной, трогательной и скорбною любовью"(В.Крив*ч).
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Б.А.Сеш огов
ИГОРЫЕШ’ЯНИН В ЙСТ0И1И РУССКОЙ ЛИТЕРАТУРЫ НАЧАЛА ЗЕКА 

О Игорь, мой единственный,
Шетенный трубадур1 
Долю я твой таинственный 
Ящжческии ажур.

Тан написал своему преданному ученику в феврале I9 I I  г .  ( т . в .  еще 
до выхода "громокипящего кубка") К.М.фофалов. Нааиание мадригала 
("Музыка без с д о в " ) ,“ ш&тенный трубадур","лирический ажур"- это 
как бы из самого Северянина, важнее обратить внимание на слово 
"таинственный".

"Таинственным" игорь=Свверянкн оказался и для современной ему 
критики, и во многом остается таковым до сих пор. у  искушенного 
читателя появление его  стихов вызвало удивление в оочетании с  не­
которой настороженной покропите льственностью. у  большей части 
критики северянин (не только стихи, но и он Сем) вызвал растерян­
ность, недоумение, раздражение; диапазон оценок, разброс мненгй 
были отень большими, итогам восприятия И.Северянина совремекш ка- 
мх стал сборник “критика о  творчестве Игоря Северянина"(М.,191 С)
-  изяагяе само по себе беспрецедентное. В статье С.Боброва, имею­
щей целью “ представить читателю в  некотором хронологическом поряд­
ке историю отношении Северянина и критики"(с.6 ) ,  автору пришлось 
подсчитывать, сколько раз и какого рода критики порицали Северя­
нина и сколько раз хвалили. Из этих подсчетов не стало понятнее 
место поэта в  современной литературе/определение места 
с точня зрения теории словесности вое это  чрезвычайно днтерзоьо" 
(Сем.рубаыович, с . 6 2 ).

После выхода указанного сборника прошло много лет, но из того 
немногого, что написано об И.Сеьврянинв, мало что прояснилось, и 
вопрос о месте поэта "н литературе российской о точки зрения тео­
рии словесности" остается открытым. И.Северянин -  единственна й 
поэт, который в разное время разными критиками, исследователя*®: и 
автора;/;; учебников был включен во все литературные течения и на­
правления начала века -  от предоимволизма до постсимволизма.

лоэтичэскую генеалогию Северянина (к чему дал основния с а»; по­
эт) связывали с предоимволизмом: фофанов, н.Лохвицкая его любимы» 
поэты; назывались случовокий, Апухтин. Задсон (С.Бобров).
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Творчество Северянина -  подновленное декялеастьо 90=х т т .  ( 3 . 
Гиппиус), Северянин г эпигон К.Бальмонта (М. Л. Гас паров). Основа­
ния: индивидуализм, сдаообакествление, культ самодовлеющей лично­
сти , культ красоты, понимаемой как внеморельная ценность ("я сла­
влю восторженно Христа и А н ти х р и ста ..." ), преобразование мира в 
эстетическую конструкцию,"творимую легенду" (миррэлия -  нечто по­
добное Звезде Майр).

С ашщоси/волистами северянина связывают некоторые мотивы, на­
пример, "мещанской драмы"(С.Бобров),"восхождения", мнфолотическке 
мотивы борьбы хаоса и Космоса в "Трагедии титана” , магия музьки 
и "певческая сила" его  стихов (К.Чуковский).

К акмеистам относит И.Северянина автор вузовского учебника 
АЛ «Соколов. Действительно, о акмеистами роднит поэта стремление 
к точности реалии, предметности ("п оэва  спичечного коробка"), то­
ска по культуре, с  непременно- Элладой:

Ньястодямзд прохладой 
Тула, где крапчатый л осось ,
Где чанка изрекла Элладой, 
д о к у с ь  я в  мореную сквозь.

Для зрителей к читателей, не очень искушенных в  ответвлен» х  
русского футуризма, Сеаердакн был футуристом, он принимал участие 
я гастрольных поездках я выступлениях футуристов,"придумал" д о х  
футуризм. "Северянин мобилизует своими аккордами мировые полиж - 
нссти"(И .И гнатьев). ио очень скоро счел эгофутурясгичеокую прег­
реш у пройденным для себя этапом, азявиъ об этом в стихотворной 
листовке "эпилог эгоф утуризм а"( октябрь 1912), а затем окончатель­
но порвал с  футурисгами ("а оэза  истребления", 1914). Футуризм Се­
верянина заключался ье в словотворчестве, как думали многие, а 
в характерной игре в гениев, провозвестников будущего.

Что это? Замечательная поэтическая восприимчивость,"дар пере­
воплощения" (Брюсов) или беззастенчивая подражательность? Has»л 
же Северянине в разгромной статье о нем А .Амфитеатров "гением по­
дражательности" . к тому же и современников, и последующих читате­
лей не покидало ощущение, что все серьезные, выстраданные теми 
русского символизма и пост символизма Северянин снизил, опростил 
и даже опошлил. То, что было доступно немногим, стало достоянием 
всех:"Пора популлрить изыски...","Поешь делякатногс, площадь, 
придется товар по душе".
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He принтая участия в создании мяросозерцан» и поэтики ни од - 
нон поэтической группировки своего  времени, Северянин очень лико 
принял и ассимилировал их вое, и не как эпигон, а чувствуя и пони­
мал зерно каждой. Болзе то го , так же легко он делая иногда т с ,  к 
чему эти течения стремились, но у них не получалось: попытки соз ­
дания эпоса отволи отзм я , тяга к сюжетному повествованию у а т е и с ­
то в . Естественный пеовнкьи дар сочетался у него с  тадантсм расска­
зчика, что органично реализовалось Северянином в трилогии е го  ав­
тобиографических поэм и в "Рояле Леандра", явно ориентированном 
на "Б дения Онегина" и роман в стихах.

И символисты, и постснаволисты стремились, как к недостижао- 
му идеалу, к младенческой ясности, свежести и наивности: мучитель­
ные поиски в атом направлении Блока, мифологические вариации гор о - 
зэиного, адамизм, стремление к первозданьости акмеистов, о си в е в »  
эстетики примитива футуристами. Северянин поражая и раздражал 
именно свози обескураживающей наивностью и простодушием. Збьшения 
в безвкусице, неотчетливости поэтического пути и понимания ндана- 
чения поэта (Б лок), в потакании дурным вкусам его совершенно не 
трогали. "Дурной вкус" вводил в поэтическое задание как нелзбеи- 
нын элемент демократизации и легализации поэзии:"Он в каждой пе­
сье , им от сердца сп е т о й ,/ Иронизирующее ь и т я . . ."

Бряя ли стоит безоговорочно доверять этой самохарактеркстше 
поэта. Иоонжя И.Северянина сально преувеличивается: дело тракту­
ется т а к т  образом, что вон его  роскошная гаяактерейно^парфймер- 
ная экзотика не более, чем ирония, нет, и здеоь поэзия Северянина 
близка к русской поэзии начала века с  ее экстатической серьезнос­
тью и почти полной невосприимчивостью к смеховой культуре, «сан 
не иметь г  виду так называемую романтическую, транс ценденталш ую 
аронию.

Современники отвечали у Северянина "способность рисовать, что 
видит"(Брюссю), тяготение к "описательностиЧтнш ш ус). Особенно 
это  относится к северячинскнм описаниям природы, достигавшим в 
лучших стихах поэта ведкои томности я выразительности, не еслаь- 
ненной ни мистическими, ни культурологическими, ни какими други­
ми ассоциациями и аллюаиямн. Однако читатели замечают у Севере ни- 
на прежде в с е г о ' "иаячнне" вещи: всякого рода кабриолеты, ландэ, 
шала, грезэрок я эксцвссерок. Ори этом ве замечаете? механизм 
появления этой “ наячносхи", который п оэт, кстати, я ве скрывает.
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Обыкновенную маленькую дачу можно назвать "шала", дере венского 
мужика -"поселянином",, а севши на извозчика, вообразить себя в 
"комфортабельной карете на эллиптических р е с с о р а х '. . .

Игорьфеверянян “  поэт промежуточный между "классикой" и "аван­
гардом". Авангард, усвоив художественные идеи и'формы предшеству­
ющего искусства, затем разрушает его  я из обломков старого же у с -  
ства  пытается создать новый язык, Северянин, повторив путь рус­
ской поэзии начала века и многое усвоив в ней, не разрушает еэ 
окончательно, а снижает, транестирует, и на этой основе создает 
свое виденье мира и свои поэтические формы.

"Северянине*ая" ветвь не исчезает в  русской поэзии XX века: 
рефлексы ее появляются в разное время и в разных стилях -  от чи­
сто  эстрадной, развлекательной поэзии до построенной на интеллек­
туальной игре поэзии обериутов или современных "метаметафорист ов" 
и "концептуалистов".

О.ВЛбеляпина
ИГОРЬ=€ЕВЕРЯШН И ЕГО ОКРУЖЕНИЕ 3  ЧЕРЕПОВЕЦКИЙ ПЕРИОД

Череповецкий период Б.Северянина охватывает его  отроческие г о ­
пы: I8SP-I903* Об этой важной пора его  жизни и духовного разви­
тия известно очень мало, в настоящем докладе используются новые 
материалы, переданные И.Б.Шиколенко, воспоминания выпускника Че­
реповецкого реального училища П.Смирнова, письма.

1‘ем, что Игорь Дотерёв, уроженец Петербурга, оказался на чере­
повецкой веиле и прожил здесь около 7 л ет, мы обязаны его  отцу, 
насилию Петровичу Лот арену, в  поэме "Роса, оранжевого часа" сын= 
поет так характеризует отца:

Великолепнейший лингвист,
И образован, и воспитан,
Он был умен, он был начитан..,

Образование В-П.Лотарев получил в одном из пансионов г.Ревеля 
и в военном учебном заведении в Петербурге. х«йдя в отставку в 
чине щтабс=ка:штана, он уехал с сыном в деревню, в новгородскую 
губернию, где жили его сестра Е.П*Журова, владелице картонного 
завода на реке андогй, и брат М.П.Лотарев, хозяин небольшого име­
ния на суде. Так из Петербурга девятилетний мальчик попал я глу­
хой лесной краж, столкнулся с жизнью русской провинции.
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Несомненно благотворным было влияние на него овмьл дяди, № ха- 
ала Петровича лот арена, который, в отличие от брата, был челове­
ком сугубо штатским. Родился он 2 ноября 1854 г ;  в Харькове, в 
сьмье владимирского кещацина Петра ыфямоьичз Л отаре за . Д етей* го ­
ды провел в семье Деда по материнской линии, крестьянина Леонтия 
Власовича Полякова, в селе новсселкз Александровского уезда вла­
димирок он губерния. В 1866- г .  он стал воспитанником московской 
практической академии коммерческих наук, затем, по желанию родите­
лей, продолжил учебу в ревсльоксм пенсионе вместе с братом Наси­
лием. В конце I8 7 0 X  г г .  М.П-Лотэрев стал компаньоном Н.А.Ильвов- 
скаго, владельца текстильной фабрики в Москве, а в 1881 г .  -  жени­
лся на его  дочери, Екатерине Николаевне Ильвовской, воспитаннице 
института благородных девиц.

вся дальнейшая жизнь Михаила Петровича была связана, в основном, 
с текстильная промышленностью. Он служил директорам бумагопрядиль­
ной и ткацкой фабрики К.Гарелина в Иваново.-: Воз на оенск е (188.2-1884). 
заведовал фабриками "Товарищества Никольской мануфактуры. Савва 
морозов-сын и к0" (1884-1891). В течение четырех лет ( 1392-1898 ) 
инже*ер=техиолог М.Ц.Лотарев занимал должность технического дирек­
тора и заведующего на фабрике "общества бумажных мануфактур Карла 
Шеиблэра” в додзи. В договоре о фирмой была предусмотрена неустой­
ке в 13 твсяч рублей. На зти деньги позже была куплена земля и 
построена усадьба Вандтировко на Супе.

С 189^ г .  М.П.Дотарев стал директором бумагопрядильной и ткац­
кой фабрик "Товарищества мануфактур Н.К.Коншина" в Серпухове, но 
летние месяцы семья проводила во гяышмиролке. Дети (три дочери ж 
три сына) учились в Москве, но на лето приезжали в жереьн». Дом 
Лотаревых был очень гостеприимным: кроме близких родственников, 
здесь гостили многочисленные друзья, молодежь увлекалась литера­
турой, искусствам, устраивала любительские спектакли, грибные по­
ходы, катанке на лодках, рыбалку /  т .д .

В кругу этой семьи будущий поат чувствовал себя уютно, а в  од­
ну из своих двоюродных сестер, ^лизавету ("кузина Ждя"."ЛилитД, 
"тильчэтая Лиля''), он был влюблен, ве мал не привлечь ого внима- 

.1я и двоюродный брат (сын Е.П-Журовой) дактор £уров, студент 
юридического факультета, • впоследствии -  артист и режиссер милан­
ского театра Ла Скала (псевдоним "витторио андого").
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С 1897 по 1902 Го Игорь Лотарев учился в Череповецком реальном 
училище, ужалось установить три его  городских адреса; х) реальное 
училище, квартира директора, князя Б.А.Теюшева ( " я  прожил три 
гимч в реальном"); 2 ) улица Благовещенская, д . I f  (дом, принсдли- 
савгай семье мигаловскях, недавно разрушен}; 3 ) ломг напротив ре­
ального училища, на углу Александровского проспекта и Казначейс­
кой улицы (принадлежал Бахметьевым; также разрушен).

Математику и физику в  реальном училище преподавал в  те года 
ф.В»Гурьяиом, глава большого семейства, хорошо известного корен­
ным череповчанам. у  е ю  потомков сохранились воспоминания "реали­
ста  П-Смирнова, который помнил Игоря Лот аре в? ( е ю  двоюродный 
брат Николай Бахметьев учился с  Игорем в одном к « с с е ) .  Из этих 
воспоминаний мы узнаем, что в ученические годы Игорь был хорошо 
обеспечен материально, был выше своих сверстников по развитию, ра­
но начал писать стихи ( " о ,  в  эта дни впервые лиру /  обрел п оя  
любимый в а ш ..." )  важным источником е го  званий была художественная 
литература, которой он увлекался с  детства, в Череповце он поль­
зовался библиотекой реального училища, частными собраниями книг. 

Череповецкий период жизни И.Северянина был временем накопления 
самых разнообразных впечатлений, жизненных, литературных, эсгети - 
ческхх, которые во многом определили его дальи'>йшую судьбу.

М.Г.рогознна
ДСЫ НА 0 7 ®

Настоящий доклад построен на семейных воспоминаниях и неюторкх 
документах из домашних архивов. Автор -  правнучка Михаила Петрови­
ча Л отаре ва, дяди йгоря=веверянмна, хозяина дома на берегу реки 
Суды, на котором в 1987 г .  установлена меморяал',ная доска, посвя­
щенная поэту.

Дед поэта, Петр Ефимович Логарев, значится в документах "влади­
мирским мещанином". О вем известно только, что он был управляющим 
какого=то имения, много пил и рано умер. Его жена, Пелагея Леонть­
евна, в девичестве Полякова, жила гораздо дольше мужа, воспитывал 
Детей дочери ее отец, Леоьткн Власович поляков, крестьянин села 
Новоселки владимирской губернии Александровского уезда Андреевское 
волости. Детей было трое; Елизавета (рож. ок .1850 г . ) ,  Михаил (роя 
в 1854) и Василин (род. в i8 6 0 ) . Сохранилась фотография семьи,
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сделанная в Москве в 1670 г .
И.П.Лотарев умялся я московской коммерческой академии, затем 

я  Практической академии в  г.Реведе к , наконец, в Политехнича®ом 
институте, после окончания которого работал инженером на тексти­
льных фабриках в йваноно=Вознесенска, 0рехово=8уаве и Лодзи (в е з ­
де -  техническим директором). В 1881 г .  он кенился на Екатерше 
Николаевне йльвовсной, дочери владельца московской текстильной, фа 
брикж. Ее отец , Николая Афанасиевич, незадолго перед этим разо­
рился (после пожара в  ткацкой мастерской). У Михаила и Екатерины 
Лотрревых было шестеро детей: Елизавета (1 8 8 2 ), Борно (J884)» Ве­
ра (1 8 8 5 ), Николаи (I8& 7), Лидия (iS 8 b ) ж Владимир (1892)*

В памяти семьи сохранились интересные подробности, связанны* 
с  работой м.П.Лотарева в  "Общзстве бумажных мануфактур Карла Щей- 
блера" в  Лодзи, гое он был техническим директорам и эаведувдш . 
Михаил Петрович подписывал контракт на Ю л от, но был уволен дг 
истечения срока, т .к .  поставил вопрос об улучшении труда рабочих, 
в частности, об улучшении вентнлляции в цехах. Хозяин предпочел 
уволить строптивого директора, выплатив ему неустойку в 13 т ь с . 
рублен. С I  марта 1897 г .  М.П.Лотарев устроился на фабрику *в>вая 
Мыза” Николая коншнна в  Серпухове, где проработал более Ц) л ет , 
а с  1906 г .  стал консультантом при правлении Товарищества мануфа­
ктур Коншина" н Москве.

На деньги, полученные в Лодзи, был куплен участок зем.л в ок­
рестностях Череповца, на берегу реки Суш. сначала на нем бык 
возведен небольшой одноэтажный дом с балконом (его называли "ма­
лым домом").зо летам там собиралось одновременно до 20 человек : 
сами хозяева, сестры, братья и племянники Екатерины Николаев*
(у  нее было 13 братьев и с е ст е р ), Кисляковы, их дальние родствен­
ники и многие другие. Семья разрасталась и пришлось строить (в 
I90I-I903  г г . )  новый,"большой дом ", а кроме него служебные пост­
ройки: кухню, конюшню, оранжерею, кузницу и т .п . Первоначально 
дом был рубленый, но вскоре был обшит досками; он был очень хо­
рошо оборудован н маг вместить всю семью, ж также прислугу.

Жили Лотаревы весечо, устраивали походы в окрестные леса, йа 
реку Кемзу, на озеро удебное, занимались косьбой, пахотой, ого­
родничеством и садоводством, около лома был разбит парк с клуба­
ми и экзотическими цветами. Николаи оборудовал небольшую метео­
станцию и проводил наблюдения за погодой. Сохранилось мнеге фото-
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графий, где Лотаре ад запечатлены ла рыбалке, на велосипедах, ха 
лыжах. На трех фосограудях можно увидеть Игоря Лотаре ад, будущего 
поэта, в форме "реалиста". Рядом -  семья Журовых: Елка are т с  а  кро­
вна с мужем и сыновьями Сергеем и Виктором (будущим певцам).

Лидин Лот арена, будучи сама ребенком, запомнила-детские и очень 
наивные стихи, которые сочинил Игорь=Сеьерянна в отрочества г 

Сельце вышло изжза леса,
Боди льет свои река, 
молодая бароневся 
Быстро села нь коня.

Две ищейки перед нею 
Ь ожидании стоят,
А две нянюшки за чею 
Крестно знаменье творят.

Были и другие стихи в том же духе, но их никто не запомнил.
В старшую из своих двоюродных сестер Игорь влюбился и стел назы­
вать ее "Елисаветой СуДСйон" или "бренной Суды".

Семье Лотаревых жила ка Суде до 1925 г . , до смерти Михаила Пе­
тровича. после этого дом национализировали, а хозяев выселили. 
Сыновья jfoTapew еще в 20=л г г .  переехали в  Москву, получил* обра­
зование ж работали на химических заводах. Екатерина Николаев» 
переехала ь Москву ж старшей дочери Елизавете, где прожила до 
своей смерти в 1944 г .  Елизавета Михаилевна, по первому браку 
ЯКульсхая, по второму Аносова, с  19I I  г .  проживала в Москве ДОс- 
шков пер./ныне ул.Чаплыгина/', X .22 , кв. 14) .  £  ее квартире у нее 
неоднократно бывал Игорь=Северяннн, несколько раз приводил вла- 
димлра Маяковского. Елизавета миханлоша, некогда названная "ца­
рицею гр е з " , запомнилась автору маленькой, сухонькой старушнА, 
больной астмою. Именно она сохранила книге И.Северянина, докумен­
ты м.П.ДОгарвна > фотографии...

Т.П.Уоачева
СЕВЕРНЫЙ ШКЕ А*й.КУЛИШ*

О Куприне написано множество статен, диссертации, пять моно- 
грмрим, несколько книг авшамниаажй. Ьесмотря на е го , осталось 
еще много "белых пятен" в  его  творческой и личной биографии, од­
ной из таких страниц является "данилюьсжий" первой.
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Яаниловоксе -  родовое поместье Батюшковых. здесь по пригдяне- 
нию ф.Д.Батюшкова Куприн неоднократно бывал в 1906-I 9 I I  г г .  Здесь 
напкоан ряд произведении, упрочивших всероссийскую славу писателя: 
Суламифь" "Изумруд", "Река жизни"; здесь была начата повесть "д а в "; 
некоторые страницы "Гранатового браслета" оозданы на основе ш еча- 
тлений, полученных в Даниловском, "даниловские дремеьа” оставили 
глубокий след в  душе писателя. "Поклон даниловокхм соснем, лкшиг 
и звер я м ... чего бы я сейчас не отдал, чтобы вернуть даниловские 
в р е м е н а ..." -  тая писал Куприн в 1918 г .  из Гатчины упревляюишу 
имением И.А.Арапову, о  которым его  связывала многолетняя пруиЗа.

а  1907-1909 г г .  Куприн задумал цикл произведении о  Даниловой см. 
указание на это  содержится в письме к Ф.Д.Батюшкову из Одессы от 
2 октября 1909 г . ; ° й  собираюсь написать о Д<аниловскок> такой же 
чикл, как и "листригоны"(Куприн д.И . С об р .соч .- М .,1972. * .5 ,  о .  
502-503). По ряду сведении, Куприн осбирался дать этому циклу 
название "уездный гор од ", указание на это  находим, например, в  
его  письме к М.К.КупрхжДЫЮрдааской от ноября 1909 (там в е , с .  
503) .  s  сожалению, дакла с  таким названием Куприн не ндаисы . да 
су  ествует  ряд его  произведений, созданных на основе "Данилове» кг" 
впечатлении.

Первыми в этом ряду' стоят рассказы ":1опрыгуш,я=отреио8а"(19Ю) 
и "черная молния"(I9 I3 ) . Сюда же относится рассказ "Груня"(1916), 
в котором действие происходит на парожоде (на пароходе Куприн до­
бирался до Даниловского по летам). Написанные в эмиграции расска­
зы "Десик Черный ДОсик"( IS 2I). "Племя Уотьп(19 30 ),,'Бредень"(1933), 
"Вальдшнепы"(1933) составляют вторую часть этого весовтоявшегося 
цикла.

Для изучения этих произведении немалую ценность имеет коллек­
ция архивных документов устюжекокого краеведческого музея, не 
только открывающая новые факты из жизни Куприна (таи , например, 
хранятся подлинники 19 писем его  к И.А*Арапову, записные книжки 
Ц.А. СшягяноивЛилиенфедьд и п р .) ,  но я дающая ключ к пониманяо 
творческих замыслов писателя. Инициатор ооздания музея A.B.JJ36- 
ров собрал еще и 6 0 *  г г .  ряд воспоминаний устюиенцев о  Куприне. 
До сих пор из 15 воспоминая® опубликовано только одно.

Знакомство *о материалам.’!, хранящимися в устюжне, позволяет 
сделать ряд наблюдении.

- т - е -



Нравственво=философСкий поиск, «ель которого -  определить 
границы "русского д у х а " ,-  был не только главной темой, но и осно­
вой системьо=целостного понимания рассказов "даниловского" «иг­
ла. Свои раздумья о России Куприн кристаллизует в рассказах о 
русском севере, факты реальной жизни уотюженекого yes®  позволили 
ему материализовать мысли о судьбе России и о  "русской идее".

К перечисленным выше рассказам цикла "Уездный город" елгдуе-т 
отнести и рассказ "мелюзга". Прототипом одного из главных героев 
(учителя дотреина) послужил человек, с  которым писатель позн ж о- 
мился в Даниловском. Куприн сохранил фдаилию и некоторые обстоя­
тельства жизни этого человека.

Потребность приблизиться к изначальной сути русской жизни, по-, 
нять причины трагического разрыва интеллигенции и народа, дикто­
вала Куприну необходимость разработки не только познавательной, 
но и прогностическом уставов и . "мысль о Роосии как о  целом"(М. 
Горький) -  основная тема второй части "даниловского" цикла, соз ­
данном в эмиграции. Здесь она трансформируется в идею психол®и- 
ческаго и нравственного родства русских людей из разных слоев об­
щества, представленных в рассказах. Здесь же мы сталкиваемся и с 
таким интересным явлением, как автопсихологизм: Куприн становится 
не только повествователем, но и непосредственная участником собы­
тий, и носителем "коренных" свойств русского духа.

Очевидно, что рассказы о Даниловском и устюкне интересны не 
только как свидетельство о давно прошедшем, жизненной силой веет 
от строк Куприна, дошедших в виде музейных документов и прекрас­
ных рассказов.

1).В.Кицкр
ДИАЛЕКТИКА УНИВЕРСАЛЬНОГО И НШШАЛЬНСГО В OT2TEWE 

ЭСТЕТИЧЕСКОЙ ЦЕЛОСТНОСТИ (РАССКАЗ A.H.fOTFHHA "ЖИДОВКА")

В художественной эволюции Куприна Русский Север сыггал очень 
значительную роль. Здесь определилось отношение писателя к руз­
ской революции ("Чудная картина, устюжна г о р и т ! . . . " ) ;  здесь на­
писаны многие программные произведения, ковалась концепция мира, 
закреплялись художественные обретения.

В ряду этих обретении -  неизменное утверждение приоритета у
-аолитя человечно-

вереальных духовных ценностей. И прежде всего „п^ншя
оти. уже в оанних литературных опытах гуманистическая е
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реализуется Куприным тематически очень широко, а типологически -  
национально многообразно. Его произведении самой различной Жаро­
вой природы населены героями многих национальностей: Греки и 
Французы, финны и поляки, татары и белорусы, украинцы и ителгян- 
цы, американцы и русские, японцы я азербайджанцы, латыши и егрен, 
немцы и цыгане. Куприн едва ли не самый "интернациональный" писа­
тель рубежа ХН-ХХ ив.

рассказ "жидовка" написан в то время, когда реакция всячески 
разжигала шовинистические настроения, антисемитизм,- в 1904 г.
Он „вился звеном в своеобразном цикле, несколько раньше создан 
"Т рус", чуть позже -  "Гамбринус" и "Свадьба", жанровые карги* 
нравов пресловутой "полосы оседлости". а параллегшио -  романтиче­
ская "суламифь", на гран:! Э0=х г г . -  кинодрама "Рахиль".

"Жидовка" интересна как художественным синтез обще человеческих 
представлении о  ценности красоты, мудрости, справедливости -  и 
конкретных размышлении представителя "вэликой нации" о судьбах 
многострадального народа. Два его характера -  равноценны, и-рр з 
Зтяи концентрирует в себе тему красоты еврейской женщины, кото­
рая "стережет дух и тип расы, бережно несет сквозь ручьи крови, 
пол гнетом насилия, священный огонь народного гения и никогда не 
даот потушить е г с " .  Кашинцев воплощает гуманизм и зоркость ин­
теллектуального взгляда, благодаря которому становится явленной, 
на общем фоне грязи, бедности и угнетения,"плутовства, робости 
и недоверия", эта дивная нетленная красота.

Сложность художественное идеи обусловливает самые различнее 
уровни целостности произведения, и его композицию, в которой, 
например, равновелика роль портретных описаний героин* и внутренг- 
них монологов кашинцева, комме«тирующего и " домысливающего" эти 
портреты. И интонаииональний диапазон, в котором соперничают 
патетика, драматизм, лиричность и ирония. И языковая пластичность, 
позволяющая равно убедительно живописать нищенский "заезд" Мой- 
ши Хацке ля, "без  укоризне иную чистую прелесть" легендарных дочерей 
еврейского народа, пьяное бесчинство Трофима Хвоста, "тоскливую 
порогу с мертвыми белыми полями". . .  Наконец, жанровая специфи­
ка, сочетающая в себе модификации бытовой, социальной, психоло­
гическом и фжлЬсофской новеллы.

аажнои особенностью рассказа становится и страстность хуцеже- 
ственяои оценки, оказывающаяся особенно наглядной при сопостав-
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леняи с  рассказом Чехова "Красавицы". Куприн и Чехов ставят, ка ­
жется, одну и ту же проблему: высоконревмт венное, облагораживаю­
щее к почти стихийное влияние красоты на бездуховное окружение-. 
Чехов, как и Куприн сопоставляет различные национальные типы жен­
ской красоты. Для обоих авторов свойственны философское начало, 
мировоззренческий пантеизм ж т .п . но чеховская новелла социально 
нейтральна, алегична по тону -  рассказ же Куприна четко ориенви- 
рован на злобу дня: события русско=я поиск ой  в ой н ы , еврейские по­
громы, метания интеллигента, бесправие и бескультурье "низой*.
Яа поруганной и асе же цветущей красотой этли Куприн видит попран­
ную, но не умерщвленную душу народа, который "сохранил повсюду 
свои крепкий, горячив, шныи тип, сохранял свою веру, полную в е ­
ликих нш!ежд и мелочных обрядов, сохранил священный язык своих 
вдохновенных божественных к н и г ..."

В сегодняшних преобразованиях мы стремився восстановить нщ ио- 
нальна=0тнические черты каждого, большого и малого, народа своего 
отгрэмного отечества. Без развития атих национальных черт нен»- 
можеж прогресс культурной общечеловеческой целостности. А з н » н т , 
и подлинный интернационализм.

о.Н°Доценко 
СЕБЕРНЬЕ МОТИВЫ В АПСКРИФАХ А.М-РЕМИЗОВА

Русский Север вошел в жизнь и творчество Ремизова во время 
его пребывания в ссылке (усть.-Сысольск и Вологда, 19001903)• 
11исагель соприкоснулся не только с интеллектуальной жизнью пруж­
ка политических ссыльных (см . его главу "Северные Афины" из мему­
арной книги "Иверень"), но также с русским и зырянским фелькда- 
ром.Зырянские легенды и мифы войдут в цикл "Полунощное солнце"
(1908), а работа над русскими северными легендами и сказками от­
разится в книге "К Морю=Океану" и второй (дополненной и исправ­
ленное) редакции "Лимоааря"( 191й)• Тогда же писатель, >£ без со­
действия м.Пришвина, обратится к легендам лопарей, жителей мра­
чной страны чародеев".

Русский северный колорит заметно отличает "лимоыарь • В н е г с ^  
вошли несколько легенд из сборника Н.Е.Ончукова "Северные сказк 
(СПб,1909), обработанные рвмизовым:"Иов и магдалиьь »
"Кузьма а демьян","Паохальный огонь" н др. Но олсе
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северные мотивы в повестях, написанных по яругам источникам- 
" никола уго д н и к " .  Гданные источники -  сербский духовный стих 

"Св.Никола и триста старцев иноков", статья к.Аничкове "Микож= 
угодник и св.Николаи'1 ( 1Ь92) • Ремизов точно воспроизвели стае? 
луховього стиха: Никола на пиру поднимает чашу во славу Бога Хри­
ста  и вдруг засыпает. Чаша выпадает у него из р.ук, но не разби- 
ь%етсл,Илья испытывает причину сна. Как Оказалось, во сне никола 
увидел, как буря чуть не поглотила корабль, на котором триста 
старцев плыли ко снятой хоре, „ни обратились к Николе за гомзщью, 
и тот спас их от гибели. Но целый ряд детален подвергся трансфор­
мации. в  духовном стихе речь идет о  Снятой Горе (Афоне); у Реми­
зова паломники направляются "на циколыдину в Миры лидийские "( г о ­
род, хде родился, жил и умер сн.Николаи). Сами паломники бкаш ва- 
к /г ся ..."  старцами отлоьецкйми" и плывут они "По холодному ступ е- 
ному морю", в  поэтической топогредрии ремИ!хша "Стуженое море^Ске- 
ан" -  море, омывающее Лапландию и Север Руси (см . карту Лэплдадия, 
сделанную Ремйоиым -  1ПБ, Ф-634, о п ,1 , е Д .х р .й ) .  Сшет духовно­
г о  стиха переносится на русски^ £ещ >, и ремизо.ьскйй апокриф при­
о б щ а е т  "русский" колорит, йиколыцлна -  тоже Фййично русский 
обычаи справлять николу зимнего обильнши возлияниями. Русским ко­
лоритом отмечены и святые на пиру, ремизов перечисляет всех свя­
тых, излестных народному календарю, причем используем их народные 
прозвища (Петр=полукорм, Аф£наС1Ш=яомокос, Аксииья^полухлебнлхца 
Влясий=сшиби рог с зимы, Васплийдкалельняк и т .п . )  в  апокрифе Ре­
мизова никола -"ькш лю бец, странноприимец, вечный странник, ш ч - 
ныи труженик, чудотворец и заступник за Руоскуы р е м л ю " т . е .  об­
раз, созданный русскими народными легендами. Он помогает муж* у 
сберечь урожай, поднят^ иплевые работы, умилостивить самого Ш ло, 
вытащить телегу из грязи, асе эта  мотивы Ремизов взял из легенд: 
"Илья ̂ пророк и никола","касьян и никола"(из сборника Афанасьева).

"...Н ап о  приспособлять и к своей земле (обстан овке), и к своем 
чувствам и понятиям. НрИнорав-шванив чужлос сказании к своей наци- 
он а т ь н о ст и ..." - в этом суть метода Ремизова, обращавшегося к*оа - 
ыэму различному цюльклорному материалу, "присноеобленив" к своей 
земле видим и р других "отреченных" повестях "Лимонаря". В "тож­
дестве Христовом" (-1910) ыиеото трех царей=волхвов из страны пер­
сидской -"тр и  мудрых Лопарских царяТ, которые "владели ветрами, 
подьиелв бурю, имели власть двигать морские острова, насылать
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стрелы, обращать живое ь камень..."(баснословные сведения о лоПа- 
рских колдунах -  нондах Ремизов почерпнул из книги н.Харузяна "рус­
ские лопари"(м. ,1890) и атнохрафических очерков м.Пришвина). Биб­
лейская топография (вифяьем, Иерусалим) наполняется зимними ("Се­
верными") деталями: сн ег, мороз, сугробы и т .п . Богородица и Ио­
сиф еду* на перепись в Вифлеем в санях, которые тащит лошадеша 
С инка,- все подчеркивает местный колорит. Столь же характерна 
"елка", которую ждали ьифяеемсние ребятишки.

Евангельскую версию Рождества Ремизов дополняет и апокрифиес- 
кимя мотивами, гак появляется образ повивальной бабки Соломонивы, 
помогающей Богородице при родах, этот образ нередко встречается 
в русских заговорах, в заговоре, записанном в Вологолокой г у б . . 
помянута "бяба Сапманипа, коя Иисуса Христа самого повивала, пе­
ленами пеленала..."(Виноградов н . Заговоры, обереги, спасительные 
молитвы и п роч .- СП б.,1906, вып.1, Ь 79). Процитированный т е * *  -  
один из возможных источников этого  мотива, обнаруживающего се ое 
"русское" происхождение.

Много позднее ремизов заметил: "Когда в первый раз я увидел "ви­
флеемскую перепись” я как сам побывал в заброшенном фламандском 
селе "Вифлееме", где чудо Рождества Спасителя мира закреплено в 
кругу своих земляков -• фламандцев на этой зем’ е поя "нашим" небом. 
И не могу свое представить, как иначе изобразил бы я евангельское 
рождество". Знаменательно, что Вифлеем Ремизов называет "фламанд­
ским селоЛ  картина Питера Брейгеля Старшего "Перепись в Вифлееме" 
изображающая евангельское событие на фоне северного зимнего пей­
зажа, становится для него примером т о г о , как это событие махно 
перенести в иное культуржыгеографичесиое пространство и окрасить 
местным колоритом. Именно таким видится Ремизову подлинный в го - 
крнф.

С.В.Розанов
ПЬЗСА А «М.РЕМИЗОВА ОБ ЖЩВ В РЬ&ОйЦГИЧВОКСМ К0Ш2КСТЕ ЭОЛУ

Северные впечатления вотяк во многае книги А.М*Реми80ва. сре­
ди них -  "вологодская" повесть "Часы", роман "в розовом блесне", 
первая редакция романа "Пруд", книга воспоминании "Иверень". Не 
менее важно и другое. Под влиянием духовной атмосферы Русского 
Севера, почти не замутненной еще в  те годы языковой стихии, с о -
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вершеино органического бытования устного народного творчества сло­
жился своеобразный фольклоризм Ремизове, определивши на долие 
годы направления его стилевыл исканий.

вопрос о мере и степени присутствия современности в стилизациях 
древних сюжетов был воегда (.ложен для писателя. "В сказке надо бе­
речь волшебное, а его легко развеять, стоит только приблизить со­
держание к действительности", -  считал ремизов. Но в его творчест­
ве была сильна и п ротк в ос о ложная тенденция -  максимально обладить 
сказочно=аржаическии сюжет с реальностью своего времени, это б ыло 
сделано, например, в первой пьесе Ремизова "Бесовское действо".

в  "Трагедии о Иуде, принце Искариотском"(1909, п о с т .19IR) рас­
стояние между "волшебным" и "деяствительностью" значительно увели­
чено, современность с ее проблемами ощущается лить на самом отда­
ленном плане. Полностью отсутствуют анахронизмы в качестве в ш - 
мых знаков затемненных современных реалий (как это было в "Бесов­
ском д ей стве"). В поголовной русификации персонажей "Трагедиио 
И у д е ..."  не с «д у е т  видеть желания автора связать события пьесы 
с русской действительностью, это всего лишь отражение естествен­
ного процесса русификации, который происходил в русаком фольклоре.

Но неожиданно для автора е го  трагедия попала в ряд злободж в- 
ных произведении, ^осле поражения революции 1905 г .  одиозный вван- 
гельский персонаж стал своеобразии* героем дня. Б статье"о  сш р е - 
менностл"(1912) М.Горькик заметил:"мне кажется, что основная тенде- 
нция современной литературы сводится более или менее к переоцен­
ке деятельности Иуды Искариота.. . "

Но пьеса Ремизова вовсе не претендует на "реабилитацию" иуды.
Д л я  автора Иуда -  это прежде всего герои мярологии, а уж пота* -  
символ определенного порока. Он лишен той церковно=моралисти>е с - 
нои оболочки, в которой представал большинству людей наэдла XX в. 
Представление об Нуде как об абсолютном злодее сложилось в сре­
дние века -  ремизов же обращается к более древним мифологическим 
пластам.

Тем не менее ."Трагедия о Иуде..." связана с идеологией своего 
япемени. Но связь эта лежит в инои плоскости. Ремизовский Иу®, 
решаясь идти к Христу, говорится слышу его голос, си зовет меня, 
чтобы я принял на себя за весь мир последнюю и самую тяжкую м -  
ну” . ц сущности, Иуда совершает грех во имя велик он цели -  паш аи
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победы учения Христа и, в конечном итсие, как он полагает, юн 
всеобщего счастья люден. Если отвлечься от христианской образно­
сти, то перед нами один из вечных вопросов, которые в определен­
ные исторические эпохи приобретают особое значение и н "обо.уме­
нии" которых всегда участвует искусство.

Тема "последней жертвы" в идеологическом и нравственном аспек­
тах широко обсуждалась в "волоюдском кружке" молодых литераторов, 
философов, революционеров. Материалы переписки между членами круж­
ка, проблематика их позднейших произведений позволяй утверждать, 
что идеология "аолсасдсккх споров" нашла прямое отражение в трак­
товке Ремизовым основного образа этой трагедии»

Е.К.Ссзина
ПРОБЛЕМА &КВЛШ СЕВЕРА В ТВОРЧЕСТШ УРАЛЬСКИХ ПИСАТЕЛЕЙ 

(К.Д.НОСИЛОВ, П.П.ЯОДВПЕВ)

К.Д.Носияоз (1856- 1923) был крупным ученым и оба»сгвеннда де­
ятелем. Ом оставил свой след в этнографии, зоологии, минералогии, 
геологии. Писатель и публициот, он сотрудничал со многими газета­
ми; его произведения ценили Чехов, толстой, Горький, с 1883 г. он 
начал путешествовать по русскому, уральскому и сибирскому Северу, 
с 1887 г. совершил несколько экспедиций на Новую Землю, в 189D г . 
исследовал Ямал и разработал план водного пути через иолуострхв.

П.П.Инфантьев (I860-I9I3 ) в молодости примыкал к социал-демо­
кратической группе д.Елагоеда, в 1890-91 хт. отбывал одиночное 
заключение в петербургских "крестах", в 1892 г . его путь скрести­
лся с Носилоьым: они шесте отправились на северо-запад Сибири, 
в жран вогулов (манеж). В 1900=х г г . Инфантьев проживал в howo-  
роде, много путешествовал по Архангельскому и Мурманскому краю.
С апрели 1912 г .  был редактором журнала "Заветы".

Эти литераторы вяели в художественную литературу многие «алые 
народности страны, не только не обладавшие тогда писшеиностао, 
но еще не осознавшие себя как самостоятельные этнические общности. 
Они привлекли внимание общества к самой проблема "инородцев", в 
конце XIX в. уже находящихся на грани вымирания, ржрнли перл чи­
тателями обаяние и самобытность жизнк российского Севера. Терпи­
мость и широта взгляда, уважение личности человека пного этыне- 
сиого и культурного мира -  этот подход, свойственный лучшие рус-
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сним ученда (А.Н.ПЫпвн, А.П.Щапов, Н.М.Яяр*ндев), буж характер ей 
в  для наших авторов.

Проояетитедьокьлопуляризаторские задачи непосредственно опре­
деляли структуру произведений Инфантьева. Большинство очерков и 
рассказов открывалось бесстрастным, этнографически точным введе­
нием в  жизнь народа, Далее олеюнела "беллетристика’' :  оотроскжет- 
ная история о  представителе этой народности, репрезентативная или 
бытож х я нравственных представлении общности в делом, по оущест- 
ну, в своей этнографической заншательности Инфантьев пытался ре­
ализовать принцип единства науки и искусстве, о котором писал д .н . 
Пыпин (с м .:  история русской этнографии, T . I . -  СП б.,1890, 0 .4 3 4 ), 
Его художественный метод мы обозначаем как "просветительский э т ­
нографизм" .

Идея братства и родства всех народностей, единства их о б д о е -  
л овечеок их корней -  основная для писателя. Буквально в каждом на­
роде он стремится подчеркнуть денные, добрые черты. Об "сл еш ах 
коряках":"мирный, гостеприимный, честный и добродушный од"(си ­
бирские рассказы .- м . ,1909, с .4 ) .  О "самоедах":"Зашитые в  зв ф и - 
ные шкуры, о исвачкаыными кровью лицами, эти люди казались егми 
какими-то хищным* зверш и, хотя  на самом яэле это были самые крот­
кие я миролюбивеншие люди на снетв"(На Севере диком: рассказы и з 
жизни сам оедов.- СП б.,1907, с . 19 ).

Таинственной и глубоко интересной, имеющей внутренний смысл 
представляется жизнь "дикаря^самоеда" К«Д.НОсялову:"лакой трога­
тельный обычай, сколько поэзии, июли в нем заключается у этого 
на вид грубого, невежественного дикаря!"(На новой Земле: (В е р н  
и наброски,- СП б.,1903. о .3 0 7 ). Повествуя об историк фомы Вшей, 
ставшего основателем неняцкжх колонии на островах совой Земли, 
Иосилоь не скрывает воохищеьяя богатством и силой кар д а  " с л о е ­
на" , его  врожденным достоинством и острым умом, позволяющим "ди­
карю" стать губернатором острова. Скрупулезность и научная тсн- 
ность в описаниях явлении природы и человеческой жизни сочетает -  
оя у писателя с  поэтическим лиризмом человека, влюбленного в 
этот кран и в его  обитателей.

Писателя повествуют о страшней нищете, в  которой живут к о д о ­
вые жители запредельных районов России, о  прсцветаюших там пьян­
стве и болезнях, о хроническом голоде и т .п . Инфадаьав экезыявет- 
оя жестче я суровее Носидова. Из одисге и того  же путешествия по
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реке Конпе (приток Иртыша) первый выносит страшное впедетлеыв о 
гниющем заживо ребенке а смрадное вогульском юрте; второй -  ра­
дость узнавания "души* народа в  разыгранном вогулами театре, в 
старинных песнях дедушки Саввы, внешняя безэмоциональность шсьма 
Инфантьева подчеркивает тягостность общей картины й беспомощность 
русских путешественников облегчить страдания несчастных "инорю л- 
ц ев". высшая по развитию цивилизация несет им дополнительные б е ­
ды, ибо она -"слеп ая , стихийная силе", ибо "они не могут ей про­
тивопоставить силу народного образования к просвещения"(поез® а 
на Белое м оре.- СПб.,1911, с .Ц В ) ; причем, вывод этот относим и 
и архангельскому помору, и к мурманскому рыбаку.

Призыв к продреосивноиу развит!® малых народностей сочетался 
и у инфантьева, и у носилова с  лично*, тягой к простой, естествек- 
но=соприропнои жизни "дикарей", поскольку в ней -  слияние с миром, 
гармония внешнего и внутреннего, которой лишен.' полная диссонан­
сов и противоречий "цивилизация". И в полярной тундре ( не си лев)', 
и на просторе Беломорья (Инфантьев) писатели видят бесконечность 
ж неисчерпаемость Жизни, единой для всех живых существ я искус­
ственно затормаживаемое в душных квадратах городов, возникающее 
чувство "полноты жизни" не с  луча пне: в те годы складывалось уче­
ние ё>И.Вернадского о биосфере, и мысли о "живом веществе" в 
различных формах присутствовали в сознании его  со^еменняков. В 
частности, в полном соответствии с  биосферными законами Н-М-Я*- 
рянцев сформулировал свое положение о зависимости экономического 
и культурного состояния сибирских "инородцев" от сохранения це­
лостности или, напротив, разрушения природных условий их сущес­
твования русскими колонизаторами, приход которых нарушил сбалан­
сированный уровень организованности окружающей среды и, следова­
тельно, неминуемо вызвал упадок культур» коренных жителей. ЭТУ 
зависимость отмечал и Инфантьев. Путь просвещения "диких" пле­
мен, указанный русскими "утопистами" конца XIX в . ,  был действите­
льно единственно верным путем (поскольку прервать насильственную 
колонизацию края Оыло уже невосмокно): просвещение должно быть 
органична* для сознания и образа жизни народов, для окружающего 
их природного мира. Речь шла об экологии природной среды и куль­
туры Севера, о достижении вместе с  разметием человеке нового 
уровня баланса биосферы.
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Одновременно путь просвещения малых народностей влек за со ­
бой формирование у них этнического самосознания, необходимей*й 
компоненты складывания целостного этноса (Ю.Бромлей), более спо­
собного к самозащите и сохранению национальной кулвтурн, нежели 
"несоэчавдие", архаические народы. Таким образом, книги Посиловь 
и Инфантьева споообствовели не только гражданскому воспитанию 
русского читателя, но я объективно "работали" на этническое ста­
новление тех  обш оотей , о которых они с  любовью и сочувствием 
писали.

А. И.Иванов
РУССКИЙ CE3SP Ь ТлСРЧЕСТБЕ А.С.СЕРААШСВРЦ

Мощь Севера, сочность красок в описании оеверной природы -  яр­
чайший признак ранних рассказов А.С.СерафИмоаича. пе обычный коло­
рит отчасти объясняется тем, что Север был увиден глазами южани­
на, выросшего в приволжских степях, знакомившегося с  новой юя 
него жизнью, ц то  не время могучие леса, суровое Белое море я 
своенравная река описаны в рассказах "На льдине","На плотах" язы­
кам х у донник a-романтик а . Не случайно первые критики Серафимовича 
упрекали его в романтизме, в подражании Короленко, в расточитель­
ности красок. Упреки ахи, во многом справедливые, следует, одаж- 
ко, уточнить.

щедрость красок ранькх рассказов Серафимовича, необычная для 
реалистической литературы конца XIX в . ,  была вызвана стремлением 
подчеркнуть величие природы, среди котором, наряду с  мужествен­
ными и сильншш липши, живут разного рода хищники и стяжатели. 
Здесь отчетливо ощущается противостояние природы, внешних сил в 
людей с  й х  "мелкими" страотяии. Далеко не случайно такие порски, 
как алчность, хищничество, показываются автором на фоне могучих 
северных пейзаже^. молодой писатель словно предвидит, что ети 
люди ж их "страсти" станут одной ян причин гибели вековечных ле­
сов к рек.

При рассмотрении северного цикла Серафимовича как части егб 
творческой биографии ооращает на себя внимание соотношение сил 
могучей природы,и "сдабоотеи" человека. Бели в северных расска­
зах первозданная природ* несравненно сильнее человека, т о  в бе­
лее поздней повести "Пески" такие "слабости" людские, как жед-
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н о с » ,  стремление во что бы то ни стало стать обладателем хозяй­
ства, представлены ухе на равных с  природной стихией -  неотврати­
мо наступающими пустынными песками.

Обратившись к раннему творчеству Серафимовича, мскно с у келей­
ностью предположить, что основной угол зрения на отношения дало- 
веиа и природы был выбран автором именно на Венере.

В.И.Марксва
ТВОРЧЕСТВО Н.А.КЖВЙ& В СЖГЕ ТРАДИЩЙ РУССКОЙ 

ФОЯШСРИСГИКИ

В XIX в . наибольших успехов в собирании и ищучениж фольклоре 
добились исследователи, не принадлежа чиже к крестьянской среде 
(П.Н.Рыбьиков, А-ф.ГьдЪфердинг, к .й .Б арсов и м н .д р .). характерно 

'едение собирателен от "сказителей", создание "паспортичек" ,  
в которых стали указываться не только имя, возраст, степень гра­
мотности, среда проживания, но и т е  на учителей носителей фольк­
лора.

В начвив XX в . ,  наряду со  взглядом на Север "извне” появляет­
ся взгляд "изнутри": духовные ссжровлца родного прян начинают ос­
ваивать писатели, одазжтедышй пример -  деятельность поэта да- 
колвя Клюева. Если в начале творческого пути он ощущал себя млрд- 
шм братом символистов (А.Блама, В.Брюссва и д р . ) ,  то  позже очень 
скоро осознал своп "особенность" и стал зачинателем "новокресть­
янской" поззжн. Здесь ему помогла не только впитанная с  молоком 
матера традиционная крестьянская культура, но и богатейший опыт 
русской фольклористика.

Его позднейшая самохарактеристика:"я -  самый крупный знаток 
(фольклоре в ОССР"(Русским фольклор, ныл.ХУ.- Л . ,1975, с . 205) оп­
равданна: он много записывал произведения устного народного твор­
чества, собирал образцы материальном культуры Севере. В годы рево- 
пяди  он ооздает в й*тегре фольклорный кружок пол названием "по­
хвала народном песне и музыке. В числе его  знакомых был известным 
фольклорист Ю.М.Соколов (о м .: дзадонским К.М. С.М.Соколов и н.А- 
Клюев.- Русским С евер .- l . , I 9 6 6 ,  с .£ 1 4 -2 1 8 ).

ВО в еще большей степени Клюев ощущал себя сказителем нового 
типи. Нравящихся ему поэтов он именовал "сказителям!", себя -  "пе­
сенником". В автобиографии он указал на свои "сказительские" корни:



мать Клюева, Прасковья дмитриеьна, была талантливо! сказительни­
це* и плачеен. сам поэт носил народным костюм; его  ленинградская 
квартира напоминала избу.

о  единственном прижизненном собрании сочинении -  "Песнослов" 
(1919) Клюев опубликовал два цикла стихов, стилизованных nos фоль­
клор: "Брагские песни" и "Цесна из Заонежья". Сам "Веснослов" 
структурно близок к фольклорным сборниках XIX в . Так, ф.Чстомив, 
объясняли лохику построения записанных в Архангельской и ожожц- 
кон губерниях "Несен русского нерола"(СПб. ,1 6 9 4 ), отмечал необхо­
димость с  лв дующей последовательности: песни, отражающие религиоз­
ные чувства народа, представления об истории и исторических ли­
цах, важнейших сторонах быта, любви и семейной жизни; заключают 
книгу песни горя»тюремные и рехруяскже. Разумеется,"Песнослав" 
демонстрирует ве только подобный "исследовательский" подход к на­
родной традиции, но и спор о ним. Разделы сборника "Долина е я ш о - 
рога" и "красные рык" осиоривают тезис об угасании народного твор­
чества . Поэт утверждает, что нярошдворец способен к возракхшив 
х развитее при условии возрождения всего национального крестьян­
ского уклада.

А.П.Ауэг
CEBfi’H ie ЛЕРКИ БСЙЮА н и хьш са

Русвкий Север постоянно волновал воображение Бориса Ш л ь в »в  
(Б .А•t&i'SJ, 1891-193?) • "Ьовгородцы называли Русский Север -  За­
волжьем” , -  писал он, трем я  с  ь проникнуть в тайны этого сказзъ- 
но-дантастхческого и сурового мирз. э*а  устремленность привела 
в конечном итоге к с о з д а н »  "северного” цикла, в  котором тесна 
переплетается очерковая и беллетристическая проза Пильняка. Яг- 
дожествеыную основу цикла образует своего рода дилогия, порода и - 
ншая очерк "Ра Цаицбергене" о повестью "Заволочье". Большая честь 
очерка стала достоянием повести, что весьма херектерьо для адан- 
гардистскож поэтики Пильняка: очерк с  его  абсолютной жизиеньА 
достоверностью не равных правах с  множествам друпех компонентов 
вошел в мозаичное худан естветое целое.

Такой сш ге в  характерен для всего декла, куда постепенно до­
бавились очерм£=пуТешеств*н "Самолет в лесах","Соли к а м ск и " , 
"«оссжя в полете” я роман "двемники". Соединение очерковой ксв-
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к ретики о беллетристическом художественностью -  это  доминанта 
во всех северных пейзажах ижльняка. ллючая урбанистические (об ­
раз Архангельска) ж марннжстичесние. Пильняновскхе пейзажа чаш* 
всего имеют укрупненное пространство, позволяющее в одном повес­
твовательном "кадре" разместить х косм ос, и океан, и землю.

Становятся очевидным, что северные пейзажи Пильняка в  резу: ь - 
тате такого глобального сопряжемкя обретают символическую з н а х -  
мость, а пеизаыши сшволиам способствует воплощение философии 
Севера, направленной на утверждение закона братства. В пе&закх 
Пильняк показал, какая страшнав и дрозная стихия противостоит 
человеку на оевере. Только в братском союзе человек монет нижи 
победителем в поединке с  космическими северными стихиями. Пиль­
няк подчеркивает:"И традиции севера крепко научили человека 
знать, что человек человеку -  брат; если человек пришел в чужой 
дом -  дом не заперт и у него ничего нет, тт для него оставлен 
винтовка и пища". Братство на севере -  настолько великая сила 
что монет победить дане смерть, дли Пильняка сообщество людей 
севера -  это идеал человеческого существования, ибо оно живет 
единственным законом -  "законом братства и мужества”

В-А.Черняков
УРОЖКЬ И ХАРАКТЕР ШИШОРНОСТИ НАСЕЛЕНИЯ РУССКОГО 

СЕВЕРА И ПРОБЛЕМЫ КУ2ШГУРЫ

Ь историческом развитии духовной культуры человечества имели 
место разные периоды функционирования н ее рамках религии, не­
однозначный характер взаимоотношения религиозного ■ эстетического 
сознания. Несмотря на многовековую связь религии и искусства, на 
их некоторые черты общности, все ке с .вдует иметь в виду, что 
религия зачастую извращала земную сущность искусства, относилась 
к нему потребительски. э * о  не значит, что религия не оказала ни­
какого позитивного влияния на развитие искусства. Напротив, как 
при анализе церковного искусстве .мировых религии, так и в свет­
ском искусстве, мы обнаруживаем множество примеров такого влия­
ния. вместе с  тем, нельзя не заметить, что начиная с  эпохи в о з ­
рождения происходит секуляризация искуостьа (хотя в  отдельные 
периоды в отдельных странах манне наблюдать и тенденцию к его 
сакрализации).
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” ак показывает анализ архивных материалов, периодической печа­
ти, научной и художественной литературы, имеющих отношение и ха ­
рактеристике культуры Русского Севера конца XIX -  начала XX &  . ,  
прослеживается определенная связь между уровнем и характером р е ­
лигиозности люден, уровнем их образования, социальновэхономнчео- 
КИМИ И С0ЦИа.ТЬНСЫ<Л8СС0вЫМИ условиями, в которых они находят® .
При атом нельзя сказать,, что религиозность человека является при­
знаком его  низкой культуры, можно назвать сотни выдающихся мыс­
лителей и художников, веривших в Бога; имеются и примеры другого 
роса , кот да воиаственн*=атеис т ич е ок ие взгляды человека приносили 
вред как кул:.туре его  собственной, так ж культуре в сего  народа. 
Достаточно вспомн::ть акты вандализма в  отношении к памятникам 
церковной культуры в 20=30=е г г . , чтобы убедиться в атом.

Не обошла г*та волна и русский Север, а  архиве редвкцин газеты 
"Безбожник” хранится письмо члена Союза воинствующих беэбохнж оъ 
из Вологды Д.Б.КР'линцеыа, датированное 2В июля тдзв г .  В нем а в ­
тор пишет: "Гражданин редактор! считаю не лишним поделиться с в а -  
me, как у нас в уологде отлили и отживают очаг* д.урмана или ш р - 
ума народа. "Хрящ, йожие" для многих граждан теперь отживдае и 
совершенно ненужные учреждения:

1) сломана церковь безприходская на Советском проспекте (бывш. 
Московское улице) в 1925 году -  Афанасия Александрине»ого.

2) йа зтон же улице рядом с ней -  доламывает» церковь Николы, 
что на Сенной.

3) Быгший всегракскин собор .спасителя с  1927 гона передел»* в 
кино, под названием "дома Иакуситв", где кроме кино читаются лек­
ции по няучнш вопросам, даются концерты, вместо прежнего дурмане 
поповского. Посещаемость ежедневно в настоящее время громадна .

4 ) почти рядом упразднена в 1927 г .  церковь Иоанна Предтеч!. 
Колокола сняты и увезены, некоторые иконы помещены в  Государствен­
ный музе м., находящийся в  бывши "покоях" Архиепископа я Консисто­
р и и .. ."  и т .д .  (ЦГАОР, Ф»5407, оп .2 , ед .х р .1 4  ( 1 - 2 ) ,  л .5 3 )

Т а к т  образам в результате ’беэбскьых дел” в  Вологде было уни­
чтожено почти 20 храмов, в Череповце -  5 . Тут нельзя сбраоыв® ь 
с о  счетов тот  факт, что народ жаждал обновления, стремился рас­
статься с  "проклятым прошим” . Теперь мы наблюдаем обратный про­
ц есс : значительная группа люден мечтает о возврате к прошлому, 
которое илеалязируетоя и предстанляетоя еще более светлым,чем
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раньше мыслилось будущее.
Анализ истории развития культуры и ее важнейшего элемента -  

религии -  позволяет предположить, что религиозность человека -  
зто  многоуровневое явление, Если первый уровень связан с  низким 
состоянием материальном и духовной культуры, то второй возникает 
на более высоком рубеже ее развития. С расширением и углублением 
познания объективного мира расширяется и область непознанного, 
а отсюда появляется и возможность воспроизводства религиозно® и 
на новой ступени развития культур.’ . При этом религиозность стано­
вится одним из способов раскрытия духовной сущности человека.

Н.П.Морозова
ЧЕРЕПОВЕЦКИЕ КОРРЕСПОНДЕНТЫ ЭТНОГРАФИЧЕСКОГО БЮРО В.Н.ТЕНИШЕВА

В архиве этнографического бюро кн.в.Н.Тенишева (QP Музея этно­
графии народов СССР. Ф-7) хранится I8P6 рукоплоей -  ответы на во­
просы обширной Программы, присланные собирателями из 23 губерний 
центральной ж северной России, наиболее изученными оказались Ор­
ловская, вологодская и Новгородская губернии.

95 рукописен (более 2вХ тыс. листов) поступило в Бюро от чг -  
реповецких краеведов. Их записи отличались глубиной, детальностью 
наблюдение, профессионализмом и были иироко использованы в-изданных 
Бюро трудах: книге С-Ь*Максимова "Нечистая, неведомая ж крестная 
сила’ (СПб., 1903) и книге Ь. Попова "русская народнойыточая меди­
цина" (СПб.,1903)•

Материалы Бюро дают широкое представление о жизни череповецких 
крестьян, местные промыслы, торговля, уклад жизни, верования, фо­
льклор, народная медицина и многое другое отражено в рукописях 
череповчан (все  записи сделаны в  1897-1900 г г . )

Мемуарная литература, хроники Череповецкого уездного земст&а, 
публикации новгородской земском печати позволяют в значительной 
степени восстановить биографии череповецких корреспондентов те ни­
ше век ого бюро.

учитель АДряан Никитич ндасов (1852, Никифоровская вол. устюжен- 
ского у . -  15 января 1902, Череповец) -  самый активным собиратель, 
составитель 40 рукописей. Родился в крестьянской семье. Б 1872 г - 
окончил новгородскую учительскую семинарию, затем преподавал в 
устюкенском уезде, в  1862-1901 г г .  он был учителем с.покровское
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Щухтовскок вол. Череповецкого у»зла. "очерки народного о б р а зе  а -  
iw< л новгородской губернии за  1684/5 уч.год"(Н овгород, 1887) пи- 
\чли об стой околе; " Помещение состоит из нести комнат? класса, 

ноч.техно.., квартиры учителя (в  3 комнаты) и кухни. Б к Лаосе может 
разместиться до 80 учеников. 9 да он, печь кисличная. Комната 
к*аярзтная"(с.353)• В 1901 г .  А.Б.Власов перешел на службу в  зем­
ское училище, но вскоре т.чжко заболел и скончался от скоротечной 
чахотки, "п отн и к  новгородского земства"(1902, *  5 , с . 37) сооб­
щи по этому поводу."Человек пробыл учителем 29 лет, отдал т о ­

ле всю свою жизни, а о ста м и  по болезни службу -  негде жить, не­
чего есть и нечем лечлгьоя, хоть ложись под забор и умирай о го ­
лоду. ...Д на месяце он лежал у родственников, потом Череповецкая 
земская управа дала ему содержание и комнату в своей больнице, 
где он пользовался внимательным уходом, а директор народных учи­
лищ новгородской губернии прислал 50 рублен и пособие". В запи­
сях А.Н.цласова, помимо разнообразных этнографических материалов, 
сохранились бытовавшие в уезде сказки, анекдоты, пословицы, го г о ­
ворки, загадки. Представляют интерес его  лингвистические набло- 

зния,
учитель Василин Ai-типович антнпов, заведоваашкй уломской з т о - 

р'разрядной школ он, р. позднее занимавшийся вопросами народного 
образования как член череповецкой городской управы, прислал в 
Бюро Э1 рукописи. Особую ценность представляют его  рассказы о 
местньэс книголюбах, их литературных вкусах, списки крестьянских 
биб .диотек. ь . А .Антипов -  автор люб лыгных мемуарных очерков об 
истории уломскои школы и жизни сельского учителя.

13 рукописен поступило в  Бюро от учителя Александра Григорьеви­
че Васильева (i8 6 0 , Бонг, уезд -  после 1900 ). В 1881 г .  oj^okch- 
чил ьоыхдродсжую учительскую семинарию и стал учителем земскЛ 
школы с.Борисово богословской вол . Череповецкого уезда, гд е , п о -  
ьсдлмалу, проработал большую часть жизни, упоминавшиеся " 0чер<1 
народного образования в Новгородской губер н и и ..."  так характери­
зуют Борисовскую школу:"Помещение -  наемный у частного лице дом; 
расположено училищное здание среди селения, недалеко от парка 
и кладбища, цсего комнат в доме три: одна классная, Две небольших 
для учителя. £ к пассе макет поместиться не более 40 учеников, 
окон в классе -  8 . цечь голландская. Помещение тесное и жутл " 
х^озяревин на природу, демонология, вера в  знахарей, колдунов,
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свадебные причеты, песни, брачная жизнь, супружеская неверность, 
рождение и воспитание детей вот некоторые из теш записей д .г .  
Васильева.

Но дробную аапись свадебного обряда прислал учитель коротовского 
училища Андреи Иванович Карпов. СЬ происходил из местных крест ьян, 
в 1885 г .  окончил Череповецкую учительскую семинарию, в 1901 г . 
стал учителем популярной у местных кителей уломской шалы, вю рея 
из присланных им рукописен рассказывает о праздниках, охоте и 
рыОолоестве, пище череповецких крестьян и о многом другом.

Любопытные материалы по народной медицине вошли в состав 5 р.У~ 
к описей у донского фельдшера Михаила кондратьеикча Герасимова t o .  
06.1878, ьесьегонск -  после УЭ02, таи ж е), автора "Словаря чере­
повецкого уездного говора". Чрезвычайно интересные наблюдения над 
наиолнои демонологией принадлежат также его  жене, Евдокии ( о т р а ­
вила в Бюро 8 корреспонденции). Помимо разнообразных рассказа  е 
водяном, лесовом, баннике, Е .Ш растю вв приводит свидетельств) 
древнего культа деревьев:"Есть ряд случаев, в которых играет роль 
не стоящее на корню дерево, а только изделия или сооружения яз 
него; но почитание и вера в  какую-то силу, происходящую пленю от 
дерева, ясио прослеживаются из следующих фактов: при некоторых 
болезнях проталкивают или, вернее, продевают детей сквозь ступени 
сквозной лестницу (д .Б ор уломской в ол ., с.Мороцкое мороцкоя ю л / } .  
Далее при боли в пояснице трутся обнаженною поясницею о  подлсрки, 
стоящие около заборов, или о среднюю стенку овина. Маленьких д е ­
тей при бессоннице стукают пятками о стенку в нежилой хоромине".

Одна рукопись ("местные услош я жизни, Календарь оельхозргб от . 
Взаимоотношения с  властями") была послана из усадьбы ддексашрино 
Ягановскои волости Череповецкого уезда Алексеем Алексеевичем Пе- 
лаыо**1.

д.С.Белоненко
МАТЕРИАЛЫ ОТДЕЛА РУКОПИСЕЙ ГОСУДАРСТВЕННОЙ ПУБЛИЧНОЙ
БИБЛИОТЕКИ ИМ.М.Е.САЛТЫКОЬА=ЩЕДРИНА ПО ИСТОРИИ 

ШЛОГСЩСКОЙ ОБЛАСТИ
Зглел рукописей ПШ волею судеб является обладателем колосса­

льного массива памятников истории и культуры вологодской обляс ти 
о дреших времен до XX в . иШроко известны в научном мире так *  
фонды отдела, как библиотеке б .Кирилловнелоэерского монастыря, 
(основное собрание актов я грамот, собрание софийского собора в 
Новгороде, исновное собрание рукописных к н и г,- в которых сосре -



доточено тысячи документов и книг вологодского происхождения. 
Последние три века, помимо мате риал'.в церковного лроисхожден* , 
представлены в хранилище личными фондами А.В.Макарова, К.Н. и 
П.Н.Батюшковых, а.ц.х^рещагича, Н.Д.Чечулика (В общей сложности 
материалы этих лиц ио хранилищам Ленинграда составляют окало 
1500 единиц хранения).

пяучно-жнформационное, исследовательское и , в  особенности, о б - 
ществе.чно=вультурное освоение этих new иг ников оставляет желать 
много лучшего. СР ГИБ предлагает подготовить и издать по зек®  у 
заинтересованных вологодских учреждении, организаций и обществ 
каталог материалов ХУ1&ЙХ ив. уроженцев Вологодской области, хра­
нящихся в  архивах Ленинграда. Мы можем принять участие в разработ­
ке и совершенствовании музейных экспозиции Батюшковых Чечулин, х 
Макарова я Верещагина, необходимейшие из материалов ЩБ можно 
скопировать тем или иным способом (ксерокопия, чотокопия, муляж) 
для стационарного экспонирования, фонд мел бы организовать рабо­
ту по копированию живописных полотен ь.£.Верещагина и т .п .

Между ленинградским я .вологодским отдалениями славянского фон­
да необходимо нагадить творческую и деловую связь ? раэребот® ь 
совместные акции в области муэешю=лекциоиной и концертной давте- 
льнэсти, научнозинформационного раскрытия л исследования различ­
ных историко=культурыых комплексных памятников: Спасо=Црилуцно г о , 
Кирил®=Белозерского, Антоние=Дымского, воскресенского Черепшец- 
кого и других монастырей Русского Се. ера. .«обходимы также сев -  
местные усилия в деле разработки и издания каталогов различие 
пропилеи, сборников документов и литературне-лсторических п а т т -  
ников Вологодчины, интерес к которым постоянен и широк.

Общественно=культурное освоение памятников русской истории, 
литературы, науки, искусств, общественной деятельности и мыши 
состоит г  том, чтобы сам народ, подготовленный и организованна И 
наци опальноинтеллигенцией, естественным образом превращая бы 
памятники культуры,- часто оторванные не только от источника и 
места своего рождения, но и от оовременной культурной жизни, 
особенно провинциальной,- в  источники своем живом культуры. Ку­
льтура интеллигенции должна быиь народной кулмурси, а народная 
культура должна (^ыть интеллигентном. Лишь совместные я неорпшар- 
яыс усилия могут дать результаты не только на уровне элитарной на­
уки, но и на уровне культуры народа, национального сознания.
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М.В.1Ш «ронский
ШЛИ ЦЕНТРАЛЬНОГО ГОСУДАРСТайНЮГО АРХИЬ». СВТЯБРЮКОЙ 
РЕВОЛЮЦИИ И С ОцИАЛЙСТИЧйСКОП» СТРОИТЕЛЬСТВА ЛЕНИНГРАДА 
КАК ИСТОЧНИК изучен:® политической ссылки на русском 

СЕВЕРЕ В КОНЦЕ Ш  - НАЧАЛЕ XX ВВ.

Один из фондом ЦГАОР Ленинграда, лишь недавно ставш и  доступ­
ным исследователям, составляют материалы Ленинградского отл с .ь - 
-ия всесоюзного общества политкаторжан и ссыльнопоселенцев, зга 
организация существовала в  1924-1935 г г .  и за короткий срок су­
ме,- собрать большое количество документов, фототрафий, статей 
и воспоминании свяих членов, йсторякоиисследовртельская и собира­
тельская работа в обществе велась по секциям, и одной из наибо­
лее активных была секция по изучению культурной роли поллтссьяьных.

она была организована осенью 192В г .  и занималась исследовани­
ем влияния и бита политической ссылки со времен декабристов; од­
нако основная часть собранных материалов относится к 1б£0-1917гг. 
Насчитывала секция около 60 человек; к ее работе привлекались не 
только политкаторжане, но и бывшие революционеры, сосланные как 
в административном, так и н судебном порядке. Основное ьниманге 
уделялось регионам Сибири и Дальнего гюстока (так , были собраны 
интересные воспоминания составителя якутского словаря З.Н.Пекар­
ского или известного исследователя Сибири, основателя секции на­
родовольца С»П.Швецова -  ф.50С, о п .1 , Д.211.256). В ноябре 1931 г . 
была создана специальная Архангельская подсекция, .ставшая вс кофе 
наиболее активном и многочисленной (в  1933 г .  -  2В человек). Те 
называли также подсекцией "Ближнего Севера", так как туда входи­
ли я бывшие ссыльные вологодской и Олонецкой ryOepi лй (том же, 
д .323, л .37; Д.483. л .6 ) .

В обращении по поводу создания указанной подсекции говорилось: 
"Архангельская ссылка была рассадником культуры в пиком краю ... 
Жизнь политссылки... ценный материал для истории развития культу­
ры северного края"( гам же, д .324, л .5 ) .  Знакомство с архивными 
материалами наглядно убеждает в правильности такого вывода, ip н- 
ные сведения содержат воспоминания п.А.Терского "Архангельская 
полит ссылка -  Печерским кран", Л.А.Ремяннкковой "Административная 
ссылка в данеге и Онеге", Г.ц.А'лльникова " о  колонии цолитссыльни- 
ков в.усть=Сысольока в 1907-1906 г г . ,  книжника "О Мезенской и пи- 
ьежскои колонии политосыльных в i909-I906 г г . "  и т .д .  в  них г о -
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ьорится о роли революционеров в ликвидации неграмотности места о -  
4 0 населения, е го  общем культурном развитии (создание библиотек, 
драматических трупп, клубов, проведение публичных бесед , чтении, 
диспутов). (Называли полит ссыльные и медицинскую помощь, бороииоь 
с  эпидемиями, ве/m агитацию за чистоту и гигиену. Необходимо от­
метить их роль в  развитии ва Севере различных ремеоел, привнесе­
нии новых инструментов, сельскохозяйственных орудии, рыболовни. 
и охотничьих ярянадл. лиоитеп. Кроме то го , они активно участвсва­
те в научном изучения края. Так, ь 1909 г .  62 политое ильных ра­
ботало в двух научных экспедициях в бассейне реки Печоры. №  
собирали растения, наоекомых, камни, проводили опыты по жрааива- 
нжю овощем, учили ненцев делать оленям прививки к т .д .  в отзавь- 
ных насе/шнных пунктах, где число ссыльных достигаю  большой ци­
фры, их культурное воздействие было особенно значительно (в  селе 
усть=цкльма на 3  тыс. жителем -  230 ссыльных, в  усть-Сыоольо» -  
более IJOO ссыльных, в  Грязовце -  несколько тысяч и т . д . )  ( Т »  
ие, Д.265, 471, 467 ■ Д р.)

Кроме материалов секции по изучению культурной рол^ролитссыль­
ных, определенны,, интерес предстакыюг личные деле членов е б «  с т -  
ва п о т к э т о р х а и , .--одержащие разного сода документы об гас пребы­
вания а русском сев ер е . можно упомянуть села первого предоеж те- 
ля Екатеринбургского совета, одного из участьглои расстрела » к о -  
лая П П.М.Быкова, члена петроградского комитета эоеров П.А.Тер­
ск ого , анархистку Д.ц.Тыченко=мейер (там и е , д .85, 459, 4 9 6 ). 
Наконец, надо отметить, что указанные материалы могут быть суще­
ственно дополнены воспоминаниями ревояищонеров, отбивавших ссы­
лку на севаре, хранящимися в  других, недавно снятых с  ограничен­
ного доступа фондах цГАОРЛ -  Коллекции документов по истории фаб­
рик я заводов, редакцш по истории Ленсовета и т .д .

Л. А-ПЮрох о*
МИВДЪАРОДНОЕ ОБЩЕСТВО ПОКВД БОРЦАМ РЕВОВДВГ Н ЕГО РОЛЬ
В ГБйЕСТЕШШ И ШЬТУРНОМ РАЗВИТИИ ВОЛОГОДСКОЙ ДЕРЕШ 

В 1923=1926 ГОДАХ

В 1922 г .  иа СУ конгрессе коминтерна в Москве было обреаокм о 
Международное общество помощи борцам ре волюта (M&IP). Баку ста­
вилось задачей оказание разнообразной помощи полит заключены* и
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■х семьям я капиталистическом мире. в  СССР МШР был обраэоьен в 
условиях новой аконокическои поджтики, означавшей в ирере общес­
твенной переход от военн&=ашиннстратянных методов руководств к 
демократическим, Последние предусматривали возрастание инициативы 
и самодеятельности трудящихся, одной из форм которых становились 
добровольные общества или организации. МСПР втянул в орбиту а о  
е/. деятельности миллионы людей, он пользовался популярностью сре­
ди трудящихся. За голы работы он оказал огромную материальную, 
моральную и юридическую помощь тысячам политзаключенных в буржу­
азном мире. Ьо не менее значительна его деятельность н обществен­
ной и культурной жизни страны. Ра годы своей работы издательство 
МШРа в СССР выпустило <£13 тысяч названии различного рода печат­
ных материалов общим тиражом 105 млн. зкземпляро». Среди издава­
емых МШРом журналов заслуженным авторитетом пользовался ж ур»л  
"Интернациональный маяк", с которым сотрудничали видные советские 
и иностранные литераторы, пссашенны заслуги оргенкзгщи и в де­
ле укрепления дружбы и сотрудничества между народам:!, в интерна­
циональном вое орган ии люден.

В IS<DAe г г .  в условиях нэпа вологодская г ревня была на зяь- 
еме, который усиливал тягу крестьян к общественное жизни, к куль­
туре. ho отдаленность многих деревень от культурны:; центров, от­
сутствие образованных люден, неграмотность части сельских жителей 
стали препятствием этим стремлениям, формы общественной жизни бы­
ли еще не развиты, местные Советы в ряде районов -  весьма елгбы- 
ми. в  марте 1923 г .  в цолаюдскои губернии была образована орга­
низация МЯЗРА( вологодски и обл. парт, архив /ЬОПАУ qt.1855. оп .1 , 
вд . хр.2Э6, л л .5 -1 0 ). Она сумела в известной степени вм ети  новую 
струю в общественную жизнь ряда деревень, повысить интерес крес­
тьянства к политическим и культурным событиям в стране и за рйе- 
жом. вокруг сбора средств  для помощи политзаключеняьа! капиталис­
тических тюрем развернулась широкая агитационен кампения: про­
ходили митинги, слеты, чтения писем и т .д .  это  становилось дл» 
части крестьян первым шагом к политическому самосознанию.

В 1Э26 г* ИОПР в губе р в и  насчитывая 26823 члеьов, знячииель- 
аую часть которых составляло крестьянство. Ь 1923^=29 г г .  было 
собрано 100329 руб. для помощи политзаключенным. МОТР гу бер н » 
взял шефство над полнтвакясченньжк нести тюрем в Болгарии, Гер­
мании, Польше и Эстонии, куда были отправлены десятки писем и
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значительные средства. Шефство над политзаключенная вызвало ин­
терес у крестьян, ибо было лишено какого-либо формализма. В гу ­
бернии действовало 72 центра мооровской идеологической работы, 
гд е , кстати, велась работа и по ликвидации неграмотности населе­
ния. мопровскяе организации активизировали работу в отдаленные 
уездах губернии: так, в 1927 г .  в Тотемском уезде насчитывалось 
40 ячеек, несколько постоянно деиотвуедих кружков. В деревнях 
уезда выписывались мопроесхие журналы. Крестьяне привлекались к 
перевыборам местных советов , к различного рода политическим ак­
циям. rte  это способствовало развитию как общей, так и полит т .е -  
с .о л  культуры крестьян, участии их в общвотвеыноц жизни.

В 20=е. г г .  парторганизации шли еще в русле ленинских принципов 
и традиции, пни сумели оценить демократический х самодеятельный 
характер МОПРа и оказать ему поддержку (ВША, ф.1853, оп .8 , ед . 
ир.ГТЭ, л л .4 -5 ) . спи строжлн свое влияние на развитии и яеятеь- 
кости мшра через коммунистов, постоянных е го  членами (там же, 
e u .xp .i8 G , л .9 )  В начале 30=л п  . в стране свертываются демокра­
тические начала, устанавливается господство алминистративжьбю- 
рократическов системы, в этих условиях Ш Р  утрачивает свои пер­
воначальны» хара<тер массовок демократк-есьой организации трудя­
щихся, носившей самодеятельный характер, все это  относится и х 
Вологодской организации МСПРа.

В.А-Чернянеь, С,И,Корниенко, А.Н.Навиков 
(ЕСКННОСТИ СЕКУЛЯРИЗАгДО НАШЕЖй РУССКОГО СЕВЕРА

Пол секуляризаилеи в  марксистской литературе понимаются рге ли­
чные исторические этапы высвобождения от религиозного влияния 
всех сфер жизнедеятельности общества и личности, ь процессе * е - 
куляризймих религиозные институты лишаются социальных функций, 
происходит вытеснение религиозных представлении и замена их свет ­
скими. в  основе современного этапа оекуляризации лежит я кризис 
религии, которым "проявляется ье только в утрате ею былого мес­
та и функций в  обществе, (Ъ находит отражение "внутри" религии^ 
в ее структурных элементах, во взаимосвязях этих элементов, в з ­
мываете л религиозное сознание, деструктивные процессы происходят 
в культе, расшатываются религиозные отнош ения..."(Яблонов И.Н. 
Социология религии.- м . ,1979, с . 146 ).
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для получения адекватной картины оекуляризацконкых продассо* 
в стране очень важным представляется их изучение на региональном 
уровне. Прк этом необходимо ясно представлять особенности объекта 
исследования, которые отражался ж ка особенностях секуляризации 
(географические границы, 'численность няселения, его  соцжально- 
классовия структура и демографические характеристики, влияние 
миграционных процесоов и урбанизация, влияние религиозных тра­
диций з т . н . ) .

вологодская область относится к регионам, где в прошлом были 
очень сильны религиозные традиции, она была областью, на террито­
рии которой, по выражению ц.И. Ленина, "царят патриархальщина, по­
лу-дикость и самая настоящая дякость"(ПСС, т *43, С.22В). а  начале 
XX в . в деревне проживало 9о,ЭЗ> населения всем губернии. Грани­
ных былэ лишь г9,1^ (к в  них только ( , 7 i  -  женщины). ;4едяцикское 
обслужившие находилось в крайне вш.уценном состояния: в губернии 
не было ни одной детской лаборатории, а единственный радилыов 
дом был лишь в Вологде. иоэтсму детская смертность была весьма 
высоко».: только в 1909 г .  умерло в возрасте до I  годе I7r4S нетей. 
На этом фоне почти сплошная религиозность населения была неудьви- 
тедьнои.

Победа революции и последующие социально*акономические и куль­
турные отеобразования способствовали более интенсивной секулгр н - 
зации населения в р ед ен  он ого Севера, в том числе и вологодской 
губерния, чем шных районов страны, это меяно объяснить ие толь­
ко v ве с т о л  ко успешной атеистической пропагандой, сколько тем, 
что тр.удяадався сами приняли более активное участие а этих преоб­
разованиях. ш есте  с  тем, как показали последующие события, я к  
преобразования не привели к ожидаемому благополучию. Особенно 
постредале от игх  деревня, результатом явилась жнтснсиьная м)гра­
ция из села, да ж из области -  эти процессы не удается остановить 
и по оей день. А без учета их опять*тшк нельзя рассматривать и 
продаосы секуляризация населения.

ц.И.Ивановсхал
ЗТШГРА4ЙЧЕСКЙЕ ИССЛЕДОВАНИЙ КРАЕВЕДЧЕСКИХ 

МУЗЕЕВ АРХАНГВЛСКА И ВОЛОГДЫ

Крвеиеяческив музеи являйся научно лсследователчск ими я куль- 
турно=просяетительными учреждениями, изучающие* свой кран и рао-
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пространяющими знания о нем. Роль юс ка* местных культурных и на­
учных ^ентрон особенно велика в  условиях русского Севера, с его  
большим историческим и историкОаку льтурным значением я масштабе 
все* Россия. Больше место в работе музея занимает историческое 
краеведение и его с ос тайная часть -  этнография местного края, 
изучение которой дает возможность представить в музее этническую 
специфику культуры населения своей области.

;1аучно=исследовательску»1 этнографическую деятельность музеев 
можно разделить на три типа: I )  источниковедческие исследования 
(сбор  информации, комплектование и научная систематизация вещевых 
коллекции); 2 ; решение вш ртсов, связанных с созданном этногра­
фической .экспозиции и ее тематикой; 3) исследования, связанные с 
разработкой проблем этнографической науки (публикация результатов 
исследовании, их научная интерпретация). ■‘>аявственный уровень 
этих исследований и определяет конкретный вклад музеев в разви­
тие этнографической науки.

Архангельский и вологодский музеи собирали этнографические кол­
лекции еще до революции, цни послужили фундаментом для соврем.н- 
ных этнографических исследовании, несмотря ка такие недостатя до­
революционного собирательства, как бессистемность сборов, излиш­
нее увлечение при отборе веши их экзотичностью и эстетический и 
качествами, они явились своеобразной без од для дальнейшей работы.

Б Г920=е г г .  во многих музеях РОФСР открываются специальны* 
этнографические отделы я подотделы (в  том числе в Архангельском 
и вологодском музеях), а штатах музеев появляются специалисты* 
этнографы, репулярьо публикующие результаты своей работы в а н т ­
ральных и местных изданиях (журналы "Краеведение","Известия r p f , 
о дологде -  журнал "о е ь е р " ). Архангельский и вологодский муза! 
приступают к систематическая экспедиционноесобирагельскоя работе 
по этнографии (в  долоюдоком музее за 1*ю половину ао=х г г .  в 
фонды поступило более 1600 этнографических предметов), на основе 
собранного вещевого материала открываются первые этнографические 
экспозиции, происходит становление местных музеев как исслеяш р- 
тельских центров по изучению этнографии своего края.

1930=40=* г г .  характеризуются упадком этнографической работы. 
Роль краеведческих музеев в  этом отношении свелась х сохранен» 
уже накопленных материален, которые из=за плохой научной обработ­
ки практически превратились в склад "немых" вещей.
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С конце 1950=ос и .  Архангельский к вологодский музеи проводя» 
большое количество историко=бытовых экспедиции, в рамках которых 
собирают и этнографическим материал, но при этом рассматриваю» 
его  прежде всего в социальнсысторичесн ом аспекте.

В I960=70« i t .  в структуре музеев появляются филиалы -  архи- 
?ектурко=этвог'у>кич1РС;:з:.е музеи под открыл» небом, ставящие сво­
ей заденем а скак этнически специфических черт культуры населения 
своего края, выполняя эту задачу, дологодский музей в конце Ч)=х 
годов приступил к всестороннему этнографическому изучению своей 
области. Архангельски^ же музеи ограничился лишь сбором вещеагх 
коллекции историко=быто±ого характера. Таким образе»;, краеведче­
ские музеи, даже в райках одного географического региона, ведут 
свои научные исследования в ос ласти этжцрафии на качественно раз­
ных уровнях, между тем, при ограниченных возможностях центральных 
этнографических учреждении и их удаленности местные музеи являют­
ся единственными потенциальными исследователями этнографии своей 
области.

Причинон того, что областные музеи не всегда справляются с 
этом ролью, является прежде всего недостаточная профессиональная 
цодгото**<а муземных сотрудников, занимающихся этнографией, прек- 
тичеоки полное отсутствие в музеях спецНалистов*зтноггвфов. для 
исправления этого положения решающее значение имеет работа ТМЭ 
народов СССР как методического центра в этнографическом музее­
ведении, оказывающего помощь музеям страны по всем направлен» м 
работы с этнографическим материалом.

успешному выполнению областными музеями роли центра этногра­
фических исследовании местного края способствовав бы организация 
н кажям из них чисто этнограрическои экспозиции, отражающей эт­
ническую историю края, а также издание каталогов этнографических 
коллекции, хранящихся в областных музеях, с тем, чтобы мвкокюль- 
но ввести этот материал в научный оборот.
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