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РУССКИ СиВЕРЪ.

I .

В сту п аете . Ч астн ая предприимчивость. Новгородцы. Исторически!
очеркъ Заволочья.

Незнание своей страны —  условШ, богатствъ, жизни ея народа—  
одинъ изъ самыхъ тяжкихъ упрековъ, которые можно обратить къ об- 

\ д  ществу нашему и представляете источника многихъ б'Ъдъ, неуст- 
1̂ Дчройствъ и мн'Ьтй, высказываемыхъ у насъ печатно и открыто — ■

~  ; кн'Ьшй такихъ, каюя для человека знающаго д'Ьло сколько ни-
■^Хбудь— невозможны. Известно, KaKie безотрадные воззр'Ьшя питаетъ 

^^>столичная журналистика объ русскомъ яарод'Ь и обществ .̂ В ъ  мнй- 
^ \ р 1 я х ъ  о тупости народа, л4ни, пьянств^, апатш купечества* недо- 
"^^-статк.'Ь въ немъ предпршмчивости, сходятся часто самые различные 

люди- Д'Ьлый рядъ молодыхъ и прославленныхъ „своими* сочи­
нителей съ особымъ удовольств1омъ занимается изображетемъ грязи, 
безнравственности, нищеты въ народ'Ь и даже отсутс'шя въ немъ 
челов'Ьческаго смысла, часто въ форм!; см4хотворныхъ и увесели-
тельныхъ разсказовъ, хотя трудно себ'Ь представить, что веселые
сочинители находятъ во всемъ этомъ смгЬхотворнаго, если уже это 
и еуществуетъ. Выходили д'Ьлыя книги; въ которыхъ съ непонят- 
нымъ наслаждешемъ представлялись мрачныя картины безвыходнаго 
положетя русскаго рабочаго, приводились ужасающ**..<фф ш р̂ае-> 
пространен1я  идютизма въ Россш, *) яовой '«пйдвЩдаШшледай ' *■ 
новМшимъ борзописатемъ. t .... . -

*) См. ФлеровсшВ. „Положение рабоч. класса*1 1862-1-—^
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Это огульное фразерство постоянно пользовалось т^иъ доводомъ, 
что возражавшие на всЬ подобныя выходки люди желаютъ будто 
бы видеть все „въ розовомъ свФгЬ*. Но не трудно понять, что 
д’Ьло совс’Ьмъ не въ томъ. Не трудно понять, какую им4етъ вред­
ную сторону распространеше ложныхъ и нел&пыхъ представлетй 
въ малознающемъ и безъ того свою страну обществ'Ь, отклоняя 
внимате отъ веесторонняго разсмотр^шя истинныхъ бЪдъ и не- 
устройствъ,, отклоняя Богъ знаетъ куда часто искреннее желаше 
д4лать добро въ гЬхъ, кто въ силахъ его делать.

Казалось бы однако, что тав!я крайшя и отчаяппыя мн4тя 
должны бы были основываться на какихъ нибудь пристальныхъ из- 
сл’Ьдоватяхъ, приведшихъ къ такимъ печальнымъ результатам, или 
внимательномъ иаученш. Но стоитъ нисколько познакомиться съ 
пиеашями этихъ „ народолюбцевъ", чтобы вид’Ьть какова степень 
ихъ невпиматя и невежества *) во всемъ, что касается Россш—  
ея быта, ея исторш.

Стоитъ кролФ того припомнить, какимъ глубокимъ молча- 
темъ проходитъ наша болтливая журналистика книги, им̂ югадя 
предметомъ изучеше Poccin. Эти книги не возбуждаютъ ни ожив- 
ленныхъ толковъ, ни пространной полемики, хотя казалось бы имен­
но он£-то для насъ русскихъ им^ютъ безконечно высшш интересъ, 
чЗшъ всгЬ переводныя издашя, хотя бы и „лучшихъ" писателей 
и даже всЬ „женщины американской револющи"!!

ИзслЬдоватя и книги, посвященныя нашимъ сЬвернымъ окраи- 
намъ, конечно потерпели ту же участь, какъ и друия и не была 
исключешемъ. Между гЬмъ, ихъ не мало, сообщаютъ он’Ь вещи ко­
нечно въ высшей степени интересный и поучительныя, втосятъ 
указашя на многочислепныя причины б_Ьдств1й нашего севера, на 
обстоятельства м'Ьшаилщя часто ходу нашей жизни и не на одномъ 
cbBepi, указашя на богатства, им’Ьюпцяея у насъ подъ рукою и бро­
саемый на в'Ьтеръ. Едва ли придешь къ заключешю объ апатш

*)Въ литературным органахъ такъ наз. крайней п а р т  возникала напр, 
полемика по поводу того существуютъ ли на свг£гЬ города Пошехонье и 
С о е о л ь с к ъ ,
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и отсутствш предпршмчивости въ народе или купечества, а уви­
дишь, что тутъ еетъ и нечто иное.

ПолнМшимъ молчаньемъ прошла литература наша, какъ напр. 
„БесгЬды о Севере Росши", такъ и изследовашя г. Чубинекаго и 
замечательные отчеты изв'Ьстнаго нашего учена*?о Н . Я . Дани- 
левскаго, такъ и нисколько е н и г ъ  и брошюръ М. К . Сидорова и 
проч Между т4мъ заключающаяся въ ихъ трудахъ цифры, фак­
ты , сообщены могли бы, кроме высокаго интереса, навести на сооб- 
ражешя и познакомить съ жизнью края, такъ у насъ малоизвест­
на™ и находившегося въ такомъ забросе, въ значительной степени 
но причин^ установившагося мн4тя о суровости и непроизводитель­
ности его. В ъ  незнанш этого края и въ невнимаши къ нему, 
надо искать конечно, между прочимъ, причину неразвит у насъ 
промысловой деятельности на севере.

В ъ  последнее, однако, время внимате общества обратилось и на 
наши северныя окраины. 18 декабря 1870 года въ заседаши 
географическаго общества разсматривался даже вопросъ объ отправ - 
ленш экспедицш въ наши северныя моря. Вонросъ объ изследо- 
ваши Белаго моря и прилежащей страны признанъ былъ на столь­
ко серьезнымъ, что въ прошлое лето велишй князь Алексей Алек- 
сандровичъ въ сопровожден  ̂ адмирала Посьета отправился на 
фрегате я Варягъ“ для ознакомлен!я на месте съ северными по­
бережьями и посетилъ при этомъ даже Новую Землю. Адмиралъ 
Цосьетъ, въ заседая in 18 декабря, говоритъ, что восточная часть 
Белаго моря, МурманскШ берегъ и все губы вообще почти не 
изследованы, по всей этой части моря нетъ ни знаковъ, ни мая- 
ковъ, которые служили бы указашями для нашихъ промышленниковъ 
и судовъ. Адмиралъ сообщилъ также о новомъ промысле, (на 
который въ своихъ статьяхъ настойчиво и давно указывалъ еще г. 
Сидоровъ) промысле китобойномъ, развившемся летъ пять-шесть 
назадъ и обещающемъ богатые результаты. Промыселъ этотъ ко­
нечно нуждается въ первоначальной поддержке правительства,
требуя значительныхъ затратъ, такъ какъ Норд-капскш китъ, не 

Ж . Заря. кн. 2. Отд. I .  1871. 13
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ловится на гарпунъ я  норвежипс китобои стрФляготъ въ него изъ 
нарезныхъ пушекъ разрывными снарядами.

Председатель физико-географическаго отдД;лешя П . П . Семеновъ 
заявилъ съ своей стороны, что теперь эта экснедищя более ч1’>мъ 
когда нибудь могла бы осуществиться и что надо точно опреде­
лить самый характеръ цели экспедищи— учопый или практически*. 
Зат^лъ были избраны члены козшиссш для обсуждетя предполо­
женной полярной экспедицш и решено кроме того приглашать 
въ засЬдаше коммпсш спещалистовъ и опытныхъ людей по воп­
росу объ этомъ важнояъ нредщшп'Ш.

„У насъ обыкновенно упрекаютъ купцовъ и вообще промышлен- 
пиковъвъ недостатке предпршмчивости* говорить г.Сидоровъ *), „но 
что если ему приходится вступать въ тайную борьбу съ иностран 
цами въ своемъ отечестве, что если лица, которымъ вверяютъ сум­
мы для р а зви т русской промышленности, не употребляютъ ихъ но 
назначепш?®

Что касается нашего севера, то ни прежде, ни теперь тамъ не 
было недостатка въ частной предпршмчивости. Прежше я ушкуй­
ники" смело шли въ неведомые леса, богатые бояре новгородше, 
съ толпами отважной вольницы, занимали земли, строили села и 
города, на имя Великаго Новгорода. Вообще Заволочье было взято 
частными людьми безъ учасш правительства и потому только бы 
какъ бы въ зависимости отъ Новгорода, что главные тамошше 
поселенцы были Новгородцы и часто принадлежали къ знаменитымъ 
и сильнымъ фамюпямъ Новгородскимъ. Уже въ X I I  в. въ Заво­
лочье было до 30 погостовъ новгородскаго поселешя по Онеге до 
моря, по Пинеге, по всей северной Двине и по Емце, Ваге и 
Вели, какъ сказано въ уставной грамоте князя Святослава Ольго- 
вича, норучавшаго некоему Домажиичу эти колоши относительно 
сбора податей.

В ъ  1499 году вели царское войско воеводы Курбекш и Уша­
тый изъ Москвы на Печору. 4 ,0 0 0  ратныхъ людей переехали че-

*) Р. С., стр. XXI.
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резъ Уральскш хребетъ на олепяхъ, взяли тамъ 40 городовъ во- 
гульскихъ, привели пленными 1,000 челс>вгЬкъ лучшихъ людей, 
58 князей и головъ. Ноходъэтотъ продолжался всего четыре месяца. 
Мудрый царь понималъ значете севера и всегда особенно объ 
немъ заботился. Онъ вел'Ьлъ искать металлы и минералы, Выпи­

саны были нзъ Саксонш опытные люди въ горнтшъ деле. На р. 
Цыльм'Ь начинаютъ добывать серебро и медь. Появляется первая 
въ Россш серебряная и медная монета. Во второй половине X IV  
в. св. Стефанъ Великопермшй, проповедуя Евангше, нроникъ въ 
ЗыряншЙ край, где въ УстьвызгЬ (Яренскаго уезда) основано 
имъ епископство Ссылки Иваномъ I I I  Новгородцевъ въ раз­
ные города Вологодскаго края сильно подняли здесь промышлен­
ность. Возникли потомъ и города, наприм'Ьръ Сольвычегодскъ, осно­
ванный Строгоновыми. Около 1498  года поселились они тамъ всей 
семьей и скоро по промышленности и торговле городъ занялъ видное 
место. Уже въ царствование Грознаго Строгоновы славились богат- 
ствомъ. У  Флетчера есть сведете, что на ихъ солеваренныхъ заво- 
дахъ были голандше мастера, лекаря и аптекаря и огромное чи­
сло рабочихъ для варки соли, землепашества и рубки леса. Ца­
рю уплачивалась значительная пошлина. После открытая морскаго 
пути къ устьямъ Сев. Двины и завоеватя Сибири Ермакомъ (каза- 
комъ Строгоновыхъ) и вследъ за посольствомъ Ченслера, Англшсше 
корабли стали посещать Белое море и въ Англш образовалась осо­
бая торговая компашя. Вологда стала складочяымъ местомъ това- 
ровъ, провозимыхъ къ Архангельску, голандсше и авглшеше куп­
цы прюбрели въ Вологде дома. Ту тъ  же открылся торговый 
путь въ Сибирь, промыслы закипели по pp. Вологде, Сухоне, 
Двине и Вычегде. Съ падешемъ Еазанскаго царства и внешше 
враги не тревожили края. Иванъ Грозный заботится ораспростра- 

ненш звероловства и рыболовства въ томъ краю. В ъ  смутное вре­
мя после Годунова шайки Литовцевъ разоряли здесь мног-ie де­
ревни и города и самую Вологду (въ 1613 году). Но съ нача-

*) Кратк. Ист. св'Ьд. Спб. 1868.
13*



ломъ царствовашя Михаила ведоровича скоро возстановвлось .спо- 
Е0йств1е.

НовгородекШ духъ не оскуд4ваетъ. Но время сопротивлешй, 
кровавыхъ сЬчь прошло для этого далекаго края давяымъ-давно, 
не оставивъ по себе, какъ всегда у насъ, никакихъ мрачныхъ сяй- 
довъ пли враждебныхъ воспоминашй и частная предпр!гачивость 
исключительно обратилась къ мирному изет&дованш, оживляющимъ 
край промысловынъ и торговымъ заняйямъ.

I I .

Начало X V III  в. Петръ 1. Екатерина II. Иностранцы, ихъ оыасе- 
ш  ж вд1я т е .  Д 4ла Попова, Сидорова и проч.

В ъ  1693 г. братья Важенины устроили на р. ВавчугЬ въ 13 
верст, отъ Холмогоръ водяную лесопильню и стали торговать дос­
ками въ Архангельск^. ЗагЬяъ, желая отправлять доски на своихъ 
судахъ заморе, просили разрйшешя строить яхты и корабли, что 
п было имъ дозволено Петромъ I ,  въ томъ же году, въ первый 
разъ прйхавшимъ въ Архангельскъ. В ъ  этотъ прйздъ царь зало­
жите на Саломбал’Ь яхту, а въ елйдуюпцй прйздъ корабль и хо- 
дилъ на немъ за св. Носъ и дал&е Семи Острововъ и потомъ ко­
рабль тотъ отправилъ съ товарами въ Голландию *). Оставляя Ар­
хангельскъ, царь 'Ьздилъ на Вавгучу, осматривалъ заведенное Важе- 
ниныжи судостроение и верфи, прядильные и парусные заводы, благо­
дари лъ ихъ, пожаловалъ зваше корабельныхъ мастеровъ и грамоту 
на даровое пользование 4000  деревъ для строен1я судовъ, которыя, 
суда и продавались голландцамъ и датчанамъ или отправлялись съ 
товарами, самими строителями, за море-

Заботясь о развита архангельской торговли, Петръ началъ соз­
давать торговый флотъ, пргучая народъ къ постройке кораблей. 
Явились Заводы лесопильные, канатные, парусные и друг., явились 
моряки, открыты школы ремесленный и навигацшнныя. Мало того,

*) Записки о Морск. Суд. Чубинскаго 1867.

1 9 6  РУССЕЙ С-ЬВЕРЪ.
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имп&раторъ самъ сталъ въ ряды русскаго купечества, завелъ 20 
собственныхъ кораблей и производилъ иностранную торговлю подъ 
фирмою купца Соловьева '). Онъ отправилъ изъ Архангельска 
въ Голланд® огромное количество осетроваго клея въ 1703 г. 
(9 ,3 0 0  п. изъ 3 0 0 ,0 0 0  осетровъ) s). В ъ  гор. Коле онъ осно- 
валъ китоловство и указомъ 1725 г, предписалъ завести 3 кито­
ловные корабля, которые и построили Баженины.

В ъ  самомъ же Архангельске учредилъ онъ биржу и, являясь на 
биржу лично, ходилъ подъ руку съ корабельщиками и купцами. Изъ 
Холмогоръ къ Важенину хаживалъ въ гости даже п’Ьшкомъ. На­
значая губернаторовъ, онъ ставилъ имъ задачею покровительство 
промышленности и торговле. На одномъ изъ Архангельскихъ гу­
бернаторовъ, князе Волконскомъ, показанъ былъ страшный нримеръ 
каково было противиться его могучей воле и обращать во зло 
дарованную ямъ власть. За преследоваше купцовъ Пшеншнико- 
выхъ, Волконской былъ вызванъ въ Петербургъ и разстрелянъ 
передъ Сенатомъ.

Торговля Архангельска начала процветать. В ъ  1702 г. царь 
посетмъ въ третш разъ Северъ —  при немъ были спущены на 
воду два фрегата и онъ опять ходилъ за Св. Носъ. Но тутъ въ 
деле этомъ замечается крутой поворотъ. Взоры царя уже обрати­
лись на Петербургъ.

Постройка казенныхъ торговыхъ кораблей прекращена. Нало­
жены пошлины на привозные и отпускные товары *), издано по- 
становлеше, чтобы только ‘/ 3 отпускныхъ товаровъ возили къ Ар­
хангельску, а къ Петербургу и наконецъ въ 1722 г. последо- 
валъ указъ совсемъ воспрещавшш привозъ товаровъ въ Архан- 
гельскъ для заграничнаго отпуска. Следовательно въ это время 
отпускались изъ Архангельска лишь местным произведения. „Страш­
ная, неоплаченная жертва Архангельска Петербургу, говорилъ въ 
заседанш, 12 марта 1867 г., г. Долинсшй, и мало того: суще-

1) Русск. Ш в . стр. 180.
2) Опис. Арх. губ. Моля, стр. 164.
8) От?. Н . Я . Данилевскаго стр. 3 Л» 90,
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ствоваше самаго Петербурга обязано Беломорскому флоту Пусть 
же теперь благодарный Петербургъ сд’Ьяаетъ честный разсчетъ, 
продолжалъ онъ и выкажетъ горячее сочувствие къ нользамъ Севера! “

Но не смотря на этотъ поворотъ, льготы въ пользу вольнаго 
судостроешя, дарованныя царемъ, были такъ значительны, что оно, 
какъ одна пзъ глаппыхъ отраслей промышленности, все-таки про­
должалось и процв4тало.

Еще при жизни Петра I  иностранцы стали опасаться будущаго 
р а зви т русскаго могущества на Севере и дошли до того, что 
какъ черезъ высшихъ лицъ, такъ и черезъ местную администрацию 
употребляли средства для искоренен >я русскаго купечества па Се­
вере. Англшскш министръ Вальполь выражалъ onaceHie, что ,если 
такая держава примется такъ за умножеше своихъ морскихъ силъ 
торговыхъ, то пропадутъ и Голланд1я и Анпия. Огромная возмож­
ность, какую имеетъ Россия къ построешю судовъ, оправдываетъ 
это мое безпокойство* ‘) . Другой министръ Гудкинеонъ выразился 
яснее: „нужно употребить, сказалъ онъ, все отъ пасъ зависания 
меры, чтобы остановить въ Россш разии'пе торговаго флота и ку­
печества*. Еще при Петре I  они успели прекратить наше кито­
ловство и ловлю сельдей. Императрица Екатерина после старалась, 
но не могла поднять это погубленное дело, а при Александре ан­
гличане просто сожгли китоловные корабли, построенные гр. Румян- 
цевымъ 2)  (мин. коммерцш). Но объ вл1янш и действ1хъ пно- 
странцевъ на Севере будетъ по возможности подробнее изложено 
мною особо, чтобъ не прерывать порядка изложетя.

При Екатерине чиело купцовъ и размеры торговли и корабле­
строения были уже значительны. Продолжательница и покровитель­
ница плановъ великаго преобразователя, она понимала значете, ка­
кое онъ придавалъ Северу, и после ея смерти въ Архангельске 
было 40 русскихъ домовъ, ведущихъ внешнюю торговлю на своихъ 
корабляхъ, 5 купеческихъ корабельныхъ верфей, 600 капиталовъ 
и биржа ежедневно посещаемая купцами. Коренное русское бо­

*) ОЬверъ Россш стр. 183.
2) Сйверъ Россш стр. 180 и 175.



РУССК1Й СЮВЕРЪ. 19 9

гатое купечество появилось во внутреннихъ городахъ Севера: Вятк4 , 
Вологд'Ь, Устюга, Со.тьвычсгодск'Ь, Устьсысольскй, Слободскомъ, 
Котельпич'Ь и другихъ. СЪверъ оживился.

Но вотъ проходитъ не бол'Ье 15 лЪтъ посл'Ь смерти Императрицы 
и въ Архангельск^ напр, нътъ ни одного русскаго торговаго 
дома. Интересно ю ъ доклада г. Долинскаго извлечь свйд'Ьщя объ 
числ& капиталовъ. В ъ  1802 г. капиталовъ въ Архангельск^ enie 

ВЗО (при Екатерин-! было ихъ 600), въ 1S62 г. ихъ 7 3 . Во­
обще по губернш съ 1802 по 1862 годъ изъ 458 капиталовъ 
уничтожилось 824! Съ ] 8 0 2 г .  въ десять л4тъ закрылись, одна 
за другой, вей руссом фирмы. В ъ  1811 году была уничтожена 
основанная Петрою I  биржа въ Архангельск^ (также и министер­
ство коммерцш) и загЬмъ уже всЬ торговая сделки перешли ис­
ключительно въ иностранная конторы. Желаше Гудкинсона, уничто- 
жить русское купечество, исполнилось. Съ иадешемъ русскихъ до- 
мовъ закрылись всг1; фабрики и мнопе заводы. Постройка кораблей, 
сокращаясь по немногу, совсЬмъ прекратилась, а въ 1862 г. за­
крыть былъ и военный иортъ * ) . „ Грустно было смотр'Ьть, раз- 
сказыгаетъ очевидецъ, какъ одинъ за другимЪ нродавались за без- 
цйнокъ наши прекрасные элинги иностранцамъ —  на дрова. Если 
бы отдать всЬ эти превосходныя заведешя безденежно, было бы 
лучше, пусть бы только иодучивипй ихъ взялся продолжать Д'Ьло 

судостроея!я“. Но еще късчастш, что часть бывшей военной гавани 
куплена нашимъ знаменитымъ Соловецкимъ монастыремъ.

В ъ  1819 г. иностранное купечество уже имФло такую силу въ 
торговле, что можно считать было край находящимся въ иностран- 
ныхъ рукахъ. Камъ имъ въ этомъ способствовала местная админи- 
страц!я, можно составить поня'пе по интересному яреданш, сохранив­
шемуся о вр^зд’Ь императора Александра Павловича въ Архан­
гельска При первомъ слух/Ь о предполагаемомъ пр^зд'Ь государя 
собрались въ городъ вей остатки русскаго сЬвернаго купечества. В . 
А . Поиовъ, б.ывппй богатый владгЬлецъ когда-то 20 кораблей,

*) Докладъ г. Долипскаго стр. 13.
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просилъ Государя осчастливить его посЬщешемъ его коробля, 
стоявшаго тутъ же въ гавани. Государь согласился и сказалъ, что 
будетъ у него тамъ и обедать. Все сЬверное купечество собралось 
къ об4ду —  то былъ единственный случай заявить нужды края. 
Но генералъ-губернаторъ сначала отвлекъ внииаше государя, а 
потомъ, какъ бы удивился его намеренш быть у Попова, ибо 
Поповъ будто бы въ числе другихъ былъ приглашенъ на обедъ 
къ нему, губернатору. Этотъ обманъ своего государя удался губер - 
натору. Онъ воспользовался случаемъ тутъ же, на обеде (где 
не было ни одного русскаго купца), какъ бы въ видахъ усилешя 
торговли края, испросить привилегш, шевш!я весьма важное зйа- 
чеше въ поыгЬдствш для иностранцевъ. Огорчеше пораженнаго рус­
скаго купечества было неописанно. Поповъ плакалъ, увнавъ объ 
отказе государя отъ обеда съ нимъ и его гостями.

После этого русское купечество все-таки не теряло надежды и 
энерии и много проэктовъ подаваемо было въ разныя министерства, 
но они оставлялись безъ всякихъ последствш. В ъ  этомъ отношеши 
доходили до того, что когда, по некоторымъ изъ этихъ проэктовъ, 
о рассмотрен! и ихъ состоялись Высочашшя повелешя, то они —  не 
приводились въ исполнете!

Поучительны примеры. Архангельское, Вятское и Вологодское 
купечество подало въ 1844 г. проэктъ объ устройстве торговаго 
флота на Северномъ море и порта на р. Печенге. Местный гене- 
ралъ-губернаторъ *) делаетъ на проэкте остроумную надпись: 
„тамъ могутъ жить только два петуха и три курицы* и проэктъ 
оставляется безъ внимашя. Проэктъ купца Латкина, поданный въ 
1839 году, былъ утвержденъ черезъ 23 года (!) Предметомъ его 
было образоваше компанш вывоза съ р. Печоры лиственичнаго леса. 
Не говоря уже о томъ, что разрешеше последовало съ огранячешями, 
изменявшими дело —  довольно сказать, что мнопя лица, желавппя 
войти участниками въ эту компанию, не были уже въ живыхъ, когда 
былъ утвержденъ проэктъ.

*) Маркизъ де Траверсе.
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В ъ  4 837 году Архангельсыи куиецъ КсанфШ Сидоровъ явится 
къ гр. А. Г .  Строгонову, ходатайствуя о его покровительстве, 
такъ какъ желалъ заняться кораблестроешемъ *). Министръ нашъ 
выказалъ полнейшее еочувств1е этому преднр1ятш  и выразилъ же- 
лаше быть полезнымъ Сидорову. Но местная администрация, на­
ходившая вероятно свой интересъ въ предоставленш этого дела въ 
друпя, не руссшя руки, решила иначе: Сидорову дали заготовить 
количество леса на сушу 600 ,000  асс. ж начали съ нимъ дело. 
Конфисковали лесъ на Двине, подъ темъ предлогомъ, что онъ 
вырубленъ въ даче, еще неразмежеванной съ смежными удельны­
ми имешями. Кроме леса описано и продано одному иностранцу 
съ публичнаго торга все имущество Сидорова за 13,000  р. Уже 
въ настоящее время, после смерти самаго Сидорова, какъ известно 
пишущему эти строки, черезъ 30 летъ, дело решено въ Вологод­
ской Палате Гражданскаго Суда въ пользу Сидорова, котораго 
вся семья была разорена. Дело это только въ 1868 году посту­
пило на ревизш во 2-й Департаментъ Правительствующаго Се­
ната.

Дело Попова еще знаменательнее. 1825 г .  Коммерцш Совет- 
никъ Поповъ яодалъ проэктъ объ образовали въ Архангельске 
частнаго городскаго банка !). При постоянномъ и упорномъ хода­
тайстве Попова, проэктъ получилъ утверждеше черезъ 20 летъ, 
причемъ произошло следующее лроисшеств!е: министръ вн. д. Л. 
А . Перовскш, просьбу поданную ему Поповымъ въ 1846 г .  по- 
слалъ на заключете Архангельскаго генералъ-губернатора Марки­
за де Траверсе. Губернаторъ тотчасъ пригласилъ себе на домъ 
агентовъ шести иностранныхъ конторъ для совг1щашя, после ко­
тораго передалъ просьбу въ городскую думу со внушешемъ град­
скому голове составить въ думе приговоръ, что все pycc&ie про­
мышленники частнаго Банка иметь въ городе не желаютъ. Приго­
воръ былъ составлена», подписать и отправленъ при своемъ мненш 
маркизомъ къ министру, которому оставалось после этого конечно

J) С4в. Рос. стр. 277.
*) E tc . о C iiiepf., 85.
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только отказать Попову. Но вследъ за приговоромъ 400 человйкъ, 
по секрету отъ иностранныхъ агентовъ, совершили и подписали до­
веренность Попову для ходатайства по этому делу, изъясняя, что 
къ подписанш приговора были вынуждены. По разсмотренш этихъ 
документовъ, гр. Перовскш сд1;лалъ предложеше маркизу де Траверсе 
немедленно учредить банкъ. Маркизъ отъ этого д'Ьла прпшелъ въ 
такое раздражеше, что велелъ полицеймейстеру „схватить и посадить 
въ тюрьму перваго зачинщика этого дела". Съ 1847 г . существу­
ете однако этотъ банкъ, но съ такими стеснительными для русскихъ 
купцовъ правилами, что неоднократное ходатайство ихъ объ измене- 
нш устава банка было наконецъ уважено. Нечего прибавлять, что 
мы не беремъ на себя судить въ какомъ положения дело въ на­
стоящую минуту, такъ какъ для этого надо иметь сведЬтя, ко- 
торыхъ мы не можемъ иметь подъ рукою.

Между темъ успехи иностранцевъ па Севере возрастали. Пре- 
кративъ развийе сельдянаго и кптоловнаго промысла, они за­
хватили въ своп руки все лесные матер!алы, всю лесную торгов­
лю п препятствовали темъ постройке русскихъ коммерчеекихъ ко­
раблей. Еще съ 1760  г. англичанинъ Гомъ получаетъ исключи­
тельную привиллегш рубить лесъ въ количестве 6 0 0 ,0 0 0  деревъ 
ежегодно не только безпошлинно, но еще съ выдачею на вспомо­
жете для поддержки его иредщштя 3 0 0 ,0 0 0  руб. монетою, по 
приказание императрицы Елизаветы Петровны и деньги эти впо- 
следетвш были ему зачтены почему-то въ награду. Онъ тотчасъ 
же строптъ изъ русскаго леса и на русская деньги корабли, на- 
гружаетъ лесомъ и отправляетъ въ Англго *). Наследники и 
компаньоны Гома захватили мало-по-малу системы рекъ Сев. Дви­
ны и Пинеги. В ъ  4862 году они наконецъ захватили въ свои 
руки и р. Онегу на 25 летъ съ крайними стесненьями для местна- 
го населен!я и получили, какъ выражается „Оппсаше*, „немыс­
лимы я для русскаго купца права и привиллегшft. Даже государ­

*) Опис. Арх. губ.Молчанова, стр. 257. Въ  иосд^дстшл за несостоятельность 
въ уплатахъ Гомъ былъ лишенъ права владеть верфями н торговать лг}>- 
сомъ.
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ственный контроль заявилъ въ свое время протеста такому чрез­
вычайному захвату. Это было известное въ свое время деда о лес­
ной комианш некоего Еларка, по поводу которой Олонецкая кон­
трольная палата 20 февраля 1868 года, къ ея чести, заявила 
сильный и эпергичешй протестъ такому видимому разорент жи­
телей, не только находящихся въ ея в’Ьд'Ьшй, но и жителей всего 
Онежекаго уезда 1).

Какъ Петръ I ,  такъ и императрица Екатерина смотрели на 
иностранцевъ какъ на мастеровъ или даже учителей, которымъ ще­
дро платилось за уроки, по не давалось возможности господства и 
распоряжетя въ ущербъ своимъ подданпымъ. Остатки русскаго 
иаенитаго купечества служатъ теперь какъ маклера, браковщики 
или прикащики при иностранныхъ кояторахъ 2) и то какъ бы изъ 
милости. Бываетъ и еще лучше. Иностранцы делаются городски­
ми головами, состоя въ тоже время иностранными консулами.....

Братья Бишау, англичане, принявнпе русское подданство въ 
1853 г . ,  при первомъ извФстш о войне, покончилидела и вые­
хали г.ъ Англш. Генералъ Бойль, русскШ начальникъ Архангель- 
скаго порта, также русшй подданный, уличенъ былъ, во время по­
следней войны, Архангельскииъ Бпископомъ Варлаамомъ, въ томъ, 
что онъ тайно сносился съ иещнятелемъ и перевезъ на казенпомъ 
пароход!; англШскаго консула Вайдета на нароходъ Миранду, гро- 
мившш въ то время многострадальный СоловецкШ монастырь. Ад- 
миралъ Бойль былъ вызванъ въ Петербургъ и ему назначена бы­
ла Государемъ Императоромъ ауд!енщя, накануне которой Бойль 
окончилъ жизнь самоубшствомъ (?) В ъ  комнанш же, о которой упо­
мянуто, И . В . Эк. Об. видело истинное бедств1е края и на од- 
номъ изъ заседашй было выражено, что теперь „Онежскш край 
надо считать потеряннымъ для Poccin на целое столейе41. Дру­
гое мнеше 5) таково, что пбгЬдств)я севернаго края суть послед- 
ств!я столетняго иностраннаго ига и тяжко отражаются на инте-

1) Сйв. Poccin.
2) Д о о . г. Долинскаго, стр. 20.
*) Бес. о С4в, Poccin, 315.



ресахъ края ж государства". Потомъ не разъ придется нажъ еще 
возвращаться къ этому.

Заключимъ эту главу выпискою прямодушнаго и зам^чательна- 
го отзыва въ отчете Н . Я .  Данилевскаго ') .  „Норвежсше пере­
селенцы, говорить г. Данилевшй, ст’Ьсняютъ русскихъ промышлен- 
никовъ, завязывая свои отношешя съ промышленниками, приходя­
щими къ нимъ изъ Норвепи. Они на русскомъ берегу могутъ быть 
подданными только по имени. Они не отрываются отъ экономиче- 
скихъ интересовъ своей родины и не переносить свои физичесш и 
умственные капиталы въ чужую землю, а напротивъ эксплуатиру­
ю т  эту землю въ пользу своего отечества и подчиняютъ ее чу- 
жеземнымъ интересамъ. Поселетя норвежцевъ приносятъ выгоды 
не Россш: они служатъ только опорными пунктами для подчине- 
шя въ экономическомъ отношенш нашихъ прибрежьевъ норвежскимъ 
интересамъ. Для норвежскаго рыболовства, постепенно захватыва­
ющая наши прибрежья, носелешя эти имеютъ характеръ станцШ 
или постоялыхъ дворовъ, коихъ содержатели, временные гости въ 
русскомъ подданстве, собравъ себе достаточный капиталъ, могутъ 
сложить съ себя безпрепятственно русское подданство и возвратить­
ся въ отечество, оставивъ насиженное место другимъ своимъ сооте- 
чественникамъ“ . Далее г. Данилевекш, въ той же части отчета, 
говоря о совершенной беззащитности русскихъ поморовъ въ Фин- 
маркене, когда у нихъ возникаютъ каше нибудь споры или де­
ла, предлагаетъ ынеше о назначенш русскаго консула не изъ 
мгьстныхъ норвежскихъ купцовъ, а изъ русскихъ *), ибо, гово­
рить онъ, „не имея ни желашя, ни повода набрасывать какую-ли­
бо тень на справедливость норвежекихъ судовъ, нельзя не заме­
тить, что у поморовъ, не имеющихъ къ кому обратиться за защи­
той, образовалось убеждете, что мноие изъ нашихъ невинно при-
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*) См. о мЬр. къ обезп. нар. прод. 1869 г. № S2.
а) Консулъ этотъ нын$ уже назначенъ и живетъ въ Гамерфест%, гдЪ 

сосредоточено управлен!е всего Фпнмаркена. Пароходное же сообшеше 
между городами Финмаркена даехъ ему возможность посещать и друпе 
города своего округа.
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говореш къ более или менее тяжкимъ паказашямъ". Надо при­
бавить, что наши поморы тамъ конечно судятся и наказываются 
по норвежскимъ законамъ. Когда поморы наши бываютъ въ Ар­
хангельске, то имъ недозволено иметь огня на судахъ, т. е. греть 

самовары и варить горячее. На берегъ же въ бурную погоду по­
пасть нельзя. И притомъ много есть ожесточенныхъ порицателей 
нашихъ бедныхъ поморовъ за пьянство! Вероятно это запреще- 
Hie сделано изъ опасетя пожаровъ, хотя по свидетельству г. Да- 
пилевскаго, безъ всякаго къ тому повода. Но почему же н'Ьтъ 
опасешй пожара на иностранныхъ судахъ, стоящихъ тутъ же, ко- 
торымъ дозволено разводить на судахъ огонь —  вещь въ гипе- 
пическомъ отношенш конечно совершенно необходимая, въ сырыя и 
бурныя ночи?

Ш .

М н й т а  русскихъ и норвежцев®.—Уступка Финмаркета. Норвежская  
волониващ я на руеекомъ берегу.

Такъ какъ цель настоящей статьи только обратить внимате на 
сведЬнш, которыя можно извлечь изъ имеющихся подъ руками 
матер!аловъ, то не принимая на себя за нихъ ответственности, не 
будемъ также придерживаться техъ или другихъ взглядовъ, но поста­
раемся только сопоставить и свести мнешя и факты, сообщаемые теми 
или другими лицами, такъ какъ некоторые, въ виду совершающихся 
фактовъ, можетъ быть должны бы были отказаться отъ своихъ 
прежнихъ мнешй, а некоторые, это изменеше мнешя въ виду 
фактовъ даже честно заявили сами въ посл4дующихъ своихъ сооб- 
щешяхъ.

Выше говорено уже было о влгяша иностранцевъ на Севере. 
Необходимо видеть теперь, каюя соображения и причины застав­
ляли ихъ такъ интересоваться этимъ краемъ и кашя сведешя и 
убеждешя извлекли они изъ изучен!я и посещешя нашихъ сЬвер- 
ныхъ окраинъ, и потомъ сопоставить ихъ съ мнешями русскихъ
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администраторов  ̂ причем по размеру статьи къ сожал^нш зна­

чительно должны будемъ сокращать изложеше этихъ MHtiiiii.

„На южной сторон  ̂ Варангера (местность отъ Poccin въ по­
следнее времяпршбретенная), летомъ въ тени бываете до 2 3 "  Реом., 
говоритъ одинъ ') . Земли тамъ плодородны; родится вкусный 
картофель, какого нетъ во всей стране (Норвегш). Огородниче­
ство превосходно, травы также. Массы огромныхъ сосновыхъ и 
другихъ лесовъ. Жители занимаются скотоводствомъ, рыболов- 

ствомъ и постройкою судовъ. Учреждены въ 1859 г. Февральшя 
ярмарки, есть богатое купечество". Климате южнаго Варангера про- 
фессоръ сравниваетъ съ клпматомъ Италш, что подтверждают 
и лица, прибывипя изъ южной Норвегш, которые не хотятъ изъ 
Варангера ехать обратно. Море Варангера профессоръ называете 
неисчерпаемымъ богатствомъ, громадною пашнею, которую не за­
севая можно ежегодно пожинать въ желаемомъ количестве. По 
морю существуете пароходство. Средняя температура на Нордкапе 
0 ,1° Реом. У  мыса Нордкина есть пчелы.

„Съ 7 февраля, пишетъ одинъ местный житель, наступили сол­
нечные дни. Прошлую зиму морозы были необыкновенные —  до­
ходили до 15° s) .

„По полученш съ Мурманскаго берега известий 8), что промы- 
селъ тамъ (на русскомъ берегу) хорошъ, отправились 500 елъ и 
150 болыпихъ судовъ. Рыбы изобшпе, ловцовъ было 14,000 
человекъ,"

„Рыба во всякое время около береговъ Финмаркета. Вся 
рыбная и звериная промышленность на севере Норвегш ничтожна 
въ сравненш съ темъ, что таится въ море и дальнейшее разви- 
Tie промысла зависитъ исключительно отъ развийя и усовершен- 
ствовашя судовъ и способа ловли. Весеншй уловъ на Варан- 
гере оценивается въ 800 ,000  спец. (1 ,2 0 0 ,0 0 0  руб. сер.), а по

*) Варангеръ, Проф. Вудьфсона 1867 г. (Норвежский естествоиспытатель). 
*) Фпнм. газ. 1868 г. № 7.
*) Рапортъ Гамерфестскаго губернатора.
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переработка въ сухую рыбу и жиръ въ 1.4 60 ,000  спец. (въ
1 .740 ,000  руб. сер.).“

„Здесь работаютъ и техники и инженеры и агрономы. Изыски- 
ваютъ средства е ъ  новой правильной колонизацш, !) устраи­
вается нлацъ для ярмарки, есть большая гостинница; устройство до- 
рогъ предполагается по всей норвежской границе, начиная отъ 
русской церкви Бориса и Глеба. Для распиловки же болыпаго 
количества леса, на Пазъ-реке, близь русской церкви, устроенъ 
большой лесопильный заводъ... “

По выписке этихъ мненш, намъ представилось то обычное п 
затверженное возражете, что пока местность эта была въ рукахъ 
русскихъ промышленниковъ, они ничего не умели съ ней сделать, а 
попавъ въ руки „энергической" расы, стала процветать, что неиз­
бежно доказываете анатш п неспособность русскаго человека. Но 
далее я приведу отзывы русскихъ местныхъ администраторовъ, 
людей частш неподготовленныхъ, а главное предубежденныхъ пли 
совсемъ не заинтересованных!) ни чемъ въ жизни края, если не 
имевгаихъ какихъ нибудь особыхъ, можетъ быть преступныхъ, ви- 
довъ къ нредставленш дела въ особенно уныломъ виде, въ ко- 
торомъ такъ любитъ представлять все, что относится до русской 
жизни и значительная часть нашей печати. Просмотревъ только 
эти отзывы, можно вообразить на сколько люди, пмеюпуе так'ш 
мнетя, могли энергически способствовать развитш въ крае про- 
мысловъ и вообще процветай!го края. Далее увидилъ еще мы те 
необъяснимый и безпричиштя стеснешя, которымъ, въ пользу ино- 
странныхъ, подвергнуты руссие промышленники и ужь затемъ по­
жалуй будемъ обвинять ихъ въ анаш и неспособности. Притомъ 
надо помнить, что одними частными средствами трудно развить 
промыслы въ широкихъ размерахъ при необходимости обширныхъ 
нервоначалыгыхъ затратъ. На ташя пособ'ш никогда не скупилось 
правительство Норвежское въ чемъ не приходилось ему каяться, 
ибо ссуды возвращались отъ промысловъ съ избыткомъ. Ни объ

! ) Вулфсбергъ, ч. 1. С4вд. Рос.
*) Ibid. С4в. Рос. 85



чемъ зтомъ до последняго времени конечно не могло быть и речи.

В ъ  отзыве своемъ (противъ Полярной коммисш) маркизъ де- 
Траверсе, авторъ вышеприведеннаго, остроумнаго примечания на 
проэктЬ, говоритъ: „полезнее усиленной помощи будетъ вообще 
оставить развит въ северномъ крае промышленности въ настоя- 

щемъ положения."

„ Какияъ образомъ заключимъ мы контрактъ съ природою, ни- 
шетъ другой *), чтобы почва, которая климатическими условиями 
осуждена на безплод1е, сделалась бы лучше и чтобы тамъ воз­
можно было водворить какой нибудь живой элементе.й „ Я  самъ 
былъ на Мурманскомъ берегу, продолжаетъ онъ, лесъ, о кото- 
ромъ столько говорили, не лесъ; а кустарники 2), развить рыб­
ный промыселъ чрезвычайно трудно. Безполезно самое нарекаше, 
что несколько гаваней отошли къ Норвепи! “ Но, заметимъ мы, 
зачъмъ же оне отошли къ Норвепи и зачемъ эта страна брала 
на себя трудъ присоединять къ себе та тя  необитаемая пустыни? 
Этотъ важный вопросъ опущепъ русскимъ мыслителемъ, хотя раз- 
решете его очевидно не безъинтересно.

„Замерзаетъ бухта, продолжаетъ онъ, кто туда поедетъ, если 
и не замерзаетъ? Они все замерзаютъ и въ поощрительныхъъ ме- 
рахъ относительно северной торговли не предстоитъ никакой на­
добности.8 Этотъ собирашшй сведешя администраторъ даже ни­
чего не знаетъ о незамерзающихъ бухтахъ!! Такова верность со- 
общаемыхъ имъ сведенш.

Говоря о колоиизащи Мурманскаго берега, одно мнете выра­
жается такъ: 8) „не нужно ли радоваться, что есть таш  люди, 
какъ шведы и норвежцы, охотно (еще бы) поселяющееся на на- 
шемъ севере/

„Семь летъ прожилъ я  въ Кольскомъ уезде, пишетъ Коль-

2 0 8  p y c c K ii с м е т ь .

х) M Bim e А. С. Ш в . Рос. 73.
*) Но что же дЪлаетъ огромный лесопильный заводъ Норвежекш на

Дазъ-p'bEb? Вотъ какъ ■Ьздятъ для собирашя св$д$нШ>
8) Мн. ст. сов. Клауза.
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ш й  лесничШ, и знаю, что учреждать тутъ что нибудь немыслимо 
и мн^те г. О —  ва я разделяю. Устройство путей сообщения не 
мыслимо, также и колонизащя. “

Такъ какъ частго меры, о которыхъ говоритъ г. лесничш уже 
приводятся въ исполнеше, что доказывает^ что оне мыслимы, то мы 
замгЬтимъ только, что, проживая иногда по долгу въ сйверномъ 
край, мы видели гг . живущихъ по семи летъ въ уезде чиновни- 
ковъ и несколько знакомы со степенью ихъ интереса къ жизни 
народа и сведенш объ томъ крае, въ которомъ они действуютъ, 
чтобы относиться къ этому продолжительному пребыватю не съ 
безусловнымъ дов’Ь{немъ, не относя этого конечно лично къ автору 
мнешя.

Везполезно выписывать еще мн’Ьшя, тгЬющш тотъ же харак­
тера въ большей или меньшей степени. И понятно, что люди, 
имевшие такое мнеше, не отличались энерпею въ представленш пра­
вительству о нуждахъ края, почитаемаго или безнадежнымъ.

Внрочемъ не все выражали тагпе, странно-противоположныя съ 
норвежскими, сужденья объ стране. Есть друпя, изъ которыхъ дело 
видно яснее.

„ Кллматъ въ Лапланд-.и менее суровъ, чемъ въ южной части 
Архангельской губерши, шшетъ одинъ местный житель 1) , и это 
происходитъ отъ вл{ян1я Севернаго Океана и Белаго моря. В ъ  
Коле обыкновенные морозы бываютъ въ Ю  —  4 5° и только въ 
самую лютую зиму доходятъ до 23° не более." Вообще какъ по 
удостоверен!® Еомповскаго, такъ и по сведешямъ, сообщаемымъ 
статистичеекимъ комитетомъ, климатъ Колы и вообще Лапландш 
несравненно сноснее Петербургскаго,

„Местность и климатъ, пишетъ другой, на Мурманскомъ берегу 
благопр1ятны населенно и промыселъ круглый годъ вознаграждаетъ 
въ обилш трудъ человека. Природа укрепила этотъ морской бе- 
регъ почти сплошнымъ крупнозернистымъ гранитомъ и образовала 
много значительныхъ защищенныхъ заливовъ, со множествомъ

РУССШЙ С-ЬВЕРЪ. 2 0 9

>) Р, М. КомповскШ. Бес. о ст>в. стр. 228. 
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ручьевъ пресной воды. По всему берегу много луговыхъ местъ для 
скотоводства и огородничества. Близость моря и течете теплой воды 
(доказательство теплаго течешя, находимая напр, заносныя части 
американскихъ древесныхъ породъ и каштановъ) делаютъ климатъ 
наиболее умерепнымъ въ губервш, МурманскШ берегъ не покры­
вается льдомъ и на 30 саж. и то не на долго. Высокое поло- 
жеше береговъ причина того, что во время отливовъ понижается 
только уровень моря, но не открывается дно его на большое про­
странство, что предохраняетъ отъ вредныхъ шазмовъ и д'Ьлаетъ 
воздухъ весьма здоровымъ."

„Устья pp. К1я, Яжмы, Соймы, ншпетъ г. Данилевшй въ отчете 
своемъ, пзобплуютъ превосходными пастбищами, реки рыбою, а море 
доставляетъ удобства для звериныхъ промысловъ. По этому должно 
надеяться, что поселешя здесь достигли бы значительная благосо- 
стояшя, подобно теперешшмъ поселешямъ на Индиге, впадающей 
въ Чешскую губу."

Нашъ консулъ г. Мехелинъ, объезжая летомъ 1866 года весь 
Финмаркенъ, доносилъ министру государственныхъ пмуществъ;

„Русск1е коренные въ Варангере промышленники жалуются на 
крайнее отъ норвежцевъ преследовало ихъ въ рыболовстве, даже 
пстреблете и уничтожеше рыболовныхъ снарядовъ, принадлежащихъ 
нашимъ поморамъ. Руссые сознаютъ, что бывши всегда хозяевами 
въ Киберге они, при отсутствш защиты, теперь едва терпимы 
иностранцами въ той местности. Желаше же норвежцевъ все бо­
лее стеснять свободу действш русскихъ увеличивается по мере 
увеличения нашего рыболовства. Место, бывшее прежде достаточ­
ным^ ныне оказывается теснымъ для жительства, после того какъ 

въ Кибергъ съехались рыбопромышленники изъ разныхъ местъ 
Норвегш. Другш местностп наши оставлены русскими, одне за 
другими, съ техъ поръ, какъ норвежцы стали занимать ихъ въ 
значительномъ числе, такъ какъ русте нашли совместное пребы- 
ваше неудобнымъ. В ъ  устье р. Ворьемы (ныне уже называемой 
Якобсъ-Эльфъ) возникаете всегда соперничество по поводу соби- 
ран!я наживки (мелкая рыба). Прежде русск!е одни промышляли на



этомъ берегу, а теперь берегъ этотъ заселился норвежцами, всл'Ьд- 
ств1е ряда меръ принятыхъ норвежскимъ правительствомъ, которое 
не упускало ничего для увеличешя своей колонизации “

О томъ же, какъ принимаются у насъ сообщешя, которыя би во 
всякомъ случай должны были повести къ изученш и возбудить жи­
вейшее участие, есть открытое и печатное заявлеше члена Вольна- 
го Экономическаго Общества г. Долинскаго 1).

В ъ  начала 1866 г. въ co6paHin I I I  отделешя Экономическаго 
Общества известный М. К .  Сидоровъ, о которомъ мы будемъ го­
ворить ниже, представилъ записку о Севере Роесш, которая но 
свидетельству членовъ Экономическаго Общества 2) вместе съ бро­
шюрою В . Н . Латкина имела такое благотворное вл!яше, что 
изъ указываемыхъ ими ненормальныхъ порядковъ въ местной ад- 
министрацш „мнопе уже заменены порядками более рациональны­
ми® и что записка эта вызвала присылку въ Общество отъ раз- 
ныхъ лицъ и ведомоствъ сведетй о крае и возбудила следовательно 
самый живой интересъ. И вотъ какъ она была принята:

„Живое слово это, разсказываетъ г. Долиншй, какъ громомъ 
поразило господствовавшую въ Северному Краю апатш въ сфе- 
рахъ общественныхъ и административныхъ; все и вся заговорило 
о Севере. MHOrie осуждали записку г. Сидорова, даже издевались 
надъ нею; встречались даже т№ е, которые обвиняли нашего до- 
стойнейшаго председателя Ш  отделешя Общества С. С. Лошка- 
рева за то, что онъ допустилъ чтеше въ Обществе такой... защи­
щающей pyccEie интересы записки...®

Не прибавляя ничего къ историческому факту этого замечатель­
на я заявлетя, теперь естественно перейти къ разсказу о Финмар- 
кене и уступке его Норвепи. Понятно, что общество, имевшее и 
питавшее вышеизложенныя чувства, не могло отнестись иначе, какъ 
равнодушно къ уступке какихъ-то „несколькихъ гаваней". Све­
д е т ,  которыя мй могли извлечь объ этой, довольно темной, исто-
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pin, вообще отрывочны и недостаточны, въ имеющихся у наеъ ис- 
точникахъ, но постараемся изложить хоть то, что есть.

Нын'Ьшшй Норвежскш Финмаркенъ служилъ въ прежнее время 
для Даши и Норвегш л1;стомъ ссылки нреступниковъ и отдавался 
на несколько десятковъ л4тъ въ аренду то Бергенскимъ, то Дронт- 
геймскимъ, то Копенгагенскимъ куппамъ за ничтожную арендную 
плату 200  спец. (300  р.) въ годъ, съ обязательство!® только, 
чтобы арендаторы содержали на свой счетъ немногочисленную ад­
министрацию края '). Такой порядокъ вещей продолжался съ 1080 
по 1789  годъ. В ъ  1787 году уже основаны были городки Га- 
мерфеетъ и Варде и дано было право вольнаго заселения и сво­
бодная привоза и вывоза товаровъ. Но несмотря на важность да- 
рованнаго права, местность весьма плохо заселялась, во весь 27-ми 
лЪттй  перюдъ времени съ 1787 —  1814 годъ. В ъ  это время 
прекратились междоусобныя неурядицы между Швещей и Данией 
и пришлое населеше стало увеличиваться, хотя все еще очень сла­
бо и то на это увелпчеше главнымъ образомъ имела вл я̂ше на­
чавшаяся торговля съ Архангельскомъ и пос'Ьщете гаваней рус­
скими поморскими судами. Цифры покажутъ это убедительнее. К ъ  
1769 г. во всемъ ФпнмаркеиЬ было всего 5 ,980  человекъ, а въ 
1815 —  7,000. Замечайся недостатокъ удобныхъ и незамерзаю- 
ющихъ гаваней и желалось ихъ какъ нибудь пршбрести отъ Poc­
cin, что казалось неисполнимымъ, пока въ 1826 году не предста­
вилась къ этому неожиданная и не трудная возможность.

В ъ  этомъ году, по соглашенш Русскаго и Норвежскаго прави­
тельству производилось разграничете между ихъ владетями. Сколь­
ко можно понять изъ намековъ, попадающихся въ разныхъ ме- 
стахъ, дело было такъ: 2) одинъ изъ членовъ Коммисш по во- 
зобновлетю границъ между Poccieii и Норвеией, штабъ-офицеръ, 
получивъ въ подарокъ 20 лисицъ и 2 ,000  специговъ, взялся 
представить негодность для насъ пограничнаго съ Норвепей мор- 
скаго берега, что при существовавшемъ взгляде на ту страну бы­

‘) Ci,в. Рос. 87 -4 0 .
*) С'1;в. Рос, 48, 87, B ic. о Gf>B.
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ло и не очень трудно. Раздувъ какую-то ссору норвежскаго Ло­
паря съ русскимъ промышленникомъ въ обширное дело, требующее 
удовлетворешя, онъ взялся устроить передачу въ норвежшя руки 
известнаго количества земли, въ виде вознаграждешя Норвежскаго 
правительства. Дело удалось. В ъ  этомъ же году состоялось при- 
соединете къ Норвегии обширнаго треугольника земли искони рус­
ской, какъ значится по грамотамъ 1оанна Ш , 1оанна IY ,  Алек­
сея Михайловича и веодора Алексеевича п заселепнаго русскими 
людьми. Места съ бывшими монастырскими верфями, которыя ког­
да-то грудью защищали Соловецюе монахи и 116 изъ нихъ по­
жертвовали жизнью, места съ лугами, лесами, часть морскаго бе­
рега въ А и О верстъ длиною съ тремя превосходнейшими, незамер­
зающими гаванями, съ лучшими тресковыми ловлями— стали нор­
вежскими.

Чтобы уяснить себе все значете этой уступки, приведемъ сло­
ва г. Еемпбеля, посланника Соединенныхъ Штатовъ при Швед- 
скомъ дворе: „заливъ этотъ (ВарангерскШ) содержитъ въ себе 
много вместителышхъ гаваней, способныхъ служить убежищемъ для 
большихъ флотовъ, писалъ онъ въ 1867 г., и можетъ быть такъ 
укрепленъ, что доступъ къ нему съ моря былъ бы очень труденъ, 
если не невозможенъ. Теплый воды Гольфъ-Стрима разливаются 
вдоль всего берега и флоты отсюда могли бъ выходить въ откры­
тое море во всякое время года. Pocciii крайне нужно бы возвра­
тить этотъ важный морской пунктъ, ибо она нуждается въ мор* 
скомъ порте, свободною круглый годъ отъ льда; безъ такого пор­
та она никогда не дрюбрететъ морскаго значешя. Но на эти такъ 
называемые „захваты" Россш смотрятъ съ крайнимъ неудоволь- 
ствЛе.иъ. Швещя, нрибавляетъ посланникъ, даже несетъ по этому 
предмету особыя обязательства передъ Апшей...“ ').

Со времени этой уступки т. е. съ 1826 года, собственно на­

*) „Все, что стеснительно для Poccin, выгодно для Европы“ выража­
лась одна газета (Temps Д; 13). Изъ Швецш были отправлены экспедицш 
въ Колу и Фпнляндш и Шведсшя газеты говорили тогда, что эти нгЬста 
„всегда принадлежали Скандинавам'!, п должны быть возвращены". (Бес. о 
С'Ьв. стр. 6).
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чинается возросташе населешя и процв4таше Финмаркена. Дере­
вушка Вадзе возведена въ 1833  году уже въ городъ. В ъ  город- 
к4 Варде было до 1826 г. 88 челов'Ькъ жителей, изъ ннхъ 72 
человека солдатъ крепости, теперь тамъ уже за 1 ,000  жителей. 
В ъ  Гажерфест'Ь населеше очень увеличилось. Во всЬхъ этпхъ гс- 
родахъ развились торговля и промышленность. В ъ  каждомъ— десят- 
е и  пристаней для кораблей, много заводовъ (Варде имгЬетъ 8  па- 
ровыхъ заводовъ для вытапливашя жира). Школы, дома, госпита­
ли, шоссейный дороги, даже водопроводы. Стали заниматься ого- 
родничествомъ (картофель, саладъ, р'Ьпа), даже садоводствомъ. Ко­
ролевское правительство устроило постоянное почтовое пассажирское 
сообщеше, но только ровно съ того года, 1848, когда были окон­
чательно укреплены за Швещею русская земли. Наконецъ на этой 
земл'Ь найдены золотоносныя розсыпи. «Кто  желаетъ нажить, го- 
воритъ Финмаркенская газета, долженъ ’Ьхатъ въ В а р д е С ъ  этою 
цЬлго кажется тамъ и живутъ преимущественно и хотя съ 1866 
года Фянмаркенъ разд’Ьленъ на дв'Ь губерн]и, однако наплывъ на­
селен! я не сл4дуетъ также представлять себ'Ь въ какихъ нибудь 
огромныхъ разм4рахъ (хотя размеры эти постоянно увеличивают­
ся): въ 1866 году въ Новомъ ФинмаркенЬ считалось 21 ,000  жи­
телей. Издаше MicTHUXb газетъ надо отнести къ тому, что раз­
ные предприниматели, люди конечно богатые, могли устроить для 
себя эти необходимые для своевременныхъ изв*Ьщешй о промыс- 
лахъ, сиещалыше органы. За почтовые рейсы по всему Варангеру 
и вс/Ьиъ тремъ заливамъ пароходы получаютъ субсидга отъ прави­
тельства. Устройство гаваней, телеграфныя лиши, проведение до- 
рогъ, изм^рете глубины моря —  на вс'Ь эти предметы экономное 
правительство не жал^етъ субсидш.

Финмаркенъ своимъ существовашемъ и процв'Ьташемъ доказы- 
ваетъ возможность и на CiBepi жить людямъ, если они будутъ 
имЪть поддержку и помощь въ борьба съ природой и въ болфе 
обширномъ развитш промысловъ и торговли. Надо заметить, что 
весь Финмаркенъ состоитъ изъ голыхъ скалъ, что сЬно есть толь­
ко въ местности, уступленной Pocciero, и частш привозится изъ
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Гамбурга прессованнымъ. В ъ  городе же Коле и по всей наше! 
стране есть и луга и леса. Этими лугами и лесами беспошлинно 
и безплатпо пользуются Норвежцы иувозятъ лесъ и сено загра­
ницу. Русше Лопари и промышленники заявляютъ объ этомъ 
местному начальству, но изъ этого, по замечай® г. Сидорова, 
кроме переписки, ничего не выходитъ.

Сверхъ уступки въ J825  году нашихъ владешй Норвегш н 
на оставшихся въ нашихъ рукахъ береговыхъ пространствахъ, въ 
разное время даны были разная привилегш и льготы норвежскимъ 
промышленникамъ, въ ущербъ русскимъ.

„Норвежцы и руссше *) поставлены не въ одинаковый услов!я от­
носительно рыболовства въ Русскомъ и Норвежскомъ поморьи. На- 
шимъ промышленникамъ воспрещается производить ловъ у норвеж- 
скихъ береговъ ближе 10 в. отъ берега, норвежше же промыш­
ленники у нашихъ береговъ (где уловъ больше) имеютъ льготу 
производить ловъ безъ этого ограничешя", * что стесняетъ нашихъ 
ловцовъ и ведетъ къ ссорамъ и столкноветямъ“ , прибавляетъ въ 
своемъ отчете г. Дани левши.

До сихъ поръ норвежцы ходили за промыслами на Новую Зем­
лю по секрету отъ русскихъ и не сообщали о томъ даже въ сво­
ей газете, ныне же по словамъ „Записки о Севере" —  „съ до- 
пущешемъ Датско-Норвежской компанш пароходства или по край­
ней мере при первой вести о возможности такого допущешя тот- 
часъ же открыто начали въ 1S69 году промыслы морскими зве­
рями. Некогда Царь ©едоръ Ьанновичъ желалъ воспретить со- 
всемъ входъ въ Студеное и Карское моря даже Голландцамъ...

Колонизация русскаго берега норвежцами, вступившими въ рус­
ское подданство и даже привлечете ихъ разными льготами къ тому, 
какъ бы напримеръ для обучешя нашихъ номоровъ лучшимъ спо- 
собамъ ловли, 2) есть другое зло, стесняющее жизнь местнаго на-

1 Ком. о slip , къ обезп. прод. стр. 3.
2) Нашимъ поморамъ учиться у норвежцевъ нечему, говорить докладъ 

28 апрЬля 1867 г., Минист. Гос. Им. входило въ снош ете по э т о м у  предмету, 
спрашивая: найдутся ли охотники въ Норвегш, желаюшде 'Ьхать въ Россш  
рыболовами. Ответь былъ полученъ, что нашлись мнопе. (Еще бы).
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селешя. В ъ  громадяомъ вреде, наносимомъ намъ этою колонизащею, 
сходятся вс’Ь, имеюшдеся у насъ источники и въ одинъ голосъ 
высказываются противъ нея.

Комшмя сообщила свои заключения по этому предмету въ сл’Ь- 
дующихъ выражешяхъ:

„Норвежская колонизация должна быть прекращена отныне, ибо: 
съ одной стороны норвежше поселенцы занимаютъ на Мурманскомъ 
берегу лучппя и привольнейппя места и становища, не только 
стесняя нашихъ промышленниковъ, но и лишая совершенно удоб- 
нейшихъ аестъ русскую колонизаций. “

„Яорвежшя поселетя, говорится тамъ же, образу ютъ, начиная 
отъ границъ, по русскому берегу целую цепь, связанную въ летнее 
время постоянымъ движешемъ рыболововъ и промышленниковъ, 
прнходящихъ сюда изъ Норвегш. “

„Берегъ отъ св. Носа до р. Ворьемы, свидетельствуетъ мест­
ный житель, 2) называется русскимъ промысловымъ Мурманскимъ 
берегомъ, но на всемъ его пространстве более пятисотъ верстъ 
нетъ ни одного русскаго поселенья.*

„ Заселеше Мурманскаго берега норвежцами, говоритъ въ своемъ 
отчете г. Данилевшй, далеко уже перешло ныне за те пределы, 
въ которыхъ могло бы еще быть полезнымъ. Едва ли удобно 
заселять сопредельную съ Норвепею местность, удаленную отъ 
центровъ административной и народной деятельности, людьми, нахо­
дящимися въ непрерывныхъ сношенллхъ съ своими соотечествен­
никами, живущими по соседству, сношшяхъ, даже въ зимнее время, 
когда прекращается всякое сообщеше со всею Архангельскою губер- 
шею и даже съ г. Колою. “

Далее въ томъ же отчете ( IY  ст.) г. Данилевшй пишетъ: 
„ относительно Новоземельскихъ -промысловъ должно еще прибавить, 
что туда допускаются норвежшя суда и даже пароходы, сте­
сняющее нашихъ промышленниковъ. Они употребляютъ огнестрель­
ное оруж'кз для боя морскихъ зверей, чего наши не делаютъ. Эта

>) Отч. Ком. обезп. нар. прод. 4.
2) Арх. Губ. В*д. 1868 № 81, С-Ьв. Рос. 101.
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стрельба пугаетъ зверей и наши промышленники просили о запре- 
щенш норвежцамъ распоряжаться у насъ“ .

В ъ  такомъ положении дЪло.

IY .

А дм янистрацха м естная. П равительственны й сообщения. П ри м еры .

Дал4е постараемся представить въ краткихъ чертахъ картину 
настоящаго ноложсшя части нашего С'Ьвера, его богатствъ, средствъ 
народа, промысловъ и торговли и изложить рядъ згЬръ, предло- 
женныхъ и приводимыхъ въ исиолненш по предмету, какъ выра­
жено официально, я обезпечен1я пароднаго благосостояшя на СгЬвергЬ 
Россш. “ Представить картину эту на сколько она явствуетъ изъ 
сообщешй, отчетовъ, записокъ, рйчей, имеющихся у насъ подъ ру­
кою и касающихся почти исключительно Архангельской губерши. 
Она особенно обратила на себя вниааше общества по разнымъ 
обстоятельствамъ, между прочимъ всдгЬдстте повторяющихся народ- 
ныхъ б'ЬдствШ, причины которыхъ желательно было узнать и 
устранить по возможности. Но прежде, чймъ мы приступимъ къ это­
му разсказу, справедливо было бы ознакомиться вполне со всйми пре- 
пятствлями, которыя встр'Ьчаетъ русскш челов’Ькъ на С’Ьвер’Ь своимъ 
предпр1ятз!ъ и вообще своему благосостояние, Интересно узнать так­
же на сколько здфсь русскШ челов'Ькъ самъ прилагалъ усшпй и ра- 
боталъ и на сколько справедливо то обвинеше въ апаш и негод­
ности его, о которомъ мы выше упоминали.

Кром’Ь вышеупомянутыхъ иностранныхъ вйгаШ, препятств!я,о кото­
рыхъ будемъ говорить, частью состоять въ злоунотреблешяхъ м$стнаго 
начальства и въ этомъ смысла не представляютъ явлешя исключитель­
но жизни с'Ьвернаго края, частью въ равнодушш, съ которымъ относи­
лись къ краю вообще, частью въ пеисполнймыхъ^ди Дйшезныхъ, 
если не вредныхъ, распоряжеяшхъ высшей' ̂ ддмвдистрацщ. часто 
просто но незнант ею уеловш местной зе;и з й и .

Прибавлять нисколько обличительныхъ |аз^зр.въ lib  настоящему
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очерке къ т'Ьмъ безчисленнымъ выдумкамъ или даже и истиннымъ 
случаямъ, которыя съ такимъ грохотомъ и странно-злобною какою-то 
радостью сообщаютъ ежедневно множество органовъ, мы считаемъ 
излишнимъ. Случаи эти имеютъ совершенно обычный характеръ 
болыпаго или мсныпаго плутовства и наглости и ихъ не мало. 
Одна ястор]я злоключенш известнаго М. К . Сидорова могла бы 
занять много страницъ. Злобная же радость, выказываемая иными 
при откапыванш въ русской жизни какихъ пибудь б'Ьдъ. неу- 
стройствъ или неотрадныхъ явлешй достойна только, по истине, 
презретя. Поэтому постараемся остановиться на техъ явденшхъ, 
которыя представляютъ сколько нибудь необычный пли особый 
характеръ.

Присутств1е польскаго элемента въ составе администрацш север- 
наго нашего края известно людямъ тамъ жившимъ или даже 
только бывавшимъ. Кроме того въ тотъ же составь входятъ часто 
и друие элементы, напр, немецкш или еврейскШ— что въ этомъ 
крае также не составляете исключительнаго явлешя, И съ ними 
конечно уживаются — докладливость русскаго человека въ этомъ 
отношен!и известна. Но насколько принимают къ сердцу пользы 
края и заинтересованы въ нихъ эти, часто неумеюпце, какъ сле- 
дуетъ, говоритъ по русски, люди— это уже другой вопросъ. Намъ 
случалось видеть администраторовъ польскаго пропсхождешя, сте- 
гавшихъ крестьянъ ио лицу кнутомъ за несняпе шапки, или про- 
тягивавшихъ старшинамъ руку для поцалуя.... Можетъ быть кому 
нибудь привелось бы видеть, какъ половина чиновъ русскаго го­
рода ходитъ молиться въ костелъ (а другая никуда не ходитъ), 
но мало ли что кому приведется видеть. Надо сказать, что и 
чиновники носяпце самыя русскдя фамилш тоже отличаются. ’) 
В ъ  такую отдаленную и суровую местность, при отсутствш всякихъ 
удобствъ и сообщенШ, не слишкомъ много находится охотниковъ 
въ отъездъ, и поэтому конечно поддерживать хорояпй составъ 
чиновничества трудно. В ъ  дополпеше къ сообщеннымъ уже деламъ

*) При этомъ необходимо заметить, что часто какого нпбудь чиновника 
съ фашшей на от, зовутъ Фелищаномъ или Феликсомъ или Мавривдемъ.



Кеанф1я Сидорова, Даткина и Полярной компанш приведешь еще 
несколько прим4ровъ.

Во время управ.шпя Генералъ-Губернатора Гасфорта, власти 
Обдорскаго края, стесняя все более местное купечество, дошли до 
того, что за неисполнеше вероятно какихъ либо требований завели 
дело, ни более, пи мевее какъ о с р ы ты  Обдорска (на р. Полуе 
близь Оби)! Предлогъ былъ тотъ, что онъ построенъ на земле 
Остяковъ, которыхъ это лишаетъ будто бы достаточнаго количества 
моху для корму оленей. В ъ  доме купца Скорнякова начали уже 
выламывать окна. Хозяинъ дома убежалъ изъ Обдорска и явился 
къ генералу Гасфорту, къ счастш въ то время, когда у генерала 
былъ членъ Государственная Совета г. Анненковъ, ревизовавши 
въ  1851 г. западную Сибирь. Это и спасло Обдорскъ, объ 
утверждении котораго на настоящемъ месте было впоследствш 
исходатайствовано Высочайшее поведете J).

„ В ъ  1851 и 1856 г. инородцы Березовскаго края пытались 
возмутить все кочуюшдя племена, не выпеся злоупотребленш чиновни- 
ковъ. Но главные зачинщики были схвачены и наказаны. Не смотря 
на всю заботливость о крае генерала Гасфорта —  все не могутъ 
положить конецъ безпорядкамъ. “

Чтобы извлекать более выгодъ изъ кочующихъ племенъ, на­
чальство определяло къ нимъ старшинами людей не своего пле­
мени. Целью &того назначешя было поддержание волненш между 
племенами. В ъ  усмиренш ихъ преступная администращя находила 
свою выгоду! Волнешя эти разъ дошли до сожжешя Обдорска и 
Березова. Ужасно видеть до какихъ преступлешй могли дойти 
эти люди, пошедппе по такому пути.

В ъ  1852 г. заседатель КржиблоцкШ ограбилъ купца Лапту- 
кова, переселившагося изъ Енисейска и почитаемаго местными жите­
лями благодетелемъ. У  Лаптукова отнято было более 20000 руб., 
лично самимъ Ержиблоцкимъ, явившимся съ отрядомъ, кроме того 
все имущество и даже сорваны ризы съ образовъ. Самаго же
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Лаптукова, за намерение подать жалобу, посадили въ тюрьму, после 
чего тотъ вскоре умеръ, а также и жена его съ испугу отъ такого 
погрома ').

В ъ  сентябре 1863 года, по преднисанш Архангельская то- 
гдашпяго губернатора Гартинга, чиновникъ особыхъ порученШ 
производите замечательное следств1е надъ действхями Управля- 
ющаго Архангельскою Палатою Государственныхъ Имуществъ не- 
котораго Людом1ра Любовицкаго, какъ оказалось друга и спо­
движника известнаго Огрызко, съ которьшъ онъ мнопе годы 
жилъ даже вместе. Управляющимъ Палатою былъ онъ цЬ- 
лыхъ 9 летъ сряду. Крестьяне многихъ обществъ не выдер­
жали и подали жалобы на Высочайшее имя. Открылись зло- 
употреблешя страннаго рода: именно, Палата во время неурожаевъ 
упорно отказывала въ выдаче хлеба для посева; о засеванш 
полей составлялись ложпыя сведЬтя— незасеянный поля показы­
вались въ отчетахъ засеянными. Всеми этими дейс'шями какъ 
бы умышленно доводились крестьяне до ропота и отчаяшя, Неко­
торые ушли въ Фвнляндпо; друие осенью 1862 года въ Помор 
скш край, бросивъ домы и скотъ на немногихъ оставшихся и раз­
давая этимъ оставшимся на пропиташе даже маленькихъ детей. 
Местный окружный начальникъ, отказывая въ хлебе на сходкахъ 
по распоряжение своего начальника и товарища Любовицкаго, ру­
гаясь, кричитъ: „ешьте снега, а хлеба вамъ не будетъ! “ „Чтобъ 

холера васъ передушила!" „Хоть лопните съ голоду пбезъвасъ... 
довольно!" Наконоцъ народъ бросился бежать съ севера, какъ 
сказано выше, покидая все на произволъ судьбы и даже разоряя 
все свое. Они явились въ губершяхъ Пермской, Саратовской, Во­
логодской, Петербургской, пришли на р. Алданъ въ пустынную и 
глухую местность и только последше были такъ счастливы, что 
имъ разрешено остаться на месте. Остадьныхъ отправляли черезъ 
пересылку какъ бродягъ для водворетя въ своихъ уже разорен- 
ныхъ местожительствахъ. Недоумевали о причинахъ такого нере-

')  Оппс. Зап Сиб- Завалиншна стр. 259.
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движешя, пока сжЁдстме, произведенное въ 1863 году, не раскры­
ло настоящихъ причинъ его.

Пстор1я взыскашя казенныхъ долговъ съ инородцевъ тоже до­
стойна примечатя. Ревиз1я по взыскан!» казенныхъ недоимокъ 
около 3 0 0 ,0 0 0  руб. открыла такой случай растраты казенныхъ 
денегъ, что большая часть денегъ записана была на 2 ,000  лицъ, 
которыхъ никогда и нигде на свете не существовало. Между 
темъ эти недоимки взыскивались самымъ строгимъ образожъ съ 
живыхъ за несуществующихъ. В ъ  Правительствующем. Сенате не 
такъ давно производилось дело объ томъ, что полицейские чино в­

н и к и  требовали долгое время отъ содержателей почтовой  гоньбы 
росписокъ въ полученш денегъ, которыхъ не выдавали.

Конечно не могли подобная явлетя быть общими, а были все 
таки какъ исключеше. Напримеръ А. И. Деспотъ-Зановичь не­
однократно упоминается въ имеющихся у насъ источникахъ. Онъ 
переменилъ все начальство края *) и оставилъ по себе добрую 
память въ народе даже у полудикихъ племенъ. Его провожали 
тысячи добровольно собравшагося народа. В ъ  последней главе 
этаго очерка намъ придется упоминать объ некоторнхъ админи- 
стратпвныхъ лицахъ, заботившихся о крае и пспрашивавшихъ льго­
ты и предлагавшихъ меры, улучшавппя бытъ народа. Некоторыя 

меры, въ разное время принимавппяся на СеверФ правительствомъ 
и отзывавшаяся малымъ знакомствомъ съ местными услорляяи, осо­
бенно въ прежнее время, также могли бы иметь вредное вл1яше, 
если бы всегда строго исполнялись па месте. Местное начальство, 
при невозможности исполнетя меры, видело въ ней, можетъ быть, 
только весьма удобный предлогъ для поборовъ. Но все же эти не­
законные поборы, хотя и отягощали населеше, но не разоряли его 
совсемъ, чтобы случилось, если бы меры были приведены въ испол- 
неше во всей строгости. В ъ  отчете г. Данилевскаго напр, раз- 

сказаны случаи такого рода, где даже злоупотреблетя местнаго 
начальства не играютъ никакой роли.

]) Бес. о С4в. 97.
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В ъ  1798 г ., изданной тогда Оберъ-Форстмейстерской инструк- 
щей, постановлено: „казеннымъ поселянамъ окроме, какъ изъ 
пней и деревъ, вйтромъ сломленныхъ, издМе смолы и дегтю не 
производить, подъ взыскашемъ пени“. Кроме того въ томъ же 
году последовали еще разныя ограничения л4снаго промысла и въ 
друтихъ отношешяхъ, что, по мненда г. Данилевскаго, принесло 
бы значительный вредъ народному благосостояние, если бы соблю­
далось во всей строгости. Но не смотря на инструкцш и даже 
конфискации въ губерши добывалось, сплавлялось по ДвинЬ и от­

правлялось за границу более 112 ,000  бочекъ въ годъ, конечно 
не изъ однихъ пней и валежника.

Указомъ 19 февраля 1804 года также определялись разныя 
ограничения леснато промысла. Сверхъ лиственичныхъ деревьевъ при­
казано отделить въ пользу флота и соеновыя деревья. Отделенные 
корабельные и для строетя судовъ леса „отграничить отъ т'Ьхъ, 
кои предоставлены поселянамъ, просеками и ложниками*.

„Для приведен).я въ исполяеше этаго указа, говоритъ г. Дани- 
левскш, назначена была особая Коммийя, которая весьма успешно 
и скоро окончила дело, ибо смотрела на него съ самой простои и 
практической точки зрешя. Она отделила только корабельныя ро­
щи, а все остальное пространство, безъ разделешя на участки, 
предоставила крестьянами"

В ъ  Шенкурскомъ уезде только половина лесовъ была осмот­
рена Коммислей. Конфискованную смолу и смолье крестьянамъ воз­
вратили. И  после 1804 года смолокурное дело, возрастая, дохо­

дить. до отпуска въ 1810 г. 163,166 боч. смолы и 29 ,784  6. 
пеку.

В ъ  1836 г. 18 сентября Департамента Государственныхъ Иму- 
ществъ предписалъ Палате Архангельской ввести въ Холмогорскомъ 
уезде ограничешя теже, что и въ Шенкурскомъ. Выделивъ для 
смолокуретя 75 ,000  д., приказано разбить ихъ на сто участковъ и 
дозволить курить смолу только въ одномъ участке въ годъ. „Этимъ, 
говоритъ г. Данилевскш, нанесеиъ былъ смертельный ударъ смоло- 
курешю— оно прекратилось въ уезде“ .



Землемеры для выделим участковъ не находились. В ъ  май 
командированы были три партщ изъ Петербурга и началась не­
скончаемая работа выд'Ьдешя участковъ, которые бы равнялись */10а 
доли всего количества л’ка , должны были быть окружены сажен­
ною просекою и им^ть форму квадратовъ или прямоугольниковъ. 
До надйлешя крестьянъ узаконенными участками подсачивать леса 
нмъ не дозволяли, между гЬмъ работа по отбитш участковъ на
2 1 ,0 0 0  душъ, по отзыву начальника землемерной партш, не могла 
быть окончена ранее 8 летъ. Архангельская Уездная Контора 
входила по этому делу въ сношеше съ Палатою Гос. Им. 6 февр. 
1842 года.

В ъ  записке, поданной въ мае 1869 г. въ Вольн. Эконом. 
Общ., разсказывается следующее: АрхангельскШ губернаторъ, князь 
Гагаринъ, желалъ привлечь къ земледшл'ио 8,082  души Кореля- 
ковъ, дотоле занимавшихся судостроешемъ и считавшихся первыми 
на Севере строителями. Съ добрымъ намерешемъ, желая улуч­
шить ихъ бытъ. онъ ходатайствовалъ о праве имъ делать подсе­
ки въ пределахъ 15 десятиннаго надела на душу на неопреде­
ленное число летъ, не включая въ то число неудобныхъ земель, 
тундръ и болотъ, или предоставить имъ съ э т м ъ  же правомъ 

переселиться на Печору, съ избавлешемъ отъ податей, сборовъ и 
рекрутской повинности.

Доброе намереше здесь совершенно очевидно. На первый взглядъ 
и мера не представляетъ какъ бы ничего неполезнаго; расчетъ же 
выходитъ следующш:

Известно, что по плохому удобренш, места для пашни подсе­
каются въ техъ местахъ года на два, на три, затемъ надо де­
лать новый подсекъ и переходить на другое место. Кореляки по 
видимому мерой- этой не воспользовались. Представимъ себе, что 
упомянутые Кореляки въ числе 8,082 чел. растянутые почти на 
8 0 0  верстахъ, пользуются каждый своимъ правомъ и выжигаютъ 
по 15 десятпнъ. Тогда получимъ, что все Кореляки будутъ вы­
жигать почти ежегодно лесовъ (исключая тундръ и болотъ) более 
1 ,150  кв. верстъ, и еще переходя съ места на место. По ело-
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вамъ Записки, „net лесные пожары бывнпе въ 1868  г. около 
столицы и превращавппе день въ вечеръ, показались бы мишатюр- 
ными въ сравнении съ огненною рекою, которая разлилась бы на 
Севере по ходатайству губернатора .. )

Но такъ какъ Кореламъ предоставлялось также право и пере­
селиться на Печору, то уничтоживъ свои леса они явились бы со 
своимъ правомъ и въ корабельныя Нечорешя рощи и где бы быль 
пределъ такому оригинальному шествш? Расчетъ этотъ каждый мо- 
жетъ самъ проверить. Идя по этому пути дальше, можно бы пре­
доставить такое право и 8 2 ,0 0 0  Архангельцевъ— и ежегодно мог­
ло бы выжигаться более 1.000,000 десятинъ! В ъ  записке кроме 
того приводятся слова г. Д . Семенова изъ его книги, что „вн- 
жигаше лесовъ подъ пашни, хотя состагсляетъ неизбежное средство 
развитая хлебопашества, но кроме истреблен!я лесовъ, истощаетъ 
совершенно почву, такъ что болышя пространства съ течетемъ 
времени обратились въ пустыню". Прибавимъ отъ себя, что такихъ 
безплодныхъ пустынь (вероятно места прежнихъ подсековъ) можно 
встретить по Вологодской напр, губерши и они тянутся на зна­
чительный пространства. По дороге напр, отъ Вологды до Кад­
никова уже и теперь не встречается ни одного леска, на разстоя- 
нш 23 верстъ, после чего наконецъ съ правой стороны показы­
вается первая роща (принадлежащая г. Касаткину).

Такимъ образомъ самыя невидимому противуположныя меры име­
ли равный неуспехъ, по незнашю местныхъ условш и будетъ ли 
справедливо винить въ этомъ одну администращю, высшую или 
низшую, когда даже между людьми ближе знающими дело и по 
обязанности или по охоте занимающимися имъ, существуютъ ташя 
крайне несходный мнешя, какъ напр, по вопросу объ истребленш 
лесовъ. Или какъ выражается напр. Коммисйя: „стараясь уста­
новить несколько общихъ точекъ зрешя на предметъ прелсде

')  Если представить, что они внжигаютъ гораздо меньше по неим'Ьнш 
времени и средствъ, все же помноживъ число дес. на число душъ получит­
ся огромная площадь, выжигаемая ежегодно (Зап. о С-Ьв. М. 1869 г.) На* 
стоящихъ же строевыхъ лЬсовъ все меньше и уменьшаются они очень за­
метно (стр. 81).
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всего представляется вопросъ: сл’Ьдуетъ считать Архангельскую 
губернию краемъ богатымъ или беднымъ“. Если еще могутъ суще­
ствовать таие вопросы объ крае въ сред* образованная общества, 
то конечно естественно, что это колебаше и борьба мя'Ьнш долж­
ны отражаться и въ правительственныхъ меропр1ят1яхъ. Предоста­
вляя людямъ более знающимъ окончательное решете этихъ епо- 
ровъ, постараемся просто ознакомиться съ темъ, что сообщаютъ 
писавппе о край.

Изложивъ препятствш, встречаемая частною нредцршмчивостью 
на севере —  еще разъ повторимъ, что въ ней недостатка никогда 
не было. Судостроете, промыслы, хлебопашество, рыболовство —  
все это, не смотря на неблагопр!ятныя услов!я, продолжалось съ 
энерггею и на сколько было возможно, увеличивалось въ большей 
или меныпей степени. Самый фактъ житья въ суровомъ климате, 
где земля ничего не даетъ даромъ и безъ бою, говоритъ уже за ра­
бочее населеше этого края. В ъ  лн£н'ш, предетавленномъ въ В . Эк. 
Общество *) выражено даже съ н’Ькоторымъ одушевлетемъ, что 
„нигде нравственный силы русскаго человека не раскрываются 
такъ ярко, какъ на нашемъ севере. Все что щедро доставляетъ при­
рода человеку въ другихъ места хъ, здесь долженъ онъ брать 
мужественно съ боя труднаго и часто невернаго“ . Далее говорится, 
что тамъ человекъ рабочш, „превосходный образчикъ нашихъ 
нлеменныхъ свойствъ“ .

Понятно, какъ могутъ препятствовать пришлому элементу пред­
принимателей, которые можетъ быть охотно обратили бы свои 
силы и капиталы въ тотъ край, отсутс'гае верныхъ о немъ све- 
дешй, а темъ более преувеличенные слухи объ его непроизводитель­
ности и невозможности жить тамъ. Дело администрацш и въ осо­
бенности частныхъ людей, тамъ бывавшихъ, изучавшихъ и знаю- 
щихъ — ихъ дело возстановлять истину и сообщать свои наблю- 
дешя и заключения во всеобщее сведете. В ъ  настоящемъ случае 
сообщете ими э ти х ъ  сведенш будетъ и доброе дело, если они

*) Бес. о С 4 в . стр. 325.
Ж , Заря. кн. 2. Отд. I .  1871. 1В



заставятъ заинтересоваться краемъ, обратить туда силы и капи 
талы и т ’Ьмъ поднять и оживить народную жизнь въ данной м'Ьст 

пости.

2 2 6  г у с с м й : гавЕРЪ.





го



< 5 6




