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П Р О Т О К О Л Ы
СъЪзда Страховыхъ Агентовъ Вологодскаго 

Губернскаго Земства.

Заседание 5-го мая 1911 года.
Зас^даше открыто въ 12 час. дня заступающимъ место Председа­

теля Членомъ Губернской Земской Управы д. ст. сов. А. II. Лихаре- 
вымъ. На засЬданш участвовали: ЗавЬд. Страх. Отд'Ьломъ Ф. В. Сы- 
соевъ и 15 агентовъ: Григорьевъ, Кручининъ, Куперинъ, Шубинъ, З е ­
ленений, Лавровъ, Пономаревъ, Долининъ, Зависый, Ивановъ, Мезе- 
невъ, Поповъ, Кудряшевъ, Лобановъ и Карушевъ.

Ф. В. Сысоевъ прив1>тствовалъ Съ^здъ: «Позвольте, господа стра­
ховые агенты, приветствовать въ вашемъ лице представителей одного 
изъ симпатичнМшихъ институтовъ обширной земской семьи— предста­
вителей института, по праву занимающего одно изъ первыхъ месть въ 
страховомъ управденш. Съ неокрываемымъ чувствомъ удоводьств1я вы­
ражаю свою радость по поводу того, что за посл^дше два года составъ 
вашей почтенной семьи увеличился ровно въ два раза, чему мы всецело 
обязаны нынешнему глубокоуважаемому составу Губернской Управы, 
справедливо признающему, что вести сложное страховое дело безъ стра­
ховой агентуры, достаточно многочисленной и подготовленной къ своимъ 
ответс/гвеннымъ обязанностями невозможно, если не желать видЬть все 
здате возведеннымъ на песке.

Вашему вниманш Губернской Управой предложено несколько во- 
просовъ, которые, само собой разумеется, не могутъ претендовать на 
исчерпывающ^ характеръ вашихъ занятой на Съезде. Очень желательно, 
чтобы вы, господа, не ограничились разсмотретемъ только этихъ во- 
просовъ, но выдвинули бы целый рядъ своихъ вопросовъ, взятыхъ изъ 
вашей теоретической и, главнымъ образомъ, практической работы, ко­
торая, вероятно, дала вамъ безспорныя угсазашя на тЬ или друпе не­
достатки, дефекты нашей страховой организацш, съ одной стороны, и 
на те жизненныя нужды, которыя мы еще не удовлетворяли, между 
темъ, оне настолько остры, что, по вашему мненш, требуютъ очередного 
разрешешя,— съ другой.
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Вполий ув$ренъ, что вы отнесетесь со свойственной вамъ серьез­
ностью къ переданнымъ вамъ вопросамъ, внесете по нпмъ свое обосно­
ванное компетентное заключеше и зат’Ьмъ, когда они получатъ санкцш 
Губернскаго Земства, проведете ихъ въ жизнь полностью, а не задер­
жите на м'Ьст'Ь только благихъ пожелашй.

Позвольте, господа, просить вашего разр4шен1я приступить съ 
этими пожелашями къ исполнен!ю предложеннаго намъ сколько серьез- 
наго, столько и симпатичнаго обшаго дЪла».

По предложешю Председателя Съезда избраны въ секретари 6 лицъ: 
10 записками Завискш, 8— Зеленецюй, 14— Кручининъ, 12— Гри­
горьеву 1 3 — Кудряшевъ и 9— Шубинъ.

Прочитанъ перечень вопросовъ, подлежащихъ разсмотрент Съезда.
По предложешю Ф. В. Сысоева 9 вопросъ по перечню— «Предло- 

жеше Вологодскому Губернскому Земству вступить членомъ въ Импе­
раторское PoccificKoe Пожарное Общество», переданъ въ комисст аген- 
товъ, избранную записками,— Зависмй— 15, Поповъ — 12,Ивановъ— 11, 
Григорьевъ— 7 и Шубинъ— 7, подъ предс-Ьдательствомъ Зав^дующаго 
Страховымъ Отд’Ьломъ Ф. В. Сысоева.

Завишй предложилъ пригласить въ комисою Куперина,— Съ^здъ 
единодушно просилъ Куперина участвовать.

По вопросу 1-му— объемъ страхового портфеля и т. д — прочитаны 
сравнительный таблицы по дополнительному и добровольному страхова- 
нш и страховашю движимости за 1909 — 1910 г.г.

Ф. В. Сысоевъ говоритъ, что страховашя дали только некоторый 
плюсъ и обращаетъ внимате Съезда на слабое развит1-е добровольнаго 
страховашя въ городахъ и дополнительнаго въ уЬздахъ и на развит1е 
страховашя движимости и спрашиваетъ, каыя нужно принять м^ры для 
развит1я страховашй.

Кручининъ говоритъ, что его участокъ находится не въ такомъ 
дурномъ состоянш, какъ его можно назвать, такъ какъ по добровольному 
страховашю въ 1910 г. застраховано на 100 случаевъ больше противъ
1909 г. и имъ, Кручининымъ, сделано столько, сколько онъ могъ сде­
лать по свопмъ силамъ въ течеше года, а по дополнительному, отчасти 
есть неправильность волостныхъ правлешй, которыя, хотя и получаютъ 
вознаграждете за ведеше страхового д^ла, но составляютъ дополни- 
тельпыя ведомости съ дефектами, что тормозитъ утверждеше докумеп- 
товъ иногда по 7 мЪсяцевъ и препятствуетъ развита этого рода стра­
ховашя. Отм^чаетъ, что благодаря тому, что мельницы считаются опас­
ными, съ чЪмъ онъ самъ не согласенъ, громадное число ихъ не за­
страховано.

Въ общемъ, говоритъ, что д^ло идетъ хорошо.
Григорьевъ объясняетъ, что всл,Ьдств1е обязательнаго застраховала 

строетй въ духовномъ ведомстве портфель земства ослабЪлъ.
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Зеленетий соглашается съ зтимъ и какъ на причину слабаго раз­
витая дополнительнаго страхован1’я указываетъ на елишкомъ сложныя 
манипулящи по составленш доиолнительныхъ ведомостей и говоритъ, 
что съ составлешемъ ведомостей на шестилЫе будетъ более страхова- 
Hi f l .  Нын-Ьштй порядокъ состаавлетя ведомостей даетъ только месяч­
ный срокъ — январь, на возобновлеше страховатя; по его мнент, еле* 
довало бы придерживаться того же порядка, какъ и по добровольному 
страховашю, т. е. дать возможность страхователю возобновить свое 
страховаше въ течете года и уже тогда только составлять документы, 
да и это, говоритъ, ни къ чему, такъ какъ можно делать отметки въ 
общей ведомости. ЗагЬмъ заявляет^ что следовало бы составлять доку­
менты безъ понятыхъ, которые въ большинстве сами не знаютъ, что 
подиисываюгъ, да и не желаютъ знать,-

Зависай и Шубинъ соглашаются съ Зеленецкимъ.
Кручининъ высказываетъ, что частные агенты принимаютъ на страхъ 

строешя заочно но присланнымъ планамъ и что это, по его мненш, 
значительно упрощаетъ дело.

Пономаревъ указываетъ какъ на тормазъ въ развитш дополнитель- 
ааго страховатя— тарифъ, который изъ за какой-то амбарушки, нахо­
дящейся отъ дома въ незаконномъ разстоян1и, увеличиваетъ платежи 
вдвое. Жалуется также на одного изъ земскихъ начальниковъ, не даю- 
щаго сельскимъ должностнымъ лицамъ заниматься страховымъ деломъ.

Григорьевъ говоритъ объ особыхъ сборщикахъ по взимашю пла­
тежей по дополнительному страховашю, тогда, дескать, не будутъ отпа­
дать страховатя.

ЕСуперинъ хочетъ придерживаться такого же порядка при возоб- 
новленш дополнительнаго обязательная страховатя, какъ по добро­
вольному.

Ф. В. Сысоевъ, резюмируя сказанное агентами, говорить, что все 
время толковали только о дополнительномъ страховаши, а о доброволь- 
номъ страховаши строешй и движимости не высказались.

Шубинъ полагаетъ. что собеседовашя принесли бы громадную 
пользу въ развитш и добровольнаго страховатя, но агентъ перегруженъ 
канцелярской работой.

Кручининъ высказываетъ, что развитш добровольнаго страховатя 
въ городахъ препятствуютъ частные агенты большими скидками.

Поповъ говоритъ, что добровольное страховаше уменьшается изъ- 
за духовнаго страховатя, а причину очень слабаго развит страховатя 
движимости видитъ въ малой осведомленности объ этомъ населешя и 
что въ недалекомъ будущемъ оно пойдетъ благодаря уполномоченнымъ, 
затемъ говоритъ о расходахъ по пересылке платежей уполномочен­
ными по страховашю движимости.

Кручининъ убежденъ, что въ духовное ведомство перейдутъ и по­
стройки духовенства, благодаря миллюну барыша* полученнаго этимъ
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вЪдомствомъ за небольшой сравнительно промежутокъ времени ведешя 
страховой операщи.

Лономаревъ говоритъ о застраховали гуменъ и мельнвцъ, такъ 
какъ въ селахъ страховать больше нечего, но за нихъ слишкомъ великъ 
платежъ, который нужно уменьшить; зат'Ьмъ, предлагаетъ принимать на 
страхъ скипидарные и пековаренные заводы, а также товары торговцевъ.

Завискш предлагаетъ страховать товары у вс'Ьхъ, а также баржи 
и т. д.

Шубинъ указываетъ на связь страховашя товаровъ и ностроекъ.
Пономаревъ говоритъ о золотыхъ полисахъ, которые якобы o6i- 

щаютъ частныя общества и о пониженш вообще тарифовъ.
Зависмй высказался за сокращеше правилъ, такъ какъ въ нихъ 

есть правила, касаюгщяся только одного агента.
Ф. В. Сысоевъ задаегь вопросъ, каше способы нужно было бы 

выдвинуть для развиля страховашй.
Мезеневъ полагаетъ выдавать волостнымъ правлешямъ особое %  

вознаграждеше за дополнительное страховав1е.
Куперинъ говоритъ о канцелярш, какъ о тормазе развит1я страхо­

ван ia.
Зависай предлагаетъ иметь особыхъ уполномоченныхъ по страхо 

вашю построекъ по дополнительному страховашю за 5% . вознаграждешя.
Зеленетий поддерживаетъ это предложение и высказывается за 

объединеше уполномоченныхъ по страховаат движимости, насадокъ и 
строешй.

Григорьевъ опять высказывается за сборщиковъ и оставляетъ ста­
рый порядокъ.

Въ 3 часа объявленъ перерывъ на 15 минутъ.
Ф. В. Сысоевъ резюмируетъ сказанное агентами и говорить объ 

оц'Ьнк'Ь строенш уполномоченными по регистрами; оценка эта, по его 
мнешю, будетъ не совсЬмъ точная, а приблизительная и при принятш 
на страхъ по дополнительному страхованш сл'Ьдуетъ производить новую 
опенку съ составлешемъ дополнительныхъ ведомостей.

Шубинъ не соглашается съ этимъ.
Ф. В. Сысоевъ говоритъ объ обязательной проверке агентами оцЬнки 

уполномоченныхъ при страховашй по дополнительному страховашю.
Зависай полагаетъ, что можно верить оценке уполномоченныхъ, 

такъ какъ такая будетъ средняя и для дополнительнаго обязательнаго 
страховашя подходящая.

Кручининъ высказывается за составлеше дополнительныхъ ведомо­
стей, т. е. за старый порядокъ.

Григорьевъ не разд^ляетъ опасенш Сысоева и стоитъ за несостав- 
леше ведомостей.

Ф. В. Сысоевъ говоритъ, что ири предлагаемомъ порядке возможны 
злоупотреблешя и сделки въ случае пожаровъ.



Григорьевъ ничего новаго не видитъ иговоритъ, что злоупотребле- 
шя есть и теперь.

Зеленецкш стоитъ за свое предложеше.
Ф. В. Сысоевъ обьясняетъ, что по закону на документахъ обяза­

тельна подпись страхователя, также и въ случай понижешя стоимости 
постройки, и что злоупотр.еблешя теперь при существующемъ порядкЪ 
могутъ им^ть мЬсто только въ течеше льготнаго месяца— въ январ^.

Завискш говоритъ о включенш въ квитанщи страховой суммы 
какъ по добровольному, такъ и по дополнительному страхованш.

Ф. В. Сысоевъ ставитъ на баллотировку вопросъ о составлеши 
доиолнительныхъ ведомостей на новыя страховашя; большинствомъ про- 
тивъ 4-хъ постановили не изменять прежняго порядка, также решили 
большинствомъ оставить прежнш порядокъ при возобновленш страховашя.

По вопросу о ионятыхъ— Ф. В. Сысоевъ разъясняетъ, что по за­
кону нельзя безъ нихъ заключатъ страховатй.

Зеленений ваоситъ вопросъ о полученш агентами платежей на 
возобновлеше дополнительныхъ CTpaxoBaniii — большинствомъ отклоняется.

Но предложенш Григорьева о полученш платежей по дополни­
тельному страхованш особыми сборщиками— большинствомъ иротивъ 
3-хъ отклоняется.

По предложенш Мезенева объ увеличенш вознаграждешя воло- 
стнымъ нравлешямъ за составлеше доиолнительныхъ ведомостей—

Григорьевъ и Куперинъ стоять за неувеличеше.
Завискш полагаетъ выдавать больше вознаграждешя писарямъ.
Ф. В. Сысоевъ разъясняетъ ностановлешя по этому вопросу Гу- 

бернскаго Собрашя, почему предложеше отклонено.
ЗасЬдаше закрыто въ 5 час. дня. Следующее назначено 6-го мая 

въ 12 час. дня.

ЗасЪдаше 6-го мая.
Въ засЬдаше прибыли гЬ же лица, за исключетемъ Иванова и 

Завискаго, а также Богородскш и Метелевъ.
ЗасЬдаше открылось въ 12 часовъ дня подъ предс’Ьдательствомъ 

А. II. Лихарева.
Ф. В. Сысоевъ поставилъ на обсуждеше вопросъ Кручинина объ 

услов1яхъ конкуренцш съ акщонерыыми обществами.
Кручининъ находить, что услов1я эти неблагопр1ятны для Зем­

ства, особенно въ городахъ.
Куперинъ иодтверждаетъ иоложешя Кручинина.
Григорьевъ указываетъ на то, что акцшнерныя общества богаче, 

районъ ихъ дМствш—вся Россля, и они могутъ еще понизить свои 
ставки. Особенно не но силамъ земству конкурировать съ Городскимъ 
Взаимнымъ Обществомь.
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Ф. В. Сысоевъ соглашается съ гЬмъ, что услов1я конкуренцш не- 
благопр1ятны для земства, но лишь въ отногпеши страховашя строешй, 
и то въ городахъ, а не въ селешяхъ. Что касается страховашя движи­
мости, то тарифъ земства ниже. Но и по страховашю строенш земству 
иногда удается привлекать къ себе страхователей черезъ льготную про­
дажу железа для крышъ и другими мерами. Подробнее объ услов1яхъ 
конкуренцш въ страховаши движимости онъ скажетъ позже.

Кручпнинъ заявляетъ, что никакого конкретнаго предложешя по 
этому вопросу онъ внести не можетъ, и Председатель признаетъ во- 
просъ исчерпаннымъ.

Прибыли Ивановъ и Зависюй.
Поповъ вносить вопросъ о пересылк-Ь денегъ агенту уполномочен­

ными и находитъ, что действующ^ порядокъ слишкомъ убыточенъ для 
уполномоченныхъ. Вопросъ былъ разр^шень разъяснешемъ Ф. В. Сы­
соева о томъ, что действующ^ порядокъ им'Ьетъ силу закона и для 
отмены его потребовалась бы крайне сложная процедура, причемъ на 
vcntx'b ходатайства объ отм^н  ̂ едва ли можно разсчитывать.

Пономаревъ предложилъ понизить тарифъ добровольнаго страхова­
шя по Вельскому уЬзду и уравнять его съ тарифомъ по г. ТотьмФ>, 
находя его слишкомъ высокимъ.

Ф.. В. Сысоевъ* высказывается противъ этого предложешя, такъ какъ 
понижеше тарифовъ слишкомъ понизило бы доходъ и неблагопр1ятно 
отразилось бы на состоянш страхового капитала.

Зависмй напоминаетъ, что агентъ можетъ допускать скидку съ 
тарифа, что равносильно понижент посл^няго.

Голосовашемъ предложеше Пономарева отклоняется.
Зависай докладываетъ лсурналъ предыдущего засЬдашя.
Голосовашемъ журналъ утверждается.
Пономаревъ предлагаетъ страховать оборудоваше пековаренныхъ 

и скипидарныхъ заводовъ, такъ какъ так1е риски не слишкомъ опасны 
и ихъ много предлагаютъ.

Григорьевъ возражаетъ, что это было бы противор^емъ: разъ 
етроешя, въ которыхъ помещаются эти заводы, признаются, и вполне 
правильно, слишкомъ опасными, то и движимость въ нихъ также слиш­
комъ рискованно страховать, да такихъ страховашй было бы немного.

Зависай думаетъ, что земство обязано страховать оборудоваше 
таких ь заводовъ,— для поддержашя кустарнаго производства.

Кручининъ противъ этого рода рисковъ,. какъ слишкомъ опасныхъ 
и малоцЪнныхъ.

Пономаревъ находитъ, что ценность этихъ рисковъ большая, опас­
ность не слишкомъ велика, и много рисковъ можно было бы перевести 
въ земство изъ страхового общества Poccifl, особенно если страховать 
и етроешя этихъ заводовъ.

Лавровъ высказывается за страховаше движимости, но не строешй.
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Ф. В. Сысоевъ указываетъ на то, что то же самое противор'Ые, 
о которомъ говорилъ Григорьеву уже допущено зем.ствомъ въ отноше- 
ши страховашй насадокъ въ овинахъ. Опасность же не м^шаетъ част- 
нымъ обществамъ принимать такого рода риски, да они врядъ ли опас­
нее, въ среднемъ, прочихъ рисковъ.

Григорьевъ думаетъ, что сперва надо выяснить горимость и проч1я 
услов1я страховатя этого рода имущества и затЬмъ внести матер1алы 
по этому вопросу на будугщй СъЪздъ.

Шубинъ затрудняется голосовать по этому вопросу, въ виду от- 
сутств1я св'Ьд’Ьнiй о горпмости.

Голосовашемъ страховаше оборудовашя пековарепныхъ и скипи- 
дарныхъ заводовъ принято.

Пономаревъ предложилъ страховать товары частныхъ лицъ и вы- 
сказалъ свое мнъше о томъ, что это земству было бы выгодно, такъ 
какъ мнопя строешя страхуются въ частныхъ обществахъ только потому, 
что въ гёхъ же обществахъ страхуются находяпиеся въ пихъ товары.

Григорьевъ, Поиовъ, Завискш полдерживаютъ это предлоя:еше.
Кручининъ указываетъ на то, что агентамъ трудно оценивать то­

вары и следить за ихъ расходовашемъ, но прннцишально онъ тоже за 
предложеше.

Голосовашемъ единогласно принимается желательность страховатя 
товаровъ частныхъ лицъ.

Пономаревъ заявляетъ, что акцюнерныя общества об^щаготъ «зо­
лотые полиса» и указываетъ на необходимость какъ нибудь реагиро­
вать на это.

Ф. В. Сысоевъ разьясняетъ, что на самомъ д^лй никакихъ «золо- 
тыхъ полисовъ» въ частныхъ обществахъ н^тъ и агенты должны объ­
яснять это населешю.

Зависмй предлагаетъ дЪлать скидку каждому страхователю за про­
должительное страховаше.

Ф. В. Сысоевъ соглашается, что такую скидку можно было бы 
делать, но только съ тарифа, а не съ преши, такъ какъ некоторые 
илатятъ уже со скидкой, меньше тарифа. Шжоторыя земства д л̂аготъ 
такую скидку. Но нужна крайняя осторожность въ рЪшенш этого во­
проса, такъ какъ у нас/ь большинство страхователей— давнигпее, и имъ 
пришлось .бы сразу делать скидку. Лучше подождать.

Зависшй предлагаетъ страховать суда и товары въ пути, такъ какъ 
можно было бы заключить много такихъ страховаши.

Кручининъ высказывается противъ, по трудности наблюдешя.
Ф. В. Сысоевъ объясняет^ что одни суда движутся только въ пре- 

д-Ьлахъ губерши, а друпя— внЪ. Носл^шя не будутъ страховаться въ 
земств-Ь, такъ какъ имъ удобнее въ частномъ обществ^,— на весь райозъ 
плавашя. Также удобнЬе страховать суда въ частномъ обществ^ тЬмъ 
владЬльцамъ, которые желаютъ страховать ихъ не только отъ огня, но
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и отъ другихъ несчасий. Принимать на страхъ земства суда было бы 
выгодно, такъ какъ MHorie владельцы не страхуютъ въ земстве свои 
строешя только потому, что земство не страхуетъ ихъ суда.

Поповъ думаетъ, что можно было бы страховать очень много раз- 
ныхъ судовъ, какъ движущихся, такъ и неподвижныхъ пристаней и т. п.

Голосовашемъ единогласно признано желательнымъ страховате 
судовъ и товаровъ въ пути.

Зависли предлагаетъ печатать особо правила для страхователей и 
особо правила для агеТнтовъ, наприм., о скидкахъ съ тарифа и не опу­
бликовывать тарифъ.

Ф. В. Сысоевъ объясняетъ, что право агента делать скидку стра­
хователи не должны понимать какъ обязанность, и всегда можно найти 
доводы для мотивировки отказа въ скидке. Что касается оиубликовашя 
тарифовъ, то земское страховате— взаимное, а не акцюнерное и долж­
но быть публичнымъ, безъ тайнъ. Тайны уместны только въ частныхъ 
обгцествахъ. Страхователи должны знать все, и у нихъ тогда будетъ 
больше довер1я къ земскому страховашю.

Зависай напоминаетъ, что, если не надо тайнъ, то не надо и 
секретныхъ циркуляровъ.

Ф. В Сысоевъ возражаетъ, что въ секрете нужно держать только 
право скидки сверхъ 2 5 % , и вообще незачемъ говорить всемъ о скид­
кахъ, но въ правилахъ должно быть упомянуто о нраве делать скид­
ки до 25%-

Зависай удовлетворяется разъяснешемъ Ф. В. Сысоева.
Ивановъ разсказываетъ случай, когда онъ предложилъ сделать 

скидку страхователю и тотъ поверплъ этому праву агента только, когда 
ему была указана соответствующая статья Правилъ. Если не печатать 
это въ правилахъ, то могутъ не поверить агенту.

Зависюй снимаетъ вопросъ съ очереди и вносить новое предложе- 
Hie— возложить заключеше дополнительныхъ страховашй на особыхъ 
уполномоченныхъ, за 5 %  вознаграждешя съ суммы платежей, какъ при 
заключеши, такъ и при возобновлен^ страховашй. Это послужило бы 
началомъ къ постепенному переводу функщй волостныхъ правлешй къ 
агентуре. Уполномоченными могутъ быть и волостные писаря.

Кручининъ возражаетъ, что это равносильно расширешю агентуры. 
КромЬ того, въ некоторыхъ волостяхъ вознаграждеше было бы настоль­
ко незначительно, что не найти для этого людей.

Григорьевъ думаетъ, что введете субъ-агентуры у насъ было бы 
преждевременно, такъ какъ еще не такъ развито страховате. Этотъ 
инстатутъ вводился уже въ нЬкоторыхъ губершяхъ, но и тамъ отказы­
ваются отъ него. Эготъ вопросъ надо связать съ вонросомъ объ изъята и 
всехъ страховыхъ функщй изъ ведешя волостныхъ правлешй.

Куперинъ соглашается съ Завискимъ и полагаетъ, что люди най­
дутся и эту меру не надо связывать съ упразднешемъ страховыхъ функ­
щй волостныхъ правленш.
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Поноыаревъ возражаешь, что волостныя и сельсЕия должностныя 
лица не будутъ признавать этихъ уполномоченныхъ.

Ф. В. Сысоевъ высказывается нротивъ предложешя Завискаго, такъ 
какъ необходимо ограничить этотъ институтъ уполномоченныхъ лишь 
страховашемъ на низыя суммы и онъ допущенъ, какъ исключеше, толь­
ко для насадокъ въ овинахъ и сельской движимости, въ помощь агенту, 
такъ какъ ему самому не успеть все страховать. А дополнительное 
страховаше заключается почти всегда на суммы выше 100 руб. Это 
была бы очень рискованная мера, такъ какъ агентъ живетъ своей слулс- 
бой и дорожитъ ею, а эти лица не могутъ быть признаны столь же 
надежными. Ращонально было бы лишь увелвчеше числа агентовъ, а 
не введете субъ-агентовъ, хотя бы и для отмены страховыхъ функцш 
волостныхъ правлешй.

Голосовашемъ предложеше Завискаго отклонено большинством!, 
голосовъ всЬхъ противъ Кунерииа и Завискаго.

Завискш предлагаетъ включать въ квитанщю свеа,ешя объ оценке 
и страховой суммЬ, т. е. превратить квитанщю въ предварительное удо- 
стовереше, какъ это делается въ частныхъ обществахъ.

Шубинъ соглашается съ Завискимъ и думаетъ, что это было бы 
очень удобно, такъ какъ часто крестьяне не могутъ сказать, въ какой 
сумме застраховано строеше, и агентъ могь бы по квитанцш знать, не 
справляясь съ общей ведомостью, можно ли застраховать его выше.

Кручининъ противъ этой меры, такъ какъ придется больше писать, 
да и книги надо перепечатать.

Зеленецк1й предлагаетъ включать страховую сумму и оценку толь­
ко въ квитанщю, а не въ корешокъ и талонь.

Мезеневъ указываетъ, что эта мера особенно полезна для допол­
нительная страховашя, такъ какъ по добровольному у страхователя 
имеется на рукахъ полисъ.

Пономаревъ высказывается противъ этой меры.
Куперинъ указываетъ на то, что въ квитанщи необходимо писать 

также и число построекъ.
Ф. В. Сысоевъ соглашается съ предложешемъ Завискаго и по­

правкой Куперина.
Голосовашемъ признано желательнымъ обозначать въ квитанщяхъ 

число застрахованныхъ построекъ, ценность ихъ и страховую сумму.
Куперинъ указываетъ на перегруженность агентовъ канцелярской 

работой и на необходимость ассигновашя денегъ на наемъ письмоводи­
теля, хотя бы 10 руб. въ месяцъ.

Шубинъ поддерживаетъ предложеше Куперина, но прибавляешь, что 
вместо этой меры, можно было бы просто увеличить содержаше агентовъ.

Григорьевъ заявляешь, что переобременешя канцелярской работой 
не чувствуетъ и полагаетъ, что можно было бы говорить лишь о пере­
грузке работой на местахъ.
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Зеленецкш поддерживаетъ эаявлеше Григорьева и указываетъ на 
то. что агенту необходимо самому все писать, такъ какъ за письмово- 
дителемъ потребовался бы надзоръ, который обременить агента.

Шубинъ соглашается, что канцеляр!я тормозитъ дЬло агента.
Зависый заявляетъ, что агенту приходится нести расходъ на наемъ 

лишней комнаты для npieMa просителей.
Ф. В. Сысоевъ не видитъ переобременения агентовъ канцеляр1ей. 

Отъ агента зависитъ вести свою канцелярш съ наименьшимъ трудомъ 
и меньше писать. ЗатЬмъ онъ даетъ рядъ практическихъ указанш, какъ 
слЬдуетъ вести канцелярскую часть.

Григорьевъ находитъ, что содержаше агентовъ недостаточно и чи- 
таетъ соответствующее место изъ доклада Губернской Управы Вологод 
скому Губернскому Земскому Собрашю сессш 1909 г. Онъ напоми- 
наетъ, что Съездъ агентовъ въ 1910 г. уже постановилъ просить Уп- 
раву внести въ Земское Собрате предложеше объ увеличенш содержа­
шя агентамь, и предлагаетъ вновь просить Управу о томъ же.

Голосовашемъ вопросъ объ ассигнованш некоторой суммы агенту 
на наемъ письмоводителя отклоненъ.

Завискш предлагаетъ просить объ ассигнованш агентамъ некото­
рой суммы на наемъ помещешя для агентства.

Шубинъ высказывается за предложеше Завискаго и указываетъ на 
то, что тогда агентъ будетъ изъ этой же суммы платить за наемъ по­
мещешя для трубъ.

Голосовашемъ предложеше Завискаго принято.
Ф. В. Сысоевъ ставить на обсуждеше предложеше Григорьева объ 

увеличенш содержашя агентовъ.
Кручининъ противъ подшгая этого вопроса.
Шубинъ мотивируетъ желательность увеличешя содержашя необхо­

димостью вести знакомство дЛя привлечешя страхователей. Можно было 
бы суточныя отменить, но необходимо увеличить содержаше.

Григорьевъ противъ отмены суточныхъ, но за увеличеше содержашя.
Завискш предлагаетъ снять этотъ вопросъ съ очереди.
Ф. В. Сысоевъ противъ внесешя предложешя объ увеличинш со­

держашя на Земское Собраше, разъ внесенъ будетъ вопросъ о квар- 
тирныхъ. Не согласенъ онъ также и съ отменой суточныхъ, этой ра­
зумной меры земства.

Голосовашемъ постановлено оставить этотъ вопросъ открытьшъ.
Ф. В. Сысоевъ, резюмируя речи предыдущихъ ораторовъ, заявляетъ, 

что все высказавпаеся агенты главную причину слабаго развиия всехъ 
видовъ страховашя видятъ во внешнихъ услов1яхъ, при которыхъ при­
ходится вести это дело, но по его мненш, есть причины и внутрен- 
шя, кроюпщся въ самомъ агенте: 1) онъ не видитъ, на сколько аген­
тами учтена ценность и численность для страхового портфеля всЬхъ 
рисковъ,— дополнительное страховаше въ селешяхъ и добровольное въ
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городахъ, въ особенности же гд4 н4тъ взаимныхъ обществъ, 2) не ви- 
дитъ энерпи и настойчивости въ расширеши страховыхъ операцш но 
добровольному страховашю строенш, где широко оперируютъ акщонер- 
ныя общества, и движимости, и высказываетъ предположеше относи­
тельно слабаго развитая страховашя движимости въ Вологде (въ осо­
бенности у 2-го агента), а именно: не та ли причина, что начавшееся 
довольно успешно страховаше движимости въ сентябре и октябре, 
вдругъ прекратилось, что Земское Собраше отклонило докладъ Управы 
о назначены суточнаго доволмушя агентамъ въ месте жительства по- 
следняго, когда будетъ заключено страховаше съ npeMiefl не ниже, чемъ 
на 6 руб. И если причина эта, то онъ находитъ такое отнотеше къ 
делу не достойнымъ земскаго работника и проситъ корпорацию аген- 
товъ вынести соответствующее постановлеше; далее говорить, что не­
которые агенты мало проявляютъ своей инищативы, а лишь служатъ 
передаточной инстаншей между волостными правлешями и Управой, во 
что онъ не проситъ у Съезда реагировать на такое явлеше, потому 
что соответствующее постановлеше было уже вынесено на прошлогод- 
немъ Съезде.

Григорьевъ, отвечая Ф. В. Сысоеву, говоритъ, что упрекъ, брошен­
ный ему Ф. В. Сысоевымъ по меньшей мере долженъ считаться не- 
справедливымъ. Ораторъ, очевидно, или не учелъ, или забылъ, что при- 
токъ страховашй движимости по г. Вологде въ конце 19 J 0 г. произо- 
шелъ независимо отъ воли и участая страховыхъ агентовъ. То былъ 
перюдъ ежедневныхъ пожаровъ, происходившихъ отъ поджоговъ. Насе- 
леше было въ панике и страховашя шли. Прошло это время и стра­
ховашя, естественно, прекратились. При этихъ услов1яхъ, господа, я 
думаю для васъ станетъ понятнымъ, что упрекъ г. Сысоева является, 
въ лучшемъ случае, непродуманнымъ.

Ф. В. Сысоевъ поддерживаетъ свое первоначальное предложеше и 
добавляетъ, что если есть связь прекращешя страховашя движимости 
съ отклонешемъ Собрашемъ доклада Управы о суточномъ довольствш 
агентовъ, то причины слабаго развитая страховашя кроются въ самихъ 
агентахъ и заявляетъ, что онъ отнюдь не хотелъ своимъ предположешемъ 
задевать кого-либо, а высказалъ свою мысль для пользы дЬла.

Григорьевъ не соглашается съ выводами г. Сысоева и говоритъ, 
что не можетъ быть постояннаго систематическаго страховашя, что если 
страховашя не было въ течеше 2-хъ месяцевъ, то возможно, что стра­
ховаше будетъ въ третай мЬсяцъ, и чтобы пршбрести страхователей по 
движимости, нужно было бы ходить по квартирамъ и предлагать свои 
услуги, что, конечно, невыполнимо. На слабое же развитае доброволь- 
наго страховашя строешй вл1яетъ причина, уже указанная предыдущими 
ораторами, т. е. трудность конкуренщи съ акщонерными обществами, у 
которыхъ ниже тарифы и повышенная оценка. Конкурреншя же со вза- 
имнымъ обществомъ и не входитъ въ кругъ деятельности земскаго стра-
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ховашя, и указываетъ, какъ на факгь отсутств1я ипищативы у самого 
страхового управлешя въ распространен^! и распубликованы сведешй 
среди населешя о страховаши движимости.

Ф. В, Сысоевъ еще разъ напоминаетъ, что заданный вопросъ имъ 
поднять не къ личности, а лишь для самаго дела и все-таки объясне- 
шями не удовлетворена такъ какъ они мало обоснованы, въ чемъ при­
шлось убедиться изъ деятельности 1-го агента, у котораго все-таки за 
это время страхования были. Но тЪмъ не менее вопросъ этотъ закан­
чивает^ такъ какъ изъ объясненш г. Григорьева видно, что страхова­
шя въ будущемъ по гор. Вологде будутъ возможны.

Кручининъ заявляетъ, что работаетъ сколько возможно, но что не 
можетъ же онъ все время ходить по городу и привлекать страховате­
лей. на что онъ не имЬетъ достаточно времени.

Зависай, присоединяясь къ Григорьеву о распространены сведешй 
о «страховаши въ населенш, предлагаетъ отпечатать объявлешя и путемъ 
разсылки ихъ, хотя бы съ полисами, распространить среди населешя.

Зеленецйй просить снабдить агентовъ страховой литературой въ 
большемъ количестве.

Ф. В. Сысоевъ заявляетъ— что было иринято прошлогоднимъ Съез- 
домъ агентовъ, исполнено Управлешемъ. Иубликащя была два раза во 
всЬхъ местныхъ газетахъ, но практическое вначеше публикащи, польза 
отъ нея едва ли была, и все зависитъ лишь отъ личности самого агента.

Предложено на голосоваше: угодно ли печатать публикацш о 
страхован]и въ Вологодскомъ справочномъ листке и сельско-хозяйствен- 
номъ Губернскаго Земства, а также отпечатать летучихъ объявлевш для 
распространен!я среди населешя?

Болыпинствомъ голосовъ вопросъ о публикащи Съездомъ принять.
Въ концЬ заседашя г. Завискимъ былъ прочитанъ журналъ засе­

дания отъ 5-го мая и утвержденъ.
Go6pafiie закрыто въ 5 час. вечера.

ЗасЬдаше 7-го мая.

Зас^даше открылось въ 10 час. утра при томъ же составе и 
вновь прибывшихъ агентахъ Власьева, Данилова и Кудинова.

Ставится на обсуждеше вопросъ: районы, выдЬляющдеся изъ ряда 
другихъ своею горимостыо. Причины большой горимости. Меры уст- 
ранешя ихъ.

Ф. В. Сысоевъ прочитываетъ статистичесюя данныя о горимости 
по уездамъ за 1909 г. Отметивъ, что хотя Грязовецйй уездъ и много 
горитъ, но онъ не пугаетъ страховое управлеше, потому что и пла­
тить больше, чЬмъ все остальные уЬзды, тогда какъ Тотемскш уездъ 
даетъ убытокь, въ особенности Шуйская волость, но тарифъ на нее съ
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1911 г. повышенъ, т. е. приняты къ ней репрессивный меры, в просить 
агентовъ обрисовать въ иожарномъ отношенш каждиму свой участокъ и 
выяснить м'Ьры предунреждешя пол:аровъ и причины ихъ.

Кручининъ констатируетъ, что у него въ участке пожарность не 
ведика, опасности п^ть и принимать каюя либо меры изследовашя 
не нужно.

Григорьевъ горимость въ его участке считаетъ среднею и лишь 
несколько большей горимостью выделяется Хреновская волость, хотя 
страховаше въ ней лишь одно окладное. Причины пожаровъ не указываетъ.

Кудряшевъ большую горимость въ Грязовецкомъ уЬзде объясняетъ 
скученностью, соломенпыми крышами и въ некоторыхъ случаяхъ пред- 
полагаетъ спекулящю, а въ Раменской и Жерноковской волостяхъ и 
многолюдностью селенш.

Богородскш, соглашаясь съ Кудряшевымъ, указываетъ на Степу- 
ринскую волость, какъ выделяющуюся горимостью, но и въ ней въ 
последнее время пожары уменьшились.

Шубинъ по горимости выделяешь Шуйскую волость и причину 
видитъ, какъ и предыдуние агенты, въ скученности, соломенныхъ кры- 
шахъ’и въ редкихъ случаяхъ холостыхъ строенш повышенность оценки.

Лавровъ соглашается съ Шубипымъ и указываетъ еще на причину 
горимости въ Шуйской волости: 1) на такъ называемыя черныя избы,
т. е. у которыхъ печи безъ трубъ. На такихъ печахъ часто сушится 
ленъ и дрова, которые во время топки печи и воспламеняются и 
2) чугунныя печи.

Завискш не соглашается съ Лавровымъ и поясняетъ, что печи 
безъ трубъ не опаснее нечей съ трубами.

Пономаревъ указываетъ на опасность въ пожарномъ отношенш 
сушки льна на печахъ.

Куперинъ повышенную горимость въ Замошской и Пелыпемской 
волостяхъ объясняетъ соседствомъ этихъ волостей съ Грязовецкимъ уйз- 
домъ, теснотой, соломенными крышами и хулиганствомъ, спекулятивные 
пожары отрицаешь.

Пономаревъ повышенной горимости въ Вельскомъ уезде не наблю- 
даетъ, а если и имеютъ место пожары, то отъ плохого устройства ды- 
мовыхъ трубъ и отъ лучины.

Ф. В. Сысоевъ не соглашается съ Пономаревымъ и указываетъ на 
убыточность этого уезда и слабое развипе дополнительна™ страховашя 
въ немъ и далее, отмечая выделяющ1яся ио горимости въ Тотемскомъ 
уезде Чучиовскую, Устьпеченгскую и Никольскую волости, думаетъ, 
что нередко въ этихъ волостяхъ пожары носятъ спекулятивный характеръ.

Шубинъ не высказываешь своихъ наблюдешй о горимости въ То­
темскомъ уезде, въ виду того, что служитъ въ последнемъ недавно.

Зеленецый говоритъ, что въ его участке горимость маленькая.
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Григорьевъ причину большой горимости въ волостяхъ Чучковской, 
Устьпеченгской и Никольской видитъ, какъ и Ф. В. Сысоевъ, съ спеку- 
ляцш, такъ какъ документы о застраховали строешй на местахъ не 
проверялись агентомъ.

Зависай не указываетъ районовъ своего участка, выделяющихся 
по горимости и если было несколько пожаровъ, то они были отъ поджоговъ.

Ивановъ выделяетъ по горимости Подболотную и Кемскую волости 
и большую часть пожаровъ объясияетъ неосторожнымъ обращетемъ 
съ огнемъ.

Шубинъ, соглашаясь съ Ивановымъ, что въ Никольскомъ уезде 
большая часть пожаровъ бываетъ отъ неосторожности, поясняетъ, что 
тамъ въ болыпемъ употреблешя лучина, и населеше лампами поль­
зуется мало.

Мезеневъ видитъ большую опасность въ пожарномъ отношенш въ 
строешяхъ, принадлежащих!, переселенцамъ изъ другихъ губернш. Стро- 
ешя ихъ плох1я, населеше бЬдное и думаетъ объ обратномъ отъезде, 
откуда пр1ехало.

Поповъ говоритъ: пожары въ его участке носятъ случайный ха­
рактеру и лишь несколько выделяется Березонаволоцкая волость, глав- 
ныя причины: теснота построекъ, неисправность печей и неисполнеше 
населешемъ обязательныхъ постановленш, за которыми надлежапия вла­
сти не имеютъ никакого наблюдешя.

Даниловъ ни одного района по пожарности не выделяетъ, а если 
и бываютъ где пожары, то большей частью отъ плохого устройства 
печей и неудовлетворительна™ качества кирпича, а также отъ скучен­
ности м многолюдности некоторыхъ селенш.

Власьевъ соглашается съ Даниловыми что пожары больше бываютъ 
въ скученныхъ и многолюдныхъ селешяхъ и отъ усиленной топки печей, 
но въ общемъ горимость въ его участке не велика и добавляетъ, что 
въ Устьсысольскомъ уезде обязательныя постановлешя населешемъ вы­
полняются въ точности.

Кудиновъ про свой участокъ сказать ничего не можетъ, потому 
что служитъ очень мало.

Ф. В. Сысоевъ, объясняя главную причину большой горимости, 
въ особенности Грязовецкаго уезда, скученностью, многолюдностью се­
лений, соломенными крышами и неосторожнымъ обращетемъ съ огнемъ, 
предлагаетъ Съезду Агентовъ: 1) всеми мерами, указанными въ законе, 
настаивать на исполнены населешемъ обязательныхъ постановлены и 
2) высказаться г.г. участникамъ Съезда о мерахъ противъ скученности 
и многолюдности селенШ.

Завискш предлагаетъ: кровельное железо и вообще огнеупорный 
матер1алъ продавать населешю по более удешевленной цене, а среди 
многолюдныхъ селенш устраивать брандмауэры.
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Ф. В. Сысоевъ, не соглашаясь съ Завискимъ о предоставленш на- 
селетю еще бол'Ье льготныхъ услов!й пршбрЬтешя кровельнаго желЬза, 
говорнтъ, что продажа железа тогда совершенно не достигаетъ преслЬ- 
дуемой цЬли, наприм., домъ кроется желЪзомъ, дворъ соломой и ссы­
лается на неудачность другихъ земствъ, въ которыхъ широко развиты 
операцш по продажЬ кровельнаго железа и вЬскихъ доводовъ въ пред­
ложенш Завискаго не видитъ.

Завискш поясняетъ, что его предложение относится лишь къ ску- 
ченнымъ и многолюднымъ селешямъ. Предложеше Завискаго о предостав- 
леши населешю еще бол'Ье льготныхъ услов1Й по прюбр^тенш кровель­
наго желЬза СъЬздоиъ отклоняется.

Даниловъ поддерживаегъ свое первоначальное заявлеше и указы­
ваетъ на oxcyTCTBie въ его участкЬ киргшчпыхъ заводовь.

ГГоповъ говорить, что УЬ.иныя Управы не идутъ навстречу на­
селешю въ устройств^ кириичныхь заводовъ, т. е. на даютъ шрантш, 
требуемыхъ правилами Губернскаго Земства о выдачЬ ссудъ на устрой­
ство кирпичныхъ заводовъ.

Григорьевъ отмЬчаетъ несовершенство тарифовъ, вслгЬдств1е чего за 
последнее время наблюдается перегаръ и лумаетъ, что теиерь же сл-Ь- 
довало бы приступить къ пересмотру и переработай ихъ.

Ф. В. Сысоевъ съ своей стороны тоже считаетъ, что къ пересмотру 
тарифовъ сл’Ъдуетъ приступить, и что уже въ Страховомъ Отд-Ьлй начата 
подготовка матер1ала для переработки тарифовъ.

Завискш не соглашается съ Григорьевымъ о назревшей необходи­
мости пересмотра всЬхъ тарифовъ и добавляетъ, что агентамъ дано 
право делать скидки и такимъ образомъ агентъ самъ можетъ регули­
ровать тарифъ.

Григорьевъ проситъ его предложеше оставить открытымъ.
Предложеше Григорьева о пересмотрЬ тарифовъ и объяснеше 

г. Сысоева о томъ, что теиерь въ страховомъ отд’Ьл'Ь идетъ подготовка 
къ пересмотру тарифовъ СьЬздъ принялъ къ евЬд-Ьнш.

Куперинъ поддерживаетъ предложеше Завискаго объ устройств-Ь 
среди многолюдныхъ селенш брандмауэровъ.

Зависай настаиваетъ па устройств^ брандмауэровъ на льготныхъ 
услов1яхъ на счетъ страхового капитала.

Пономаревъ находить возможнымъ устройство брандмауэровъ лишь 
въ распланированныхъ селешяхъ.

Кручининъ не соглашается съ предыдущими ораторами и говорить, 
что брандмауэры не принесутъ пользы.

Зависай проситъ про устройство брандмауэровъ указать въ обяза- 
тельныхъ постановлешяхъ.

Ф. В. Сысоевъ разъясняетъ, что въ нравилахъ строительнаго уста­
ва устройство брандмауэровъ предусмотрено лишь для городовъ и не 
относится къ селешямъ.
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Куперинъ указываетъ, что вместо брандмауэровъ можно бы позво­
лять устраивать гатукатуренныя стены и огнеупорныя крыши и строешя 
въ такихъ случаяхъ возводить ближе 6 саж. На это г. Сысоевъ пояс- 
няетъ, что строительный уставъ действительно устарелъ и требуетъ коренного 
пересмотра и что теперь уже къ этой работе приступлеыо.

После чего г. Сысоевымъ было предложено на годоооваше: 1) же­
лательно ли на техъ или иныхъ услов1яхъ устройство брандмауэровъ, 
какъ противопожарная мера, въ скученныхъ и многолюдныхъ селе- 
тяхъ. 2) Желательно ли въ обязательныя постановлешя внести по­
правку— въ техъ случаяхъ, когда между строешями устроены брандма­
уэры и огнеупорныя стены, разрывы допускать меньше 6 саж., но лишь 
со спещальнаго разрешешя агента о величине разрывовъ.

Оба предложешя Съездомъ приняты.
Ф. В. Сысоевъ говоритъ, что на увеличеше пожарности много 

вл1яютъ соломенныя крыши, но репрессивныя меры борьбы съ устрой- 
ствомъ ихъ, наприм., повышеше тарифа, не приводятъ къ цели. Зем- 
ствомъ же предпринимаются друпя более рацюнальныя меры къ вы- 
гЬснешю соломенныхъ крышъ, а именно: продается кровельное железо 
и намечаются пути выработки и распространешя другихъ огнестой- 
кихъ крышъ.

Зависюй проситъ повысить тарифъ на опасныя строешя, крытыя 
соломой или понизить на строешя, крытыя тесомъ.

Ф. В. Сысоевъ, возражая Завискому, говоритъ: къ изменешямъ 
тарифовъ нужно относиться очень осторожно и что нетъ точныхъ дан- 
ныхъ какъ для понижешя тарифовъ, такъ и повышевдя, бьющаго по 
карману страхователя и допускаемаго въ исключительныхъ случаяхъ, 
хотя соглашается съ Завискимъ въ томъ, что у опасныхъ строенш дей­
ствительно не выделено соломенныхъ крышъ, и добавляетъ, противопо- 
жарныя меры важнее возстановительнаго страховашя.

Кудряшевъ находить, что повышеше тарифовъ по одному изъ ви- 
довъ страховашя вредно отразится на страховыхъ операщяхъ Губерн- 
скаго Земства и тарифъ по Грязовецкому уЬзду проситъ не повышать.

Ф. В. Сысоевъ прочитываетъ тарифъ окладного страховашя на 
опасныя строешя.

Кручининъ заявляетъ, что у опасныхъ строенш больше имеютъ 
значешя разрывы, чемъ соломенныя крыши и тарифъ проситъ не повышать.

Ф. В. Сысоевъ указываетъ уже на сделанное повышеше тарифа 
въ 1909 г. и повышеше еще тарифа теперь находитъ едва ли удоб- 
нымъ, опасаясь за громоздкую работу въ Управе и на местахъ, когда 
уже приступлено къ регистращи построекъ и составлешю ведомостей.

Зависшй считаетъ несправедливостью со стороны земства оставить 
тарифъ по старому и добавляетъ, что работы бояться нечего.

Ф. В. Сысоевъ ставитъ на голоеоваше: повысить ли тарифъ на 
опасныя, крытыя соломой, строешя по окладному страховашю иди оста­
вить по старому.
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Предложете Завискаго о повышены тарифа по окладному страхо­
вашю на опасныя строешя, крытыя соломой, большинством?,, противъ 
Завискаго, Власьева, Сысоева, Куперина и Кудинова Съ^здомь откло­
нено и тарифъ оставленъ по старому.

Ф. В. Сысоевъ читаетъ тарифъ по дополнительному страховашю 
на онасныя строешя и предлагаетъ на голосоваше: повысить тарифъ по 
дополнительному страховашю на опасныя, крытыя соломой строешя.

Предложеше большинствомъ голосовъ отклоняется.
Ф. В. Сысоевъ проситъ у Лаврова гарантш противъ повышенной 

оценки въ Шуйской волости.
Лавровъ высказалъ, что съ его стороны будутъ приняты вс/Ь Mipu 

къ тому, чтобы повышенная оценка въ Шуйской волости больше не 
им"Ьла м^ста.

СъЪздъ объяснешями г. Лаврова удовлетворенъ.
О томъ, какъ реагировать на пожарность отъ черныхъ а чугун- 

ныхъ печей и хулиганства СъЪздъ никакого постановлешя не вынесъ, 
а лишь постановилъ: какъ можно больше настаивать на исполнены 
обязательныхъ постановлен^ о м^рахъ предосторожности отъ пожаровъ.

Мезеневъ поддерживаетъ свое заявлеше о могущей быть увели­
ченной горимости въ строешяхъ сереселенцевъ и проситъ указать м^ры 
борьбы съ подобнымъ явлешемъ.

Ф. В. Сысоевъ указываетъ одну изъ рацюнальныхъ м-Ьръ— это: 
понижете оценки CTpoeHift въ такихъ случаяхъ и проситъ агентовъ во­
обще къ оценке CTpoeHift, принадлежащихъ не кореннымъ жителямъ и 
вновь строющимся хуторянамъ, относиться особенно осторожно.

Съ^здъ разъяонеше г. Сысоева принялъ къ свйд'Ьтю.
Ф. В. Сысоевъ поставилъ на обсуждеше вопросъ о расц'Ъночиыхъ 

нормахъ.
Кручининъ читаетъ списокъ цЪнъ на строительные матер1алы и 

работы, которыми онъ руководится для оценки строешй.
Кудряшевъ докладываетъ, что у него также есть списокъ ц^нъ и 

приводитъ извяечешя изъ него. Остальные агенты докладываютъ, что у 
нихъ н^тъ такихъ списковъ, а они производятъ оценку, соображаясь въ 
каждомъ отд-1льномъ случай съ индивидуальными свойствами страху- 
емаго строешя.

Завискш высказывается противъ опред'Ьленныхъ нормъ оц^покь. 
такъ какъ потребовалось бы очень много различныхъ нормъ, смотря по 
давности постройки, по пород  ̂ лгЬса, по местности и т. д. Часто бы- 
ваетъ лучше всего устанавливать оценку посредствомъ беседы съ вла- 
д-Ьльцемъ, разспрашивая его о стоимости тЪхъ или другихъ матер1аловъ 
и работъ, требовавшихся для возведешя даннаго строешя.

Ф. В. Сысоевъ указалъ на то, что составлете нормъ для опЬнки 
построекъ необходимо. Что касается оценки движимости, то агентъ 
долженъ озаботиться ознакомлешемъ съ ценностью различныхъ предме- 
товъ, могущихъ быть предложенными ему на страх*»
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Голосованнптъ постановлено просить г.г. агентовъ составить оце­
ночный нормы по программе, имеющей быть выработанной Губерн­
ской Управой.

Съездъ перешелъ къ обсуждешю вопроса объ уполномоченныхъ 
для составлешя общихъ страховыхъ ведомостей.

Зависюй указалъ на недостаточность вознаграждешя уполномочен- 
нымъ по 1 у 2 коп. со етроешя. За эту плату ведомости могли бы быть 
составлены лишь волостными и сельскими писарями, или волостными стар­
шинами, посторонними же лицами— только при условы повышешя платы.

Григорьевъ также считаетъ плату по 1г/2 коп- недостаточной.
Въ 4х/2 часа заседаше объявляется закрытымъ.

Заседаше 8-го мая.

Заседаше открыто въ 10 час. утра подъ председательствомъ Члена 
Губернской Земской Управы А. Д. Лихарева въ составе Заведующаго 
Страховымъ ОтдЬломъ Ф. В. Сысоева и 19-ти страховыхъ агентовъ.

Дродолженъ обсуждешемъ вопросъ JV° 4— доклады страховыхъ аген­
товъ о положены работъ по составлешю страховыхъ ведомостей на 
1912— 1917 годъ.

Завискы предлагаетъ при подсчете вознаграждешя уполномоченнымъ 
принимать въ расчетъ и те етроешя, которыя, не подлежа обязатель­
ному страховашю, заносятся въ ведомость лишь для одного счета. За- 
темъ Зеленецкы проситъ разъяспешя, можетъ ли быть выдано возна- 
граждеше вместо уполномоченнаго должностпымъ лицамъ волостныхъ 
правлены, въ техъ случаяхъ, когда ведомость за неимешемъ уполномо- 
ченныхъ будетъ составлена волостными правлешями.

Ф. В. Сысоевъ говорить, что противъ оплаты труда уполномочен- 
ныхъ- за постройки, внесенныя для одного счета, ничего не имеетъ. До 
вопросу о вознаграждены волостныхъ правлены за работу, возложенную 
на уполпомоченнаго и выполненную правильно и аккуратно, агенты 
вправе делать представлеше въ Губернскую Управу, которая можетъ 
внести соответственный докладъ Губернскому Земскому Собрашю.

Власьевъ обращается за разъяснешемъ о регистрацы выселившихся 
кр — нъ изъ своей деревни въ 50 саж. отъ нея, т. е. следуетъ ли 
ихъ причислять къ тому селенно, вблизи коего находятся, или следуетъ 
считать Tanie поселки за самостоятельныя селешя.

Ф. В. Сысоевъ разъясняетг, что выселки въ 1— 2 дома въ 50 с. 
отъ селешя за отдельныя селешя не считаются.

Прпбылъ агентъ М. М. Григорьевъ.
Ф. В. Сысоевъ заканчивая суждешя по вопросу о составлены стра­

ховыхъ ведомостей, продлагаетъ агентамъ тщательно ознакомить уполно- 
моченныхъ съ инструкщей и планомъ работъ, при чемъ высказываетъ
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необходимость составлена ведомости самимъ агентомъ въ присутствш 
каждаго уполномоченнаго, хотя бы по одному селешю и неуклоннаго 
надзора за дальнейшей работой.

Предложеше принято къ сведешю.
Зависай предлагаетъ усилить 5°/о вознаграждеше волостныхъ прав- 

лент, хорошо ведущихъ страховое дело, за счетъ другихъ правлешй, 
лишенныхъ вознаграждея1я за плохую постановку этого же дела.

Голосовашемъ предложеше отклонено.
Выслушапъ и утверждеиъ журналъ засЬдатя за 6-е мая 1911 г.
Поставленъ на обсуждеше вопросъ Д? 5 — «Страховая практика 

акщонерныхъ обществъ и вл1яше ея на взаимное земское страховаше. 
Отношеше земства къ акщонерному обществу».

Ф. В. Сысоевъ проситъ агентовъ выяснить, насколько сильно раз­
вили акщонерныя общества свои операцш въ пределахъ земскаго стра- 
ховатя, на какихъ постройкахъ и какимъ образомъ агенты намЬрены 
реагировать на это явлеше.

Кручининъ заявляетъ, что акцюнерныя общества у него опериру- 
ютъ только въ Вологде. Со многими изъ страхователей онъ беседовалъ, 
предлагая перейти въ земство, но попытки оказались безуспешны, такъ 
какъ тарифы въ обществахъ тоже низюя, а некоторые изъ страховате­
лей не переходятъ изъ-за того, что совместно съ постройками страху- 
ютъ въ обществахъ и друпе предметы.

Григорьевъ, указывая на трудность конкуренцш земства съ акцио­
нерными обществами, говоритъ, что взаимное городское общество въ 
Вологде также не конкурирует!» съ ними, такъ какъ агенты обществъ 
съ оценками не стесняются и часто страхуютъ въ такой сумме, въ ка­
кой земство не всегда нмеегъ возможность держать у себя таые риски.

Кудряшевъ говоритъ, что въ Грязовце имеются страховашя въ 
частныхъ обществахъ, что объясняется темъ, что основной тарифъ Гу- 
бернскаго Земства на каменныя строешя выше тарифа обществъ, наме- 
ренъ не въ далекомъ будущемъ предложить всемъ страхователямъ перейти 
въ земство, допустивъ ту, или иную скидку. Въ'селешяхъ у акщонер­
ныхъ обществъ страховашй мало, при чемъ наблюдаются случаи, когда 
риски цЬнностью въ 600— 800 руб. страхуются въ «Poccifl» до 3000 р.

Богородскш говоритъ, что въ Грязовецкомъ 2-мъ агентстве есть 
несколько страхователей въ частныхъ обществахъ въ Семенцевской и 
Степуринской волостяхъ, иерешедшихъ изъ земства въ то время, когда 
максимумы страховыхъ суммъ были низки. Некоторые изъ страхователей 
постоянно живутъ въ Петербурге, переговорить съ ними о переводе 
етроешй въ земство невозможно, а письменныя предложешя оставляются 
безъ ответа.

Лавровъ заявляетъ, что въ Шуйскомъ агентстве страховашй въ ча­
стныхъ обществахъ нетъ.
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Куперинъ. Въ Кадников^ немного страховашй въ частныхъ обще- 
ствахъ. Въ уезде 1 случай — въ «Саламандре», при чемъ застрахованъ 
по оценке, которую онъ считаетъ слишкомъ высокой.

Пономаревъ. Въ Вельске четверо страхуютъ въ акщоперныхъ об- 
ществахъ, въ виду высокаго земскаго тарифа, при чемъ надеется, что 
трое изъ нихъ перейдутъ въ земство. Въ селешяхъ страховашй нетъ.

У В. Г. Лобанова никто въ частныхъ общестЬахъ не страхуетъ.
Шубинъ и Зйлепетий по г. Тотьме и Тотемскому уезду не знаютъ 

определенно о страховашяхъ частныхъ обществъ, но если есть случаи, 
то Шубинъ, какъ причину, высказываетъ предположеше, что акщонер- 
ныя общества вылаютъ ссуды подъ залогъ страхуемыхъ строенш.

Зависай объясняетъ, что въ Устюге имеются агенты отъ «Якоря», 
«СЬвернаго Общества» и «Россш», полагаетъ, что много страхователей 
перейдетъ въ земство. Въ уезде тоже наблюдается, хотя и незначитель­
ная, деятельность акцюнерныхъ обществъ, при чемъ отмечаетъ случаи 
высокихъ оценокъ. Убежденъ, что и здесь переведетъ некоторыхъ стра­
хователей.

Ивановъ. Въ Никольске 4 агента частныхъ обществъ, три изъ нихъ 
страхуютъ только свои постройки, а у 4-го три страховашя, одно изъ 
нихъ имъ, Ивановымъ, переведено въ земство, одинъ страхователь обе- 
щалъ перевести и одинъ на переводъ не согласенъ и причинъ не вы­
сказываетъ. Этотъ страхователь, будучи ранее агентомъ одного изъ ча­
стныхъ обществъ, теперь служить въ уездномъ земстве и имеетъ тен­
денцию на переводъ въ частныя общества и земекихъ строенш. Въ селе 
Вознесенье имеется агентъ «Россш» и хотя у него пока страхователей 
нетъ, по таковыя возможны, такъ какъ онъ человекъ местный и вл1я- 
тельпый, парализовать его деятельность трудно вследств1е отдаленности 
села Вознесенья и невозможности частыхъ туда поездокъ.

Мезеневъ. Въ Подосиновскомъ агентстве 1 страховаше въ частномъ 
обществе, которое, полагаетъ, перейдетъ въ земство.

Поновъ. Въ Сольвычегодске имеется агентура отъ «Якоря» и 
«Россш», Агептъ «Якоря» находится на службе въ уездномъ земстве, 
вербуя страхователей, ’ говоритъ, что онъ тоже служить въ земстве, не 
стесняется переводить опасныя строешя въ неопасныя. Оценка строешй 
агентами накладывается далеко выше действительной стоимости и при- 
нимаютъ на страхъ въ полной оценке. Въ уезде одно акщонерпое стра­
ховаше. Установить действительно тарифъ акцюнеровъ трудно, такъ 
какъ часто прем1я берется ниже опубликованныхъ тарифовъ.

Карушевъ по Красноборску констатируетъ наличность техъ же 
явлетй, что и К. М. Поповъ.

Даниловъ. Въ Яренске есть агенты «Россш» и «Якоря»; изъ по- 
следняго можно было бы перевести одинъ рискъ въ 10000 руб., оце- 
нивъ въ 13500 руб., но онъ сделать этого не могъ, такъ какъ считаетъ 
такую оценку высокой.
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Власьевъ. Въ Устьсысольск'Ь функцюнируютъ 3 общества, приме­
няя дешевые тарифы. Одвнъ изъ агентовъ— бухгалтеръ Уездной Земской 
Управы вл1яетъ на мйстнаго Председателя Управы, а последуй, въ свою 
очередь, на населеше. Въ уезде одно акшонерное страхование.

У Кудинова по Устькуломскому агентству акщонерныхъ страхова- 
шй нетъ.

По выслушанш объясненш агентовъ Ф. В. Сысоевъ говорить, что 
нужно бороться съ деятельностью акцюнерныхъ обществъ и не для того, 
главвымъ образомъ, чтобы парализовать ихъ деятельность, а для того, 
чтобы гарантировать населеше отъ убытковъ, которые могутъ произойти 
отъ обрисовавныхъ прешями агентовъ пр]’емовъ акщонерныхъ обществъ 
и предлагаетъ тщательно изучить тарифы акшонерныхъ обществъ, нала- 
гаемыя ими оценки, возможно чаше следить за операшями, въ случае 
обнаружешя заведомо преувеличенныхъ оценокъ, приготовить свою и 
доносить Губернской Унраве. Наряду съ этимъ принимать меры, если 
это представится возможнымъ, переводить риски акщонерныхъ обществъ 
въ Земство.

Предложеше принято.
Обсуждается вопросъ Л» 6— Страховыя недоимки. Причины накопле- 

шя недонмокъ. Личные счета недоимщиковъ. Способы взыскашя недо- 
имокъ.

Читается ведомость о недоимкахъ, изъ коей видно, что на 1 -е 
января 1910 г. состояло недоимокъ 51257 руб. 973/4 коп., а на 1-е 
января 1911 г. 44992 руб. 603Д коп., т. е., хотя недоимка и умень­
шилась, но незначительно— на 6265 руб. 37 коп. Уменынеше недоимки 
видно по Вологодскому уйзду на 975 руб. 14 коп., Грязовецкому на
4236 руб. 513Д коп., Кадниковскому на 663 руб. 49^2 копч Тотем-
скому на 177 руб. 88 коп. и Устюгскому на 343 руб. 39 коп. Не­
доимка увеличилась по уездамъ: Вельскому на 63 руб. 33У* коп., Ни­
кольскому на 32 руб. 82 коп., Сольвычегодскому на 20 руб. 17 коп., 
Яренскому на 7 руб. 48 коп. и Устьсысольскому на 7 руб. 25 коп.

Изъ прешй выяснилось, что недоимка не взыскана по причине того, 
что не везде должностныя лица въ достаточной мерЬ применяютъ за- 
конъ о преимущественномъ пополнеши страховыхъ платежей въ первые 
частные сроки.

Лавровъ и Шубинъ отмечаютъ пользу взыскашя недоимокъ сь со- 
действ1емъ полицейскихъ страдшиковъ.

Кудряшевъ признаетъ настоятельною необходимостью составлеше 
личныхъ счетовъ недоимщиковъ, указываетъ на трудность этой работы, 
требующей очень много времени, почему при массе другихъ делъ въ 
его агентстве не имеетъ возможности въ скоромъ времени приступить 
къ этой работе.

Ф. В. Сысоевъ, не отрицая заявленнаго Кудряшевымъ, высказы- 
ваетъ о возможности командировашя въ Грязовецкш уездъ Старшаго
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Страхового Агента, но предлагаетъ просить агентовъ въ возможно ско­
ромь времени выяснить недоимку и строго слоить за поступлешемъ 
страховыхъ платежей, въ случаяхъ неисполнешя должностными лицами 
требовашй закона въ отношенш пополнешя страховыхъ платежей, сооб­
щать Губернской Управ^. Предложеше принято.

По вопросу-Л» 7— Огногасительные снаряды— высказываются: Кру­
чининъ и Григорьевъ за необходимость продолжешя льготной продажи 
пожараыхъ трубъ и насосовъ до тЪхъ поръ, пока на 6-ти верстномъ 
pafliyc/fe будетъ не менее одного изъ этихъ снарядовъ.

Зеленецкш указываетъ, какъ на тормазъ распространешя трубъ, 
обязательство о вывозе на 6-ти верстное разстояЕЙе.

Завискш находитъ 4" трубы требующими много воды и рабочихъ 
и для селенш неподходящими.

Пономаревъ, не соглашаясь съ Завискимъ, говоритъ, что для се- 
лешй нужны 6" трубы. Недостатка людей на пожарахъ не бываетъ.

Мезеневъ надеется, что трубы понемногу пойдутъ, кроме волостей, 
граничащихъ съ Вятской губершей.

Власьевъ говоритъ о трудности доставки трубъ въ дальшя волости 
Устьсысольскаго уезда, куда иногда доставка бываетъ черезъ Архан­
гельск моремь. По его мнЬнз'ю, пересылку въ этпхъ случаяхъ следо­
вало бы принять на счетъ земства.

Поповъ. Трубы идутъ тамъ, где горело, а въ негоревшихъ местно- 
стяхъ на выписку трубъ соглашаются неохотно.

Карушевъ проситъ освободить отъ обязательству или выяснить 
способы къ выполнешю ихъ.

Ф. В. Сысоевъ разъясняетъ способы къ побуждент населешя къ 
выполненш данныхъ владельцами трубъ обязательствъ.

Съездъ постановилъ обязательствъ не изменять и проводить въ 
населеше возможно шире сознаше о необходимости прюбретешя пожар- 
ныхъ трубъ и насосовъ.

Завискш предлагаетъ отпускать трубы безплатно страхователями 
вносящимъ до 100 руб. ежегодной премш.

Предложеше отклонено.

В о д о е м ы :

Ф. В. Сысоевъ оглашаетъ дапныя о количестве водоемовъ отдельно 
по каждому уезду.

Григорьевъ находитъ правила о водоемахъ удовлетворительными и 
высказываетъ желательность широкаго распространешя водоемовъ, какъ 
противопожарной меры.

По мнЬшю Завискаго, прежде сооружешя водоема необходимо из- 
следоваше подпочвы въ отношенш воды для предотвращена напрасныхъ 
затратъ, къ чему следовало бы пригласить и уездное земство.
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Пономаревъ отмечаешь значительное количество колодцевъ, субси- 
дированныхъ земствомъ по очень дорогой расценке, говоритъ, что вся- 
ий колодецъ припоситъ известную долю пользы въ пожарномъ отноше- 
ша, предлагаетъ выдавать отъ 5 до ] 0 руб. за колодцы, не подходяпце 
подъ изданные въ 1909 г. правила.

Власьевъ предлагаетъ выдавать ссуду раньше сооружешя водоема, 
мотивируя это неим-Ьшемъ средствъ у населешя и тЬмъ, что за водоемы 
для питьевой воды выдаются ссуды до сооружешя.

Зависюй противъ выдачи до сооружешя.
Поповъ говоритъ, что изъ его агентства не поступаешь ходатайствъ 

потому, что мнопе, устроивнйе колодцы съ противопожарной целью, 
направляютъ свои ходатайства въ санитарный комитетъ подъ видомъ 
водоемовъ для питьевой воды, комитетъ часто назначаешь пособ1я зна­
чительно выше, ч-Ьмъ водоемы стоятъ, при чемъ мнЪше его, какъ пред­
ставителя страхового управлешя, не всегда достаточно оценивается.

Ф. В. Сысоевъ по вопросу Завискаго объ изследованш передъ со- 
оружешемъ водоемовъ подпочвы не видитъ необходимости въ иследова- 
ши, такъ какъ водоемы съ противопожарной целью не имеюшь столь 
существеннаго значетя, какъ это было бы по отношеню къ водоемамъ 
для питьевой воды, высказывается за отклонеше предложешя.

Отклоняется.
Ставятся на голосоваше и отклоняются предложения: Пономарева—  

о выдаче пособш за колодцы, неудовлетворякнще правиламъ и Власье­
ва— о выдаче noco6ifl до сооружешя водоемовъ.

Предложеше Попова обратить внимаше Санитарнаго Отдела Гу­
бернской Земской Управы на то, что мнеше представителя страхового 
управлешя въ уезДномъ санптарномъ совете по вопросамъ о выдаче 
пособ1й на устройство колодцевъ для питьевой воды невсегда достаточно 
оценивается и водоемы вопреки его мненш расцениваются дорого, 
иногда дороже въ нЬсколько разъ, чемъ онъ оценивалъ,— Съездомъ 
принимается.

Въ 4 часа дня объявленъ перерывъ до 8 час. вечера.
Зас/Ьдаше возобновлено при прежнемъ составе, кроме Григорьева, 

Кудинова, Зеленецкаго и Шубина.
Продолжается обсуждеше вопроса № 7— Лиственныя посадки.
Ф. В. Сысоевъ констатируешь полное отсутств1е лиственныхъ поса- 

докъ въ губернш, кроме 4-хъ случаевъ по Грязовецкому и 1-го по 
Вологодскому уездамъ, несмотря на то, что посадки въ числе противо- 
пожарныхъ мЬръ занимаютъ одно изъ первыхъ местъ; Губернское Зем­
ское Собраше сессш J 910 г. очень интересовалось ими; проситъ аген­
товъ высказаться но этому вопросу.

Все участники Съезда объясняютъ отсутств1е посадокъ теснотой 
разрывовъ между постройками.

Прибыли: Григорьевъ, Зеленецкш, Кудиновъ и Шубинъ.
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Поповъ отм^чаетъ— въ Сольвычегодскомъ уезде— посадки, но не 
удовлетворяющш нашимъ правиламъ, есть случаи посадокъ, произве- 
денныхъ менее 5 л!>тъ тому назадъ по Афанасьевской волости; знаетъ 
одинъ случай, удовлетворякнщй правиламъ, но владелец!, о применены 
льготы ходатайства почему то не возбуждаётъ.

Григорьевъ говорить, что лиственныя посадки въ числе противо- 
пожарныхъ мЬръ занимаюгъ последнее место, населете къ нимъ о т н о ­

с и т с я  индеферентно, такъ какъ льготы незначительны. Считаетъ меру 
эту недействительной: при отсутствш охраны посаженныхъ деревьевъ 
они могутъ быть сломаны и не принесутъ желаемой пользы.

Ивановъ отмечаегь множество обсадокъ въ Никольскомъ уезде и 
заботливое къ нимъ отношеше со стороны населешя. но обсадки не­
правильны.

Мезеневъ указываетъ на одно обследованное имъ ходатайство, удо­
влетворяющее правиламъ, которое имъ представлено въ Управу, но о 
судьбЬ его ничего неизвестно. Объ аналогичномъ случае заявляетъ и 
Пономаревъ.

Лавровъ заявляетъ о трудности сохранешя целости обсадокъ со 
стороны местнаго населен!я.

Зависюй предлагаетъ изменить правила въ томъ отношенш, что по 
сторонамъ постройки можетъ быть и менЬе 10 деревьевъ, указываетъ 
на случай, имъ наблюдавшшся, когда две ветвистыя, давно посаженныя 
березы, спасли отъ огня постройку.

Ф. В. Сысоевъ. отрицая мнеше Григорьева о маловажности и не­
действительности обсадокъ, признаетъ за ними весьма серьезное значеше, 
считаетъ населеше въ этой мере заинтересованнымъ, просить агентовъ 
обратить особое' внимаше къ широкому распространен^ обсадокъ.

Обсуждается предложеше Завискаго объ изменеши ст. 2 правилъ 
объ обсадке строешй лиственными деревьями.

Даниловъ говорить, что можно допускать 7 или 5 деревьевъ на 
сторону въ техъ случаяхъ, когда етроешя въ длину не болЬе этого 
размера.

Предложеше Завискаго Съездъ отклонилъ.
П р а зд н и к и  древонасажден1я .

Ф. В. Сысоевъ докладываетъ Съезду, что со времени издашя пра­
вилъ о праздникахъ древонасаждешя былъ лишь одипъ случай праздника 
въ Никольскомъ уезде, у И. И. Иванова, считаетъ необходимымъ 
устройство праздниковъ во всехъ уездахъ, сообщаетъ, что Земское Соб- 
раше и праздниками древонасаждешя также очень интересуется и же- 
лаетъ, чтобы ихъ было больше.

Съездъ принимаетъ формулу: Просить агентовъ принять меры къ 
устройству праздниковъ.

Обязательныя постановлешя о постройкахъ и мерахъ предосторож­
ности отъ пожаровъ.
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Ф. В. Сысоевъ, констатируя слабое исполнеше населешемъ Обяза- 
тельныхъ постановлешй до 1-го января 1911 г., говоритъ, что въ ян­
варе месяце с/г. Губернская Управа входила съ представлетемъ къ 
Губернатору о понуждеши полицш и земскихъ начальниковъ къ побул;- 
денш населешя къ выполненш обязательныхъ постановлен^, и, какъ 
известно агентамъ, земсые начальники и исправники получили стропи 
циркуляръ по этому вопросу, почему г. Сысоевъ находитъ, что теперь 
особо благопр1ятныя услов1я для выполнешя Обязательныхъ постанов- 
ленш, проситъ выяснить, какое возд,Ьйств!е оказало распоряжеше Гу ­
бернатора.

Кручининъ говоритъ, что после циркуляра Губернатора земсюе 
начальники и полищя требуютъ неуклоннаго выполнешя Обязательныхъ 
постановлены и что теперь въ его агентстве наблюдается полное вы- 
полнеше постановлешй.

Григорьевъ— тоже самое, что и Кручининъ, кроме ночныхъ ка- 
рауловъ.

Кудряшевъ. Земсие начальники предписали волостнымъ правлешямъ 
и исправники приставамъ и урядникамъ строго следить за исполнешемъ 
Обязательныхъ постановлешй, но на местахъ не видитъ особой деятель­
ности въ этомъ направленш, кроме редкихъ случаевъ устройства наве- 
совъ и сараевъ и прюбретешя багровъ, ухватовъ и лестницъ.

Богородсюй отмЬчаетъ Огарковскую и Семенцевскую волости, въ 
коихъ особенно заметно устройство помещенш и прюбретеше багровъ, 
ухватовъ и лЬстницъ и выполнеше ночныхъ карауловъ, благодаря рас- 
поряжешямъ полицш. Въ остальныхъ волостяхъ наличность мелкихъ 
огнегасительныхъ снарядовъ въ частности и выполнеше другихъ Обяза­
тельныхъ постановлешй вообще имъ еще не проверено.

Лавровъ говоритъ, что по его заявлешю земскШ началышкъ далъ 
предписаше Шуйскому волостному правленш. Во многихъ посещенныхъ 
имъ селен1яхъ наблюдалъ ночные караулы, багры, ухваты и лестницы.

Куперинъ объясняетъ, что онъ работаетъ въ этомъ направленш съ 
1910 г., во многихъ селешяхъ огнегасительные снаряды и теперь есть, 
а въ будущемъ, полагаетъ, что, при содЬйствш полицш и земскихъ 
начальниковъ, можно ожидать более или менее' удовлетворительныхъ 
результатовъ и въ остальныхъ селешяхъ.

Пономаревъ. Обязательныя постановлешя изъ 12 волостей испол­
няются лишь въ одной, хотя урядники везде настаиваютъ на выполненш 
ихъ; ночные караулы не исполняются и при отсутствш ножарныхъ 
трубъ не видитъ особой пользы въ нихъ.

Ф. В. Сысоевъ доказываетъ очевидную пользу и необходимость въ 
ночныхъ караулахъ, хотя бы потому, что при пожаре во время глухой 
ночи возможны несчастья съ людьми.

Лобановъ по своему агентству отмечаетъ абсолютное невыполнение 
Обязательныхъ постановлешй въ 4-хъ волостяхъ, со стороны земскихъ 
начальниковъ и полицш никакихъ ыеръ не принимается.
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Шубинъ объясняетъ,' что д4ло по выполнеяш Обязательныхъ по­
становлен^ находится въ зачаточномъ состояши, со стороны земскихъ 
начальниковъ и полищи нйтъ никакихъ дЬйствш.

Зеленецюй замЪчалъ въ посЬшенныхъ селешяхъ багры и ухваты, 
но плох1е и въ недостаточномъ количестве, бочекъ нгЬтъ. Въ общемъ съ 
участкомъ не усп-Ьлъ еще познакомиться.

Завискш. За р-Ьдкими исключешями тоже ничего не исполняется. 
Багры, виденные имъ, никуда не годятся, высказываетъ желательность 
иметь бол’Ье прочные багры, полагаетъ, что нужно настоятельно требо­
вать отъ пожарныхъ старостъ приведешя на должную высоту пожарной 
части, привлекая за неисполнеше къ ответственности.

Долининъ высказываетъ тоже положеше, что и у Завискаго.
Поповъ отийчаетъ. что после циркуляра Губернатора дЬло какъ 

будто налаживается. Теперь мнопе земайе начальники проявляютъ уси­
ленную деятельность, наказывая за неисполнеше старшинъ и старостъ. 
Бочки и чаны въ селешяхъ есть, а багровъ и ухватовъ пйтъ, ночные 
караулы отсутствуют^ Признаетъ необходимостью продажу огнегаситель- 
ныхъ снарядовъ населенш черезъ Губернское Земство.

Карушевъ высказываетъ тЬ же положешя, что и Поповъ.
Дапиловъ. Обязательныя постановлешя не везде исполняются. Въ 

более лучшихъ услов1яхъ находятся Жешартская, Айкипская, Турьин- 
ская, Глотовская и Ертомская волости. Тамъ больше пожарпыхъ инстру- 
ментовъ и карауловъ. После получешя циркуляра Губернатора по рас- 
пopяжeнiямъ мйстныхъ земскихъ начальниковъ и уездной полищи дЬло 
пошло всюду впередъ: добавлены инструменты и въ некоторыхъ местахъ 
установлены караулы. Нынешней весной по его просьбе уезднымъ 
исправникомъ сделано распоряясеше объ исправленш плохихъ печей и 
трубъ, которыхъ въ уезде довольно значительно; это распоряжеше, какъ 
онъ замечаешь, понемногу исполняется.

Власьевъ. Тамъ, где недостаточно огнегасительныхъ снарядовъ, 
обществами ассигнованы суммы на ихъ прюбрЬтеше и снаряды заказа­
ны. Обязательныя постановлешя населешемъ исполняются.

Кудиновъ. На многихъ сходахъ решено прюбрести огнегасительные 
снаряды. Обязательныя постановлешя и ночные караулы исполняются.

Завискш и Власьевъ желаютъ иметь багры, ухваты, ведра и бре­
зенты на земскихъ складахъ для продажи населенш.

Ивановъ. Только въ одной Лапшинской волости, благодаря лично­
му содействш земскаго начальника, Обязательныя постановлешя испол­
няются, а въ остальиыхъ не исполняются. СодЬйс/шя въ этомъ со сто­
роны земскихъ начальниковъ не видитъ.

Мезеневъ отмечаетъ лишь Верхомоломеко-Паломскую волость, въ 
коей дело поставлено довольно порядочно, въ остальныхъ— слабо. По- 
лищя и земсйе начальники усиленной деятельности не проявляютъ, по- 
следше по роду своей службы не могутъ лично осматривать все селе-
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шя, а отъ нисашя бумагъ польза незначительна. Указываетъ на случай 
принесешя однимъ волостнымъ правлешемъ жалобы на него, агента, 
земскому начальнику, который потребовалъ отъ него объяснетя, на что, 
по мн'Ьнш оратора, земскы начальникъ не им^етъ права.

Обсуждаются Съездомъ и отклоняются предложешя Куперина— о 
сокращены числа бочекъ и Попова— о заготовлены для иекоторыхъ се- 
лены огнегасительныхъ сиарядовъ черезъ посредство Губерскаго Земства.

Ф. В. Сысоевъ повторяетъ о гЬхъ благопр]ятвыхъ услов^яхъ, ьъ 
коихъ агентамъ приходится работать по выполненш Обязательныхъ по­
становлены, за агентами признается лишь наблюдательная роль, а 
исполнительная на сельскихъ и волостныхъ должностныхъ лицахъ, зем- 
скихъ начальникахъ и полицы. Даетъ разъяснетя, что въ тЬхъ слу­
чаяхъ, когда распоряжетя агента не исполняются сельскими или воло­
стными должностными лицами, агентъ долженъ воздействовать на нихъ 
черезъ земскихъ начальников!. и полицш путемъ личной или письменной 
просьбы къ иоследнимъ. Если же и это обращеше не дастъ желатель- 
ныхъ результатовъ, то делать Губернской Управе мотивированное пред- 
ставлеше.

Разъяснетя Съездомъ приняты къ св'Ьденш.
Засйдаше закрыто въ 11 часовъ вечера.

ЗасЬдаше 9-го мая.
ЗаеЬдаше открыто въ 12 час. дня подъ предсЬдательствомъ А. II. 

Лихарева въ составе Заведующаго Страховымъ ОтдЬломъ Ф. В. Сысоева 
и 17-ти агентовъ, за исключешемъ неявившихся Григорьева, Зеленец- 
каго и Кудинова.

Секрегаремъ— Кручининъ.
Читается журналъ отъ 7-го мая. Принять.
Ставится на разсмотреше вопросъ о выселены изъ йсноты.
Ф. В. Сысоевъ высказываетъ, что прошлогоднему Губернскому 

Собрант Губернская Управа докладывала о результатахъ выдачи носо- 
б1я на выселеше изъ тесноты за 1910 г., изъ коихъ было видно, что 
все ходатайства по этому поводу Управой были отклонены, въ виду 
того, что они не удовлетворяли темъ требовашямъ, каия установлены 
правилами. И хотя Губернское Земское Собрате на этотъ иредметъ и 
не открыло кредита на 1911 г., но темъ не менее правила не изме­
нило, а следовательно и проводить ихъ можно также, какъ это и было 
ранее. Онъ со своей стороны находитъ, что пособ!е на выселеше изъ 
тесноты следуетъ выдавать и проводить это въ жизнь, какъ можно 
шире, такъ какъ способъ этотъ полезный въ противопожарномъ отно­
шены. Но, что соответствуютъ ли правила по этому предмету, не сле­
дуетъ ли ихъ видоизменить, онъ предлагаетъ Съезду но этому поводу 
высказаться.
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Завискы говорить, что разрывы, установленные правилами Губерн- 
сваго Земскаго Собрашя въ 15 саж. отъ всякой постройки, слишкомъ 
велики и опъ полагалъ бы ихъ уменьшить. Кроме того онъ находитъ 
возможяымъ выдавать noco6ie на выселеше и хуторяЕ1амъ, если только 
выселеше ихъ нодходитъ къ условгямъ нашихъ нравилъ.

Шубинъ находитъ, что эта мера не принесетъ пользы, такъ какъ 
едва-ли кто согласится оставлять площадь въ 15 саж., ибо крестьяне 
укрепляются въ личную собственность и землей дорожатъ, что онъ 
не соглашается съ Завискимъ и на выдачу noco6ifl на выселеше на 
хутора, такъ какъ noeo6ie выдаютъ на это землеустроительныя комиссы 
и даже слишкомъ.

Григорьевъ присоединяется къ Шубину и полагаетъ, что гнаться 
за этой м^рой не следуетъ, опытъ другихъ земствъ показалъ, что вы­
селеше изъ тесноты не принесло никакой пользы.

Власьевъ противъ этого, но что нужно уменьшить разстояше.
Куперинъ говорить, что выдавать noco6ie не слЬдуетъ, а надо 

установить, чтобы не состраивались деревни.
Зеленепкш полагаетъ, что не будетъ ли это временное разрежеше, 

а потомъ застроятъ эти места.
Зависит добавляешь, что будетъ ли какая либо гарания въ томъ, 

что эти 15 саж. не застроятся, а если наоборотъ, то не достигнетъ 
цели разрежешя.

Ф. В. Сысоевъ утверждаетъ, что noco6ie на выселеше следуетъ 
давать, потому что эта мера для разрежешя селешя хорошая и что 
хотя здесь указывали на друпя земства, тративпйя будто бы непроиз­
водительно деньги на этотъ предметъ, но это не верно, такъ какъ, оче­
видно, не было наблюдешя за правильною постановкою этого дела.

Болыпинствомъ голосовъ постановлено: noco6ie на выселеше изъ 
тесноты выдавать.

Предложеше Завискаго объ уменьшены разрывовъ съ 15 саженъ 
отклонено.

Внесено предложеше Завискаго о выдачЬ noco6ifl хуторянамъ на 
выселеше.

На это предложеше Съездъ разъяснилъ, что при выселены на ху­
тора обычно преследуются не цели разрежешя селешя, а личная выго­
да п что если лицо переселяется на хуторъ, то всегда переноситъ на 
новую усадьбу и свои постройки, такъ что для нихъ не остается не- 
необходимости и давать для этой цели пособ1я. Если переселешя на 
хутора возможны, то наши правила удовлетворяютъ этимъ случаямъ.

Этимъ разъяснешемъ Завискы удовлетворенъ.
Власьевъ предлагаетъ объ уменьшены разстояшя, существующаго 

въ нынешнихъ правилахъ объ остающихся разрывахъ после переноса 
етроешя до 10 саж. вмЬсто 12-ти.
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Ф. В. Сысоевъ разъясняетъ, что въ существующихъ правилахъ 
12-ти саженный разрывъ взятъ, какъ минимумъ, но онъ не можетъ 
гарантировать переноса огня на соседнее строеше при сильномъ ветре 
и кроме того, такая скидка, какъ 2 саж. по существу слишком ~ ни­
чтожна и полагалъ бы оставить норму разстояшя въ 12 саж.

Этимъ ра^ъяснешемъ Власьевъ удовлетворяется.
Ивановъ просить поставить на баллотировку вопросъ о томъ, что­

бы место освобождетя отъ сноса отараго дома было не застроено и 
преемниками переселившагося.

Это предложеше Съ-Ьздомъ отклонено.
Ф. В. Сысоевъ предлагаетъ проводить эту меру черезъ инищативу 

самихъ агентовъ.
Съездомъ предложеше это принято.
Разсматривается вопросъ о ножарныхъ обществахъ и дружинахъ.
Ф. В. Сысоевъ читаетъ докладъ о существоваши дружинъ и о не- 

израсходоваши кредита въ 1910 г., .обращаешь вниман1е Съезда, что 
бороться противъ пожаровъ безъ этой организованной силы нельзя и 
предлагаетъ высказаться каждому агенту- отдельно.

Кручининъ говоритъ, что объ устройстве добровольной пожарной 
дружины онъ собиралъ несколько разъ крестьяпъ въ -Новленскомъ, 
с. Кубенскомъ и селе Спасскомъ. Крестьяне с. Новленскаго хотя сна­
чала и согласились организовать дружину, но до сихъ поръ оконча­
тельно не решили и чего то боятся. Крестьяне с. Кубенскаго уже соста­
вили подписку, записали человекъ до 15-ти членовъ, со взносомъ 5 руб. 
каждымъ и все-таки пока дружина не организована. Въ селе же Спас- 
скомъ Спасской волости утвержденъ уже и уставъ сельской дружины, 
остается только перепечатать его, а затемъ собрать сведешя, требуемыя 
правилами и представить въ Унраву на предметъ выдачи пособ!я.

Григорьевъ— что у него пока дружинъ нЬтъ, хотя онъ пытался въ 
несколькихъ местахъ своего участка и даже обращался къ земскимъ 
начальникамъ, но ничего не вышло. Крестьяне дер. Зернова Ватланов- 
ской волости намерены учредить сельскую пожарную дружину, но онъ 
спрашиваетъ, что нужно для организацш ея— приговоръ или что другое, 
а также какое состояте дружины будетъ после выдачи пособ1я, вообще 
проситъ разъяснешя о самой организацш.

Кудряшевъ говоритъ, что попытки были въ с. Сидорове и кресть­
яне высказывали желаше за учреждеше дружины и онъ полагаетъ, что 
тутъ будетъ организована сельская дружина. Въ другихъ лее местахъ—  
трудно, такъ какъ нетъ лицъ более интеллигентныхъ, которыя бы могли 
внушить крестьянамъ организовать пожарную дружину.

Шубинъ-—что въ Шуйскомъ агентстве организованы две пожар- 
ныя дружины, причемъ еще въ с. Фоминскомъ Тотемскаго уезда онъ 
полагаетъ, что дружина будетъ учреждена. Онъ проситъ изменить пра­
вила о выдаче noco6ifl въ такомъ виде, чтобы и дружинамъ выдавать
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пожарный трубы также за одну пятую часть ихъ стоимости или же 
прямо выдавать 400 руб. деньгами на огнегасители и 200 р. на ремонтъ.

Куперинъ высказываетъ, что въ уезде, где есть пожарныя трубы, 
крестьяне хорошо работаютъ на пожаре и безъ пожарныхъ дружинъ.

Пономарева— Дружина организована въ Есютинской волости и 
еще намечена въ Никифоровской. Въ другихъ же волостяхъ нетъ и 
пожарныхъ трубъ, надо бы сначала завести пожарныя трубы.

Лобановъ надеется устроить пожарную дружину въ Верховажье.
Шубинъ проситъ земство не жалеть средствъ на пожарныя дру­

жины и общества.
Завискш предполагаетъ, что дружины будутъ въ Котласе и СиногЬ.
Ивановъ— пока учреждена одна дружина въ с. Вознесенье Возне­

сенской волости. Въ несколькихъ другихъ селахъ онъ также склонялъ 
население къ учрежденш дружинъ, но результатовъ нетъ. Однако наде­
ется на учреждеше дружины по крайней мере въ с. Никольскомъ Кем­
ской волости. Присоединяется къ. заявленш Шубина о необходимости 
выдачи uocooifl дружинамъ вместо трубъ деньгами на прюбретеше раз- 
ныхъ инструментовъ.

Мезеневъ— пока ничего нетъ. Надеется, что будетъ дружина въ 
с. Подосиновце и Кичменскомъ Городке.

Поповъ говоритъ, что крестьяне относятся пассивно и къ пожар- 
нымъ трубамъ, а потому о дружинахъ говорить нечего, такъ какъ все 
разъяснешя остаются гласомъ вошющаго въ пустыне, вследств1е чего и 
въ далыгЬйшемъ надежды нетъ,— пока еще нЬтъ и пожарныхъ снарядовъ.

Карушевъ.— Определенная ничего нетъ.
Даниловъ— Яренскими обывателями решено открыть добровольное 

пожарное общество и уставъ послали на утверждеше. Въ уезде намеча­
ется къ открытш дружина въ Глотове, тамъ это встречено сочувствен­
но. Въ другихъ сельскихъ местностяхъ при беседахъ крестьяне отвечали 
ему, что въ дружинахъ необходимости они не видятъ, такъ какъ все 
населеше на пожары сбегается быстро и работаютъ тамъ дружно. По 
ихъ мнешю, это тоже дружина.

Власьевъ говоритъ, что крестьяне на пожарахъ работаютъ хорошо, 
пожарныхъ трубъ тамъ много и поэтому надобности въ дружинахъ не 
представляется. Лучше иметь больше снарядовъ для себя безъ всякихъ 
обязательствъ.

Кудиновъ.— Ничего не намечено, такъ какъ онъ служить недавно.
Ф. В. Сысоевъ разъясняетъ, что пожарнымъ дружинамъ дается 

пожарныхъ трубъ на 400 руб. и на инвентарь 200 руб., а также 
можно еще выдавать 100 руб. на ремонтъ и такимъ образомъ noco6ie 
не ограничено и думается, что это правильно и, по его мненш, отъ этого 
отказываться не следуетъ.

Поставленъ на обсуждеше вопросъ, выдавать ли въ особыхъ слу­
чаяхъ noco6ie пожарнымъ дружинамъ не трубами, а инструментами вообще.
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Большинствомъ голосовъ вопросъ принятъ.
Ф. В. Сысоевъ предложилъ Съезду решить вопросъ, вводить ли 

эго въ уставъ.
Съездомъ вопросъ этотъ также разрЬшенъ въ положителыюмъ смыслЬ.
Ф. В. Сысоевъ предложилъ просить агентовъ принять более уси- 

ленныя меры къ организацш пожарпыхъ дружинъ.
На это предложеше Съездъ вполне согласился.
Ф. В. Сысоевъ поставилъ на обсуждеше вопросъ о пособш горо- 

дамъ на усилеше противопожарныхъ средствъ.
Куперинъ говоритъ, что надо выдавать городамъ noco6ie, но только 

исключительно трубами, такъ какъ они ездятъ на пожары за 6 верстъ.
Кудряшевъ. — Выдавать вольному пожарному обществу г. Грязовца 

noco6ie, хотя бы пожарными трубами, такъ какъ они ездятъ на пожары.
Ф. В. Сысоевъ на предложеше Кудряшева прочиталъ правила о 

выдаче noco6ifl городамъ и разъяснилъ задолженность г. Грязовца Гу ­
бернскому Земству.

Ноповъ говоритъ, что городамъ надо давать, въ виду того, что 
города страхуютъ свои постройки въ Губернскомъ Земстве.

Ивановъ не противъ выдачи пособ1я городамъ, но противъ выдачи 
пособ1я г. Никольску, такъ какъ тамъ пожарный обозъ плохъ и отъ 
него ожидать хорошаго ничего нельзя, а онъ иросилъ бы выдавать по- 
co6ie вольному пожарному обществу.

Ф. В. Сысоевъ отмечаетъ, что Никольскъ получилъ 600 руб., но 
выделять его отъ другихъ тоже не слЬдуетъ.

Постановлено правила оставить безъ изменешя.
Разсматривается вопросъ о кровельномъ желЬзе.
Ф. В. Сысоевъ читаетъ докладъ о продаже кровельнаго железа въ

1910 г. и о кредитахъ уездныхъ земствъ. Причемь отмечаетъ, что тре- 
боваше на железо большое, железо продается дешево: 1-й сортъ 2 руб. 
4 коп. пудъ, даже местный Вологодскш рынокъ понизилъ цены на кро­
вельное железо, но что не всЬ земства солидарны по продаже этого 
железа въ кредитъ. Грязовецкое земство не согласилось продавать же­
лезо въ кредитъ въ большомъ количестве, это отъ того, какъ онъ по­
лагаетъ, что у нихъ есть свое железо на складе.

Завискш полагалъ бы просить Губернскую Управу рекомендовать 
кому следуетъ при разрешены пожарно-страхового вопроса на уезд­
ныхъ земскихъ собрашяхъ— приглашать агентовъ.

Поповъ говоритъ, что новыя постройки покрыты железомъ въ 
г. Красноборске и железо получено изъ Вятки, благодаря тому, что 
губернски  ̂ земскш складъ находится слишкомъ далеко, и благодаря 
мелководш рЬкъ Двины и Сухоны не было возможности получать 
железо изъ склада Губернскаго Земства, несмотря на переплату въ 
каждомъ пуде 70 коп. и качество желЬза вдвое хуже, т. е. 2-й сортъ. 
Онъ иросилъ бы складъ железа приблизить къ севернымъ уездамъ.
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Ф. В. Сысоевъ иостайилъ на баллотировку предложеше Завискаго 
объ участГи агента.

Большинствомъ голосовъ принято.
Предложеше Попова о складе железа въ сЪверныхъ уЬздахъ Съез- 

домъ отклонено.
Ф. В. Сысоевъ выразилъ пожелаше. чтобы агенты были въ курсе 

хода продажи железа въ своихъ участкахъ.
На- очередь поставленъ вопросъ о кирпичныхъ заводахъ.
Ф. В. Сысоевъ сообщилъ сведешя о принятыхъ уездными земствами 

решешяхъ по означенному вопросу въ отношенш принятая на себя 
гаранта» возврата взятыхъ въ губернскогь земстве ссудъ.

Зависай, обращая внимаше на отказъ Устюгскаго земства въ га­
рантш и констатируя солидный спросъ на кирпичъ въ даяномъ уезде, 
спрашиваетъ, где искать выхода изъ такого положения, такъ какъ такое 
состояше равносильно полному провалу дела.

Ф. В. Сысоевъ считаетъ желательеымъ, чтобы г.г. агенты были въ 
курс’Ь вопроса о кирпичныхъ заводахъ въ своемъ уезде.

ЗасЪдаше закрыто въ 5 часовъ вечера.

ЗасЬдаже 10-го мая.
ЗасЬдаше открыто въ 10 час. утра подъ предсЪдательствомъ Члена 

Управы А. II. Лихарева, въ составе Зав-Ьдующаго Страховымъ Отде- 
ломъ Ф. В. Сысоева и всЬхъ агентовъ, за иеключешемъ Зеленецкаго, 
Лобанова и Пономарева.

Секретаремъ избранъ И. Д. Даниловъ.
Прочитаны и утверждены журналы засЬдашй за 7 и 8-е мая.
Прибыли: Зеленецйй, Лобановъ и Пономаревъ.
Заслушивается вопросъ объ огнеупорныхъ постройкахъ.
Ф. В. Сысоевъ знакомитъ съ теоретическими уокшями возведешя 

огнеупорныхъ построекъ какъ у насъ, такъ и въ другихъ мЪстахъ, от­
мечая отрицательныя и положительныя стороны т^хъ и л и  и н ы х ъ  соору- 
женш, которыя были внесены на обсуждеше Съезда въ Петербурге и 
Ярославле. При этомъ Ф. В. Сысоевъ говоритъ: наше Губернское Зем­
ство огнестойкимъ строительствомъ очень интересуется и сделало уже 
некоторые шаги къ осуществленш своихъ задачъ. Само земство возвело 
несколько такихъ построекъ и съ цЪлш распространешя этого строи­
тельства назначило стипещию въ школу огнестойкаго строительства 
Новгородскаго Губернскаго Земства.

Выслушавъ разъяснеше Ф. В. Сысоева, участники Съезда, обме­
нявшись мнъшями, высказались, что они не знакомы съ огнестойкимъ 
строительствомъ и все пожелали, чтобы кто-либо изъ сведующихъ лицъ 
познакомилъ ихъ, какъ съ сооруженнымъ, такъ и съ сооружаемыми 
огнестойкими земскими здашями.
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Шубинъ внесъ предложеше о научныхъ командаровкахъ страхо- 
выхъ агентовъ въ школы и друпя земства съ цЬлш ознакомлена съ 
огнестойкимъ строительствомъ и постановкой страхового дела..

Зависай считаешь полезнымъ и приглашеше на Съезды агентовъ 
для этой цели техниковъ.

Зелеяецкш говоритъ— много можетъ помочь подходящая литерату­
ра, которой, къ сожал^нт, агентства почти не имеюшь.

Ф. В. Сысозвъ отвечаешь, что агентъ строителемъ быть не можетъ; 
у него много своего прямого дела. Строителями должны быть спещали- 
сты, каковыми не въ далекомъ будущемъ у 'насъ и будутъ стипенд1аты, 
посылаемые въ школу въ Новгородъ. Онъ не противъ научныхъ команди­
ровок  ̂ агентовъ, только не однихъ, а совместно съ Заведующимъ Страхо- 
вымъ Управлешемъ или другими спещалистами. Въ разрешеши пригла­
шать на засЬдаше Съезда техника для знакомства съ огнестойкимъ 
строительствомъ, онъ думаетъ, Управа не откажетъ.

Ставится на баллотировку вопросъ: желательны ли командировки 
страховыхъ агентовъ въ друпя губернш, съ ц1шю изучешя страхового 
и противопожарнаго дела.

Принимается СъЬздомъ единогласно.
По вопросу о снабженш литературой но строительной и противо­

пожарной части, СъЬздъ постаЕЮвилъ: просить Губернскую Управу на­
метить подходящую литературу и каталоги или списки выслать аген- 
тамъ для выбора ими необходимыхъ книгъ.

Баллотируется п принимается единогласно вопросъ о томъ, чтобы 
просить агентовъ доставить свЬдешя о техъ районахъ, которые нужда­
ются въ первую очередь въ огнестойкомъ строительстве и кирпиче.

Заслушанъ и принять письменный докладъ особой комиссии по 
вопросу о вступлеши Губернскаго Земства въ число членовъ Импера- 
торскаго Рошйскаго Пожарнаго Общества.

По вопросу о распространен^ сведешй о земскомъ взаимномъ 
возстановительномъ и предупредительномъ страховашй черезъ народ- 
ныя школы —

Докладчикъ Завискш говоритъ, что по его обращешю къ Устюг- 
ской Уездной Земской Управе, Устюгскимъ Уезднымъ Учплищнымъ 
Советомъ постановлено предложить учащимъ начальныхъ училищъ зна­
комить учащихся въ бес/Ьдахъ съ важностью противопожарныхъ меръ 
вообще и съ существующими по этой части обязательными постановле- 
шями въ частности. Прочитываешь его докладъ, бывппй на разсмотренш 
Устюгскаго уезднаго земскаго еобрашя.

Поповъ признаетъ удобнымъ распространеше сведешй о возстано­
вительномъ и предупредительномъ страхованш черезъ йародныя школы 
и думаетъ, что учебное начальство въ проведеши такой меры черезъ 
школу не откажетъ.
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Ставится на баллотировку вопросъ: признаетъ ли Съездъ полезнымъ 
распрострапен1е правилъ о земскомъ взаимномъ возстановительномъ и 
предупредителыюмъ страхованш черезъ пародныя школы.

Принимается вопросъ единогласно въ положителыюмъ смысле.
О вознаграждены за явку на пожары.
Ф. В. Сысоевъ оглашаетъ полученные отъ агентовъ ответы на 

запросъ Губернской Управы по этому вопросу съ заключешями агентовъ.
Шубинъ полагаетъ— можно выдавать возяаграждеше только лицамъ, 

доставившимъ на поясаръ первую пожарную трубу.
Кудряшевъ признаетъ пужнымъ выдавать возяаграждеше за доста- 

вл ет-'1 на пожаръ второй и третьей машины.
Пономаревъ и Зеленецкш— можно давать возщику трубы до 1 руб.
Поповъ высказывается за вознагражден!е, какъ доставщиковъ трубы, 

такъ и лицъ, особо отличившихся на пожаре.
Кудиновъ— противъ выдачи наградъ отъ земства. Награды отли­

чившимся на пожарахъ лпцамъ даются губернскими административными 
властями и ему известны случаи, что лица, получивппя такля награды, 
остаются довольными.

Ивановъ— противъ какихъ то бы ни было наградъ— тушеше по- 
жаровъ это есть нравственная и гражданская обязанность всякаго.

Кручининъ. Въ Кубенской волости производится выдача денежныхъ 
наградъ за первоначальныя явки на пожары изъ местныхъ средствъ и 
ему известно, что на эти награды очень много нретендептовъ и разби­
раться тутъ очень трудно.

Ф. В. Сысоевъ. Являться на пожары обязано все взрослое насе­
леше изъ ближнихъ местностей по закону, да это и нравственный долгъ 
каждаго. Губернское Земство выдало много населенш пожарныхъ ма- 
шинъ почти даромъ и теперь продолжаетъ таюя выдачи— это и можно 
почитать земской наградой.

Вопросъ о наградахъ за явку на пожары отклоненъ большин­
ствомъ голосовъ.

Программа годового отчета страховыхъ агентовъ, послЬ ознаком- 
лешя съ нею нЬкоторыхъ участниковъ Съезда, Съездомъ принимается.

Обсуждается вопросъ, внесенный Е. П. Кудряшевымъ объ отпеча­
тали таблицъ годового отчета агентовъ.

Ф. В. Сысоевъ говорить, что трудъ по переписке отчета очень 
незначительный, если даже отдать переписку его стороннему лицу при 
недостатке времени у самого агента, то возьмутъ очень незначительную 
сумму и эти деньги можно поставить расходомъ по авансу. Заказывать 
печатать таше бланки въ типографш онъ не признаетъ необходимостью, 
такъ какъ на это потребуется значительный расходъ.

Докладчикъ Кудряшевъ удовлетворяется разъяснешями Ф. В. Сы­
соева и внесенный вопросъ снимается съ очереди.



35

Причитанъ проектъ-журналъ за 9-е мая и после некоторыхъ ис- 
правлешй утвержденъ.

Обсуждаются вопросы, внесенные II. А. Завискимъ.
О разсрочке платежей по страховашю движимости.
Докладчикъ Зависгпй говоритъ, что къ нему обращались нисколько 

лицъ съ просьбою застраховать имущества въ разсрочку, зная, что таюя 
разсрогси допускаются акшонерами. МЬра эта, по его мнешю, будетъ 
привлекать въ земство страхователей.

Шубинъ и Поповъ— татя операщи осложнять, а возможно и 
запутаютъ у насъ дело, высказываются противъ введешя такихъ разсрочекъ.

Ф. В. Сысоевъ. Наши правила по страховашю движимости утверж­
дены Министерствомъ Внутреннихъ Делъ, всяюя дополнешя или испра- 
влешя должны также осуществляться съ утверждешя Министерства и 
путь туда сравнительно длинный, такъ что обращаться съ просьбою съ 
чемъ нибудь несущественнымъ, по его мнешю, не стоитъ. По суще­
ству вопроса г. Сысоевъ говоритъ, что кредитное страховаше очень не­
желательно, это намъ рисуютъ яркими красками недоимки по обязатель­
ному страховашю. Лично онъ противъ разсрочекъ. Въ тЪхъ случаяхъ, 
когда по особымъ какимъ либо обстоятельствамъ потребуется сделать 
разсрочку, то агентъ не лишенъ такой возможности,— онъ можетъ сде­
лать разсрочку на несколько времени подъ своей личной ответственностью, 
задержавъ у себя представлеше въ Управу страховыхъ документовъ.

Съ^здъ постановилъ правила не изменять. Разъяснеше Ф. В. Сы­
соева о разсрочке платежей въ исключительныхъ случаяхъ принять 
къ сведенпо.

О скидке съ тарифовъ по добровольному страховашю движимыхъ 
имушествъ земскихъ служащихъ до 2 5 % .

Докладчикъ Завискш говоритъ, что былъ случай въ Устюге— одинъ 
земскш служшщй обращался къ нему съ просьбою о застраховали сво­
его движимаго имущества, высказалъ неудовольств1е на высок,ie тарифы 
и просилъ о возможной скидке. По мнЬнш докладчика, понижеше 
тарифовъ за имущество земскихъ служащихъ привлечетъ въ земство 
много надежныхъ рисковъ.

Ф. В. Сысоевъ— Управа допускаетъ скидки для казенныхъ иму- 
ществъ, по своей природе благопадежныхъ. Мнопе земсюе служагще 
въ благонадежности— сомнительный элементъ и довер1я не заслуживаютъ. 
За последнее время Губернскою Управою заведено уголовное дело по 
обвиненш одного такого служащаго въ спекулятивномъ поджоге иму­
щества. Лично онъ высказывается противъ предложешя.

Вопросъ о скидке съ тарифовъ по добровольному страховашю за 
движимость земскихъ служащихъ отклоняется.

Страховаше строенш по добровольному страховашю въ кредитъ 
и разсрочку.
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Докладчикъ Зависай говоритъ, что къ нему обращался учитель 
заведующш начальнаго училища о застрахованы здашя училища, при- 
чемъ заявитель ставялъ при сдаче страховашя училища услов1емъ по­
дождать уплату страховыхъ платежей впредь до высылки ему изъ под- 
лежашаго учреждешя на это суммы. Отсрочки въ такихъ случаяхъ по 
его мненш нужны.

Шубинъ и Пономаревъ высказываются: много было объ этомъ на 
Съ*зд* разговора и весь онъ сводился къ тому, что отсрочки и разсроч- 
ки не удобны, вновь высказываются противъ предложешя Завискаго.

Кудряшевъ— отсрочки не нужны, а нужно бы допускать заключать 
страховашя на полгода.

Ф. В. Сысоевъ— д-Ьйствующш законъ не допускаетъ ни кредитовъ, 
ни разсрочекъ, ни страховашй на полгода. Допущенное исключеше о 
взносахъ платежей въ разсрочку городами прошло, но съ трудностями. 
Городсюя общественныя управлешя и частныя лица — это очень различ­
ные элементы. Первымъ, какъ общественнымъ учреждешямъ, можно до­
веряться безусловно, а последнимъ можно лишь съ большою осторож­
ностью. Краткосрочное страховаше построекъ Губернское Земство за­
ключаешь только въ т*хъ случаяхъ, когда друпя строен]‘я даннаго лица 
страхуются въ земстве, делается это для того, чтобы оба страхования 
со следующаго года соединить въ одно, съ целю сокращешя канцеляр­
ской работы. По мнент г. Сысоева, внесенное Завискимъ предложеше 
не вызывается необходимостью и онъ высказывается противъ него.

Предложеше о страховаши въ кредитъ и разсрочку СъЬздомъ 
отклонено.

Выселеше домохозяевъ целой деревней.
Докладчикъ Зависюй говоритъ, что онъ получилъ поручеше Упра­

вы о проверке ходатайства крестьянъ целой деревни о выдаче пособш 
на выселеше изъ тесноты. Изъ самаго ходатайства видно, что выселе­
ше предполагается не съ противопожарной целью, а чисто въ хозяй- 
ственныхъ интересахъ. Зависши затрудняется, какъ поступить въ дан- 
номъ случае.

Ф. В. Сысоевъ разъясняешь: так!я прошешя крестьянами подаются, 
видимо, потому, что просители не знакомы съ правилами, по которымъ 
делаются выдачи пособш. Высылка прошешй агенту хотя бы видимо и 
не подлежащихъ удовлетворенш, все-таки оправдывается до некоторой 
степени. Агентъ, получивъ такое прошеше, на месте ознакомить съ 
правилами, а после того можетъ съумЬеть наладить дЬло и такъ, къ 
чему стремится Губернское Земство.

Разъяснешями г. Сысоева докладчикъ удовлетворяется и они при- 
ним; - гея СъЬздомъ къ сведешю.

Разсылка циркуляра Губернской Управы о составлены страхо­
выхъ ведомостей.
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Докладчикъ Зависай говорить, что по волостпымъ правлешямъ 
встречаются затруднешя въ пониманш 35 ст. действующихъ правилъ 
обязательнаго страховашя 1910 г. и действующего циркуляра Губерн­
ской Управы отъ 24 сентября 1908 г. за Л» 7063; первая говорить 
за представлеше ведомостей въ Управу, а последшй— страховому агенту. 
ЗавискШ находитъ необходимымъ разъяснеше циркуляра № 7063 под­
твердить правлешямъ вновь.

Ф. В. Сысоевъ говорить, что 35 ст. обязательнаго страховашя 
прежнихъ правилъ не пересматривалась Губернскимъ Собрашемъ, а 
перенесена въ новыя правила целикомъ, почему и циркуляръ № 7063 
по отношент къ ней сохраняетъ силу.

Съйздъ постановляетъ просить Управу подтвердить вновь волост- 
нымъ правлешямъ о точномъ исполненш циркуляра Губернской Управы 
отъ 17 сентября 1908 г. № 6727, а въ связи съ нимъ и циркуляра 
отъ 24 сентября 1908 г. за № 7063 о пожарныхъ актахъ.

Страховаше хлеба на корню.
Докладчикъ Зависай говорить, что по его мненш, полезно бы было 

страховать и хлебъ на корню. Разъ мы начали страховать движимость, 
то и таю'е риски кстати.

Ф. В. Сысоевъ говорить — внесенный вопросъ новый, онъ не учтенъ 
ни нашимъ, ни другими земствами и такъ необосновано браться за него 
не следовало бы. Хлебъ на корню въ большинстве удаленъ отъ пост- 
роекъ, служащихъ проводникомъ огня. ЗатЬмъ, хлебъ на корню по со- 
стояшю своему короткое время можетъ воспринимать огонь, такъ что 
и случаи то страховашя будутъ редки, къ тому же, отмечаетъ, очень 
трудно учитывать стоимость такихъ рисковъ и высказывается за остав- 
леше вопроса открытымъ.

Съездъ вопросъ о страхованш хлеба на корню отклоняетъ совсемъ.
Обсуждается вопросъ о предоставлеши страховому агенту права от­

бирать у волостныхъ стартинъ страховые платежи въ тЬхъ случаяхъ, 
когда встречается необходимость.

Докладчикъ ГЛубинъ говорить, что въ Шуйскомъ агентстве за его 
службу растраты страховыхъ суммъ имели место два случая— въ Ав- 
негскомъ правленш 600 руб. и Новоникольскомъ— 2692 руб.; въ То- 
темскомъ агентстве тоже обнаруженъ случай, растраты въ Пятовскомъ 
правленш. Въ такихъ то вотъ случаяхъ онъ и предлагаетъ отбирать въ 
правлешяхъ деньги для взноса въ казначейство.

Зеленецкш и Куперинъ присоединяются къ Шубину.
Кудряшевъ и Кручининъ высказываются противъ предложешя Ш у ­

бина; они говорятъ, что обращеше съ деньгами не можетъ считаться 
для агента безопаснымъ.

Шубинъ говорить— опасность не велика, сборщики казенныхъ 
винныхъ лавокъ возятъ деньги съ собою и ничего плохого не слышно.

Ф. В. Сысоевъ— по закону взыскаше страховыхъ платежей и уп­
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лата ихъ по назначенш возложена на волостныя правлешя, изменять 
этотъ законъ врядъ ли представляется возможность, такъ какъ прави­
тельство взяло въ свои руки так!я операцы. то оно въ то время при­
няло на себя и контролироваше суммъ. О растратахъ страховыхъ суммъ 
сл-Ьдуетъ сообщать Губернской Управе, мЬстнымъ земскому начальнику 
и податному инспектору.

Вопросъ о праве агента отбирать отъ старшинъ страховые плате­
жи большинствомъ голосовъ отклоняется.

Объ изданы обязательныхъ постановлен^ для некоторыхъ местно­
стей Шуйскаго агентства о мерахъ предосторожности огъ пожаровъ.

Докладчикъ г. Шубинъ говоритъ— деревня Палкино Шуйской во­
лости за последше 2— 3 года горела подрядъ три раза, причинами 
пожаровъ были: неосторожность и детсия шалости, а проводникомъ 
огня служили соломенныя крыши. Для такихъ местностей, по его нне- 
нш, следовало бы издавать особыя, более репрессивныя обязательныя 
постановлешя.

Зависюй говоритъ, если пожары въ Палкине были отъ указыва- 
емыхъ г. Шубинымь причинъ, то на нихъ нужно действовать черезъ 
поли ш ю.

Ф. В. Сысоевъ. Законъ не запрещаетъ издавать обязательныя по­
становлешя, но. однако, для издашя такихъ постановлены нужны ве- 
cidfl причины. Но опытамъ другихъ земствъ видно, особыя постановле­
шя издаются для поселешй железнодорожныхъ, фабричныхъ и скученно 
настроенныхъ. Указываемое же докладчикомъ г. Шубинымъ Палкино ни- 
чемъ выходящимъ изъ ряда другихъ не отмечается, такъ что и репрес­
сии по отношенш къ нему издавать не следовало бы.

Въ Пермскомъ земстве запрещено крыть крыши соломой, но за- 
прещеше это не исполняется. На требовашя делать крыши не соломен­
ныя, а друпя, более огнестойюя, отъ бедноты мы получимъ одинъ 
ответь: «не соломенную крышу я сделать не могу, делайте мне не­
сгораемую крышу вы».

После разъяснешя Ф. В. Сысоева поставленный вопросъ доклад­
чикъ снялъ съ очереди.

О снабжены страховыхъ агептовъ револьверами за счетъ Губерн- 
скаго Земства.

Докладчикъ Мезеиевъ видитъ въ револьверахъ надобность, такъ 
какъ ныне агенты принимаютъ деньги и скопляютъ ихъ значительное 
количество, а съ деньгами возможны всятя случайности. Разрешеше на 
ношеше агентами револьверовъ ему желательно, чтобы получила отъ 
подлежащаго начальства Губернская Управа.

Лавровъ присоединяется къ Мезеневу.
Даниловъ говоритъ— получеше разрешешя на револьверы огуломъ 

врядъ ли возможно; ему кажется, что разрешешя даются съ разборомъ.
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Ф. В. Сысоевъ— npioopiTeme револьверовъ агентамъ мера далеко 
не для всЬхъ безопасная: лицо, неумеющее обращаться съ оруж1емъ, 
можетъ навредить и себе и другимъ, потомъ не видитъ онъ въ револь­
вере и особой необходимости для агента. Разрегаеше огуломъ получить 
не удастся, оно выдается только лицамъ, заслуживающимъ довер1е.

Поставленъ на баллотировку вопросъ, ходатайствовать ли о снаб­
жены страховыхъ агентовъ револьверами 8а счетъ Губернскаго Земства, 
и большинствомъ 11 противъ 10 голосовъ принятъ въ положительномъ 
смысле.

О разрешены волоотнымъ прявлешямъ принимать страховые пла­
тежи и по добровольному страховашю строен1й.

Докладчикъ Пономаревъ говоритъ— ему приходилось наблюдать та- 
Kie случаи, когда кр— не отдаленныхъ отъ города волостей очень за­
труднялись въ отсылке страховыхъ платежей въ казначейство, старшина 
отъ получки денегъ отказывался и страховашя не возобновлялись.

После обмена мнешями Съездъ нашелъ возможными, что таше 
страхователи пользовались бы услугами земской или правительственной 
почты по пересылке страховыхъ платежей, а чтобы не пропустить срокъ 
страховашя, то заботились бы объ этомъ пораньше, и постаповилъ 
предложете Пономарева о т к л о н и т ь .

Заседаше закрыто въ 4 г/ч часа дня.

ЗасЪдаше 11-го мая.

После поездки въ Кувшиново во главе съ Заведующимъ Страхо- 
вымъ Отделомъ для осмотра производства работъ изъ пустотелыхъ бе- 
тонныхъ камней и осмотра построеннаго здашя изъ такого же матер1ала 
при Губернской больнице, Съездъ приступилъ къ заседанш въ з у 2 часа 
дня подъ председательствомъ А. П. Лихарева въ составе Заведующаго 
Страховымъ Отделомъ Ф. В. Сысоева и 19-ти агентовъ.

Секретаремъ избранъ В. А. Власьевъ.
Были прочтены и утверждены журналы за 8, 9 и 10-е мая.
Съездъ единодушно благодарить Губернскую Земскую Управу въ 

лице А. II. Лихарева за ея доверчивое отношеше къ институту стра­
ховой агентуры и къ Съезду.

После чего Председательствующш на Съезде Членъ Губернской 
Управы А. II. Лихаревъ закрылъ таковой въ 4х/2 часа дня.



И л о ж е н i я.



Перечень вопроеовъ, поддежащихъ разсмотрЪнш бъЪзда 
Страховыхъ Агентовъ Водогодекаго Губернекаго Земства 

5 май 1911 года.

1. Объемъ страхового портфеля за 1910 годъ.— Причины слабаго 
развита дополнительнаго и добровольнаго страховашя строенш, а также 
страховашя движимости въ нЬкоторыхъ районахъ губерши.— Способы 
расширешя страховыхъ операцш.

2. Районы, выд'Ьляюицеся изъ ряда другихъ своею горимостью.—  
Причины большой горимости.— Меры устранешя ихъ.

3. Принятыя страховыми агентами расцЪночныя нормы для по­
строекъ.— Составлеше и утверждеше расц’Ьночныхъ нормъ для всей 
губерши.

4. Доклады страховыхъ агентовъ о положенш работъ по состав- 
лешю страховыхъ ведомостей на 1912 — 1917 годы.

5. Страховая практика акщонерныхъ обществъ и вл]'яше ея ва 
взаимное земское страховаше. — Отношеше земства къ акционерному 
страхованш.

6. Страховыя недоимки.— Причины накоплешя недоимокъ.— Личные 
счета недоимщиковъ. — Способы взыскашя недоимокъ.

7. Огнегасительные снаряды.— Водоемы.— Лиственныя иосадки и 
праздники древонасаждеш’я.— Обязательныя постановлешя о постройкахъ 
и мерахъ предосторожности отъ пожаровъ.— Выселеше изъ тесноты.— 
Пожарныя общества и дружины.— rioco6ie городамъ на усилеше про- 
тивопожарныхъ средствъ.— Кровельное железо.— Кирпичпые заводы.— 
Причины слабаго развитая предупредительнаго страхован1я.— Способы 
проведешя въ жизнь противопожарныхъ меръ.

8. Огнеупорныя постройки.— Постановлеше Губернекаго Земскаго 
Собрашя.— Районы, наиболее нуждаюпцеся въ огнестойкихъ здашяхъ.

9. Предложеше Вологодскому Губернскому Земству вступить чле- 
номъ въ И м п е р а т о р с к о е  PocciiicKoe Пожарное Общество.

10. Распрострапеше сведешй о земскомъ взаимномъ возстанови- 
тельномъ и предупредительномъ страховашй черезъ народныя школы.

11. Вознаграждеше за явку на пожары.
12. Вопросы, кагае поступятъ до открытая Съезда Страховыхъ 

Агентовъ.
13. Вопросы, предложенные на раземотреше Съезда г.г. Страхо­

выми Агентами.
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бъЪзду Страховыхъ Агентовъ Вологодскаго Губернскаго Земства.

Комисс'ш по вопросу о вступлеши 
Вологодской Губернской Земской Управы 
въ число дтъйствительпыхъ члсновъ Импе­
раторскою Росстскаю Пожарного Об­
щества

Ознакомившись съ приложенными къ сообщошю Импепаторскаго 
Рошйскаго Пожарнаго Общества отъ 24 ноября 1910 года за № ЗЗо7 
уставомъ и отчетами о деятельности его съ 1892— ] 910 годъ, и ча- 
стнымъ письмомъ члена Совета Общества г. Ландэзенъ на имя Заве­
дующего Страховымъ Отделомъ Ф. В. Сысоева, Комисмя пришла къ 
заключешю: отъ вступлешя въ члены Общества следуетъ пока воздер­
жаться на томъ основаны, что, какъ видно изъ отчетовъ Общества, 
членами его состоять очень немнопя земства, само же Общество пред­
полагает!» въ недалекомъ будущемъ приступить къ внутренней своей 
реорганизации, результаты которой, очевидно, нужно выждать. 7-го мая 
1911 года.

Шубине.
Куперинз.
ЗавискШ.
Поповд.
Иванова.

Председатель Комиссы Ф. СысоевЗ,

Члены: М. Гршорьевб.



СРАВНИТЕЛЬНАЯ ТАБЛИЦА

по дополнительному и добровольному страхование строешй за 1909 — 
1910 г г. по Грязовецкому уЬзду и Шуйской волости Тотемскаго уЬз.

Назвашя агентствъ, горо- 

довъ и волостей.

^ и.§ 5 о  
оta w 
«  _• ч
3 2  §
|  5 §м © И

Дополнител

Число
страюшшй,
1909 | 1910

ьное страховаше. j
II р е м i я. ,

1909 г. "j 1910 г. 
Руб. ! К.) Руб. |К.

Добровол

Число
страхов.

1 «0971910

ьное страховаше

II р е м i я.

1909 г. 1910 г. 
146. К Руб [К

1 агентство j
Г. Грязовецъ .................. — — — — — — j

;
14 21 207 28 291 01

Л о л о с т.л:

Жерноковекая . . . . 3232 2559 2554 7157 48 ■ 7235 46 246 290 1686 68 1970’gl

Раменская ....................... 3468 2615 2678 9615 30 9989.87 439| 525 3182 23 3751188

Ростиловская .................. 2867 2445 2429 7440 84 7322.25 286 336 2308 S4 2610|51

Итого по вол. . 9567 7619 7661 24213 6224547 58 971 1151 7177 75 8333 20

Итого по 1 агент. 9567 7619 7661 24213 62 24547 58 985 1172 7385 03 862421

II агентство.

Гаврильцевская . . . . 1918 1078 1082 1484 13 1194 75 69 103 673-55 987 22

Огарковская .................. 1708 1137 1152 2436 11 2463 30 145 131 1179 86 1332 47

Панфилов скал . . . . 1791 1399 1411 3286 93 3316 05 80 83 930|39 1119 42

Семеыцевсная .................. 1684 1030 1030 2381 47 2374 73 195 225 1961 jai 2199 92

Степуринская .................. 2144 1988 1990 7296 88 7286 08 311 369 2705 13 3215 79

Итого . . . . 9275 6632 6665 16885 52 16934 91 800 961 745014 8854 82

Ill (Шуйское) агентство.

А в н е г с к а я ....................... 1992 1335 1331 2984'43 2957 50 141 161 1590 34 1623 65

Ледерковская .................. 1569 1024 905 2186 89 1935 36 107 153 896 30 1020 12

Ново-Никольская . . . 1467 1015 1030 2658 31 2667 08 228 275 1484 04 1712:29

Итого по вол. Грязов. yt3. 5028 3374 3266 7829 63 7559 94 476 589 2970 68 4356 06

Ш уйская вол..................... 3915 3357 - 6274 50 — 146 203 1213 70 1525 57

Итого по III агент. 8943 6731 — 14104 13 ... — 622 792 4184 38 5881 63

Итого по Грязов. у. 23870 17625 17592 48928 77 19042 43 2261 2722 18805 95 г т б 'о э

Итого по Шуйск. в. 3915 3357 --- 6274 50 — — 146' 203 1213 70 1525 57
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СРАВНИТЕЛЬНАЯ ТАБЛИЦА

по дополнительному и добровольному страхованш строенш за 1909— 
1910 г.г. по Вологодскому уЬзду.

I  g o { Дополнительное страховало. Добровольное страхование.
Назвашя агентствъ, горо- 1 - 2  «< ■ —_ Я .2

Число 11 Р « м i я. Число П Р « м i я
довъ и волостей. щ к  к ||страхованш.

S2 г* аа К. 1909 Г. 1!910 г. страхов. 1909 г. 1910 г.
— а о У4 <= и [1909 1910 146. К.| Руб. К. 1909 j 1910 Руб. |К. i Руб- К.

1-е Вологодсное.

Г. В о л о гд а .......................

11

; 6 15
:

750 67 886 30

В о л о с т и :

Архангельская . . . . 1659 374 318
1

355 163 171 82 24 25 124 75 1 120 62
Березниковская . . . . 1198 85 156 150 98 257 56 11 17 68 85 1 135 02
Боровепкая ....................... 1323 417 419 727 i05 736 53 39 46 392 33 318 49
Борисовская . . . . . 1324 52 104 95 87 178 55 10 15 101 70 145 79
Кубенская ....................... 1743 299 313 546 71 1 532 62 25 43 488 72 658 79
Н еф едовская.................. 1394 198 228 347 77’ 415 98 27 40 180 96 311 60
Новленскал....................... 1617 226 228 516 10 536 56 25 42 370 27 521 11
Оларевская ....................... 1315 212 297 481 90; 647 11 60 63 384 01 44Ь 88
Семенковская.................. 1228 212 243 437 621 472 06 27 36 1635 56 1687 96
С п а с с к а я ........................... 1252 446 424 638 51 | 629 59 37 38 710 05 588 51
Турундаевекан . . . . 682 298 289 562 45 541 10 21 28 230 99 315 97
Фётиньи и с ка л .................. 1323 119 107 177 22, 164 24 23 27 715 53 815 46

И т о г о .  . . . 16068 2938 3126 6037 81 5283 62 329 420 5403 72 6098 20

2-е Вологодсное. 1

Г. В о л о гд а .......................

В о л о с т и :  1

Благовещенская • • • j 1244 113 107 143 49 139 23 28 321 513 85 592 89
Б р а т к о в с к а н .................. |
Богородская ..................

1356 33 30 38 69 38 17 15 19! 167- 47 395 61
607 138 132 165 63 163 02 17 15: 214 53 252 58

В атлановская.................. 995 59 78 93 08> 120 48 21 17 485 93 142 45
В епревская ....................... 1244 100 86 108 77 96 621 10 15; 138 06 2о2 68
Ворон цовская 809 32 24; 72 31 57 92 17 131 89 49 88 37
В ы со ко вская .................. 1324 1 — — 36, — — э 5! 76 16 64 99
Лоы тевская.......................; 817 50 48 74 55: 74 16 17 14 155 32 120 19
М а р ь и н с к а я .................. 1 1214 214 185 419 65j 370 22; 8 13 87 10 165 51
Н есвой ская ....................... 1337 105 127 236 24 256 591 23 29 297 85 382 54
Н естеровская.................. 932 25 23 57 70 74 52 27 28 297 И 292 57
Норобовская . . . • . 408 43 29 53 65 38 20 9 7 58 45 49 61
Ноиадьннская . . . . 840 68 49 88 56: 51 78 12 6 169 *2 60 22
С и з е м с к а я ......................., 735 7 7 22 34: 20 — 2 2, 13 15 14 73
С ы ч е в с ка я .......................| 1045 28 59 42 18 74 08 16 19! 189 46 284 98
Х р 1 ;н о в е к а я .................. | 867 21 49 36 ,83 90 78 20 48j 250 15 360 30

И т о г о .  . . . 1 15774 1037 1033 1654 103 1665 77
247 282! 3203 50 3520 22

Всего по уЬзду. I 318321 3975 4169 6691 !84 6949 39 582 717I9357 89 10504 72
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по дополнительному и добровольному страховашю строенш за 1909— 
1910 г г. по Кадниковскому уЬзду.

СРАВНИТЕЛЬНАЯ ТАБЛИЦА

. с5= « о Дополнительное страховате. Добровольное страховате
Назвашя агентствъ, горо- g- £- ^ 

се —
о ».5

| Число 
| страховашй.

1909 | ТОГО-

П Р е я i я Чпсло п Р и i я
довъ к волостей ^ га со — *4 се

5= g S
1909
РубГ

г. ; 1Й10 
•К. Руб.

Г.
к. 1909

dr&vot

1910
1909

“ Руб.'
г. | 1910 
|К.| Руб.

г.
К.

1-е Кадниковское.

Г. Кадннковъ...............

>

76 80 1115

1

29 1113 14

В о л о с т и :  

Болынемургинская . . 938 329 : 305 503 |82! 497 06 11 9 45 12 72 L10
БЬльтяевекая.................. 637 281 273 216 83 209 72 4 6 19 03 36 04
В а л ь г с к а я ....................... 412 77 67 101 38! 104 20 1 1 17 75' 17 75
Грибцовская .................. 1218 146 138 220 94 217 08 6 7 68 50 78 84
Д в п н и п к а я ....................... 612 90 93 155 19| 182 40 12 8 112 76 72 02
Е м б с к а я ........................... 873 — 17 — — 13 48 5 5 68 21 108 70
З а м о ш с к а я ....................... 1057 363 366 587 13| 570 91 10 17 62 51 118 79
Ильинская ....................... 504 25 25 13 ;бо! 13 60 3 5 22 49 28 57
1оапно-Слободская . . . 538 6 2 18 75 4 25 4 3 32 30 21 95
Катром ская....................... 514 35 31 29 '21 25 91 6 5 27 49 23 09
К о д а н о в с к а я .................. 237 22 17 22 91 20 20 2 4 2 45 6 25
Кокошиловская . . . . 910 228 226 285 49 286 74 15 17 109 — 102 81
К о р б а н г с к а я .................. 1503 465|  448 731 — 717 91 27 23 280 19 212 98
Л е щ е в с к а я ....................... 410 6 8 6 24 8 74 3 3 53 40 18
М а н и л о в с ка я .................. 601 8 6 14 63 9 67 3 2 8 95 6 10
М и тю ко в с кая .................. 419 35 ЗЬ 52 77 48 95 3 3 21 12 25 36
Михайловская . . . . 990 54 52 61 39 62 85 17 20 173 8э 197 37
Н икол ьская....................... 1023 111 144 127 12 166 17 6 5 20 13 12 35
Нижеслободская . . . . 535 43 42 60 95 59 79 8 6 117 74 95 65
Н ел ы ием ская.................. 1035 505 518 875 99 913 37 35 38 250 42 230 40
Рождеств.Фроловская . 485 20 20 11 68 11 68 2 2 8 55 S S5
Р у б е ж с к а я ....................... 885 104 116 117 65 125 91 5 6 27 17 18 34
Сямженская .................. 377 75 57 80 53 70 52 1 3 4 75 11 15
Уетьр+,цкая....................... 1003 76 78 76 71 85 96 11 10 127 69 128 07
У х т о м с к а я ....................... 546 7 7 8 35 8 50 3 31 21 12 21 12

И т о г о .  . . . ■ 18262 3111 3089 4370 26 4435 57• 203 2ii| 1702 99; 1675 10
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g d o Дополнительное страховаше. Добровольное страховаше.
Назвашя агентствъ, горо- Ьм U

§
о g .s

Число
страховашй.

п Р е м i я. Число П р е и ) я.
довъ и волостей. 2 к  н3  я Йя 1=5 » 1909 г. 1910 г. страхов. 1909 г. 1910 г.

S w о . ST о x 1909 1910 Руб. К. Руб. к. ! 909] 1910 Руб. К. Руб. К.

Пуидугское.

А з л е ц ка я ........................... 817 86 84 139 76 141 20 2 2 11 16 12
Аксентьевская . . . . 548 15 3 2 j 95 5 67 4 1 9 65 2 85
Богородская .................. 767 30 34 50 62 63 33 7 9 63 64 99 20
Васьяновскан.................. 1371 92 116 112 87 155 95 15 18 129 44 217 74
Верх не],алии скал . . . 597 60 52 67 78 59 92 5 3 22 25 17 —
В о ж е го д с к а я .................. 648 22 33 24 И 30 98 8 10 117 46 198 89
Вотчииская ....................... 303 11 11 9 62 9 62 9 9 108 20 108 20
Д авы до вская .................. ■129 24 25 21 39 22 8611 3 4 48 18 73 76
Заболотско-Юковская . 1386 90 79 127 23 114 62 7 12 131 32 146 85
Заднесельская . . . . 1184 155 209 250 07 330 87| 12 22 165 34 300 (49
З а к у ш с к а я ....................... 525 161 165 353 80 361 21 10 11 140 19 125 39
Зубовская ....................... 717 38 41 64 07 65 10 6 5 49 98 47 43
Корневская ....................... 716 56 49 45 /60 57 60 5 4 37 24 29 64
Кремлевская .................. 616 — — — — — — 11 6 150 63 104 |14
К у м зер ска я ....................... 885 108 I l l 115 19 122 07 3 5 34 50 54 |35
Новостаросельская . 936 108 114 115 10 125 52 18 16 117 63 144 73
Н е т р я е в с к а я .................. 981 116 131 162 51 167 64 17 18 212 57 230 109)
Пустораменская . . . . 624 32 46 80 04 100 77 5 9 52 99 97 17
Т о м а ш с к а я ....................... 975 20 20 8 75 8 75 6 7 27 63 41 88
Троицкая ........................... 1152 43 41 37 38 ."0 68 — 1 — — 19 13
Троице-Енальская . . 1042 24 24 23 42 28 73| 6 51 79 43 59
Устьянская ....................... 1010 it 28 347 558 88 560 05 40 54 2118 |93 2537 96
Ш а п ш е н с к а я .................. 785 186 201 327 05 354 18 14 16 111 55 151 31
П Гевницкая....................... 431 58 50 66 86 70 ,33

!
4 2 17 !03 5 35

И т о г о .  . . . 18435 1863 1986 2765 14 2987 65 218 250 3929 90 4809 14

Итого ПО yt3Ay. 36697 4974 5075 7135 40 7423 |22
1

497 541 6748 18 7597 38
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по дополнительному и добровольному страховашю строенш за 1909— 
1910 гг. по Вельскому уЬзду.

СРАВНИТЕЛЬНАЯ ТАБЛИЦА

1 й 1 ^ О Й О' © SL._. | Дополнительное страховаше. i Добровольное страховаше.
Назвашя агентствъ, горо- 

довъ и волостей.

Чи
сл

о 
дв

ор
 

ок
ла

дн
. 

ст
 

хо
ва

шя
 

19
]

Число 
! страховашй
1909 i 1910

II
“1909
Руб.

Р е
“г7
KJ

м i я
т о
Руб.

г.
ш

j Число 
страхов.

1909|19Т0

п
1909
Руб;

Р о
г.
К.

м i я
1910
Руб.

г.
К.

Вельское.

Г. Вельскъ . . . . . . .

1

83 87

I

1355 |84 1312 76

В о л о с т и :

Б естуж евская.................. 959 81 67 103 44 82 52 5 7 19 45 32 5
Верхопуйская .................. 180 4 16 9 75 22 93 —
Дм итр1евская.................. 559 26 24 24 |97 22 98 3 3 21 42 21 42
Есютинская .................. 1267 42 57 86 !61 109 04 111 10 68 95 68 9
Камкинская .................. 1237 1^7 186 167 j— 174 18 20 25 74 57 95 38
Леонтьевская .................. 708 37 44 48 27 53 62 9 16 23 85 58 19
М а л о д о р с ка я .................. 690 26 2 8 : 39 79 4 1 78 13 13 59 25 61 10
Никнфоровская . . . . 1203 36 60 68 91 87 56 1 1 18 '75 18 75
Н икольская....................... 7И9 58 67 59 14 62 — 6 6 34 83 34 01
Р о сто в ская ....................... 480 22 22 43 05 12 03 51 6 22 19 27 44
Семеновская .................. 551 16 11 17 70 17 70
Устьвельская .................. 1697 38 28 78 21 53 19 26 24 259 ,36 235 27

И т о г о .  . . . 10333 663 610 746 84 772 53 99 111 602 62 652 54

Верховажское.

Верховажскш посадъ • 27- 41 702 78 00соС4» 89

В о л о с т и :

Верховская ....................... 2139 53 98 87 ■75 156 19 12 16 416 81 412 61
Кулонско-Покровская . 1270 50 68 86 25 97 50 14 17 83 32 90 32
М о р о зо в с ка я .................. 659 29 44 41 08 56 26 1 6 56 48 34 18
Тавренгская .................. 1229 34 38 13 19 55 08 7 9 26 29 31 63
Ч ушеви це-11 окровская . ИЗО 12 32 27 124, 40 12 14 16 75 31 77 21
Ш е л о т с к а я ....................... I486 56 68 67 32 78 79 7 11 33 15 57 6

И т о г о .  . . . 7913 234 348 352 ;83 483 34 61 75 691 36 703 01

Всего по уЪзду. 18246 797 958 1099 67 1255 87 270 314 3352 60 3487 20



SO

СРАВНИТЕЛЬНАЯ ТАБЛИЦА

по дополнительному и добровольному страховашю строешй за 1909 — 
1910 г.г. по Тотемскому уЬзду.

.1 i<= Дополнительное страховаше. Добровольное страховаше.
Назв?'” " агентствъ, горо- 2

^  к  .2
Число

страховашй.
П 1) е м i я. Число II р е м i я.

довъ и волостей. 23 * 1 Т о о э Т 1Тш Гг7 страхов ! 1909 г. 1910 г.
я 3 сЕГ с й 1909 1910 Руб. (К. " Руб. |К. 1909|1910( Руб- К. Руб. К

Тотеисное.

Г. Т о т ь м а .......................

1 !

4?! 55 752 71 801 39

В о л о с т и :

Бпрякпвская .................. 1150 183 — 198 08 —  — 4 4 52 15 49 32
Больнюдворская . . . . 334 94 — 117 50 — _ 6 3 27 46 7 39
В е ж б а л ь с ка я .................. 683 88 — 85 51 —  — 3 1 16 08 12 16
К а .и ш и и с к а я .................. 597 57 — 48 03 —  — — 1 — — 5 85
К о ж у х о в с к а я .................. 505 158 — 275 01 —  — 3 4 27 75 56 25
К у р а к п н е к а я .................. 1017 71 — 93 28 —  _ 6 0 22 55 16 85
МосЪевская....................... 852 2 — 4 97 —  — 1 4 3 50 20 06
Н икол ьская ....................... 2059 444 — 516 08 —  — 57 42 401 40 407 65
Погор1 ловская . . . . 950 283 — 383 28 — — 14 15 67 81 109 98

1292 60 —. 14 84 — — 15 14 84 96 75 06
Троф тю вская . . . . 535 186 — 253 44 __ _ 3 4 38 88 42 38
Устышченгская . . . . 515 63 — 62 27 —  — 7 2 35 93 8 46
Ч уч ко в ска я ....................... 1607 165 — 231 23 — — 17 25 109 98 130 57

И т о г о .  . . . 12126 1854 — 2283 55 —  |— 183 179 1641 16 1743 37

Бережнослободсное.

Бережпослободская . . 1554 102 — 73 43 __ — 24 18 101 17 87 24
Берхкокшенгская . . 
Заборская .......................

631 16 — 25 88 —  1— 3 2 5 70 5 13
1995 83 — 105 27 —  1— 26 19 59 97 56 98

Заячернцкая .................. .492 14 — 12 49 —  — 1 — 1 42 — —
К о с и к о в с к а я .................. 595 3 — 4 20 —  ,— — — — — — —
Л с д е н гс ка я ....................... 267 8 — 20 50 —  ' — 6 4 31 88 10 82
Маркушевская . . . . — — — — — —  — — 1 — — 3 27
М и н с к а я ........................... 250 30 — 40 50 _  — 1 9 2 85 59 06
М п н ь к о в с к а я .................. 1306 49 — 95 40 __ .— 25 18 142 75 117 35
С п а с с ка я ........................... 947 87 — 106 13 __ — 11 16 68 21 136 77
Ф етнны ш ская.................. 214 14 — 14 53 __ — 4 3 21 74 21 60
Х а р п н с к а я ....................... 1110 9 — 21 92 — — 9 4 1У 63 9 91
Шев им ш д кая.................. 1721 149 — 142 22 .— — 15 17 171 64 179 23
Ю рки н е к а я ....................... 339 25 — 30 53 —  — 3 1 22 35 9 95

11421 589 — 693 30 —  — 126 112 652 31 697 31

Итого по уЬзду KpOMt 
Шуйской вол. 23547 2443 — 2976 85

11

311 291 2293 47 2440 68
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по дополнительному и добровольному страхованш строенш за 1909— 
1910 г.г. по Устюгскому у$зду.

СРАВНИТЕЛЬНАЯ ТАБЛИЦА

' f® • bZ 
= §.2 Дополнительное страховаше. Добровольное страхован1е.

Назвашя агентствъ, горо- 

довъ и волостей.

, А* £. _ 
: i  “ 2  
!? » - Я
2 5 5я а

Число
страховашй.

П р е 

' 1909 г.

м i я. 

1910 г/

Число
страхов.

П р е 
1909 г.

м i я. 
1910“г7

^  И о ' 1909 | 19101| Руб It. Руб. ;к. 1909! 1910 Руб. 1К.| Руб. К

1-е Устюгсное.

Г. У с т ю п . .......................

I I
1

2 4 67 51 78 39

В о л о с т и: 

Богоявленская . . . . 1217 138 167

1

167 07 190 01 17 24 154 28 200 01
В о с т р а я ........................... 990 24 17 45 ,79 34 68 6 5. 57 28 53 40
ЗабЪлннскал .................. 1591 250 285 370 59 104 18 16 15: 121 22: 122 54
Нестеферовекая . . . . 2581 258 289 450 12 500 44 28 29 306 94 413 81
Нюксенская .................. 804 22 25 | 57 .55 

129 51
58 13 8 8 70 75 62 69

Прнводинская .................. 828 84 151 190 25 16 15|| 185 43 132 01
Страдная ........................... 1562 252 195 275 47 246 89 8 43 56 61 38
Удцмская ........................... 1182 160 244 276 ;9 1 386 98; 56 73,I 729 17 1244 92

И т о г о .  . . . 11055 1188 1373 1773 07 2011 56 155 178 1668 63 2290 79

2-е Устюгское.

Г. Л а л ь с к ъ .......................
!

3 4 62 65 85 68

В о л о с т и :  

Вотложемская.................. 131 37 71 58 [78 60 ,31 9 5 49 14 33 52
711 5 18 5 43 42 54; 2 З1 33 55 35 45

П а л е м с к а я ....................... 1836 111 134 126 38 148 90, 16 17| 91 35 128 15
Н а и у л о в е ка я .................. 1082 17 23 42 |66 52 16: 

4 О1
16 '11; 95 17 51 96

Т р е губ о в с кая .................. 1805 62 76 103 70 114 12 13 61 21 66 23
Усть-АлексЬевская . . 3082 79 123 104 ;58 144 02 15 16 61 09 79 63
Ш е м о го д ска я .................. 822 163 168 172 13 182 78 8 "| 54 81 49 96
Д ’Ь л я ко в ская .................. 1401 9 13! 13 56 46 >5 14 1Ь! 167 05 185 30

И т о г о .  . . . 11170 483 626 657 22 791 261 92 90 613 37 630 20

Всего по yt3Ay. 22225 1671 1999, 2430 29 2802 82 252 276 2412 16 3085 :06

I
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СРАВНИТЕЛЬНАЯ ТАБЛИЦА

по дополнительному и добровольному страхование строешй за 1909 -  
1910 г.г. по Никольскому уЪзду.

й ' ^ в « о j Дополнительное страхован!е. Добровольное страховаше.
Назвашя агентствъ, горо- в

?  £■=
! Число 
! страховашй.

:'Т909 I 1910

1 " .
е м i я Число И р е м i я

дпвъ и волостей. S g §
С И

[ 1909 
146.

г.
J ii

1910 г. 
Руб. j К.

страхов.

19091910
1909
Руб.

г.
К.

| 1910 г. 
Руб. [К.

1-е Нинольское.

Г. Н нко л ь скъ .................. — — — — — — 157 177 1743 22 1792 26

В о л о с т и :

А р гу н о в с к а я .................. 1609 87 85 96 59 101 70 17 16 139 09 133 37
Байдаровская.................. 3043 109 180 155 96 258 70 24 28 105 50 140 55
1)сре:ш11К1'В1кая . . . . 577 10 26 23 46 28 88 4 11 16 83 59 14
Позпесонскан .................. 318-1 174 218 251 56 291 98 54 59 780 88 760 49
К е м с к а я ........................... 673 20 25 38 92 42 96 9 13 65 :82 93 17
Лаишкнская . . . . . 3997 121 159 178 53 221 02 25 26 207 91 244 73
Л е д е ш к а я ....................... 831 17 28 20 07 36 18 — 3 — — 29 44
Перы асская....................... 1276 42 95 58 16 91 85 5 26 26 07 61 12
П а в и й с к а я ....................... 1401 61 57 67 89 78 68 21 21 229 41 213 89
Подболошая . . 1986 34 77 93 87 135 80 14 14 92 93 79 06
Р о д ю к ш к к а я .................. 1413 241 269 178 14 195 !37 12 7 37 90 39 30
Черновско-Николаевская 2575 21 44 25 70 40 98 13 12 129 58 113 39

И т о г о .  . . . 

Подосиновсное.

22566 937 1272 1189 15 1524 10 198 236 1831 92 1967 65

В о л о с т и :

Александровская . . . 872 16 16 20 39 25 24 — ___ — — — —
Бобровско-Захаровская. 1621 24 24 44 04 44 36 3 3 51 40 42 28
Вплмановгкая .................. 793 2 — 2 19 — — 5 5 43 67 43 67
Верхоыол.-Нал................... — — 8 — — 11 76 — — — — —
Городецкая'....................... 1245 66 94 91 54 130 65 i 10 73 82 134 12
Езешевская . . . . . . . 1062 440 415 339 98 328 83 2 4 42 47 106 83
Ентальско-Бакшеевская 1092 6.1 69 70 75 77 ,08 3 3 16 57 16 57
Л у з я н с к а я ....................... 1638 14 19 29 69 36 90 4 2 54 84 23 51
Ш е с о в с ка я ....................... 1277 94 125 86 07 104 62 31 29 199 '21 204 26
Подосиновская . . . . 2085 103 104 139 80 139 93 19 26 179 66 211 97
П о г о о 'к а я ....................... 542 52 57 37 28 43 08 — 1 — — 3 27
Соловецкая ....................... 1751 10 10 18 10 18 10 2 2 29 -07 31 47
Утмановская .................. 1209 281 320 220 98 243 69 16' 20 104 69 136 97
Ш онгско-Николаевская. 2047 33 35 46 105 49 63 10 7 83'23 46 95
Шестаковскал . . . . 853 97 93 80 ,18 84 62 13 11 196 ;о2 167 34
Щетки н е к а я .................. 1533 49 58 50 56 62 18 8 13. 85 181 114 68

И т о г о .  . . . 19620 1342 1447 1277 60 1400 67 123 136 1160 46 1283 89

Всего по уЬзду. 42185 2279 2719 2466 75 2924 77 478 649
i

4735
1
60 5043 80



СРАВНИТЕЛЬНАЯ ТАБЛИЦА
по дополнительному и добровольному страхованш строенш за 1909 — 

1910 г г, по Сольвычегодскому уЬзду.

Назвашя агентствъ, горо- 

довъ и волостей

!Д 2
Ш “ 2 
о ® -52 и3 я я

Дополнительное страховаше.

Число 
■ траховашй.

1009' НПО

II р е м i и. 

п й й Т  1310 гТ

Добровольной страховаше.

Число
страхов.

II р е л i я.
1901) г. 1910 г.

Сольвынегодское.

Г. Сольвычегодскъ . . 115 104 1632 54

1
i

1318 141

В о л о с т и :

Березонаволоцкая . . . 2422 561 704 537 24 633 74 32 34 163 96 197 38
Б у л е в с к а я ....................... -— — — — '— — — — — — — — —
Воробннская . . . . 64 I 137 137 47 70 47 20 8 8! 55 69 53 09
Илышско-Подомская. ■ 25(2 229 261 231 13 280 54 25 24 206 77 197 05
М етлипская....................... 2292 314 335 334 66 359 91 30 30 242 17 224 49
Н икольская....................... 1669 74 85 86 10 99 98 11 14 65 32 89 86
Рябовская ....................... 413 51 60 43 46 50 29 3 3 9 56 9 56
П окр овская....................... — — — — — — — — _ — — _ —
Слободчиковская . . . 603 60 60 39 82 35 99 6

5
40 25 31 14

И т о г о .  . . . 10585 1426 1642 1320 11 1507 65 115 118 783 72 1802 57

Черевховское.

Г. Красноборскъ . . . 48 64 802 52 886 40

Б о л о с т И:

Алексеевская .................. 825 231 269 302 70 342 52 22 32! 245 10 298 07
Афанасьевская . . . . 811 132 142 185 35 200 89. 21 is 173 80 147 62
Великосельская . . . . 1491 269 259 204 64 209 43 13 13' 95 18 49 77
Верхогоемская . . . . 910 157 185 232 78 270 97̂ 33 34' 348 53 362 47
В е р ш и н с к а я .................. 476 106 111 101 51 116 28 10 13' 59 40 78 41
Гавриловская .................. 523 45 45 65 80 65 821 5 11 32 41 40 49
Горковская ....................... 492 121 132 112 29 113 10 11 13 33 16 36 13
Корниловская .................. 381 74 89 88 16 94 .64: 4 5 24 ;85 33 95
Л я х о в с к а я ....................... 653 197 198 143 91 141 12 9 10 45 77 66 07
Нижне-Тоемская . . . 394 19 76 15 1>, 111 23 8 7 42 42 39 57
Пучужско- Петроиавл. . 649 94 92 146 07 143 72 6 з| 54 23 25 72
Ракульская ....................... 340 71 80 62 134 67 41 — 3 — — 9 18
Семёновская .................. 136 71 84 55 50 63 79 3 3 9 51 15 71
Тим оппгнская.................. 448 73 74 129 Ю7 126 89| 3 9 31 48 69 80
Федьковская .................. 577 168 201 163 :29 185 4 5 39 76 37 21
вонинекая ....................... — — — — — — I — — — — — —
Черевковская .................. 1599 222 219 239 ;48 262 62 41 49 406 39 549 77

И т о г о .  . . . 11005 2050 2289 2248 52 2515 43 193 228 1641 99 1859 94

Всего по уЬзду. 21590 3476 3931 3568 63 4023 08 471 514!4860 77 4867 32
■ I I  1
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по дополнительному и добровольному страхованш строенш за 1909— 
1910 г.г. по Яренскому уЬзду.

СРАВНИТЕЛЬНАЯ ТАБЛИЦА

■ Г4 1 t)5 й о Дополнительное страховаше. Добровольное страховаже.
Назвали агентствъ, горо- 

довъ и волостей.

o g c, ге —i"* « 
12 « '£  ' g J S

Число 
j страховашй

и
1909

) е 

г.
м i я. 
1910 г.

Число
страхов.

П р е 
1909 г. I

м i я. 

1910 г.
Л  и =~  о и 1190^ !9ЙГ| Руб. К Руб. К. 1909 i 1910J Руб- К. Руб. К.

] ’. Я р е н с к ъ ....................... ! — 1 - — — — —
1

56 69 927 57 1111 56

В о л о с т и :

А й к и н с к а я ....................... 730 5 24 23 71 37 59 2 5 10 46 14 83

В а ж го р т с к а я .................. 597 1 3 1 02 1 02 j 3 20 25 30 44

Глотовская ....................... 269 12 19 15 09 17 99 2 19 — 25 56

Е р т о м с к а я ....................... 275 21 26 13 61 15 85 3 39 60 20 НО

Ж е ш а р т с к а я .................. 642 4 16 13 44 25 73 3 60 20 36 —

Коквицкая ....................... 813 1 2 . 9 73 7 !83 2 18 39 41 25

Княжпогостская . . . . 513 1 16 1 — 29 16 ,21 4 29 75 49 55

Козм инская ....................... — — 24 — — 35 >71 — — — 2 10

Ленская ........................... 1297 69 73 121 68 105 82 12 12 91 33 117 22

О н еж ская ........................... — — 9 — — 5 05 — 1 — 15 30

П алевицкая....................... 872 1 •1 2 03 3 53 2 5 — — 54 89

Разгортская .................. 228 2 2 1 45 1 45 1 3 1 20 6 ;02

Селибская ....................... 176 3 2 1 13 1 13

С’ереговская....................... 155 1 5 3 391 12 50 2 7 15 16 48 92

Сереговогорская . . . . 332 — 7 — — 7 65 1 3 20 60 22 11

Софроновская .................. 633 30 85 47 25 98 35 4 7 39 50 47 33

Т у р ы ш с к а » ....................... 499 1 4 31 20 23 24 32 2 3 21 — 9 45

У сть в ы м ская .................. 288 4 13 14 51 23 15 3 6 33 ,80 134 78

Ч а с о в с к а я ....................... 252 1 21 94 13 72 — 2 — — 19 87

Неизв. волости . . . . — — — — — — 2 — — 15 —

И т о г о .  . . . 8571 1 КО 382 289 50 454 60 44 74 424 09 696 22

Всего по уЪзду. 8571 160 382 1 289 50 454 60 100 145 1351 66 1822 78



СРАВНИТЕЛЬНАЯ ТАБЛИЦА

по дополнительному и добровольному страхованш строенш за 1909— 
1910 г.г. по Устьсысольскому уЪзду.

ilJ
2 I E , Дополнительное страхование. Добровольное страховаше

Назвашя агентствъ. горо- o' £ а  85 U -  1=1 • ВС Число • И р е м i я Число 11 р е м i я
довъ и волостей

so .SE % 5  = ^ £ g
страховашй. 1909 г. 1910 г. страхов. 1909 г. 1910 г.

c x 1909" 1910 14 Л. К. Руб. К 1909 1910 Руб К Руб. j К.

Устьсысольсное
Г. Устьсысо.тьскг . . . m — — — — — — — 377 235 1583 42 1370 |21

В о л о с т и :
Благовещенская • • • 758 10 33 17 97 44 55 2 — 3 :55 — —
Богоявленская . . . . 123 8 7 12 63 9 69 1 4 5 17 36 55
Борисовская .................. 643 3 3 8 16 8 46 2 -1 37 21 37 21
В и з н н гс ка я ....................... 633 18 17 ■13 81 43 71 3 5 62 07 108 07
В ил ьгортская.................. 985 10 '.6 17 52 27 82 7 6 45 07 33 66
Воронцовекая .................. 497 94 105 87 85 111 03 1 2 18 87 30 20
Вотчинская ....................... 514 5 1 3 09 1 09 4 •1 37 06 di 06
Гривепская ....................... Ст. jj 1911 г 0 д а Съ 1911 г 0 да
И б с к а я ................................ 672 3 4 6 26 1 16 2 3 6 7-1 11 49
Кайгородская . . . . 693 13 16 39 53 14 83 3 5 27 90 56 61
К н б е р с к а я ....................... 563 13 10 8 42 6 82 — — — — — —
К'орткеросская . . . . 837 11 11 26 40 26 10 1 1 6 09 6 09
Кочергинская .................. 476 3 1 1 59 — 93 5 4 41 31 23 8-1
М е ж а д о р с ка я .................. 310 15 11 26 48 21 82 3 3 25 23 25 23
Мордп некая .................. 350 14 11 9 89 9 89 — — — — — —
Небдннекая ....................... 317 6 4 33 24 22 55 3 2 . 14 38 12 25
Пошульская .................. 552 — 3 — — 7 51 6 3 29 64 17 59
П ал ау зс ка я ....................... 206 — 1 — — 3 -14 — — — — — —
И е зл о гс ка я ....................... 288 — — — — — — — — — — — —
Слободская ....................... 199 — 2 — 10 14 — — — — •— —
Урки н е к а я ....................... 384 14 18 12 85 21 48 1 2 3 57 5 50
Чухломская ....................... 237 — — _ — — — — — — — — —
Ш п л о в екая ....................... 523 5 — 2 88 — — — — — — — —

И т о г о .  . . . 11090 245 274 358 87 429 62 44 46 363 89 441 35
Устькуломское.

В о л о с т и:
Богородская .................. 507 8 10 1 45 8 82 — 1 — — 7 13
Деревянекая .................. 643 5 5 12 56 12 56 — — — — — —
К ер ч ен с ка я ....................... 681 6 7 6 46 6 49 1 1 7 71 7 74
Мыелди н е к а я .................. 262 7 3 1-1 60 12 65
Н и в ш е р с к а я .................. 194 — 1 — — 5 39 — — — — — —
П о д ъ ел ь ска я .................. 721 13 13 16 76 16 76 1 1 19 1— 19 —
И о ж е го д с к а я .................. 332 6 6 7 И 7 11 •1 3 35 25 30 50
Иомоздинская.................. 627 14 16 43 03 48 03 — 2 — __ 6 32
Савнноборская . . . . 221 1 1 — 83 — 83 4 5 10 04 11 82
Сторожевская.................. 270 — 2 — — 16 44 — — — — — —
Троицко-Печерская . • 46H 3 3 11 95 11 95 2 2 32 75 32 75
Устьнеыекая .................. 496 4 12 15 50 23 92 2 2 6 75 6 78
Устькулолская . . . . 676 11 11 29 69 29 69 5 6 64 63 75 18
Щ у г о р с к а я ....................... 224 6 9 4 86 8 51 1 :> 43 ;2б 35 39
Волость не выяснена . — — — — — — — 5 2 70 |38 17 48

И т о г о .  . . . 6320 84 99 168 10 209 45 28 28i 289 80 250 06
Всего по уЪзду. 17410 329 373 526 97 639 07 449 309i2237 11 2061 62
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СТРАХО ВАН Ш  ДВИЖ ИМ О СТИ 
Сведешя о числе страховаши, оценочной и страховой сумме ихъ и 

премш, полученной за 1910 годъ.

Назваше укздпвъ, 

агентствъ и городовъ
о

Грязовецшй yt3Ab.
1-е Грязовецкое

Г. Грязовецъ . . 
По волостямъ . .
2-е Грязовецкое.

Шуйское.

По вол. Гр. у+.зда 
По LII унск в Тот.у.

Итого . . .
Вологодсюй уЬздъ.

1-е Вологодское.

Г. Вологда . . . 
Въ yt,3i'i; . . . .
2-е Вологодское.

Г. Вологда . .
Въ у’Ьзд’Ь . . . .

Итого
КадниковснШ уЬздъ.

Кадниковское.

Г. Кадннковъ . . 
Въ у'1;зд+> . . . .

Пундугское.

Итого . . .
Тотемоой yt3fli>.

Тотемское.

Г. Тотьма . . .
По волостямъ . .
Бережнослободское

Итого . . .
Нинольстй уЬздъ.

Никольское.

Г. Ннкольскъ . . 
По волостямъ . . 

Иодосиновское. 
Итого . . .

2! 1275 952
8 I 493R 3646
3 10260 5885

6696, 5000j
159» 1180:

18 : 24765 16663

Премя 

Руб. [К

74 
41 29
27 —

31 : 91067 
5 8721

26 145767 
9 j 7676

74 253231

1400
5525

I
1 |
5 j
5 \ 38957 

11 : 45882

1 10000 
7 I 4792

61792
6111

114966
5061

187960

932
3619

29200
33781

10000
3525

4 ! 5260! 2870I I
12 20052 16395

I

16255
2160

18415

13310
1650

14960,

53
18

150

348
30

903
122

1405

8
36

387
432

81

54

76 50 
33 55
77 89 

187 94

128 85 
20 68

149 48

Назваше у^здовъ. 

агентствъ и городовъ

j Прения.

Сольвычегодсый yt3.
Сольвычеюдское.

Г. Сольвычегодскъ 
По волостямъ . .

Черевковское,

Г. Красноборскъ 
По волостямъ . .

Итого . .

Вельскш уЪздъ.
Вельское.

Г. Вельскъ . . . 
По волостямъ . .

Верховажское.

Верх, иосадъ . .
Итого . . .

УСТЮГСШЙ yt3AV
1-е Устюгское.

Г. Устюгъ . .
По волостямъ .

2-е Устюгское.

Г. Устюп, . .
Г. Лальскъ . . . г 
По волостямъ . . i1

Итого . . .

■£■ *  . 
—' V ы .^  о Руб.| К.

1!

1 204 150
1

2j63
9 4797 2681 3837

1 1400 1000 42; 69
3 1137 812 927

14 7538 4646 92 96

1 800 800,

878
1678

46373
13132

640
1440

30421;
91351

»;о8

6 82I
15 90

437
141

15 59505 39556 578 87

По Устьсыеольскому и Яренскому у1,з- 
дамъ страховашя движимости за 1910 г. 
не было.

ВСЕГО 152 431066 315401 3013 —



Программа годового отчета страхового агента Губернской 
Земекой У пр а в !

I. Обязательное страховаше.

Делопроизводство волостныхъ правлешй.
Время и частота пос’Ьщешя правлешй агентомъ (Табл. Л» 1). Не­

исправности въ делопроизводстве и счетоводстве. Меры устранешя ихъ. 
(Прил. къ табл. № 1).

Делопроизводство сельскихъ управленш.
Сельсюя управлешя, посещенныя агентомъ. Время посещены. 

Недостатки делопроизводства и счетоводства. Меры ихъ устранешя. 
(Табл. JM? 2).

Окладное страховаше.
Строешя, принятая на страхъ агентомъ. ДЬлеше ихъ по волостямъ. 

Общее число принятыхъ на страхъ строешй, ихъ оценочная и страхо­
вая сумма. Страховые платежи. (Табл. Л» 3).

Дополнительное страховаше.
Принятая на страхъ строешя. Делея1е ихъ но волостямъ. Общее 

число принятыхъ на страхъ строенш, ихъ оценочная и страховая сумма. 
Страховые платежи. (Табл. № 4).

Проверка оценки строенш, принятыхъ на страхъ по окладному и до­
полнительному страховашю.

Число страхователей, у которыхъ произведена агентомъ проверка 
оценки. Распределеше ихъ по волостямъ. Общее число случаевъ про­
верки. Результаты ея. Довзыскаше страховыхъ платежей. (Табл. № 5).

Строешя, исключенныя изъ страховыхъ ведомостей.
Селешя, въ которыхъ исключены строешя. Число исключенныхъ 

строешй и ихъ страховая сумма. Причины и время исключешя. (Табл. 
№ 6 ).



Страховыя недоимки.
Общая сумма страховыхъ недоимокъ. Распределеше ея между во­

лостями. Причины, вызвавппя накоплеше недоимокъ. Принятия агентомъ 
меры къ погатешю недоимокъ. Дальнейпия въ этомъ отношенш м̂ ро- 
ир1яйя.

II. Добровольное страховаше.
Строетя, принятыя на страхъ по добровольному страховашю аген­

томъ. Назваше строений. Ихъ распределеше по городамъ и волостямъ. 
Общее число принятыхъ на страхъ строешй, ихъ оценочная и страхо­
вая сумма. Страховые платежи. (Табл. № 7).

Строешя, страхуемыя по добровольному страховашю и осмотр^н- 
ныя страховымъ агентомъ. Число страхователей, у которыхъ произведет, 
осмотръ строешй. Распределеше страхователей по городамъ и волостямъ. 
Общее число осмотровъ. Ихъ результатъ. Довзысканные страховые пла­
тежи. (Табл. Л» 8).

Сообщешя Губернской Управе о возобновленш страховашя строе- 
нш. Число страхователей, о которыхъ сделано сообщеше. Распределеше 
ихъ по городамъ и волостямъ. Общее число сообщенш. (Табл. № 9).

Страховаше движимости.
Назваше принятаго на страхъ движимаго имущества. Распределенie 

его по городамъ и волостямъ. Общее число страховашй. Оценочная и 
страховая сумма принятаго на страхъ движимаго имущества. Страховые 
платежи. (Табл. Л» 10).

Осмотръ застрахованной движимости.
Число страхователей, у которыхъ произведенъ осмотръ движимости. 

Распределеше страхователей по городамъ и волостямъ. Общее число 
осмотровъ. Ихъ результатъ. Довзысканные страховые платежи. (Табл. 
As П ).

Сообщены Губернской Управ*! о возобновлен  ̂ страховашя движимости.

Число страхователей, о которыхъ сделано сообщеше. Распределеше 
ихъ по городамъ и волостямъ. Общее число сообщенш (Табл. № 12).

III. П о ж а р ы .
Число осмотренныхъ пожаровъ по постройкамъ и по движимости. 

Время осмотра. Селешя, въ которыхъ осмотрены пожары. Время по­
жаровъ. Число сгоревшихъ и поврежденныхъ строешй. Число страхо­
вателей, пострадавшихъ отъ пожара движимости. Страховое вознаграж- 
деше по постройкамъ и по движимости. Причины пожаровъ (Табл. № 1 3).

Д8
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IV. Обязательныя постановлешя о мЪрахъ предосторожности отъ по- 
жаровъ, ихъ тушеши и о постройкахъ въ селешяхъ.

Осмотръ вновь возведенныхъ и возводимыхъ построекъ. Время 
осмотра. ОсмотрЪнныя строешя. Ихъ мЬстонахожден1е. Правильно ли 
возведены и возводятся строешя. Причины неправильнаго возведешя 
строешй. Распоряжешя агента. (Табл. Д» 14).

Число селенш въ район Ь агента. Число селенш, распланирован- 
ныхъ до отчетнаго года. Селешя, раснланированныя въ отчетномъ году. 
Общее число распланированныхъ селешй и ихъ °/0-е отношеше къ 
числу селенш района агента. Кто производилъ распланироваше селешй 
въ отчетномъ году. Кто наблюдалъ за выполнешемъ плановъ. Выпол­
няешь ли населеше аланы.

Исполняются ли населешемъ обязательныя постановлешя вообще 
и въ частности въ отношенш пожарныхъ старостъ, огнегасительныхъ 
снарядовъ и ночныхъ карауловъ въ селешяхъ. Если не исполняются, 
то каюя мЬры къ ихъ исполнешю принимаетъ агентъ.' Какое учаетче 
принимали въ данномъ деле полищя и земсие начальники.

V. Пожарныя трубы.
Осмотръ пожарныхъ трубъ. МЪстонахождеше трубъ. Время осмотра. 

Въ какомъ состоянш трубы найдены. Распоряжеше агента къ устране- 
нш неисправностей. (Табл. Д» 15).

Продажа пожарныхъ трубъ. Приходъ и расходъ трубъ и ихъ при­
надлежностей. Каюя местности больше покупаютъ трубы. Что вл1яло 
на то, что онЪ стали покупать больше другихъ. (Табл. № 16).

VI. В о д о е м ы .

Осмотръ водоемовъ. Местонахождеше и назвате водоемовъ, Время 
ихъ осмотра. (Табл. № 17).

VII. Выселеше изъ тЪсноты.
Ходатайства о выдаче пособ1я на выселен]'е изъ тесноты. Ходатай­

ства по месту жительства просителей. Переносимыя на другое место
строешя. Время ихъ осмотра. Стоимость переносимыхъ строешй. Сто­
имость ихъ переноса. Заключеше агента. (Табл. № 18).

VIII. Обсадка строешй деревьями.
Обсадка до отчетнаго года. Обсадка въ отчетномъ году. Причины

слабаго развит1я посадокъ. Меры, предпринятая агентомъ къ развитш
посадокъ. (Табл. № 19).

Праздники древонасаждешя.
Число устроенныхъ праздниковъ древонасаждешя. Местонахождеше 

праздниковъ. Кто устраивалъ праздникъ. Число обсаженныхъ деревьями
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строешй. Число прошешй о' выдачЪ noco6ifl на праздники, по которымъ1 
агентомъ дано отрицательное заключеше. Время проверки ходатайства 
и время осмотра праздника. (Табл. Л» 20).

IX. Городсжя пожарныя общества и сельсшя пожарныя дружины.

Число ос.мотр’Ьнныхъ агентомъ обществъ и дружинъ. М'Ьстонахож- 
деше обществъ и дружинъ. Число пров’Ьренныхъ ходатайствъ о выдач  ̂
пособш обществамъ и дружинамъ. Время проверки ходатайствъ. (Табл. 
№ 21).

X. Проверка ходатайствъ городовъ о выдачЪ пособгё на усилеше
противопожарныхъ средствъ.

Назваше городовъ, возбудившихъ ходатайства о nocooin. Число 
ходатайствъ. Время проверки ходатайствъ. (Табл. № 22).

XI. Ссуды на кирпичные заводы.

Ходатайства о выдачЪ ссудъ на устройство кирпичныхъ заводовъ. 
Местожительство просителей. Число провЬренныхъ ходатайствъ. Заклю­
чеше агента. (Табл. № 23).

XII. CooectAoeaHie съ населешемъ.

СобесЬдовашя по страховому и противопожарному д"Ьлу. М-Ъста 
собесЬдовашя. Съ к^мъ ведены собесЪдовашя. Время собесЬдованш. 
Результаты ихъ. (Табл. № 24).

XIII. РазъЪзды агентовъ.

Число по'Ьздокъ. Время вы’Ьздовъ. Число дней, проведенныхъ аген­
томъ въ поЬздкахъ. Наибольшее, среднее и наименьшее число дней на 
одну поездку. Число посЬщенныхъ селешй: всЬхъ, наибольшее, среднее 
и наименьшее за одну поездку; наибольшее, среднее и наименьшее на 
одну волость. Число npoixaHiibixb верстъ: всего, наибольшее, среднее 
и наименьшее за одну по'Ьздку. Подвижность агента за день поездки: 
наибольшее, среднее и наименьшее число проЬханныхъ верстъ. (Табл. 
№ 25).

XIV. Ианцеляр1я агента.

Число вступившихъ бумагъ по входящему журналу и число вы- 
пущенныхъ бумагъ по исходящему. Время, затраченное на канцеляр­
скую работу. Сколько дней въ среднемъ пошло на отписку бумагъ 
посл'Ь каждой поездки агента въ уйздъ.
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XV. 3 а к л ю ч е н i е.

Общее резюме уезда въ страховомъ и пожарномъ отношенш. Рай­
оны, выделякнщеся наибольшимъ развит1емъ страхового обезпечешя и 
противопожарныхъ средствъ. Районы, отставное въ томъ и другомъ 
отношенш. Причины, вл1'явпия, съ одной стороны, на развитсе страхо­
вого ноля и противопожарныхъ средствъ, а съ другой—тормозивппя
то и другое дело. Меры, необходимы», по мненш агента, для расши­
рена страховыхъ оиеращй и противопожарныхъ меронр1ятш. Все во­
просы, которые агентъ признаетъ необходимымъ предложить на разру­
гаете Губернскаго Земскаго Собрашя.

Въ отчетъ должна входить только личная работа агента, въ него 
не входитъ та работа волостныхъ правленш, по отношенш которой 
агентъ является лишь передаточной инстаншёй. Программа отчета не 
претендуете на исчерпывающее содержаше агентскаго отчета, она имЬ- 
етъ въ виду болъе скромную задачу: наметить, въ общихъ чертахъ, 
схему отчета, тотъ иорядокъ. въ какомъ отчетныя свед4шя должны 
быть расположены въ отчете, и тогъ минимумъ матер1ала, который 
обязательно долженъ войти въ отчетъ, предоставляя дальнейшее раши- 
peHie отчета, какъ по объему, такъ и по глубине отчетныхъ данныхъ, 
инищативе самого агента. Чемъ отчетъ будетъ более полонъ, чемъ онъ 
болЬе широко и глубоко охватитъ пожарно-страховую сферу, темъ, 
конечно, лучше для дела, темъ страховой агентъ, какъ земскш работ­
нику более интересенъ и важенъ для страхового управлетя.
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Осмотръ делопроизводства, счетоводства и отчетности волостныхъ прав­
ленш по страховому и противопожарному д4лу.

№  1.

в о л о с т и . Время пос'Ьщешя. Число
поеЬщенШ.

Приложеше к5 М  1.

Неисправности.
II

В о л о с т и .  , Сов^тъ агент а.

№ 2.
Осмотръ страхового делопроизводства сельскихъ управленш.

Сельское улравлен1е. i « ■! j В о л о с т ь . Время осмотра.

II

ijj

М 3.
Строешя, принятия на страхъ по окладному страхован™.

Число строешй по волостямъ.

Назваше строешй.

; о tfiI и  c=tI я d■ Cl, я?! fr. И
; О

Р у б л и .
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Строетя, принятия на страхъ по дополнительному страховашю.
№ 4.

Число строешй по волостямъ

Назваше строешй.
i

" “~Г

35
св е

1Г
И cj

Я
Я

j х  «в 1 «  г
о  . 
га : .

О о I •—> W £  о

Р у б Л И.

№ 5.
Проверка оценки строенш, принятыхъ на страхъ по окладному и до­

полнительному страхование.

Число страхов., у которыхъ произведена провЪриа оц-Ьнки строенШ. |
-------- -— — :— - - - - - ^ — - - _  ■ ■-—  Общее число

В  ъ  в о л о с :  т я х ъ
Довзыскано

i ! ' 
i 1 ; 1

! I i 1
I J  ! вЪрки.
i i i 1

сбора.

1 I
!

1' ! i | 

. 1  i

№  6 .

Строешя, исключенныя изъ страховыхъ ведомостей.

В О Л О С Т Ь . Cejreflie .
Чиао Страховая исключен-i *

ныхъ стро-l (У“ ма- , eaift. |(въ рублях)

Причина
исключешя

Когда
исключено.

! I'
№ 7.

Строетя, принятая на страхъ по добровольному страховашю.

Назван1е строешй.

! Ч и с л о  с т р о е н !  й.

Вс
его

 с
тр

ое
шй

54CCВsr . 
2  га к  S

^  5
Д  ^О  w С

тр
ах

ов
ая

су
м

м
а.

Платежи.
В о л о с т и . 65•= I Я  _•

т  ■»
®  ”  Э

м лtP
£Ьт

£Г оС—1 -
!. | 1 

i 1 i

1 I !

Р у б л и .

!

i|

■ t i

i

1 i i >1 1

i
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№  8.

Строешя, страхуемый по добровольному страховашю и осмотренный
страховымъ агентомъ.

Чвсдо страхователей, у которыхъ провзведенъ осмотръ 
erpoeiii. и

Довзыскано.

’! Б о д )  С 1 И.
*6°
С и сс

т
05ев 3 3 ор-

заvо
оь.«V

1 %  
■£ *
ё  sr Ст

ра
хо

 
I 

су
мм

а. В
’5<£>

Э s
2 со к  «в о

Й  н Ге
рб

ов
!

сб
ор

а.

Он С- | 1 р У 6 Л И.

'

I

1

I

1
11

j

1
iI

!
1

j

№ 9.
Сообщешя Губернской Управе о возобновлена добровольнаго страхова­

шя строешй.

Число страхователей, о которыхъ сделано сообщеше.
К о л о с X  и. Всего

| ' ! ' ' ■ 1 
1 1 ! 1 ! ! ! 1 I i 1

еообщенШ.

_ .  г. .
|

1 j , ■

' 1  :!

№  Ю .

i

Страховаше движимости.

Число страхователей. ' х П л а т е ж и .
Назваше 1

В о л о с т и .
ев
о S3

К
S3 ' »  Я 5=

движимости.
1

'

|

«е

е*о
оf—
о>

1 а' 
й *

■&S.О  о Ст
ра

хо
]

су
мм

а. .2 1 *  я  m .
ав , 5 ч  О ИЗ
S.  i §  а  , 'g .g- 

-  ] «  s  ( ^  “

^  1 1
QQ Р у б Л И.

1 !
! 1

1 |
1 !
1

1

i 1
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Осмотръ застрахованной движимости.
Число страхователей, у которыхъ лроизведенъ осмотръ 

движимости. s* Довзыскано.
't> 0  Л 0 с  т и 1

оо*н
Щ OS «  rt = аз «  г  S

1 ,

! с
оС-
ф

2  я  х  ^ j§  SB i «  Ж 
* £  *  &  *  
О  v  j w- о Пр
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зе

нн
ПО

Ш
ЛИ

]

Ге
рб

ов
;

сб
ор

а.

i1 1 1
£G Р у 6  л и.

! !
j

1 1 1 1j ;

№ 12.

Сообщешя Губернской Управ^ о возобновлена страховашя движимости.

Число страхователей, о иоторыхъ сд-Ьлано сообщете.
В с Всего

сообщен^.

№ 13. 
Осмотръ пожаровъ.

Число осмот 
р-Ьн. пожаровъ

По
построй
камъ.

По
движи­
мости.

Время Когда 

Селеше. Волость былъ
осмотра пожаръ

в а н= Я й й Я и
. рз К  d
Ш аа. &  £ й

Страховое возна- 
граждеше.

По По
построй- ДЕИЖИМО- 

камъ. сти.

P. I К, , Р. ; К.

Причи­

ны

пожара
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№  14 .

Осмотръ вновь возведенны х! построекъ.

Время
осмотра.

1'троеше.

1

Влад^лецъ
строешя.

Селеше. Волость.

1
Правильно ли. Распоряжение 
возведена по­

стройка. агента.

1

№ 15.

Осмотръ пожарныхъ трубъ.

Mt.no, где груба находится. Время осмотра. Ка^ 5̂ ,Оп°„СТ0ЯЕ̂ ИH a ll ДСВ tl*

№ 16.

Продажа пожарныхъ трубъ.

Поступило на енладъ. Отпущено изъ склада.

&
;

. Когда и за
S
S  Я

Наименоваше о
еа Сто­ и а

чо какимъ Л? пред­
*  °

дч . С Sf ставлены въ
и s  g снарядовъ и СП

ж : К
имость. $

35 . • «в S
® ?

Управу относя­ чв
ж

S  ®* 65 ^  Л ®  С принадлежи. м 1 *4 
«в О __ ffi.

л е_ 
О Ф

Ф
ь- и 5 

я  с щееся къданной Он
ES в с- j М P. 1 к. Р5 н я выдачЪ докум. 3

. ..

:

1
i

|

№ 17.
Осмотръ водоемовъ.

В  о л о с т ь. Деревня. ] Имя, отчество и фамил!я. Водоемъ. Время
осмотра.

1
.
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<№ 18.
Ходатайства о выдачЬ пособш на выеелете изъ тесноты

Волость. Селеше.

i|
Ilpocine.ib.j

Число 
переносим. 
строешй.

Время
осмотра
строешй

I ’!'Стоимость Стоимость 
; . перенося 
1 ('троешй. строешй.

В ъ  ру б л я х ъ.

Заключеше

агента.

!

1
i

№ 19.
Обсадка строешй лиственными деревьями.

Число 
обсад<’Къ до 
отчетнаго 

года.

Число про- 
вЪренныхъ*

ходатайств.! Волость, .i ( елешг. 
въ отчет- ,

номъ году.| т5

1
Имя, от,(-:!даключев;(,

СТВО И ||
, ■ агента. фамил1я.

:: 1

Время
проверки
ходатай­

ства.

!
Причины 

| слабаго развит 
j иосадокъ и м Ьры, 
' предпринятая къ 
1 развитию иосадокъ.

; ■I II л 
! ; !! 

!1
:1 :i

№ 20.
Праздники древонасаждешя.

! 
Чи

сл
о 

ус
тр

ое
н 

ны
хъ

 
пр

ая
д-

 
нп

ко
въ

. Волость.

т. Число 
v " обсажен- 

С'елеше. |:устраивалъ| ныхъ де-

! 1

время в ' 
Заключеше иров'1'.рки | г

ходатай- ■ осмотра j 
агента ства о

праздник*. »!«««»»“ •

i

№> 21.
Городсшя пожарныя общества и сельсмя пожарныя дружины.

Число осмотр4нныхъ. МЪстонахожден1в. Назваше.
Число проверенных!, 

ходатайствъ о поеобш.

Обществъ. | Дружинъ.

Время 
проверки хо­
датайствъ.

Общест.] Друж.

1
Обществъ. | Дружинъ.

Об- ! „  
ществъ. ДРУЖинь.

Городъ.: Волость, Селеше.

Об- Дру- 
ществъ. жинъ.

j 1 I



ft к

№  22 .

Проверка ходатайствъ о выдача пособш городамъ.

Число ! 
Г О Р О Д А .  пров+.репныхъ \ 

ходатайствъ.

Время
проверки.

№ 23.
Ходатайства о выдача ссудъ на устройство кирпичныхъ заводовъ.

Волость. Ce.ieiiie.

i

Имя, отчество и 
фамил1я просителя.

Число 1 
проверен- 1 ВР«1Я Заключеше

выхъ хода-i проверки. 1 агента, 
тайствъ.

|
;

1 г;'г ...

!

М 24 .

СобесЬдовашя съ населетемъ по страховому и противопожарному д!

MhcTO гобесвдовишя. Съ к!шъ ведено собесЬ- 
доваше. Время собесЪдовашя.

№ 25. 
Р а з ъ е з д ы .

. П о с е щ е н н ы е  п у н к т ы .
-в. Sd 
4  § Время поЪздокъ.

1 С е л с в i я въ в о л о с т я х ъ.
ОС

1

1

■ ! !- 1 *  . ' 1 •• 1. .. 1
■

■ , 1

,

Число
iiputiaHH!

версть


