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й .  Ломоиосойъ
въ местной литератур^

(П о повоОу 150-.mm'ui го дня смерти).

4 апреля текущаго года исполнилось 150 л'Ьгь со дня смерти вр- 
ликаго Архангельска™ мужика— отца русской науки и литературы Ми
хаила Васильевича Ломоносова, скоичавшагося -1 анр’Ьля 17G5 года.

Уже ц'Ьлыхъ нолтараста лётъ отд'Ьляютъ насъ отъ Ломоносова, и 
поэтому н'Ьтъ ничего удивительна™ въ то.\гь, что жизнь, деятельность 
и аначсихе нашего великаго земляка за это время изучены, можно ска
зать, всесторонне и самымъ основательными образомъ. fie беря на себя 
непосильной и невыполнимой вообще работы,—обозрения моря литера
туры о М. 15. Ломоносов’];, мы иозволнмъ себ'Ь немного остановиться 
на томъ, что же сделано для изучешя М. Б. Ломоносова его земляка
ми, каковъ ихъ вклада, въ обширную Ломоносовскую литературу, 
справедливо думая, что въ связи съ гобилеемъ, когда вся Росая и вмё- 
ст’1; къ него нашъ С'1'.веръ веномпнаготъ добромъ куростровскаго выход
ца Михаилу Ломоносова, это будегг, и своевременно, и небезынте
ресно...

Разсмотрнмъ прежде всего отношешя самого М. В. Ломоносова къ 
родине и родины къ нему. Достигнувъ степеней высокнхъ, сделавшись, 
по выражешю поэта, „иомощникомъ царямъ“ , Михаилъ Васильевич'!., 
но свидетельству его бшграфовъ, никогда но терялъ связи со своей 
родиной, ноддержнвалъ сношешя съ оставшейся тамъ родней, ласково 
встр'1;чалъ иргЬзжапшихъ въ Петербурга крестьянъ пзъ Депнсовкп, ока- 
зывалъ им'1 возможную помощь и покровительство, живо интересовался 
деревенскими делами и т. д. Въ  свою очередь, и на родине хорошо 
знали Михаила Васильевича, знали, какъ это можно видеть нзт. сохра
нившихся иародпыхъ ироданШ, и объ его зашгпихъ п о частной жизни; 
такъ, не понимая и но вникая, въ сущности, даже лишенные возмож
ности постичь деятельность своего земляка и ел зпачоше, крестьяне 
хорошо однако запомнили, что Ломопосовъ бы.ть выдающиеся, не простой 
челов1’>къ, и отнесли его къ числу.... колдуиовъ. а причину его, по-то- 
гдашиему, ранней смерти (Михаилъ Васильевича, умеръ всего 54 л'Ьтъ 
огь роду) объяснили тЬмъ, что „зашибалъ, слышь.* крепко: т1;мъ до и

1
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померъ". ::7 По Л. В. Ломоносова знали не одни только крестьяне род
ной ому Денисовкп. его равно знали ir представители губернской адми- 
ипстрацйг,' «ид'Ькнпе въ немъ спльиаго человека и потому старавипеся 
т1;мъ или ипымъ способомъ выразить ему cnoe упяжете. Объ этомъ, 
папр., свнд’1;тельстнуетъ сообщенный 1. М. Опбирценымъ in- „Ломопо- 
совскомъ сборнике* относящшся къ 1750 году „резстръ, что въ Санктъ- 
Нотсрбурге поднеси.11,— съ собственноручными поправками архчеписко- 
на liiipcoHOiJtiii, 1!ъ которомъ наряду сь обер’ь-нрокурором’ь, оберъ-секре- 
таремъ, регистратором’!., копистомъ и др. определено поднеси, также н 
..'loMOiiocoiiy— часть говядины переднюю, одну конченую семгу®.**)

Воздавая Ломоносову дань уважешя при жизни, родина, конечно, 
не забыла ого и носл'1; смерти, но по какимг то нрпчниамъ, для пасъ 
не вполне яспымъ—лучине представители архангельского общества въ 
лице м’Ьстпыхъ работников’!. пера, педагоговъ и общестиеппыхъ деяте
лен долгое время не имели ми случаи, ни возможности направить свое 
внимаше, свои таланты и досуги па посильное нзучеше жизни п тру
дов!. своего иелпкаго земляка, и первые местные авторы ограничива
ются лишь одними краткими упоминаниями о 31. П. Ломоносове. Такъ, 
наир., поступаете К. Молчапонъ, который въ своем’!. ,Онисанш Архан
гельской ry6opiiinu 181 i) !'.), говоря о г. Холмогорахъ и упоми
ная Куростровъ. замечаеи. лишь, что «островъ сей знаменить произ- 
ведешемъ на спеть слапнаго въ ученомъ CB'hrl; мужа, иокойнаго Стат- 
скаго Советника Императорской Юаиктнеторбургскон Акадсмш ТГаукъ 
Профессора Стокгольмской и Болонской Академ in члена Михаила Ва
сильевича Ломоносова, роднвшагося въ 1711 году“ . ***)

Kiorpaijmi М. В. Ломоносова, невидимому, первыйразъ in. Архан
гельске послужила темой публпчнаго выступлешя въ 1817 году, когда 
учитель местной гимпазш Миловапонъ нроизнесъ на такъ называемых']. 
„открытых1!, нспыташ'яп,- в'ь гнмиазш „похвальное сл.лю знаменитому 
и незабвенному дли Poccin здешнему уроженцу Михаилу Васильевичу 
Ломоносову"—кажется, нигде не напечатанное; упоминаш'с о немъ мы 
встретили въ , Исторической записке Архангельской Ломоносовской
I нмпазш11 (1811 — 19] I, Архаиг. 1012 г., стр. 40). По нашему Mirlunio, не 
мешало бы те.мъ, кто имесгъ возможность, выяснить, по, сохранилось ли 
ято „Похвальное слово11 ТМилованопа, представляющее собою первое 
местное произведете на тему о Ломоносове, въ архиве гимнами.

Состоявшееся въ 17.V2 году 25 iiomr открытие въ г. Архангель
ске памятника М. В. Ломоносову было особенным'!. собы'пемъ, такт, ска 
зать, иодогрЬишнмъ иптересъ архангельской ннтеллнгепцмг къ своему 
земляку. Церемошалъ открыты намятннка Ломоносову, „сему незабвен
ному въ л'Ьтопнсяхъ Отечественной Словесности мужу11, былъ вырабо- 
танъ весьма торжественный, съ чтешемъ особыхъ pVieii п lrhniCM'i. каи- 
татъ. А такт, какъ въ то время въ Архангельске писать р'Ьчи могли 
только преподаватели гнмиазш— единственные на весь Архангельский 
край представители св'Ьтско!! учености и образованности, то па ихъ 
долю и выпало не только разъяснить архангельской публике смыслъ 
событш, но и вообще выявить слушателямъ все заслуги и зиачеше 
М. И. Ломоносова. ВсЬхъ речей, наиисашшхъ вч. связи сь открьпчемъ

*) Максимов!.. „Годъ ua Ct.uupfc" М. 1890 г.. стр. 673.
) 1. Сибнрцеиъ. „Кщи одшгь докумеитъ и ЛомоиосовЬ". „Ломинис. Сбопншл." 

А[|хапг. lu ll г., стр. 152.
***) К. Молчанов!,, стр. 135.
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памятника, было четыре: дне изъ нихъ принадлежать тогдашнему ар
хангельскому епископу Георгно (Ящуржинскому) н были сказаны нмъ 
одна иъ соборе за богослужешемъ, другая прочтена протод!акономъ у 
памятника. Эта последняя р'Ьчь, напечатанная спорна въ статье А.. 11од- 
высоцкаго— „Сооружено и открытие памятника Ломоносову^ въ Архан
гельске*) — п позднее перепечатанная вънзвлечеши въ „Ломоносовском-!, 
сборнике" нодъ ред. II. А. Голубцова (стр. 47—48), иредставляетъ собою 
обычный образчикъпровнпщальнагодухоииаго вттйства началаXIX сто- 
лет'|я, но правде сказать, ничего не говорящш ни уму, пи сердцу читателя 
или слушателя пашихъ диен. Св'Ьтскнг речи были иаписапы: одна инспек- 
тором'ь* местной гнмпазш II.  А. Никольским'!., а другая учителемъ той же 
гимнами М. О. Сиасскнмъ; обе речи до сихъ поръ нигде не опубликова
ны (вероятно, въ настоящее время уже не представляется возможным’!, н 
найти ихъ), и поэтому сказать что-либо о ннхъ невозможно. Иаконецъ. 
при открытГп памятника была прочтена особая ода, сочиненная Архапг. 
духов, семипарш студентом'!, Богословия Пиколаемт, С. Молчановым'!, 
(сообщена I. Спбирцевымъ въ „Ломоносовскомъ Сборникlib, изд. Арханг. 
стат. комитетом'!., стр. 153—156).

Лптересъ къ М. И. Ломоносову среди интеллигентнаго общества 
г. Архангельска всегда существовалъ, и местные литераторы собирали 
иногда свЬде.шя о своемъ земляке, такъ, наирнмеръ, II. Кузмнщев'ь 
(контръ-адмпралъ. главный командиръ Архангельскаго порта, авторъ 
несколькихъ статей по ncropin г. Архангельска) въ 1845 г. номестндъ 
въ „Москвитянин'!;11 анекдоты о Ломоносове, сохранишшеся ио.нреда-
II i го въ Архангельске (.М> 1, стр. 17— 18).

В ъ  1861 i-о ху на страницахъ ^Арханг. Губ. Ведом," в'ь статье 
нодъ иаглашемъ ^Pyccide замечательные люди пзъ урожепцевъ Архан
гельской губернш" 4. 6—8 u 10 за этоть годъ) мы находиыъ пер
вую В'ь архангельской литературе печатную бшграфпо М. Б. Ломоно
сова (.Vs 6, стр. 43—46; въ отд. оттиске этой статьи oiorpatjiin М. В. 
Ломоносова занимает!» стр. 28—38).

После открктя памятника следующим’!, моментомъ, когда имя М. В. 
Ломоносова снова стояло въ центре впнмашя архангельскаго обще
ства и возбуждало представителен местной литературы къ .усиленному 
изучение всего того, что имело то или иное отношеше къ М. В. Ломо
носову, былъ 1865 годъ, в'ь котором'!, вся Poccin торжественно спра
вляла 100-л'1тпй юбилей со дня смерти отца русской науки и литера
туры. В ъ  одной изъ своихъ статей мы уже имели случай заметить, 
что „в’ь исторш Архангельскаго края первые годы второй половины 
мииувшаго столе™ какъ-то невольно обращают!, на себя вннмаше пз- 
следователя темъ ожнвлешемъ, какое мы наблгодаомъ въ этотт. норшдъ 
въ д-Ьле нзучешя м'Ьстнаго края“ , при чемъ „все это удивительное 
оживлеше, кроме общихъ веяшй времени, такъ называемой эпохи ве- 
ликихъ реформъ, было, въ сущности, создано маленькой кучкой лпцъ, 
волышхъ и невольиыхъ обитателей нашего края11 **).

Ломоносовск1й юбилей для этой кучки любителей К])ас1г1',д'1;пin, ра- 
ботпиковъ по изучешю нашего края, былъ лучишмъ новодомъ для того, 
чтобы приложить къ д'Ьлу свои силы и стараше. I I  действительно, оки
дывая общимъ взглядомъ литературное наслед{о и всю обстановку Ло-

* ) Архапг. Губ. В11Д. 1878 г., № .\“ 11—13.
*•) „II. П. ЧубннскШ на С'ЬверЬ“ —„Пап. Арх. 0. II .  Р. С.“ 1914 г., Ла 3 ^отд. 

отт.. стр. 3).
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моносовскаго юбилея 18(55 г., ми должны сознаться, что немногочислен
ные деятели той эпохи (ncLvr. ихъ можно счесть но нальцамт.) пора
ботали не .мало. Пми прежде всего было обращено внпмаше па оты- 
cicanio новых'ь документов'!, о М. В. Ломоносов’!? на его родине, и по
иски :>ти ув’Ьичались усн'Ьхомъ. Члепомт. Архангельскаго статистпче- 
скаго Комитета А. Гр! Тышннским-ь били найдены въ архнв’Ь Куро- 
стропск'ои церкви три рукописи ст. собственноручными подписями М. Б. 
Ломоносова: 1) „Тетрадь подрядная каменто i кирпичя i дронт. Куро- 
стровской церкви церковпаго строителя 1ваиа Лопаткипа— 1725-го года" 
ст. собственноручной росниской Ломоносова (на л. 0-мъ) отъ 4 февраля 
1720 года (когда ему было около 15 л'Ьтъ от-ь'роду) за пеграмотныхъпод- 
рядчиковъ по постройке каменной церкви в'ь Куростровё: „Вместо под
рядчиков!. Алексея Аверкиева сына Староноповыхъ да Григорья 1вано- 
ва сына Ткопнпкова но ихъ велению Михайло Ломоносову руку при
ложить"; 2) ..Договорная книга Петра Кузьмича Некрасова 25 мал 
1727 года па постройку въ Курострове каменной церкви" съ собствен
норучной росниской Ломоносова (на об, л. 5-го и на 6-мъ л.) отъ 25 ян
варя 1730 г. (въ годъ ухода его въ Москву) за неграмотиаго подрядчи
ка Некрасова: „1730 года Генваря 25-го дня я же Пстрт. Некрасов'!, 
ирипялт. у строителя Ивана Лоиаткина въ уплату три рубля дсиегъ 
платежт. иодппсалъ по вел’1;шю Петра Некрасова Михайло Ломоиосонъ", 
я 3) служба на день святаго великомученика ДпмнтрЬ| Мироточиваго 
съ собственноручной пометкою Ломоносова (на л. 39-мъ): „Списывал’!, 
ст. сей тетрати’ Михайло ЛомопосовтЛ Вт. данный моментъ рукописи 
эти хранятся въ Архангельском'!) Городском’!. Публичномт. музее, а. иа- 
ходяииося въ нихъ автографы М. В. Ломоносова издавались и воспроиз
водились вт> печати неоднократно.

Статистически! Комитетъ, объединявши! вс’Ьхъ тогдашпнхъ ревни
телей изучешя края, поставил'!. себе задачу— пе только от.м'Ьтить Ломо- 
иосовшй юбилейный день соответствующимъ торжествомъ; выработка 
программы котораго всецело легла на комитетъ въ лице особой юби
лейной комиссии по и посильно осветить иередт. Архангельским'!, об- 
тцествомъ личность М. В. Ломоносова и зпачеше его деятельности, и, 
нужно признать, обе эти задачи были выполнены комнтстомъ вполне 
удачно. Оставляя въ стороне организационную деятельность комитета, 
мы раземотримъ здесь лишь его учено-литературную работу вч. связи 

юбплеемъ.
Прежде всего, Статнстичесюй Комитетъ но предложение одного 

изъ своихт. членовъ— ректора духовной семинарш архимандрита Дона
та—очередной вынускъ свонхъ Д ’рудовъ" за 1805 годт. носвятилъ „па- 
мяти уроженца Архангельской губерши М. В. Ломоносова по случаю 
стол'Ьтняго юбилея со дня его кончины". Первая книга „Трудовъ" была из
дана особымъ Ломоносовским'!, отд'кломъ. u'j> которую вошли: статья 
преподавателя гимиазш’А. Д. Мохначена .0  Ломоносове1* (стр. I —X X V I I I )  
и заметки (авторъ ихъ намъ неизв'1>стенъ): „Видт. деревни Денисовки" 
(стр. X X IX —X X X ) и „Памятннкъ Ломоносову въ Архангельске" 
(стр. X X X I—X X X II).  Къ книгЬ было приложено три литографж: 1) иорт- 
pen. М. В. Ломоносова, 2) м'Ьсто родины М. В. Ломоносова, въ дерев
не Денисовке, Холмогорскаго у'Ьзда, и 3) памятник’!. Ломоносову вь Ар
хангел] ск'Ь.

Затемъ. иринимавшимъ участи; въ Ломоиосовскихъ торжествахъ 
членамт. ( татнетическаго Комитета (а равно и другнмъ лпцамъ) при
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шлось сказать целый рядъ .Ломопосовскпхъ юбилейлыхъ речей, именно, 
речи были сказаны: архим. Донатомъ (напечатана въ стать']; Чубинска- 
го „Праздповаше столетней памяти (176а— 1865) Михаила Васильевича 
Ломоносова въ Архангельской губернш“ , въ „Арх. Губ. В ’1;д.“ за 1865 г., 
№№ 17— 19; in. отд. пзданш стр. 37—-39), А. Д. 'Мохначевымъ (id., 
стр. 39— 13), II. II. Чубинскимъ (id., стр. 43— 47), Ф. II. Пероиовымъ 
(ill., стр. 50— 53) и А. И. Хижпяковымъ fid., стр. 58—62); во время 
праздновашя въ Денисовк-Ь р'Ьчи говорили: И. 0. Ефименко (id.,стр. 23—30), 
прот. I. Ключаревъ (id., стр. 12— 19), Л. 1еплевъ (id., стр. 19—23) и 
въ ПниегЬ— В. К. Рихтерч, (id., стр. 64— 70).

Паконецъ, къ юбилею же днректоръ гимпазш Г1. О. Омольянъ со- 
ставнлъ родословную крестьянъ Головннихъ, близкихъ родственниковъ 
Ломоносова, но была ли где-либо напечатана эта работа— намъ неиз
вестно, повидимому. она такъ и осталась въ рукописи; ему же принад
лежит!, еще заметка о поездке въ Куростровскую волость (напеч. въ 
„Зап. Акад. Паукъ" т. V, кн. 2, стр. 2)0—241).

Единственный въ губершн печатный оргаиъ „Архаиг. Губ. Вед.“ 
в1!, томъ же 1865 году, кроме упомянутой улсе статьи II. II. Чубинскаго 
„Праздповаше столетней памяти etc"*, на своих'ь страницах’!, дали м;1»- 
сто еще тремъ Ломопосоискимъ статья мъ: „Восномииаше о М. В. Ло- 
MonocoB'Ii (въ г. Архангельске)"— папечат. въ № 13, „О сооружешн па
мятника Ломоносову въ г. Архангельск!;--И. Чубинскаго, папечат. въ 
№ 17 н „Праздповаше столетней памяти М. 13. Ломоносова въ г. Пн- 
irei ’I;1*— въ Л» 20. Первая изъ этнхъ статей, представляющая собою пе
репечатку съ некоторыми нзменешямн ст. М. 11. Погодина „Воспоми- 
наше о Ломоносове, сочиненное для нроизпесешя въ торжественном!, 
столетнем!, собраши Московскаго Университета 12 январи 1855 года" 
(„Москвнтяпннъ", 1855 г., № 2). была напечатана иотомъ особой кшш- 
кой и раздавалась народу во время Ломопосовскпхъ торжествъ въ 
г. Архангельске; дв'Ь другихъ статьи ц'Ьликомъ вошли въ отд. оттпекъ 
статьи II. Чубинскаго „Праздповаше столетней памяти etc" (стр. 3— 10 
и 63— 70).

Въ  гЬхъже „Губернскихъ В ’1;домостяхъ“ за посл'Ьдуюнуе годы мы 
находимъ еще целый рядъ статей о Ломоносов’!’., хотя, 1фавда, ихъ не 
такъ много, какъ заслуживает!, того светлая намять нашего великаго 
земляка, именно въ 1867 г. на страиицахъ „Арх. Губ. ВФ.д.“ была по
мещена статья иод’ь заглав1емъ „Архангельск!., 2-го сентября“ объ от
крыли памятника Ломоносову па повомъ (настоящемъ) m I. c t J i ,  в ъ  ко
торой— между нрочнмъ, приводится р'Ьчь о Ломоносове JI. А. Труша- 
кевпча (Л» 57). Пзвестный изсл’Ьдователь-этнографъ II. С. Ефименко, 
бывши! въ Архангельской губершн въ ссылке, далъ местной Ломоно
совской литератур!; три статьи: 1) „Несколько имущественных!, актовъ 
крестьянъ Ломоносовых’!." *) („Арх. Губ. В'ЬдД 1868 г., № 4), 2) „Родъ 
крестьянъ Головиныхъ“ (тамъ же, 1868 г. As 18) и 3) .Извест)е объ 
обуче1пн М. В. Ломоносова въ славянской школе въ г. Холмогорахъ“ 
(тамъ же 1869 г., А; 5). Прокошй Ал. Ивановъ напечатал!, въ „Арх. 
Губ. Вед.“ въ № 99 за 1874 г. заметку „Воспоминаше о Ломоносове*—

•) Эти акты пъ нос.тЬднев время был» перепечатаны Н. Л. Голубцовымъ въ 
его „Запнск’Ь объ Архапгельскомъ Городскомъ Публнчиомъ МувсЬ11 (Арханг. 1910 г.) 
подъ заглашемъ ,Фамильпыя бумаги Ломопосовыхъ* (стр. 30—33) н въ „Ломоцо- 
совскомъ Сборнпк'Ь“--пЗакладныя и купчие Ломоносовыхъ“ (Арханг., 1911 года, 
стр. 105— 107).
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по вопросу объ освобожденш родственников'!. М. Б . Ломоносова, отъ 
податей, Пакоиець, А. I. Подвысоцкш, много иотруднвпййсн падъпзвле- 
чегпем'ь изъ м'Ьстиыхъ архнвовъ матер'шловъ по исторш Архангел ьска- 
го края, въ своей капитальной работе, помещенной въ „Арх. Т уб. 1М;д. 
нодъ :iatviaiiieM’b .Выдержки изъ прошедшаго и давпоирошедшаго Архан
гельской губерши", также не прошел’!, мимо Ломоносовских'!. темъ, 
именно, ему принадлежать статьи: 1) „Представители рода Ломоносовых'!. 
50 л!;тъ тому пазадъ“ (1877 г., Л» 43), 2) „Сооружешо и открьпче па
мятника Ломоносову вт. Архангельск’!»" (1878 г., N — 13) и 3) 
„Внучка Ломоносова (Ирина Фед. Ершова) вт» Архангельск'!; 40 л’Ьтъ 
тому пазадъ“ (1878 г.. A:j 26). Вт» бол!;е позднее время „Арх. Губ. 
Ведом.1, также иногда останавливали внимание свонхъ читателей на 
АГ. В. Ломоносов!;. Такъ, наир., вь 1807 г. въ „Губ. В!;д.“ въ .№ 87 
была перепечатана изъ газ. „Новости* зам!;тка подт» »аглав1оыгы „ТГоныя 
бшграфичесыя сп!>Д’Ьн1л о М. В. Ломоносов!)1' (акад. М. II. Сухомли
нова); *) въ 1900 г. въ Л»Л« 30 п 31 была напечатана статьи пснзв’Ьст- 
наго автора „Мнхаилъ Васильевич!» Ломоносов’!»1*, посвященная харак
теристик!; личности и длительности Ломоносова.

Сл!;дугощей въ хронологнчсскомъ порядкТ. местной работой (до не
которой степени) на Ломоносовскую тему приходится считать труд']» 
о. Л. II. Граидилевскаго: „Родина М. I). Ломоносова. Областным крость- 
янскш гоиорт»“ (— „Сборннкъ Отд. рус. яз. и слов. Ими. Акад. 
Паукъ**, т. LXXXIII. № Г>, стр. 304), изданный вт. 1907 году.**). Въ 
190!)—11)11 г.г. о. Гранднлевскп! на етраницахъ „Извести! Арх. Об-иа 
нзуч. Рус. С'Ьвера** иом!;стнлъ вторую свою крупную статью нодъ за- 
глав1емъ: , Родина Ломоносова" (,И зв’Ьст1я“ , 1901) г.,№ 12, стр. 33— 48,
1910 г., .V» 2. стр. 24— 30, Л* 4, стр. 9— 13, № 10, стр. 27— 37. № 11. 
стр. 33—42, Аг 13, стр. 37—48, № 17, стр. 1G— 27 и 1911 г. № 3' 
стр. 170- 179). Лвторъ пытается вт» :ггоп ста’п.е осветить iicropiio ро
дины Л1. I). Ломоносова п отчасти его б'юграфно; впрочем’!», лучше все
го говорит!, объ атомъ злглашя отд!;ловъ, на которые распадается 
статья: родина М. В. Ломоносова: а) въ доисторическое время, Ь) вт> 
начале своей исторической известности, с) въ пер'юдъ обруchiiiii Заво- 
лоцкой Чуди по X V I-й в!;къ включительно, Л) вт. ei'O д!;тств!; и отро
честве, с) въ отношешяхт. къ самому М. Г>. Ломоносову и 1) оть Ло
моносова до напшхъ дней. По, кт. сожаление, научная цепностч. :>тои 
работы о. Арк. Граидилевскаго въ значительной степени не соответ
ствует’!. широт!; поставленных’!, задачъ: но авторитетному Mirl’.niio I. М. 
Сибирцева, „очеркъ этотъ хотя «зложепъ бойко и, пожалуй, картинно, 
ио фактически матер]алъ его во многнхъ случаяхъ противоречить 
историческимъ даниымъ“ . ***)0. Грандилевскому принадлежит’!, пакоиецъ 
еще третья статья о М. В. Ломоносове: „Что знаютъ и что могутъ 
дать о Михаил!; Васильевич!; Ломоносове родные ему Холмогоры и 
Денисовка.-’*'—напеч. въ ,Лоионосовскомъ Сборнике", изд. Академией 
Наукъ (СПБ. 1911 г., стр. 1—28; были также отд. оттиски).

) М. И. Сухомлнновъ. „Къ 6iorpai{iiii Ломоносова11 ( —„Сбоин. Отд. Рус. яз. и 
слон. Нм п. Ак. Наукъ“ , т. I.XIV, X* 7, 1896 г., етр. 15).

) Первоначально эта работа въ сокращ. внд’Ь и. а. „Села Емоцкое п. Купо- 
стровское, Холмогорскаго уЬада, Архангельской губерши, был*, напечатан» въ „Мате- 
рниахъ для нзучотя велнкорусскнхъ говоровъ", вып. V111, СПБ., 1903 г.. стр. 336—406.

> ^нбнрцевъ. „Къ  биографическим-!, св’ЬдЪшямъ о М. В. Ломоиосов’Ь" (Кго 
жизнь на родин*)—„Ломонос. Сборн.“ Спб„ 1911 г., стр. 31.
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Обнйй ростг» г. Архангельска за последши десятпл']пчя въ куль- 
турпомт. OTiionieiiiii былъ причиной того, что 200-лётнш юбилей со дня 
рождешя М. 13. Ломоиосона, праздповавннйся въ 1911 году и привлек
ши! къ себе BiuiManie всЬхъ слоевъ архангельскаго общества, прошелъ 
весьма торжественно и оставилъ круппый с.т!;дъ в!, местной Ломоно
совской литсрутур'!;.

Архангельски! Отатнстическш Комитетъ, ограинчшшнйся нолв’Ька 
иазадъ—въ 1865 году, только носвнщешемъ книжки свонх’1» „Трудовъ" 
памяти М. И. Ломоносова, -теперь издалъ спешальпын „Ломоносовсюи 
Сборникъ“ иодъ редакщей секретаря Комитета М. А. Голубцова (Лрханг.
1911 г. 8°, стр. 156, съ 10-ю рис.), въ который вошли статьи Н.Голуб- 
цова: „Михаилъ Васильевичъ Ломопосовъ“ (стр. 1— 29), ,,Родъ Ломо
носова и его потомство* (стр. 30— 39) и „Ув'Ьков'Ьчеше памяти Ломо
носова пъ Архангельской губерши* (стр. 39— (58), *) статья I. М. Сн- 
бирцева— „К ъ  бюграфическимъ свед'Ьшямъ о М. 13. Ломоносове11 (его 
жизнь на родине, ггр. 125— 150) **), имъ же сообщепныя: „Еще одинъ 
документъ о Ломоноеов'1;‘‘ (стр. 152) и „Ода, гонорейная при открытш 
памятника М. В. Ломоносову in. г. Архангельске1* (стр. 153— 156). за- 
т'Ьм’ь „Выдержки н:п, couinioniii Ломоносова, касающихся северных!» 
морей“ (стр. 69— 104), заметка „Предашя о Ломоносове на его родине, 
въ .Холмогорскомъ у1’.зд’1',и («тр. 121— 122), „Речь архангельскаго губер
натора Я. Ф. Ганскау въ общеыъ co6panin Архангельской городской 
думы 20 января 1825 года о пожертиовашягь на сооружеше памятника 
Ломоносову пъ г. Архангельск’!}" (стр. 122— 124). „Закладным н кунчш 
Ломоносовых’̂  (стр. 105— 107). „Письмо М. 13. Ломоносова къ сестре 
его Марь’Ь ВасильевнЬ Головиной" (стр. 151) и целый рядъ выпи
сок!» и выдержпкъ изъ различных!» документов'!» и архивных!» д1»лъ 
(стр. 108— 120).

Наиболее ценной статьей въ сборник!; является ст. I. М. гнбир- 
цева „К ъ  св!;д'!япя.мъ eto.“ , въ которой авторъ на основапж докумен
тов!» точно устанавливаете ряд!» такихъ фактов!» из!» бюграфш М. 13. 
Ломоносова за время его жизни на родин!», которые раньше были, такъ 
сказать, нререкаемы, и даетт» немало повыхъ свТ.дФ.шй о самомъ мало- 
нзв'Ьстномъ и для пасъ скверянъ наиболее интересном!» исрюд'Ь липши 
М. В. Ломоносова. I. М. Оибирцевымъ тщательно использованы вс!» 
пмФ»ющ1еся въ Архангельск'!; и Куростров'Ь документы о М. 13. Ломо
носове, почему его статью можно признать своего рода ,носл'Ьдннмъ 
словомт/ въ jicTopin детства и отрочества Ломоносова, такъ какъ на
деяться на ноявлеше новыхт» докумептовъ о Ломоносов'!; въ настоящее 
время уже довольно трудно.

Изъ статей II. Голубцова, помещенных!» въ „Ломопосовскомъ 
сборнике**, им'Ьют'1. некоторый интересъ новизны „Родъ Ломоносова и 
его потомство" и „Ув-Ьков'Ьчеше памяти Ломоносова въ Архангельской 
губернж**, содержания въ себ'Ь отчасти неизвестные раньше матер1алы, 
извлеченные авторомъ изъ д’Ьлъ архангельскаго губернскаго архива.

*) Первопачалыю ианоч. въ „Памятной книжки Apxaur. ryOopniit на 1011 г.“ — 
Лрханг., 1911 г.. стр. 1—6S.

**) Эта статья была напечатана спорна въ .,11зв. Л. О. И. 1*. С." за 1911 г. 
Л» 10, стр. 789—705 н № 11, стр. 900-015, а цотоыь пороночатаца еще пъ „Ломоно- 
совскомъ СборникЬ” , изд. Акад. Наукъ СПБ. 1911 г., стр. 29-65 и въ „Арханг. Енарх. 
В1;дом.ц за 1911 г., *  22, стр. 895 - 904, № 23, стр.920-931 н 24, стр. 062-972; были 
отд. оттиски какъ изъ „Ломоносов. Сборн.“  лкад. Наукъ, такъ и изъ „Изв. А. О. И. Р. О Л
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Сборникъ. к акт. мы уже указали выше, иллюстрирован’!. 10-го ри
сунками и, вообще, какъ но своему внешнему виду, такъ и со сто
роны содержания производить весьма благонр1ятное лпечатлЬп ie. и 
нельзя не выразить сожаления о томъ, что, будучи нзданъ п'ь ограни
ченном'!, числе экземпляров!,, онъ in. настоящее время уже разошелся 
почти бехь остатка...

Местная перюднческая печать также весьма внимательно отнес
лась къ юбилею.

„Пзп'Ьстш Арханг. Об-ва и.чуч. Русск. Севера*, кроме упомянутой 
выше статьи I. М. Сибирцепа. далп пъ 1011 н 1912 г.г. еще три юбн- 
лейныхъ статьи: „Гешй Русского Севера*—Ив. Короля (1011 г., Л'» 21, 
ст. 705—708). „Зиачешц Ломоносова въ нсторш нашего руескаго^про- 
civl;ruciii«“—В. Кунленскаго (Ю Н  г., № 23, стр. 885—880 и Л* 24, 
стр. 925—020) и „’Русскш Северъ въ нроизкедетнхъ М. В. Ломоносо
ва*— II. Маркова (1012 г.,'.Vs 7, стр. 307— 212 и № 8, стр. 354— 358). 
Первая изъ этихъ статей— Ив. Короля— посвящена выяснетю „тон роли, 
которая принадлежит!, въ д1;л'1> образования личности Ломоносова его 
родин’!;—Русскому С'!;веру“; этому же автору принадлежите еще другая 
юбилейная статья, помещенная въ только что начавшем1!, тогда снос 
существонаш'е архапгельскомъ городском1!, журнале ,Шв'1;с'пл Архан- 
гельскаго Г’ородского Обществепнаго Унравлешя и врачебно-санитарное 
дело въ Архангельской губ.“ (иыпЬ „Арханг. Город. 11зв'1;ст“ ) нодъ 
заглав'юмъ; „Памяти велнкаго Архангельца*'. К ъ  200-л'Ьтио со дня ро- 
ждешя М. В. Ломоносова (8/ октября 1711 г.—8/ октября 1911 г., JY? 1, 
стр. 0—12). II. Марковт, въ своей статье, представляющей собою речь, чи
танную имъ въторжествениомъ собрали* „ Вологодскаго общества нзучошя 
(М;вернаго краяи in, день чествован»! 200-л1,тнвн памяти Ломоносова, 
даеть краткШ обзоръ „поэтической и ученой деятельности Ломоносова, 
придерживаясь исключительно того, что такъ или иначе связывалось 
сь природою Русскаги Севера3.**)

„П зв 'Ьст  Арханг. Город. Унравлеши etc“ , помимо статьи Ив. 
Короля дали еще статыо гласнаго думы С. Александрова „Ув'Ьков’Ьчо- 
nie памяти М. В. Ломоносова, его родиной* (Ж; 1, стр. 12— 20), въ ко
торой апторъ после краткаго обзора всего, что сделано но увекове
чение въ Архангельской ryoepniii памяти М. В. Ломоносова, подробно 
останавливается на деятельности Архангельскаго городского самоупра- 
влошя но увековечешю памяти М. В. Ломоносова, вообще, и, въ частно
сти, по устройству юбилейиаго торжества 8 ноября 1011 года.

„Арханг. Епарх. В'!;д.“ отметили юбилей перепечаткой ст. I. М. 
<~ибирцеиа „Къ  свед'Ьшямъ о жизни М. В. „Ломоносова на родине® и 
стих. прот.II. Легатова „Ломоносов^ (1011г., № 23, стр. 031—933)***).

) Приподимъ иоречонь рнсунковъ: 1) Портретъ Ломоносова, 2) М. В. Ломоно- 
совъ по портрету, приложенному къ посмертному нзданш его сочнношй, 3) Место 
родины Ломоносова, 4) Место, гдЬ находился въ Деннсовк-Ь домъ Ломоносова, 5) Цор- 
ковь па родине Ломоносова, С) Автографы Ломоносова (цо оетаилошя нмъ родины), 
.) Памяшпкъ иа могкле Ломоносова, па кладбище Алекеандро-Невской лавры, 
8) Памятннкъ Ломоносову въ г. Архангельске, 9) Группа на памятник!! Ломоносова 
н 10) Модель памятника Ломоносову, который предполагалось чостапнть на его ро
дник, въ с. ДвпнсовкЬ.

**) Есть отд. нздан1е Вологда 1912 г. 8° стр. 17, ц1ша 10 коп. н оттискъ изъ 
„Изв-ЬстМ".

**•) CTHxoTBOpenie это потомъ неоднократно издавалось отдельно, наиъ извест
но три такнхъ издатя, нее—Арханг., 1912 г. 8°.
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гАрханг. Губ. В!;д.“ , старМнпи оргапъ местной прессы,— ограни
чились напечаташемъ стих. прот. Пл. Легатова „Ломопосовъ" (№ 255) 
и зам!;тки „Потомки Ломоносова"— о М. Г>. и А. В. Ершоиыхъ (,№ 250).

Юбилейный № 247 газеты „Архангельск^, выпущенный въ уве
личенном!, до G стр. объем!;, былъ составленъ довольно разнообразно н 
интересно, въ него вошли: передовая статья „Народный гешй", 
„Па зар'Ь русской культуры"— Ю п’а, ,М . В. Ломоносов!/*— В. Озаров- 
скаго, „Пстиный памятник!, Ломоносову" (на])одпый университетъ)— 
М. П. „Пушкинъ о ноэтическомъ творчеств-!; Ломоносова", „Открытое 
письмо гласиыхъ Архангельской городской думы" (о нанмеповашн 
улнц’ь именами Л. П. Толстого и М. В. Ломоносова)—М. Перова. 
„Общество въ намять Ломоносова", „Ломопосопскш институтъ", стп- 
хотворешя II.  Калинина и Незнакомки (В. С'Ьдовой) и рядъ зам'Ьтокъ 
информащоннаго характера. Вт, сл'Ьдующихъ JVLV „Архангельска1*, но 
мимо отчета о торжествах'!», также удалялось известное м'Ьсто юбилей- 
нымъ статьям'ь н зам!;ткамъ, изъ ряда которыхъ сл'Ьдуон, отметить 
„Предаше о Ломоносов’!;" (Л« 2^8), „Ч !ш ъ земляки ознаменовали память 
М. В. Ломоносова"— Гира (Л;>8 249 и *250) и ЛОбилейная литература"—
о кннжк!; К. М. Медв'Ьжскаго (*Y* 250).

„Северное Утро" за 8 ноября (Ms 114) вышло много бл’Ьдн'Ье, 
ч'Ьмт, „Архангельск!,"; газета главное виимаш'е уд'Ьлила рисункамъ, и 
поэтому ея литературный Ломопосовскш матермлъ довольно слабъ, 
притом'!, преобладают'!, вънем’ь стихи М. Чернышевой, М. Леонова и С.Се
менова, статей дв!;: „Какч, мы отстали"—М. Горемыки и „ Архангел ь- 
скш мужикх" М. Леонова.

Как'ь всегда, юбилейным торжества вызвали ц!;лый рядъ р'Ьчей и 
рефератов'ь, оставшихся иъ рукописях'!,; уиомянемъ зд!;сь р'Ьчн: А. Г. 
Суровцева— „Памяти великагб земляка.-, В. И. Мазюкевнча— „Литера
турная деятельность Ломоносова", О. О. Архипова— „Ломоносов!,, как!, 
химнк’ь п фшшкг1*, Голубева— „Паучныя заслуги Ломоносова". Елеа- 
заровскаго— „Зпачеше М .В . Ломоносова в’ь русской литератур!;", И. К. 
Кизеля, И. А. Утрстскаго, Четыркнпой. Ермилова. Морева, Виноградо
ва, В. А. Ленгаулръ, С. Ф. Гренкова. н др., а также ученичеыно рефе
раты: А. 'Гаратнпой— „Г»гограф1я Ломоносова", К. Мйпейко— „Ломоно
сова,. какъ педагог!»", Гуляева— „Внесете Ломоносовым!,ложпо-классн- 
цизма въ пашу литературу" и вокпна— „Филологические труды Ломоно
сова".

Отчеты о торжествахъ были помещены въ газ. „Архангел!,скъ“ 
(■N».N° 248—250) и „С!;в. Утро" 115— 116), а также въ „Арх. Губ. 
В'Ьд.“ , гд!; отчетъ былъ составлен!, А. П. Кулаковым!, и напечатать 
въиид!; особой статьи нодъ заглав1емт, „Торжественное праздноваше въ 
г. Архангельск!; дня 200—л!;тняго юбилея со дня рождешя М. В. Ломо
носова" (№№ 237— 239 и 242 н 244).

К ъ  .Ломоносовскому юбилею местными поэтами и поэтессами 
вс'Ьх'ь возрастопъ былъ папнеанъ ц!;лый рядъ стихотворопш па юби
лейный темы (см. „Арх-скъ^ Лг№ 248— 250, пС!;в. Утро №114 н „Пзв!;- 
ст1я Арх. Тор. Общ. Упр.", № 1, стр. 113— 116); стнхотворсшя эти, какъ 
всегда бывает!,, различны но своему достоинству, по вдаваться въ кри
тическую оценку нхъ мы считаем!, лишиимъ, отмФ.тимъ лишь курьеза 
ради, что одииъ изъпоэтовъ (nomina sunt odiosa) ухитрился назвать Ломо
носова тдикимъ мужикомъ".
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Для полноты обзорауномянемъ. накопецъ, паиисашшя къ 200-л'Ьт- 
пему "юбилею со дня рождешя М. В. Ломоносова местными компози
торами музыкально-вокальный нроизведешя— кантаты П. А. Самойло- 
внча „Пялимы солнцемт. галилепскнмъ"— слона К. А. Иванова, II. Г. 
Карташева „О ты, что въ горести напрасно"— слова М. В. Ломоносова 
и ( ’. В. Делпщева; нзъ пнхъ напечатана пока толысо одна кантата П. А. 
Га.чойловича. остальным въ рукописи.

Этимъ собственно и исчерпывается вся местная лите])атура о 
М. В. Ломоносов']!. IToc.rh 8 ноября 1911 года м'Ьстние работники по
ра. нанятые преходящими „злобами" дня, и иритомъ весьма немного
численные уже не им'Ьлн ни времени, ни повода, ни, накопецъ, воз
можности обращаться пъ свонхъ работахъ къ Михаилу Васильевичу 
Ломоносову, къ его днямъ п трудамъ. Теперь, чтобы писать о Ломоно
сов!;. нужно писать что-либо полое, pairbe неизвестное, а это не всегда 
бываетъ возможно...

Ан. Поповъ.

О п р \ \ т о о , н о с т \ \  ^  ( л ъ с ъ \ с о п ъ с к а г о  ^ Ъ з -  
a a  a n s  \ ш з \ о \ щ з а в д л .

/  ео/рифическое положение.

Устьсысольсгпй уМздъ—самый восточный у!;здъ Вологодской гу- 
бернш. У ’Ьздъ этоть удлиненной фигурой протянулся съ юго-запада къ 
северо-востоку н расиоложенъ между параллелями 59° 25' и 04° 45 'се
верной широты и морн;|данами 48* 40' и 60° 0' восточной долготы оть 
Гринвича. Почти всей своей массой Устьсысольскш уЬздъ лежитъ се
вернее 60° северной широты; тожн’1;е лишь расположена небольшая 
часть его по верховьямъ p.p. Лузы н Кобры. Устьсысольскш у!;здъ 
граничить съ запада— сь Яренскимъ, Сольвычегодским'ь, Устюгскнмъ 
нПикольскпмъ уЬздамп, Вологодской ryo epn iii. на восток-!», упираясь къ 
Уральсшй хребетъ, граничить съ Березовскнм’ь уЬздомт,, Тобольской 
губорнш, на сквер'!;—съ Мезепскимъ уЬздоап., Архангельской губор- 
niii. а на юг!;—съ Чердыискимъ уЬздомъ, Пермской губерши, и съ Оло- 
бодскимъ и Орловскимъ уЬздами, Вятской губерши.

Площадь учьзда.
Площадь Устьсысольскаго уезда заннмаетъ 14.НИ).472 десятины. 

Распределяется она но владельцам'!» сл-1;дующимъ образомт.: во влад’Ь- 
iiin частныхъ^ собственниковъ— 129.421 дес., крестьян-!» -171.121 дсс., 
казны—13.856.799 дес., и у церквей, городовъ и другнхъ установле- 
нш— 12,128 десятшгь.

Насалете.

На этой громадной площади въ 14.169.472 дес. жнвотъ лить 
110.805 душъ обоего пола, т. е. приходится на одну квадратную версту 
всего лишь 0,9 жителей. Большая часть населешя состоять изъ зы- 
рянъ, правда, почти обрусЬвишхъ, и русски! элементь ограничивается 
почти чиновниками, служащими, духовенством-!., торговыми людьми да
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иебо.пыпимъ колпчествомъ поселившихся пъ этомъ крае выходцевъ изъ 
других*!» местностей. 74°/о всего иасслешя составляють крестьяне 
(75.614 душъ обоего пола, 3(5.388 мужчииъ и 39.226 женщнпъ), число же 
ревизскихъ душъ крестышскаго паселешя определяется въ 25.919.

Поверхность.

По рельефу поверхности Устьсысольши уездъ резко разделяет
ся на две половины: западная часть представляет!» продолжите велико- 
россшской низменности, не теряя ея основного равпнпнаго ларактера, *) 
нарушаемая лишь въ самой юго-западной части грядою холмом. (до 
800 ф. высоты), составляющихъ водораздела, р. Лузы (Севоро-Двинска- 
го бассейна) и Волжской системы **). Совсем. иной характеръ иолу- 
чаетъ местность по srbpe дпижешя къ востоку. По правому берегу 
р. Вычегды начинается парма Жнжема, переходящая непосредственно 
въ Тнмансшй кряжъ, который, широко раздавшпсып. южной своей ча
сти рядами сравнительно певысокнхъ плоскихъ холмовч. и нормой, 
идетъ вдоль течешя р. Пжмы къ северу и уходить за пределы Воло
годской губершн. Другая нарма, отделившись отъ Уральскаго хребта,тя
нется вдоль границы" Пермской губ., третья нарма, такъ называемая 
„Нджндъ-11арма“, идетъ также оть Урала и переходить на левый 
берегъ р. Печоры, где образуетъ горы „Соплясъ- и „Паю", известныя 
бо.тЬп подъ именемъ Врусяппыхъ горъ, спабжающихъ весь северъ Рос- 
cin точильными камнями' и брусками; четвертая, накопецъ, нарма и деть 
по северной границе уезда, закапчиваясь на западе горою „Саблей11. 
Накопецъ, вдоль всей восточной границы уезда тянутся западные скло
ны Урала, вообще более крутые, чемъ восточные. Наиболее высокими 
вершинами Уральскаго хребта являются: „Мань-Котъ“ (3045 ф.), „Пичнь- 
У р ъ “ (3417 ф.), „Енгалы-Чаар'ь1' (3168 ф.). Надо, однако, сказать, что 
наиболее тшеошя точки Устьсысольскаго уезда мы встречаем’!, не въ 
Уральскомъ хребтЬ, а въ его отрогахъ пли нармахъ, такими пунктами 
являются гора „Сабля- (51-10 ф.) „Хостеньеръ" (4955 ф.), .Толъ-Посъ“ 
(5540 ф.) Таки.мъ образомъ. восточная половина уезда образуетъ гро
мадную котловину между Ураломъ сь его отрогами и Тнманскнмъ 
кряжемъ съ пармон Жнжемой. Кроме того, наблюдается общая тенден- 
i;ii[ рельефа понижаться съ юга къ северу.

Орошенге.

Большинство рек-!. Устьсысольскаго уезда принадлежать къ бас- 
сейнамъ рекъ Северной-Двипы и Печоры. Лишь въ юго-заиадполъ углу 
мы встречаемся съ p.p. Коброй и Леткой, принадлежащими къ бас
сейну р. Волги. Изъ наиболее значительных'!» рекъ Северо-Двнпскаго 
бассейна назову здесь Вычегду, берущую свое начало in, Тимапскоыъ 
кряже, и направляющуюся сначала съ севера на юг’ь, зате.чъ круто 
поворачивающую около села Устьнемскаго к'ь западу, вч. каковомъ 
наиравленш она п течетъ до самаго выхода нз’1. пределовъ уЬзда; изъ 
ея многочиеденпыхъ нритоковъ наиболее значительными являются съ 
правой стороны Витера и сь л'Ьвой— Оысола, кроме того, нельзя не 
отметить Северную Кельтму, служившую ратгЬе при посредстве ныне 
упраздненная Севеио-Екатерннннскаго канала соеднпешемъ бассейновъ

*) пъ характеристике почвъ Устьсысольскаго уезда. И ид. Устьсисояьск. 
Уезди. Земства 1807 г. стр. 4.

**) Материалы къ вопросу о колонизации района (11ерш.-Котлае. ж. д., издай.. 
Д-та Г. 3. Нм. 1807 г.,стр . 17.
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( ‘'J;iso]nroii-rl,iinni.r п Камы. Съ сквера на гогъ Устьсысольскш уЬздт, пе
ресекается могучей [if;кой Печорой съ ея многочисленными н быстры
ми притоками Щугоромъ. Подчероипмъ, Илычемъ и Ижмой. Последняя 
река прнппмаотт.’въ себя небольшой прнтокт» Ухту, протекающую на 
границе Архангельской ryoepniii и знаменитую тЬмъ, что на ней и ея 
приток,-т» „ Собью". ,Лыя'-1ольв и „Ярога“ найдены выходы нефти н 
горючаго сланца. Вообще, Устьсысольск1й у!;зд'ь должен1!, бить нрп- 
зпант. чрезвычайно богато’ орошенны.мъ многочисленными реками и реч
ками. Четыре значительных1!, озера донолнятотъ opoiiienie уЬзда: Син- 
дорское (на rjiaiiinrli Яренскаго уе.зда), Донты (иъ Устькуломской иол.), 
Кодомское и Андоно (близъ граинцы съ Чердынскнмъ уездомъ). Зна
чительный болота расположены лишь но берегамъ Снпдорскаго озера и 
но тсчешю р. Вычегды, выше впадешм пъ ноя реки С'1'.верпой-Кельтмы, 
около озеръ Доиты и Кодомскаго и менее значительным —вдоль ино- 
гпхъ р1;къ и речекч..

Почва.

Для севера Poccin наиболее удобными для земледельческой куль
туры считаются суглшшстыя почли, при соответственном1!», конечно, 
разрыхлешн и удоорепш. Iicpxnio края скатовч. речныхъ долинь им'Ь- 
ютъ преимущественно песчаную или супесчаную ночву, здесь же ме
стами небольшими участками проявляются подзолистый почвы, ниже 
лежанья—суглинпстыя почвы, которыя въ зависимости отъ степени кру
тости ската являются нли л1!, форм1!» более тяжелых1!» или in. форм1/', 
более легкнхъ суглинком». Еще ниже къ суглиннстымъ почвам1!» при
мешиваются торфяным части дна речныхъ долшгь. Где ата примесь 
становится изобильной, где она, накопецъ, совершенно нытесняотъ 
суглинистым почвы—образуется торфяная кислая почва,— тамъ она ста
новится мало пригодной для полевой культуры и эксплоатируотся,какъ 
сенокосным земли. Нельзя не отметить, иакоиецъ, что, благодаря то кру
тым1!. берегамъ рЬкъ, то переходмщнмъ въ песчаный массы, нъ Усть- 
сысольскомъ уезде, заметную роль играютт. такъ называемый „присып
ным места*. Этимъ именем1!» называют1!» наносы речного песку, кото
рый, покрываясь сначала неприхотливою растительностью, вроде лопу
ха или ивы, мало но-малу обогащается на счетъ ихъ гшешя слоемъ 
перегноя, на которомъ уже возрастаютъ и различным луговыя травы. 
Эта наносная ночва является наиболее обычной для л у гонт, Устьсы- 
сольскаго уезда.

Пзъ 28 волостей Устьсысольскаго уЬзда суглшшстыя почвы пре
обладают^ in, сл’Ьдующнхъ волостях1!.: Благовещенской, Ибской, Ви- 
зннгской, JiiiCepcKofi, Борисовской, Кочергннскоп, Мординской, Дере- 
вянской, Корчемской и Сланпноборской, in, Сретенскомъ общ.— Внль- 
гортской волости, Чукломскомъ общ.—Межадорской волости, и ТГ.о- 
жегодскомт» общ.— Помоздинской пол. Супесчаный образовашя преобла
дают!» пъ нолостяхъ: Богородской, Уркинскон, Шпловскон, Кайгород- 
скон, Воронцопской, пъ Межадорскомъ общ.—Межадорской волости. 
Вт, волостяхъ же: Богоявленской, Вотчинской, Ношульской, Корткерос- 
скои. Небдинской, ГГодъельской, Устькуломской и Устьиемской не на
блюдается преобладашя какой-нибудь одной почвы: въ нихъ довольно 
равномерно расиределетпе супеси, суглинки и средшя между ними из- 
M'kiieni» съ болыпнмъ или аеньшпмъ содержашемъ того или другого 
основного элемента.
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Климатъ.

Переходя къ одному изъ т'Ьхъ факторовъ, который играетъ ш> 
сельско-хозянственной жизни громадную роль, именно къ климату, хочу 
указать, что суровость устьсысольскаго климата не такъ велика, какъ 
его представляютъ себг1; мнопя лица, которыя хотятъ показать на не
возможность колонизировать этотъ уЬздъ. Такъ какъ въ л'Ьтоинсяхъ 
главной физической обсерваторш имеются лишь данныя для семи нунк- 
товъ Устьсысольскаго у'^зда, то я нашел'ь необходимымъ для большей 
ясности климатнческихъ условмЧ принять въ расчетъ г.г. Яренскъ и 
Сольвычегодскъ, какъ расположенные недалеко отъ граннц'ь Устьсы
сольскаго уЬзда.

Нижеследующая таблица даетъ средшя температуры по м’Ьсяцалъ 
и среди in за годъ по девяти нунктамъ.

Средппя т ем перат ура  пъ ipuOyc. Цельсия.

М’ЬСТО НАГ.ЛЮДЕШЯ.
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гор. Я р е н скъ ..................... 14.3 15.2 8,7 0.3 0,9:13,2 17.2 13,1 8,2 0,5 7,9113,7 4-0.1
г. Сольвычегодскъ . . . . 13,2 13,0 0,1 O,8'10.f. 14.7:18.1 14.5 8,7 1,4 6,3 12,3 +1,5
г. Устьсысольскъ . . . . 15.5 14,7 0,8 0,3 9,0 13,8'; 18.0 11.7 7,9 0,5 8,5 14,8 0,0
село Вишерское . . 12.2 8,8 5,9 0.8 7,7 13,4 i 17,0 14,1 8.4 1.3 8,7 J 5,3 0.8
село Межадоръ.................. 13,8 14.7 U,У 0,4 10,2 10,1 17,3 14.1 8,5 1,0 7,8 14,1 0,05
Ношульскан пр................... 11,8 12,1 0,1 1,9 12,0 15,2118,8 15,0 8,4 0,8 8,1'14,8 1,5
село Троицко-Печорское . 10.2 17,4 8.7 1,0 7,0! 12,8; 16,1 13,1 7,4 1.4 10,2 17,2 1.2
с. Усть-Пемскъ.................. 12.7 14,1 0,0 1.3 7,9 13,Е 17,11 18,3 7.0 4,1 10,2 10,8 0,9
с. Щ у г о р ъ ......................... 12,5 22.1 12,8 2,8 7,7 12,1 jl5,0j 11,4 8,2 1.4 12,8 18,0 2.8

Считаю необходимымъ привести также и данныя 
ческомъ положении гЬхъ девяти иунктовъ, климатическая 
торыхъ сгруппированы въ предшествующей таблии/Ь:

о географи- 
)Ш Я  о ко-

г. Яренскъ . . . . .  62°,10' 
г. Сольвычегодскъ . 61°,20' 
г. Устьсысольскъ . . 61°,40' 
с. Вишерское . . . .  62°, 16' 
с. Межадоръ . . . .  (51°,9' 
Ношульскан прист. . 00°,9' 
с. Троицко-Печорское 62°,42' 
с. Усть-Псмское . . 01°,37' 
с. Щ у го р ъ ............... ()4°,1()'

С’Ьв. шир. и 49°,5' восточ. долг, отъ Гринвич. 
„ , „ 460,55' я „ „

оОо -i1'Г) п Г) OXJ )и х  Я W я "
RO0 Q1'

t) W  5} х п  Ч  Я  Я

„ „ 50°,20’ . 9
я „ 49,J,30' „ я ,
„  „56°,13' ,  ,  ,
, „ 540,53' , , ,

г,7 о -U ',,  ,, О  I  ,, , ,  „

Сопоставляя данньтя об'Ьихъ таблицъ, можно сделать с.гЬдуюице не
безынтересные выводы о климатЬ Устьсысольскаго уЬзда: клнматъ, 
или B'lspirbe средняя годовая температура, надаетъ пс только но м1;р'1> 
удалешя па с'Ьверъ, по н по м'Ьр'Ь двнжешя на и о сто in.; суровость 
климата означеннаго у!;зда обусловливается но столько низко» темпе
ратурой воообще, сколько низкой зимней температурой. Если же взгля- 
немъ на ежедневный минимумы и максимумы температуры, то поразим
ся существовашемъ здксь громадиыхъ колебаний. Эти колебания тгЬготъ 
особенно важное зиачеше въ вегетативный иерюдъ, когда п.мн можетъ 
обусловливаться вымерзаше иосЬвовъ, вымерзаше, делающее, но Mirk-
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uiio г. А. П., *) пепозможиымъ исключительное ваш те здесь иемлед/!;- 
.-немъ, которое не даетъ полнаго обезпечешя крестьянину, хлебъ не
редко страдает-!, отт. л’Ьтни.тъ пыморозковъ (раза 3—4 пъ десятилете).

Действительно, просматривая минимумы и максимумы темпера- 
туръ пъ Устьсысольскомъ у'Ьзд'Ь, необходимо сказать, что пъ селе 
Троицко-I 1ечорскомг температура не спускалась ниже 0 лишь въ сл'Ь- 
дуюпце месяцы:

1891 г. каждый м'Ьсяцъ опускалась ниже О
1893 „ не опускалась ниже 0 лишь въ август1];
1894 „ „ „ я „ iran'fc и аигуст'Ь
1893 „ „ » ч » я » >»
1890 „ ,, „ „ августе.
1897 „ „ » я " » iюл*Ь, августе и сент.
1898 , я „ я „ августе.

Нъ г. > сп.сысолbcjrJi температура не надала ниже 0 лишь въ 
c.rluyiomie месяцы:

1Я91 г.— иъ мае. iioirb, iioJi’h и августе.
1895 г.—пъ августе и сентябре.
1896 г.— пъ iroirfc, iro.ne и августе.
1897 г — пъ мае, iioirli, иол*!; и апгусте.
1S98 г.—въ iione и iio.rli.

Приблизительно такую же картину датотъ и друпи местности 
J етьсысольскаго уезда. Пъ дальнёишомъ, когда я буду говорить о 
степени важности з а н я т  иасслешя сельскимъ хозянстпомъ, то чита
телей еще встретятся съ этихъ попросомъ, а пока— перейду къ даль
нейшему изложение климатических!, даниыхъ Устьсысольскаго уезда. 
Прежде всего необходимо разсмотреть средшя месячный температуры 
вегстативнаго иерюда. Изъ „Сборника сведешй о состояшп сельскаго

го нерюда должно быть отнесено къ 1 мая, а копецъ къ началу октяб
ря: такнмъ образомъ, весь вегетативный перюдъ охватываетъ пять мгЬ- 
сяцспъ съ мая по сентябрь. Ниже следуюпця цифры даютъ средщя тем
пературы на ототъ перюдъ п'ь градусахъ 11,ольс!я для семи пунктовъ 

стьсысольскаго уезда и для г.г. Ярепска п Сольвычегодска. 
г. Ярепскъ средняя темпер, пегетатип. иерюда 12,3°
г. Сольпычегодскъ „ 13,3°
Г. > стьсысольскъ „ 12,0°
с. Вишерское ч и  2°
с. Можадоръ „ 13,3°
с. пошульскос „ „ п „ 1 4 , 1 °
с. Троицко-Печорское ” „ ц ’,50
с. Усть-Иомскъ 12,9»1 1  г ”  4  »  ’ * 5С. ЩуГОръ 11 10],Т ^  * « » п „  1.1 j i
иль этихъ цифръ видно, что значительная разница въ средней го- 

допои температуре разсматриваемыхъ нунктовъ (+15» для Сольвыче- 
™  11 С- Н °шульскаго и—2,8° для с. Щугоръ), разница, достигающая 
>* 11,., значительно сокращается для среднихъ темнературъ вегетатив- 

1 a i°  »e P^ a L  110 достигая здесь более 3°, и обусловливается глав- 
•) А. П.-Новые земельные участки для пересолепцевъ.—Вятская газета,

11 «\? I ,  ОТП • 1 —v' •1!Ю1
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нымъ образомъ разницею среднихъ температуръ зимпихъ м'Ьсяцевъ, 
каковая достпгаетъ для декабря 6,6° Ц,, для февраля 13,3° Ц. Кроме 
того, въ разсматривасмомъ районе средняя температура вегетативнаго пе- 
р i о да далеко не можетъ быть признана низкой, въ самомъ деле, въ 
среднемъ, для Устьсысольскаго уЬзда температура за атотъ перюдъ 
равняется 12,-1-°., что должно способствовать быстрому вызревашю, не
смотря на короткш вегетативный перюдъ, хл'Ьбовъ. Если же примемъ 
во шшмашс даже температуры за анрЬль и октябрь. несомненно hm 'Iho- 
ния большое зпачеше для ознмовыхъ хл'Ьбовъ, то п ш. эти месяцы 
средняя температура для уЬзда не можетъ быть прпзпапа елпшкомъ 
низкой, такъ какъ она определяется для апреля въ—0,5° и для октября въ— 
1,0° Ц. Такъ какъ во второй половине октября появляется уже снеж
ный покровъ, то едва-лн въ это время более низкая температура, 
встречающаяся временами, можетъ повредить всходамъ.

Переходя къ вопросу объ осадкахъ, нужно сказать, что Устьсы- 
сольскш уездъ чрезвычайно богать ими: среднее количество выпадаю
щих'!, осадков’ь колеблется для разлпчиыхъ пунктовъ уезда отъ 345 до 
450 мнлимстровъ. Наибольшее количество осадковъ (отъ 105 до 180) 
п])пходнтся на ноль и алгустъ. Я  нигде не могь найти, однако, указашй 
на то, чтобы хлеба страдали отъ весспняго п осенняго ненастья. Прав- 
да, въ смежномъ Оольвычегодскомъ уезде in. 1805 г. убытки отъ ве
сенней вымочки хл’Ьбовъ определены въ 400 руб., *) но зато С'ольвы- 
чегодскш уездъ значительно отличается своими топографическими и 
почвенными условиями отъ Устьсысольскаго уезда, и, несмотря на то, 
что oontfe по Вологодской губерши убытки отъ весенней вымочки и 
осепняго ненастья определяются въ 1895 г. въ 60.300 руб., охватывая 
семь уездовъ; въ Устьсысол ьскомъ и въ более близкихъ къ нему но 
услов1ямъ—Яренскомъ и Пнкольскомъ— убытконъ этихъ совсемъ но на
блюдалось, а п'ь Солышчегодсчомъ—лишь на 400 рублей. **) Опстема- 
тнческнхъ сведТпнн объ убыткахъ отъ заморозковъ, инея, градобтчя 
и др. климатнческихъ и атмосферпыхъ явлен in, къ сожал'Ьшю— не имею, 
а потому приходится довольствоваться лишь кое-какими данными за 
1885, 1895 и 1899 г.г. Данныя эти помещаются въ нижеследующей 
таблице-.

Убытки паселешя Устьсысольскаго уезда въ рубляхъ.
Въ  1885 году***) 1895 г. *»**) 1890 г. ***»*)

Отъ градобтчя . . 3.173 р. 50 к. 1.700 р. 725 руб.
Отъ инея и заморозк. —  „ 1.000 р. 10.314 р. 17 к.
При своей неполноте данныя эти все же свидетельств у ютъ, что

убытки отъ заморозковъ не являются особенно значительными. Такъ, 
даже въ 1S99 г., прпзпанпомъ Устьсысольскою земскою управою край
не иеблагопр1ятнымъ, убытки отъ заморозковъ немиогпмъ превышают-!, 
десять тысячъ рублей, пли, принимая во шшмашс, что убытки целн- 
комъ ложатся па Помоздипскую волость, населешо которой определяет
ся въ 1.21 С ревпзск. душъ, убытковъ отъ заморозковъ на 1 рев. душу 
приходится— 8 руб. 48 к., а на наличии» души—около 3 руб. Засухъ

•) Памятна» киажка Вологодской губ. на 1896 г.. стр. 134.
* “) Тамъ зке, стр. 134.
***) Докл. Устьсысол. У-Г.зди. Зом. Упрапы за 1885 н 1880 г. X V I очереди, 

собрашю: .объ урожаи хлЪбонъ н продонольственныхъ средствахъ, стр. 171.
****) Памяти, книжка Вологод. губ. за 189G-7 г , стр. 134.
**»**) Ж урНалы и доклады Устьсысол. У-Ьздп. Зеы. Собрашя X X I  очередной 

ceccin за 1UOO г., стр. 90.
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въ У  ст ь с ы с о л ь с к о м ъ уГ.зд'Ь вовсе не наблюдается, что вполне попятно, 
«ела принять но внпмаше обилie выпадающихъ in. нсмъ атмосфсрныхъ 
осадковъ. Обилic атмосфорныхъ осадковъ, обусловливающее собою зна
чительную толщину спежнаго покрова, нм’Ьетъ немаловажное^ знпчеше 
для -v.i'Iiooin. при суровости зимы, предохраняя н.хъ огь д'Ьпетшя мо- 
розовъ.

Заканчивая атиыъ omicaiiie Устьсысольскаго уезда, позволяю себе 
перейти къ разрф.шешю «опроса, о колоннзацкншой пригодности этого 
обишрпаго мертваго пространства. Главными врагами колопизащи C'li- 
вера принято считать суровый климагь, короткий вегетативный перк>д'ь, 
.rliTiiie заморозки и низкую среднюю л'Ьтшого темпе1)атуру.

Соглашаясь, что клнматъ Устьсысольскаго уЬида, расноложсннаго 
между изотериами-|-1,50 Ц. (село Ношульское) и— 2,8° Ц. (село III,угоръ), 
должёнъ быть призпапъ крайне суровнмъ, по годовая средняя темпе
ратура не нграегь важной роли въ иопрос'Ь о доступности .хотя бы 
нзвёстиаго района для колопнзацш, что при нашихъ русскихъ усло- 
ш'яхъ равносильно его доступности для земледельческой культуры, и 
должно уступить первенствующее положоше средней температур'!1. веге
татпвиаго перюда.

Съ этой точки зр'Ьтпя Устьсысольсшй у(;здт. предстапляетъ совер
шенно иную картину, и средняя температура его вегетатпвиаго першда 
колеблется между— 11.1° Ц. (с. Щугоръ) и-)—14,10 Ц. (с. Ношульское). 
т. е., иными словами, вегетативный першдъ уЬзда нельзя признать слиш
ком'!. суровыми

Для большей части местностей Устьсысольскаго уЬзда, где произ
водились климатнчесюя наблюдешя, температура вегетатпвиаго першда 
держится между 12е и 13° Д., или в'Ьрн'Ье, па томъ почти уровне, ко
торый наблюдается для этого першда въ г. Чердыпи (12.(5° Д.), гд'Ь, какъ 
известно, земледельческая культура ведется въ довольно пшрокихъ 
раам’Ьрахъ. Правда, вегетативный нерюдъ въ Устьсысольскомъ уЬзд'Ь 
очень коротокъ, по зато существуютъ тамъ почвы, ие даюння рас-то- 
шямъ долго нежиться и быстрее выгоняютъ ихъ, въ виду этого ХЛ'1'.б- 
ныя растеши уси'Ьнаюгь дозревать, и землед'Ь.'пе зд'1;сь вполне возмож
но. что также обусловливается ежегодньшъ расшнретемъ обрабатывае
мой площади уезда. *)

Такнмъ образомъ, въ климатнческихъ условшхъ Устьсысольскаго 
уЬзда я не вижу пренлтешй къ колопизацш этого уЬзда. Убытки отъ 
заморозковъ далёко по пользуются такимъ широким’!, распрострапешемъ. 
какъ это принято обыкновенно думать: зд’Ьсь я могу только добавить,, 
что урожайность для озиачениаго уезда определяется следующими 
цифрами: **)

Средшй урожай. Очень xopomiii ypovKaii..
Р ж и ................................  Сх/2 8Ч* '
Яровой пшеницы . . . .  (5 8
О в с а , ............................. о 7
Я ч м е н я .........................  71,0
Г о р о х а .........................  о 7 ~

*) СОорннкъ сп’Ьд-hnill о состоят» сел. хоз. и иромыелонъ за пои ну 1141  г.
< мьско-хоз. свЬдЬшя по матертламъ, нодуч. отъ хозяснъ. Ннд.Д-та Г. 3 

Иу . н Сельской Промншл. за 1ИОО г., выи. 1
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Земство принимает'!. средшй урожай ржи и яровыхъ in, самъ ". 
для Устьсысольскаго у!;зда. *) Учетъ, накоиеиъ. по одному частному 
n.Mt.iiiio г. Д. даетъ средшй урожай за I 5 л1;тъ: **) ржи— самъ 10. овса— 
самъ 9. ячмени— самъ 7 и пшеницы— самъ 71/а. 1Jci; яти данный не 
остаилшотъ никакого сомirlvnisi въ томъ. что Устьснсольокш уЬздъ впол- 
н'Ь доступенъ для колоннзацш.

Подводя итоги сказанному, можно придти къ заключенно, что изъ 
общей площади уЬзда въ 13.8*56.79!) дес., находящейся въ казп'Ь иодъ 
лФ.сомъ и гарями, возможно вполн’!; рац|'оиалыю заселить до П.000.000 
десятннъ, признанпыхъ годными для образования нереселепчеекпхъ 
участкопъ. ***)

Удобными для образовашя нореселонческих'ь участковъ нужно 
признать площади, не только запятил гарями, но и мкнаннымъ л1',сом’ь.

Н'ь противоположность „сибирским'!,“ землпмъ, на таких'!, запя- 
тыхъ »rl;ina иными пасаждешями площадяхъ и гаревыхъ м'1'.стахъ почвы 
оказались лучше.

Само-собои разумеется, что расчистка л'Ьеныхъ площадей обойдет
ся псреселепиамъ дороже и будетъ стоит!. бол!.ших'ь трудовъ. По раз- 
счету статистика К., расчистка десятины л'1.са и обращеше ея in. паш
ню, считая рубку, заготовку, очистку отъ сучьевъ и расчистку, въ 
средиемъ, обходится въ 40— 50 рублей.

Кром'1) площадей, запятыхъ гарями и м^шаннымъ л'Ьсонасаждеше.чъ. 
есть еще in. Устьсысольскомъ у1:зд'1; удобный для заселешя площади, 
покрытия, какъ принято называть въ "казеппыхъ учрсждешяхъ, „цен
ными л'Ьсоиасаждешями11. Вышеупомянутыя „ц'Ьнныя насаждешн", запи- 
маюнця около 40°/о общей площади казеппыхъ дачъ въ озиачеппомъ 
уЬзд'й, обыкновенно ироизрастаютъ на такъ называемых'!, „дресвянпыхъ • 
лучших1!, иочвахъ, залегающнхъ неширокими полосами вдоль р1.къ и 
Р 'Ь чекъ  и являющихся ноотому наиболее желательными въ д’Ьл'Ь засе- 
легпя края. Преследуя ц’Ьли ycrit.miiaro и быстраго заселешя уФ.зда, 
представлялось бы необходимымъ для оживлешя края принести въ 
лсертву колоннзацш некоторые гц1>нные“ сортименты нашего л'Ьс-ного 
хозяйства-, которые тянутся сплошным!, массивом1!, по большей части 
У'Ьзда. Mirl; кажется, что Л'Ьсъ полезенъ для края только тогда, когда 
онъ находится въ известной пронорцш къ другнмъ угодьямъ; сплошной 
же л'lic/i. на с'Ьвер'1; настолько же вреденъ, какъ песчаныя степи н бо
лота. Онъ размножаетъ чрезмерную сырость и всю поверхность земли 
нревращаетъ въ сплошное болото, такъ что годный л'1.съ можетъ расти 
только па небольшихъ пространствах1!»; л’1’.съ же, расту пи и большим!, 
массивомъ, но моему M irh ii i r o ,  не представляет'!, изъ себя, какъ это при
нято называть, „n'bi'maro" сортимента. Нужно, чтобы сначала были рас
чищены л’Ьса пъ наиболее сухпхъ м'Ьстахъи превращены нъимшпи. тогда 
in. наиболее низкихъ м'Ьстахъ воды будетъ скопляться меп-Г.е п расти
тельность улучшится. Повыл поселсшл въ лФ.сахъ Устьсысольскагп 
у'1'.зда не только создали бы нашнп на бсйнло.ишхъ м'1'.стахч., но и 
способствовали бы осушеипо бо.т];е низкихъ м1;стъ и тЬм'ь улучшили 
бы м'1'.стпуго растительность,— уменьшилось бы число болотъ. а. не .ткспое

*) См'Ьтыая раскладка зем. сбора ио Устьсисьл. у. на жоп г.
**) Сельско-хоз. и статист. снЬд'Ьшя но матер! ал а.мъ, иолучоииымъ ить хо- 

зяенъ. выи. Ш-й.
Итоги обслТ.донашя Устьсыеол. у. in, п,+л;1хъ :т<тл<'ПП1 .niniii Пермь- 

Котл. ж. д.
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п I »огт| Ki hctihj,— новыя жи пашни составил гг бы значительный доходт» го
сударству.

iffic’o.MH’liiiiio, что вопросъ объ псиользопапй! въ колонизацюнныхъ 
цПляхъ лЬсныхт. ирострапствъ нашего Севера сталкивается съ вопро
сом'!. п выгодности такого иснольяованш лесонасаждеиш. Доходность же 
десятины л'Ьсного пространства въ Устьсысол ьскомъ угЬзд'Ь опред'Ьляет- 
са для казны. но устаиоиленныАгь даннымъ, отъ (J до 8 кон., тогда какъ 
но самому приблизительному подсчету каждый иереселенческШ участокъ 
д а т . чпетаго дохода казне до шести рублей съ десятины.

Такимъ образомъ, величина доходности десятины переселепчэскаго 
участка далеко оставляет!, за собой самый см'Ьлыя ожидашя доходно
сти отъ лесного хозяйства, такъ какъ гл. нероселенчесше участки за- 
нроектнровываются таicia но преимуществу нлощадн, icoTopi.ni въ на
стоящее время изъ себя лесохозяйственной ценности не нредста- 
влиють.

„ К о л о н и с п Л

Архангельское OSiqecmSo изучения русскаго Ш е р а .
П))(1иагн1Л 27 марта. I1равлешем’ь постановлено сознать

1 апреля Общее Coopauie для выбора новихъ членовъ, разсмотр’1;шя 
иродварительнаго денежнаго отчета за 1!)14 г , разсмотр'Ьшя приходо- 
расходной сметы на 1!11о годъ, выбора должностных"!. лнцъ на 1015 г. 
и для р1;шешя, другихъ текущихъ делъ; нри чемъ, въ виду исполняю
щаяся вт. :>тотъ день 150 лётпяго юбилея со дня смерти М. В. Ломо
носова, llpaiueuie решило первую половину засЬдашя посвятить памяти 
Пеликаго уроженца Севера.—Разсмотр'1'.ны мелюя текуния дела.

Чьш.ес годовое ('обрати членовъ О-ва. Собраше открылось при уча- 
criu членовъ Общества и посторонней публики въ 9 часовт. вечера̂  въ 
зал'1» Архангельской Городской Думы. После краткой вступительной речи 
Председателя Правлешя II. Г. Мннейко относительно посвящешн первой 
половнпы загЬдашя намята В.сликаго уроженца Севера М. В. Ломоносова, 
въ виду исполняющагося въ атотъ день 15()-л'1;тпяго юбилея со дня его 
смерти,— В. II. Мазюкевнчъ иронзнесъ р'Ьчь, вт. которой опт. отмФ.тилъ, что 
въ разные псторичесше першды различно оценивались заслуги Велшсаго 
Северянина. Современники Ломоносова видели въ немъ велшсаго писате
ля и оратора, мы же, со временъ Пушкина, цепнмъ иъ Ломоносове 
ученаго и деятеля па почве русскаго иросн1зщсш». Ломоносовъ проя- 
внлъ свой талантт. во всЬхъ отраслях1!- знашя: онъ натуръ-филосовъ, 
матемагнкъ, физикъ, химикъ, географъ, метеорологъ,* мипералогъ, 
ио:т. и ораторъ, художникъ— мозаикъ, изобретатель многочисленных’!, 
научных-;. нриборовъ и машинъ. Ему нрннадлежнтъ идея откры-пя иъ 
-Москве университета и другихъ ученыхъ учреждешй. Отмечены ора- 
тором'1. и разим» друпя учения заслуги Ломоносова.

Въ часовъ по предложение Председателя па кафедру
више.гь А. Л. /КплннскШ и иронзнесъ ркчь на тему:,,Ломоносовъ н ве- 
.niKin северный нутьь Въ рЬчн этой ораторт, укаиалъ. что возможность 
и.киши»судопъвъ северную Сибирь доказывалъ еще, на ociionanin соб
ствен наго мышлешя и натуралистических'!, законов-!,, М. В. Ломоносовъ,
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что видно изъ его письма. „О гЬнерпомъ ходе пъ Ость-Индно", напн- 
санпаго от. 1755 году. Вт, 175(5 г. имт. было написано разсуждеше „о 
большой точности морского пути" и около того же тфсмени имъ была 
составлена вт. черновик'!; „инструкция для командующих'!, полярными 
якспедншями". В ъ  17(53 году имъ поднесено Великому Кпязю Павлу Петро
вичу его сочииеше „К ] аткое omicaHie разныхъ путешествий по сЬвернымъ 
морямъ и тюказаше возможна™ прохода Снбирскнмъ океаноиъ въ Восточ
ную Дндно". Сочинеше это ораторомъ было подробно рассмотрено, такъ 
какъ, но его словамъ, оно „осталось совершенно иозабытымъ едва ли не це
лое столе™. ЗатЬмт, ораторомъ описана экснедищ» капитана 1 ранга Чи
чагова, снаряженная но ндо'1; Ломоносова указомъ Императрицы отъ 
14 мая 17(54 года для прохода (Мжерпымъ океапомъ in, Камчатку. 
Эксиедищя эта состояла изъ трехъ судовъ: „Чнчаговъ1-, „Пановъ“ и
„Бабаевт,"... П до сихъ порт.. отм'Ьтилъ ораторъ, все продолжают
ся попытки достигнуть с'Ьверпаго полюса, а также настойчивое стре- 
млеше къ плаванию вдоль береговт. Сибири. Въ заклгочеше Жилинсшй 
упомянулъ о геройской экспедицш Русанова, въ основ); изсл'Ьдовашя 
нолярныхт, страпъ котораго л ежить идея Ломоносова „изучешя на
туры".

ЗатЬмъ но предложенiго председателя Co6panie приступило къ об- 
оуждешго назначенных'!, къ слушанно д’Ьлъ Общества. По предло
жение П.’ Г. Миней ко председателем'!, настоящаго Общаго Собра- 
1Йя большинством'!, голосовъ нзбранъ Л. А. Голубцовъ, по предло
жение котораго п. об. Секретаря Правлешя Таратинымъ оглашснъ 
отчетъ о деятельности и финансовом'!, положеши А. О. ГТ. Р. С. 
за 11) 14 годъ и приходо-расходная смета на I *<1Г> годъ, а также выра
ботанный Правлешемт, нлапъ издашя „Известий О-ва въ 1!)15 году. От
четъ и приходо-расходная см’Ьта но выслушаши Общнмъ Собрашемъ 
утверждены. ЗатЬмъ Председателем'!, оглашается полученное въ день 
годового Общаго Собрашя сообщеше Архангельскаго управлешя земле- 
д’Ьл!я и государственных'!, пмуществъ объ ассигноватпи главным?. упра- 
влешемъ землеустройства и землед'1;л1я въ noco6ie Обществу на 1915 годъ 
субсидш въразмгЬр'1; 1000 р.Заслушаиъэто сообщеше,Общее Собрате поста
новило изъ 1000 руб. употребить въ уплату тишЛ’рафскаго долга 50(1 р., 
300 руб. па улучшсшс журнала и гонораръ сотрудниками, и 200 руб. 
на непредвиденные расходы.

По разсмотр'Ьиш текущихт. д'Ьлъ по иредложешю Председателя 
почтены вставашемъ yMepmie въ течеше отчетнаго года члены Обще
ства: . Яковъ Иванович']. Лейцнпгеръ ( I  въ Арх. 2 сентября), Гооргш 
Яковлевич'!. С'Ьдовъ (т и погребет, на острове Кронпринца Рудольфа 
20 (февраля) и свящепннкъ о. Аркад1й Пнкандровичт, Грапдп’леишпн 
(|  въ Ар-к'Ь 14 ноября).

Избраны и утверждены въ званш члеповъ Общества: пожизпенна- 
го члена: В. А. Внлыспцюй, д’Ьйствительиыхъ: II. П. Берналь, II. А. По- 
воиашеиный, О. М. Истомипъ, Г. А. ВерховскШ, А. И. фоиъ-Эзерингь. 
А. А . Жнлпнскш, М. II. Стрелковъ, II. К. Мукаловъ.М. Т. Талалаевъ. 
М. А. Лукасъ, И. Ф. Снпайло. Т. С. Вайчалъ и чл.-корроспондента— 
3. С. Александрова. По Поморскому ОтдЬлу: ночетнымъ членомъ: Сте- 
панъ Васильевич'!. Постников!.: действительными: В. И. Арпольдн, В. Ф. 
Падоринъ, А. С. Пишшъ. 51. С. Махилевъ, К. Л. Койбинъ; член.-кор
респондентами: Т. Д. Страховъ, В. С. МихайловскШ, В. А. Водяницей. 
A. A. ./lviuimicKin, Б. П. Петровъ. По тому же ОтмЬлу: пт, :ii<aiiin д'Ьйствит.
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ччеповъ: В. С. Прнваловъ, Л. II. Воронова,, А. А. Шадрпиъ, А. Ахасъ, 
О ' S I  Миховъ. II. С. Рябовъ, II. К. Евтиф1,евъ. II. А. Каманипъ. М. М. 
Воробьев!.. 11. 31. Кубачинъ. О. П. Воробьев-!., П. Ф. Рохмистровъ, Я. Е. 
Житойновъ, II. А. Большаков'!., II. С. Евтифеевч., Я. А. Воронин !., О. Ф. 
Кптюковъ. и чл.-корреспопдентовч.: И. II. Демндопъ, II. П. Котовъ. Но 
Сорокскому Отд-1-.лу: вч. звашн д-Ьйствнт. члеиовъ: 0. В. Толмасовъ, А. С. 
Бурлакои'ь’ ПЛ.Ь'амбалшгь, II. С. Щепетовъ. II. В. Исаковъ, П. П. Камба- 
лнпч.. 31. А. Камбалинь, А. И. Посковъ, М. М. Кнрьяиовъ, О. II. Ilafi- 
качевч., А. Г. Афапавьевъ, Д. Г. Стенаповъ, А. К. Ноинковъ, Ф. А. Про
хорова Г. П. Фроловь. Я. В. Коншин., Т. Ф. Матросовъ, А. С. Иса
ков!., Д. К. Камбалннъ, П. II. Вороновъ, II. Е. Михайлов-!. и Г. FI. М ’1нп- 
копь’ По Устьсмс-ольскому Отделу действ. членомъ К. В. Таракаповскш.

В '1. 1(>1/2 часовъ но предложенпо Председателя на. кафедру вошелч. 
Н. Л. Копытовъ и прочелъ докладъ „Аванъ-портч. въ Архангельск'!'.11. 
И*!, доклад!; отомъ ораторъ указалъ на то, что оньт» плавашя парохо- 
до!п. в'ь Двинскомь яалнв'Ь'пъ осонь н зиму настоящаго года и есте- 
пчнчшая связь А])хангел|.скаго порта съ внутренней Poccieil иъ доста- 
томпип vt.pt. доказывают!. необходимость устройства порта нрн усть'1; 
p. (.''hit. Двины. При существовашп его связь съ внешними морями про
должится до января, а нрн наличности ледоколовч. до февраля месяца. 
Устройство апаич.-порта вч. Архангельск'!; во пс'Ьхъ отмошешяхъ целе
сообразнее. ч'1;мъ in. других'!, нортахъ R'1'.лаго моря. Устройство ei'o 
увеличить торговлю и промышленность и нроднтъ судоходство до 
пред'Ьловъ возможности. ЗН'.сто для постройки его самое удобное въ 
„Сухомч. море*. ЗатЬм’г. ораторъ довольно подробно доказывала целесо
образность дорого стоющаго порта вч. Сороке. Заканчивая свой доклад'/., 
Копытовъ высказалъ пожелаше, чтобы правительство немедленно при
нялось за подготовительный работы но устройству аван'ь-порта, дабы 
имелась возможность воспользоваться имч. къ осени настоящаго года.

Докладъ Коиытова вызвалъ долпя н горяч1Я прешя. Оппонентами 
выступали следуюиия лица. ЖилипскШ говорплъ, что вопросъ о порте 
въ Сороке отпада тгъ, такч. какъ теперь ужо выяснилось, что железная 
дорога пойдетъ прямо на Мурманъ. В и х м а н ь  высказался, что докладчшсъ 
совершенно не обоснойалъ, почему иужио строить авапч.-иортъ въ Ар
хангельске. и вообще настоя пин докладч. осповаиъ на предноложсшяхъ, 
а не паучиыхч. изел’1;довашяхъ.... докладчнкч. утверждаегь, что Кемь не 
лучше Сороки, что къ пей не могутч. подходить океансше пароходы, и 
дно рейда каменисто, р'Ька порожиста. Я  утверждаю, 1’оворилъ г. Внх- 
манъ, что все пто неправда: въ Кемп на рейд!-., ближе ч'Ьмъ на 100 са- 
женъ, чогугь подходить кч. берегу океансюе пароходы... Я  нахожу 
закончниъ г. Вихмапч.. что докладъ настолько необоснован!., что я 
бы предложил'!. Общему Собранно воздержаться отч. вынессшя ре
золюции Миней ко заявилъ, что вч. Сорок'!; порта не будетч.,— это 
уже старый иопросч.; воиросч. о нрсимущостлахъ Архангельска пе- 
редч. Кемыо и Сорокой нып’1; уже исчерианъ. Копытовъ ответил'!», 
что во время писашя доклада ему неизвестно было, что уже вы
яснилось нанравлеше повой железной дороги. Вильнет  полагает')., что 
аванч.-порта не стоить строить вч, этомч. году, хотя онъ. конечно, пужснч.; 
необходимо прежде заняться устройством'!, существуЮ1цаго Архангелi.- 
скаго порта, устранить имевшиеся недостатки'; наир.,'Маимакса настоль
ко узка, что по ней съ трудомч, ироходять суда: если же имч. прпхо-
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будетъ еще труднее. Нужно расчистить корабельный фарватеръ, чтобы 
былъ другой ходъ, иначе, если, папршгЬръ, затонетъ судно въ Майма- 
kc'Ii,— ироходъ для другихъ судовъ будетъ загражденъ. Корабельный 
фарватерт, нужно углубить до 12 <|)ут. Приступить къ этому нужно 
немедленно. 'Аванъ-портъ мало иоможетъ судоходству. Спаде, соглашаясь 
съ необходимостью ул учшешя вообще судоходства, го вор и лъ: практика 
;1того года доказала, что судоходство въ БЬломъ море возможно круг
лый годъ, если есть ледоколы, а мы до сихъ норъ этого не знали. Мы 
вообще мало знаемъ Б ’Ьлос море, особенно зимой. Нужно лучше по
ставить метеорологическую часть и службу маяковъ, особенно въ зим
нее время,—тогда мы будемъ иметь данныя, на ocuoBaiiiii которыхъ 
многое определится. Ледоколы также необходимы. Я  помню, какъ 
плавалъ на „Ермаке“ но Балтшскому морю. „Ермака“ тогда всюду 
требовали илраохпатъ,—до того тамъ нужда въ ледоколахъ. Что 
же =с казать о БЬломъ морЬ, замерзающемъ па бол'he продолжи
тельное время... а зд'Ьсь-то и н'Ьтъ ледоколовъ, тогда какъ они 
есть и въ Ба.тпйскомъ, и въ Черпомъ и Лзовскомъ, н даже 
въ h'acniiicicoM'b моряхъ.У насъ нхъ н'Ьтъ, да мы и не требовали!.. Если 
бы требовали, разумеется, (шли-бы. Архангелi.cicie судовладельцы 
инднфферентпы in. птомъ отношении, даже предлагали намъ—и мы 
отказались... Ширина Маймакскаго русла достаточна. Г. Вальнев'ь 
утверждаетъ, что оно будетъ заграждено, если зато петь судно; неправда: 
т .  прошлом'!, году затопленное изъ боязни н'Ьмцсвъ судно само повер
нулось по течешю н освободило ироходъ... Жилине, кш зам+.тилъ, что хотя 
вопросъ о Сорокскомъ порте отналъ, но т'1;мъ не меп'1;е онъ не паходитъ, 
чтобы доклад1!, г. Копытова былъ бездоказателенъ относительно необхо
димости устройства аванъ-иорта ш, Архангельске. Вихманъ  объясннлъ, 
что его критика касается только технической стороны доклада... про- 
тивъ того же, что итотъ аванъ-портъ вообще необходпмъ, опнонентъ 
не возражаетъ... можетъ быт1. его и построить здесь легче, чемъ въ дру- 
гомъ мЬстЬ, но этого изъ доклада не видно... 1Ги ней ко думаетъ, что 
аванъ-портъ хотя и дорогъ, но осуществнмъ. Что касается расчистки 
фарватера, то вопросъ объ этомъ уже поднимался. Польза отъ расчистки 
его та, чтобы отвлечь парусниковъ отъ Маймаксы... Парусинки стесняютъ 
судоходство, такъ какъ на буксире не идутъ, а лавируготъ. Этого irl,n, ни
где въ каналахъ всего Mipa, а у насъ практикуется... По и расчистка 
немного улучшить д'1>ло, такъ какъ ходъ корабельнаго фарватера мо
жетъ быть сделанъ такой же ширины, какъ Маймакса. ГГаровыя же су
да могутъ довольствоваться одной Маймаксой, сколько-бы ихъ ни было. 
Прим'Ьръ Суэцъ... Расчистка производится постепенно, но мере отиу- 
скаемыхъ средствъ, такт, какъ деньги на это ассигнуются ежегодно. Д«- 
ниишаскш  стоить за устройство Архангельскаго порта, а аванъ-иортъ 
хотя и нужеиъ, по можно съ пимъ подождать; разъ железная дорога 
пошла на* Мурманъ,—товары все равно зимой пойдутъ по этому на
правленно.

После краткаго резюмэ npenifi Председатслемъ была предложена 
на голосоваше и принята Общимъ Собрашемъ следующая резолкщш: 
„Выслушавъ докладъ г. Конытопа, Общество признает1!, необходимымъ 
устройство аванъ-иорта для дополнешя портостроительства въ Архан
гельске, пе касаясь, однако, технической стороны доклада".

ЗатЬмъ производились выборы должностныхъ лицъ Общества иа 
1915 годъ. Членами Правлешя избраны: П. Г. Мнпейко, С. Ф. Гренковъ,
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Л. Л. Голубцоиъ. Л. Л. Каретников?,, М. П. Бартепеш. и Ь. И- Остро
умов?. и гл. Ревизкжпмо Комиспю: С. Л. Дегиупгь, С. С. Александров?,
II 31. Ц. Перешпевъ. Из?, нихъ II. Г. Мнпейко и Л. Л. Голубцов?, огь 
:inaiiin членов?, Правлешя отказались, ссылаясь па обременеше службоп.

Таи» какъ ужо былъ 1-П час?, ночи. Председатель объявил?. aact- 
.lanie накрытым?..

Судоходство и водные пути сообщения.
1г„ устройств;! путей къ открытому морю ни Сшерчь. Въ  персжн- 

иас.мое прел я правительством?, принимаются исключительный меры къ 
облегченно ввоза заграничных?, толаром, через?» порты Белаго моря. 
Сюда относится как?, оиорудоваше сам ихъ портов?., так-?» и устройство 
путей, могущих?» передать приходящее товары внутрь страны. До но- 
с.тЬдпяго времени передача ата совершалась но двум?- путям?», а. имен
но по pi»K'li Северной Двине и чо Архангельской железной дорог!',. 
Теперь. въ порядке исключительной спешности, сооружается дорога па 
пристань Сороку и in, порт?, Коль, па Белом?» море, от?» Петрозаводска.

Подсчет?» ноказынаеть, что провозоспособность всЬхъ этих?» трехъ 
путей, будучи достаточна для удовлетворешя государственных?» потреб
ностей, всё же не в?. состояшп будет?, и?» полной мере удовлетворить 
общих?» потребностей страны. Поэтому представляется настоятельная 
необходимость изыскать новые пути для немедленной разгрузки импор
та Б'Ьлаго моря, помимо жел’Ьзпыхъ дорог?,— Архангельской н Петроза- 
водскъ-Кемской.

Обсуждая ототъ попросъ, олонещай вице губернатор?, А. 0. III нд- 
ловскШ указывает?», что ближайшим?, но осуществимости подобным?» 
иутемъ является такъ называемый Беломорский каналъ, между Оиеж- 
гки\гь озеролъ (гор. Пов-Ьпецч.) п Белым?. морем?, (с. Сороки), государ
ственное значеше котораго признавалось ещу Императорами Алексан
дром?» I, Николаемъ I  и Александром?, 11.

Въ 1885 году олонещай губернатор?» Григорьев?, нме.ть счастье' 
повергнуть свои соображешя по поводу осуществлешя Бъломорскаго 
канала на Высочайшее воззрение также н Государя Императора Але
ксандра I I I ,  въ результат!; чего 1887—88 гл\ инженерами м-ва путей 
сообщения были произведены воотв+,тстпутоийя техническая изыскашя; 
стоимо&гь работъ всей системы капала, при наименьшей глубшг!; от-' 
д’Ьльпыхъ ея частей до 9 фут., была определена тогда, въ сумме около 
8.000.000 рублей. "Всл'Ьдъ за симъ Олонецким?» губернскимъ земствомъ. 
было произведено подробное экономическое обсл'Ьдоваше ироектирован- 
наго канала, а административными учрежденниш губерн‘|й Архангель- 
скон и Олонецкой были собраны разнородный дашшя для всесторонне
го осв1»щешя итого вопроса; въ результат!» b c I ix ? »  э т и х ъ  нзыскашй было 
признано, что Б’Ьломорсюй канал?» имеет?, не только громадное госу
дарственное значение на случай закрыто! выхода изъ Бал??йекаго моря, 
вызванпаго войной, но является для русскаго Севера единстненнымъ. 
дешевымъ иутемъ, по которому могутъ быть направлены на места но- 
треблешя все сырые продукты и материалы, которыми он?» богат?,.

Паправлеше Беломорскаго канала следующее: онежское озеро,, 
обходъ устья речки Повепчанки, р. Поп'Ьпчанка, озеро Бол о и рядъ- 
другихъ, такъ называемыхъ Долгихъ или Узких?, озеръ,каналъ черезъ.
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водоразд'Ьлъ озера. Матко и Телекннское. р. Телекинская. обходъ устья 
р'1:кп Телекипской. озеро Выгь. озеро Вопикое. обходъ порогов'!. 1Па- 
ваньскихъ, оз. Шавань, р. Выгъ, обходъ порога УГсткожпя. р. Выгъ, 
р. Шнзия, обходъ устья р’Ькн Шнзпя, В ’Ьлое море (Сороцкая бухта); 
общее протяжеше ис-ей системы этого канала 220 персть.

]]о изыскашямъ инженера Здзярскаго. озеро Вол о лежнтъ на ш.т- 
сот’Ь 40,32 саж. надъ уровнемъ моря, а Онежское— на высот!. 15,72 саж. 
Р'Ька Поиенчанка, вытекающая изъ озера Воло, несетъ свои воды in, 
Онежское озеро, проходя черезъ нисколько иороговъ; р. Телекинская 
внадаетъ въ озеро Выгъ; р. Выгъ изъ озера Шавань доходить до р1.кн 
Шизнн и вм'ЬсгЬ съ ней излнваетъ свои воды въ Сороцкую губу. Озеро 
Выг'ь, «ходящее въ систему канала,, на иротяженш около 50 персть 
им’Ьетъ глубину не менее двухъ саженъ, т е. вполне судоходпо даже 
въ настоящее время. Что касается остальныхъ рЬчекъ и озеръ. черезъ 
который проходить намеченный канал’ь, то при дноуглубительных’!, ра- 
ботахъ и после расчистки пхъ отъ иороговъ все они. п . небольшими 
сравнительно затратами, могутъ быть приспособлены для движешя гру- 
зовых’ь судовъ. Въ  п’Ькоторыхъ частяхъ указанной выше системы 
встречаются довольно значительные пороги, которые придется обходить 
устронствомъ неболыиихъ каиадовъ. Падете водъ въ от им. порогахъ 
впоследствш также можетъ быт!> применено для работы шлюзовь и для 
электрической тяги судовъ но речкамъ. Въ зимнее время, когда каиалъ 
бездействует’!., ата imoprin можетъ быть использована для разных!, иро- 
мыншчшыхъ предпрштш, которыя несомненно возникнуть пн пути ка
нала. Наибольшая ширина водораздела, черезъ который необходимо 
прокопать каналъ между Долгими пли Узким!! озерами и о. Матко у
д. Морской Массельгн, не превышает!. О верстъ. Геологически нзел'Ь- 
довашя подтверждают!, вполне возможность безъ особых’!, препятствш 
прорыть каналъ черезъ подоразд’Ьлъ въ короткое время. На веемъ про- 
тяжеиш Б ’Ьломорскаго канала уже въ настоящее время около 13о персть 
совершенно'годны для судоходства иъ своемъ естественном’!. состояши: 
кроме прорыли каналовъ черезъ водоразд’1;лъ, и въ обход ыгЬсколькихъ 
иороговъ, но пути всей системы придется углубить и расчистить въ 
общемъ не бол'Ье 85 верстъ.

Если применит!, къ сооружение канала тотъ нее снособъ. который 
ноложенъ въ основу постройки Петрозаводскъ-Кемской железной доро- 
ги, т. е. устройство сначала временная пути съ иереводомъ его ипо- 
сл'Ьдствш къ виду нормальному, то есть основаш'я надеяться на воз
можность сделать пропускъ судов'!, из’!. Б ’клаго моря въ озеро Онежское 
даже въ конце иавнгащи НИ 5 года, конечно, если къ сооружение кана
ла приступить немедленно. Если воспользоваться Беломорским’!, капа- 
ломъ съ конца августа до половины октября 11)15 года, то за ото вре
мя можно пропустить черезъ каналъ до 2.500 судовъ, съ грузомъ до 
75 миллюновъ пудовъ, т. с. значительно более, чЬмъ обе дороги за 
круглый годъ. Если же организовать перегрузку товаровъ иъ Возне
сенской пристани съ судовъ морского креплёшя, нлавающнхъ по Онеж
скому озеру, то грузоподъемность т];хъ же судовъ морского креплеши 
между Б ’Ьлымъ моремъ и нристаныо Вознесенской можно довести до 
пятидесяти тысячъ иудовъ и пропускную способность канала въ сторо
ну къ Петрограду повысить до 375.000.000 пудовъ въ шестимесячную 
навигацио.
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Такъ какъ проектируемы» каналч, соединить Белое море при 
посредствЬ I\I:ipiniifKOH системы сч. цептромъ Poccin, а черозъ р-Ьку 
Свпрь—съ Балтшскпмч. нромышлеииимъ райономъ, то онъ получить, 
несомненно. громадную роль, особенно пъ поенное время.

Переходи къ njiai,тпчег-кон сторон'!; «опроса, г. Шидловекш нахо
дит».. что каналч. возможно создать, глаг.нымъ образомъ, руками военно
пленных!. воюющпхъ сч. памп гос\дарствъ; па севере съ половины мая 
дп половины iio.-ni можно нести работы почти круглыя сутки, рпзд'Ьлшгь 
рабочпхь па п'Ьсколысо см'Ьич.; при атихч, услов1яхъ все работы можно 
закончит!, с/ь ткмъ расчетом'!., чтобы сь осени И) 15 года открыть дви
жете но каналу. Главный строительный матер!а.чъ для нсЬхъ сооруже- 
liiii можно получить на месте. а псе остальное легко подвозить чорез'ь 
Опеяк'кое озеро и IM;.iое морс. т. е. наиболее дешенымъ иоднымъ 
иутемч..

Одновременно сч. нроведешемъ капала къ Сороцкой губ')’, возможно 
было бы. по Mirhniio 1'. Шидлоискаго, начать разработку 'И'.хъ нолезиыхъ 
нсконаемыхч. на chnepe Poccin, который иамч. необходимы для пуждъ 
иосипаго нремеии: на иерпомч. план'!; нч. этомч. OTHOincHiii долженч. быть 
иоггаг.леиъ свипецъ. На Мурман’Ь, по побережью С. Лсдонитаго океана, 
близь норвежский границы, имеются рудоносный площади галенита 
(сшпщоваго блескаь который были открыты еще изг.’Ьетпымч. шоперомъ 
Севера М. К. Сидоровым'!,; нъ 1008 году гориммъ ннжеперомъ Попови- 
чемч. oirli были вновь обследованы. Эти пзеледопашн были продолжены 
имъ. нриче.мъ имч. были открыты тамъ попил рудоносный жилы гале
нита, содержания около 78,5о,ч> чиетаго свинца. (>ь открытием. шышгащи 
эту руду можно было бы перевозить сл> Мурмана морскнмч. иутемч. до 
Сороцкой губы, гд'1; п устроит!, ея складъ въ возможно болыиомч, коли
честве при устье реки Вып.. Наин, поморскш парусный флогь вч, те- 
чен!е навигацш можеть доставить сюда громадное количество свинцо
вой руды н выгрузить ее на указанное место безъ всяких']» дорогихч, 
портовыхъ сооружетй въ Сороцкой губе. Заиодъ для выплавки свинца 
удобно было бы выбрать у иорогопъ въ устье реки Г>ыгь. дабы исполь
зовать дешевую водяную двигательную силу для иуждч» такого завода.

Порть на М урлш юь и территориальная полоса. 4 марта вч. Петро
граде. нч. Пмнераторскомч. обществе русскаго судоходства состоялся 
докладъ А. А Жнлинскаго па вышеуказанную тему.

Въ вопросе относительно копечйаго выхода железной дороги на 
Мурмапе. по Mirhniio докладчика, прежде всего необходимо установить: 
что преследуется создашемъ па Мурмане норта, и как1я къ тому 
должны быть предъявлены требивашн, вч. смысле пригодности для этой 
Ц'Ьлн того или иного пункта на Мурмане.

Что касается техч, св1’,тлыхч. персиективч» для разшпчя Мурма
на, какчя открываются вч, связи сь постройкой сюда железной дороги, 
то ато обстоятельство не обусловливается лишь коиечнымъ выходомч. 
жел-Ьзной дороги на Мурмаи’1». т. к. посл'1»д1мй имеетч, своп строго вы
раженный нужды, который, будучи вместе взяты съ такой мерой, какъ 
проектируемая дорога.— составляютъ неразрывное звено дляобщаго и бы- 
страго р а зття  пазваннаго района.

Следовательно, и вопросъ относительно конечнаго выхода ж. до
роги необходимо расчленить па Taicisi ноложешя: 1) пункть иа Мурма- 
не, где прежде всего коснется железная дорога побережья океана.
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шюлп'1’. пригодный для устройства большого торговаго порта, т. е. же 
лезнодорожнаго и 2) Мурманск!» портъ и промыслы Мурмана.

Пачалышмъ иункт’омъ, где ж. дорога коснется прибрежной полосы 
океана является Кольскш залит., который ошибочно принято рассматри
вать, какъ совокупность цф.лаго ряда нриродиыхъ гаваней: Пала губа, 
Екатерининская и т. и наихудших'ь гаваней Мурмана, оборудолгиме 
которыхъ совершенно безцелыю во всФ.хъ отношешяхъ. и который ни- 
каши сооружеш'я не въ состояпш обратить пъ требуемый порть.

Такниъ образомъ, остается с-амъ но се61; Кольскш залит/ь. где 
действительно можно создать портъ при известных’!, усшпяхъ: начиная 
отъ г. Колы, ш. 8— 15 верстахъ, n'i, районе къ северу по восточной 
сторон'!; Кольскаго залива, не переходя, следовательно, его по запад
ную сторону, что нм'Ьетъ чч> чрезвычайно важное значеше, что отсюда же
лезнодорожная лшйн всегда легко можеть быть продолжена въ районе 
мурманскнхъ промысловъ п въ центр'!; жизни Мурмана, наприм’1;ръ, по 
ту же губу Подпахту и становище Гаврплово.

Однако, промыслы Мурмана п интересы (/Г,пера требують, чтобы 
одновременно были оборудованы и о с т а л ь н ы м  мурмапсюя гавани, сооб
разно иыясиипшнмся нуждам’!.: становище Терпберка, становище Гаври- 
лово и губа Подпахта и др.

Это будет'1» иметь огромнейшее значешс для мурмапскихъ про
мыслов'!,. а также и сЬверпаго торговаго <})Лота.

Одновременно, конечно, сл'1'.дуетъ улучшить н освищете береговъ, 
т. к. Мурмапъ является важнейшей apTepiofi судоходства на Север'!;, а 
осв’Ьщсше береговч. зд’!;с1. вообще поставлено плохо.

Т>'ь район’!; три острова— Горяйновч, можно создать норт'ь-уб’Ьжище 
для судовъ, т. к. горло Б'Ьлаго моря самое опаснейшее мёсто для пла
на! йл судовъ в'ь нашнхч, с'Ьверпыхч» водахъ.

Но uc'h эти огромнейшей важности M'liponpiaTia: и проведете же
лезной дороги, вч, ея нромысловомч. смысл'1;, и устройство порта, гава
ней убежищъ и т. д.,— все ато иъ общемч, постольку будетъ иметь для 
насъ зпачеше. поскольку теперь же мы поснешимч. закрепить за собою 
собственный северный воды.

Сотнп иностранных’!, траулеровъ открыто и безбоязненно хозяйни
чают'!. пъ нашихъ водахч.,регулярно совершая свои наб'Ьги. А что глав
ное, такъ ото то, что развито; тралловаго лова па томъ же Мурмане 
страшно влшетч» на ярусовый ловъ, который самъ по себе быстро разви
вается, а при ироведенш железной дороги на Мурмаич. онч» сразу воз- 
растетч, до большихъ размеров’!., т. к. тогда увеличится сильно и число 
ириходящпхч, на сезопч. промысловъ иромышлешшковъ и колонистское 
населеше, для котораго, конечно, главной притягательной силой, само 
собой, являются промыслы.

11амъ необходимо оградить интересы десятковътысячъ промышлеи- 
инковъ, а также и интересы промысловъ всего сЬпера, воспретивши въ 
черте ярусовыхъ помежекъ совершенно тралловый ловч>, будь то ино
странцы или pycciiie.

Эта полоса должна быть не менее 20 миль ширины, на что, ка
жется, указала и сама природа. р-Ьзко очертивши главпеГишя прибреж
ный промысловый банки. Поэтому нроектъ главнаго управлешя земле
устройства и землодел1я, указывающш на необходимость 12 мильной 
ширины отой зоны, страдаетъ большой ошибкой.
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Новый с/ьверныи мирской путь. Сибирсшя газеты сообщатотъ, что 
высочайше утверждено ноложеше совета министров'!^ о предоставлен!и 
концессш путешественнику К. Д. Поснлову на устройство ручного вод- 
иаго пути черезъ полуоетровъ Ялмалъ между Обской губой п Вайда- 
раикоп губой Карскаго мори.

Открытый п проектируемый водный путь Носилова еостоитъ въ 
ел'1'.дующемъ;

Не обходя па судах'1,. сл'Ьдующнхъ изъ Западной Сибири по Об
скому и Енисейскому бассейнам’ъ къ евроиейскнмъ нортамъ, и. о. Ял ма
ла и совсЛ’.мъ оставляя ледяное Карское море въ сторон!;, буксировать 
суда изъ Обской губы въ губу Байдарацкуго черезъ реку Саллета 
(Лымбонн но-самоедски), оз. Тадынъ-то, лежащее на водоразделе Ял ма
ла, р. Тыловку, выпадающую изъ носл'Ьдняго, и р. Юрибей на разстоя- 
iiiii 300 в. до о. Литке, у лыса Маррасале, где находится радю-теле- 
графная станщя министерства путей сообщешя, и где предполагается 
существоваше порта для перегрузки снбирскихъ судовъ на морсюя, 
следующая къ европейскими, нортамъ Карскимъ заливомъ.

Утотъ проектируемый путь, по после,чпимъ изыскан!ямъ Носилова, 
потребует!, ирорьгпя капала всего въ 30 сажепъ длины, при чомъ водо- 
разде.гь иредставляетъ изъ себя торфяное болото—мочажину, которая рав
но не нотребуетъ для себя большихъ затрать. Единственное затрудне- 
nie. потребующее болыиихъ лгатор[альныхъ затрать, будетъ состоять въ 
углублоши п исиравленш p.p. Салетгы и Тыловки и то на незиачитель- 
номъ разстояши, такъ какъ он!1, достаточно вь летное время снабжены 
водой. Р. Юрибей съ места елпння съ р. Тылопкой не им'1'.етъ менее 
двухъ саженъ глубины до своего устья.

Северный морской путь—этотъ новый путь Носилова— сокращаете 
па '2,000 версть разстоян5е, притомъ исключаетъ пстр-Ьчу со льдами 
Карскаго моря, которая, главнымъ образомъ, препятствует!, установле
ние постояинаго торговаго сношешя Сибири съ Европой.

Соедините Кимы съ Иртышем*. По сообщ. В. Р., инженерный со
веть одобрилъ нроекть соедипешя Камы съ Иртышемъ, составленный 
управлийемъ внутреинихъ водиыхъ путей и шоссейных*!, дорогь.

Проектируемый водный путь начинается оть устья р. Чусовой, 
около Перми, идетъ вверхъ но Чусовой, затЬмт. переходить Уралъ, 
близ'ь Екатеринбурга, каиаломъ и спускается по p.p. Мсети и Тоболу 
до внадешя последней у г. Тобольска въ Иртышъ. Такииъ образомъ, 
новый путь соединяет’1. Волгу съ Обыо, а съ сооружешемъ Обь—Ени- 
сейскаго канала и съ р. Еиисеем’!., Длина проектируемаго нодиаго пути 
Кама—Иртышъ равняется 1438 в., стоимость определяется въ 1‘.)5,600 т. р. 
Шлюзамъ (150 пшозовъ) и каналамъ предположено придать размеры, 
достаточные для пропуска судовъ длиною 50 саж., шириною 7,5 саж., 
принимающихъ до 12 тыс. иуд. Пропускная способность пути въ навига- 
niro определяется до 250 мил. пуд.; средняя продолжительность навигацш 
около йЧ‘2 м’Ьсяцевъ,—для прохода судовъ по системе потребуется до 3
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недель, а продолжительность илавашя отч. Барнаула до Петрограда око
ло Нм'Ьсяцеиъ. Стоимость достапки грузовъ съ Алтая до Петрограда обой
дется около 25— 30 коп. за пудъ.

Исключительное значеже нроектнруемаго воднаго пути врядъ ли 
подлсжитъ coMHiiiiiio. И  остается только пожелать, чтобы впоследствии 
когда пройдетъ дорога нзъ Петрозаводска на Сороку, Кемь и Мурмапъ— 
значеже нодпыхъ средствъ сообщежя было принято вч. еоображеше, 
такъ какъ эти средства могутъ оказать немалую поддержку Мурманской 
дороге и дадутъ выходч всей Карел in „кч. морю".

Разныя в1ьсти.
П ост оян н ая  „П о л яр н ая  ком и сс/яи v p v  aiaide.vin нкцкъ. При Импе

раторской академш паукч. учреждена иод'ь предс'Ьдательством'ь Авгу- 
C T 'I ift in a ro  президента академш иеликаго кпязя Константина Константи
новича, „Полярная Комиссия'4.

Одна нзъ существенных'ь задачч. комиссии будетч, заключаться вч. 
регулировшпн деятельности нолярпыхч. гжепедпцш. Такч. какъ часть 
иосл'Ьднихъ будетч. организована mrls komuccmi. то она по отношение кч. 
иимъ будетъ проявлять только наблюдательную, проверочную и ренп- 
3i o m r y ю деятельность, т. е. полярная комисал будетч. разематривать 
планч. этнх'ь экснедищй,—указывать недочеты, исправлять недостатки 
снаряжешй, сокращать и расширять планы эксподншй, хлопотать о по- 
лученш средствч. для нихъ и пр. По, сч. другой стороны, кроме со- 
дёнетш'и работ!! экснедищй, которыя следусть назвать случайными, 
полярная комиссия сама должна будетч. заняться и спстематическимъ 
дзеледовашемч. поляриыхъ странъ. Ей придется пересмотреть нее, что 
сделано теперь по пзученпо русскаго Севера, выяснить пробелы, пунк
ты. которые необходимо наследовать для того, чтобы проверить не со- 
всёмъ достов’Ьрныя данныя и, на o c u o B a n iu  всего собраииаго матер'пиа, 
выработать схему работъ по нзеледоваипо поляриыхъ страпч, cluicp- 
иыхъ русскихъ и сос'Ьднихъ съ Poccieii. Надо отметит!., что даже то
пографическая географ1я севера Сибири очень мало выяснена: берего
вая лшпя на значительномъ иротяженш нуждается вч. новой съемке, 
на самомъ материке северной Азш существуютъ громадный площади, 
который до сихъ порч, еще не наследованы топографически.

Далее, чрезвычайно важный вонросч. о морскихъ течежяхч. сибнр- 
скаго побережья и о связи его сч. метеорологическими явлешями до 
сего времени представляется совершенно непзеледованпымъ. То же са
мое относится и къ временному магнетизму. Характеристика, климата, 
северной Сибири дается на осиоважи эксиедищоиныхч, и потому отры- 
вочныхъ наблтодоши или па ociionanin паблгодеши ста i mi и, лежащихъ 
другч. отъ друга на разстоянш сотепъ и тысячч. верст'ь, при чемъ па- 
блюдежя часто мало достоверны. Кроме того, и иаселеше северной 
Сибири изучено также чрезвычайно .мало, и Miiorie города отошли уже 
вч. область n c T o p in ,  вымерли до последняго человека p a ir in ' ,  чемъ они 
сделались^ объектомъ научнаго пзелёдоважя. Физико-географическая 
природа Севера, ei’o животный и растительный лпрч. известны также 
очень мало.
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1>ь гноен деятельности нолярнан комиссия столкнется съ вопросом-!.- 
о выработке некоторых1!. правовых-!. пормъ въ полярныхъ странах-!., 
иаир.. ни oxpanuiiiro тинонихь и друшхъ складовъ, устраиваемых-ь 
отдельными :n;ciie.uiuiiiMi[ п нредиазпачаемыхыпюгда даже для спасешя 
жизни участников!, какой-нибудь другой акенедлцш, потерпевшей ава- 
jiiio. Полярной комиссии. несомненно, придется также иметь Д'Ьло сь 
практическими вопросами, касающимися русскаго Севера, пъ частно
сти. съ воиросомъ о северномъ морскомъ пути, ставшемъ особенно 
остры.чъ в с .г Ь д г т ш е  наступившей войны. Правильное нснользоваше сЬ- 
нернаго морское» пути возможно только после его дстальпаго изучешя. 
Постройка радкггелеграфпыхъ сганц!ii, устройство метеорологических'!, 
пунктовъ.-наблюдете падь состоятемъ льдоп-ь, надъ морскими течения
ми и т. и..—потъ что прсдстоить сделать на иерпыхъ норахъ полярной 
KOMHCcin въ этомъ вопросе, им'1ноще.мъ шлгк огромное практическое 
зиачеше.

Справочный o m D ta  паи собЪтЪ съ'ЬзЗобъ прсЭ- 
стабителей промышленности и торговли.
Всл'Ьдсппе военныхъ событш паша промышленность и торговля 

оказались по многихъ случаяхъ выбитыми изъ колеи, и обычные спо
собы самостоятельнаго удовлетворешя спонхъ потребностей для h Ih co to -  
рыхъ отраслей и предпринимателей стали пъ настоящее время но 
вполне пригодными. Въ особенности это можно было заметить въ т’Ьхъ 
случаяхъ, когда нзъ-завспыхпупшен войны наши промышленники н 
коммерсанты оказались изолированными но отпошешю кт загранице, 
на которой нередко in. значительной степени базировалась ихъ дея
тельность.

Освобождоше отъ подобной зависимости оть заграницы, пъ особен
ности отъ проникшей no ncl; поры нашего экономичоскаго существова- 
nia Герма!йн, оказалось далеко не нодъ силу единоличнымъ уснл|‘ямъ 
отдЬльныхъ нашнх'ь экопомпчеткнхъ деятелен и даже цедыхъ ихъ 
груипъ, и потому центральная организация отечественной объединенной 
промышленности н торговли постановила npiimi имъ на помощь учре- 
ждешем-ь сиешальнаго органа, координирующего усил1я отдельных’!. лпцъ 
и учреждешй.

Съ этой целыо, на засЬданш комитета совета ст>ездоп-ь предста
вителей промышленности и торговли отъ 10 февраля с. г. было постанов
лено учредить при означепномъ совет!; съездовъ справочный отд-Ьл-ь, 
какопой на дняхъ и открылъ свои дейс'пя.

Кроме обычной информацюинон работы, вновь возникшее учре- 
ждеше открыло щнемъзаяпленш и запросовъкакъ по ввозу изъ-заграни- 
цы необходимых’!, товмровъ, такъ равно и но экспорту въ дружествен- 
ныя страны кашихъ предметов’!, сбыта, которые мы имели бы возмож
ность ны1!езти.

Въ виду этого можно съ уверенностью сказать, что вновь учре
жденный справочный отд'Ьл'Ыфи совете съездовъ вызонетъ большой йнте- 
ррсъ п встр'1;тнгь поддержку какъ со стороны миогочисленныхъ членовъ 
назваииаго учреждешя, для которыхъ онъ прежде всего и нредназначенъ,
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такг равно н со стороны широкнхъ д-Ьловыхъ круговъ вь Poccin н за 
границей.

Вышеуказанный справочный отд'Ьлъ помещается при кап цели pin 
совг1;та съ'1;здовъ (Петроградъ, Литейный 46). Адрссъ для телеграммъ: 
Петроградъ, Ассощацш.

f  Проф. А. X. Ринекъ.
13 марта сего года иг г. Тамбов!; скончался отъ воспалешя лег- 

кнхъ действительный члент, Архангельская Общества изучешя Русско
го Севера и сотрудникъ Л 1 звестг  профессор'!. Александр!. Хрпсш- 
новнчъ Рннекъ, имя котораго хорошо известно читателя.\п, нашего 
журнала вт. связи ст. напечатанными у наст, его статьями но вопросу о 
проведенш Мурманской железной дороги.

Позволимъ себе привести здесь крат rein бюграфичесюя снЬдешя о 
лочлшиемъ.

Алексапдрт, Хрнстновичъ Рннекъ уроженецъ г. Архангельска, 
род. нъ 1837 г., обучался въ Архангельской гнмназш. но нолнаго курса 
ея не окончилъ. После выхода по семейпымъ обстоятельствам'!, изъ 
гимпазш опъ некоторое время служнлт. вт. Архангельске чиновником!,. 
загЬмъ, будучи обойденъ но служб!;, вышелъ in. отставку и но вьтдер- 
жа!Iiи экзамена постунилг in, военно-медицинскую академно, которую и 
окончилъ въ 1804 году.

Вт. 18(37 г. А. X. Ринекъ былъ удостоенъ степени докто])а меди
цины за представленную дпсссртацпо: „К/, ученно о цнли»дро.неи. а ш. 
следующем!! году получилъ ученую командировку заграницу, былъ въ 
В'Ьне и Перлине, откуда вернулся, возненавндевт, пемцевь и псе не
мецкое.

Въ  1873 г. онъ получилъ нриватъ-доцептуру in. Гиевскомь универ
ситет’]; св. Влади.\пра но каоедр'1; хирургш; во время русско-турецкой 
войны 1877— 1878 г.г. работалъ, какъ хирургъ, на театре военпыхъ 
д’Ьйствш.

По возвращеши съ войны онъ вт, 1878 г. занялъ место профес
сора въ томъ же KieBCKOM'i. университете по каоедр’1; тео))етнческоГ1 
хирург!н и госпитальной клиники, а позже— оперативной xiipvprin. 
После выхода въ отставку А. X. Ринекъ служнлъ врачемъ въ Одесс'1; 
и въ тамбовскомъ земстве. Посл'Ьдшо годы жилъ опт. т .  г. Тамоов!;.

Кроме вышеупомянутой докторской диссертант. проф. А. X. Ри
некъ напечатал'!, еще целый рядъ трудовъ по своей специальности, изъ 
которых-!, мы здесь укажемъ: „Клиническое и натолого-анатомпческое 
значеше саркомъ*— (нанеч. въ „Прот. Общ. Рус. Мрачен in, СПГ>.“ за 
1867 годъ); „Случай хандромы верхней челюсти* — (,Прот. Общ. Рус. 
Врачей въ Шев'1;“ за 1872 г.); .0  санпыхъ повообразовашахъ"— „(Прот. 
Общ. Рус. Врачейвъ СПБ." за 1868г.);.Къ  ученно о воспалительном'!, про
цессе “— („Труды съезда естествоиспытателей вт. Москве- и „Мод. Пест." 
I860 г.) я0  развитш сосудкстаго листка иъ зародыше форели* и др. *..)

Проживая все время па далекомъ юг!;, проф. A. X. Рннекъ, одна
ко, навсегда оохрапнлт, привязанность кт. своей родине и живо пнтере-

*) Спнсокъ работь щи.ф. A. X. Г’ниекъ мы пршшзимъ ио щщнклоп. словарю 
Брокгауза т. 52 стр. 80о.
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СиВЯЛСЯ вообщ е { ' liuopoM'i,. Судьб’1; было угодно, чтобы проф. Ринеку вы- 
нала важная роль ivi. главнейшем’!, воирос’Ь нашей скверной действи
тельности.

На страницах’!, пашпхч, ,,Пзв'1;стш“ Л. X . Ринек'Ь пом’Ьсгилъ 
статью „Мурманска;! железная дорога4 („Нзв'Ьс'пя” за 1913 г. .К? 18. стр. 
817—820). которую собственно приходится считать началом1!, последней 
стадш вопроса о нроноден) н Мурманской же л. дор. Выяспнвъ въ этой статье 
общогосул.чрстионноо н стратегическое значеше новой дороги, А. X. 
Ринекъ позже въ друrofi своей стать'к „К ъ  вопросу о Мурманской 
жел. дорогЬ“ („ПзвТ.сччя" за 1014 г. № 11, стр. 321— 324) остановился 
также н на чисто м'Ьстномъ значеиш Мурманской дороги, ея возможной 
роли въ дЬл'Ь разшгпя С'Ьвернаго края.

Война, на время которой г. Архангельск'!» остался едипстпешшмъ 
свободным’!» порто.мъ Европ. Poccin, привлекла, къ О’Ьверу шшмаше пра
вительства и способствовала тому, что снова поставленный нроф. А. X. 
Ринекъ па очередь вопросъ тенор!, уже блнзокъ къ разрешение. Ж е 
лезный путь на Мурмапъ уже проводятъ, но увндЬть его готовымъ 
старому профессору Не ирпшлосл.. Будемъ думать,что имени нроф. А. X. 
Рнпека, cyMt.BHiii.ro своевременно привлечь шггересъ къ своему проек
ту Мурманской железной дороги, северяне не забудутъ.

j u o t ^ а ф \ \ ч г с л ш \  ^ « . а з а т й л ъ  n w r a p a -  

т ^ р ъ \  н о  • К .р х а н г  г  n b c u o w y

(Съ 1 января 1015 года).
IJJ. Газетный ст ат т .

1. С. У. Какъ нстр-Ьчаютъ полый годъ за иолярнымъ кругоьп». „Арх-скъ" 
1015 г., ,V 1.

2. Не-врпчъ. 40-.rl»Tie лечебницы общеетна Арха.пголi.gklixt, врачей (1S75 г . —  
i января - 1015 г.). „ОЬп. Утро- 1915 г., Ж  1 .

3. Л и . Поповъ. Историческая памятка Бйзоморья. Утро" 1915 г.. №6 1,
а -15, 17-20, 24, 26—-28, 32—33 и 3G-4G.

• 4. Убежище для д'Ьтеп (пъ г. Архангельск*). .Арх-скъ" 1915 г., МЬ 2.
5. Саперный. О поной железной дорогЬ па С’йперъ. „ СНш. Утро“ 1015 г , А» 2.

• fi. Л. Ж. Рыбопромышленный съ’Ьздъ въ Сум*. „Арх-скъ “ 1915 г., Я  3.
7. Бор Полярный. „Пьяный" попрось т ,  Холмогорахъ. „ Арх-скъ “ 1915 г., № 3.
Ь. Старый Цечорецъ. Нечорсме благодетели и „благодетели11. „Арх-скл.* 

191о г., 3 и 5.
9. СовЪщаше о жол'Ьзни-дорожио.м’ь строительств!, на Ct.nop’li. „Арх-скъ “ 

1915 г., Ла 4.
10. *4. ДаиискШ. Сняточиыс „обычаи1' (изъ Шенкурскаго уЬзда). „Арх-скъ" 

1915 г.. л  4.
И. Похоронные обряды въ русской Карел!п. „Прав. ВЬст.“ 1015 г., JH 5 и 

„Лрх-скъ“ 1915 г., № 17.
12. С. Архангельска Къ развитш курортовъ. „Иов. Вр.“ 1916 г., К» 13940.
13. Л. ЖилинскШ. Поморы и железная дорога. „Арх-скъ" 1915 г., 5 н 8 .
14. .1. Ж. „Общество изученш поморскаго края". „Арх-екъ“ 1915 г., № 5.

v „ С&и<?но»ъ TsiHb-IflaubCKiu. Cttiopuue железнодорожные пути. „СЬв.
i  гро“ 191 о г., .V о.

16. Птррный. Чертовы полока. „СЬв. Утро“ 1915 г., Ш  5 и 6.
I. . У. Трамвапныя д1;ла. „Лрх-скъ“  1915 г., Л- 6.
К  Нонна и Архангельская проиишня. „Арх-скъ“ 1915 г. №№ 6-9, 17,26 и 27.
19. л. hitHitw.'Kut. Сорока или Кемь? .Дрх-ск’ь1* 1915 г. J&V> 7 и 17.
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37. Д .  Г1. Сунцпвъ. Къ потребительнымъ обществам!. Шенкурекаго уЬзда.

„Арх-скъ-1 1915 г., 12 и 13.
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