
л и т е р а т у р н а я  к р и т и  к а

Вл. БУ Ш И Н

Шаг и поступь

Маяковский говорил: «Время — вещь
необычайно длинная...».

Один год — один небольшой шаг а не­
обычайно длинном времени.

Лишь один такой шаг мы сделали с 
той поры, как произошло знаменатель­
ное событие — декабрьско-мартовские 
встречи руководителей партии и прави­
тельства с деятелями литературы и ис­
кусства.

Но «истинного художника радует каж­
дый шаг вперед,— говорит армянский 
писатель Гурген Маари.— А в этом году 
такой шаг сделала вся наша многонацио­
нальная советская литература».

Ему (вторит русский художник Георгий 
Нисский: «Для меня год этот, как и для 
многих моих товарищей по искусству, 
был полон напряженного труда — инте­
ресного и плодотворного, был годом, про­
шедшим под знаком встреч руководите­
лей парши и правительства с творческой 
интеллигенцией, под знаком июньского 
Пленума ЦК КПСС».

Украинский писатель Натан Рыбак пи­
шет: «Этот год был для нас, советских 
литераторов, примечателен углубленным 
процессом творческих исканий. И мне 
хочется отметить многообразие этих ис­
каний...

Несмотря на все трудности, год ми­
нувший был добрым. Таким я ощущал 
его повседневно. Он был полон внима­
ния к нашей литературе. Забота и до­
верие партии и народа окрыляли совет­
ских писателей».

Вадим Кожевников свидетельствует: 
«Именно нынешний год дал нам ряд про­
изведений, которые могли появиться 
именно в наши, и прежде всего в наши, 
дни. Они — отражение в литературе той

огромной работы в области обществен- 
но-политческой и этической, которую 
проделали партия, весь наш народ в по­
следнее десятилетие».

Владимир Ермилов размышляет: «Мне 
думается, один из главных положитель­
ных итого® года заключается в том, что 
принцип партийности искусства, нашед­
ший глубокое обоснование и разъяснение 
во время декабрьской и мартовской 
встреч, предстал перед нами одновремен­
но и в ленинской острой принципиально­
сти ко всему чуждому, и вместе с тем 
в мудрой ленинской широте, внимании и 
доброжелательности к творческой лич­
ности художника, к неповторимости ин­
дивидуального стиля, особенного виде­
ния мира...».

Эту перекличку согласных, дополняю­
щих друг друга голосов можно было бы 
продолжать. Но вместо этого мне хочет­
ся обратить внимание читателей на один 
из живых и конкретных участков нашей 
литературы — на творчество молодых 
поэтов, ставших известными читателю в 
большей или меньшей мере незадолго до 
декабрьско-мартовских встреч либо вско­
ре после них. Мне кажется, оно дает воз­
можность убедиться в том, какая инте­
ресная, способная, творчески здоровая 
поэтическая смена поднимается ныне у 
нас и как необходимы были для ее нор­
мального роста и развития памятные 
встречи.

Обращаясь к творчеству поэтов, со­
всем недавно вступивших в литературу, 
трудно пройти мимо вопроса, о котором 
сказано было уже немало, мимо все той 
же проблемы «отцов и детей».



Наши идейные противники за рубежом, 
как и год назад, продолжают рассуждать 
о мнимом конфликте «отцов и детей» в 
советском обществе. Это одна из излюб­
ленных тем антисоветской и антикомму­
нистической пропаганды. «Враги социа­
лизма рассчитывали, — говорил на июнь­
ском Пленуме ЦК КПСС тов. Ильичев,— 
что им удастся разжечь вражду поколе­
ний, подсунуть гнилую троцкистскую 
идею «о моральном износе» старшего по­
коления и «благотворной новой волне», 
набросить тень на кадры, прошедшие 
большую жизненную школу борьбы за 
коммунизм».

Проблема поколений, конечно, не мо­
жет быть главной проблемой общества, 
она всегда носит подчиненный характер. 
Главное — взаимоотношения классов.

Однако в той или иной стране, в кон­
кретной исторической обстановке пробле­
ма поколений может приобрести опреде­
ленную остроту.

В специальном послании конгрессу о 
положении молодежи ныне покойный 
президент США Д. Кеннеди признавал: 
«Отсутствие достаточных возможностей в 
области здравоохранения, образования и 
культуры находит отражение в статисти­
ческих данных, показывающих, что в на­
шей стране все еще имеется 5 миллионов 
ум-ствевно отсталых людей, а 43 процен­
та «антах новобранцев признаются негод­
ными». Его преемник Линдон Джонсон, 
обеспокоенный ростом процента забрако­
ванных новобранцев с 43 до 49,8 процен­
та, заявляет: «Главная причина того, по­
чему эти молодые люди не отвечают 
требованиям в отношении физического и 
умственного развития,— нищета». Такие 
высказывания не что иное, как свиде­
тельство реальной основы для конфлик­
та поколений как конфликта классов.

Когда мы узнаем об огромных цифрах 
безработицы среди американской молоде­
жи, о ее социальной обездоленности, 
то мы узнаем еще об одном обстоятель­
стве, способствующем возникновению и 
развитию того же конфликта поколений, 
конфликта молодежи с буржуазным об­
ществом: Невольно приходят на память 
слова Д. Кеннеди, что положение аме­
риканской молодежи «создает одну из 
самых чреватых взрывом социальных и 
экономических проблем, стоящих перед 
нашей страной...». Эта проблема стоит 
не только перед США, но и перед всем 
капиталистическим миром.

И ничего нет удивительного, что этот 
реальный, жизненный конфликт врывает­
ся в произведения ряда зарубежных 
художников.

В современной советской действитель­
ности, в обстановке классового содруже­
ства и социального равенства, нет и не 
может быть ничего, хотя бы отдаленно 
похожего на ту общественную ситуацию, 
на те условия, которые мы видим сейчас 
в буржуазном обществе. И потому нель­
зя не изумляться тем нашим литерато­
рам, которые, давая возможность зару- 
5ежным болтунам валить с больной го­
ловы на здоровую, твердили о конфлик­
те поколений в нашем обществе.

Выдумки об этом конфликте были убе­
дительно опровергнуты в многочислен­
ных выступлениях на состоявшейся год 
назад встрече руководителей парнии и 
правительства с деятелями литературы 
и искусства, а последующие события да­
ли много новых доказательств искус­
ственности и даже абсурдности выдвиже­
ния такой проблемы.

Сильным ударом по этим неверным 
взглядам явилось и четвертое Всесоюз­
ное совещание молодых писателей. Если 
сам созыв совещания и участие в его 
работе писателей старшего поколения бы­
ли доказательством заботы и внимания 
«отцов» к «детям», то и «дети» не оказа­
лись в долгу. Это нашло свое выражение, 
например, в ответах участников совеща­
ния на анкету «Литературной газеты». 
Молодые литераторы называют имена 
писателей, которых они считают своими 
учителями, чье творчество и гражданский 
облик служит для них высоким приме­
ром и обравцом. Это имена зачинателей 
советской литературы и больших писа- 
телей-мастеров, которые плодотворно 
трудятся и поныне.

Но, разумеется, дело не только в ан­
кетах и декларациях.

Тема преемственности поколений, 
продолжения славных революционных 
традиций занимает большое место в 
творчестве молодых литераторов. Один 
из них, Олег Дмитриев, в стихотворении 
«Под огнем» рассказывает, как однажды, 
листая старый комплект журнала, был 
потрясен короткими сообщениями о рас­
правах кулаков над селькорами.

Б е р е ж н о  с ж а л  я  с т а р ы й  ж у р н а л . 
Ч е р н ы й  р а зг л а д и л  лист...
Это — к а к  п а м я т н и к  тем , кто  п ал  
В б о я х  з а  со ц и ал и зм .
Это о т  гр о зн ы х , с у р о в ы х  «пет 
Н ам  п р е д ъ я в л е н н ы й  сч ет ...



Под впечатлением этих мыслей поэт 
обращается к своим сверстникам-л,итера­
торам:

Е сли  б о и ш ь с я  ты  о с т р ы х  тем ,
З н а й , ты  у  п а в ш и х  в долгу ...
...Е сли  т ы  м е р я е ш ь  в с е  р у б л ем  
И в с е  ж е  собою  г о р д ,—
О ткрой  « Ж у р н а ли ст» ,
Д в ад ц ать  п я т ы й  год.
П рочти  р а зд е л  «П од огнем ».

Студент Московского энергетического 
института Феликс Чуав, который выпу­
стил первый сборник стихов, автобио­
графически озаглавленный «Год рожде­
ния сорок первый»,'к той же теме взаи­
моотношения поколений обратился в 
большом цикле стихотворений «Батя». 
В сущности, это сюжетная автобиографи­
ческая поэма. Молодой поэт раюсказы- 
вает о своем отце — летчике, провоевав­
шем всю Отечественную войну и вскоре 
после яее умершем, как умирали и уми­
рают многие от ран, от болезней, от тя­
гот, перенесенных в те годы. «Когда мне 
трудно,— пишет поэт,— я разговариваю 
с ним,— с его портретом, с его летной 
книжкой. И он отвечает мне, этот чело­
век, ибо не все мертвые мертвы».

Я зн аю , б а т я ,— и  п у с к а й  не с к о р о  —
Ты п о л ети ш ь  и н с т р у к т о р о м  со  мной!
М не б о т т о л к н у т ь с я ...
Я и щ у  оп ору ...

Право же, трудно -найти среди нынеш­
них молодых поэтов хоть одного, у «ого 
не было бы строк, исполненных призна­
тельности, благодарности, любви к отцам, 
строк, в которых утверждается идея не­
расторжимой дружественной связи поко­
лений в советском обществе.

Эта идея вдохновила и молодого бу­
рятского поэта Николая Дамдинова на 
создание .поэмы «Имя отца». В ней есть 
такие строки:

...Б уд ем  п о м н и ть  и м ен а  отцов,
Они н а с л е д с т в о  в е л и к о е  о став и л и ,
и у м н о ж а т ь  н а с л е д с тв о  — это  и х  н а к а з .
Они н ас  н а  н оги  п р а в и л ь н о  п о став и л и
и в п о е зд  п р а в и л ь н ы й  у с а д и л и  н ас.

Поаму «Дорога завет» («О времени 
моем и об отце») написал сверстник Дам­
динова — киргизский поэт Абдыкалый 
Молдокматов. Он горячо призывает мо­
лодых современников «завершать отцов 
родное дело — бессмертное наследие от­
цов!».

Убежденно, бескомпромиссно звучит и 
голос молодого русского поэта Владими­
ра Кострова: «Мой товарищ, ровесник, 
душой не криви — мы с тобой поднялись 
на отцовской крови!»

Ему «ак бы вторит донецкий поэт Вла­
димир Демидов <в своей «Балладе об 
отце».

Имен и цитат можно привести много. 
Но, по-моему, и без того исно, почему 
ни год назад, ни сейчас, ни завтра не 
оправдались и не могут оправдаться на­
дежды наших недругов на «бунт моло­
дых», на «восстание против социалисти­
ческого реализма».

Это мы видим и в других чертах, об­
щих для творческого облика новейшего 
поколения наших поэтов.

Правда, иногда встречаются в стихах 
промахи и ошибки, особенно при попыт­
ках осмыслить тему в историческом ас­
пекте. В этом сказывается слабость исто­
рического мышления некоторой части 
нашей молодежи.

Однако эта слабость свойственна да­
леко не всем молодым поэтам. Скажем, 
Игорь Волгин отчетливо видит и хорошо 
умеет выразить в своих произведениях 
историческую связь прошлого и настоя­
щего в судьбе своей Родины. Как емки 
хотя бы вот эти строки:

О р е а к т и в н ы й  с в и с т  п о л ета ,
К ак  т р о й к а  м ч а щ е й с я  Р у си ,
К огда ее  с а н е й  п о л о зь я  
В д р у г п р е в р а щ а ю т с я  в ш асси /

Или вот, к примеру, отличное фило- 
софоки-публицистическое стихотворение 
Волгина «Горит Ян Гус», в котором рас­
крывается совсем иная историческая 
связь прошлого и настоящего, на этот 
раз — драматическая. Поэт вспомнил, 
как, согласно свидетельству историков, 
во время сожжения Гуса некая старуха 
подбросила в костер хворосту. Она сде­
лала-это не по жестокости овоей, а как 
бы по привычке: раз костер горит, он 
должен гореть ярко. Говорят, что, заме­
тив жест старухи, Яя Гус воскликнул: 
«О святая простота!» Эта старуха — 
олицетворение темной, неразвитой, кос­
ной части парода, той его части, которую 
реакционеры всегда умеют использовать 
в своих целях. Больше того, лишь благо­
даря этой части народа реакционеры су­
ществуют и творят свои черные дела. Из 
далекого прошлого поэт протягивает нить 
в современность:

...П лам я, о б н и м ая  го р о д а .
От той  в я з а н к и  м а л е н ь к о й  в зм етн у л о сь .
Г орит р е й х с т а г .

С в я тая  п р о сто та .
К а к  го р ь к о  ты  Е вр о п е  о б ер н у л ась!
Мы стал и  не н а и в н ы . Не п росты .
Но и н о гд а  в д р у г  ч у в ств у ю  я  глухо:
Горит Ян Гус.

Ч а д я т  ещ е  к о с тр ы .
Ж и в а  е щ е  т а  с а м а я  с т а р у х а .



Тема истории здесь выступает как 
тема борьбы за настоящее и буду­
щее. Поэт обращается к ней, чтобы воз­
звать к социальной бдительности совре­
менника. Ведь в трудовых низах капита­
листических стран наряду с прогрессив­
ной, революционной силой есть и сила 
темная, инертная, слепая.

Говоря о чувстве историзма в творче­
стве молодых, нельзя обойти молчанием 
казахского поэта Олжаса Оулейменова. 
Николай Тихонов так писал о Сулейме- 
яове и его книге «Солнечные ночи»: 
«Если иным молодым поэтам действи­
тельно не хватает масштаба, то в этой 
книге раздвинуты границы. Перед вами 
проходят поэтические картины, видения 
далекой азиатской древности, выхвачен­
ные как бы из легенды веков, и картины 
самой острой современности, включая па­
рижские улицы и просторы далекой за­
океанской Алабамы. И все это в самом 
энергичном развитии действия, ошелом­
ляя контрастами, драматическими сцена­
ми, избытком темперамента, горячего 
чувства, сменой гнева и нежности, седо­
го эпоса и романтической лирики.

Поэтический рассказ о былом и сего­
дняшнем, укрепляя голос и дух поэта, 
дает своеобразный сплав новых ощуще­
ний. Из пламени такого поэтического ко­
стра рождается характер нового челове­
ка, нашего современника, дышащего 
всей мощью и а ш его индустриального, бо­
гатого чудесасии атомного века». ■

Сулейменову впрямь свойственно уме­
ние мыслить широко, охватывать взгля­
дом движение народов, исторические 
судьбы России и Востока. Любопытно, 
что у критика А. Урбана стихи Сулейме- 
нова вызвали ассоциации со «Словом о 
полку Игореве», а у Е. Книпович — со 
стихами Блока «На поле Куликовом». 
«Почему нашим поэтам, делая шаг впе­
ред, не оглянуться назад, на свою соб­
ственную историю, почему не посмотреть, 
что они имеют за плечами?» Именно 
так, по мнению Тихонова, поступил Су- 
лейменов.

Невнимательному глазу может пока­
заться, что молодой поэт не выходит за 
пределы узкоказахского материала, так 
как много говорит о своих предкахткочев- 
никах, о их конях, саблях, стрелах и т. п. 
Однако все это переплавлено «во вну­
треннем горниле» поэта. И ib результа­
те — перед нами советский казанский

поэт большого интернационального зву­
чания.

Вот, скажем, стихотворение -«Арга­
мак»:

Эй! Н е о б ъ я т н ы й  к р а й ,
Ты  а р г а м а к а м и  с л а в е н .
В от т а б у н ы  т р о л е т а ю т  
В л и в н я х  степ н о й  т р а в ы .
Д ай
В орон ого  к о н я ,
Ч то  с в е тр о м  в  с т е п и  « г р а е т , 
Я  п о с к а ч у  
До к р а я ,
Г оры  и  с т е п ь  наю реня.
В е тер  р а з д у е т  п л а м я  
В л е гк о й  к р о в и  а р г а м а к а , 
Ч е р н ы е  м а к и  .в с п ы х н у т  
В его  м о л о д ы х  г л а з а х .
П у сть  а р г а м а к  у з н а е т .
Ч то  т а к о е  а т а к а ,
Е сть  д о р о ги  в п е р е д .
Н ет д о р о ги  н а за д .^

Да, здесь все казахское, степное. Но 
разве не родственны любому из совет­
ских народов оптимизм, напористость, 
непримиримая наступательность этих 
строк!

В яворчестве молодых патриотическая 
тема находит и иное — на мой взгляд, со­
вершенно правомерное — воплощение. 
Тема решается главным образом через 
показ современности, сегодняшнего бы­
тия страны, через утверждение чувства 
личной ответственности молодого поко­
ления за ее судьбу. Здесь тема патрио­
тизма смыкается с темой труда.

Тот же Олег Дмитриев в стихотворении 
«Наша география» пишет:

Я лю б лю  п о е зд к и  и  п оход ы .
Ж и т ь  л ю б лю  от д о м а  д ал ек о ,
Т олько  в се , что  ви д и ш ь  м имоходом ,
В о б щ ем  з а б ы в а е т с я  л егк о .

Поэт видел родную страну не мимохо­
дом. Он валился с ног от усталости на 
виноградниках Анапы, в тайге под до­
ждем тянул кабель, на целине убирал 
урожай. И вот его вывод:

Д р евн и й  К иев, Л е н и н гр а д  и  Сочи, 
П усть  в ы  н е с к а з а н н о  х о р о ш и  — 
Т о льк о  там , гд е  ты  п р о ж и л  рабочим , 
О ста в л я еш ь  ч у т о ч к у  душ и!

Так рождается чувство хозяина род­
ной земли.

Не желает быть туристом в родной 
стране, туристом в жизни и поэт-геолог 
Владимир Павлинов:

По ф о т о к а р т о ч к а м  д л я  н ас  
В сегд а с в е ж а  л ю б а я  д ат а .
Но я  С аян ы  и  К а в к а з  
П р о ш ел  б е з  ф о то ап п ар ата .* ,

...Х р ан и т р а з б и т а я  р у к а  
Р у б ц ы  — о с т а т к и  д а в н е й  боли. 

Да н о ю т с т а р ы е  м о зо л и  
От р у к о я т к и  м о ло тк а .



Через давнюю боль, утверждает поэт, 
через трудовые мозоли приходит к че­
ловеку осознанная любовь к Родине.

О том же говорит первый поэт-нивх 
Владимир Санта. GBoe стихотворение 
«Рыбак», в котором даны картины суро­
вой природы родного Сахалина и тяже­
лой работы рыбака, поэт замалчивает 
так:

С к а ж у т  теб е: е с т ь  м е с т а  п о теп л ей , 
М ож но р а б о т у  см ен и ть .
С тан еш ь  з а т о  у п р я м е й  и  зл ей  
П р о р у б и  в  м о р е  д о л б и ть .

Процесс труда молодым поэтам неред­
ко удается описать очень живо, поэтич­
но, со знанием дела. Это относится и к 
упомянутому стихотворению В. Санги, и 
к стихотворению Владимира Пальчикова 
«Погрузка сена — тонкая работа...», и 
ко многим стихам других авторов.

Герои стихов М. Румянцевой — рыба­
ки, мелиораторы, доярки... Она пишет о 
них с любовью, с неподдельным востор­
гом.

М ож ет, в  м о р е  в о д а  с о л ен ая  
П отом у, что  о т  в с е х  в е к о в  
В ы б и вало  и со б р а л о  оно 
К р е п к о с о л е н ы й  п о т

р ы б а к о в .

Для Румянцевой и сама поэзия, как 
видно по стихотворению «Грузчица»,— 
это прежде всего труд. Она не боится по­
ставить ее рядом с любым трудовым 
свершением, лишь бы оно было нужным 
для общего блага. Примечательно, что, 
даже прибегая к такому специфическому 
художественному приему, как поэтиче­
ский антропоморфизм, М. Румянцева 
уподобляет в своих стихах явления при­
роды не человеку вообще, а именно че­
ловеку труда, порой даже совершенно 
конкретной профессии.

Интересно в этом смысле сравнить 
стихотворения Д. Злобиной и М. Румян­
цевой, одинаково озаглавленные,— «Гро­
за».

У Д. Злобиной в- картине грозы перед 
нами предстают извечные мужское и 
женское начала:

Н ето р о п л и во  т у ч и  р а зг р е б а я , 
П р о гр о х о тал  н а д  л есо м  п е р в ы й  гром . 
П о-ж ен ски  в зд р о гн у в ,

со л н еч н о  р я б а я , 
З е м л я  п л е с к у ч и м  м ы л а с ь

сер еб р о м .
В ее  теп л е

п р о к л е в ы в а л и с ь  зе р н а , 
П роси ли  с о л н ц а  к л ю в и к и -р о стк и ..,
А  л и в е н ь

би л  по к о со го р ам  ч е р н ы м .
И б ы л  н еу то м и м  он

п о-м уж ски ...

У Румянцевой — иное видение мира и 
иное художественное решение темы. Она

и образ грозы изображает как процесс 
труда:

П р ач к и  в н е б е  .п о л о ск аю т,
П р а ч к и  т у ч и  в ы ж и м а ю т .
Д а к а т а ю т  и х  н а д  к р у ч е й  
С к а л к а м и

гр е м у ч и м и . 
У тю гам л -м о л н и ям и  
Г л ад я т  т у ч и  м о к р ы е .
...П р ач к и  с м о л к л и  в д р у г  у с та л о . 
С р а зу  в  н еб е  т и х о  с т а л о .
Ч ья-то  л е г к а я  р у к а  
С о б и р ает  о б л а к а .
Д а н а д  п о л ем  д о л го  л р у зи т  
В б е л о с н е ж н ы й  к р е п к и й  у зе л .^

Рядом с освященной многовековой тра­
дицией метафорой у Злобиной такое упо- 
добление может показаться слишком про­
заичным. Однако, думается, и в метафо­
ре Румянцевой есть своя поэзия, своя 
художественная правда.

В лучших своих стихах молодые поэты 
стремятся показывать людей труда во 
всем богатстве и сложности их внутрен­
него мира.

Дина Злобина в стихах о заводе и его 
людях показывает, что ее товарищи по 
работе озабочены не только выполнением 
плана. Поэтесса видит, что цех завода 
не только рабочее место. Это родной 
дом, в котором люди переживают и вы­
сокую радость и сердечные беды.

В стихотворении, которое так и оза­
главлено «В цехе», со сдержанностью 
и мужеством рабочего человека расска­
зано о драме неразделенной любви. 
В стихотворении «Шутка» перед нами 
тот же цех, те же люди. Но на этот раз 
рисуется картина весенней радости, сча­
стливого чувства. В ием рассказывается, 
как молодой токарь,

С м у щ ая  д е в у ш к у  до сл ез  
И сам
С м у тясь  о т  это й

м и ло й  ш у тк и ,
Ей с т р у ж к у  го л у б у ю  п р еп о д н ес . 
С к азав :
« З а  н е и м е н ье м  н еза б у д к и » .

Для иных литераторов такие герои — 
рядовые люди заводов и пашен — неин­
тересны, непривлекательны. Но для по­
этов, о которых идет речь, это родные 
люди. Среди них они выросли, все их 
беды и радости им ведомы.

Любовью к людям, восхищением со­
временниками, верой в них полна вся 
наша молодая поэзия. Владимир Павли­
нов в стихотворении «Сопромат» вспоми­
нает, что когда-то его учили: ничего нет 
прочнее камня и металла. Эти сведения 
студенческих лет он сравнивает с живы­
ми впечатлениями своего опыта геолога:

Но в  с о л о н ц а х , г о р я щ и х , к а к  к о стр ы . 
Где м и р а ж и  д в у с м ы с л е н н ы  и  л ж и в ы  
Ж е л е зо  у м и р а л о  о т  ж а р ы .



И то л ьк о  лю д и  о с т а в а л и с ь  ж и вы .
Б р е л и  с м ер ч и  по к а м е н н ы м  в ал ам ,
И л и х о р а д к а  с к р у ч и в а л а  ж и л ы , 
Р а с к а л ы в а л и с ь  с к а л ы  п оп о л ам ,
А л ю д и  с н о в а  о с т а в а л и с ь  живы1 
Они с и л ь н е е  к а м е н н ы х  гр о м ад  
С ердц ам и  — я р о й  б о л ь ш е в и с тс к о й

п л ав к и ...
И я  х о ч у  в н ести  свою  п о п р а в к у  
В су р о в у ю  н а у к у  с о п р о м а т .

На эш мужественные, насыщенные су­
ровым пафосом в духе раннего Тихонова 
строки совсем непохоже, например, одно 
из лучших стихотворений Владимира 
Кострова, «Первый снег», но суть здесь 
та же — вера в людей, в их возможности, 
в силу и добро их души.

1 Н адо м н ой  к р у ж и т с я  
п е р в ы й  сн ег .
Н а зем л ю  л о ж и т с я  
п е р в ы й  сн ег ...
...П иш ут в се  —
П е ч атаю т  н е  всех .
И ногд а п е ч а т а ю т  
не тех!..
П и ш ут п р о  зе л е н ы е  г л а з а  
и л и  п р о  р ю к з а ч н ы е  в о л н е н ь я .
О б разы  с т р о я т , 
к а к  о б р а з а ,
по  у гл ам  в и н ы х  с т и х о т в о р е н ь я х . 
Т о льк о  е с т ь  с ти х и , 
к а к  п е р в ы й  снег!
Ч и сты е, к а к  б е л ы й  п е р в ы й  снег!
Е сть  о н и  у  эти х  
и у  тех ,
н е н а п и с а н н ы е  — е с т ь  у  всех!

Поэты восхищаются своим современ­
ником, хотят быть к нему близкими, 
быть ему нужными, необходимыми. 
Отчужденность ог современника, неуме­
ние понять его — по каким бы причи­
нам оно ни возникало — воспринимается 
молодыми- поэтами очень драматически, 
как большое горе. Так, В. Павлинов, 
расставшись со студенческой скамьей и 
столкнувшись с настоящей жизнью, с 
жизнью людей труда, убедился в том, что 
надо внести поправку не только в сопро­
мат, но и во многое другое. Он пишет об 
этом с горечью и болью:

Вот люди! Я п р е ж д е  т а к и х  н е  в стр е ч ал ,
Я и х  по  у ч е б н и к а м  не и зу ч а л .
Я вы сш ее  о б р а з о в а н ь е  и м ею
И то л ь к о  с л ю д ьм и  го в о р и т ь  не ум ею .
Р а с к р о ю  лю бой  ф и л о с о ф с к и й  во п р о с ,
А вот  до лю д ей  я  ещ е н е  дорос!

Зато какой гордостью и радостью на' 
полняется сердце поэта, когда он видит, 
что его слово нужно людям, помогает им 
жить! Дм. Сухарев в стихотворении 
«Кукушка» выразил эту, близкую мно­
гим поэтам мысль так:

Во всем  у д а ч а  в ы ш л а ,
П р о сн у сь  — и с ч а с т л и в  я:
С осед п о ет  ч у ть  сл ы ш н о ,
А п е с н я -то  моя!
Чтоб дед  н е  за д ы х а л с я  
От п а л о ч к и  д р я н н о й ,
Н есут -ему лек&рстЕО,
З а д у м а н н о е  м ной.
Б егу т  ко  м н е д е т и ш к и  —
Я с к а з к у  им сло ж и л .,.

К укуй , к у к у й , к у к у ш к а .
Ч тоб я  п о д о л ьш е  ж ил!

Дина Злобина свою гражданскую обя­
занность видит в том, чтобы - участво­
вать во всех радостях и бедах, трудах 
и стремлениях современника, вдохнов­
ляя его и поддерживая своей сердечной 
песней. Высшая награда и оправдание 
всех творческих мук для поэтессы —■ 
стать нужной «обыкновенным людям», 
это —

...зн ат ь  и ж д а ть  с р е д ь  б у р ь  и  непогод ,
Ч то д ен ь  п р и д ет

и  п е с н ь  м ою  п ростую
Н ад к о л ы б ел ь ю  ж е н щ и н а  сп оет.

Из любви к труду, из глубокого ува­
жения к людям-труженикам естественно 
рождается ненависть к тунеядцам, ко 
всем, кто так или иначе оскорбляет само 
слово и понятие «труд». Ненависть к ме­
щанству во всех его видах, особенно 
же к мещанству интеллектуальному, в 
частности, литературному,— характер­
нейшая черта новейшей молодой поэзии. 
Олжас Сулейменов гневно говорит свое­
му литературному собрату из числа тех, 
которые хотят «просто жить», избегая 
сложностей и душевных гроз, хотят пи­
сать только «о девичьих плечах, о ко­
сах»:

К а к  р а с с к а ж е ш ь  ты  в н у к а м  своим  
О тр у д н о й  д о р о ге  о тц ов ,
С лад ки м  ви н о м  за м е н и ш ь  
Г орькую  к р о в ь  бойцов?
Ч то ты  (р асск аж еш ь  в н у к а м  
О н а ш и х  я р о с т н ы х  д н ях?
То, ч то  ц в е т ы  у т р а м и ,
И м о х  н а  у зо р н ы х  п н ях?
А  что  ю н о сть  ее  то п тал и  
К о п ы та  ч у ж и х  кон ей ?
А  ч то  ал ы м  го р е л и  д ал и  
По в е ч е р а м  н а д  ней?
А  ч то  м ы  и сх о д и л и  потом ,
Р у б а я  т а к ы р  степей?
А что  н а м  со в се м  н ео х о та  
Г р у сти ть  в о зл е  с т а р ы х  пней?

Напряженный спор с мещанами, с 
людьми душевно инертными, умственно 
ленивыми, эмоционально глухими ведут 
почти все молодые поэты.

Нередко спор с такими людьми в мо­
лодой поэзии переходит в спор за этих 
людей, за их духовное прозрение. И это 
закономерно. Ибо ведь это очень наив­
но, когда у нас о плохих людях часто 
говорят: «Мы таких в коммунизм не 
возьмем!» А куда же, спрашивается, мы 
их денем? Отправим на Марс? Нет, в 
коммунизм придут и те люди, которые 
сейчас ограниченны, неразвиты, духовно 
бедны, но только они должны быть на­
ми перевоспитаны.

Ясное понимание этого, четкое осозна­
ние необходимости борьбы с «недалеки-



ми людьми» за них самих мы видим в 
трогательном стихотворении Татьяны 
Богдановой, студентки физического фа­
культета Новосибирского университета:

Я м о гу  п о п а с т ь  н а  Л у н у  х о ть  сей ч ас : 
П ро б егу  по д о р о ж к е , по л у н н ы м  л у ч ам . 
З а б е р у с ь  н а  сосн у .
П од н и м усь  по со сн е .
П о д п р ы гн у  в в е р х  —
И я  н а  Л уне.
П оч ем у  я  ещ е н е зн а к о м а  с Л уной?
М не не х о ч е т с я  д е л а т ь  в с е  это  одной.
А он  н е  у м е е т  х о д и ть  п о  луч у . 
П одож дите,
П ока я  его  н ау ч у .

Так же по-женски мягко, даже как 
будто наивно пишет об этом в коллектив­
ном сборнике «Молодость», изданном в 
Кирове к четвертому Всесоюзному сове­
щанию молодых писателей, инженер Та­
мара Николаева. Поэтесса обращается к 
любимому:

А ты  б у д е ш ь  м н е  п о м о гать  м ы ть  пол, 
Б о си к о м , за с у ч и в  по  к о л ен о  брю ки?
И не б у д е ш ь  р у га т ь ,
Е сли  п и с ь м е н н ы й  стол ,
Э тот х р а м  н е п р и с т у п н ы й  тво ей  н ау к и ,
Я за с ы п л ю  цветам и ?..

Ну, а  если  м н е н а  п у ти  п о п ад ет ся  
То, с  чем  н у ж н о , о б я за т е л ь н о  н у ж н о

б о р о т ь с я ,
Ты н е  б у д е ш ь  в о р ч ать : «Н аш а х а т а

с кр аю ,
Н ичего  не п о д ел аеш ь  — т а к о в а  ж и зн ь» ... 
Д аж е есл и  я  это т  бой  щ эоипраю ,
Ты не б у д еш ь  н а с т а и в а т ь : «П окорись»?..

В этом стихотворении особенно удач­
но единство, равная серьезность требо­
ваний, которые девушка предъявляет и 
к «чисто человеческим» и к гражданским 
качествам своего любимого.

Характернейшей чертой молодой поэ­
зии является глубокий оптимизм, радо- 
стлое, светлое восприятие жизни. Но это 
качество порой выражается поверхност­
но. Вот, скажем, стихотворение Влади­
мира Демидова «На всех парусах»:

Мы р а б о т а е м  и  п о ко я  
н е  хоти м .
О тдохнем  потом .
Н ы н че в р е м я  у  н а с  так о е : 
ч у т ь  о т с т а н е ш ь  — и за  бортом .
На л е т а  н е  во р ч и м  н очам и .
С ердце м олод о , зо р о к  в згл яд .
Р у к и  к р е п к и , а  з а  п л еч ам и  
к р ы л ь я  м о ло д о сти  гуд ят .
В гр о зо в ы е , о р л и н ы е  годы  
м ы  и дем  н а  в с е х  п а р у с а х .
Н ам зн а к о м а  г л у х а я  я р о с т ь  
п о к о р я ю щ и х с я  м о р ей  
и в зл е т а ю щ и й  в  н ебо  п а р у с , 
н е  ж е л а ю щ и й  я к о р е й .

Иногда, описывая самую обыкновен­
ную суматошность и суетливость,— ка­
чества, отнюдь не достойные похвалы,— 
молодые поэты полагают, что в них 
тоже выражается оптимизм, радость 
жизни. Олег Дмитриев сообщает:

«Мчусь в авто. Плыву на пароходе. 
Вдаль меня укосят поезда. Тороп­
люсь...» У Дмитрия Сухарева читаем: 
«...Может, умели Адам да Ева жить без 
суматохи, одни. А мне надоело, мне на­
доело'— сутки могу, а больше ни-ии! 
Только сутки могу без сутолоки, а по­
том — ни-ни!» И уж совсем пародийно 
звучит стихотворение Владимира Пав- 
линова «Я спешу»: «Я спешу. Я спешу. 
Я спешу. Наспех думаю, наспех пишу. 
Наспех пью, наспех ем, наспех сплю. 
Наспех ссорюсь и наспех люблю. Я чи­
таю, грущу, веселюсь — и всегда тороп­
люсь, тороплюсь... Ночь придет — на 
кровать повалюсь, а проснусь — и опять 
тороплюсь, «а себя из-за этого злюсь, а 
потом все .paiBHO тороплюсь».

Но есть, как мы видели, у молодых 
поэтов немало стихов, в которых опти­
мизм не декларируется, а является 
сутью содержания, интонации, ритма, 
всей образной системы.

Нельзя не заметить еще одной общей 
черты: у молодых поэтов много стихов 
о дороге. Тема дороги, тема странствий 
и поисков варьируется у них на веб 
лады. У Т. Жирмунской эта тема вопло­
щена в образе поезда; у Олжаса Сулей- 
менова — в образе скакуна, «что с вет­
ром в степи играет»; Абдыкалый М<?.л- 
докматов заявляет: «Меня дорога свет­
лая зовет!»; «Ни на что не сменяю доро­
гу!» — задорно восклицает Николай Дам- 
динов; «Дорога — здравствуй!» — звонко 
вторит Дина Злобина.

Тема дороги благородна и естествен­
на в творчестве молодых. Но вот что 
обращает на себя внимание: у Жирмун­
ской поезд «только-только подан», она 
лишь собирается в путь; скакуну Су- 
лейменова еще предстоит узнать, что 
«есть дороги вперед, нет дороги назад»; 
Молдокматов вроде бы еще тоже не чув­
ствует себя в пути, дорога его пока 
лишь «зовет»; Злобина, поздоровавшись 
с дорогой, разговаривает с ней опять- 
таки не о настоящем, а о будущем: «Ве­
ди меня по свету, не заплачу, секи дож­
дями, голодом мори...»

Иными словами, у молодых поэтов 
настойчиво звучит мысль: пока заняты 
лишь исходные позиции жизни и твор­
чества. Мысль эта, как правило, выска­
зывается спокойно, уверенно, с твердым 
убеждением в ее естественности и зако­



номерности. Но вот вопрос: всегда ли 
она, эта мысль, та« уж естественна и за­
кономерна? Поэт Молдокматов, достиг­
нув лермонтовского возраста, спокойно 
констатирует:

Я м олод  и  н ео п ы тен  п о к а  что ...
Я м олод  и  себ я  е щ е  н е  зн аю ...

А порой свидетельства о своей ду­
шевной незрелости поэты предъявляют 
читателям, я бы сказал, с восторгом. 
Так, одна 26-летняя поэтесса пишет:

К то-то ш е п ч е т с я  там , вп о ть м ах .
Б р о д ят  п а р о ч к и  в е р е н и ц а м и ,
Это с ч а с т ь е , б ы т ь  м о ж ет , с н и т с я  м н е
Т олько  в  с а м ы х  с е к р е т н ы х  сн ах .
Я гл я ж у  с к в о з ь  к л е н о в о е  к р у ж е в о ,
П р и ж и м ая  л и с т ь я  к  гр у д и ,
Н евл ю б л ен н ая , н е з а м у ж н я я ...
Это в се  ещ е  вп еред и!

Как факт биографии это, разумеется, 
обсуждению не подлежит. Но ведь пе­
ред нами стихи, явление искусства, и об 
этом явлении мы вправе судить. И нель­
зя тут не выразить удивления: отчего в 
этих строках довольство, а не боль, 
спокойствие, а не сожаление?.. В 26 лет 
поэт должен знать, что есть любовь и 
что есть ненависть, что мысль и что 
труд!

На семинаре, которым руководил 
Н. С. Тихонов, обсуждались стихи че­
ченского поэта Магомеда Дикаева. Ему 
двадцать четыре года. У него нет сбор­
ника стихов. «Я еще молодой»,— ска­
зал Дикаев.

У нас бытует странное мнение, будто 
двадцатипяти- и даже тридцатилетние 
поэты — все еще «молодые», будто та­
кой возраст может быть оправданием 
тех или иных недостатков, ошибок, про­
махов.

Между прочим, в том же двадцатилет­
ием возрасте прощался с молодостью, на­
пример, Баратынский в элегии «Вес­
на», Бунин — в стихотворении «Нет, не 
о том я сожалею.,.».

Возможно, именно об этом думал Ти­
хонов, когда при обсуждении стихов 
Дикаева напомнил о славном сыне че­
ченского народа Асламбеке Шерипове. 
Услышав .это имя, Магомед Дикаев не­
вольно сказал: «Да, Шерилов был уди­
вительный человек. Он был атеист, но 
люди шли за ним. А ему было всего 
только двадцать два года».

Это великолепный образец для всей 
нашей молодежи, в частности и для 
поэтической. И таких вдохновляющих 
примеров в нашей истории, в нашей ре­

волюции, в искусстве множество. Мо­
лодость — это не оправдание слабости и 
ошибок, молодость — пора великолеп­
ных творческих возможностей. Эго под­
твердили не только Пушкин, во и Мая­
ковский, не только Лермонтов, но и 
Гайдар, в шестнадцать лет командовав­
ший полком, а в двадцать ставший про­
фессиональным писателем.

Но благо, что далеко не все двадцати­
пяти — тридцатилетние поэты с востор­
гом и умилением восклицают: «Все еще 
впереди!». Николай Дамдинов с го­
речью и болью, с досадой и сожалением, 
с высоким чувством осознанной ответ­
ственности пишет:

В ч е т ы р н а д ц а т ь  л е т  н е  к о м а н д о в а л
я  п о л к о м  —

И в  д в а д ц а т ь  п я т ь  м е н я  м о ло д ы м
сч и тал и .

И я  д о р о г у  о гл я д ы в а ю  свою ,
И та м , гд е  п р о ш е д ш и х  л е т  о тш ум ели

воды.
Г л яд я т  н а  м е н я  в у п о р  д в а д ц а т ь ю  сем ью
З е л е н ы м и  п а л ь м а м и  л е р м о н т о в с к и е

годы.
А там , за гр а н ь ю  тр и д ц а т о й  м оей

весны ,
гд е д а л ь  м оя  з а в т р а ш н я я  т о л ь к о  что

за а л е л а с ь ,
я  в и ж у  уж е: с т о я т  т р и д ц а т ь  т р и  со с н ы  —
Б а н з а р о в а  в о зр а с т , м у д р о с т ь  его

и  зр ел о сть ...
Вот т а к  до  с р е д и н ы  ж и зн и  д о б р а л с я  я.
Мои д о с т и ж е н ь я , п р и з н а т ь с я , п о к а  ещ е

слабы .
Ты  п о зд н о  к о  м н е  п р и х о д и ш ь , зр е л о с т ь

моя.
Ты р а н ь ш е  п р и й ти , м о я  зр е л о с т ь , к о  мне

м о гл а  бы...

Конечно, могла бы! И одна из важных 
причин того, почему это не произош­
ло,— неоправданная ничем привычка 
считать тридцатилетних литераторов 
«молодыми».

Одним из наиболее веских свиде­
тельств творческой зрелости, художест­
венного мастерства всегда была соци­
альная глубина творчества. Здесь у мо­
лодых поэтов есть как успехи, так и 
недостатки.

Н. Тихонов справедливо заметил о 
стихах Д. Злобиной, что в них много 
берез, облаков, а второго плана — пси­
хологического, социального — мы порой 
не видим. Не видим в иных даже весьма 
драматических ситуациях. Так, в стихот­
ворении «Им не впервой судить тебя...» 
поэтесса рассказывает о молодой жен­
щине с тяжелой, неустроенной личной 
судьбой. Мы видим здесь подлинно се­
стринское сочувствие, любовь к несчаст­
ной женщине, но, несмотря на это, чи­
тателю, в сущности, остается неизве­
стной и непонятной социальная или 
психологическая основа этой драмы.



Для М. Румянцевой же, наоборот, 
весьма характерно стремление высве­
тить этот «второй план», желание найти 
ясную и определенную социальную оцен­
ку даже незначительным явлениям жизни.

В стихотворении «В доме — беда!» 
Румянцева тоже повествует о личной 
драме, только не одного человека, а 
двух — мужа и жены. В их доме

Е сть  все . И н е т  н и ч е г о  там .
Н ет в дом е сам о го  гл ав н о го :
С м еха.

лю бви ,
д ет ей

и ещ е чего -то
У тер ян н о го  —

д ав н е го , д авн его ...

Но автор не оставляет нас в неведе­
нии относительно причины драмы. При­
чина в том, что эти люди омещанились, 
все хорошие чувства вытеснило у них 
чувство собственности, забота о матери­
альном благополучии.

Поэтесса знает, как уйти от беды. 
Потому она советует, убеждает, настаи­
вает;

Д а б р о сьте !
Д а п л ю н ь те  в  л и ц о

п о л и р о ван н о й ! 
У йдите о д н и  з а  с ч а с т ь е м  н е н ай д ен н ы м . 
Я н е  п р о т и в  ж и зн и  м е б л и р о в а н н о й .
Я п р о т и в  ж и зн и  — о б к р ад ен н о й .
В едь с ч а с т ь е  н а й т и  —

это  в  в а ш е й  в л асти . 
В едь д в о е  т а к и х  ж е  н е  с п я т

д о . р а с с в е т а , 
В едь д вое т а к и х  ж е  у  т е р м о с а  где-то  
о б ж и гаю т

губ ы
о т  с ч а с т ь я —

Социальная зоркость не изменяет мо­
лодой поэтессе и в тех ситуациях, где 
многим людям взор застит слеза умиле­
ния и жалости, а сердце обволакивает 
тина отвлеченной доброты и всеохваты­
вающего «человеколюбия».

Именно такая ситуация запечатлена в 
стихотворении «Жадность». У булочной 
стоит нищая. На первый взгляд она тиха 
и несчастна, жалка и бесприютна. Ну, 
как ей не подать! Ведь это было бы 
негуманно... Но зоркие глаза поэтессы 
замечают: нищая не обращает вни­
мания на вкусный, душистый хлеб, что 
проносят мимо нее, она смотрит только 
на деньги и ждет только денег. И поэ­
тесса сурово и уверенно заключает:

Я в и ж у  у б о го сть  п одделки ,
П о н ять  е щ е  в  д е т с т в е  у сп ев :
Г олодны й н е  см о тр и т  н а  д ен ьги , 
Г олодны й

гл я д и т
н а  хлеб ...

Это одно из лучших стихотворений 
М. Румянцевой. Здесь особенно нагляд­

но проявилась ее способность за фактом, 
на первый взгляд мелким, разглядеть 
социальный фон, придать этому факту 
общественное звучание.

Отличные примеры зоркого и вдум­
чивого социального подхода к жизни 
дает творчество Ольги Фокиной. Как-то 
в журнале «Огонек» было напечатано 
несколько ее стихотворений. Они при­
влекли внимание молодого парня Лео­
нида Е., заключенного. Леонид обратил­
ся к Фокиной на страницах «Огонька» с 
письмом, в котором рассказывал о себе, 
о своей жизни: родился в Москве, окон­
чил школу, поступил в институт, но 
учиться не стал. «Жизнь давалась лег­
ко, спасали две большие звездочки от­
ца. Полюбил легкие деньги, остальное 
понятно». Леонид просил Фокину дать 
ему совет, а главное, поддержать в нем 
надежду, что он неконченый человек.

Сложное переплетение чувств видно 
в этом письме. Сдается, не был свобо­
ден Леонид Е. и от желания разжало­
бить Фокину своей судьбой и от жела­
ния польстить ей. Разве не это слышит­
ся, например, в словах: «Сейчас третью 
весну встречаю в заключении. Как сло­
жится жизнь в дальнейшем, не знаю, 
хотя верю, что по-иному. Но ведь ве­
рить еще мало. Все-таки буду ждать 
письма от Вас. Один из главных поро­
ков в человеке — равнодушие. У Вас, я 
думаю, его нет».

Что же ответила Ольга Фокина?
Вначале Ольга напомнила своему кор­

респонденту о том, что она — женщина:

Я — « сл аб ы й  пол».
Мы и сп о к о н
С л езл и в ы  и  сен т и м е н т а л ь н ы . 
Д в и ж ен ь е  с е р д ц а  — н аш  за к о н ,
А с е р д ц е  — т а  и с п о в е д а л ь н я ,
Где о т п у с к а ю т с я  гр е х и ,
Где и с п р а в л я ю т с я  пороки ...
М ы б л а г о н р а в н ы  и  ти хи ,
М ы б л а го д е т е л ь н ы  и  к р о тк и ...

Возможно, прочитав это начало, Лео­
нид Е. мог подумать, что ему удалось- 
таки разжалобить поэтессу. Но он не 
знал того, что если ему жизнь давалась 
легко, то Фокиной она давалась совсем 
иначе; если он шутя окончил школу и 
шутя поступил в институт, но не поже­
лал там учиться в надежде на большие 
звездочки отца, то Фокиной школа да­
валась трудно и еще трудней — инсти­
тут, а надеяться ей было не на кого: 
отец убит на войне; если Леонид Е. не 
знал, что делать с легкими деньгами, то
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она не энала, что такое легкие деньга... 
И Ольга Фокина продолжала:

...Кому-то 
Сеять и пахать,
Ковать железо, бить каменья.
Кому-то —
В тундре замерзать 
И слепнуть вад  изобретеньем,
А вам на это —■
Наплевать)
А вам известно:
Жизнь — мгновенье!
Бери,
Хватай,
Кради —
И трать!
Гори!
Сгорай! ч
И — к черту стленье»!

Но Леонид Е. просил совета, и пото­
му, выразив свое отношение к нему, и к 
таким, как он, людям, Фокина дает И&у 
единственно возможный совет:

...Вам нужен счастья образец?
Ж изнь беспощадна:
Или — или...
Звезда, что носит ваш отец,
И под которой схоронили,
Как многих.
Моего отца.
Звезда рубинового цвета,
Простая, о пяти концах.
Известная на всю планету.
Создайте сами ту звезду.
Что вы с погон отцовских рвали. 
Создайте сами красоту,
Ту, что небрежно растоптали...
...Тогда, я  верю.
Мы найдем 
Вез колебаний 
И сомнений 
Единство 
Языка и мнений.
Тогда — прошу.
Мой дом — ваш дом.

Право, тут только и можно восклик­
нуть: «Вот вам и «слабый» женский 
пол!», как воскликнул на Красной пло­
щади Никита Сергеевич Хрущев, при­
ветствуя Валентину Терешкову. Вот вам 
и мягкий женский характер!

К слову сказать, Ольга Фокина ровес­
ница Валентины Терешковой. Да и в 
судьбах их немало схожего: и родились 
в деревенской русской «глубинке», и 
росли без отцов, погибших на фронте, и 
в жизнь входили трудно...

Восхищаясь подвигом Валентины Те­
решковой, весь мир ясно увидел, каким 
достойным, каким мужественным и чи­
стым, гордым и скромным выросло по­
коление советских людей, вскормленное 
скупым хлебом военных лет. То поко­
ление, среди которого так много людей, 
в возрасте пяти-шести лет навсегда про­
стившихся с отцами. Всю силу своей до­
черней и сыновней любви они отдали 
многострадальным матерям. О,- как это 
не случайно, сколь многое за этим вста­

ло, когда на пресс-конференции в ответ 
на вопрос, кто Для нее самый дорогой 
человек, Валя Терешкова ответила: 
«Мама».

Некоторые драгоценные черты поко­
ления Терешковой правдиво запечатле­
ны в творчестве поэтов, о которых здесь 
ведется речь.

Наши недруги за рубежом много го­
ворят о творческом однообразии, о ни­
велировке советских писателей. Это их 
любимый «конек». О каком разнообразии 
может идти речь, рассуждают они, если 
все советские писатели признают одну 
и ту же' идеологию и ' один и тот асе 
творческий метод — социалистический 
реализм!

Это звучит наивной или злонамерен­
ной неправдой по отношению ко всей 
советской литературе и, в частности. По 
отношению к ее самому юному ттоэти- 
ческому .поколению. Когда мы вглйды- 
ваемся в живое лицо этого поколения, 
то видим, что при общности творческо­
го метода, идейных позиций и даже не­
которых важных тем творчество моло­
дых поэтов, однако, отмечено чертами 
отчетливой художественной индивиду­
альности, интересного поэтического 
своеобразия. Их не спутаешь друг с 
другом.

Буйный, темпераментный, очень 
«серьезный» Олжас Сулейменов, с его 
склонностью к философским обобщени­
ям, историческим аспектам ничуть не 
похож на улыбчивого, лиричного, заду­
шевного Дмитрия Сухарева, в стихах 
которого так много современного быта, 
точных жизненных подробностей, озор­
ной словесной игры; стихи бурятского 
поэта Николая Дамдинова политически 
насыщены, публицистичны, в них отчет­
ливо слышна ораторская интонация 
Маяковского, а его собрат Абдыкалый 
Молдокматов больше тяготеет к своим 
национальным киргизским поэтическим 
традициям, публицистичность, видимо, не 
свойственна в такой мере его поэтиче­
скому дарованию; мягкий, женственный, 
«тихий», с искрами доброго юмора стих' 
Тамары Жирмунской всегда отличишь 
от пафосного, громкого — то тревожного, 
то восторженного — стиха Майи Румян­
цевой; бурный, стремительный, крутой 
характер, встающий со страниц стихав
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Ольги Фокиной, так далек от характера 
застенчивой, скромной лирической ге­
роини Дины Злобиной; по-разному пи­
шут Владимир Костров и Владимир 
Павлинов, Олег Дмитриев и Игорь Вол­
гин...

Этот перечень можно продолжить и 
дальше, пополняя его именами, до сих 
пор почти или совсем здесь не упоминав­
шимися: челябинский крановщик Вален­
тин Сорокин и ростовский слесарь Бо­
рис Куликов, красноярский физик Роман 
Солнцев и ленинградец- Вячеслав Куз­
нецов, Владимир Пальчиков из Омска и 
Олег Мишин из Петрозаводска, Алексей 
Пичков из Архангельска _ и Владимир 
Суслов из Свердловска, армянин Ара- 
манс Саакян и литовец Владас Шимкус, 
эвенк Алитет Немтушкин и киргизка 
Мариам Буларкиева, Анатолий Заяц и 
Валентин Сидоров, Алексей Заурих, Ин­
на Кашежева, Леонид Агеев...

Творчество многих из этих авторов 
т а к ж е  дает серьезный материал для раз­

мышлений о чертах новейшей молодой 
советской поэзии и могло бы быть пред­
метом заинтересованного внимания кри­
тиков.

Окидывая взглядом творчество само­
го молодого пополнения советской поэ­
зии — и тех поэтов, чьи стихи здесь в 
той или иной мере рассматривались, и 
тех, кто был лишь упомянут,— несмотря 
на очевидные и во многом естественные 
промахи и недостатки этого творчества, 
испытываешь радость: у нашей поэзии 
надежное будущее.

Тесная связь с жизнью, патриотизм, 
отчетливое осознание себя продолжате­
лями великого дела отцов, активная, 
действенная любовь к труду и к людям 
труда, понимание своего художнического 
долга как служения народу и партии, 
социальная зоркость и исторический 
оптимизм характеризуют лучшие произ­
ведения молодых поэтов.

14. < Октябрь» №  3.
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