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НАЦИОНАЛЬНЫЕ ПРОЦЕССЫ СЕГОДНЯ

©  1991 г., СЭ, №  5 

В. В. К а р л о в

НАРОДНОСТИ СЕВЕРА СИБИРИ:
ОСОБЕННОСТИ ВОСПРОИЗВОДСТВА  
И АЛЬТЕРНАТИВЫ РАЗВИТИЯ

Ш ирокое общ ественное обсуж дение  на стран и ц ах  печати проблем, с в я з а н ­
ных с современным состоянием хозяйства , культуры и соци ально-дем ографиче­
ской ситуации, в которой о к а за л и с ь  на сегодняш ний день автохтонные народы 
севера  Сибири и Д а л ь н е го  В остока, с тал о  примечательным явлением нашего 
времени. В первые за  период Советской власти , исклю чая ли ш ь  первые после­
революционные годы, комплекс вопросов о ж изни и перспективах развития 
коренного населения  сам ы х далеки х  и наименее пригодных д ля  обитания 
районов  стран ы  поставлен и в партийной печати, и в советской публицистике 
столь остро, открыто и прямо. Все это нельзя  не отнести к бесспорным 
зав о ев ан и я м  гласности — процесса  вы явлен ия  самых болевых и требующих 
незам едли тельн ого  вм еш ател ьства  точек и сторон нашей действительности. 
О том, что полож ение с м алы ми н ародам и  действительно тревож но, красн о­
речиво свидетельствую т публикации А. И. Пики и Б. Б. П рохорова  1 (ж урнал  
«К ом м уни ст») ,  с татьи  и «круглые столы» в «Советской культуре» и « Л и те р а ­
турной газете», м атери алы  конференций, проводимых учеными, изучающими 
проблемы истории, экономики, культуры  населения  С евера . В этих выступле­
ниях зву ч ат  тревога  и озабоченность, вы званны е промышленным освоением 
зоны С евера  и его деструктивны м воздействием на ж и зн ь  коренного населения 2.

М ое о бращ ен и е  к данной теме вы звано  не стремлением что-либо добавить 
к у ж е  сказан ном у. С и ту ац и я  очевидна, как  и необходимость ее* немедленно 
менять. В дан ном  сл у ч ае -р еч ь  идет о конкретных мерах  и путях кар д и н ал ь ­
ного улучш ения  обстановки, вы сказан н ы х  в печати, с больш инством из которых, 
без сомнения, м ож н о согласиться . О дн ако  авторы конкретных предложений 
(их, к слову, не т а к  у ж  много: в печати пока п реобладает  констатация 
сл о ж и вш его ся  т яж е л о го  п олож ен ия) видят  выходы из тупиковых ситуаций 
ли ш ь в двух в ар и ан тах  будущ его  пути: или «традиционализм », или индустри­
альное  развитие , п редп олагаю щ ее  отказ  от традиционного  хозяйства  и образа  
жизни. Н аиболее  четко эти подходы к вопросу вы разили  в письме в ж урнал  
«Коммунист» В. Д м и тр и ев  и К . Клоков: « Р еал ьн о  возм ож н ы  д в а  пути: либо 
принять европейскую  м о д е л ь Д б р а з а  ж изни и постепенно слиться с основной 
массой населения  стран ы  к а й - й дем ограф ическом , т а к  и в хозяйственном и 
культурном отношении, л и б о : сохранить  сам обы тность и автономно развивать  
традиционны е ф орм ы  х о з я й с т в а м  культуры, что, конечно, не исклю чает в за и м ­
ного обогащ ен и я  достиж ениям и , и духовными ценностями. Оба пути имеют 
свои преимущ ества  и свои трудности, и к а ж д а я ,  д а ж е  с а м а я  м а л а я ,  этническая 
группа вп раве  свободно вы б и р ать  тот путь, который больш е ее привлекает» 3.

Последнее, конечно,-сомнению не подлежит. Принципы нашей национальной 
политики до лж н ы  строиться' преж де  всего на свободе вы бора пути сг мими 
народами. Но речь идет о гипотетически и практически возмож ны х пу ях — 
только ли их д в а?  Ведь первый — «европейская модель о б р аза  жизнг •> для
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народов С евера  не м ож ет  озн ач ать  ничего иного, кроме полной утраты  этно­
культурной специфики и добровольной ассимиляции 4. Второй путь — « автон ом ­
ное развитие традиционных форм хозяйства  и культуры» — о зн ач ает  сох р ан е ­
ние этнической специфики и самобытности, ее консервацию . Но м ож ет  ли т а к а я  
самобытность на б азе  «тради ц и он али зм а»  быть иной, неж ели  «самобытность 
отсталости»? Е два  ли такой «выбор» м ож ет  соответствовать  н астоящ и м  прин­
ципам ленинской национальной  политики. Л Ьббы  население С евер а  могло 
вы бирать  не только м еж ду С циллой и Харибдой; у него д о лж н ы  быть более 
широкие возможности. Ответ на вопрос, возм ож н ы  ли иные пути развития , 
требует некоторого ретроспективного а н а л и за  контактов аборигенного  н асел е­
ния с промышленной цивилизацией, исторического а н а л и за  корней созд авш ей ся  
ситуации.

П реж де всего хотелось бы остан овиться  н а '« тр ад и ц и о н ал и зм е»  как  гипоте­
тической возмож ности сущ ествования  м алочисленных народов  в некоем подобии 
заповедников или резерваций. Такую  мысль надо  категорически отмести как  
абсурдную у ж е  потому, что она мож ет исходить л и ш ь  от людей, не знаком ы х 
с традиционным образом ж изни  аборигенных народов  в- прошлом. И д и л л и че ­
ского «золотого века» в их истории не бы ло никогда. Север, какой бы идеально 
приспособленной к его экологическим условиям  ни п р е д с та в л я л а сь  сегодня 
хозяйственная  ж и знь  автохтонов, во все времена был слиш ком суров и бесп о­
щ аден  к человеку. Каковы  бы ни были сегодняш ние беды и проблемы северян , 
надо с полной определенностью сказать ,  что ныне их ж и зн ь  и ф изическое 
сущ ествование на земле неизмеримо н адеж н ее  и лучш е защ и щ ен ы  от п р е в р а т ­
ностей судьбы, чем в лю бых традиционны х о б щ е с т в а х . прош лых эпох, когда 
голодная смерть нередко стан овилась  уделом целых племен 5. А ведь происхо­
дило это тогда, когда экологические проблемы не стояли т а к  остро, а природные 
ресурсы казали сь  неисчерпаемыми и не были загублены  индустрией, «прои звод­
ством ради производства», как  ныне. Д а ж е  если бы выбор был возм ож ен  т о л ь ­
ко м еж ду «традиционализмом» и «европейской моделью», дум ается ,  едва  ли 
коренное население добровольно  в ы б рало  бы такой  «традиц ионализм » .

Кроме того, весьма сущ ественные элементы навы ков  традиц ионн ого  ж и з н е ­
обеспечения ныне у ж е  б езво звр атн о  утрачены, как . бы мы ни оценивали  этот 
факт. И утрачены не сегодня и не вчера. П роцесс  их утраты  стал  н ео б р а ­
тимым под воздействием капиталистической экономики ещ е в середине XIX в., 
когда хозяйство  коренных народов  перестало  быть натуральны м  и замкнуты м. 
Об очевидных при знаках  этого сообщ али  н аблю датели  XIX в. Так , академ ик- 
натуралист А. Ф. М иддендорф , объехавш и й  в 1843— 1844 гг.-весь север и восток 
Сибири, сделал такое  заклю чение: «П ереход  от лу к а  и стрел к огнестрельному 
оружию, от меховой к тканой о деж де  составляли  скачки, п овергавш и е  человека  
в новый мир» 6. И тут скачки со стави ла , конечно, не просто за м е н а  п рои зводи­
мых каж ды м  д ля  себя предметов промыш ленными т о в а р а м и / а  зам ен а  системы 
личностных отношений м еж ду  лю дьми отнош ениями вещными, оп осредован ­
ными. Именно она перевернула всю структуру в заи м о связей  в традиционны х 
обществах уж е к концу XIX — н ачалу  XX в.

Еще один наблю датель  конца века  писал об этом так:
«Вся Сибирь покры лась сетью микроскопических, по сравнению  с ее общим 

пространством, участков, в пределах  к аж до го  из которых всесильно властвует  
кулак-скупщ ик на полных п р ав ах  монополиста, вы сасы ваю щ и й  все соки из не­
счастных звероловов»  7. П ри этом в качестве  торговцев-посредников вы ступ ала  
и небольш ая  часть  людей из среды коренного населения. Р а з л а г а ю щ е е  воздей ­
ствие торгового кап и тала  на традиционное хозяйство  в ряде  общ еств (тер ­
риториально-племенных групп) достигло такой  степени, что многие хозяева  не 
способны были себя прокормить, полностью обнищ али, но, так  как  тради ц и он ­
ная ориентация и способы хозяй ствован и я  были уж е  наруш ены , они вынуж дены 
были жить-наемным трудом и быстро ас ш м и ли ровали сь  местным населением. 
Так произошло с южными группами хартов  и западн ы м и  манси, нарымскими
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селькупам и , ангарским и и нижнеенисейскими эвенками, многими группировка­
ми ю кагиров  и др.

П ервы е ж е  мероприятия  Советской власти по отношению к коренному 
населению С евера  были н ап равлены  на ограж дение  его от хищнической ор- 
говой эксплуатац ии  и о казан и е  эк страординарн ой  помощи хозяйствам , ока. ав- 
ш имся в бедственном полож ении. Д ал ьн ей ш и й  комплекс мер с целью изме­
нения и улучш ения ж и зни  коренных народов р а зр а б а т ы в а л с я  тщ ательн о  и в зве­
шенно и, что особенно важ н о , путем д етального  изучения состояния их хозяй­
ства, о б р аз а  и у кл ад а  ж и зн и  на основании ф ундам ен тально  подготовленной и 
проведенной П рип олярн ой  переписи 1926— 1927 гг., дошедшей до  каж дого  
х озяйства . П осле  этого был в зя т  курс на постепенное создание ьаиболее 
благопри ятн ы х и соответствовавш их о б р азу  ж и зни  местных жителей условий 
хозяй ствован и я ,  на подъем культуры и оздоровление быта, а в перспективе — 
на создание условий и возм ож ностей  д л я  свободного выбора человеком сферы 
деятельности  и о б р аз а  жизни, чтобы северянин, как  и любой человек современ­
ного мира, не был рабом обстоятельств. Этот курс полностью соответствовал 
принципам ленинской нац иональной политики. П осле упразднения в 1923 г. 
Н а р к о м н ац а  было со зд ан о  специальное подразделение при высшем органе 
государства  (П резидиум е В Ц И К  Р С Ф С Р )  — Комитет содействия народностям 
северных окраин (Комитет С е в е р а ) . П редседатель  Комитета Севера П. Г. Сми- 
дович был одновременно заместителем  П редсед ателя  П резидиум а В Ц И К .

Г лавную  роль в изменении условий ж и зн и  северных народов сыграли 
усилия по н а л а ж и в а н и ю  их хозяйственной ж и зни  на *ювых организационных 
принципах, а т а к ж е  меры по улучш ению их быта. Традиционное хозяйство в 
основе своей у  всех народов  бы ло комплексным; в нем сочетались охота, 
рыболовство, а у больш инства  народов  было разви то  т а к ж е  и оленеводство. 
Ч ередован ие  этих отраслей  в зависимости  от сезона или превратностей кли м а­
та только  и могло обеспечить м ин им ально  достаточное существование. Но так 
как  на практике переход от одного вида зан яти й  к другому, сочетание всех их ви­
дов были в р ам к ах  одного отдельного хозяйства  неосуществимы, необходима 
была хотя бы врем енная , сезонн ая  кооперация  рабочих рук. В «классическом» 
традиционном быту аборигенного  населения  она бы ла организован а  в пределах 
общины, составленной на основе родственно-соседских взаимосвязей. По мере 
разви ти я  товарны х отношений в недрах  общины разви вал и сь  скрытые или 
прямые отнош ения зависимости  и эксплуатации.

В годы советского строительства  на Севере, при устранении торговой 
эксплуатации, внедрении различны х типов снабженческо-сбытовой, заготови­
тельной, а затем  и производственной кооперации в местах расселения народов 
С евера, идеальной формой о рганизац ии  хозяйственной ж изни стало  производ­
ственное объединение типа сельскохозяйственной артели. Оно к ак  нельзя  лучше 
соответствовало  потребностям оперативного  и гибкого распределения рабочих 
рук в зависимости от хозяйственны х условий. Э та  ф орм а  взаим освязей  соответ­
ствовала  т а к ж е  глубоким местным т р ади ц и ям  коллективизма в производстве, 
распределении, общественной (общ инной) жизни. Н а практике линия на 
кооперирование хозяйства  не бы ла , конечно, свободна от перегибов и ошибок, 
связанны х с форсированием  ггрбцесса и подгонкой его под общие шаблоны 
периода коллективизации . Тем-'не менее в сочетании с развитием  зд р а в о ­
охранения, оздоровлением  бы та, первыми успехами в деле  школьного о б р а ­
зования, в создании управленческих кадров, с появлением первых работников 
интеллектуального труда  из числ’а аборигенных народов линия  на организацию  
коллективных артелей с о зд ал а  признаки  и черты неоспоримого подъема в хозяй ­
стве и позитивных изменений-'в о б р азе  ж и зни  коренного населения. Если и 
можно говорить о «золотом веке» традиционны х отраслей, то он, по-видимому, 
придется на 1940— 1950-е годы наш его  столетия, когда начаты е преобразова­
ния основ ж изнедеятельности  более или менее закрепились.

О днако все это было ещ е д ал ек о  от осущ ествления целей национальной
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политики Советской власти , сф ормули рован ны х как  л и к ви д ац и я  ф актического  
национального н еравноп равия , создание по -н астоящ ем у  равны х условий и в о з ­
можностей сущ ествования  и развития  народов. Р азум еется ,  народы С евера  ещ е 
очень сильно отставали  по уровню грамотности, оснащ енности  техникой, по 
энерговооруж енности труда, благоустроенности бы та, общ ей культуре и т. д.

Н ельзя  сказать ,  чтобы их полож ение и дальн ейш ие  судьбы не беспокоили 
правительство. О дно  из наиболее серьезны х п ^ е в о и м  полож ительны м  послед­
ствиям постановлений Ц К  К П СС и СМ  С С С Р  :(постановление №  300 «О м ерах  
по дальнейшему развитию  экономики и культуры народностей С евера» )  было 
принято, например, в 1957 г. 8 О дн ако  на практике, оно не было реализовано . 
Не сущ ествовало к этому времени и центральны х государственны х органов, з а ­
нятых, как п реж де , специфическими н уж дам и 'северян . Более  того, в 1960-е годы 
был допущен р яд  принципиально ош ибочных управленческих решений во л ю н та­
ристского х арактера ,  без глубокой проработки, реальн ой  ситуации и всесто ­
роннего р асчета  последствий таких  м ер ; К ним относились бю рократически 
проведенное укрупнение хозяйств, перевод колхозов в совхозы , сселение лю дей 
из мелких разрозненных ар еалов  их обитан ия  в крупные поселки с целью 
осущ ествления не вполне продуманной концепции «перевода на оседлость». 
Расп олож ен и е  и уклад  быта новых поселков часто  никак не соответствовали  
слож ивш им ся формам северного хозяйства . В управленческом  аспекте нем алы е 
беды северянам приносило и приносит то, что их районы, д а ж е  в статусе 
автономных округов, оказались , с точки зрени я  краевы х служ б , незначительной 
частичкой (по числу населен и я) ,  не влияю щ ей  на о б щ екр аевы е  или областны е 
показатели, а потому им мож но было и вовсе не уделять  вним ания . То ж е  стало  
характерно и для  центральных ведомств, ведущ их работы  на С евере; они и вооб­
ще не несут никакой ответственности за  последствия своего «хозяйствования» .

Неоднозначными о казали сь  последствия такого , к а за л о с ь  бы, б лагого  дела , 
как  введение всеобщ его среднего о б р азо в ан и я  и обучения детей в ин тернатах  
центральных усадеб хозяйств. Д ети , вы росш ие в отрыве от семей, зан яты х  в 
оленеводстве и охоте, потеряли навы ки и интерес к традиц ионн ы м  отраслям . 
Д а  и получаемое ими полное среднее о б р азо в ан и е  не находит никакого  приме­
нения в традиционных отраслях . Там  при н астоящ ем  технико-технологическом 
уровне организации нужны в основном традиц ионн ы е навыки, а д л я  у довлетво ­
рения культурных запросов при имею щ ейся сейчас, явно  устаревш ей, м атер и ­
альной б азе  культурно-бытовых учреж ден ий в северных поселках  достаточно 
и начального о б р а з о в а л и .  В то ж е  врем я количество  рабочих  мест, где м ож ет  
найти применение человек со средним образован и ем , на С евере  крайне  ограниче­
но, нередко они к тому ж е  зан яты  «приш лыми», не местными людьми. Это 
породило острейшие противоречия и в сф ере труда , и в соц и ал ьн о -дем о гр аф и ­
ческом плане. Д л я  поколений, прош едш их через интернаты, получивш их среднее 
образование, охота, оленеводство, ры боловство  о к а за л и с ь  зан я ти я м и  непре­
стижными. В поселках подходящ ей д л я  них работы  нет, в итоге они пополняют 
ряды разнорабочих и все больш е п р ев р ащ аю тся  по сознанию  и о б р азу  ж изни 
в типичных лю мпен-пролетариев. Те ж е, кто все-таки идет в традиционны е 
отрасли, часто не могут создать  полноценную семью, ибо девуш ки не хотят 
выходить за м у ж  за  оленеводов, ж и зн ь  которых их страш ит.

Эти внутренние беды обн аруж и ли сь  у ж е  к концу 1960-х — н ач алу  1970-х 
годов, но активное промыш ленное освоение зоны С евер а  м ногократно у с л о ж ­
нило и обострило ситуацию. В торж ение  приш лого  населения  (а оно очень 
неоднородно, многие его представители чувствую т себя  здесь временными 
«гостями», судьбы С евера  и его населения  их не заботят ,  отношение к природе, 
жизненной среде у этой части ж ителей  нередко бы вает  рвачески-потребитель- 
ским) на многих северян действует подобно шоку. С остояние внутренней д е з о р ­
ганизации хозяйства  и форм общественной ж изни , выходы из которого н а щ у п а ­
ны на Севере далеко  не везде и неодинаково в разны х сф ерах  деятельности, 
и создало  такую ситуацию, когда С евер и его народы  оказал и сь  абсолю тно не
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готовыми к промыш ленному освоению территории и сейчас  беспомощны перед 
ним в хозяйственно-органи зацион ном , культурном и бытовом отношениях. 
Д л я  них р е ал ьн а  угроза  быть сметенными с л и ц а  земли если не физически, 
то к ак  культурно-исторические об р азо ван и я .

С к аз ан н о е  об. историческом пути р азв и ти я  автохтонных народов показывает, 
что в о зв р ат  к «традиц ионализм у»  у ж е  невозмож ен . Тогда, может быть, 
«европейская  модель» о б р аз а  ж изни д л я  них — бесспорное благо?  Р е ш ат ь  этот 
вопрос д о л ж н ы  они сами, никакие рекомендации ученых директивным органам 
с целью воздей ствовать  на такое  решение юридически неправомочны, с пози­
ций р ав н о п р ав и я  народов  они и вовсе не могут иметь места. Д о л ж ен  быть и 
иной путь кроме «европеизации» или «традиц ионализм а» . Его поиск вызван 
необходимостью  способствовать  создан ию  условий жизнедеятельности  д ля  ко­
ренного неселения, отвечаю щ их к ак  современным потребностям, так  и р е а л ь ­
ным, сло ж и вш и м ся  векам и ф орм ам  и способам  хозяйствования.

З д есь  мы соп ри касаем ся  с актуальнейш ей  научно-теоретической про­
блемой, имею щей непосредственную с в я зь  с практикой, особенно если учесть, 
что она вообщ е не р а з р а б о т а н а  в наш ем  обществоведении, в том числе в 
этнограф ии. Это 'вопрос  об особенностях  воспроизводства  крупных и м ал о ­
численных народов. Ясно, что крупные нации об лад аю т  более полным спектром 
социально-воспроизводственны х связей  в экономике, культуре, быту, демогра- 
фически-воспроизводственны х отношений, м алы е  ж е  народы  воспроизводят не­
которые сф еры  своей ж и знедеятельности  интегрированно с более крупными. Эта 
интеграция  в разны х сф ер ах  ж и знедеятельности  осущ ествляется  по-разному. 
Если у народов  С евера  наиболее этноспециф ична хозяйственная  деятельность, 
то, например, у народностей С еверного  К а в к а з а  н ац и о н ал ьн ая  специфика 
в общ ественном производстве  практически не сохранилась : здесь хозяйствен­
н ая  ж и зн ь  прочно ин тегрирован а  в экономику региона, ее технология и орга ­
н и зац и я  у всего населения  региона однотипны. Этноспецифичны ж е в большой 
степени семейно-бытовые нормы и отнош ения. Н а  Севере ж е  и традиционные 
нормы семейного быта, и культурно-досуговы е формы сейчас сильно изме­
нились. О ценка перспектив р азв и ти я  народов  С евера  требует и теоретической 
постановки и разр або тк и  этой проблемы, и изучения слож и вш и хся  на сегодня 
форм ж и знедеятельности  9.

П р а к т и к а  современной ж и зни  р аскр ы в ает  ещ е одну грань проблемы з а к о ­
номерностей и особенностей воспрои зводства  этносов. Все народы мира, втянув­
ш иеся или втяги ваю щ и еся  в процесс индустриализации, по мере д и ф ф ерен ц и а­
ции и сп ец и али зац и и  процессов производства  м атери альн ы х благ  и явлений 
духовной культуры,' происходящ их как  во внутриэтническом масш табе, так и в 
ра м к а х  м еж дун ародн ого  р азделен и я  труда , испытывают, хотя, конечно, и в р а з ­
ной степени, тенденцию к усилению автоном изаци и  друг от друга  разны х сфер 
ж и знедеятельности , процессов их ф ункц иони рования  и воспроизводства . Д р у ги ­
ми словам и , если этнокультурны е особенности хозяйства , быта, мировоззрения 
народов  в доиндустри альную  эпоху были св язан ы  довольно тесно как  в плане 
ф ункциональном, т а к  и с трчки зрени я  действия конкретных воспроизвод­
ственных структур какого-либо  этнического сообщ ества  людей, то в современ­
ной действительности сферы .общ ественного  производства , семейно-бытовых 
взаимоотнош ений , воспрои зводства  и удовлетворения  культурных запросов лич­
ности значительно  обособились друг  от д руга , подвергаю тся воздействию р а з ­
личных, порою м ало  зави сящ и х , друг  от друга  факторов.

В конкретной современной дгизни это в ы р а ж а е т с я ,  например, так: на работе 
один и тот ж е  человек  действует  .в одной среде, контактирует с одним кругом 
лиц, в домаш нем  быту — с дрЗугим, в сф ере  культурного досуга  — с третьим. 
В к а ж д о й  из этих сфер: ему, как  правило, приходится сталк и ваться  с отличаю ­
щ имися друг от д р у га  нормами и прави лам и  поведения, довольно р азн о ­
образны м и варьирую щ им  «набором» ролей и функций (касательно  как его 
самого, так  и его партнеров  по общ ени ю ). Особенно ярко д ан н а я  тенденция
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проявляется в условиях крупного города и урбан изи рован ной  среды, но в н е д р я ­
ется она и в сельскую жизнь, хотя там , разум еется , круг «действую щих лиц» 
в разных сферах ж изнедеятельности куда более ограничен.

У подавляющего больш инства народов, вступивш их на путь и н ду стр и ал и за ­
ции, изменения такого хар актер а  начинались  в первую очередь со сферы о б щ е­
ственного производства. Н а Севере в силу специфики' природно-экологической 
зоны промысловое и оленеводческое хозяй ств#  с  трудом поддаю тся  ин дустриа­
лизации, хотя бы уж е в силу ограниченности возм ож н остей  концентрации 
производства на единицу территории (чем исторически о б ъ ясн яется  и р ас с р е ­
доточенность малочисленных народов  на громадных п р о с т р а н с т в а х ) . П р едп р и ­
нимавшиеся до сих пор попытки перевести хозяйство  на индустриальны е тех ­
нологии и формы о рганизации, связан н ы е  с укрупнением и концентрацией прои з­
водства и населения, имеют здесь в качестве  постоянных «побочных» эф ф ектов  
(или прямых результатов) сниж ение рентабельности  Из-за у д о р о ж ан и я  п р о и з­
водства и неэффективности отдачи влож енны х средств, обострение проблем з а ­
нятости промыслового населения, со кр ащ ен и е  сфер привычного п ри лож ения  
труда, прогрессирующее при всем этом ухудшение экологической обстановки, 
трудности восстановления естественно-биологических ресурсов С евера , обо­
стрение социальных проблем в производственном и бытовом аспектах.

К ак  отмечено выше, принципы кооперативны х форм собственности и о р г а ­
низации производства явились  почти идеальной моделью применительно к хо ­
зяйству и образу  ж изни северных народов, поскольку они соответствовали  и 
особенностям ведения промыслового х озяйства , и коллективистским н ач алам  
в образе  жизни, и традиционной системе взаим оотнош ений м еж д у  людьми. 
Д а н н а я  модель потенциально о б л а д а л а  больш ой гибкостью, с о д е р ж а л а  в себе 
далеко  не исчерпанные (и до сих пор не исчерпавш ие себя)  возм ож н ости  тво р че ­
ского развития  на основе тенденций, вы р аставш и х  из сам ой ж изни , из много­
образия  сочетания хозяйственно-культурных форм, исторически сл ож и вш и хся  
у малочисленных народностей, п озволяла  внедрять  приемлемые в условиях  
Севера прогрессивные научно-технические достиж ения , к которым северяне 
всегда были очень восприимчивы. Но « р аб о тал а»  эта  модель только до тех пор, 
пока сохраняла  близкие к традиционным в а р и ан ты .о р ган и зац и и  труда , нормы 
природопользования и формы рассредоточенного  расселен ия  (это три тесно 
взаим освязанн ы е м еж ду  собой условия ж и зн ед еятельн ости ) .  Конечно, это об ­
стоятельство со зд авал о  больш ие трудности д л я  улучш ения (с точки зрения  
«европейской модели Образа ж и зни») условий медицинского и культурного 
обслуж ивания населения, соверш енствования  ш к о л ь н о г о . о б р азо в ан и я ,  п р о ­
гресса бытовых форм.

Предпринятые попытки укрупнения прои зводства  и поселений, кон центра­
ции в крупных поселках бытовых и рекреационны х структур, ш кольного о б р а ­
зования  при пространственном отрыве от этих поселков производственной сферы 
привели в конечном счете к насильственному отрыву или д а ж е  почти полному 
разры ву семейно-бытовых и культурно-досуговых структур с производствен­
ными. П роизводственная  сф ера  по своему технико-технологическому характеру  
осталась  б ли ж е  к традиционному уровню, а сем ейная  и культурная  сферы стали 
приобретать автономность, характерную  д л я  индустриального  общ ества . 
Однако в данном конкретном случае  их автон ом и зац и я  б ы ла  не резу л ь ­
татом естественного процесса диф ференциации деятельности  в индустриальном 
обществе, а следствием искусственного расчленения  воспроизводственных 
структур общ ества  без учета их специфики у автохтонных этносов Сибири. С ей ­
час это глубочайш ее противоречие привело к тупику, который у ж е  поставил  на 
грань исчезновения сами традиционные северные отрасли  хозяйства . Но вслед 
з а  их исчезновением человечество потеряет и народы С евера  как  культурно­
исторические образован ия . В настоящ и й момент вопрос стоит таким образом: 
принял ли этот процесс у ж е  необратимый характер , возм ож ны  ли ещ е в о ссо зд а ­
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ние необходимых условий д л я  сущ ествован и я  и воспроизводства  народов С еве­
ра, «рекультивация»  почвы д л я  их сохранения  и возрож дени я, и если во зм о ж ­
ны, то на какой основе.

С остояние этих актуальны х проблем, сходных д л я  больш инства  (если не 
всех) народов  С евера , я  попы таю сь п о к а за ть  на конкретных ф актах  жизни 
эвенков Эвенкийского автономного  округа , так  как  поиски ответа на постав­
ленные вопросы были одной из основных за д ач  работы  Эвенкийского отряда 
Восточно-Сибирской этнографической экспедиции М ГУ, в 1989 г. обследовавш е­
го д в а  поселка в И лимпийском районе округа: Учами на Н иж ней Тунгуске 
(отделение совхоза  «Тутончанский») и Э конда (ц ен тральн ая  усадьба совхоза 
«Э кон ди нски й»). М атер и ал  соби рался  методом опроса  информаторов по спе­
ц и альн о  составленному вопроснику. Б локи  вопросов были ориентированы на 
вы явление  х а р а к т е р а  деятельности  и общ ения в разны х сф ерах  жизни людей: 
хозяйственной (общ ественном прои зводстве) ,  семейном быту, сфере культурно­
го досуга  и потребления. В ы ясняли  х арактер  трудовой деятельности, тр еб о в а ­
ния к сф ере труда , места пребы вания  ин ф орм атора  в течение хозяйственного 
года  и круг общ ени я в р азны е его периоды, связи  общ ения  в разны х сф ерах 
ж и зн и  и т. д. В ы являли  знан ие  традиционной культуры и реальное исполь­
зован и е  ее опыта, отношение к ней. Бы ли обследованы люди разны х возрастов 
и профессий, всего около 100 человек  (или около трети взрослого  населения, 
находивш егося  в это время в. п о с е л к а х ) . В качестве  экспертов были опрошены 
представители  эвенкийской интеллигенции в пос. Тура (окруж ной центр), а т а к ­
ж е  п р о ж и в аю щ и е  в округе русские. *

С ледует  сказать ,  что в ж и зни  дан ны х поселков в полной мере отразились 
отмеченные выш е негативные тенденции последних десятилетий: ухудшение 
состояния оленеводства , зад евш ее  и орган и зац и ю  охотничьего промысла, так 
как  резко  сократилось  число транспортны х средств, используемых охотниками 
во врем я  сезона  охоты, ухудшение обеспечения населения олениной и оленьим 
мехом, тревож н ое  полож ение с занятостью . Л и ш ь  небольшой процент трудо­
способных муж чин р або тает  в оленеводческих бригадах . Это в основном 
несколько человек  среднего или уж е  пож илого  во зр аста ,  причем менее половины 
из них ж и в у т  в бр и гадах  с ж ен ам и , остальны е либо  холосты, либо их семьи 
нах о д ятся  в поселке. З д е с ь  две  основные причины. Одна — неж елание женщин 
выходить з а м у ж  за  оленевода или, д а ж е  будучи зам у ж ем  за  оленеводом, ж ить 
вне поселка из-за  непривычности к т аеж н о й  ж и зни  и ее бытовым трудностям. 
Д р у г а я  — неупорядоченность оплаты  тр у да  ж ен  оленеводов. В совхозах  Э вен­
кии сущ ествую т ставки  д л я  ж енщ ин, обеспечиваю щ их быт пастухов-оленеводов. 
Но на одну бригаду  п о лагается  ли ш ь  одна т а к а я  ставка . К ак  правило, ее 
д елят  м еж д у  собой две или три женщ ины . М олодеж и в бригадах  почти нет: 
иногда один-два  ученика — помощ ник пастуха. Почти никто из них не при ж и ­
вается  в б ригаде  надолго.

Охотничий промысел при влекает  муж ское  население Эвенкии в большей 
степени, чем т яж е л ы й  и монотонный хар ак тер  труда  пастуха-оленевода. Но и 
здесь  возникли свои не менее слож н ы е  проблемы. К  ним относятся ограничен­
ность числа ставок  кадровы х охотников и проблемы обеспечения охотников 
оленным транспортом . С овхоз н е д е зд е  м ож ет  обеспечить их потребности, а пого­
ловье  личны х оленей почти со'щло на нет из-за  трудностей содерж ания. 
В н асто ящ ее  время д е р ж а т  личных оленей в основном лиш ь пож илые люди, 
уж е вы ш едш ие на пенсию, н б .е 'щ е  не потерявш ие охоты ж ить  в тайге. 
Б о л ь ш а я  часть  охотников — т а к н а з ы в а е м ы е  «любители», т. е. они не получают 
ставок  кад р о в ы е  охотников, ' а  ^ заклю чаю т с совхозом договора  на период 
промысла. Эти лю ди постоянно сработают в поселке, ч ащ е  всего в качестве 
р азн орабочи х  совхоза , и в остальное врем я года используются на необходимых 
хозяйству  подсобных р аботах  (например, погрузка  и р азгр у зка ,  ремонт поме­
щений, мостовых, за го то вк а  дров и т. д . ) .  Н а сезон охоты им выделяются 
охотничьи участки.
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Эта практика стала в последние годы источником социальной н а п р я ж е н ­
ности. Дело в том, что участки распределяю тся  не только  среди охотников из 
числа коренного населения округа, но и среди значительного  числа при езж его  
русского населения (оно в округе за  последние 10 лет  удвоилось) .  Эти люди 
работают в различных учреж ден иях  окруж ного  центра, действую щ их в Э вен ­
кии экспедициях, на транспорте. Н а  период сезона промысловой охоты многие 
из них берут отпуск и получают участки. Д о б ы т а я  пуш нина явл яется  д ля  них 
существенной дополнительной статьей дохода. .

Распределение участков среди «любителей» осущ ествляется  дирекцией со в ­
хозов, а затем утверж дается  сельскими С оветам и  и исполкомом райсовета . 
Число участков ограничено, з а  них ведется  борьба. Ч асто  лучш ие угодья 
достаются работникам  окруж ны х о р ган и зац и й  ;или учреж дений, роль которых 
в жизни округа, на самом деле, очень вели ка-(н ап ри м ер ,  У п равление г р а ж д а н ­
ской авиации, без которой ж и зн ь  Эвенкии ныне н ем ы сл и м а) . В последние годы 
случаи, когда прож иваю щ ие в поселках эвенки — разн орабочи е  совхозов 
(«любители») остаю тся по этой причине вовсе без участков, стали  нередки. 
Такая практика, разумеется, вы зы вает  законное недовольство эвенкийской ч а ­
сти населения.

Расп ределяя  участки не в пользу коренного населения, нередко ссы лаю тся  
на то, что местные охотники добы ваю т иногда меньше при езж их  «любителей», 
а  т а к ж е  на склонность эвенков к спиртному. Это как- будто небезоснова­
тельно. О днако  следовало бы взвесить так ж е ,  насколько  экологически о п р а в д а н ­
но стремление приезж их охотников к м аксим альн о  возм ож н ом у результату. 
Ведь это та сам ая  категория жителей округа , которая  п р и езж ает  на Север 
в основном с ясно осознанной целью за р а б о т а т ь  деньги, не п рен ебрегая  при 
этом никакими средствами, в том числе, мягко говоря, не вполне этическими, 
или д а ж е  не вполне законными, и вернуться  «на материк». Будущ ее  ж е  земли, 
с которой они не собираю тся надолго св язы в ать  свою судьбу, и ее корен­
ного населения этих людей, как  правило, не волнует. К  слову, некоторые из 
них в немалой степени способствуют распространению  пьян ства  среди северян, 
в условиях ограничения продаж и спиртного сбы вая  его звенкам  по сп ек уля­
тивным ценам или в обмен на меховые изделия  (унты, ш ап ки  и т. д .) .

Что ж е  касается  местных жителей, то, з н а я  тай гу  и не потеряв сноровку, 
они до сих пор не преодолели : разумного, сознательно-ограничительного , 
«традиционного» отношения к биологическим ресурсам- тайги. Э та  х о рош ая  
черта оборачивается  теперь в конечном счете против них самих, к а к  и некоторые 
другие черты «традиционной» психологии эвенков. К таким  чертам  относится, 
например, «врож денная»  готовность к компромиссу, согласию  с партнером  по 
общению. Т ак  ж е  как  во взаим оотнош ениях с миром природы, от которой 
эвенк не требует сверх необходимого ему д л я  жизнеобеспечения, от п артнера  по 
общению он то ж е  не ож и дает  требований, которые т а я т  в себе угрозу его 
собственному существованию : нормальны й человек, согласно  традиционном у 
миропониманию эвенков, никогда не просит ничего сверх того, что необ­
ходимо. Таким образом, психологически эвенк не за щ и щ ен  от эгоистических 
претензий, ибо сам он по натуре не эгоист. П олучив, например, о тказ  в зая в к е  
на охотничий участок, редко кто будет требовать  своего или о б р ащ а т ь с я  с 
просьбой второй раз. Скорее человек смирится с этим или д а ж е  решит, что 
кому-то участок нужнее, чем ему, и будет «топить» свою досаду  в спиртном.

Состояние психологической неуверенности нередко преследует современного 
эвенка во многих ж изненны х ситуациях. П ри равны х ф орм альн ы х обстоятель­
ствах эвенки, например, иногда боятся  о б р ащ а т ь с я  в дирекцию  совхоза  с прось­
бой о приеме на работу  на долж ности, связан н ы е  с делопроизводством, 
отчетностью, учетом и т. д., опасаясь , что им о тк аж у т ,  предпочтя более 
«хватких» и более уверенных в себе русских. У современной молодеж и Эвенкии 
как  в возрасте  заверш ен и я  социализации , т а к  и старш е, вплоть до 30— 35 лет, 
сф ормировался определенный «комплекс неполноценности». Эти поколения в

10 Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



сильной степени утратили навыки, ценности и нормы традиционного уклада 
ж и зн и  промыслового населения, не обретя  в то ж е  время в достаточной сте­
пени ценностей и норм, связанны х с иными способами ж изнеобеспечения и 
адап тац и и  к условиям среды. Нынеш нее состояние социально-психологической 
ада п та ц и и  мож но оценить к а к  крайне тревож ное  и кризисное д ля  перспектив 
этнокультурного  сущ ествования  и разви ти я  народа. Среди немалой части моло­
д еж и  м ож но наблю дать  д а ж е  подчеркнуто демонстративный отказ  от язы ка  и 
всего связанного  с символами и ценностями этнической культуры, полное отсут­
ствие не только знан ия  ее, но и интереса к ней.

О тм ечается  значительный рост национально-см еш анны х браков, где ж ены — 
эвенкийки, в то ж е  время крайне реДки браки, где эвенки — мужья. Это отчасти 
объясн яется , конечно, особенностями демографической структуры поселений 
Эвенкии (в частности, тем, что молодые холостые мужчины некоренных нацио­
нальностей п реобладаю т здесь  над  незам уж ним и ж ен щ и нам и  своих нацио­
нальностей) ,  однако  в немалой степени и престижностью таких браков  в глазах  
эвенкийских девуш ек. Но это последнее обстоятельство  создает  у молодых 
муж чин-эвенков, ,'с одной стороны, чувство  неуверенности в себе, с другой — 
негативное отношение к эвенкийским д евуш кам , ведущим себя, с их точки 
зрения, слиш ком «свободно» и «вольно». Т акое  мнение постепенно укрепляется 
под влиянием роста в  округе числа неполных семей, матерей-одиночек, рож аю ­
щ их детей от связей  с приезжими, временно работаю щ им и здесь мужчинами. 
Это, к а к  и распространение целого ряда  тревож ны х и неж елательны х социаль­
ных явлений (пьянство, парази ти рован и е  за  счет родственников, социальная 
апатия , отсутствие ж е л а н и я  повы ш ать  образовательны й и профессиональный 
уровни, социальный статус и т. д . ) ,  т о ж е  явл яется  следствием сохранения 
некоторых традиционны х норм социального  общ еж и ти я  эвенков. Д ело  в том, 
что социальны й статус  человека в системе общ ения в р ам ках  традиционной 
общ ины  эвенков сильно зависел  от общ ественного мнения: особым почетом 
п ользовались  самы е искусные и удачливы е охотники, люди мудрые, о бладаю ­
щ ие зн ан иям и  или особыми способностями. Таким образом, престиж человека, 
вы деляю щ егося  своими способностями, всегда был достаточно высок. Но вот 
противополож ного, т. е.. механизм а ф орм ирования  вокруг человека  негативного 
общ ественного  мнения, коллективного осуж дения, у эвенков не было и нет. 
Хотя есть  нем ало людей, « славящ и хся»  ленью , нерасторопностью, ненадежно­
стью, дурными наклонностями, имею щих низкий социальный статус в своей 
среде общ ения, тем не менее вокруг них почти никогда не возникает атмосферы 
неприятия, отторж ения. С реда  принимает их такими, каковы они есть, доволь­
но легко  п р о щ ая  им слабости и д а ж е  отдельные антиобщественные проявления, 
находя  им оправдание.

Конечно, к этому следует добавить , что если раньш е поступки откровенно 
антиобщ ественного  х ар а к те р а  у эвенков  были больш ой редкостью, то сейчас 
они, к сож алению , начинаю т п р ев р ащ ать ся  в обыденное явление, в значи­
тельной степени — под влиянием поведения пришлого населения, среди 
которого (особенно среди рабочих-сезонников разны х экспедиций — «бичей») 
поп адается  немало людей, вообщ е не связы ваю щ и х  себя никакими моральными 
нормами, тем более не с ч и т а в ш и х  необходимым следовать им в тайге и при 
общении с коренным населением. П р е ж д е  в разреж енн ой  системе расселения 
эвенков ф акты  «отклоняю щ егося»  поведения были редки и отношения между 
индивидами никогда не утрачивали  глубоко личностного оттенка, д а ж е  при эпи­
зодических или случайных встречах людей друг  с другом. В изменившихся 
условиях это оборачи вается  к - общ еству  своей противополож ной стороной: 
гуманистический по сути социальный институт грозит превратить в обыденную 
норму антигуманны е и асоциальны е явления , угрож аю щ ие уж е самому суще­
ствованию данного  социума.

С ледует  отметить, что среди опрошенных нами информаторов проблемы ны­
нешнего состояния хозяйства  и организации быта мало кого оставили равно­
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душными. Л ю ди в основном отчетливо понимают необходимость изменения ны­
нешнего полож ения дел, в котором возникло много чрезвычайно острых и 
запущ енных вопросов. В есьма неудовлетворительным представляется  коренным 
ж ителям  состояние трудовых проблем. В первую очередь это возмож ности  вы бо­
ра места работы (а  нередко и трудности, устройства на какое-либо место 
вообще) как  д ля  женщ ин, так  и д ля  мужчин.' .Сильную неудовлетворенность 
вызывают характер  труда  на больш инстве рабочих  мест, весьма с л а б а я  его 
м еханизация и энерговооруж енность, больш ие физические за т р а ты  и низкий 
уровень безопасности, повышенная степень риска д л я  зд о р о вья  и д а ж е  жизни. 
Понятно, что последнее обстоятельство в условиях  С евера  не м ож ет  быть 
устранено вовсе, но речь идет о том, что пока слишком м ало сделано  д л я  
сведения степени риска к минимальному уровня).

Среди насущных проблем организац ии  бы та ч а щ е  других назы вались: 
нехватка ж илого  фонда в поселках или его Неудовлетворительное состояние, 
трудности в проведении ремонта ж и л ья ,  в  обеспечении .населения пром ы ш лен­
ными товарам и  бытового назначения, особенно мототранспортными средствами, 
мебелью и т. д. Вообще стремление эвенкийского населения к более соврем ен­
ному и культурному обустройству быта, его запросы  в этой области  за  послед­
нее десятилетие значительно возросли. Этому весьма способствовало  не только 
совместное прож ивание в поселках вместе с пришлым русским населением, 
что повлияло на восприятие эвенками бытовых .стереотипов последнего, но и 
огромное расширение кан алов  информации, возмож ностей сопоставления  б л а ­
годаря  распространению телевидения.

Телевидение играет поистине революционную роль и в создании культурно­
досуговых потребностей и запросов  автохтонного населения. Если ещ е 20 лет  
н азад  в формировании и удовлетворении его культурных зап росов  больш ое 
место зани м ало  непосредственное воздействие и общ ение (особенно д еятел ь ­
ность поселковых клубов),  то сейчас они решительно отодвинуты телеви де­
нием на задний план и испытывают кризис. Но все ж е  полностью зам енить  
их телевидение не в состоянии. В особенности сохраняется  потребность в непо­
средственных ф орм ах  общения у молодеж и, но кроме общ еупотребимы х форм 
времяпрепровож дения — дискотек и танцев  ничто другое  пока не прививается , 
т. е. необходим, по-видимому, поиск новых форм, адек ватн ы х  зап росам , потреб­
ностям и возмож ностям  организац ии  культурного досуга.

Среди других форм культурного  досуга  важ н ей ш ее  значение п ри н адлеж и т  
чтению. М ож н о  отметить, что у больш инства северян чтение превратилось  в 
насущную потребность, они постоянно пользую тся библиотеками, при случае  
покупают книги. М ногие семьи постоянно выписываю т газеты  и ж урн алы . 
Особой популярностью пользуются издания, посвящ енные Северу, в частности 
ж урн ал  «Северные просторы», подписаться на который здесь  довольно трудно. 
Это говорит о необходимости расш и рять  число и т и р аж и  подо'бных изданий для  
коренного населения Севера. Н авыки и потребность в чтении сейчас действи­
тельно велики; некоторые охотники, например, берут  с собой на промысел 
в тайгу библиотечку книг, несмотря на ограниченные возм ож ности  доставки  
к месту промысла необходимых грузов.

Выявленные тенденции развития  культурно-бытовых потребностей эвенкий­
ского населения помогают понять, почему постановка вопроса о возврате  
к «традиционному» о б р азу  ж изни у больш инства  инф орм аторов  среднего и мо­
лодого возраста  не вы зы вал а  иной реакции, кроме недоумения или д а ж е  
возмущения, при всем том, что нынешнее состояние дел м ало  кого удовлетво­
ряет. П редставители старш их возрастов, п равда , ч ащ е  вы сказы вали  сож алени е  
о временах, когда у больш инства эвенков были олени и можно было вести 
промысловое кочевание в тайге. О днако  на вопрос, стали бы-они теперь вести 
такую жизнь, если бы были олени, больш инство отвечало  отрицательно. Н екото­
рые 50— 60-летние вы сказались  в таком  роде, что некоторое время н а з а д  они 
ещ е пошли бы в тайгу, а теперь у ж е  нет — привыкли ж и ть  в поселке.
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Н еодн означно  отношение эвенков и к фактическому вытеснению из упо­
требления  родного я зы ка , переходу на русскую речь д а ж е  в бытовом обиходе, 
в семейной среде. Н екоторые люди старш их возрастов  в общении между 
собой пользую тся д вум я  язы кам и , но вот с детьми, привыкшими к русской 
речи в детском -саду и в школе, общ аю тся  у ж е  только по-русски. Исключи­
тельно на русском потребляется  ин ф орм аци я печатная, радио- и телевизион­
ная. П ри отрыве больш инства  населения от таеж ной ж изни и традиционных 
отраслей  навыки и потребности в родной речи исчезают очень быстро. Р ад и о ­
в ещ ан и е  на эвенкийском выходит в эф ир  не столь часто, газетн ая  полоса 
в «Советской Эвенкии» на эвенкийском язы ке  — р аз  в неделю, к тому ж е  лите­
р ату р н ая  речь, со зд ан н ая  на б азе  подкаменно-тунгусского диалекта , среди 
илимпийских эвенков воспринимается  все ж е  как  нечто искусственное, далекое 
от ж и вого  разговора . Процент эвенков, не владею щ и х эвенкийским языком, 
по данны м  пяти поселков Илимпийского район а  на 1988 г., составляет от 1,5 
до 28,6, а понимаю щ их язык, но не говорящ и х на нем — от 7,5 до 20,6% . 
В таких  поселках, как  располож енны й по соседству с Турой Нидым, число тех 
и других достигает  у ж е  почти половины эвенкийского н а с е л е н и я 10. Самое 
печальное, что среди не владею щ их эвенкийским языком — почти все работники 
сферы культуры, ш кольны е учителя, воспитатели детских садов. Таким образом, 
эвенкийский я зы к  находится  под угрозой исчезновения в течение ж изни нынеш­
них возрастны х когорт, если в бли ж ай ш ее  время не изменятся  решительным 
о бразом  сф ера  его применения и условия его воспроизводства. Но пока при­
зн аков  такого  изменения не видно. *

И з  сказан н ого  ясно, что остановить  процесс полной утраты  этнической 
культуры эвенков  сейчас довольно  сложно. С труктура воспроизводства семей­
ных, хозяйственных, культурно-досуговых форм ж изни эвенков, их потребности 
в этих сф ер ах  сейчас с трудом сочетаются или д а ж е  прямо противоречат услови­
ям ф ункц иони рования  местных способов хозяйственной деятельности. Такое 
полож ение  осознается  лю дьми как  ненормальное и тревожное, но выхода из 
него они не видят. З а  исключением редких представителей интеллигенции 
(причем в основном оторвавш и хся  от традиционного быта значительно раньше 
и сильнее, чем р я д о в а я  м а с с а ) ,  никто не вы сказы вается  за  возврат  к «тради­
ционализму».

З н ач и т  ли все это, что единственной альтернативой  остается  все ж е  переход 
на «европейскую модель о б р аз а  ж изни»? Если так , то, по-видимому, это будет 
равн озн ачн о  полной добровольной культурной ассимиляции и отказу  от постоян­
ной ж и зни  на огро.мных пространствах  тайги и тундры Сибири (если предпо­
л ож и ть , что и среди других народностей С евера  процессы будут развиваться  
подобным ж е  о бразом ) . О птимален  ли д ля  народов С евера  и д ля  человечества 
такой «вариант»?  Е д в а  ли.

В целом перспектива д л я  северного населения видится в возвращ ении гар ­
монии м еж ду  производственной, семейной и культурно-досуговой сферами ж и з ­
ни человека, в поиске оптимального  вар и ан та  их ф ункционирования и взаим о­
действия, но не на основе во зв р ата  к «традиционализму», а путем подъема 
на новый, современный технике-технологический и организационный уровень с 
учетом слож и вш и хся  и проверенных многовековым опытом особенностей хозяй­
ственной деятельности.

О д н ако  все это требует создан ия  принципиально измененных условий и 
форм ж и знедеятельности  на Севере по сравнению с ныне существующими. 
Это относится в первую очередь к типу расселения — восстановлению его 
рассредоточенного микроареалыноГо х арактера ,  отвечаю щ его нормам северного 
природопользования: ж изненно необходимы поощрение и распространение 
научно обоснованных норм разумного, экологически оправданного  природо­
п ользован ия  в зоне Севера. Но воссоздание форм рассредоточенного расселения 
возм ож н о сейчас только  с учетом слож и вш и хся  новых потребностей и запросов, 
о которых сказан о  выше. Все это требует больш их з а т р а т  на обустройство
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системы таеж ны х и тундровых поселений, и п реж де  всего — на оснащ ение 
их современной хозяйственной и социальной инфраструктурой. Последнюю 
необходимо формировать из среды самих северян, причем очевидно, что соци­
альная инфраструктура д о лж н а  здесь во много раз  превы ш ать  средние расчеты 
на число жителей в районах с иными типами расселения. Т а к а я  мера даст  
отдачу в скором времени: она не только  удовлетворит насущ ны е потребности 
населения, но и откроет новые перспективы в области  занятости . Здесь , вероят­
но, необходимо идти по пути освоения нескольких см еж ны х профессий, с в я з а н ­
ных с социальной инфраструктурой, одними и теми ж е  лю дьми из числа местного 
населения или д а ж е  не очень близких профессий. Э то  невозмож но, однако, 
без создания особых средних специальных учетных заведений д л я  представи­
телей северных народностей и .

Необходима, наконец, совершенно иная  мйдель среднего ш кольного о б р а ­
зования, очевидно, не только с приближ енным к условиям  С евера  набором 
учебных дисциплин, форм обучения, численности учебных групп, но и годового 
графика и реж и м а работы 12.

Конечно, микроареальное расселение таит  в себе р яд - слож ностей д л я  удов­
летворения культурно-бытовых потребностей людей. Ведь и до сих пор одно из 
труднопреодолимых препятствий разви ти я  национальной ж и зн и  в ее современ­
ных формах, распространения прогрессивных об разц ов  культуры — рассредото­
ченность населения и его замкнутость. З д есь  т а к ж е  требую тся  кардин альн ы е 
изменения> коммуникативных средств, их подъем на современный научно- 
технический уровень, развитие радио, телевидения, кино, газетн о-издательского  
дела применительно к особенностям региона и его населения, чтобы освещение 
ж изни северного населения позволяло  ему чувствовать  общ ность судеб и про­
блем отдельных его представителей и групп, искать и отби рать  лучш ие о бразц ы  
хозяйственных и культурных форм, активнее участвовать  в решении собствен­
ных дел.

Изменения подобного рода требую т немалых кап итальн ы х влож ений и иных 
материальных затрат . Но они не только необходимы, но и возм ож н ы  в русле 
общеполитических и социально-экономических перемен в стране, ф орм ирования  
новых взаимоотношений м еж ду  местными о рганам и  власти  и ведомствами. 
Предание гласности и широкое обсуж дение в печати проблем м алочислен­
ных народов у ж е  начало  менять обстановку  в сторону ее улучш ения. П оявились  
и некоторые конкретные сдвиги: 30— 31 м ар та  1990 г: в М оскве  впервые 
прошел С ъезд  малочисленных народов Севера, в ходе которого бы ла создана  
новая общ ественная организац ия  — А ссоциация народов  С евера. Среди ее 
задач  — координация усилий представителей автохтонных народов  региона в 
борьбе за  достиж ение общих целей вы ж и ван и я  — улучш ение социальной, эко­
номической и культурной ситуации в район ах  их п рож и ван и я ,  отстаивание  
политических, социальных и экономических прав  коренного населения, контроль 
за  их осуществлением, представительство на всех уровнях  государственного 
управления, выход с законодательной инициативой в верховные за к о н о д а ­
тельные органы и т. д. 13 Повсеместно в район ах  расселен и я  малочисленных 
народов были созданы т а к ж е  региональные ассоциации с аналогичны ми целями.

В 1989— 1990 гг. Госпланом С С С Р  и Совмином Р С Ф С Р  р а зр а б а т ы в а л а с ь  
такж е  Комплексная програм м а дальн ейш его  разви ти я  экономики и культуры 
народов Севера до 2005 г., в составлении которой приняли участие региональ­
ные и Всероссийская ассоциации народов С евера. В ней предусмотрены важ н ы е  
меры в административно-управленческой области  (например, повышение стату ­
са национально-государственных образован ий  — автономных округов, развитие  
системы сам оуправления на Севере и особый х арактер  представительства  м ал о ­
численных народов в С оветах  всех у р о в н ей ) , соверш енствование рационального  
природопользования, развитие арендных и подрядных отношений, сочетание 
различных форм хозяйствования  и собственности, комплекс экономико-хозяйст­
венных, жилищно-строительных, медико-оздоровительных мероприятий, улуч­
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шение издательского  д ел а  и культурной базы  ж изни коренного населения, акти­
ви зац и я  научно-исследовательских работ. Н ам ечал ась  и р азработка  столь 
необходимого полож ения  «О зоне приоритетного природопользования народов 
С евера»  с предусмотренными законодательны м и ограничениями на различные 
виды хозяйственной деятельности 14.

В ходе обсуж ден ия  назревш их проблем на С ъезде  малочисленных народов 
С евера  в ы сказы валось  нем ало и других в аж н ы х  предложений, способных повли­
ять  на улучшение ж и зн и  малочисленных народов, в том числе: создание твердых 
п равовы х и финансовы х основ деятельности на Севере всех организаций и 
ведомств, их взаимоотнош ений с местными С оветами, вклю чая непреложное 
п раво  «veto» со стороны Советов в район ах  п рож ивани я  коренного населения, 
восстановление статуса  сущ ествовавш и х до войны и создание новых националь­
ных районов  и сельсоветов там, где те или иные группы коренного населения 
ж и вут  компактно (а  таких районов у одних только эвенов было, например, семь, 
не счи тая  Эвенского национального  округа, тож е упраздненного).

Если п редлагаем ы е гарантированны е юридические и финансовые условия 
будут созданы, на новой б азе  и на новом уровне могут быть осуществлены 
карди н альн ы е  улучш ения в хозяйственной ж изни  и быту народов Севера и 
появится  возм ож н ость  самому населению на деле  осущ ествлять  реальный выбор 
пути, и зб егая  надуманного  и иллю зорного во звр ата  к «традиционализму» 
или гибельной в этнокультурном отношении «европейской модели о б раза  ж и з ­
ни», впи сы ваясь  своим особым способом в структуру современного этнокультур­
ного м ногообразия  единого человечества . У корен н ьц  этносов есть д ля  этого 
необходимые интеллектуальны е силы, есть понимание стоящ их задач ,  крепнет 
стремление их осуществить. Не все ещ е потеряно, и р еализаци я  «третьей 
альтерн ати вы » (т. е. движ ени е  по пути восстановления исторически слож ивш их­
ся форм и норм расселения , при родоп ользован ия  и хозяйственной жизни, но с 
учетом современных культурно-бытовых и духовных потребностей населения 
на новой м атериально-технической б а з е ) ,  когда автохтонные этносы станут не 
объектами , а субъектам и национальной политики, способными самостоятельно 
вы бирать  пути своего развития , реш ать  свою судьбу и определять будущее,— 
ещ е возм ож н а. Такой подход к проблемам  С евера — граж дански й  и гуманисти­
ческий долг всего наш его о бщ ества  перед оказавш и м и ся  в беде малочисленными 
народами. А льтерн ати ва  таком у  подходу едва  ли существует.
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несовместимое со сложившимся здесь, народнохозяйственным комплексом и перспективы жизни 
автохтонных этносов видятся авторам сквозь призму «повышения роли северного региона в разви­
тии прозводительных сил страны». Развернутую критику концепции, которую автор считает спра­
ведливой, см.: Соколова 3. П. Народы.Севера... С. 29— 30.

5 О том, что самый неблагоприятный за послевоенные десятилетия период для воспроизводства 
малочисленных народов уже, по-видимому, пройден, свидетельствуют данные, приведенные 3. П. Со­
коловой (СоколовЬ 3. П. Народы Geetepa... С. 24).

6 Миддендорф А. Ф. Путешествие на Север и Восток Сибири. Ч. II. Отд. VI. СПб., 1878.
С. 704, 705.

7 Силантьев А. А.  Обзор промысловых охот в России. СПб., 1898. С. 478.
8 КПСС в резолюциях и решениях съездов, конференций и пленумов ЦК. Т. 7. М., 1971.

С. 257— 263. В литературе отмечались благоприятные, в том числе в демографическом аспекте,
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следствия этих мер: Этническое развитие народностей Севера в советский период. М., 1987. С. 101; 
Увачан В. Н. Годы, равные векам. М., 1984. С. 183— 184.

9 Вопрос об автономизации разных сфер жизни этносов в современных условиях несколько 
подробнее, хотя и в общем плане, рассмотрен автором в работе: Карлов В. В. Введение в этно­
графию народов СССР. Стадиальные закономерности и локально-исторические особенности этно­
культурных процессов в XIX—XX вв. М., 1990. С. 31— 32,.34.

I Материалы Эвенкийского отряда Восточно-Сибйрской этнографической экспедиции Кафед­
ры этнографии МГУ 1989 г. Тетр. 1, 4—6.

II Сходные мысли высказал Ч. М. Таксами. С м Тйксами Ч. М. Гуманитарные проблемы 
Севера/ / Сов. этнография. 1989. №  6. С. 26. . .

См. также: Таксами Ч. М. Указ. раб. С. 24— 25. . /
13 Соколова 3. П. Съезд малочисленных народов Севера (взгляд этнографа) / /  Сов. этногра­

фия. 1990. № 5. С. 142— 146.
14 В 1990 г. Верховный Совет СССР принял « З а к о н о  земле», в котором есть положение 

о том, что «в местах проживания и хозяйственной деятёль(юсти малочисленных народов и этни­
ческих групп законодательством союзных и автономных республик может быть установлен особый 
режим указанных категорий земли» (Закон о земле) / /  Известия. 1990, 6 марта. Ст. 2, т. е. появи­
лась реальная юридическая основа для разработки таких положений на местах: См. подробнее: 
Соколова 3. П. Народы Севера СССР: прошлое, настоящее и будущее. С. 30.

©  1991 г. СЭ, №  5 . •

[ С. J1. .А с л а н б е к о  в,1 А. Н. Ж а к о в

МИРОТВОРЧЕСКИЕ О Р Г А Н И З А Ц И И  
НА СЕВЕРНОМ КАВКАЗЕ

В конце февраля этого года Северный Кавказ по приглашению Советского комитета защиты 
миры посетила группа представителей британской «Службы квакеров за мир», занимающейся 
у себя на родине и во многих странах мира урегулированием межнациональных и религиозных 
конфликтов. Вместе с квакерами были представители ряда общественных организаций, также 
занятых миротворчеством (Ассоциация конфликтологов, Ассоциация «Родные просторы» и Др.).

Организаторы этой поездки имели намерение попытаться использовать на Северном 
Кавказе — в регионе, где по ряду проблем взаимоотношения между некоторыми нациями 
приобретают все более острьц^ характер,— богатый практический опыт квакеров в области прими­
рения. Были сформированы две группы: одна из них работала во Владикавказе, другая — 
в Нальчике.

Владикавказская группа провела «круглый стол» с участием представителей органов государ­
ственной власти и управления, различных общественных сил и формирований. Северной Осетии 
(движения «Адамон Цадис», Демократической партии Северной Осетии, осетинского общества 
«Иштар Танахаш», Ингушской демократической партии, грузинского землячества в Северной Осе­
тии, терского казачества, исламской общины, русской православной церкви в республике и др .). 
Была и отдельная беседа с руководством осетинского общественного движения «Адамон Цадис» 
(«Народный союз»), а также дискуссия с преподавательским составом и студентами Северо- 
Осетинского государственного университета. Во время посещения г. Назрани в Чечено-Ингушетии 
состоялась встреча с представителями духовенства этой республики во главе с заместителем 
муфтия Чечено-Ингушетии имамом А. Пошевым.

Во время встреч особенно остро ставился вопрос о территориальных претензиях ингушей к 
Северной Осетии и связанном с этим осложнении взаимоотношений между ингушами и осетина­
ми ’. К сожалению, некоторые представители общественных организаций и движений рассчитывают 
только на силовое решение этого спорного вопроса. Тем не менее значительная часть политиков 
и общественных деятелей делает ставку на возможность мирного разрешения проблем.

Поездка показала, что в принципе использование различных форм посреднической деятельности 
может привести к достижению договоренностей по конкретным спорным вопросам. Однако для 
этого необходимы постоянные контакты между общественными движениями, представляющими
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различные стороны. Желателен также более тесный контакт органов государственной власти 
(регионального, российского, союзного уровней) с общественно-политическими организациями 
на Северном Кавказе. Это необходимо как для взаимного информирования, так и для проведения 
совместных акций, направленных на стабилизацию обстановки в регионе.

Агрессивность представителей различных национальных общин, проявившаяся на встречах, 
во многом провоцируется именно недостаточной информированностью о позициях другой стороны. 
Зачастую почвой для разжигания противоречий служат слухи. Как представляется, много проблем 
могло быть снято, если бы был налажен постоянный диалог между общинами, в ходе которого 
могли бы проясняться позиции сторон, предприниматься усилия по поиску компромиссов.

В результате посреднической деятельности членов миротворческой миссии (между осетинской 
и ингушской сторонами во Владикавказе) весьма влиятельная в Северной Осетии организация 
«Адамон Ц адис» согласилась, чтобы ее представители приняли участие в создании в столице 
республики постоянно действующего общественного центра межнационального общения, где про­
тивостоящие стороны могли бы высказываться, вести диалог, переговоры. Осетинское руководство 
и общественность выразили также готовность совместно с ингушской стороной рассматривать 
конкретные вопросы возвращения ингушам некоторых домов на территории Пригородного района, 
до депортации принадлежавших им, восстанавливать ингушские захоронения на осетинской тер­
ритории, давать возможность представителям ингушского населения Северной Осетии чаще высту­
пать в республиканских средствах массовой информации и т. д.

В то ж е время, как показали дискуссии, особенно между представителями духовенства, 
путь обсуждения исторической ретроспективы проблем (об исконной принадлежности земель) 
является бесперспективным, заводит в тупик, еще более запутывает вопрос.

Одним из важных выводов изучения ситуации в регионе явл*ется констатация того факта, 
что новые политические'организации Северного Кавказа в большинстве складываются как моно­
этнические. Это, как правило, служит поводом для перерастания любого спорного вопроса, 
даж е не связанного напрямую с национальными отношениями, в межнациональный конфликт. 
Возникни здесь общественные организации, которые объединяли бы представителей различных 
национальностей,— это, несомненно, способствовало бы налаживанию межобщинного диалога. 
А возможности к этому, имеются. Так, представители Северо-Осетинского общества охраны 
природы во время «круглого стола» предложили создать комитет в защиту чистоты Терека. Цен­
ность этой инициативы и ее объективная необходимость заключаются еще и в том, что она является 
отражением возросшей взаимозависимости кавказских народов, понимания, что решать стоящие 
перед ними сложные проблемы нужно общими усилиями.

Особый интерес у представителей советских миротворческих организаций, входивших в состав 
группы во Владикавказе, вызвали «уроки мира», проводимые квакерами Д ж . Лэмпеном и Р. Д ж ер­
ман в одной из Школ. Самые различные игры (их в запасе несколько сотен) оо школьниками 
разных национальностей, из разных классов или даж е школ (т. е. прежде не знакомых между собой) 
направлены на формирование у детей навыков, и более того — философии содружества, миро­
любия, взаимопонимания. Одновременно «уроки мира» были хорошей методологической «подсказ­
кой» для местных учителей. Намечено создать во Владикавказе постоянно действующий регио­
нальный семинар для учителей средних школ и интернатов по воспитанию у детей первичных 
навыков миротворчества в-межнациональном общении (с непосредственным участием в этом проекте 
Д ж . Лэмпена). .

Перед группой, выезжавшей в Нальчик, стояли две основные задачи: 1) участие в сессии 
Ассамблеи горских народов К авказа'(АГН К) 2, проходившей в это время в Нальчике, и консуль­
тирование по мирным формам разрешения конфликтов; 2) ознакомление с ситуацией, получение 
информации для разработки рекомёйда'ций по снижению опасности возникновения конфликтов в 
регионе, для определения путей участий советских и зарубежных конфликтологов в миротворческой 
деятельности на Северном Кавказе.

В работе сессии Ассамблеи горских.народов Кавказа принимали участие представители обще­
ственно-политических движений Абхазии, Адыгеи, Ингушетии, Кабарды, Черкесии, Чечни, Северной 
и Южной Осетии, Социал-демократической партии Дагестана, абазин и адыгов-шапсугов. Важным 
вопросом повестки дня сессии было- Ьбсуждение ряда заявлений в прессе представителя обще­
ственных организаций Северной Осетии в Ассамблее А. Миндзаева, который одновременно явля­
ется заместителем председателя Координационного совета АГНК. Смысл его высказываний сво­
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дился к тому, что в АГНК возобладали настроения в пользу создания на Северном Кавказе 
Горской федеративной республики под знаменем ислама. Участники сессии посчитали тенденциоз­
ной такую интерпретацию часто высказываемой председателем Координационного Совета 
Ассамблеи Ю. Шанибовым идеи о необходимости развития более широких контактов между 
различными народами Северного Кавказа (в первую очередь относящимися к абхазо-адыгской 
группе), вплоть до создания какой-то формы федерации между ними. Важно отметить, что, по 
словам Ю. Шанибова, движение к такой федерации мыслится как постепенный, сугубо добро­
вольный для его участников процесс, который ни в коем случае не должен обострять ситуацию на 
Северном Кавказе. Однако четкого определения идея федерации пока не получила.

На сессии Ассамблеи была заслушана информация- о  -различных аспектах создания Шапсуг- 
ского национального района как субъекта Российской Федерации 3.

Присутствовавшие на сессии в качестве гостей представители Музея этнографии народов 
СССР (Ленинград) выдвинули идею проведения на базе своего музея фестиваля культуры народов 
Северного Кавказа. С этой целью ленинградцы предложили.цачать подготовку выставки и подумать 
о съемках фильма, посвященного культуре абхазо-адыгских народов.

На сессии была также обсуждена работа печатного органа АГН К ‘(газеты «Кавказ»), сделаны 
сообщения с мест об отношении к проведению референдумов СССР, (о сохранении Союза) и 
РСФСР (о введении института президентства).

Лидеры Ассамблеи выдвигают идею репатриации адыгов на их историческую родину (в мире 
адыгов насчитывается, по различным оценкам, от одного до нескольких миллионов человек). 
Эта идея вызывает недовольство казаков, проживающих в регионе,— они опасаются стать 
жертвами «выселения». Однако пока реально речь идет лишь о нескольких семьях, выразивших 
желание вернуться в Адыгею из Австралии. Казаки не были проинформированы об этом, и в их 
среде распространился слух о предстоящем массовом переселении адыгейцев из-за рубежа. Это 
как раз является одним из примеров недостатка информированности в регионе о позициях и 
намерениях различных общественно-политических сил. Заполнение «информационного вакуума» 
в отношениях между разными национальными и общественно-политическими движениями, таким 
образом, может служить важным средством сохранения Мира на Северном Кавказе.

АГНК, отказываясь от силовых способов разрешения межнациональных проблем на Северном 
Кавказе, имеет в то же время вполне определенные позиции по большинству спорных вопросов. 
В частности, почти все участники Ассамблеи ближе к позиции ингушей в их территориальных 
спорах с Северной Осетией относительно Пригородного района. Во многих выступлениях на сессии 
АГНК в Нальчике была подвергнута острой критике политика нынешнего руководства Грузии по 
отношению к Абхазии и Южной Осетии.

Вместе с тем обращает на себя внимание неумение и даж е подчас нежелание отдельных 
представителей АГНК вступЛъ в дискуссии с теми, что придерживается других взглядов, выслу­
шивать другую сторону и находить компромиссы. Поэтому усилия британских коллег для пре­
одоления этого камня преткновения были весьма полезны (как посреднической и компетентной 
в конфликтологии стороны).

На состоявшейся отдельно встрече британских экспертов с представителями актива Ассамблеи 
горских народов Кавказа (от Дагестана, Абхазии, Кабарды и т. д.) квакеры получили возможность 
лучше разобраться в существе межнациональных проблем в регионе. В свою очередь они отве­
тили на заданные активистами АГНК вопросы, которые касались главным образом практики 
миротворческой деятельности в Северной Ирландии и возможного использования международного 
опыта квакеров, связанного с действиями в сложных ситуациях, для разрешения существующих 
на Северном Кавказе межнациональных противоречий и стабилизации ситуации в регионе. Британ­
ские гости продемонстрировали свое понимание затрагивавшихся на сессии Ассамблеи проблем с 
точки зрения ориентации на сотрудничество, а не на конфронтацию, что вызвало понимание 
и одобрение со стороны хозяев.

В Нальчике члены делегации встречались с представителями балкарского населения в районных 
центрах Советское (Кашкатау) и Тырныауз. В Тырныаузе в разговоре участвовали лидеры бал­
карского движения за территориальную, автономию.

Беседы дали возможность лучше разобраться в существе требований части балкарцев 
преобразовать Кабардино-Балкарскую автономную республику в Конфедерацию Кабарды и Балка- 
рии. При этом речь идет о четком определении границ между этими двумя частями республики, 
причем, по мнению представителей кабардинской общественности, балкарцы претендуют на тер­
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риторию, которая исторически принадлежала Кабарде. Представители балкарского населения в 
свою очередь ссылаются на то, что в селах на этой территории до насильственного выселения 
в 1944 гг. проживали преимущественно балкарцы 4.

Для балкарского населения преобразование в конфедерацию — это прежде всего путь к реше­
нию экономических проблем в их понимании: численно они составляют меньшинство в респуб­
лике, живут в основном в горных районах Кабардино-Балкарии, занимаются преимущественно 
скотоводством. Этим во многом и объясняется их интерес к определенной части равнинной террито­
рии республики. Одновременно балкарцы хотели бы оставить за населенными пунктами, которые, 
как они считают, должны быть в составе Балкарии, свои (по их мнению, исконные) наименования, 
в то время как часть их сейчас носит кабардинские названия.

Приезд миротворческой делегации явился, кстати, поводом для встреч представителей кабар­
динских и балкарских движений. Сам факт организации таких встреч можно считать одним из 
положительных итогов работы делегации в Нальчике. Выяснилось, что оппоненты не часто встре­
чаются для обсуждения возникающих вопросов, и образуется ощутимый дефицит общения, кото­
рый можно восполнить при появлении третьей, «выслушивающей» стороны.

Интересной была встреча советских и британских миротворцев со студентами факультета 
иностранных языков Кабардино-Балкарского университета. Студенты проявили большой интерес к 
опыту британских специалистов в области ненасильственных методов разрешения конфликтов. 
Обсуждался вопрос о возможности подготовки в учебных заведениях Северного Кавказа, 
в частности в Кабардино-Балкарском университете, таких специалистов.

Общее мнение участников поездки на Северный Кавказ: существуют реальные возможности 
для того, чтобы не дать разразиться межнациональным конфликтам в этом регионе, предупре­
ждать их несиловыми, ненасильственными методами. Помощь специалистов в области миротвор­
чества и конфликтологов'здесь может быть очень полезной. Нужно отметить, что на Северном Кав­
казе заинтересованные стороны в подавляющем большинстве случаев положительно относятся к 
такой помощи, к дальнейшим шагам в этом направлении. О ряде договоренностей и совместных 
проектов уж е было сказано. Можно отметить также договоренность с руководством Ассамблеи 
горских народов Кавказа о дальнейшем консультировании ее деятельности экспертами-конфликто- 
логами, в том числе с привлечением британских квакеров и других зарубежных специалистов. 
Как во Владикавказе, так и в Нальчике представители различных общественно-политических сил 
выразили заинтересованность в формировании общественными организациями, выступающими в 
области миротворчества, группы посредников, которые оказывали бы постоянное содействие в орга­
низации и поддержании диалога между различными национальными общинами на Северном 
Кавказе.

По словам британских гостей, они смогли достаточно хорошо разобраться в ситуации в 
регионе и видят конкретные возможности своего содействия налаживанию здесь межнациональ­
ного диалога ради поддержания мира и согласия.

Примечания

1 После восстановления Чечено-Ингушской автономии в 1957 г. часть территории, до депор­
тации 1944 г. населенная ингушами, была оставлена в составе Северной Осетии (правобережная 
часть современного Пригородного района Северной Осетии — в настоящее время наиболее промы­
шленно развитый и плодородный район республики). В феврале 1991 г. произошло обострение 
этого вопроса, связанное с решением руководства Северной Осетии о временном размещении части 
беженцев из Южной Осетии у их родственников, проживающих в Пригородном районе.

3 А.ГНК с 19S9 г. объединяем -представителей Q6iirecTEouHO-r,,̂ rTH’r'i"*l''Kiiv 1 :1 т< | 11 ’11: ы  
народов Северного Кавказа. Она отражает позиции ряда влиятельных северокавказских обществен­
но-политических организаций типа «народных фронтов».

3 Шапсуги — часть адыгейцев, их-_сейчас около 10 тыс. человек. Проживают они в основ­
ном в районе Лазаревское — Туапсе. Идея создания Шапсугского национального района встречает 
сопротивление со стороны властей .и части русскоязычного населения Краснодарского края.

4 Состоявшийся в конце марта .1991 г. I съезд балкарского народа принял резолюцию, 
в которой, в частности, говорится о восстановлении районов Балкарии в границах, существовав­
ших на момент выселения йарода в ,марте 1944 г. Прошедшая в начале апреля конференция 
кабардинского народа выразила несогласие с этим решением.
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С Т А Т Ь И

©  1991 г., СЭ, №  5

В. Г. Б а л у ш о к

ИС ЦЕЛЕНИЕ ИЛЬИ МУРОМЦА:

ДРЕВ Н ЕР У С С К И Й  РИТУАЛ В Б Ы Л И Н Е

П равомерность привлечения ф о ль кл о р а ,  й ' в  частности русских былин, 
в качестве исторического источника в настоящ ее  время не вы зы вает  сомне­
ний. С вязь  былинного эпоса с исторической действительностью  очевидна, 
и игнорировать ее невозмож но. Н о использование  былин как  исторического 
источника сопряж ен о  с определенными трудностями, вы званны ми спецификой 
отраж ения в фольклоре исторических реалий, что требует  их строгой научной 
критики '. В последнее время исследователи истории; и культуры Д р евн ей  Руси, 
в том числе этнографы, ш ироко привлекаю т в .своих р або тах  этот богаты й 
яркими подробностями исторический источник К

В связи с общей скудостью данны х о древнерусской обрядности весьма 
важ ны м представляется  использование былин при изучении обрядов  и обычаев 
средневековой Руси. Ведь в письменных источниках обрядность  о т р а ж е н а  
весьма ф рагментарно. Былины ж е  с о д е р ж а т  инф орм ацию  об обрядовой  ж и зни  
Древней Руси, а иногда и более ранн их  исторических периодов. Н о  р и ту ал ь ­
ные действа, отраж енны е в былинах, зач асту ю  весьма искусно вплетены в 
ткань  повествования, а это требует специальной расш и ф ровк и . В едь былины не 
документальная  ф иксация  тех или иных исторических событий и явлений, а про­
изведения устного народно-поэтического творчества . К тому ж е  в создании 
их кроме авторов первоначальны х текстов участвовали  и все последую щ ие 
исполнители. По словам В. Я. П ропп а , « лю бая  бы лина относится не к одному 
году и не к одному десятилетию, а ко всем тем столетиям , в течение которых 
она создавалась ,  ш ли ф овалась , со вер ш ен ство вал ась  или Отмирала, вплоть до 
наших дней» 3.

Мы обратимся ли ш ь к одному былинному сю ж ету, а именно — о чудесном 
исцелении Ильи М уром ца, который, как  представляется , содерж и т  довольно 
подробное описание одного из древних ритуалов  — инициации. П ри этом 
инициируемым является  главный герой былины.

К ак  известно, инициации в период первобытности ритуально  оф орм ляли  
переход из состояния детства  (отрочества, ранней юности) к взрослости. 
Они являлись испытаниями-посвящ ениями, в ходе которых, в ы я в л я л а с ь  пригод­
ность молодых людей к превращ ению  в зрелы х членов социума, а затем  
посредством р я д а  символических действий производилось сам о  т акое  п р е в р а щ е ­
ние. И сследования советских и зар у б еж н ы х  авторов  вы явили ф акт  бы товани я  
инициационных ритуалов и в период ф ео дал и зм а  4. С редневековы е инициации 
нельзя отож дествлять  с посвятительными обрядам и  первобытности; это у ж е  
формационно другое явление культуры, хотя д л я  тех и других х арактерн о  
типологическое сходство основных элементов, на что автору  у ж е  приходилось 
о б ращ ать  в н и м а н и е 5.

В отличие от первобытности в ф еодальны й период инициации не были 
одинаковыми д ля  всех членов общ ества. Они сущ ественно р азл и ч ал и сь  в разны х 
социальных, сословных и профессиональных группах. С у щ ествовали  особые 
княжеские, воинско-рыцарские, крестьянские, ремесленные и т. п. инициации. 
Именно черты воинско-дружинной инициации периода Д ревн ей  Руси, на наш
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взгл яд ,  присутствуют в сю ж ете  об исцелении И льи М уром ца, хотя здесь видны 
и элементы крестьянских, а т а к ж е  стад и ал ьн о  более древних инициационных 
обрядов.

И сследован и я  пок азали ,  что бы лина об исцелении Ильи М уром ца возникла 
довольн о  поздно. В частности, А. М. А стахова  относит ее сложение к XV— 
XVII вв. и считает, что появление д ан н ого  былинного р ас с к а за  — сравнительно 
позднее событие, я вл яю щ ее  собой «результат  естественного ж елан и я  д ать  н а ч а ­
ло  биограф и и  сам ого  популярного  богаты ря»  6. В то ж е  время в прозаической 
форме, в форме сказки, этот сю ж ет  (так  назы ваем ы й мотив о сидне) не только 
имеет ш ирокое (м еж д ун ародн ое)  распространение, но и принадлеж ит  к д р ев ­
нейшим сказочны м мотивам 7. А сам а  бы лина возни кла  «на м атери алах  сказок 
преимущ ественно» 8 и яв л яется  новообразованием  — созданием нового сю ж ета 
на основе традиц ионн ого  м атер и ала .  Ученые отмечают, что в данном случае 
«стары е эпические сюж еты, слож и вш и еся  на почве определенных исторических 
переж и ваний  ф еодальной эпохи, отдельные эпизоды, генезис которых обуслов­
лен исторической обстановкой, снова используются, но у ж е  в новых комби­
н ац иях»  . П оэтому, несмотря на сравнительно  позднее время возникновения 
былины, в ней отрази ли сь  реалии  более ранних исторических эпох. В частности, 
здесь  присутствуют и древние  реликты (уводящ и е  ещ е к первобытности), 
которые соеди няю тся  с описанием стад и ал ьн о  более поздних явлений, отно­
сящ и хся  к периоду Д р ев н ей  Руси. М ы  постараем ся  показать , что именно 
обряды  древнерусской  эпохи, в дан ном  случае  инициационные, отраж ены  в 
былине наиболее  полно. •

Р а с с к а з  о чудесном исцелении И льи  М уром ца  входит в состав многих 
былин, предш ествуя  повествованию  о каком -либо его подвиге, чащ е всего 
первом (иногда он в отличие от самой былины передается  прозой). Но сущ е­
ствует дан ны й сю ж ет  и в качестве  сам остоятельной  былины. При его разборе 
мы будем пользоваться  вари ан том  (одним из самых полны х), где рассказ  об 
исцелении богаты ря  представлен  в качестве  отдельной былины 10. Тексты других 
вари ан тов  (менее полных) при влекаю тся  в основном д л я  вы явления дополни­
тельных деталей  и их уточнения.

Одним из центральны х моментов в ходе юношеских инициаций архаиче­
ской эпохи яв л яется  полное и реш ительное освобож дение от влияния  женского 
н а ч а л а  и у тверж ден ие  м уж ск ого  н а ч а л а .  Д ан н ы й  аспект вы р а ж а е тс я  в оппо­
зиции « ж е н с к о е — м у ж с к о е » 11. Р а з р ы в  с женским началом  и утверждение 
м уж ского  н а ч а л а  были характерн ы  т а к ж е  и д л я  посвящ ения юноШей во взрос­
лы е в период средн евековья : Ц ентральн ы м  выступает  это событие и в р ассм а­
триваем ой  былине,' где главны й герой первон ач ально  связан  именно с женским 
началом . С п ерва  мы видим И лью  М уром ца  сидящ им на печи, где он пребывает 
ф актически  с рож дения : «Ай того ли И лью  д а  свет И ван ови ц я  /  Посадили на 
кирпишну все на. печоцьку» |2; «Т ридцать  лет л е ж а л  на пецьки на мурав- 
ленки» 13; « К а к  сидел он сиднем ровно три д ц ать  лет, /  Т ридцать  лет не имел ни 
рук, ни ног /  Н а печи ли ям у  под собой протер» |4. То, что герой первоначально 
находился  на печи, п ред ставляется  не случайным. К ак  известно, печь в тр ад и ­
ционных представлени ях  восточных сл а в ян  явл яется  исконно женским атрибу­
том. Так , в структуре семиотики, внутреннего пространства  восточнославянского 
д о м а  она вы ступает ж ен ским Д й 'хронологическ и  первым) центром в противопо­
ло ж н о сть  м уж ском у центру — -красному углу. К ак  отмечает А. К. Байбурин, 
специ ально  исследовавш ий дан ны й вопрос, «с точки зрения  социальной интер­
претации следует особо подчеркнуть с в я зь  печи с противопоставлением м у ж ­
ской — женский , где м арки рован ны м  о ка зы в а е т с я  второй член» 15. Непосред­
ственно у печи р а с п о л а га л с я  Так назы ваем ы й «бабий угол». П ечь играла в а ж ­
ную роль в родильной 'обрядности . О бр яд о вы е  действия  во время родов пока­
зы ваю т, что дети, в том числе мальчики, изн ачальн о  связан ы  с женским н а ч а ­
лом, вклю чая  печь как  один из главны х его атрибутов 16 (Ср. в связи с этим 
украинские пословицы: «П1ч нам рщ на мати» 17 — курсив н аш .— В. Б.; «ДДи, 
дДи? Д е  вас  подгги? Чи на шч загн ати ,  чи горщ ик каш! дати?»  18).
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Таким образом, связь  героя с женским началом  явственно выступает  в 
тексте былины. Д о  вм еш ательства  калик перехожих И л ь я  М уром ец ни по 
своей воле, ни по воле родителей не может оставить печи. «Н е сойти, калики, 
с пецьки со кирпичною» 19,— признается он каликам . И  причина этого не кон­
кретная болезнь, как  видно из всего контекста повествования. Он фактически 
продолжает быть ребенком, несмотря на свои .30. л ет  (иногда в озраст  у к а з ы ­
вается иной). Все это неспроста. Ведь оставление печи явилось-бы  о св о б о ж д е­
нием от женского начала, а такое в обществе,, где соверш еннолетие и зрелость  
мужчины ритуально оформляю тся инициацией, по своей воле невозмож но. 
Уход Ильи М уромца с печи и соответственно освобож дение от ж енского  н а ч а л а  
происходят в результате вм еш ательства  «калик  Д ерехож их-переброж их», совер ­
шающих над ним ряд  ритуально-магических действий. П ри  этом р азр ы в  И льи 
с печью /  женским началом соверш ился  окончательно и бесповоротно, что сл е ­
дует из всей его былинной биографии.

Освобождение посвящ аем ы х в ходе инициации от ж ен ского  н а ч а л а  и при об­
щение к мужскому н ачалу  соверш али сь  путем их ритуального  «перерож дени я» , 
сопровож давш егося получением новых имен 20. Типологически сходн ая  картин а  
наблюдается и в инициациях феодальной эпохи, д ля  которых т а к ж е  х а р а к ­
терно как ритуальное перерождение, т а к  и получение нового имени или 
прозвища (например, «обряды переименования» у ремесленников, зап о р о ж ски х  
казаков)  21. .

В первобытности в ходе инициаций м олодеж ь п ер еж и в ал а  ритуальную  
«смерть», а затем, после р я д а  испытаний, происходили возрож ден и е  и в о з в р а ­
щение инициируемых в социальный мир у ж е  в качестве  соци альн о  полноцен­
ных членов коллектива. У древних индоевропейцев р и ту ал ь н ая  «смерть» 
предполагала строгую изоляцию  п освящ аем ы х от семьи во времени и в п ро­
странстве 22. В период ф ео дал и зм а  т а к а я  п олная  д ли тел ьн ая  изоляц и я  иници­
ируемых зачастую  уж е не соблю далась . Н о с а м а  инициация, как  правило, 
носила не домаш ний, а корпоративный характер , и влияние д ом аш н и х  на ее 
ход исключалось или сводилось к минимуму 23. Этот момент наш ел о траж ен и е  
и в былине, где обязательное  условие — отсутствие родителей героя в доме 
во время его чудесного исцеления. Они находятся  на полевых р аботах  (в 
большинстве вар и ан то в ) ,  иногда в церкви, и, таким  образом , их влияние на 
ход его посвящ ения исключается.

П освящ ение Ильи Д ^ р о м ц а  в богаты ри в былине то ж е  происходит путем 
его «нового рождения». Он ф актически п ер ер о ж д ается  из ребенка, который 
(несмотря на свои 30 лет) сидит на печи, отстраненный от м уж ских  занятий , 
в зрелого м уж а-богаты ря . Об этом свидетельствует не только  д ал ь н е й ш ая  
ж изнь Ильи М уром ца, п о свящ енная  истинно м уж ском у зан яти ю  — за щ и т е  р о д ­
ной земли от врагов, но и ответ героя каликам : «Я ведь слы ш у по собе — 
да теперь здрав  совсим /  Теперь здрав-то  совсем, всё здоровёш енёк»  24; «А чув ­
ствую силы в себе /  Б ы л а  бы в м атуш ке сырой земле кольчуж и на  /  П оворотил 
бы мать сыру землю  кругом» 25. П ерерож дение  героя со п р о во ж дается ,  как  того 
требует инициация, и получением имени, что мы видим из текста  былины: 
«Топерь будь-ко ты, И лья , д а  ты по имени, /  И ш ш е будь-то ты свет д а  М ура- 
мець, /  И лья  М урам ець  д а  свет И ванови ць» ; «П отому мы тебя н азвал и ,  ш ьчо — 
М урамець»,— говорят калики  2Ь.

В результате «нового рож дения»  получает И л ья  М уром ец  т а к ж е  судьбу 
богатыря и богатырское предначертание, о котором до сих пор не ведал: 
«А ведь живи, И лья, д а  будеш ь воином! /  А на земли тебе ведь смерть буде 
не писана, /  А во боях тебе ли смерть буде не писана» 27. « Б у д еш ь  ты, И лья , 
велик богатырь» 28. П оскольку  одна из основных функций инициационных о б р я ­
дов — воспитательная, калики в соответствии с этим научают- И лью  б о гаты р ­
скому ремеслу, проводя своего рода ин структаж , касаю щ и й ся  его прав  и о б я ­
занностей как  богатыря: «Ты постой-ка за  веру христианскую, /  Б ей ся -р ати ся  
с силой неверною, /  Со богаты рям и  сильными, могучими /  Д а  со всею поленй-
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цею удалою ; /  Не ходи только д р аться -р ати ться  /  Со могучим Святогором- 
богатырем: /  Ч ерез  силу носит его зем ля ; /  Не бейся и с родом Микулиным: /  
Его лю бит м ату ш ка-сы р а  зем ля; /  Не ходи ещ е на Вольгу В сеславьича: /  Он не 
силой возьмет, т а к  хитростью -мудростью » 29; «А когда поедешь, И лею ш ка, да 
во чисто поле, /  Не н а е з ж а й  ты, И лею ш ка, на храм ы  д а  на м о н асты р и » 30.

В соответствии с нормами инициации калики перехож ие подвергают Илью 
испытанию. П рох о д ящ и е  инициацию  испытываются на главные качества, необ­
ходимые в дальн ей ш ей  жизни, в дан ном  случае — наличие богатырской силы и 
способность ею разум но  распоряди ться , з а щ и щ а я  родную землю от врагов. 
Так , И л ье  М уром цу за д а е т с я  вопрос: «Ты ведь слы ш и ш ь ли в собе теперь каку 
силу?»; «Ты ведь много ли собе теперь имешь всё силушки, /  Ай ты слышишь 
по своим-то  могучим плецям ?» 31. Н а  это испытуемый дает  ответ, свидетель­
ствую щ ий о его пригодности к богаты рском у делу: «И ш ш е силы-то во мне 
тепере порядосьнё. / /  И ш ш е мог я бы ехать да  во цисто полё; /  А ишше мог я бы 
смотреть  на лю дей добрые; /  А иш ш е мог я бы стоять  з а  веру п р а в а с (л а в )н у ю , /  
А за  те ж е  за  церкви д а  з а  Б о ж ьи  нон ь ,/А  за  те за  поцёстные м анасты ри ,/  
А з а  тех я з а  вдов з а  благоверны ех, /  А за  ту сироту, я д а  маломожонну» 3 . 
А когда в том п оявляется  необходимость (силы оказы вается  слишком много), 
калики  ум еньш аю т силу  богаты ря: «М ного силушки дан о  Илье! /  Не снесет его 
м ать -сы ра  зем л я  /  Н ад о  будет поубавить ему с и л у ш к и » 33.

В р ассказе  о чудесном перерож дении героя, как  представляется , нашли 
о т р аж ен и е  стад и ал ьн о  различны е исторические реалии, поскольку указанный 
момент явл яется  центральны м в инициациях и первобытности, и эпохи ф еода­
ли зм а .  Н а  наш  взгляд , вообщ е сказочны й мотив о сидне с вязан  своими историче­
скими корнями с древними обрядам и  инициаций, с ритуальным перерождением 
ребенка (отрока) в мужчину. Вместе с тем таки е  сказки, а т а к ж е  рассм атри­
в а е м а я  бы лина отразили  и крестьянские инициации эпохи ф еодализм а. В част ­
ности, в больш инстве вари ан тов  (но не во всех) былины об исцелении Ильи М у­
ром ца перёд тем, к ак  получить атрибуты и вооружение воина и отправиться 
«б огаты рствовать» , он идет на поле к родителям  и принимается за  работу (р ас ­
чи щ ает  землю  под п аш н ю ).  А как  пок азы вает  этнографический материал, 
например, на У краине и в П ольш е, ещ е  сравнительно недавно одним из основ­
ных моментов крестьянских инициаций было ритуально оформленное приобщ е­
ние м олодеж и к крестьянским зан яти ям . И спытание юноши вклю чало проверку 
его незнаний, навы ков  и вы держ ки , необходимых крестьянину в его труде 3 . 
В озм ож н о, такое  испытание — приобщ ение к крестьянскому труду наш ло о тр а­
ж ение в р ас с к а зе  о том , к а к .И л ь я  М уром ец впервые за н я л с я  работой взрослого 
мужчины. Х арактерно , что он с честью вы д ер ж ал  этот экзамен: «Стал он из зем ­
ли дубьё  рвать-крош и ть  со всем с кореньём» 35; «Отрубил лесы дремучий по 
кореш ку» , «В зглянули: ни одной сосны, ни одного куста н е т » 37.

Во врем я инициаций, в частности воинско-дружинных, юноша, приобретая 
необходимые д л я  в о и н а -р ы ц ар я  качества , зн ан и я  и навыки, получал так ж е  
право  на соответствую щ ие его новому статусу  атрибуты-символы и сами эти 
атрибуты. А трибутами п редстави теля  ф еодального  военно-служ илого сословия 
на Руси, как  и в других стр ан ах  Европы, выступали конь, вооружение, доспехи и 
о д еж д а  воина. Конь в воённО-феодальном быту той эпохи, д а  и вообще в 
народной культуре восточных-ёлавян и в их представлениях о мире, как  извест­
но, зан и м ал  особое положение. Вспомним вещ его  коня-помощника, предчув­
ствую щ его судьбу хозяина  и всячески помогаю щ его ему в большинстве 
былин, в украинских дум ах  38/  Особое отношение к коню наш ло отражение 
в п ам ятн и к ах  древнерусской литературы , летописях, где конь князей и друж и н ­
ников окруж ен  «особым орёбабм» . С конем в княж еско-друж инной среде 
Д ревн ей  Руси был св я за н  целый р я д  ритуальны х действий. О бряд  «посажения 
на коня» вместе с «постригами» яв л ял ся  одним из в аж н ы х  этапов 40 инициации 
князей и, по всей видимости, воинов-друж инников. Об этом свидетельствуют 
летописи: «В л ъ то  6700 (1192 г.— В. Б. ) ,  июля 28. Б ы ш а  постръгы у великого
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князя  Всеволода сыну Георгию в С у ж д ал и . [Т ]ом  ж е  днии на конь его всади, 
и бы с(ть)  р а д (о )с т ь  в е л и к а » 41. Ср. т а к ж е  украинскую  пословицу: «Д1вчина 
родиться, а козак на коня садови ться»  42. В св я зи  с этим интересным п р е д с та в л я ­
ется тот факт, что в ходе испытаний, которым подвергали  будущ их мастеров 
украинские средневековые ремесленники во врем я их инициаций, число ударов  
нагайкой соответствовало числу символический «коней», при суж даем ы х  цехом 
испытуем ом у43. У.

Фактически посаж ен ие  И льи М уром ца  на. коня прои зводят  калики перехо­
жие и в рассматриваемой былине. З д есь  приобретение героем коня-пом ощ н ика  
представлено как  очень в аж н о е  действо, а конь ведь выступает  одним из 
главнейших атрибутов б огаты ря-воина . Ср. слова  калик: «А теперь д о ставай -  
ка себе к о н я ,/К о н я  добраго, коня богатырска'По» 44; «Тебе будит ведь конь- 
от служить п равд ой -верою :/П об едять-то  будеш ь на кони, всё бить многих 
б огаты рей ;/И ш ш е конь-от будет всё то вар ы щ  т в о й / И  топ тать  будёт ногами 
силу всё н еверную ,/П особлять  будёт тебе, лю бимому хозяину» 45. Д а л ь ш е  
следует подробное описание приобретения И льей  богаты рского  коня, его в ы к а р ­
мливания и воспитания. Е щ е калики  говорят  И лье  М уромцу: « Н а  коня-та  
н алож ь седёлышко д а  ки п ари сн оё;/Т ы  иш ш ё-то возьми-купи д а  плетку 
шолкову» 46. К онская  у п р я ж ь  н а зв а н а  в тексте то ж е  не случайно, поскольку 
и она и грала  в воинской символике той д алекой  эпохи н ем ал о в аж н у ю  роль. 
О собая  значимость п р и давал ась  седлу, с которым был св я за н  целый р яд  воин­
ских ритуалов и этикетных правил  47.

Большое* значение в ходе посвящ ения юноши в м уж чину-вой на  в воинско- 
дружинном быту периода ф ео дал и зм а  имело предоставление ему п р а в а  на о р у ­
жие, как  и сам о получение оруж и я. Н а р я д у  с конем меч, копье, щ ит были о б я з а ­
тельными атрибутами воина-друж и нни ка . И законом ерно , что эти предметы в о ­
оружения вместе с лош адьм и  — постоянные спутники захоронений воинов д о ­
христианской эпохи, несмотря на  их дороговизну и д еф иц ит  48. О собое значение 
в воинско-дружинном быту пр и давал о сь  мечу. «Н а  мечах  клялись, мечи поч и та­
ли, меч хранили, мечом „п асл и “ — п освящ али  в высший ранг  ф еодального  об ­
щества, меч дарили  князю при отправке  его на кн яж ен и е  и т. д. и т. п.» 49 П о это ­
му получение Ильей М уромцем богаты рского  в ооруж ен и я  т а к ж е  п одается  в б ы ­
лине как  весьма значительное событие. В едь он при обретал  не просто оруж ие, но 
важ ны е атрибуты-символы м уж чины -воина. Ср.: « П о  своей силы имей ты пали- 
цю тяж олую »; «Не заб у дь  ты ишё д а  сабли  вострою ,/Т ы  тово  иш ш ё н о ж а  д а  все 
булатного» 50. П о л у ч а е т с я  и «копьё-то брузаменьскоё» , а т а к ж е  «стрел колчан 
и тугой л у к » 51. Вместо меча в больш инстве  вар и ан то в  былины н а зв а н а  
«сабля вострая», что отразило  у ж е  более позднюю историческую реальность, 
сказители заменили устаревш ее оруж и е  современным им. Но есть былины, в 
которых И лья  приобретает именно меч, а не саблю  («С тал  пы тать  мечи б у л а т ­
ные» 52) .

Получает  И л ья  М уромец в ходе посвящ ения в воины -богаты ри и право  
иметь облачение, соответствую щ ее его новому социальном у статусу: «Ты т е ­
перь,— говорят ему кали к и ,— ... заведи  ты себе л а ты  богаты рьски я»  53. П осле 
этого «одевается И л ь я  в доспехи богаты рские» 54; « О бкольчуж и лся  И л ья ,  обла- 
тился» 55. И это т о ж е  не случайно. И в архаическую  эпоху, и в средневековье 
молодые люди, ещ е не прош едш ие обрядов  инициаций, п р ав а  носить одеж ду  
взрослых, как  и другие атрибуты взрослости , были лиш ены  56.

П освящ аю т И лью  М уром ца  в богаты ри в больш инстве в ари ан тов  былины 
калики перехожие — древнерусские паломники. Но это не простые странники. 
К ак отмечают исследователи, ни в силе, ни в удали  они не уступаю т б о га ­
тырям, а зачастую  и превосходят  их. Былинный кали к а  — это «удалой  добрый 
молодец», «образ эпический, богатырский», пишет В. И. К алугин  57. В ряде  
былин действуют калики-богаты ри, соверш аю щ и е  великие подвиги и н ад ел ен ­
ные грозной богатырской силой, например К а л и к а-б о гаты р ь  или могучий 
И ванищ о, с которым не реш ается  вступить в единоборство д а ж е  И л ь я  М уромец.
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И не случайн о  именно калики  выступаю т главны ми действующими лицами в 
ритуале  инициации богаты ря . Д е л о  в том, что одно из правил любой инициации, 
цель которой — посвящ ение отрока во взрослы е,— проведение ее взрослыми, 
посвящ енны м и м уж чинам и . Этим инициации первобытности и средневековья 
отли чаю тся  от. позднейш их посвятительны х обрядов , сущ ествовавш их еще 
недавно, например, в украинских парубоцких гром адах  и других аналогичных 
объединениях. В таких коллективах  посвятительные обряды  вводят  молодого 
человека  л и ш ь  в круг сверстников и не имеют всех признаков  настоящ ей полной 
инициации — посвящ ения в полноправны е члены общ ества . В полных инициа­
циях посвящ ение  м олодеж и всегда  п роводят  мужчины, прош едш ие полный цикл 
соц и али зации . Р у к о в о дят  инициацией, как  правило, старейшины. Взрослые 
п освящ енны е м уж чины , играю щ ие главную  роль в инициации, говоря словами 
немецкого этн о гр аф а  И. В ебер-К еллерм анн , выступают в качестве «культурно­
компетентных», п ер ед ав ая  м олодеж и вы работанн ую  социумом на протяжении 
веков культурную  ин ф орм аци ю  58. И ни циац ию  Ильи М уром ца тож е проводят 
к ак  видим, зрелы е мужи, сам и  ф актически  явл яю щ и еся  богатырями-воинами.

Т аким  образом , былинный рассказ ,  повествующий' о чудесном исцелении 
И льи  М уром ца, содерж и т  в себе описание практически всех1 основных элемен­
тов инициации. П рисутствую т в нем отдельные признаки крестьянских инициа­
ционных обрядов: периода ф ео дал и зм а ,  в ряде  случаев  довольно явственно 
видны реликты  инициаций архаической  эпохи. Но в основном в былине нашел 
о тр аж ен и е  об ряд  воинско-друж инной инициации, бы товавш ий в период Древней 
Руси. Выделим эти элементы: 1) освобож ден ие  от жей?кого н ач ала  и утверж де­
ние м уж ского  н а ч а л а ;  2) ритуальное перерож дение инициируемого, сопровож ­
д аю щ ееся  получением имени; 3)  исключение влияния  семьи на ход инициации; 
4) испытание главны х качеств, необходимых испытуемому в его дальнейш ей 
ж и зни ; 5) получение п освящ аем ы м  атрибутов взрослого  мужчины-воина (конь 
и уп р яж ь , оруж ие, досп ехи);  6) проведение о бряда  зрелыми, посвященными 
муж чинами .

Ф ак т  о т р а ж е н и я  в бы лине черт именно воинско-дружинной инициации не 
случаен. Н е  противоречит он, дум ается ,  и общей народности былин, и крестьян­
скому происхож дению  былинного героя , которое, по мнению исследователей, 
я в л яется  довольно поздним добавлением  к его биографии 59. П росто если И лья 
М уром ец  во всех бы линах выступает  воином-богаты рем , то в гл азах  авторов 
и исполнителей (в том числе и крестьян) посвятительные обряды, ритуально 
оф о р м ляю щ и е  его становление  в этом качестве, естественно, долж ны  были быть 
воинскими. С ледует  т а к ж е  иметь в виду, что хоть р ассм атр и в аем ая  былина и 
позднего происхож дения , но, учиты вая  то, что в основе ее л еж и т  более ранний 
фольклорны й м атери ал , весьма возм ож н ы м  представляется  участие в ее с о зд а ­
нии и проф ессиональны х певцов из среды друж инников .

Несомненно, бы ли на  не яв л яется  специальны м описанием древнерусского 
инициационного  об ряд а .  Но определенные дан ны е о нем, на наш  взгляд, она 
содерж ит . Эти данны е могут о к а за т ь с я  весьм а  ценными для  реконструкции 
обрядовой  ж и зни  эпохи Д ревн ей  Руси, исторические реалии которой они отра­
ж аю т. В какой мере приведенные автором  аргументы в пользу излож енной гипо­
тезы явл яю тся  убедительны м и 'д -  судить читателю.

Примечания :

1 См.: Липец Р. С. Эпос и Дрёвняр Русь. М., 1969; Азбелев С. Н. Историзм былин и специфика 
фольклора. Л ., 1Й82; Рабинович М. Г. Средневековый русский город в былинах / /  Сов. этно­
графия. 1986. № 1. С. 116— 124.

2 См.: Рабинович М. Г. Указ. раб.; его же. Очерки этнографии русского феодального города: 
горожане, их общественный и домашний быт. М., 1978; его же. Очерки материальной культуры рус­
ского феодального города. М., 1988; Курочкш О. В. 3  Дтори масових свят феодального i кашталь 
стичного К ш ва/ /  Свята та обряди трудящих КиГва. КиГв, 1982; Рыбаков Б. А. Киевская 
Русь и русские княжества XII— XIII вв. М., 1982.
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4 См.: Ястребицкая А. Л .  Западная Европа XI—Х111 веков. М., 1978. С. 111; Лихачев Д .  С.
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Ед. хр. 329. ' ■ V
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7 Пропп В. Я. Указ. раб. С. 238; Былины. В двух томах /  Подгот. текста, вступ. статья 
и коммент.: В. Я. Пропп, Б. Н. Путилов, Т. I. М., 1958. С. XXXII— XXXIII.

8 Астахова А. М. Русский былинный эпос на Севере. С. 152.
9 Там же. С. 151 — 152.
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ская библиотека «Современника»), М., 1986. С. 104— 113 (Былина записана А. В. Марковым от 
выдающейся сказительницы А. М. Крюковой и публикуется без изменений по изданию: Беломор­
ские былины, записанные А. Марковым. М., 1901).

11 Путилов, Б. Н. Миф — обряд — песня Новой Гвинеи; М., 1980. С. 341; Иорданский В. Б. 
Хаос и гармония. М., 1982. С. 249— 250.

12 Былины /  Составитель... В. И. Калугин. С. 105.
13 Былины Печоры и Зимнего берега (новые записи) /  Издание подготовили А. М. Астахова, 

Э. Г. Бородина-Морозова, Н. П. Колпакова, Н. К. Митропольская и Ф. В. Соколов. М.; Л., 
1961. С. 80.

14 Книга былин. Свод избранных образцов русской народной эпической поэзии /  Составитель
B. П. Авенариус. СПб., 1885. С. 71.

15 Байбурин А. К. Жилище в обрядах и представлениях восточных славян. Л ., 1983. С. 163— 164.
16 Там же. С. 164— 167.
17 Присл1в’я та приказки: Природа Господарська д1ятельшсть людини/Упорядник М. М. Па- 

зяк. КиГв, 1989. С. 141.
18 Приопв’я та приказки: Людина, Родинне життя, Риси характеру/Упоряд. М. М. Пазяк. 

КиГв, 1990. С. 117.
19 Былины /  Составитель ... В. И. Калугин. С. 108.
20 Иорданский В. Б. Указ. раб. С. 78, 250—252; Элиаде М. Космос и-история. М., 1987. С. 87.
21 Tokarska Wasilewski J. S., Z m ys low ska  M. Op. cit. S. 96— 97. Балушок В. Г. Указ. 

раб. С. 48; Яворницький Д. 1. Указ. раб. С. 147— 148.
22 См.: Иванчик А. И. Воины-псы. Мужские союзы и скифские вторжения в Переднюю Азию / /  
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2 Былины /  Составитель... В. И. Калугин. С. 106.
25 Былины Печоры и Зимнего берега. С. 81.
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28 Книга былин. С. 73.
29 Там же. С. 73—74.
30 Былины Печоры и Зимнего берега. С. 486.
31 Былины /  Составитель... В. И. Калугин. С. 107.
32 Архангельские былины и исторические песни, собранные А. Д . Григорьевым в 1899—

1901 гг. с напевами, записанными посредством фонографа. Т. III. Мезень. СПб., 1910. С. 279— 280.
33 Книга былин. С. 73.
34 РФ ИИФЭ. Ф. 29— 3. Ед. хр. 329; Хорватова Э. Указ. раб. С. 170.
35 Былины Севера. Т. 1. С. 501.
36 Онежские былины, записанные А. Ф. Гильфердингом летом 1871 года (И зд. 4-е) /  Подг.

текста и коммент. А. И. Никифорова и Г. С. Виноградова. Т. II. М; Л ., 1950. С. 315.
37 Былина Севера. Т. II. Прионежье, Пинега и Поморье /  Подготовка текста и комментарий 

А. М. Астаховой. М.; Л., 1951. С. 566.
38 Костомаров Н. И ._Об историческом значении русской народной поэзии / / Етнограф1чш 

писания Костомарова. КиГв, 1929. С. 68, 73 сл.
39 Лихачев Д. С. Указ. раб. С. 212.
40 Инициации в феодальный период проходили в несколько этапов, интервалы между которыми, 

как правило, равнялись годам.
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раб. С. 86, 111.
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Э. А. К о р о л е в а

К Э ЛУ Ш А РЫ

В молдавской  и румынской хореографии трудно найти танцы, более притяга­
тельные и одновременно более загадочны е, чем танцы  кэлушаров. На п ротяж е­
нии многих десятилетий они привлекаю т внимание румынских историков, этно­
граф ов , хореографов. О дно ли ш ь  перечисление их работ  м ож ет  занять  весь 
объем  данной статьи. Поэтому ограничусь ссылкой на библиографический сло­
вар ь  Д ж .  Н икулеску-В ароне и Е. Гэнариу-В ароне, даю щ ий достаточно полные 
сведения о ли тературе  по кэлуш арам , накопивш ейся к концу 70-х годов, и вы­
ш едш ее в н ач але  80-х годов «Эссе о румынских народных танцах»  О. Бырли *. 
Не обош ел вниманием кэлуш аров  и знаменитый немецкий ученый Курт Закс, 
автор  классического труда  «В сем ирная  история танца»  2. И все ж е  считаю не­
бесполезным представить  вниманию  заинтересованного  читателя свой взгляд  на 
происхождение, формы, бы тования и развитие этого танца, тесно связанного 
с обрядовы м  действом; изм еняю щ им ся во времени и подчиненным особенностям 
регионального  развития.

П о ж ал у й , нет ничего сло/к'нёе вопросов генезиса. Постоянно трудно восста­
навливаем ы е  или почти не во сстан авли ваем ы е обрывы в цепи определяющих 
друг  д руга  явлений вносят  й' Постановку вопросов генезиса изрядную долю 
пессимизма, который, однако, как  это ни парадоксально , вы зы вает  новый инте­
рес к этим явлениям , их видоизменениям, стремление понять, чем это стало 
сегодня. . . .

П ервы е известные нам упом инания  о к э л уш арах  относятся к XVI в. Венгер­
ский поэт БалаСса Б ал и н т  /был свидетелем всеобщего восторга, вызванного 
тан ц ам и  тр ансильванских  кэлуш аров , исполненными на коронации императора 
Р у д о л ьф а  в 1572 г. О днако  наиболее подробным из ранних сведений о кэлуш а­
рах  М олдовы  и сегодня остается  их описание, сделанное Дм. Кантемиром 
в 20-х годах  XVIII в.3 П риведем краткое его изложение.
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Танец кэлуш аров исполнялся в Р усальную  неделю 7, 9 или 11 юношами. Они 
одевались в ж енское платье, голову у кр аш ал и  венками из полыни и цветов. 
Чтобы никто не мог их узнать, закр ы в ал и  лицо белым платком  и говорили 
женскими голосами. В руках они д ер ж а л и  обнаж ен н ы е  мечи, которыми готовы 
были пронзить каж дого , кто осмелился бы снять с Их л и ц а  покрывало. Т аков  был 
древний обычай, и потому не предусм атривалось  никакого н а к а за н и я  за  убий­
ство, если бы кэлуш ар его совершил. П редводитель кэлуш аров  .назы вался  Ста­
рица, его пом ощ ник  — П рим ицерий . О бязан ностью  последнего было спросить у 
старицы, какой танец он соби рается  начать, ,и незаметно сообщ ить об этом 
остальным танцорам , чтобы народ  не узнал  названия, пляски до того, как  увидит 
ее собственными глазами. Некоторые из тан ц ев  исполнялись настолько м астер ­
ски, что плясуны едва  касались  земли и как  будто летали  по воздуху. Всю Р у ­
сальную неделю они спали у стен церкви, т а к  как  боялись, что в другом  месте их 
будут мучить ведьмы, которых они н азы вали  ф рум осы . П рин яты й в кэлуш ары  
обязательно являлся  каж ды й  год д л я  исполнения танцев , ибо был убеж ден , что 
если наруш ит обязательство , то будет схвачен злыми духам и  и его зам у ч аю т  
фрумосы. Если одна группа кэлуш аров  на своем пути в стреч алась  с другой 
м ежду ними происходила схватка ; побеж денны е уступали дорогу  победителям 
и после заклю чения мира переходили на 9 лет  в их подчинение. С огласн о  поверь­
ям, кэлушары излечивали тан ц ам и  сам ы е застарелые* з а т я ж н ы е  б о л е з н и 4. 
К сожалению, описание Дм. К антем ира  т а к  и осталось  единственным, первым 
и последним сообщением о кэл у ш ар ах  М олдовы. Всё остальны е сведения отно­
сятся к кэлуш арам  Трансильвании, В алахии  и Б ан ата .

Спустя немногим более полувека, в 1782 г., историк и м узы кант  Ф. Сульцер 
описал кэлуш аров А рд яла  (Т р а н с и л ь в а н и я ) , подчеркнув их зам етн ое  отличие от 
кэлушаров Молдовы, описанных Дм. Кантемиром. С ульцер пишет, что к э л у ш а ­
ры А рдяла  были одеты как  древнеримские саллии. И х грудь и спину п ерекрещ и­
вали ремни, украш енные колокольчиками. С п р ава  к ремням и поясу п одвеш и­
вался меч. В руке они дер ж ал и  длинную палку  и разноцветны е платки, на голо­
вах носили повязки с металлическими украш ениям и , сим волизи ровавш и м и 
блеск и пышность Рима. В озгл авл ял  д руж и н у  Вэтаф, магистр, наставник . В этаф  
искал танцоров, принимал их в друж ин у  или изгонял, он имел т а к ж е  право  от­
давать  приказы. Одного из кэлуш аров , и зо б р а ж а в ш е го  то ли аиста, то ли ж у р а в ­
ля, назы вали  Немым. При помощи веревки, спрятанной  под одеж дой , он в такт  
музыке щ елкал  клювом. Немой имел обыкновение в шутку пугать  прохож их, 
особенно женщин. К элуш ары  танцевали  с палкам и , при помощи которых вы де­
лывали самые невероятные фигуры и прыж ки. П о р ассказам .одних , танцы  кэлу­
ш аров исполнялись 9 или 18 ян вар я ,  по р а с ск азам  других ,— 21 ап р ел я  или 21 
мая °.

Таким образом, нельзя не увидеть значительны е р азли ч и я  м еж д у  кэлуш ара-  
ми Трансильвании и Молдовы. Если в М олдове все кэ л у ш ар ы 'тан ц евал и  в м а с ­
ках и изменяли голоса, то в Трансильвании таинственным был ли ш ь  один персо­
наж  — Немой. Если в костюмах и венках кэлуш аров  М олдовы  подчеркивалось  
женское начало, то костюмы кэлуш аров  Т рансильвании ассоции ровали сь  с о д ея ­
ниями древнеримских свящ еннослуж ителей  М ар са  и Квирина: перевязанн ы е 
крест-накрест ремни, прикрепленный к поясу меч, металл , перья, колокольчики. 
И тем не менее кэлуш аров М олдовы и Т рансильвании сб л и ж ал и  многие су щ е­
ственные черты: воинственный х арактер  танцев, осо бая  роль в них о руж и я,  
строгая секретность при их подготовке, особый ореол таинственности, о к р у ж а в ­
ший членов дружины, неукоснительно следовавш их древнейш им  зако н ам  пред­
ков.

Через 50 лет после Ф. Сульцера, в 1832 г., новые сведения о к э л уш арах  
А рдяла, а т а к ж е  Б а н ат а  приводит Д . Б ож инка . К ак  и Ф. Сульцер, он возводит 
их танцы к древнеримским. Согласно Д . Бож инке, танцы  к э луш аров  исполня­
лись в Русальную неделю, т. е. в то ж е  время, что и в М олдове. И т а к  ж е  к а к  пол­
века назад , друж ину во згл авлял  Вэтаф. Д .  Б ож и н к а  обратил  внимание на я зы ­
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ческую сущ ность танцев, их св я зь  с верой в сверхъестественную силу, которая 
пом огала  кэл у ш ар ам  в пры ж ках  и бдительно следила за  их танцами. Кроме того, 
они верили, что если кто-то из кэлуш аров  не умеет хорош о танцевать , то он не 
принят этими силами и д олж ен  уйти из кэлуш аров. В аж н ую  роль играл кэлушар 
с хлыстом. В то время когда все кэлуш ары  прыгали, он ходил вокруг них и щ ел­
кал  хлыстом, с о зд ав а я  атм осф еру устраш ения. По мнению Д . Божинки, свист 
хлы ста о зн а ч а л  устраш ени е  рим лянам и покоренных народов и безграничную 
власть  н ад  ними ь.

П римерно в то ж е  время, в 30-е годы XIX в., описал танец кэлушаров 
Т рансильван ии  английский путешественник Д . П ейджет. О н т а к ж е  отметил их 
св я зь  со сверхъестественными силами, которые при давали  танцам  кэлушаров 
особую энергию. По мнению Д . П ей дж ета ,  это был дьявол . Чтобы вступить 
с ним в сделку, группа кэлуш аров  д о л ж н а  была состоять из нечетного числа 
членов. В течение всей недели кэлуш ары  долж н ы  были неустанно танцевать, 
п реры ваясь  только  на сон, а дьявол  якобы все это время сн а б ж а л  их пищей, ви­
ном и з а щ и щ а л  от всяческих нападок. Н евероятн ая  слож ность фигур, и збран­
ность кэлуш аров , прош едш их мучительные предварительны е испытания, подчи­
нение строгим п р ави лам  поведения — все это со зд ав ал о  вокруг них атмосферу 
таинственности. В числе непременных атрибутов одеж ды  кэлуш аров  Д . Пейджет 
отм ечал  шпоры и колокольчики на ногах, ш ляпы с лентами, великолепно выши­
тые ж илеты . Ч тобы защ и ти ть  себя  от всяческих напастий, после молитвы «Отче 
наш » к аж д ы й  кэл у ш ар  д а в а л  клятву  под скрещенными мечами руководителя 
группы и Н емого (ш ута)  на верность друж ине. В аж н у к^ р о ль  играл Знам еносец , 
который д е р ж а л  в руках  тонкую палку, украш енную  чесноком и другими расте­
ниями, об лад авш и м и , согласно поверьям, защ итной силой. Кэлуш ары  избегали 
лесов, водоемов, гор, перекрестков, где по их представлениям , обитали злые 
феи — фрумосы. В то Же время кэлуш ары  себя считали воплощением злых фей. 
В течение многих часов, пока дли лся  танец, они как  бы находились в трансе. 
К элуш ары  никогда не д ер ж а л и с ь  за  руки и прыгали, опи раясь  на палки. По их 
представлениям , именно т а к  т ан ц ев ал а  богиня. Но как  только завер ш ал ся  т а ­
нец, они уни чтож али  (за к а п ы в ал и )  свои атрибуты: палки, хлысты, заячью  ш ку­
ру — и убегали  без оглядки. По мнению Д . П ейдж ета , это свидетельствовало 
о том, что они боялись  фей. К ак  видим, здесь п р оявлялась  амбивалентность 
народного  сознания  — боязн ь  злых фей и одновременно чувство внутренней 
связи  с ними, п р и дававш ее  кэ л у ш ар ам  особую силу; преклонение перед бож ест­
вом и одновременно боязн ь  его.

Д ж .  П ей д ж ет  отмечал веру народа  в целительную силу тан ц а  кэлушаров, 
о б л а д а в ш е го  особым воздействием на ж ен щ и н и детей. П о его мнению, нечет­
ное число исполнителей тан ц а ,  чисто муж ской состав  группы, погребение атри­
бутов, с в я зь  с Солнцем и ф еям и  свидетельствовали  о сохранивш ейся мифологи­
ческой основе танцев  кэлуш аров , их происхождении от древнейш их обрядов 1.

Таким образом , и .в  т ан ц ах  кэлуш аров  Трансильвании ощ утимо проступала 
с в я зь  с ж енским началом  (хотя  в ы р а ж а л а с ь  она в иной, более опосредованной, 
чем у кэ луш аров  М олдовы, ф орм е) ,  что свидетельствовало  об общих истоках 
этого об ряд а ,  его связи  с ж енским культом плодородия.

П одробное описание т а н ц а  -кэлушаров Мунтении (В ал ах и я )  40-х годов 
XIX в. д а е т  И он И ли ад е  Радулёс.ку. П ри всех отличиях оно во многом совпадает 
с описаниям и тан ц ев  кэлуш аров  Трансильвании. Выделим отдельные х арактер ­
ные моменты. В Р усальную  неделю соби ралась  д р у ж и н а  парней, самых лучших 
танцоров , в причудливых головных уборах, украш енных перьями павлина. 
П од  знаменем , которым служ ила ' Д линная палка , они д ав а л и  клятву. Один из 
них, самы й суеверный, добровольно на всю неделю становился немым. З н ам я  во 
время тан ц а  кэлуш ары  д е р ж а л и  в руке или втыкали в землю  и танцевали вокруг 
него, время от времени угодливо подпрыгивая. Наконец, один из них с криком 
«ее» х в а т ал  знам я , и все с шумом убегали  за  ним. По мнению И. Радулеску, 
таким об разом  соверш ался  о б р яд  в п ам ять  о похищении сабинянок. После этого
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кэлуш ары  встречались и скрещ ивали палки в зн а к  н ач ала  битвы, которая  затем  
разы гры валась  как театрализованн ая  сцена взяти я  крепости 8. Но в танцах  
кэлушаров Валахии заметно и существенное отличие — ощ утимо н а м е т и в ш ая ­
ся тенденция театрализации обряда , особо в ы р а зи в ш а я ся  в трансф орм ац ии  
реальной битвы дружин кэлуш аров за  первенство в т еатр ал и зо ван н о е  п редстав ­
ление.

Более устойчивую связь  с обрядовы м дей ство^  сохранили танцы  кэлуш аров  
в Трансильвании, что позволило Т. П ам ф и л е  н азы в ать  ее «подлинным центром 
кэлушаров» 9. Е щ е в конце 1880-х годов Т. Ф рынку и Г. К ан д р я  удалось  увидеть 
этот обряд  и достаточно полно описать  его. Мы отметим лиш ь несколько, на 
наш взгляд, существенных моментов, свидетельствую щ их (при некотором р а з ­
личии отдельных деталей) о сходстве с ранее ,оццсанны ми тан ц ам и  кэлуш аров. 
К ак  и прежде, кэлуш ары  исполняли свои танцы .й  Р усальную  неделю, п ри давали  
магическое значение перекресткам, на которых; В этаф  п ерекрещ ивал  к э л у ш а ­
ров ремнями и лентами, подвязы вал  им колокольчики, а кроме того, кропил 
кэлуш аров водой, взятой из свящ енного источника. С в я зь  с ж енским  н ач алом  
проявлялась  в символическом обращ ении к Ряж еной, к о то р ая  счи талась  покро­
вительницей кэлушаров. В руках у них были не палки, а дубины величиной 
в человеческий рост, окованные набалдаш н и к ам и . В этаф  н аб и р ал  кэ луш аров  
на ярм арках , из лучш их сельских танцоров , затем  тренировал  их и после с л о ж ­
ных испытаний принимал в д руж и н у  10. .

В ряде моментов танцы трансильвании к э луш аров  имели черты сходства 
с танцам и-кэлуш аров  Б ан ата ,  сохранивш им ися до конца XIX в. и описанными 
Л . Любой. В последних т а к ж е  в аж н о е  значение п р и давал о сь  перекресткам  
и холмам, на которых с восходом солнца танцы  начинались  и на за к а т е  з а в е р ш а ­
лись. Здесь  т а к ж е  приемы магии перем еж ались  с христианской молитвой «Отче 
наш». Но кэлуш ары Б а н а т а  в отличие от тр ансильванских  д е р ж а л и  в руках 
не дубины, а мечи, ножи, боевые топоры и молоток. П омимо В эт а ф а  важ н у ю  
роль в танцах  играли Старший кэлуш ар , который д е р ж а л  в руке и зоб раж ен и е  
головы лошади. В озглавлял  д руж и н у  В оевода . М агическое значение п р и д а в а ­
лось чесноку и полыни (по преданию, их д али  к э л у ш ар ам  волш ебн и ц ы ),  бузине, 
любистику и бархотцам , хранивш им ся  в сумке С тарш его , а  т а к ж е  чимпою — 
музыкальному инструменту типа волынки и числу 12. К элуш ары  исполняли 12 
танцев.

Само число кэлуш аров т а к ж е  имело магическое значение. В этаф  за  10 дней 
до н ач ала  Русалий вы ёирал  8 кэлуш аров. С тарш его , Р я ж ен о го ,  исполнявш его  
роль шута, и 2 музыкантов, игравш их на чимпое, что в общ ей слож ности  т а к ж е  
составляет  12.

Помимо Вэтаф а, осущ ествлявш его , говоря современным язы ком , х у д о ж е ­
ственное руководство, во главе  кэлуш аров  Б а н а т а  стоял  ещ е  и В оевода  — о р г а ­
низатор всего танцевального  действа, своеобразны й идейный руководитель. 
Воевода следил за  точностью его исполнения. К аж д ы й  день он начинал  и з а в е р ­
ш ал  обрядовое действо. Воевода напоминал кэ л у ш ар ам  о необходимости строго­
го соблюдения законов, наруш ение которых считалось  тяж к и м  грехом. В ходе 
обряда  Воевода исполнял роль своеобразного  идола. Во врем я самых ответ­
ственных танцев, например исполнявш ихся с целью излечения болезней, кэлу­
шары не спускали с Воеводы глаз. В кульминационный момент он подходил 
к больному и крестил его своим мечом. А в сцене «М едведь»  В оевода начинал  
танцевать  с девуш ками, которые впервые долж н ы  были пойти на ж о к  (свое­
образный сельский б а л ) .  П р а в а я  рука девуш ки б ы ла  в левой  руке Воеводы, 
а левой она д ер ж а л а с ь  за  его меч.

Р яж ены й не только, смешил, но и у страш ал : в руке его был хлыст. О днако  
во время лечения оторванное от хлыста и полож енное на больного лыко, с о гл ас ­
но поверьям, исцеляло т а к  же, как  и травы, которые клал  на больного С тарш ий. 
Магическое воздействие на больного о казы вал и  и м узы кальн ы е инструменты. 
После заверш ения  танца  чимпой с выходящ им из него воздухом оставляли
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возле  больного, а все кэлуш ары  со страш ны м  шумом разбегали сь  в разные 
стороны, чтобы из больного вы ш ла болезнь.

Р я ж ен ы й  долж ен  был о б л а д а ть  многогранными актерскими данными, в пер­
вую очередь, конечно, комедийным даром . Его выступления служ или р а зр я д ­
кой. Например, в танцевальной  сцене «М едведь» он появлялся  из-за  спины Вое­
воды и р азы гр ы вал  разны е шутки, а в сцене «Ворона» Воевода продавал  его. 
Но т а к  как  Р я ж е н ы й  был слиш ком безобразны м , его никто не покупал. Особую 
роль играл он в лечении болезней. Р о л ь  Р яж ен о го  бы ла самой трудной, и поэто­
му считалось, что он более всего был подверж ен воздействию волшебниц. Он 
всегда спал  рядом  с д вум я  другими кэлуш арам и , чтобы волшебницы его не зам у ­
чили.

Зн ачительны м  актерским даром  долж ен  был о б л а д а ть  и Старший, исполняв­
ший роль Вороны в Вороньем танце. Очень реалистично он и зо б р аж ал , как 
птица прыгает, клюет, в зм ах и вает  крыльями

Таким образом , мы видим, что танцы  кэлуш аров  Б а н а т а  конца XIX в. про­
д о л ж а л и  сох р ан ять  исполнительские традиции и многие характерны е особенно­
сти, известные с XVIII в., в их числе: строгая  дисциплина, об язательная  
п ред вар и тельн ая  подготовка, высокое танц евальн ое  и актерское мастерство, 
лечение болезней, суеверная  б оязн ь  перекрестков, водоемов, холмов, связь  с м а ­
гией ж енского  волш ебства. П ри всей вариативности регионального проявления 
и временных тран сф о р м ац и ях  эти черты до конца XIX в. были общими и доста­
точно устойчивыми.

Но в отличие от ранее описанных друж и н  во главе  мвлушаров Б а н ат а  стоял 
Воевода. Вполне возм ож но, что танцы  кэлуш аров  Б а н ат а  послужили в середине 
XIX в. писателю -секую * Д .  Д о ж у  основой д л я  художественного описания гран ­
диозного  п разднества , дан ного  в 1599 г. трансильванским  князем Сигизмундом 
Батори  в честь  Беатриче, дочери М и х ая  Водэ.

К эл у ш ар ы  выступали под предводительством богаты ря Н овака  Бабы. И хотя 
Д . Д о ж а  описал  не обряд , а празднество , грандиозное театрализованн ое  дей­
ство с тан ц ам и  кэлуш аров , По нему м ож но судить о ф орм ах  их исполнения 
хоть и не XVI, а скорее — середины XIX в. Непосредственное руководство 
тан ц евальн ы м  действом осущ ествлял  В этаф  Ф лорян, стоявш ий в центре огром­
ного круга. И здесь  число 12 имело магическое значение. По кругу у стан авли ва­
лось  12 столбов, к верху которых прибивались четырехугольные доски в саж ень 
длиной, своеобразн ы е танцевальны е  п лощ адки  д л я  самых искусных танцоров 
групп — В этаф ов. В общей слож ности в представлении принимало участие 100 
к эл у ш ар о в  12.

С опоставив  описания танцев  кэлуш аров , сделанные Л . Лю бой и Д. Д ож ей, 
м ож н о предполож ить, что в середине XIX в. отдельные группы кэлуш аров не 
только  исполняли обрядовы е танцы  в определенное время года, но и давали  
хореографические  представления  при д ворах  господарей, князей, бояр, а воз­
можно, т а к ж е  и на ярм арках .

Н а м е ти в ш а я с я  у ж е  в 40-е годы XIX в. в тан ц ах  кэлуш аров  Валахии теат р а ­
л и за ц и я  к н ач алу  XX в. п р о явл ял ась  все более ощутимо. Д остаточно подроб­
ные описания танцев  кэлуш аров ,  исполнявш ихся  в н ачале  XX в. в М усчел (В а ­
л а х и я ) ,  даю т К- Рэдулеску-К бдин и Д . М ихалаки . В день Вознесения Христо­
ва 13 парней, реш ивш их стать  кРлуш арами, вы бирали В этаф а  и Немого. Затем  
они соверш али  о бряд  «повязы ван и я  знамени». Они брали  палку из орехового 
д ерева , при вязы вали  к ее ко н ц у .невре  (тур .— круг )  и зеленый чеснок, по три 
перы ш ка от к аж до го  к э л у ш а р а , 'З н а м я  береж но  хранили, боялись, чтобы не 
украли  от него хотя бы кусочек, т а к  к а к  это могло нанести больш ой вред кэлу- 
ш ар ам . П о л о ж и в  руки на зн ай й , все, кроме Немого, который был обязан  
молчать, д ав а л и  клятву  именем Г осп о д а  Б ога  тан ц евать  не ропщ а и ни на что

* Секуи — группа венгров, живших в юго-восточной части Трансильвании.
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не ж алуясь . После этого Немой р а с ск азы в ал  смешные истории и анекдоты. 
Затем все расходились до Родительской субботы, когда «н ачинали  ходить по 
селам с Кэлушем». В течение всего времени от Вознесения и до Родительской 
субботы собирались д ля  репетиций в нескольких домах. Затем  с пением и п о ж е ­
ланиями благополучия ходили по селам  в сопровож дении л э у т а р а  и кобзаря , 
которые играли хору , ф лоричику , к э л у ш у л  m другие- танцы. В этаф  д е р ж а л  
в руке хлыст и конскую сбрую, Немой — деревйвны й или ж елезны й меч. Немой 
долж ен был вы бирать место д л я  танцев, а когДа соби рался  народ , р азы гр ы вал  
нескольких смешных сцен, чтобы всех развеселить . О дет он был вы зы ваю щ е, 
в черной маске. Во время тан ц а  не р азго в ар и в ал ,  з а т о  в п ау зах  не за к р ы в а л  
рта .

Танец кэлуш аров начинался  с круга. П осле пения л эу тар о в  пел Вэтаф. 
Затем  он выполнял танцевальны е движ ения,;  со п р о в о ж д ая  их стихотворными 
четверостишиями. С н ач ал а  он д ел ал  их н а  счет раз ,  затем  два , три и т а к  до 
счета восемь, после чего ш ла  «походка кэлуш аров». Затем  следовали  танцы  
с ударам и ног о землю, сн ач ала  с 9, затем  с 10 и т а к  до 12 ударов . После 
этого танцевали  ф лоричику, б а н у л  м эрэчин е  и наконец старинны й в ар и ан т  хо р у  
дряпта. Немой не танцевал . Он с мечом в руках  ходил то по внутренней, то по 
внешней стороне круга, в зы в а я  к народу. К огда кэлуш ары  от т а н ц а  изнемогали 
Немой притворялся мертвым. С л едо вал а  б о л ь ш а я  сцена его о ж и вл ен и я  14. 
Определенное представление о ней м ож но состави ть  по описанию  тан ц ев  кэлу­
шаров, сделанному Т. П ам ф или в н ач але  XX в.' в В алахии.

В определенный момент тан ц а  В этаф  у д ар я л  палкой одного из танцоров , 
после чего тот начинал меняться в лице, об м якал ,  п ад ал  на землю  словно мерт­
вый и становился как  бы невидимым. Д в о е  других к эл у ш ар о в  начинали  его ис­
кать. Наконец, они его находили, клали  на тачк у  и увозили или уносили на 
руках. После нескольких коротких ш уток «мертвого» кропили водой, натирали  
чесноком и полынью. После чего он начинал  д ви гаться  и в став ал  на ноги |0.

Это удивительное превращ ение в мертвого, а затем  чудесное ож и влен ие  
известно было у ж е  ф ракий цам . Ксенофонт подробно опи сал  подобную тан ц е ­
вальную сцену. «П осле возлияния и пения первыми выступили ф раки й ц ы  и стали 
плясать с оружием в руках под звуки флейт, причем они в&соко и легко  под­
прыгивали и м ахали  при этом ки н ж алам и . В конце концов один из них порази л  
другого кинж алом, и всем показалось , что тот убит: он упал  с больш им искус­
ством. П аф лагонц ы  подняли крик. П обедитель снял оруж и е  с побеж денного  
и удалился, распевая  „?и м алку“ |И, а другие ф ракий цы  вынесли павш его  з а м е р т ­
во; на самом деле он нисколько не п острадал»  17.

Мы видим и в этом обряде  в числе магических атри бутов  зн ам я ,  чеснок, 
хлыст, меч, конскую сбрую — символ лош ад и , круг. При нечетном количестве 
кэлуш аров число 12 ф иксировалось  в д ви ж ен и ях  тан ц а .  К ак  и раньш е, танцы 
исполнялись в Русальную  неделю и тщ ательн о  готовились. В-танце своеобразн о  
сочетались христианство и язычество: он с о п р о в о ж д ал ся  язы ческой  атри бути ­
кой, приносилась клятва  перед языческим знам енем , но с именем Христианского 
Бога. Исполнение обряда  приурочивалось к христианским праздн и кам , но в нем 
явно прослеж ивается  почитание анимистических сил и одновременно страх  пе­
ред ними. П ерсонаж , и зо б р аж ав ш и й  М ертвого, вы зы вавш и й аналогии  с т а н ц а ­
ми фракийцев, т а к ж е  свидетельствовал  о сохранении в о бряде  примет древн ей ­
ших обрядовых действ. И все ж е  в начале  XX в. танцы  кэ луш аров  в сущности 
уж е становятся  театрализованн ы м  зрелищ ем. В этаф а  и Н емого вы бирали  юно­
ши, решившие стать кэлуш арам и. Тем самым В этаф  тер яет  ореол избранности. 
Теперь у ж е  не он по ему одному ведомым зако н ам  подби рал  ком анду 
кэлушаров. И Немой м олчал лиш ь во время танцев, а в пр о м еж у тк ах  м еж ду  
ними исполнял роль своеобразного  рыжего, коверного в цирке или чего-то 
вроде конферансье на эстраде. Отметим и такой древний мотив, к ак  круг, 
используемый как  н ачаль н ая  ф орма исполнения танцев  и в качестве  символа, 
прикрепляемого к «знамени» и олицетворяю щ его  Солнце. В Б ан ате ,  по оп и са ­
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ниям С. Л ю бы , кэлуш ары  начинали свой об ряд  танцем, посвящ енным восходу 
солнца, и за в е р ш а л и  танцем, посвящ енны м его закату .

М ож н о предполож ить, что свое магическое значение к этому времени круг 
уже утрати л  и и сп ользовался  просто к ак  традиционный атрибут и форма 
традиционного тан ц а ,  к тому ж е  получивш его ш ирокое распространение и в бы­
ту — в бытовых та н ц а х  на сельских п разднествах  — хорах  и ж оках .

О днако  и в первой трети XX в. о б р яд  кэлуш аров  в Румынии имел д оста ­
точно ш ирокое распространение. Крупный этнограф , основатель музейного дела 
в Трансильвании, Ром улус  Вуйя в 1935 г. возил кэлуш аров  в Лондон, на М еж д у ­
городный ф естиваль  народного тан ц а .  К элуш ары  вы звали  огромный интерес, 
о них р асск азы в ал и  по ради о  и сообщ али  в прессе. Вся Европа узнала 
о кэл у ш ар ах  |й.

В числе основных черт т ан ц ев  кэлуш аров, исполнявш ихся в конце 30-х годов 
в районе Хунедоара, Д ж .  Н икулеску-В ароне отмечал национальные региональ­
ные костюмы, украш енны е лентами, колокольчиками, стебельками базилика 
(дерева Б о ж е с т в а ) ,  больш ие палки, достигавш ие груди, которые кэлушары дер­
ж али  в правой руке. Ведущ им в танце  был Вэтаф. Он з а д а в а л  темп движениям, 
исполнявш имся с-необычайной ловкостью. Танец делился на две части: проход­
ка и исполнение фигур. Зн ам ен ем  с л у ж и л а  п алка  длиною в 4— 5 м, к верхушке 
которой были прикреплены белый платок и румынский триколор, а пониже — 
несколько пучков зеленого чеснока и полыни 19.

К ак  видим, трансф орм и руясь , об р етая  новые черты, в том числе и политиче­
ские (тан ец  исполнялся  под государственным з н а м е н е м — триколором ), танцы 
кэлуш аров  в В алахии  и Трансильван ии  в атрибутике и в характере  движений 
еще и в XX в. сохраняли  древнейш ие мотивы, хотя их становилось все меньше. 
В М олдове  они к этому времени исчезли 20.

П очему т а к  произош ло? Это особый вопрос. Ответ на него не простой и тре­
бует отдельного  целенаправленн ого  исследования. Мы ж е  ограничимся конста­
тацией ф а к т а  и вернемся к поставленной за д а ч е  — выявлению  генезиса обряда. 
Зам етим , что кэлуш ары , п р ав д а .н е  столь широко, были известны и в Северной 
Болгарии , где их н азы вали  русальцам и. По мнению болгарских ученых, «руса­
лии генетически восходят  к древнеримским весенне-летним праздникам  р оза ­
лиям . В болгарских  русалиях  р азв и л ся  один из второстепенных элементов ан ­
тичных розалий  — моление о здоровье , вера в исцеление неизлечимых больных 
в дни празднеств.. .  Д р у ж и н а  молодых парней, назы ваем ы х русальцами или 
кэлуш арам и , ходила по домам , п р ед вещ ая  здоровье и благополучие ее обита­
телям  и „лечила" больных, у стр аи в ая  специальные танцы, приводя в состоя­
ние эк с та за  и себя-и  ж а ж д у щ и х  исцеления» 21.

О д н ако  к н ачалу  XX в. кэлуш аров-русальц ев  в Б олгарии  уж е  не было. 
К элуш ары  п р о д о л ж аю т  сохраняться  как  характерное  явление румынской куль­
туры. В Б о лгари и  до сегодняш него дня  известны кукеры. О днако несмотря на 
определенные черты сходства, это — совершенно другое явление и потому не 
входит в сферу наш его рассмотрения.

В определенной мере к ответам  на вопросы о причинах стойкости древней­
ших черт в обряде  кэлушаров ' ;и генезисе этого о бряда  могут подвести наблю ­
дения известной румынской писательницы  и переводчицы Софи Нэдежде, сде­
ланны е  в конце XIX — начале'Х 'Х в. «У румынского народа  сохранилось боль­
шое количество первобытных "обрядов, изучение которых проливает свет на 
происхож дение верований в духов-и  бож еств  в целом. И зучение этих верова­
ний дает  нам возм ож н ость  поняте. сущ ность древних религий, в борьбе с кото­
рыми христианство  оказы вал о сь  бессильным... Румынский народ  верит в то, что 
весь мир населей  нескончаемым количеством духов, злых и жестоких, если люди 
не вы полняю т необходимые, посвящ енны е им ритуалы. По представлениям н а­
рода, все болезни происходят от этих духов, поэтому говорить о монотеизме 
здесь  не приходится...»  п .

Н азв ан и е  «русалие», по мнению С. Н эдеж де, произошло от древних празд-
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ников розалий. Здесь  мы видим совпадение мнения С. Н эдеж де  с утверж дением  
болгарских ученых, видевших н ачало  русалий в древнерим ских розалиях .
С. Н эдеж де обрати ла  внимание и на следую щ ее обстоятельство . В сказк ах  
и заговорах  злые волшебницы и злые феи ж и вут  в потустороннем мире во д в о р ­
цах, на цветущих лугах , в горах и водах. А на земде они ж и вут  в колодцах , н азы ­
ваемых «колодцами волшебниц». Т акие представлени я-составляю т основу веро­
ваний в загробную  ж и зн ь  как  продолж ение жи^ни земной. Волшебницы, о кото­
рых говорила С. Н эдеж де, обитали  не только в потустороннем мире. Им н р ав и л ­
ся и мир земной, куда они приходили д ля  торо, чтобы кр асть  сердца юношей 
и наказы вать  тех, кто обм ан ы вал  или наруш ал  обряды  и культы.

По мнению С. Н эдеж де, верования  румын в фей, волш ебниц и духов уходят  
своими корнями в культуру ф ракийских племен. Р о м а н и за ц и я  ф раки й ц ев  не 
изменила их верований, и все добры е ф е и , '  злы е волш ебницы и злы е феи 
произошли от духов мертвых 2i.

Авторы ф ундам ентального  о бобщ аю щ его  труда  «И стория  теат р а  в Р ум ы ­
нии» д аю т точки зрения различны х исследователей на происхож дение  танца  
кэлушаров. Вслед за  гипотезой Ф. С ульцера , видевш его  истоки кэлуш аров  
в античной культуре, приводится мнение крупнейш его румынского историка 
XX в. Н. Йорги о происхождении танцев  к э луш аров  от древнейш его  ф ракий ского  
танца  колавриемос. Н. Й о р га  выводил такую  связь  из воинственного х а р а к т е р а  
старинного румынского танца , в котором и з о б р а ж а л а с ь  борьба  д р у ж и н  с мечами 
в руках, но при этом никому не наносилось ударов . Танец о тли чался  высокими 
прыжками,’ мастерством вращ ен ия на месте. О тм ечаю тся  в м онограф ии и общие 
черты танцев  кэлуш аров  и танцев  русалий славян ского  происхож дения , и звест­
ных на всем Балкан ском  полуострове, на Украине, в Чехии, М оравии . И наблю ­
даю тся они не только в элем ентах  формы, но и в социальны х ф ункциях. П ри чи ­
на такого сходства объясн яется , во-первых, общей основой индоевропейской 
культуры, а во-вторых, постоянными контактам и древних славян  с древнейш ей 
карпато-балканской  цивилизацией. С о п о став л яя  исследования  известных ру­
мынских фольклористов и этнограф ов  первой половины XX в. Р. Вуйя и Т. П апа-  
хадж и, сербских историков XVIII и середины XIX в. Д ж .  Р а ж и к а  и М. Василье- 
вика, древнеримского историка К. Т ац и та  и немецкого ученого прош лого  века 
В. Ш мидта, можно увидеть сходство тан ц ев  к э луш аров  Б ал к ан ско го  полуостро­
ва, исполнявш ихся аромынами, македонцами , меглено-румынами, болгарам и , 
сербами и хорватами. У всех этих народов подобные танцы  исполнялись  осо­
быми группами ряж ены х, вооруженных дубинкам и или деревянн ы м и мечами; 
они колядовали  по селам, и з о б р а ж а я  те ж е  пантомимы, что и кэлуш ары . 
Сходство танцев кэлуш аров с «танцам и  мечей» германских народов  В. Ш мидт 
объясн ял  общим происхождением и сходными процессами соци альн ого  р а з в и ­
тия на определенных этап ах  истории Д  По мнению авторов  «Й стории театр а  
в Румынии», в танцах  кэлуш аров XIX в. о т р а ж а л и с ь  т а к ж е  астр ал ьн ы е  пред­
ставления о движ ений планет, в п р ы ж ках  и верчениях группы танцоров  и зо б р а ­
ж ал о сь  вращ ен ие  планет вокруг С олнца  и Л у н ы  2о.

Таким образом, одни исследователи видят  истоки танцев  кэ луш аров  в д р ев ­
неримских религиозных обрядах , исполнявш ихся в п ам ять  о похищении с а б и н я ­
нок или связанны х с древнеримскими р озалиям и , другие — во ф ракий ских  воин­
ственных обрядах , третьи — в об р яд ах  первобытных д оклассовы х обществ.
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Ю.  А. В о з н е с е н с к а я

Э Т Н О П О Л И Т И Ч Е С К И Е  П Р О Б Л Е М Ы
Ф Е Д Е Р А Т И В Н О Г О  ГОСУДАРСТВА: О П Ы Т  Н ИГЕРИИ

Среди слож н ы х  проблем, которые приходится сейчас реш ать  многим госу­
д ар ствам , национальны е проблемы н аряду  с социально-экономическими и поли­
тическими зан и м аю т  одно из ведущ их мест.

События второй половины 1980-х годов в различны х регионах мира, особен­
но в стр ан ах  Восточной Европы  и Советского С ою за (где национальный во­
прос ф орм альн о  счи тался  давн о  реш енны м ), ярко продемонстрировали, что без 
урегулирования  национальны х проблем практически невозмож но добиться успе­
хов к ак  в экономике, .так  и в области  политических отношений.

К а к  п о к а за л а  м и ровая  практи ка , в м ногонациональном общ естве ф едера­
лизм к ак  принцип и ф едер ац и я  как  ф орм а  организац ии  государства  содерж ат 
наиболее оптимальны й механизм  регулирования  национальных отношений, об­
ладаю щ и й  возм ож ностью  эфф ективного  сочетания этнических и государствен­
ных интересов, что тем не мене.е ,отнюдь не исклю чает возникновения этниче­
ских конфликтов, которые порой приобретаю т довольно острые формы.

З н ач и те л ь н а я  роль в обеспечении успешного р азвития  федерации принадле­
ж ит конституции, которая  д о л ж н а  р асп о л агать  соответствующим механиз­
мом изменения федерации, приспособления к меняющ ейся ситуации. Наличие 
такого условия  м ож ет  р ассм атр и ваться  как  один из гарантов  успешного р азв и ­
тия федерации. ', . 1

В этой связи  з а с л у ж и в а е т  определенного внимания опыт Ф едеративой Р ес­
публики Нигерии, стрем ящ ейся  решить свои слож ны е этнополитические пр' бле- 
мы путем соверш енствования  государственно-правового  механизма. Опыт 1 иге-
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рии в этом отношении имеет больш ое значение, т а к  как  это — крупнейш ая 
по численности населения стран а  в Тропической Африке (более 100 млн. чело­
век), выделяющ аяся из остальны х аф рикан ских  государств  самы м больш им 
языковым, этническим и религиозным разнообразием . В ней прож и вает ,  по р а з ­
ным данным, от 200 до 500 этнических групп, значительно  р азли ч аю щ и хся  
по численности: 3 самых крупных этноса — хауса , игбо, йоруба составляю т  58%  
населения, а 100 самых малочисленных — 7 %  >а;

Языковая ситуация в Нигерии т а к ж е  х арактери зуется  исклю чительной с л о ж ­
ностью. Здесь говорят на язы ках , которые входят  в три из четырех больш их я зы ­
ковых семей Африки. Ведущее место зан и м аю т  три крупнейш их язы к а  не толь­
ко Нигерии, но и всей З ап адн ой  А фрики — хаура-, йоруба и игбо, которые были 
главными язы кам и трех регионов: С еверного ; ' .Западн ого  и Восточного, пред­
ставляющих адм инистративное устройство Нигерии до 1963 г. О стальн ы е язы ки 
сильно разн ятся  по численности их носителей от нескольких тысяч и д а ж е  
сотен до нескольких миллионов (ф ула ,  канури, тив, ибибио и д р .) .  Помимо 
этнических язы ков в Нигерии распространены  английский я зы к  (к а к  госу­
дарственный), пиджин-инглиш и литературны й арабский ' (как  «специальный» 
язык религии и культуры).

По современному политическому устройству Н игерия п р ед ставл яет  собой 
федерацию из 21 ш тата , которые полиэтничны по своему составу, хотя при 
создании новых ш татов  этнолингвистический принцип учиты вался , и во многих 
из них один, народ составляет  больш инство населения, что в свою очередь  со з ­
дает  проблему взаимоотнош ений м еж ду этническим больш инством  и этниче­
скими меньшинствами.

Попытки достичь этнического б ал ан са  путем увеличения количества  ш татов  
предпринимались в независимой Нигерии неоднократно: в 1963 г. был создан 
4-й, С редне-Западны й ш тат  помимо 3-х сущ ествовавш и х  в то врем я регионов: 
Северного, Восточного и Западного , созданных, в 1947 г.; в 1967 г. из 4-х ш татов  
было образован о  12; в 1976 г. из 12 ш татов  — 19 и в 1987 г. создан о  ещ е 2 д оп ол­
нительных ш тата .

Система ш татов, у читы ваю щ ая  этнолингвистические границы, в некоторой 
степени уменьш ила существую щ ую  этническую н ап ряж енность , сп особствовала  
достижению некоторого структурного равновесия. О днако  вопросы ад м и н и с тр а ­
тивно-территориального устройства п родолж аю т  о став ать ся  предметом споров 
и борьбы, а многочисленные требовани я  со зд ан и я  дополнительны х ш татов , по­
ступающие в правительство из различны х регионов страны, у к азы в аю т  на то, 
что нац ионально-территориальная  структура нигерийской ф едераци и  не у д о вле ­
творяет требованиям  всех этнических общностей, которые убеж ден ы  в том, что, 
только имея свою государственность, они могут достичь определенного уровня 
модернизации, рассчиты вать на свой «кусок от нац иональнрго  пирога».

Сложность межэтнических отношений во многом усугубляется  религиозными 
противоречиями, острой конкуренцией ислам а с христианством , которая  вы ли­
вается в этноконфессиональные конфликты м еж ду  преимущ ественно м усуль­
манским Севером (хауса , фульбе, тив, канури, нупе и др.)  и христианским Югом 
(йоруба, игбо, эдо, ибибио и д р .) .  Эти противоречия усиливаю тся  и регио­
нальными диспропорциями социально-экономического разви ти я  С евера  и Ю га.

Вся 30-летняя история независимого разви ти я  Нигерии п о казы вает , что этни­
ческий ф актор  не только не утратил  своего значения, но и п р о д о л ж ает  играть  
заметную роль в современной политической ж и зни  страны. К а к  отм ечаю т совет­
ские исследователи, «он проявляется  в деятельности политических партий 
и организаций, в армии и военных переворотах, в о р ган и зац и и  государствен ­
ного управления, влияет на ф орм ирование политики и осущ ествление конкрет­
ных социально-экономических и культурных мероприятий в различны х ш татах  
страны» 2.

Очень показательно выступление пр зидента  Нигерии ген ер ал а  И б р аги м а  
Бабангиды  на открытии конференции в \  А будж е  по н ац иональном у вопросу:
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«Я д авн о  мечтаю  о том, чтобы за  время моей ж изни было достигнуто такое 
полож ение, при котором больш инство наш его  народа будет считать себя в пер­
вую очередь  нигерийцами, и только  во вторую — хауса , урхобо, тив, иджо, 
йоруба, игбо и т. п.» 3

В н астоящ ее .врем я  возглавляем ое  Б абангидой  военное правительство Ниге­
рии, о б ъ яви вш ее  о передаче власти  гр аж д ан ско м у  правительству 1 октября 
1992 г., стремится з а л о ж и ть  основы регулирования м еж национальны х отноше­
ний с помощ ью  конституционного м еханизма, посредством закрепления в новой 
Конституции 1989 г. (которая  вступит в полную юридическую силу 1 октября 
1992 г.) положений, направленны х на решение наиболее острых этнопслитиче- 
ских проблем. К этим проблемам  преж де всего относятся: принцип государст­
венного устройства, проблема ф орм ирования  институтов власти, начиная с выс­
ш его эш елон а ,  и кончая  местными органам и  управления; административно- 
территориальное  устройство и с в я за н н а я  с этим проблема коренного населения; 
роль политических партий в государстве  вообще, и в формировании институтов 
власти  в частности; этноконф есси ональная  проблема; проблема общ енацио­
нального язы ка .

Н о вая  Конституция, п ри н ятая  в мае 1989 г., закреп ляет  федеративный 
х ар ак тер  государственного устройства страны, впервые вводит двухпартийную 
систему, оставляет  в. силе двухп алатн ую  организац ию  высшего органа государ­
ственной власти  и президентскую форм у правления, ограничив пребывание 
президента на посту д вум я  4-летними сроками, усиливает  роль местных органов 
власти. •

К онституционная А ссамблея, более года р аб о т а в ш а я  над  созданием новой 
Конституции, уделила особое внимание ан ал и зу  и развитию  положений, опреде­
л яю щ и х  ф едеративны й хар актер  государственного устройства как  наиболее э ф ­
фективный инструмент, способный интегрировать в единое целое и консолиди­
ровать  в гран и ц ах  крупного государства  сотни крупных и малых народов, 
ж е л а ю щ и х  вместе с тем сохранить  свою этническую и культурную сам о­
бытность.

Основные полож ения, относящ и еся  к ф едеративном у характеру  и националь­
ной интеграции в Нигерии, со д ер ж атся  не менее чем в 12 р азд елах  Конститу­
ции. Эти п олож ен ия  о т р а ж а ю т  взаим оотнош ения м еж ду  правительством и наро­
дом, политические и экономические цели федерации, п р ава  гр а ж д а н  на свободу 
перемещ ения и защ и ту  от национальной сегрегации и дискриминации. Они 
со д ер ж атся  т а к ж е  в полож ениях  о  вы борах  президента, назначениях в государ­
ственные и общ ественные органы  и т. д. «С остав правительства  федерации 
или лю бого  из его органов,, а т а к ж е  ведение дел в них долж ны  осуществляться 
таким образом , чтобы о т р а ж а т ь  федеративны й х арактер  Нигерии и способ­
ствовать  национальном у единству, гаран ти руя  отсутствие привилегий лицам из 
отдельных ш татов , из. определенных этнических или других особых групп.

С остав  прави тельства  ш тата ,  местных органов  власти  и их подразделений 
и ведение дел в них до лж н ы  осущ ествляться  таким образом, чтобы призна­
вать  м ногообразие  народов  данного  региона и способствовать  развитию  чув­
ства общ ей при надлеж ности .среди  всех народов ф е д е р а ц и и » 4.

П ринцип ф едеративного  Характера Нигерии прослеж и вается  в разделах, 
согласно которым президент д олж ен  обеспечить назначения министров таким 
образом , чтобы включить в. К абинет  хотя бы одного коренного ж ителя  из к а ж ­
дого ш тата . С оставы  государственных советов и комиссий, вооруженных сил 
(офицерский корпус и др.)  до лж н ы  о т р а ж а т ь  федеративный характер  Нигерии 

посредством вклю чения в них представителей каж до го  ш тата  (ст. 217).
П ри вы борах  президента предусм атривается , что кан ди дат  долж ен  набрать 

не менее 1 / з  голосов в' каж до м  ш тате  (которые долж ны  составить 2/з  всех 
нигерийских ш тато в ) .

Ч то ж е  конкретно о зн ач ает  «отраж ение  федеративного  характера»  Ниге­
рии?
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Во время общенациональной дискуссии по будущ ем у политическому устрой­
ству страны, которая освещ ал ась  в печати на протяж ени и 2,5 лет, вплоть до 
принятия новой Конституции 3 м ая  1989 г., оп ределялась  сл едую щ ая  т р а к т о в ­
ка «федеративного принципа»: 1) равное представительство  ш татов  в составе 
федеральных структур: министерств, правлений государственны х корпораций, 
агенств и других учреждений, гр аж д ан ск и х  служ б; 2) равенство  в доступе 
к образованию: распределение мест в ф едеральны х высших учебных за в е д е ­
ниях на основании равных квот от ш татов  (в больш ин стве  колледж ей 80%  
мест — на основе квот, 2 0 %  — на общ их о сн рван и ях);  3) равенство  экономиче­
ских возможностей: в равномерном разм ещ ен ии  отраслей  промыш ленности, р а з ­
витии инфраструктуры, размещ ении промыш ленных проектов и т. д.; 4) р авен ­
ство в распределении государственных доходов.' '

Следует отметить, что принцип п редстави тельства  к а ж д о го  ш тата  в ф е д е ­
ральных органах  на основе систем квот вызыв&л недовольство у ю ж ан . Они 
считали, что во время действия предыдущ ей Конституции этот принцип 
способствовал тому, что северяне зан ял и  многие в аж н ы е  посты в ф едеральной  
граж данской  службе, полиции, вооруж енны х силах, бю рократических и техно­
кратических институтах, часто  не о б л а д а я  необходимыми профессиональны ми 
качествами С

Здесь  проявилась одна из вечных проблем приоритета  в м ногонациональном 
государстве — этнический при знак  или проф ессионализм , в котором так  н у ж ­
даю тся р азвиваю щ и еся  страны со слаборазви той  экономикой. В Нигерии 
пошли преимущественно по пути равного  представи тельства , п о л агая ,  что т о л ь ­
ко при равном представительстве  субъектов ф едераци и  все ее члены получат 
возможность о казы вать  влияние на принятие решений на общ еф едеральн ом  
уровне.

Что касается  экономической сферы, то здесь  р еа л и за ц и я  ф едеративного  
принципа сталкивается  с огромными трудностям и, рассм отрение  которых вы хо­
дит за  рамки данной статьи. Об интенсивности борьбы за  экономические ресур­
сы говорит частота  пересмотра ф орм улы  распределен ия  государственны х д о х о ­
дов между тремя уровнями — ф едерального  прави тельства ,  правительств  ш т а ­
тов и местных органов управления: с 1948 по 1966 г. она м ен ялась  5 раз ,  с 1966 г. 
по настоящ ее время — четы реж ды  6. В опубликованном бю дж ете  на 1991 г. 
соотношение между центром и региональными уровнями изменилось в пользу 
передачи больш их полномочий на места 7. Вместо ф орм улы  55:35:10 будет д ей ­
ствовать соотношение 50:35:15; т. е. з а  счет сокр ащ ен и я  доли ф едеральн ого  
правительства в общегосударственны х доходах  увеличивается  д оля  местных 
органов власти. Это д аст  им возм ож н ость  р а с п о л а га ть  значительны м и ф и н ан со ­
выми ресурсами д ля  решения в аж н ы х  экономических и соци альн ы х вопросов 
«местного» значения.

Принцип равенства  возм ож ностей  и координации м еж д у  участни кам и  ф еде ­
рации является  важ нейш им  д ля  ее успеш ного ф ункционирования . Тем самым 
обеспечивается самостоятельность субъектов  настолько, насколько  это не п р о ­
тиворечит цели самой федерации.

Ф ормула распределения дохода и действие «ф едеративного  принципа» 
в Нигерии гарантировали  каж до м у  участнику ф едераци и  определенную защ и ту  
жизненных интересов, увеличивали их доходы и обеспечивали п р ед стави тель­
ство на федеральном уровне. П оэтом у не удивительно, что тр ебо ван и я  с о з д а ­
ния новых ш татов периодически поступали из наиболее полиэтнических регио­
нов и достигали апогея в переходные периоды от военного к гр а ж д а н с к о м у  п р а в ­
лению, когда р а зр а б а ты в а л и с ь  новые Конституции, закр еп ляю щ и е  основы госу­
дарственного устройства в соответствии с «ф едеративны м  принципом». Так, 
в переходный период ко Второй республике (1979— 1983 гг.) п ред л агал о сь  у ве ­
личить количество ш татов до 57. Во время общ енац иональной  дискуссии по 
будущему политическому устройству Третьей республики пр ед л агал о сь  создать  
6 дополнительных ш татов (к сущ ествую щ им тогда  19), по 3 на севере и на юге.
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О д н ако  П р а в я щ и й  Совет В ооруж енны х Сил (П С В С ) решил «в национальных 
интересах» ограничиться  созданием  2-х ш татов: К ац и н а  на севере и Аква Ибом 
на юге. П р ед п о л агая ,  что такое  решение вызовет недовольство, президент 
И. Б а б а н г и д а  в сентябре  1987 г. объяви л , что во время перехода к гр а ж д а н ­
скому правлению  никакие д ал ьн ей ш и е  петиции по этом вопросу от политиче­
ских деятелей  и представителей каких-либо общин или этнических групп 
р а с с м атр и в а ть с я  не будут.

Б ы л о  бы ош ибочно думать , что периодическое создание новых штатов, 
способствовавш ее  на определенных этап ах  дец ентрали зации  власти и более 
равном ерном у распределению  государственны х ресурсов среди всего населения, 
м ож ет  и впредь удовлетворить  тр ебо ван и я  всех народов и окончательно решить 
проблему нац иональн о-терри тори альн ого  устройства. Напротив, дальнейш ие 
дей стви я  в этом нап равлени и  были бы менее эффективны и не только зн ач и ­
тельно  увеличили бы расходы  на управленческий  ап п арат ,  новые граж дански е  
сл у ж б ы  и т. д., но и усилили бы зависи м ость  ш татов от ц е н т р а 8.

С проблемой ш татов  тесно с в я за н о  и такое  явление современного нигерий­
ского ф е д е р а л и зм а ,  к а к  «ш татоцентризм » , или «ш татизм », которое нигерийские 
политические деятели  характери зую т  как  «агрессивную  форму субн ацион али з­
ма» 9.

Это явление стало  особенно зам етны м  в период экономического спада н а ч а ­
л а  1980-х годов и проявилось  практически во всех ш татах  как  дискриминацион­
ная  п р акти ка , ко то р ая  не д а в а л а  некоренному населению (выходцам из других 
ш татов)  возм ож ностей , получаемы х местными ж и телям и  того или иного ш тата 
в о бласти  трудоустройства , доступа  к образован и ю , получения школьных наград  
и др. Т а к  н азы ваем ы е  «мигранты» если и принимались на работу, то по контрак­
ту, а в системе бесплатного  обучения местные власти с них взимали плату, не­
см отря  на то, что .Конституция п р ед у см атр и вал а  право  свободного перемещения 
нигерийцев по стране.

Ю ридически разгранич ение  м еж д у  «коренным» и «некоренным» населением 
было определено в Конституции 1979 г., которая  относит к «коренному» населе­
нию ш татов  тех нигерийских гр а ж д а н ,  чьи родители или прародители жили на 
территории этого ш та т а  (ст. 2 7 7 ( 1 ) )  10. П онятие  «коренного» населения 
( indegene ity )  су щ ествовало  и до принятия Конституции 1979 г. Оно вошло 
в Конституцию 1954 г. в связи  с р егионализац ией  страны. Но последствия так о ­
го р а згр ан и ч ен и я  были го р азд о  менее ощ утимы, чем в н астоящ ее  время. Ж и тель  
любого из трех сущ ествовавш и х  тогда  регионов: Северного, З ап ад н о го  или Вос­
точного — имел зн ачительно  более  ш ирокие возм ож ности  выбора места работы 
или обучения детей, чем теперешний «коренной» ж и тель  какого-либо штата, 
вы членивш егося из бы вш их регионов. В связи  с уменьшением разм еров  штатов 
(по мере увеличения их коли чества)  значительно  сузилось и определение «ко­
ренной ж итель» . В р езультате  все больш ее число нигерийцев оказы ваю тся  
«чуж акам и »  в местах  своего п рож и ван и я .

В С Ш А , К ан ад е  или А встралии требован и я ,  определяю щ ие граж дан ство  на 
уровне ш тата ,  в среднем о гранич иваю тся  прож иванием  в течение 1 года. В таких 
полиэтнических государствах ,:  к а к  И ндия, начиная  с 1960-х годов в штатах 
при наборе  с л у ж а щ и х  или зачислении в университеты предпочтение отдается 
кан ди датам  со сроком п р о ж и в ан и я  на данной территории от 5 до 15 лет (в р а з ­
ных ш та т а х  п о -р азн о м у ),  т. е. в отличие от Нигерии в этих государствах  исходят 
из времени п р о ж и ван и я ,  а не .из места рож ден и я  предков. Таким образом, 
в Нигерии с а м а  Конституция, з а к р е п л я я  подобную трактовку  «коренного» насе­
ления, создает  почву д л я  дискриминационной политики в отношении «некорен­
ных» жителей. ‘

Так , вскоре после о б р аз о в ан и я  нового ш тата  А ква Ибом больш ая  группа 
ж урналистов, п рож и ваю щ и х  на его территории, была уволена из органов 
средств м ассовой информ ации ш тата  К росс Ривер , от которого отделился новый 
штат. Они стали  р а с с м атр и в а ть с я  властям и  ш тата  Кросс Ривер как  «чужаки», 
занимаю щ ие рабочие места, которые могут быть предоставлены местным ж и те ­

39Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



лям " .  Власти ш тата  Сокото то ж е  о тк азы в ал и сь  б р ать  на постоянную работу  
с гарантией последующей вы платы  пенсии нигерийцев из других ш татов , кроме 
врачей и учителей математики 12.

Во многих ш татах  сущ ествует тенденция, н а п р ав л ен н ая  на то, чтобы право  
получения бесплатного ш кольного о б р азо в ан и я  предоставлялось  только  «корен­
ным» жителям. Н ап р авл ен и я  от ш татов  по сущ ествую щ им  квотам  в различны е 
федеральные учреж дения, вклю чая  вооруженньщ 'силы, Н игерийскую А кадем ию  
обороны, ф едеральны е колледж и и т. п., п олучали  только  «коренные» ж ители. 
В этой связи «некоренным» гр а ж д а н а м  часто , приходилось д а ж е  менять свои 
имена 13, чтобы ф орм альн о  сойти за  корен ного .ж и теля , т а к  как  по имени часто 
можно определить этническую принадлежность...

Такие действия имели м ало общ его  с конституционными полож ен иям и о сво ­
боде перемещений, праве  свободного п ро ж и ван и я .л ю бо го  г р а ж д а н и н а  в любой 
части федерации или праве  заклю чени я  смеш анны х браков  людьми разны х р ел и ­
гий, этнических групп.

В связи с расширением подобной дискриминационной практики во многих 
штатах встал вопрос о необходимости пересмотра статуса-«коренного  ж и теля» . 
Он был поставлен перед Нигерийской ассоциацией  политических н аук  в августе  
1985 г. Ее члены считали, что «нигерийцы до лж н ы  иметь все п р ав а  г р а ж ­
данства  вне зависимости от места п ро ж и ван и я  на территории страны » |4. 
Созданное через год П олитическое Бю ро вклю чило в число реком ендаций п р а в и ­
тельству специальную главу, посвящ енную  этой проблеме. Г л а в н а я  реком ен­
д ац и я  состояла в том, чтобы при знать  полные п р ав а  на ж и тельство  (full 
residency r igh ts )  д ля  всех нигерийских гр а ж д а н ,  п р о ж и ваю щ и х  на территории 
данного ш тата  в течение 10 лет. Ф едеральн ое  прави тельство  приняло к св еде ­
нию эту рекомендацию, поручив подготовку ее разр або тк и  специальной П р е з и ­
дентской комиссии. Тем не менее н овая  Конституция сохран и ла  то  ж е  самое 
определение «коренного» населения, которое со де р ж а л о с ь  в преды дущ ей К о н ­
ституции 1979 г. Считается , что тема слиш ком «болезненна», чтобы о свещ ать  
ее детально в Конституции. Н о т а к  как  в ней отсутствуют статьи , регулирую ­
щие эту острую проблему, нет сомнений в том, что по возвращ ен и и  Нигерии 
к граж данском у правлению и активной деятельности  политических партий она 
неизбежно возникнет снова.

Что касается  самих политических партий, то, как  отмечалось, им п ри н адл е ­
жит значительная  роль в ф орм ировании институтов власти , при званны х о т р а ­
ж ать  национально-территориальную  и социально-политическую  структуру ниге­
рийской федерации. Именно поэтому военн ая  адм и нистрация , о б ъ яви в  о своем 
стремлении передать власть  гр аж д ан ск о м у  п р ав и тел ьств у , . удели ла  исклю чи­
тельно много внимания принципам ф орм и рован и я  политических партий, их 
структуре, деятельности и т. д., поставив во главу  угла  все тот ж е  «принцип 
ф едерализма». В директивах  по ф орм ированию  партий ук азы вал о сь ,  что они 
долж ны о т р а ж а ть  федеративны й х арактер  страны , иметь функционирую щ ие 
представительства в каж дом  штате, быть открытыми д л я  вступления в членство 
любого граж д ан и н а  независимо от вероисповедания , пола и места рож дения , 
предусматривать в уставах  периодическое переизбрание своих руководящ и х 
органов в соответствии с демократическими процедурами и т. п. Д л я  партий 
не д олж но  быть религиозных, этнических, географических и соци альн о-экон ом и­
ческих рамок. Более того, был п ровозглаш ен  зап рет  на наименование, эм блем у 
или лозунг любой политической партии, с о дер ж ащ и й  у к азан и е  на этническую 
или религиозную принадлеж ность  или указы ваю щ и й , что их деятельность  
и членство в них связан ы  с определенным географическим районом Нигерии. 
П артии долж ны  вы работать  четкие конструктивные програм м ы  и в ы р а ж а т ь  эк о ­
номические, политические, социальны е и культурные интересы всего нигерий­
ского народа 16.

Реш ив создать  впервые закрепленную  в Конституции двухпартийную  систе­
му, военный режим исходил из того, что т а к а я  система сведет к минимуму
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религиозные, этнические, региональные и местнические противоречия в полити­
ческой ж и зн и  страны, позволит и зб е ж а т ь  серьезных ош ибок прошлых режимов, 
а именно — ф орм и рован и я  партий вокруг трех ведущ их этнических групп: 
хауса, йоруба и игбо.

О дн ако  из 13'политических ассоциаций, которые подали официальные заявки  
для  регистрации, ни одна не прош ла в качестве политической партии, так 
как, по мнению п рави тельства , они не отвечали предъявляем ы м  к ним требова­
ниям. В результате  адм и нистрация  сам а  с о зд ал а  две  партии и р азр аб о тал а  
их уставы , програм м ы  и д а ж е  символику: левоцентристскую С оци ал-дем окра­
тическую партию (С Д П )  и правоцентристскую  — Н аци ональны й республикан­
ский конвент ( Н Р К ) .  Тем не менее возникаю т серьезные и вполне обоснованные 
опасения в том, что создан ие  двухпартийной политической системы приведет 
к углублению раско л а  м еж ду  мусульманским Севером и христианским Югом, 
обострит и без того нап ряж ен н ую  религиозную обстановку в стране, которая 
особенно явно  обозн ачи лась  во врем я общ енац иональной  дискуссии по будущ е­
му политическому устойству Нигерии и обсуж ден ия  проекта новой Конституции.

Крайн е  важ н ы м  и острым был вопрос об отношении государства  к религии. 
П С В С , учиты вая  реальности конфессиональны х процессов в стране, принял ре­
шение о том, что ни одна из исповедуемых религий не будет принята в качестве 
государственной, ч то  и вош ло в новую Конституцию. Ц елый р яд  статей (11, 37, 
242, 259— 61 и 272) посвящ ен взаим оотнош ениям  государства  и религии. В них, 
в частности, говорится  о том, что « каж ды й  человек имеет право  на свободу 
мысли, совести и религии, вкл ю чая  свободу менять св9ю религию или убеж де­
ния и свободу исповедовать  и р а сп р о стр ан ять  свою религию или убеж дения 
в отправлении культа , учении, выполнении религиозных и ритуальных обрядов». 
Кроме того, «ни одной религиозной общ ине или группе не долж ны  ставиться 
препятствия в предоставлении религиозного  о б разован и я  ученикам этой общ и­
ны или группы в любом учебном месте, находящ ем ся  полностью на содерж ании 
этой общ ины или группы» (ст. 37) 17.

В н асто ящ ее  врем я нельзя  не признать, что л у ч ш а я  о рганизац ия  и сплочен­
ность мусульман, их акти в н ая  р ели ги озн ая  деятельность  как  внутри страны, так  
и на м еж дународной  арене объективно с тав я т  их в более выгодное положение 
по сравнению  с более р азобщ ен н ой  и малочисленной христианской общиной. 
Поэтому самы м взры воопасны м  в переходный период о ка за л с я  вопрос о судах 
ш ар и ата ,  т а к  к а к  м усульмане стремились добиться  конституционного закреп ле­
ния законности  применения судов ш ар и ата  на ф едеральном  уровне, против  чего 
решительно вы ступали представители христиан.

Следует  отметить, что члены Конституционной А ссамблеи т а к  и не смогли 
компромиссно решить эту проблему. П С В С  ж е  включил в новую Конституцию 
положение, согласно  которому лю бой граж данин -н ем усульм ан ин  ни под каким 
видом не будет п од п ад ать  под юрисдикцию судов ш ар и ата .  У чреж даться  они 
будут только  в тех ш татах , которые одобрят  их создание, и разби раться  в них 
будут только  д ел а  мусульман  (ст. 261).

П одобное мудрое, на наш  взгляд ,  решение действительно учитывает р еал ь ­
ную обстановку  в стране, не с о з д а в а я  привилегированного  полож ения  одному 
вероисповеданию по отношенщо к  другому.

Д еятел ьн о сть  мусульманских-й-христианских организаций не ограничивает­
ся чисто религиозными р ам кам и , а приобретает  явную политическую н ап равлен­
ность, что обычно х ар актер н о  д л я  переходных периодов или острых кризисных 
ситуаций.

Е щ е в октябре 1987 г. известный мусульманский деятель. Ш ейх Абубакар 
Гуми, в целом о д обряя  .предложенную президентом двухпартийную  политиче­
скую систему, п редполагал , что-это. м ож ет  привести к мусульманско-христиан­
скому разделению  страны больш е, чем к поляризац ии  Север — Юг. Он считал, 
что м усульмане не потерпят христианского гл аву  ф едерального  правительства: 
«...он м ож ет быть назн ачен  только  силой или в результате  военного переворота, 
в р езу л ьтате  ж е  выборов немусульманину будет очень трудно стать  лидером
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Н игери и »18. Н а вопрос, что произойдет, если христиане откаж у тся  принять 
мусульманина в качестве главы  государства. А. Гуми ответил: «Тогда  мы р а з ­
делим страну». Реакц ией  на это заявлен и е  было вы сказы ван и е  архиепископа
А. О. Окоги о том, что в аналогичном случае  христиане сож гут  с т р а н у 19.

В этой связи, как  отмечалось выше, возни кла  довольн о  р е а л ь н а я  угроза  
разм еж еван и я  двухпартийной системы по религиозному признаку. П ри  реги­
страции членов партии северные м у с у л ь м а н е 'о с т а н а в л и в а л и 'с в о й  выбор на 
правоцентристской партии Н аци ональны й республиканский конвент, в то  время 
как ряд  христианских церквей проводил работу  в пользу  левоцентристской 
Социал-демократической партии. Военной адм инистрацией  бы ла  п роделана  
больш ая работа , чтобы не допустить такого  р аскола . П резидент  И. Б а б а н ги д а  
обратился к религиозным лидерам  и традиционным местным п рави телям , в зяв  
с них слово, что они не будут при влекать  своих п ри хож ан  и своих подданных 
к участию в той или иной партии на этнорегкональной  или религиозной основе. 
В том ж е духе правительством были сориентированы  и -средства  массовой  ин­
формации, руководство университетов и других высших и средних учебных з а в е ­
дений, различных общественных орган и зац гй .

К июлю 1990 г. была закон чен а  р егистрац ия  членов партии, прош ли выборы 
в национальные исполкомы партий к ак  на уровне ш татов, т а к  и на ф е д е р а л ь ­
ном уровне. Выборы в национальны е исполкомы проводились по системе «зони­
рования», т. е. если на пост п р едседателя  партии  избирали  п редстави теля  
Севера, то его зам еститель долж ен  был быть с Ю га, а место к а зн а ч е я  п р ед о став ­
ляли  западны м регионам и т. д. Н а  уровне партийных орган и зац и й  ш татов 
такое «зонирование» осущ ествить было менее слож но, чем в м асш таб е  всей 
федерации, где в национальны е исполкомы двух партий н адо  вы б р ать  по 
14 человек, а регионов и групп, ж а ж д у щ и х  бы ть  представленны ми «своими» 
людьми, было гораздо  больше. В р езультате  лидером партии Н аци он альн ы й  
республиканский конвент стал  Томе Икиме, христианин, в прош лом п ро­
цветающий бизнесмен. А С оци ал-дем ократическую  партию  в озглави л  м усуль­
манин Б а б а г а н а  Кингибе, много лет  н аходивш ийся  на диплом атической  служ бе. 
По характеристикам , появивш имся в нигерийской прессе, п р ед п олагается ,  что 
оба лидера будут служ ить  хорошим «цементирую щим звеном» в своих партиях , 
в частности, во взаимоотнош ениях м еж д у  м усульм анам и  и христианам и  и м е ж ­
ду различными ф ракци ям и внутри партий.

П роблем а зонирования  как  объективное о траж ен и е  этнополитических и этно- 
конфликт возм ож но только путем разви ти я  концепции т а к  н азы ваем ого  «двой- 
острых дискуссий как  в нигерийском общ естве , т а к  и среди ученых-политоло- 
гов 20. П редлагалось  раздели ть  стран у  на несколько  зон  (близких в кул ьту р ­
но-историческом отнош ении), примерно равны х по численности населения, 
и осуществлять ротацию  власти разны м и способами м еж ду  этими зонами.

Так, нигерийский политолог А. А кинола считает, что п редотвратить  п р е в р а ­
щение двухпартийной политической системы в религиозно-региональны й 
конфликтвозмож но только путем р азв и ти я  концепции т а к  н азы ваем о го  «двой­
ного президентства», что подразум евает :  1) р азделен ие  стран ы  на зоны д ля  
осуществления ротации руководства страной; 2) вы движ ени е  к а ж д о го  к а н д и д а ­
та от партий на пост президента и вице-президента из двух  зон, одного — 
мусульманина, другого — христианина; 3) смену постов избранны х прези ден­
та и вице-президента в течение фиксированного  срока  пребы вания  у власти  21. 
П редлагалось  конституционно закреп ить  идею ротации, однако  она не н аш л а  
поддержки у П С В С  и не вош ла в новую Конституцию.

Вновь избранные лидеры двух  нигерийских партий — Б. К ингибе и Т. Икими, 
оправды вая  необходимость «зонирования»  на прош едш их партийных вы борах, 
в то ж е время считают, что такой  подход явл яется  неприемлемым при избрании 
будущего президента страны, который д о лж ен  п ред ставлять  не отдельный реги­
он или ту или иную группу населения, а интересы всей нации, всех без исклю че­
ния ее слоев.
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Н ел ь зя  не отдать  д о лж н о е  президенту И. Б абан ги де ,  который последова­
тельно выполняет объявленны й им ещ е в 1987 г. поэтапный план перехода 
к гр а ж д а н с к о м у  правлению  к октябрю  1992 г. в условиях очень сложной внутри­
политической обстановки в стране, когда н акал  политических страстей постоян­
но подогревается  традиционны м и д л я  Нигерии противоречиями — религиозны­
ми и этнорегиональными. Очевидно, что в этих условиях правильное проведение 
нац иональной  политики на пути со зд ан и я  будущ его дем ократического общества 
не м ож ет  о сущ ествляться  без учета  огромной роли этноконфессионального 
ф акто р а ,  влияние которого на политические структуры Нигерии, на процессы 
национально-политической интеграции в б ли ж ай ш ем  будущем определенно не 
уменьш ится.

Е щ е один важ н ы й  ф актор , осл о ж н яю щ и й  эти процессы в такой полиэтниче­
ской стране, как  Н и гери я ,— отсутствие общ енац ионального  языка. Эта  пробле­
ма п р о д о л ж ает  оставаться  нерешенной и вы зы вает  горячие дебаты  22.

Один из парадоксов  проблемы  нац ионального  я зы к а  в Нигерии состоит в том, 
что в то  время, как  зн ач и тел ьн ая  часть  нигерийцев вы сказы вается  за  при­
нятие в качестве  нац ионального  я зы к а  иного, чем английский, немногие у б еж ­
дены в том, что это д о лж ен  быть не их этнический язык.

М ногие считают, что таким язы ком д о лж ен  стать  или хауса, или йоруба, 
или игбо, т а к  как  на них у ж е  говорят  миллионы нигерийцев и они являю тся 
л и н гва  ф р а н к а  на обширной территории, в том числе и за  пределами Нигерии; 
на этих я зы к ах  сущ ествует  л и тер ату р н ая  тради ц и я ,  поэтому не требуется допол­
нительная  р аб о та  по их унификации и созданию  литературны х норм.

Е сть  приверж енцы  вы бора  я зы к а  какой-либо  другой этнической группы Н и­
герии, т а к  как  это, по их мнению, см ож ет  полож ить  конец старом у соперничеству 
м еж ду  трем я  главны м и язы кам и  страны.

О днако , как  и в больш инстве стран  З а п а д н о й  Африки, главным препят­
ствием д л я  вы деления  местного языка в качестве  государственного остается 
крайний язы ковы й нац и он али зм , неприятие одного из этнических языков 
в ущ ерб  престиж у собственного.

К а к  альтерн ати вны й вар и ан т  вы двигаю тся  предлож ения создать  некий ис­
кусственный язы к на б азе  трех указан ны х  выше. Например, W AZOBIA, получив­
ший н азван и е  путем составлени я  слова «приходить» из трех языков — йоруба, 
хауса , игбо; или G U O S A , лексический состав  которого вклю чает слова и части 
слов из нигерийских язы ков  23. Но, к ак  пок азал  опыт мирового развития, 
искусственно создан ны е язы ки ньгде не привились. .

И склю чительно важ н у ю  роль в Нигерии как  средство межэтнического общ е­
ния играет  пи дж ин-инглиш , который ш ироко распространен  в крупных городах, 
особенно в Ю ж н ой Нигерии, и используется  преимущественно в неофициаль­
ных сф ер ах  общения. О дн ако  перспектива принятия  его в качестве общ енацио­
нального  я зы к а  встречает  больш ое противодействие со стороны образованной 
части общ ества , рассм атр и в аю щ ей  пидж ин как  испорченный, неправильный в а ­
риант английского.

В этой связи  некоторые ученые предлагаю т  вариант  так  называемого  
«нигерийского английского» я зы ка , единого по произношению и структуре, по 
аналогии с американским илй австралийским  английским. Не исключено, что 
путем «инде1 иш исщ ии» стан дартн ого  английского язы ка  его нигерийский д и а ­
лект см о ж ет  в больш ей степени в ы р а ж а т ь  нигерийскую культуру и в то ж е  
время способствовать  сплочению народов, став  языком, который они могли бы 
считать своим, а не рассм атр и вал и  как  британское наследие.

С лож н ость  этнополитических проблем, как  и всего национального  вопроса 
в Нигерии в цеЛом, обусловлен^, преж де  всего их многоплановым характером, 
имеющим исторический, политический, экономический, правовой, культурно­
языковой и другие аспекты. .

Н есм отря  на очевидную внутреннюю противоречивость осуществления мно­
гих политических реформ в Нигерии, вы р аж аю щ у ю ся  преж де всего в том, что
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переход к демократии происходит в условиях  военного р еж и м а  и с а м а  в ы р а б о ­
танная им программа перехода к гр аж д ан ско м у  правлению  «недем ократиче­
ски» спускается сверху вниз, нельзя  не отметить определенные усилия военной 
администрации активнее внедрять  в ж и зн ь  принципы, провозглаш ен ны е в новой 
Конституции. Они направлены  на то, чтобы оздоровить  политический и н р ав ст ­
венный климат в стране, а т а к ж е  реш ить национальны е, территориальны е, 
этноконфессиональные проблемы, поставив во гл аву  угла  принцип ф едерали зм а .  
В этой связи результаты  эксперимента в Н игерии , в которой п р о ж и вает  четверть 
населения Черной Африки и которая  идет к дем ократии  своим особым путем, 
привлекают острое внимание как  А ф рикан ского  континента, т а к  и мировой 
общественности в целом.
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Г. С. М а с л о в а

ИЗ ИСТОРИИ ВОСТОЧНОСЛАВЯНСКОЙ
ЭТНОГРАФИИ
(Ж изн ь и творчество
Наталии Ивановны Лебедевой)

Д е ят е л ь н о с т ь  московских о р ганизац ий , проводивш их этнографические ис­
сл едо ван и я  в 1920: х — н ач але  1930-х годов, закон ом ерно  рассм атри вать  в тес­
ной связи  с широким развитием  краеведения  в с тр ан е^ ю сл е  Великой О ктябрь­
ской социалистической  революции. В 1920-х годах ещ е функционировало 
О б щ ество  лю бителей  естествознания , антропологии и этнограф ии (О Л Е А Э ) при 
М осковском  государственном университете (впоследствии О Л Е А Э  было слито 
с М осковским общ еством  испытателей природы ). В 1919 г. была создана 
Г осударствен н ая  ака д е м и я  истории м атери альн ой  культуры (Г А И М К ) и ее мос­
к о вск ая  секция.

Б о л ьш о е  значение  имела р е о р ган и зац и я  Рум янцевской  галереи, или Д аш - 
ковского  этн ограф ического  музея, в Ц ентральн ы й  музей народоведения (Ц М Н ), 
переименованны й впоследствии в М узей  народов  С С С Р .

Э тн ограф и ей  за н и м ал и сь  краеведческие общ ества , и особенно музеи. Сеть 
музеев р асш и р я л а с ь ;  этнограф ический р азд ел  в краеведческих музеях стал 
неотъемлемой частью  экспозиции. В 1919 г. был организован  М узей Ц ен траль­
но-П ром ы ш ленной области ( Ц П О ) ,  который вел исследования в Ц) централь­
ных губерниях России  и был головным музеем д л я  губернских и уездных музей­
ных краеведческих-центров . П озднее, с изменением административных границ 
музей Ц П О  был переименован в М осковский областной музей.

В едущ ие московские учены е-этнограф ы  того времени, зани м авш иеся  восточ­
ными с л а в ян а м и  (В. В. Б огд ан ов ,  Б. А. Куфтин, Н. И. Л ебедева ,  несколько 
позднее — С. П. Т о л сто в ) ,  были сторонниками исторического направления  в эт­
нографии. « Д л я  успеш ного  проведения исследования  необходимо,— как  писал
В. В. Б о гд ан о в ,— отреш иться  от тех приемов этнологического обследования, 
которые в наш ей науке б ази рую тся  на принципе эволюции форм и элементов 
человеческого быта. Э тн о гр аф и ч еская  наука  отдал а  д ан ь  этому эволюционному 
направлению . Н еобходимо этнологические исследования вести на принципе 
культурно-исторического, а не 'эволю ционного  обоснования  всех процессов н а ­
родного быта. П ри  культурно-историческом понимании исследуемых явлений 
необходимо ценить три условия:* 1) историческую датировку; 2) хронологиче­
скую последовательность  одних форм после других; 3) территориальную  и быто­
вую св я зь  одних 'явлений с другими, как , например, сделано в работе  Д . К. З е л е ­
нина ',  связь  известных фор м-; костюм а с известными ф акторам и  говора» 2. 
Реликтовы е районы соп оставляли сь  с геологическими отлож ениями, позволяю ­
щими выяснить древнейш ие и поздние н а с л о е н и я 3. Такими районами 
были: Р я за н с к о е  и К а л у ж с к о е  П олесье  (первое исследовал Б. А. Куфтин, 
второе — Н. И. Л е б ед е в а )  4. Книги о них, ставш ие настольными для  многих
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Рис. 1. Н. И. Л ебедева. 1907 г.

последующих поколений этнограф ов, были изданы  по инициативе В. В. Б о г д а н о ­
ва, бывшего в то время ученым секретарем  этнограф ического  отдела О Л Е А Э  
и директором М узея  Ц П О .

Н атал и я  И ван овн а  Л еб ед ев а  (1894— 1978) — один из видных деятелей  
восточнославянской этнограф ии — роди лась  в Р я за н и ,  в семье н отариуса  5. 
Окончив Р язан ск ую  гимназию  с золотой медалью , она поступила на Высшие 
женские курсы (в М о с к в е ) . В числе ее учителей были крупные историки того в р е ­
мени — М. М. Богословский, Д .  Н. Егоров. Б ольш ое влияние на Н. И. Л еб ед ев у  
о к а за л а  работа  Д . Н. Егорова  «О колонизации М екленбурга  в XIII в.» 6, и она 
мечтала применить его%метод к изучению Р я за н щ и н ы . '

По окончании (с отличием) историко-филологического  отделения Второго 
М осковского государственного университета  (в который были реорганизован ы  
Высшие женские курсы) она с 1918 по 1922 г. п р е п о д а в а л а  русский язы к и исто­
рию в средней школе им. Крупской в Р я за н и ,  п ар ал л ель н о  з а н и м а я с ь  и ссл едо ва­
тельской работой.

В Р я зан и  были музей, Х рани ли щ е древностей , У ченая  ар х и в н ая  комиссия, 
которая поручила Н . 'И .  Л ебедевой  обработку  археологического  м атери ала .  
Тщ ательно исследовав его, она состави ла  археологическую  карту  Р я зан ск о й  
губернии. Затем  ей предлож или о р ган и зо вать  в музее этнограф ическую  эк сп о зи ­
цию из имевшегося в нем бытового м атер и ала .  И в одной из ком нат  музея  
Н атали я  И вановн а  с о зд ал а  такую  экспозицию. П р о р а б о т а л а  она в музее с 1919 
по 1922 г., а затем бы ла ком ан ди рован а  рязан ски м  О тделом народного  о б р а з о ­
вания в М оскву, в университет, д л я  специ али зации  по археологии и этнографии.

Д л я  форм ирования  Н. И. Л ебедевой  как  этн о гр аф а  нем алое значение  имели 
детские впечатления. В одном из писем ко мне она вспом инала , что с 5 до 12 лет 
ж и л а  у бабуш ки в деревне, в 60 верстах  от Р я за н и ,  где получила первые э тн о гр а ­
фические познания и «полю била бедную русскую деревню», «и хотя в то  время 
не зан и м ал ась  этнографией, все-таки н ак ап л и вал и сь  наблю дения  этн о гр аф и че­
ского порядка»  (10.V II .60) .

В М оскве связь  с В. Н. Х арузиной (прикованной болезнью  к креслу, 
но с удовольствием принимавш ей молодых этн ограф ов  и вдохновлявш ей
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Рис. 2. Группа московских этнографов. Середина 1920-х 
годов. В первом ряду слева — Б. А. Куфтин, справа — 
Н. И. Лебедева; во втором ряду в центре — Г. С. Маслова

Н. И. Л е б ед е в у  на соби рание  этнограф ического  м атери ала  7), а т а к ж е  работа  
с В. В. Б огдановы м  — одним из близких сотрудников Д . Н. Анучина, сы гр ав ­
шего основную роль в создании исторического н ап равлени я  в этнографии 8, 
имели нем алое значение  д л я  Н. И. Л ебедевой ,  становления  ее как  ученого. 
Н ад о  зам ети ть , что Н. И. Л еб ед ев а ,  Б. А. Куфтин, С. П. Толстое были одновре­
менно этн ограф ам и , археологам и  и историками. П ервы е публикации Н. И. Л е б е ­
девой были археологического  или исторического х а р актер а  9. Первой этнограф и­
ческой статьей  ее  .я в л яе т с я  отчет об исследованиях, проведенных в 1923 г. 
в С ап ож ковском  уезде Р я за н с к о й  губернии 10. Н. И. Л ебедевой  хотелось 
провести систематическое исследование крупного района, и она р ассм атр и в а ­
л а  эту поездку к а к  н ач ало  сплош ного  этнограф ического  обследования Р я з а н ­
ской губ. .

В М оскве  Н. И. Л еб ед ев а ,  став  помощ ницей зав . отделом восточных славян 
(В. В. Б о гд ан о в а )  ЦМТ1 (с 1923 по 1932 г .) ,  проделала  огромную работу по ре­
экспозиции музея  в новом здан и й — Нескучном дворце, где бы ла развернута  
экспозиция  по этнограф ии  европейской части России (внеевропейская этногра­
ф ия п о м е щ а л а с ь  на так  назый.армой Ноевой, или М амоновой, даче) " .  Вместе 
с тем Н. И. Л е б ед е в а  б ы л а -т е с н о  с в я за н а  с М узеем Ц П О , д ля  которого 
попутно со би р ал а  коллекции, с О Л Е А Э , издавш им  ее книгу, с ГА И М К, где она 
б ы ла  секретарем  этнологической секции.

В 1920-е годы н ач али сь  резкие изменения в ж изни деревни, которые привели 
к тому, что традиционны е формы  бы та стали  быстро уходить в прошлое. 
Б. А. Куфтин писал, что особенно бы стро  исчезает народный костюм, и привел 
в качестве  примера мордву С ар ато вско й  губернии, которая  продает свои выш ив­
ки ш ерстью  на подш ивку вален ок  12. Н. И. Л еб ед ева ,  со б и р ав ш ая  в 1923— 
1924 гг. м атери алы  по о д еж д е  в Р я зан ск о й  губ., отм ечала, что: «во многих дерев­
нях за  последние 5 — 6 лет произош ли колоссальны е сдвиги, старина с головокру­
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жительной быстротой убегает  от нас: „совестно носить старую  одеж ду , но б о я з ­
но бросить*1,— говорят ж ен щ и ны  средних лет, а м олодеж ь  щ еголяет  в город­
ском платье» |3. И тот полный набор костюмов, который представлен  в книге 
о народной одеж де Р язан щ и н ы , явился  результатом  тщ ательного , кропотливого 
исследования, «вы уж и вания»  старины по крупинкам среди разн о о б р азн о го  д р у ­
гого материала. В те годы собирание уходивш его  м атер и ал а  счи талось  делом 
весьма важ ны м и было связан о  с музейно-собирательной и .экспозиционной 
работой.

Тогда ж е  бы ла р а зр а б о т а н а  основн ая  к л асси ф и кац и я  построек, одеж ды , 
промысловой техники, которая  в дальн ейш ем  д ополнялась . К а ж д а я  этнографи­
ческая работа , и зд а в а в ш а я с я  в 1920-е годы, с о д е р ж а л а  элементы систематики. 
Это просматривается  и в трудах  Н. И. Л ебедевой.

Э тнографический материал  (в частности, данны е о м атери альн ой  культуре) 
стал привлекаться  в качестве исторического источника д л я  освещ ения этниче­
ской истории народа. Вопросы этногенеза  в 1920-е годы стояли  в центре вн и м а­
ния этнографов. И зучали сь  ранее  не известны е.в  этнограф ическом  отношении 
группы русских: мещ ера, полехи, тудовляне, теблеш ане, в Сибири — бухтармин- 
цы, семейские, а т а к ж е  инонациональны е группы и м еньш инства, тесно с в я з а н ­
ные с восточными славян ам и .

В корне изменилась и методика ф иксации этнограф ического  м атер и ала .  Если 
раньш е (до революции) одеж ду  х ар ак тер и зо в ал и  в значительной  мере общими 
словами (указы вая , главным образом , на м а те р и а л ) ,  а ж и л и щ е  — ч ащ е  по о б ­
щему архитектурному облику, то теперь предметом описания стали  кон струк­
тивные особенности одеж ды , ее м атери ал , украш ения , обрядовы е ф ункции и т. д. 
Объектом подробного исследования стан о вятся  ж и л ы е  и хозяйственны е по­
стройки (типы связи  дома с двором, ж и л и щ е  к ак  бытовой и обрядовы й комплекс 
и т. д .) .  С оставление чертежей, планов ж и л и щ а ,  покроя од еж ды  с тал о  о б я з а ­
тельным. И ллю стративный м атери ал  стан овится  неотъемлемой частью  исследо­
ваний по материальной культуре. И менно эта  методика применена в трудах  
Н. И. Лебедевой. В ранней работе  « М атер и ал ы  по народном у костюму Р я з а н ­
ской губернии», в которую вошли (как  у ж е  упоминалось вы ш е) данные, с о б р а н ­
ные в 1923— 1924 гг. , она применяет методологию и м е то д и к у , . получивш ие 
дальнейш ее развитие в более поздних трудах  этнограф ов. З д есь  Н. И. Л е б е д е ­
ва связы вает  костюм с историей заселен и я  к р а я  и с социальной средой (одно- 
дворцы, казенные, помещичьи крестьян е) ,  т. е, использует^костюм к а к  истори­
ческий источник. •

Книга Н. И. Л ебедевой  «Н ародн ы й быт в верховьях  Д есн ы  и в верховьях  
Оки» 15 посвящ ена исследованию  территории центральны х губерний европей­
ской части Сою за, населенных в прош лом по преимущ еству  разны м и этни че­
скими группами восточных славян , связан н ы х  с другими н ародам и  н е с л а в я н ­
ского происхождения. Н а  основе четких классиф иц ирую щ их признаков  исследо­
вательница систем атизировала  од еж ду  изучаемого  региона и вы яви ла  те этниче­
ские компоненты, из которых с л о ж и л ся  культурный облик его населения. Книга  
Н. И. Л ебедевой в то время бы ла новым словом в этнограф ии и полож ительн о  
встречена критикой 16.

Изучение костюма и построек в бассейне Верхнего Д о н а  17 позволило Н а т а ­
лии И вановне поставить вопрос о хар актер е  колонизации. О на в ы с к а за л а  
предположение о том, что некоторые архаические  формы бы та могли быть 
связаны  с древней колонизацией с юга, а не с севера, что стави л о  вопрос 
о необходимости внесения поправки в вопрос о запустении степи.

М онограф ия Н. И. Л ебедевой , п о свящ ен н ая  ж и л и щ у  и хозяйственным по­
стройкам Белорусской С С Р  18, по охвату  м атер и ала  и основательности а н а л и за  
является  ценным источником д ля  исследования этнограф ии  белорусов. 
Н. И. Л еб ед ева  стави ла  своей задачей  изучить в каж до м  селе отдельные элем ен­
ты построек, их изменяемость с датировкой  во времени и территориальной  р а с ­
пространенностью; объединить элементы в комплексе, а т а к ж е  исследовать  те
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социальны е и экономические причины или бытовые требования, которыми были 
вы званы  те или другие изменения.

У вязка  этнограф ических явлений с историей и археологией, исследование 
данны х топонимики, сведений по истории каж до го  села  (особенно вопроса 
о времени его возникновения) характерны  д ля  работ  Н. И. Лебедевой. Комп­
лексность исследования в ы р а ж а л а с ь  и в том, что изучалась  не одна, а несколько 
сторон быта. Так, например, книга «Н ародн ы й быт в верховьях  Д есны  и в вер­
ховьях  Оки» — лиш ь первая  и зд ан н ая  часть  проведенных исследований. Кроме 
костю ма, прядения  и ткачества  она и зуч ала  и многие другие элементы культуры, 
но эти м атери алы  остались  неопубликованными. С в я зь  с археологией и исто­
рией п р о я в л я л ас ь  в том, что Н. И. Л еб ед е в а  о б р а щ а л а  особое внимание 
на переж итки, помогавш ие вы явить  древние, уж е  исчезавш ие из быта пласты 
в культуре народа. В аж н ы м  моментом в методологии было определение границ 
распространения  того или иного исследуемого явления. Это особенно важно, 
т а к  как  подводило к мысли о создании этнограф ического  атласа ,  что было 
р е ал и зо в ан о  много позднее.

Основными регионами исследования  Н. И. Л ебедевой  были южнорусские 
губернии и Белоруссия. И з  поездок в северный район в 20-е годы нуж но указать  
на экспедицию в Новгородскую, П сковскую  и Великолукскую области в 1928— 
1929 гг., во врем я  которой Н. И. Л е б ед е в а  прош ла по р. Л о вати  от Новгорода до 
С тарой  Руссы. Отчет об этой поездке храни тся  в Государственном литератур­
ном музее 1Э.

В своих м арш рутны х экспедициях Н. И. Л еб ед ева  у х в а т ы в а л а  большие тер ­
ритории, а стац ионарн ое  изучение проводила  в отдельных селениях. Н ачи нала  
она со сбора  сведений о соседних селах  на б аз ар а х ,  у местной интеллигенции, 
у сельских ж ителей, позднее — на колхозных собраниях, а затем  переходила 
к стац ионарн ом у  изучению отдельных характерны х  пунктов или «гнезд» селе­
ний. Н а т а л и я  И в ан о в н а  о тли чалась  больш ой целенаправленностью  в работе, 
увлеченностью и неутомимостью. З а  д в а  летних сезона 1925 и 1926 гг. она 
о б сл ед о вала  более 100 населенных пунктов. Основной способ передвижения был 
пеший, что она н а зы в а л а  «бродить». В своих письмах к автору  этих строк она 
пи сала : «скучаю  по бродяж н ичеству»  (16.V II .70 ) ,  «р ада  за  Вас, что Вы имеете 
возм ож н ость  бродить» ( 15 .V II .59 ) , а в письме, отправленном мне в Чикой Б у р ят ­
ской А С С Р , п одпи салась  «старый б р одяга»  (22 .V II.59).  Этот термин сохранил­
ся у Н. И. Л еб ед евой  и позднее, когда  экспедиции соверш ались  на автомаш инах.

Успешно н а ч а т а я  науч н ая  рабо та  Н атали и  И вановны  была прервана 
в 1933 г., когда  она б ы ла  неож и дан н о  арестован а  и вы слана  в Тюмень. Там она 
т я ж е л о  за б о л е л а  и.была переведена в больницу в Пермь. М а т ь  ее, Л и ди я  М и хай ­
л овн а  Л еб ед ева ,  вы хлопотала  д л я  дочери отмену высылки, и они поселились 
в Р я за н и .  К зан яти ям  этнограф ией  Н а т ал и я  И ван о вн а  возвратилась  только 
в 40-е годы.

П ослевоенный период знам енуется  широким развитием  этнографической 
науки. В аж н ейш и м  событием ст ал а  орган и зац и я  в 1942 г. академического 
этнограф ического  центра в М оскве М осковской группы Института этногра­
фии Академии наук С С С Р . О рганизатором  ее и директором Института стал 
крупный учены й-этнограф  С, П . Холстов 20.

Институт этнограф ии пригласил Н. И. Л еб ед еву  на работу. Она приняла у ч а­
стие в подготовке «В осточнославянского  этнографического  сборника», в кото­
ром поместила свое исследование о прядении и ткачестве  восточных славян 21. 
Е щ е  в 1927 г. Н. И. Л еб ед ев а -в п ер в ы е  обобщ ила  собранный ею материал по 
прядению и т к а ч е с т в у 22. Т е п е р ь 'эт а  тем а  бы ла р а зр а б о т а н а  в более широком 
плане (с охватом всех восточных с л а в я н ) .  Д о  сих пор эта  работа  остается 
единственным обобщ ением Данных о прядении и ткачестве  восточных славян. 
В книге д ается  и счерп ы ваю щ ая  к ласси ф и к ац и я  способов и орудий прядения 
и ткачества ,  приводится обильный терминологический материал.

В первые в книге прослеж ено географ ическое распространение орудий и спо­
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собов прядения и ткач ества  на территории расселения  восточных славян . К а к  
пишет автор во введении, данны е о прядении и ткачестве  вместе с изучением 
других сторон материальной культуры «могут содей ствовать  решению слож ны х 
вопросов этногенеза восточных сл авян »  23.

П рекрасное знание археологического м атер и ал а  позволи ло  Н. И. Л ебедевой  
определить время возникновения и б ы товани я  тех или -иных явлений. В ч ас т ­
ности, наличие поневы она относит у ж е  к XII X i l i  вв. Выводы ее подтверди­
лись археологическими данными, о п у б л и к о ван н ы м и п о здн ее  в сборнике И сто р и ­
ческого музея 24. Н. И. Л еб ед ев а  с восторгом встретила эту книгу и р ец ен зи ро­
вал а  ее. ' ;

В начале  1950-х годов по инициативе С. П. Т олстова  в план И нститута  
этнографии бы ла вклю чена р аб о та  по создан ию  историко-этнографических 
атласов, в том числе а т л аса  по м атери альн ой  культуре русского н а р о д а 25. 
П риш ло время д ля  обобщ ения этнограф ических  м атери алов , собранны х как  до 
революции, так  и в 1920— 1930-е годы и позднее, о с т ав ш и х с я  частично не опуб­
ликованными. Встал вопрос о привлечении Н. И. Л ебедевой  к рабо те  в качестве  
одного из авторов р а зд ел а  « Н а р о д н а я  о д еж да» .  С охран и лось  письмо В. И. Чиче- 
рова от 24.01.1951 г., в то время заведую щ его  восточнославянски м  сектором 
Института этнографии, к Н. И. Л ебедевой: « М н о г о у в а ж а е м а я  Н а т а л и я  И в а н о в ­
на! К ак  Вы знаете, на 1951— 55 гг. з а п л а н и р о в а н а  тема: Э тн ограф ически й  атлас  
„Русский народ". В прошлую субботу на заседан и й  дирекции я д о к л а д ы в а л  
план работы с указанием  этнограф ов, которых сл едо вал о  бы привлечь к под­
готовке атлЗУа. Р азум еется , среди этнограф ов  б ы ла  н а зв а н а  Н. И. Л еб ед ев а .  
В аш а кандидатура была принята  безоговорочно и единогласно. М. Г. Л евин  
заявил , что он сумеет оформить заклю чение  д оговора  с Вами. П рош у В ас д ат ь  
согласие на работу по атласу  (не только  в ф орм е учета р я зан ско го  архи ва ,  но 
и в других формах: участие в теоретических р а зр а б о т к ах ,  р а з р а б о т к а  о тдел ь ­
ных тем и проч.). Бригадиром  по „одеж де"  яв л яется  Г. С. М асл о в а .  О на говорит, 
что сможет поднять этот раздел  только  при условии совместной работы  с Вами».

В ответ на письмо В. И. Ч ичерова  Н. И. Л е б ед е в а  сообщ и ла : «В чера  
получила В аш е письмо. Н а работу  по а тласу  „Русский  народ" я охотно 
соглашаюсь. Р а б о та  эта интересует меня, и м а те р и а л а  у меня очень много».

23.Х.55 г. Н. И. Л еб ед ев а  п и сала  мне: «П осы лаю  В ам  свой „труд" (которым 
недовольна). Его нуж но будет зн ачительно  дополнить м атер и алам и  карт. 
Ведь карты — неисчерпаемое море. Чем больш е будем над  ними работать ,  тем 
все больше и больш е ( * н и )  будут д ав ать .  Н о < т о ) ,  что есть, я думаю , как  
попытка сводки может кое-чем помочь».

В связи с необходимостью заполни ть  «белые пятна»  на к а р т а х  был о р га н и зо ­
ван ряд экспедиционных выездов д л я  соби рания  м атер и ал а  к атласу . Н. И. Л е б е ­
дева приняла участие в работе  З а п а д н о го  о тр яд а  (нач. О. А. Г а н ц к а я )  ком п лекс­
ной этнографической экспедиции И нститута  этнограф ии  в 1953 г., посетивш его 
Смоленскую и Великолукскую области  и ч асть  П рибалти йской  территории 26. 
В следующем, 1954 г., Н. И. Л еб ед ев а  в составе  ю ж норусского  о тр яд а  той ж е  
экспедиции побы вала в Орловской, Л ипецкой , Курской, Б елгородской  областях .

Ее ж ивые впечатления, радость  снова очутиться «в поле» о т р а ж а е т  письмо 
ко мне от 22.VI.53 г., написанное с больш им юмором: *Ш и роколям ош н и к  ( с а р а ­
фан) из д. Ч ертеж  П устош инского  р. В еликолуцкой обл. ш лет В ам  привет. 
Просит любить и ж а л о в а т ь  и определить ему место, м. б. п рад еда  косоклин- 
ного с а р а ф а н а  (ну, это В аш е  д ел о ) .  А он ж и вет  и зд р авству ет  в погребальной 
одеж де старообрядцев . Ж а л ь ,  что сшит из ситца, а р ан ьш е были холщевые. 
Ш лю его чертеж. Я сегодня ему очень о б р ад о в ал ась ,  чуть д а ж е  не потеряла  сум ­
ку с документами, увлеклась  его чертеж ом  и о стави ла  сумку среди двора .  
. . .Ж аль, что не заб и р аем ся  в болота. Я м ечтала  у б еж а ть  в глухой район за 
50 км. Но меня обещ али посадить на цепь. Ч то  ж е  делать , приходится подчи нять­
ся. Хорошо, что были в Д уховщ и не. Она вся о к а з а л а с ь  со стары м и б елорус­
скими основами: лапти-коверзни , черные оборы, и 2-м белорусским слоем —
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андарачн ы м . П л ан  хаты  белорусско-украинский. Русское население позднейшее, 
и терминология вся б елорусская . Т олько  древние южно-великорусские пушки 
(их з а п а д н а я  границ а  продви н ута) .  В тех местах Великолуцкой обл., где мы 
были, есть слой, общий с белорусами: белорусско-украинский тип ж и лищ а, 
терминология, но есть и ещ е древний подслой в топонимике. Н ачи ная  с Невеля 
везде  коромы сло носят на двух плечах, как  белорусы... П о рыболовству — 
кое-что собрано, но оно общ ее с И льменем и Псковом».

Н. И. Л еб ед ев у  очень беспокоил вопрос о том, не выпадаю т ли глухие 
районы, л е ж а щ и е  вне дороги при марш рутны х экспедициях на автомаш инах, 
из поля  зрени я  этнограф ов. «Конечно, д л я  нанесения на карту  у нас большой 
м атер и ал ,— п и сала  она мне 31 .VIII. 1953,— проясняю щ ий понимание и террито­
рии, и культуры отдельных групп населения, но у меня нет уверенности в том, 
не вы пали  ли у нас микрорайоны. П ри обследовании такими большими „мазка- 
м и “ , если м ож н о т а к  вы разиться , явл яется  опасность превратить  этнограф иче­
ские исследования  в тип археологической рекогносцировки».

П олучив изданный атлас , она н ап и сала  мне: «Со мной что-то случилось, ког­
д а  я получила „детищ е". В ся  мысль сосредоточена вокруг него. К огда в д ек аб ­
ре Вы сообщ или р  его выходе, я как-то  приняла  это спокойно... Ну, была работа 
и все... а теперь прямо из колеи выбилась.. .  В споминаю тся все этапы создания 
А тласа . П ервы е соби рания  м атери алов . Н аш и  „беганья"  по деревням и едва 
ощ утимые нам еки  и чувства , д л я  чего это все собирается . Мы „одержимые" 
с ж а ж д о й  осмыслить соби равш ую ся  м атери альн ую  культуру русской деревни 
дореволю ционного  периода, носились “не емши, ни пим ш и.. .»  (14.II I .68 г.).

В письмах Н. И. Л е б ед е в а  к ас а е тс я  разнообразны й научных проблем, кото­
рые м ож н о  сгруппи ровать  следую щ им образом: о русских этнографических 
группах, о белорусах , об этнограф ии  П рибалти ки , о м атериальной культуре 
Сибири, о русском народном костюме, об этнограф ии Р язан ско й  обл., о музей­
ной работе..

Н. И. Л еб ед е в а  особое внимание у д еляла  этнографии белорусов, вы сказы ­
в а я  несогласие с оценкой белорусской культуры как  единообразной. Много 
за н и м ая с ь  белорусам и, она п редп о л агала  когда-нибудь написать о них моно­
графию , д л я  которой подби рала  м атериал. О на мне писала, что в этнографии 
белорусского  н арода , как  ей всегда  казал о сь ,  легко  вскрыть старые слои и ком­
поненты и общ ие слои. «У М олчан овой  27 собран огромный материал  о л о к ал ь ­
ных (этнограф ических) особенностях белорусского народа. П о сельскохозяй­
ственным орудиям вы деляю тся  районы: с русской сохой (М огилевщ ина, Витеб- 
щ ина, С м о л ен щ и н а) ,  с белорусской сошкой (М инщ ина, М озыргцина), с герман­
ским плугом (п р ав о б ер еж ье  П рипяти , з а п а д н а я  часть  Белоруссии). По одежде: 
с синей клетчатой 'п он евой -п лахтой  (С м о л ен щ и н а) ,  с плахтой (М огилевщина, 
С евер н ая  Ч е р н и го в щ и н а) ,  с за п а с к ам и  (правы й и левый берег П рип яти) ,  
с белыми холщ евы м и ф ар ту к ам и  (М и н щ и н а) .  По постройкам: план ж и лищ а 
один общий (б ел о р у сско -у к р аи н ск и й ) , но больш ое р азн ообрази е  в других строе­
ниях. Н апример , ц елая  улица, с о сто ящ ая  из одних отдельно поставленных 
дворов  (М огилевщ и на, Т у р о в щ и н а ) ;  временные строения — конические ш а л а ­
ши и ю ртообразны е строения (по П р и п яти ) ;  районы с банями и без бань. 
Р а зн о о б р а зи е  „воссетей" * (сушилен д ля  хлеба, льна , ко н о п л и ) . Восьмигранные 
гумна. Гумна на „лисичках" , гумна на „сохах с пелёдами" и т. д.». Н. И. Л еб ед е­
ва п о к а за л а  локальн ы е  этнограф ические различии в мачериальний культуре 
белорусов, о т р а ж а ю щ и е  пути ф ор м и р о ван и я  той значительной общности, кото­
р а я  с л о ж и л а с ь  в их культуре-. П озднее  поднятый Н. И. Л ебедевой  вопрос 
о район ировании  белорусской культуры наш ел отраж ение  в трудах  этнографов 
Белоруссии 28. :

В 1959 г. по’ приглашениЮ .'Йнститута этнограф ии АН С С С Р  Н. И. Л ебедева

* Бел. асець или восець  (ред.).
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приняла участие в П рибалтийской  комплексной экспедиции.. Она п и сала  мне из 
экспедиции 20 .IX.59 г.: « Д о р о гая  Гали С еменовна. П осле  десятидневного  ш а т а ­
ния по колхозам мы опять в К р а с л а в е  (районны й ц ен тр) .  М о л о деж ь  в восторге. 
Ш умят, кричат, поют. Я не особенно лю блю  пребы вание  в районах , глухая  
деревня куда милей. В ас  интересует, как  идет работа: В общем удовлетвори тель­
но, принимая ( во вн и м ан и е)  трудные условия здеш ней работы: хутора». В пись­
ме от 5.Х.59 г.— « Д о р о гая  Гали  Семеновна. Бродим , бродим , бродим .. .  П о к а  
ничего, ж и ва  и здорова. С К раславск и м  районам .кончили: С ногсш ибательного  
нового особенно ничего нет, но некоторые д етали  интересны. Ф игурирует  гуня, 
гунька (в смысле одеяло, клок, тр яп ь е ) ,  у белорусов  и л аты ш ей  кое-что общ его  
и по пище, например, „ гущ а “ (у стар о о б р ядц ев  и л а ты ш е й ) .  Б о л ь ш а я  общ ность 
древняя  и современная, но есть и специфика, на'пр-имер, к а р а в а й  только  у б ел о ­
русов на свадьбе. Были бы сохранивш им и ся  деревни, многие вопросы могли 
быть поставлены и разреш ены , но б л а г о д а р я  меш анине при расселении на 
хутора многие детали  исчезли».

Вернувш ись из Л итвы , Н а т ал и я  И ван о вн а  со о б щ а л а :  «П оездкой  в Л и т в у  
довольна... Я довольна тем, что со б р ал а  порядочный м атер и ал  по ткачеству...  
Совсем ясно вы рисовы вается  древнее ядро  — П сков, Н овгород  — П р и б ал ти к а ,  
ядро времен установления хлебоп аш ества  (л ап а ,  д р ач е к  — орудия, св язан н ы е  
с уборкой р астен и й ) . Вот какое дело! А на ры боловных снастях  — узел чудской, 
а не русский, насколько удалось  зам ети ть  по готовы м орудиям. Р у б а ш к а  
туникообразная, как  с т а р а я  ф орм а  бесспорна. П ередники с долевы ми полосами 
или поперечными безусловно предш ествовали  юбкам. Они интересные. Е сть  хол- 
щевые с браным подолом и т. д.» (15.X II .61) .

.. Известное место в исследованиях Н. И. Л еб ед евой  з а н я л а  Сибирь. В 1957 г. 
она рабо тал а  в составе  1-го А нгарского  о тр яд а  (н ачальн и к  Г. С. М а с л о в а )  ком п­
лексной экспедиции И нститута  этнограф ии АН С С С Р  и проехала  от И р кутска  
до Братска . В задачи  экспедиции входило изучение м атери альн ой  культуры 
селений, п одлеж авш и х перенесению из мест зато п л ен и я  в связи  со строи тельст ­
вом Братской ГЭС. Н. И. Л еб ед ев а  исследовала  земледелие  и промыслы 29. О на 
подчеркивала необходимость при изучении этнограф ии  русских Сибири учиты­
вать древнюю новгородскую и московскую колон изаци ю  X V I— XVII вв. и места 
выхода переселенцев в X V III— XIX вв. Это важ н о , по ее мнению, д л я  д атировк и  
тех или иных элементов культуры. Тема « во сто чн о сл авян ская  н а р о д н а я  о д е ж ­
да», как  и «ткачество», бы ла ей особенно близка.

По поводу особенностей костюма стар о о б р ядц ев  разн ы х  регионов она н а п и ­
сал а  мне в Чикой: « Д о р о гая  Гали  Семеновна. Все врем я сл е ж у  по карте , судя 
по пунктам, куда Вам писать, и п рохож у с В ами В аш  м арш рут. С удя  по н а з в а ­
ниям пунктов, все стары е основы — бурятские. М не после В аш его  письма я в и ­
лась  мысль, почему у старооб рядц ев  и ю ж ны х великоруссов древние  формы 
одеж ды — косоклинный са р а ф а н .  В едь это и в К алуж ской , '  и в Р язан ск о й , 
и в Орловской областйх, где они ж и вут  среди сам ого  понёвного комплекса. 
Не является  ли наличие у них с а р а ф а н а  доказател ьство м , что в свое время это 
была наиболее сильная  культурная  группа, б р о си в ш ая  языческий поневный 
комплекс. К ак  у Вас обстоит дело  с духовной культурой? У меня бы ло вп еч атл е ­
ние, где бы я с ними (с т а р о о б р я д ц а м и )  не с тал к и в ал ась ,  что все д о х р и сти ан ­
ские обычаи у них гораздо  слабее  вы раж ен ы , чем у соседних не с т ар о о б р я д ­
ческих селений. Так ли у семейских? ...» (12.V I I I .59 ) .

Н. И. Л еб ед ева  з а н и м ал а с ь  т а к ж е  вопросом о происхож дении ж енского  
костюмного комплекса с полосатой юбкой на Севере. Ю бка  (с лиф ом  или без 
него) из характерной полосатой ткани  с в я за н а  с определенной этнической 
и социальной средой. В XIX — н ач але  XX в. костюмный комплекс с такой  юбкой 
был особенно характерен  д л я  белорусов. Он бы товал  т а к ж е  у русского н асел е­
ния, по своей культуре близкого  к белорусам , испытавш его  на себе влияние 
польско-литовских культурных традиц ий  (С м олен ская  губ. и при легаю щ ие  к ней 
территории), и у потомков служ илого  населения, селивш егося  в X V I— XVII вв.
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на засечны х линиях, созданны х д л я  защ и ты  южных границ русского государст­
ва. К ак о во  ж е  происхож дение этого комплекса на Севере? Н. И. Л ебедева 
реш ительно не с о г л аш а л а с ь  с теми авторам и , которые считали, что он восходит 
к д о славян ской  культуре, д о к а з ы в а я  его сравнительно позднее происхождение 
не только  у русских, но и у белорусов, где он « н аслаи вается»  на более древнюю 
основу — о д еж ду  типа зап аск и ,  поневы, плахты.

Н. И. Л еб ед е в а  пи сала мне: « Д о сл ав я н ск о е  население не зн ал о  набедренной 
одеж ды , кроме пояса  у м ордвы -эрзи  — пулагая., Ш ирина полотнищ а ткани для 
юбки (70— 80 см) говорит о сравнительно  позднем ее изготовлении (обычная 
ш ирина крестьянской ткани  — 3 7 — 38 см ). Н аличие юбок на гашнике (как  на 
С евер е ) ,  вероятно, свидетельствует  об их былом старом  виде, сравнительно со 
временем расп ростран ен и я  этих юбок у ю ж ных великоруссов (переселенцев 
на 2-ю засечную  черту в XVI в ,)» .  И далее :  «Н у ж н о  посмотреть историю С ухо­
ны — Ваги: могла ли м осковская  колон изаци я  нести население из западны х об­
ластей. В едь они до  сам ого  С м оленска  были в составе  Литовско-П ольского  
государства . С троительство  монастырей на Севере то ж е  преследовало  оборони­
тельные цели. Не были ли поселенцы служ илы м и людьми. Что за  группы 
крестьян, носивйж х эти юбки?» (24 .IV.67 ) .  З д есь  Н. И. Л ебедева , видимо, 
права .  В XVLI в. м осковское п рави тельство  р а з д а в а л о  черные земли на Севере 
служ илы м  людям,; поселяя  их сотнями.

Н а ч и н а я  с 20-х годов, Н. И. Л е б ед е в а  исследовала  Р язан ск у ю  обл. и хорошо 
з н а л а  этнограф ические  особенности к а ж д о го  с е л е н и я 30. Изучение ее истории, 
м атери альн ой  культуры  (от заселений и построек до «музыкальных инструмен­
тов) д а л о  ей основание д ел а т ь  этногенетические выводы.

Ф орм и рован и е  русского населения  области  было слож ны м. С читая  основным 
древним славян ски м  населением Р я за н щ и н ы  вятичей (в шутку она н азы вала  
Р я з а н ь  «столицей в я ти ч е й » ) , Н. И. Л е б ед е в а  в ы деляла  в его культуре элементы, 
восходящ ие к другим этническим компонентам. Такой элемент, как  простей­
ш ая  н агр у д н ая  т у н и к о о бр азн ая  о д еж д а  из холста, х а р ак тер н ая  для  севера 
Р я за н щ и н ы  (а  т а к ж е  д л я  С моленщ ины  и зап ад н ой  части К алуж ской  обл .) ,  по 
мнению Н. И. Л ебедевой , восходил к кривичской культуре. Некоторые особен­
ности в одеж де , например, клетчатую  черную поневу в сочетании с черным 
нагрудником и п лащ евидн ой  одеж дой  — кодм аном  — она с в я зы в а л а  с д в и ж е ­
нием сл авян ско го  населения  с юга — из бассейн а  Д о н а .

Д ревн ей ш и м  населением к р а я  были финно-угорские племена, что подтверж ­
д ается  не только  археологическими, но и этнографическими материалами. Так, 
в этнограф ии  кур ш а к о в  — ж и телей  семи селений по р. Курш е — отмечены 
черные п о ви лы  (обертки д л я  ног) с красны ми ш ерстяными оборами, х арактер ­
ные д л я  тян ьгуш евской  мордвы , а т а к ж е  известные в костюме с. Мелихово 
К асим овского  р-на и в с. Уш инка П ензенской обл. раковины -каури  (в украш е­
ниях) и ж енский пояс со свисаю щ им и сзади  кистями шерсти, напоминающий 
мордовский п ула га й . Л а п т и  м ордовского типа были распространены  в восточ­
ной части Р я за н щ и н ы , до р, Р а н о в а  на зап аде .

Н а К урш е в ы яв л яю тся  ещ е и литовские элементы в культуре: орнамент 
ф ар ту к о в  (на  отдельных участках  ткани  браны й ш ерстью ); соха, в своих про­
порциях б л и зк а я  к л и то вски м 'вар и ан там . В связи  с этим Н. И. Л ебедева  упоми­
нает статью  В. В. С едова, в .которой он по полож ению  к о с т я к о в  в  рязанских 
финских могильниках  вы явл яетщ ве  группы: финно-угорскую и связанную  с П ри ­
балтикой, счи тая , что группы Цлённых литовцев  попадали на Р язанскую  зем ­
лю 32 (24 .IV.6 7 ) ,  Интересен в этом плане этноним литва  и запи сан ное  на Курше 
Н. И. Л ебедевой  предание о борьбы  литвы  с мордвою и победе литвы (9.V III .62).

М ещ ера ,  по мнению Н. И . 'Л ёб едево й , по-видимому, ф инно-угорская  группа, 
об русевш ая  к X III  в .33.‘ В свяЭй с этим она в ы с к а за л а с ь  отрицательно об основ­
ном выводе книги Куфтин а 34: «К уфтин р а зр а б о т а л  данны е о рубахе, поневе 
и с а р а ф а н е  — элем ентах  славян ских , но работа  его осталась  незаконченной, 
а если бы он коснулся обуви и головных уборов, то, вероятно, и выводы его 
были бы другие» (5 .IX .62).
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Весьма ценны зам ечан и я  Н. И. Л ебедевой  о необходимости изучения с о с та в ­
ных частей этноса, которые она в ы с к а за л а  по поводу моей статьи  «Историко- 
культурные связи  русских и украинцев по данны м одеж ды » 35. «И гнорируете ,— 
писала она,— что некоторые общ ие элементы необщи всем русским и всем 
украинцам. Необходимо было поднять вопрос о составны х частях  и слож ности  
каж дой нации. А то выходит a la V olkov» 36. ; ■

Больш ое внимание уделяла  Н а тал и я  И вановн а.и зучен ию  двухосновных т к а ­
ней севера Рязан ской  обл. (М ещ ерского  края.) . Н аиболее  с л о ж н а я  по технике 
тканья  и в художественном отношении понева_ из с. П а р а х и н о  К асим овского  
р-на 37, состоявш ая  из двух тканей: ш ерстяной на лицевой  стороне и холщ евой 
на изнанке. Ткани взаимно проникаю т друг  в д руга  — холщ евы й узор (белый) 
выступает на лицевой стороне из красны х и синих-литок, а ш ерстяной — на х о л ­
щевой подкладке. Ткали их на четырех п од н ож ках  при помощи бральн иц . 
В связи с этой техникой Н. И. Л еб ед ев а  очедь ин тересовалась  р аботам и  
польского ученого А дам а Н ахлика , который исследовал  двухосновны е ткани, 
найденные в Польш е, и находки об разц ов  таких  тканей , обнаруж ен н ы х  при 
раскопках в Новгороде 38. П о археологическим м атер и алам  А. Н ах л и к  рекон­
струировал ткани X I— XIII вв., близкие к ткани  парахинской  поневы. «Адам 
Нахлик ищет связи  мазовских и белостоцких ковров с русской территорией, 
с поздними колонизационными потоками и влияни ям и  и приходит к о тр и ц ател ь ­
ному выводу. В то ж е  время это откры вает  другие горизонты. Э то  д р ев н е с л а в я н ­
ская общность. М ож ет  быть, и д у щ ая  от лу ж и ц ки х  сл авян  со с л а в ян а м и  д н еп р о в­
скими» (7.11.*62).

Д еятельность Н. И. Л ебедевой  всегда бы ла  тесно с в я за н а  с музеями. 
В 1950— 1970-е годы в экспедициях она со би р ал а  м атери ал  д л я  местных, р я з а н ­
ских, и центральных музеев (Государственного  Русского  музея, Г о суд арствен ­
ного музея этнографии народов С С С Р  и д р .) .  В Р я зан ск о м  музее (с 1968 г. 
Рязанский историко-архитектурный музей) при непосредственном ее участии 
была создана  экспозиция (одеж да ,  вы ш ивка , ткачество  и д р . ) ,  о т р а зи в ш а я  « р я ­
занский дух» — особенности бы та и искусства Р я за н с к о й  обл.

Мечтой Н атали и  И вановны  бы ло создан ие  в Р я з а н и  м узея  под открытым 
небом. М ечта эта только теперь б ли зка  к осуществлению . В своих поездках , 
зани м аясь  изучением построек, Н. И. Л е б е д е в а  н ам еч ал а  объекты  д л я  перенесе­
ния в Р язан ь .

Все события этнографической ж и зни  ж и в о  интересовали Н атал и ю  И вановну. 
Она высоко ценила работы  С. А. Т окарева ,  а по поводу и здан и я  его книги, 
посвященной этнографии народов С С С Р  39, н ап и сала  мне: « П о зд р а в ь те  этно­
графов с выходом учебника Т окарева  С. А. Очень прош у В ас  при слать  мне. 
Событие д ля  этнографии больш ое — учебника до  сих пор не было» (31.V .58).

Д л я  Н. И. Лебедевой были характерны  увлеченность этнограф ической  р а б о ­
той, любовь к науке, отдача  своих знаний всем тем, кто с п р аш и в ал  ее совета. 
При всех своих огромных знан иях  она отли чал ась  больш ой скромностью  и очень 
не лю била, когда о ней писали в газете. Ж и в я  на за р п л а т у  работн и ка  Архива 
Рязанского  горисполкома, а затем  на пенсию, она п и сала  мне, что « ж и вет  рос­
кошно». Н атали я  И ван о вн а  о тли чалась  мягкостью  и добротой; всегда  у нее 
под опекой было несколько больных из числа знакомых. Но она могла быть очень

Iребосателы ю и, особенно если дело  ш ло и Науке, cwjh k i u - i o  is экспе­
диции проявлял недисциплинированность. Если она видела какие-нибудь непо­
ладки, в частности в организац ии  хранени я  коллекций в краеведческом  м узее ,— 
огорчалась и д а ж е  заб о л ев ал а .  «Со стороны смешно, а нам с Вами больно» ,— 
писала она мне (26.VI.68).

Н. И. Л ебедева  часто б ы в ал а  инициатором различны х общ ественны х н ач и н а ­
ний. Будучи активным членом В О О П И К а ,  она п р и ним ала  участие в его экспеди­
циях по охране памятников.

З а  консультациями к ней о б р ащ а л и с ь  многие худож ники Р я за н и ,  с о з д а в а в ­
шие произведения, в которых надо  было отрази ть  особенности культуры Р я з а н ­
щины.
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Рис. 3. Н. И. Лебедева. 1973 г.

О гром н ая  кон сультати вн ая  и м етодическая  работа  Н атали и  Ивановны 
в В О О П И К е  и в Р я зан ск о м  музее содей ствовала  развитию  Р я зан и  как  этногра­
фического центра. Н. И. Л е б ед е в а  б ы ла  душ ой всей этнографической работы, 
проводивш ейся  в Р я зан и ,  о рган и зуя  экспедиции, в ы р аб аты в ая  программы, со­
с т а в л я я  м арш руты  поездок.

Н. И. Л е б ед е в а  очень л ю би ла  Р я з а н ь  и гордилась  ее успехами в хозяйствен­
ной и культурной области. Будучи одним из тех исследователей, которые со­
дей ствовали  превращ ен и ю  этнограф ии  из науки описательной в науку ан ал и зи ­
рую щ ую  и обобщ аю щ ую , основную з а д ач у  своих исследований она видела 
в использовании этнограф ического  м атер и ала  в качестве источника д ля  этниче­
ской истории народов.

Неутомимый полевик, Н. И. Л еб ед ев а  с о б р ал а  огромный научный материал, 
и к ак  музейный работни к  содей ствовала  его популяризации. Больш ое научное 
наследие Н. И. Л ебедевой  кроме изданных трудов вклю чает  рукописные м ате­
риалы , х р ан я щ и еся  в разных, архивах , и многочисленные вещ евые экспонаты, 
собран ны е д л я  музеев.

Р о л ь  Н. И. Л ебедевой  особенно велика в исследовании восточнославянской 
м атери альн ой  культуры, которая  и зу ч ал ась  ею в связи  с культурой духовной. 
И когда  в 1940— 1960-е го д ы 'в ^  первый план вы ш ло изучение современности, 
она охотно приняла  в нем участие, р а с с м ат р и в а я  современность как  комплекс, 
в котором традиц ионн ы е элементы вы тесняю тся  новыми или ж е  в трансф орм и­
рованном виде входят в современный быт.

Примечания '

1 Имеется в виду книга Д . К. Зеленина «Великорусские говоры с неорганическим и непереход­
ным смягчением задненебных согласных в связи с течениями позднейшей великорусской колони­
зации». СПб., 1913.

2 Вопросы этнологии Центрально-Промышленной области. Первое этнологическое совещание
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Р.  Ш.  Д ж а р ы л г а с и н о в а

Н.  И.  К О Н РА Д  — ИССЛ ЕД ОВА ТЕЛ Ь
ЭТНОГРАФИИ КОРЕИ
( К  100-летию со дня рождения ученого)

Т ворческая  деятельность  акад . Н. И. К он рад а  (1891 — 1970), 100-летие со 
дня рож ден и я  которого широко отмечено научной общественностью нашей 
страны, его вы даю щ и еся  достиж ения  в области изучения филологии, истории, 
культуры и этнограф ии народов  Восточной Азии, в первую очередь Японии, Ки­
та я  и Кореи; его оригинальные, гуманистические по своей сути исследования по 
глобальной проблеме, обозначенной им к ак  « З а п а д  — Восток»; его вклад  в р а з ­
витие теории и истории культуры — блестящ и е страницы нашей науки.

Н. И. К онрад  родился в Риге  13 м арта  1891 г. в семье ж елезнодорож ного 
сл уж ащ его .  В 1908 г. после окончания Р иж ской  гимназии он поступил в Петер­
бургский университет на китайско-японское отделение Восточного факультета. 
В 1909 г. Н. И. К он рад  стал  т а к ж е  слуш ателем  П рактической восточной а кад е ­
мии ‘, где за н и м ал с я  японским языком. В 1912 г. по окончании университета 
и П рактической восточной академ ии 2 он был на год командирован в Японию. 
По во звр ащ ен и и  из Японии в 1913 г. Н. И. К онрад  опубликовал первую научную 
работу, посвящ енную  японской начальной школе; в том ж е  году в Киеве н ача­
л а с ь  и его педагогическая  деятельность. В Киевском коммерческо'м институте 
он читал  лекции по китайскому и японскому язы кам , а т а к ж е  по этнографии 
народов  Д а л ь н е го  Востока. В 1914 г. Н. И. К он рад  вернулся в Петербург и начал 
подготовку к профессорскому званию  при университете. В том ж е году он был 
ком ан дирован  в Японию, где пробыл до 1917 г., в эти ж е  годы он вы езж ал  в Ко­
рею. В ернувш ись в П етр о гр ад  в 1917 г., Н. И. К онрад  сдал магистерские экзам е­
ны по японской, китайской и корейской филологии. В 1919 г. он уезж ает  в Орел, 
где читает  лекции по йстории культуры и истории философии в Государствен­
ном университете. С 1920 по 1922 г. Н. И. К онрад  — ректор О рловского универ­
ситета. В 1922 г., возвративш ись  в П етроград , он начинает преподавать в уни­
верситете, а затем , т а к ж е  в 20??(тодах, создает  и во згл авляет  каф едру японско­
го я зы ка  и литературы  в Восточном институте в Л енинграде. В 1926 г. Н. И. Кон­
р ад  получил звани е  профессора; с 1931 г. он научный сотрудник Института 
востоковедения АН С С С Р ; в 1934 г. ему присуж дена ученая степень доктора 
филологических наук. В том ж е  году он был избран  членом-корреспондентом 
Академии наук. П о явл яю тся ' многочисленные публикации, исследования 
Н. И. К он рад а  по ли тературе ' ,истори и , язы ку  и театру  Японии, его переводы 
современной и классической, японской литературы  3.

В сентябре  1938 г. Н. И. К он рад  был арестован  и вслед за  этим исключен из 
состава  сотрудников И нститута  востоковедения АН С С С Р 4. Освобожден 
Н. И. К онрад  был в 1943 г. ...
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С середины 40-х годов начинается  новый этап научно-исследовательской 
и педагогической деятельности Н. И. К он рад а  °. В 1958 г. был и збран  дей стви­
тельным членом Академии наук С С С Р . З а  редакти рован и е  двухтомного  « Б о л ь ­
шого японско-русского словаря»  (М., 1970) в 1972 г. ему посмертно бы ла при­
суждена Государственная премия. Творческое наследие Н. И. К о н р ад а  огромно. 
Об этом, в частности, свидетельствуют и три то \щ  « И зб р ан н ы х  трудов», опубли­
кованных уж е после смерти ученого, среди которых немало работ, увидевш их 
свет впервые, а т а к ж е  сочинений, д авн о  ставш их библи ограф ической  ред ­
костью 6.

Однако д а ж е  в год 100-летнего ю билея этого вы даю щ егося  ученого необхо­
димо признать, что некоторые аспекты его исследовательской, творческой д е я ­
тельности до сих пор не получили до лж н о го  освещ ения  7. Это в первую очередь 
касается  материалов, собранных Н. И. К онрадом ,.тогда  ещ е молодым исследо­
вателем, в Корее в 1914, 1915 и 1916 гг. М атер и ал ы  сохранились преж де  всего 
в виде рукописного отчета о работе  в Корее в конце 1914 — н ач але  1915 г.8, 
а т акж е  двух тетрадей с рукописью и второго больш ого отчета за  1914— 
1916 гг.9 Среди этих матери алов  есть и машинописный текст монографии 
«Очерки социальной организац ии  и духовной культуры корейцев на рубеж е 
XIX— XX веков» (139 машинописных страниц) 10 (далее  — «О ч ер к и » ) ,  и от­
дельные статьи, связанны е тематически с монографией. Б ее  это до сих пор не 
опубликовано и хранится  в Архиве АН С С С Р  в М оскве и -Л ени нграде .

Будучи преж де всего японистом, Н. И. К он рад  на протяж ени и всей своей 
ж изни о б р ащ ал ся  и к проблемам  культуры, филологии, истории и этнограф ии  
корейского народа. И нтерес к С тране  Утренней С веж ести  пробудился у него р а ­
но. Годы учебы Н. К онрада  в стенах П етербургского  университета  (1908— 1912) 
на китайско-японском отделении Восточного ф ак у л ьтета  совпали  с п р о б у ж д е­
нием интереса русской общественности к культуре и истории стран  Д а л ь н е го  
Востока, в том числе и Кореи. П оявл яю тся  многочисленные научные п уб л и к а ­
ции, очерки, записки путешественников, посещ авш и х страну, ещ е недавно счи­
тавшую ся «страной-отшельником». Ш ирокой известностью п ользовали сь  « К о ­
рейские сказки и легенды», собранны е в Корее в 1898 г. русским писателем и 
путешественником Н. Г. Гарины м-М ихайловским. В 1900 г. выш ел в свет ф у н д а ­
ментальный труд «Описание Кореи» (в трех частях )  (С П б.,  1900), в котором 
были систематизированы знания  об этой стране в русской, западноевропей ской  и 
американской науке на ^ а ч а л о  XX в. «О писание Кореи» — св о ео б р азн ая  эн цик­
лопедия русского корееведения. К Корее было привлечено внимание и в связи  с 
политикой России на Д альн ем  Востоке, с соперничеством с Японией на К орей­
ском полуострове, с трагическим д ля  русского народа  периодом русско-японской 
войны 1904— 1905 гг.

В университетских курсах и п рограм м ах  в 1908— 1912 гг. д л я  студентов- 
дальневосточников Корее отводилось значительное место. Не исключено, что 
м атериалы о Корее собирались Н. К онрадом  у ж е  во время его первой научной 
командировки в Японию в 1912 г. В озм ож но, сведения о корейцах  вош ли и в его 
первый лекционный курс по этнограф ии народов  Д а л ь н е го  В остока, который он 
читал в Киеве в Коммерческом институте в 1913 г. по возвращ ен и и  из Японии. 
Ещ е в бытность студентом Восточного ф акультета  Н. К о н р ад  п озн аком ился  с 
экспозицией и м атери алам и  М узея  антропологии и этнограф ии  имени П етра  
Великого, в фонды которого корейские коллекции и отдельные предметы стали 
поступать с середины XIX в.

Однако, несомненно, реш аю щ им  моментом в познании Кореи, в приобщ ении 
к ее культуре и этнографии бы ли .для  Н. К он рад а  поездки туда  в 1914— 1916 гг.

Этнографическая работа Н. И. Конрада в Корее. В настоящ ее  врем я с о с та ­
вить детальную, целостную картину пребы вания  Н. И. К о н р ад а  в Корее, у ста ­
новить маршруты его путешествий, экспедиций по стране трудно. С лиш ком  мало 
сохранилось об этом свидетельств. Попробуем восстановить или, точнее, н ам е­
тить контуры этой картины по доступным нам сегодня м атери алам .
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К ак  мы уж е  говорили, в 1914 г. Н. И. К он рад  был командирован в Японию 
П етербургским университетом д ля  подготовки к профессорскому званию. Ко­
м андировка  п р о д о л ж а л а с ь  с 1914 по 1917 г. Ее основной целью были занятия  в 
Токийском университете по специальностям  японский язык, японская литерату­
ра, а т а к ж е  японская  и ки тай ская  философия. Весной 1914 г., когда Н. Конрад 
у ж е  находился  в Японии, руководство одного из крупнейших востоковедных 
центров России того времени — Русского  комитета для  изучения Средней и 
Восточной А зии в историческом, археологическом, лингвистическом и этногра­
фическом отнош ениях 11 — п редлож ило  его кан ди датуру  для  командирования в 
Корею с целью  проведения этнограф ических исследований. К андидатура 
Н. К он рад а  бы ла н азв ан а  известным русским синологом, профессором Петер­
бургского университета  А. И. И вановы м  и п од держ ан а  В. В. Радловым, 
Л .  Я- Ш тернбергом , В. А. Котвичем. О б этом свидетельствует сохранившийся 
в д ел ах  Русского  комитета дДя изучения Средней и Восточной Азии машинопис­
ный текст докладной записки  з а  подписями В. Р а д л о в а ,  Л . Ш тернберга, 
В. Котвича. Судя по протоколам  Русского  комитета, документ мож ет быть отне­
сен к первым м есяц ам  1914 г. (до 29 м ар та )  12.

Х а р а к т е р и зу я 'Н .  К онрада , его старш ие коллеги отмечали, что он в 1912 г. 
окончил ф аку л ьтет  восточных язы ков  и успешно выполнил две командировки в 
Японию. « З н а я  практический японский и отчасти китайский язык, Н. И. Кон­
р ад  за н и м ал с я  у ж е  корейским язы ком и знаком с литературой  о Корее. Лето 
текущ его  года (им еется  в виду 1914 г.— Р. Д .)  он намерен провести в Японии 
д л я  занятий  корейским и японским язы кам и , а осень1Ь, получив надлеж ащ и е  
указан и я ,  он мог бы отправиться  в Корею и приступить к историко-этногра­
фическим и антропологическим исследованиям , з ан и м аясь  и изучением язы ­
ка» |3.

С ам  ф а к т  ком ан дирован ия  русского этн о гр аф а  в Корею в 1914 г.— явление 
примечательное. В 1910 г. К орея  стал а  колонией Японии. Н ад  традиционной 
культурой корейского народа  нави сла  угроза  исчезновения. Поэтому русские 
ученые видели одну из главны х з а д ач  исследований Н. И. К онрада в изуче­
нии этнограф ии  корейцев.

В от  к а к  о б осн овы валась  Русским комитетом необходимость этнографической 
работы  в Корее: «Со времени аннексии Японией Кореи многое у ж е  сделано для 
изучения экономического полож ен ия этой страны, но этнографические, лингви­
стические и археологические исследования  подвинулись сравнительно мало 
вперед. Корейский язык, например, в Японии изучается  преимущественно прак­
тически. М е ж д у  тем научное изучение Кореи в историко-этнографическом, 
лингвистическом, антропологическом и археологическом отнош ениях важ н о  не 
только  д л я  общ их научных за д ач  Д а л ь н е го  Востока, но и д ля  проблем П риам ур­
ского края , особенно тесно связан н ого  с соседней Кореей» . П римечательна 
рукописная вставка , сделан н ая  в конце этого текста: «При этом нужно иметь в 
виду, что при современном японском управлении и интенсивном (далее  в тексте 
неясно.—- Р. Д .)  реф орм ам и  страноведческие, этнографические особенности ис­
чезаю т с необычайной быстротой» 1о.

О п р ед ел яя  цели и зад ач и  этнографической работы в Корее, руководство 
Русского  комитета отм ечало  такж е :  «Н аиболее  важ н ою  в этнографическом, как 
и в археологическом  отношении'б0Ластью следует считать  Северную Корею, гр а ­
ничащ ую с Ю ж ной М аньчж ури ей  и П риморской областью. Эта  область входила 
в состав  различны х владений, сб.времени династии Хань и д а ж е  ранее, если ос­
новы ваться  на сведениях китайских источников. П редставляется  поэтому весьма 
ж елательн ы м  н ачать  исследование Кореи именно с северной ее части». В предва­
рительном порядке о п р е д е л ял с я 'м а р ш р у т  экспедиций и поездок Н. Конрада по 
Кореей « П р е ж д е  всего ему н а д л е ж а л о  бы отправиться  в Сеул, где возмож но по­
лучить необходимые справки  й нуж ные сведения, а т а к ж е  подготовиться в прак­
тическом знан ии  Корейского я зы ка . Затем  могли бы быть намечены следующие 
пункты, представляю щ ие  этнограф ический и исторический интерес: Кайцзио lti
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(кор. Кэсон), место пребывания династии Гао-ли  (кор. К о р ё ) ,  Хэй-цзио (кор. 
Пхеньян), Кай-сю (кор. Х эч ж у ) ,  Канко (кор. Х ам хы н), Кай-сю  (кор. К ёндж у) 
столица владения Синра (кор. С и л л а ) .

Этнографические ж е  наблю дения ж елательн о  сосредоточить в одной из се­
верных провинций: Х эй-ян), (кор. П х ё н а н ) ,  К авкй о  (кор. Х ам гён ),  К окай  (кор. 
Чолла). Вся командировка д о лж н а  п род олж аться  около года»

Задачей Н. И. К онрада кроме историко-этнографических -и антропологи­
ческих исследований, а т а к ж е  изучения корейского я зы к а  было ознакомление 
с корейскими источниками о Приморской области.

Н. И. К онрад долж ен  был т а к ж е  зан и м аться  сбором этнограф ических м ате­
риалов и составлением коллекций этнограф ических предметов д ля  М узея  ан тр о ­
пологии и этнографии имени П етра  Великого при Академии наук. Н а это ему 
музей выделял специальные средства. О чем, в частности, свидетельствует 
протокол заседан ия  Русского комитета от 29 м арта  1914 г., в 31-м п а р а гр а ф е  
которого записано: « .. .разреш ить Н. И. К онраду  во время выполнения ком ан ди­
ровки (имеется в виду и ком андировка в Корею.— Р. Д .)  соби рать  сведения по 
этнографии для  С. Ф. О льден бурга  и составлять  коллекцию этнограф ических 
предметов для  М узея  антропологии и этнограф ии при А кадемии наук на сред­
ства, назначенные музеем» |в.

Первый этап этнографической работы  в Корее д л я  Н. И. К он рад а  н ач ался  
1 сентября 1914 г., как  это и было предусмотрено Русским' комитетом. Затем , 
очевидно, последовал небольшой перерыв, и работы  были продолж ены  в 1915 и 
1916 гг.

И з сохранивш егося ф рагм ента  письма А. И. И в а н о в а  известно, что перед 
поездкой в Корею летом 1914 г. Н. И. К он рад  за н и м ал с я  в Японии корейским 
языком, а т а к ж е  воспользовался  консультациями , « н а д л е ж а щ и м и  у казан и ям и  
японских ученых и необходимыми реком ендациям и» 19.

О марш рутах  своих первых поездок по стране Н. К он рад  сообщ ал  в пись­
мах А. И. И ванову, который в это время находился в Пекине. Так, в конце 1914 г.
А. И. И ванов  писал в докладной, направленной в Русский комитет: «В н асто я ­
щее время мною получено у ж е  три письма от Н. И. К онрада , находящ егося  в 
Корее». И далее  он сообщ ает, что Н. И. Конрад , прибыв в Корею из Японии, 
«отправился в провинцию, после того как  ему удалось  оплатить нуж ны е приоб­
ретения для путешествия» 2и.

С охранился удивительный документ — ф рагм ент  'ав то гр а ф а  письма 
Н. И. К онрада, которое было адресовано  им. А. И. И ванову . Н аписанны й черной 
тушью на рисовой бумаге, сохранивш ийся ф рагм ент  письма, очевидно, м ож ет 
быть датирован  концом 1914 г. или первыми числами 1915 г. И з  письма мы 
узнаем о первом этапе этнографической работы Н. И. К о н р а д а ,  в Корее.

П рибыв из Японии в Сеул и оформив соответствующ ие документы, Н. К онрад  
отправился на юг страны. Конечной точкой его экспедиции быЛ г. П усан. О дн ако  
предоставим слово Н. Й. Конраду: «Теперь позволю себе коснуться своей поезд­
ки по Корее. О ставл яя  подробные описания до следую щ его письма, я  ныне у к а ­
ж у  лиш ь главные пункты, которые я  проехал: это К вандж у , Ч хундж у, Ч хондж у, 
Чочхивон, Конджу, Кунсан 21 — я н азы ваю  только крупные города. Все это про­
странство пройдено мною частью пешком, частью  верхом. Во многих деревнях  
остан авли вался  на более или менее продолж ительны е сроки. П о пути с тар ал ся  
делать возможные наблюдения и производить различны е записи, вроде легенд, 
сказок, песен, поговорок, преданий исторического х а р актер а  и т. п. Н есмотря 
на то, что марш рут мой по зар ан ее  намеченному плану этим не зак ан ч и в ал ся ,  
мне пришлось сесть в П усане на поезд и вернуться в Сеул». О причинах, вы ну­
дивших его прервать маршрут, Н. К онрад  писал далее: «Причины тому следую ­
щие: наступили уж е значительные холода, и ж и зн ь  в корейских.домах о к а з а л а с ь  
очень затруднительна при их системе отопления в постройках; в силу этих 
условий у меня получилось катар ал ь н о е  воспаление ды хательны х путей, 
требовавш ее значительного отдыха; наступление сезона, который крайне

60 Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



м ало мог д ать  наблю дателю  этнограф у; осуществление дальнейш его маршрута 
потребовало  бы очень больш их затр ат ,  произвести которые я не был в состоя­
нии, и, наконец, я ясно осознаю необходимость больш его знаком ства  с языком 
д ля  такого  рода путешествия» 22.

Н ав ер н як а  мож но сказать , что, несмотря на отмеченные трудности, экспеди­
ция Н. И. К онрада , проходивш ая  по территории провинции Кёнгидо, Чхунчхон- 
до, Чолладо , бы ла научным подвигом молодого ученого. Известно, что во время 
своего путешествия, д а  и вообщ е во врем я пребы вания в Корее, Н. И. К онрад  вел 
дневники, которые, к сож алению , не сохранились (или, мож ет быть, пока не 
н а й д е н ы ) .

В озвративш ись  в Сеул, Н. И. К онрад  возобновил зан яти я  корейским языком. 
М ного внимания он уделял сбору и систем атизации этнографического м атери а­
ла.

Время, когда Н. К онрад  посетил Корею, пришлось на трагический для  этой 
страны  и народа  период. В 1910 г. Корея, стран а  с пятитысячелетней исто­
рией,, ли ш и л ась  своей государственности, потеряла свою независимость и стала 
колонией Японии. Годы с 1910 по 1919 характеризую тся  установлением японц а­
ми в Корее ж есточай ш его  террора  и национального  порабощ ения; в истории этот 
период получил н азван ие  «сабельного». И з  у ж е  цитированного фрагм ента  пись­
ма Н. К он рад а  А; И. И ванову  видно, что японские власти в Корее недоброж е­
лательн о  относились к его работе, препятствовали  проникновению сведений о 
Корее за  пределы Страны. Так, пы таясь  понять причины зад ер ж ки  своих писем, 
отправленны х в Россию, Н. К онрад  упоминает о «цензуре», о слож ностях  дви ж е­
ния почты по Сибирской ж елезной  дороге, и далее , нам екая  на какие-то ослож ­
нения с японскими властям и, пишет: «Н о д а ж е  в этом последнем случае я не 
понимаю причин, почему японское посольство вдруг заинтересовалось мною? 
По всей вероятности, вся эта  история создан а  в Сеуле самим полицейским бюро 
и никем другим» 2i.

В этих непростых услови ях  Н. К онрад  зан и м ал ся  изучением традиционной 
культуры корейского народа. И д ея  вы явления  историко-этнографического обли­
ка корейцев, как  мы видели, бы ла предопределена широкой научной програм­
мой Русского  комитета. М олодой ученый воспринял ее и отдал  ее осуществлению 
немало сил и энергии. Возмож но, он осуществил не все пож елан ия  программы 
Русского комитета. В колониальной Корее д л я  этого не было достаточных усло­
вий. В то ж е  время по некоторым другим вопросам корейской этнографии 
Н. К онрад  значительно расш ирил программу, вводя новую проблематику.

О ходе своей работы Н. И ..К о н р ад  п род олж ал  сообщ ать  в письмах. Его глав­
ными корреспондентами были проф. А. И. И ван ов  и один из руководителей 
Русского  комитета Л . Я- Ш тернберг. К ак  следует из официальных документов 
Р усского  комитета, исследования Н. И. К он рад а  оценивались положительно. 
Более того, руководство Русского комитета решило продлить пребывание 
Н. И. К он рад а  в Корее и на 1915 г.

В «Отчете о деятельности состоящ его  под Высочайшим Его Императорского 
В еличества  покровительством Русского  комитета д ля  изучения Средней и Во­
сточной Азии в историческом,:^археологическом, лингвистическом и этнограф и­
ческом отнош ениях за  1914 г Ж  читаем: « И з  культурных областей Д альнего  
Востока в отчетном году в круг/Деятельности К омитета впервые бы ла включена 
Корея, решение произвести этнограф ические исследования в этой области было 
вы звано  быстрым исчезновением ее этнографических особенностей после при­
соединения страны к Японии. П роизводство  исследований было возлож ено на 
Н. И. К онрада , причем имеется в виду продолж ать  эти работы до сентября 
1915 года. О работах , у ж е  выполненных исследователем, было долож ено Коми­
тету в заседан ии  22 ноября» 2h

Р езультатом  первого этап а  этнографической работы в Корее в течение четы­
рех последних месяцев 1914 г. (сентябрь— д ек а б р ь ) ,  а такж е ,  возможно, и пер­
вых (или первого) месяцев 1915 г. явился  рукописный отчет Н. И. К онрада, кото-
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рый он прислал в Русский комитет для  изучения Средней и Восточной Азии. 
Об этом отчете в протоколах Русского комитета за  2 м ая  1915 г. под пар агр аф о м  
42 записано следующее: «Д олож ено  о получении от Н. И. К он рад а  через посред­
ство Императорского Русского консульства в Корее и М ин истерства  ин остран­
ных дел подробного письма на имя Л . Я. Ш тернберга  о выполненных г. К о н р а ­
дом работах и рукописи с изложением собранных им сведений о -населении  
Кореиг его классовом составе, родовом строе, религиозных верованиях  и о б р я ­
дах» 2о. .

Свою этнографическую работу в Корее Н. Й. К о н р ад  продолж и л  и в 1915 г. 
В документах Русского комитета сохранились свидетельства  о ф инансовом  обес­
печении его командировки до сентября  1915 г. В протоколе №  IV Русского  коми­
тета за  22 ноября 1914 г. записано: « Д о л о ж е н ы  сведения о р аботах  Н. И. К о н р а ­
да в Корее, полученные через проф. А. И. И в ан о в а ,  и сведения о коллекциях  2tt, 
присланных Н. И. Конрадом в М узей антропологии и этнограф ии  имени П етра 
Великого. Вместе с тем сообщено, что по расп оряж ен и ю  бюро на основе § 10 п р а ­
вил его деятельности Н. И. К онраду  в дополнение к разреш енны м  ему по поста ­
новлению Комитета от 29 м арта  700 р. высланы ему ещ е 500 р. д ля  п родолж ени я  
его работы в 1915 году. Определено: 1) утвердить р асп о р яж ен и е  Бюро; 2) ввиду 
того, что работы Н. И. К онрада  предлож ено  вести в течение 1915 г., в течение 
восьми месяцев по 1 сентября, назн ачить  ему из суммы К омитета сверх вы сл ан ­
ных по распоряж ению  Бюро 500 р. ещ е 700 р., считая  по 150 р. в месяц, как  было 
предусмотрено постановлением К омитета от 29 м арта ;  3) к этим 700 р. присоеди­
нить еще 700 р. на возмещение потери, вызванной понижением курса при уплате 
по переводам через Русско-К итайский б а н к » 2'.

Сохранились данные о том, что Н. И. К онраду  был отправлен  и ф о то а п п а р а т  
(11 ф евраля  1915 г.) 28 д ля  сбора ф отом атери ала .  Ч асть  иллю стративного  м а ­
териала, собранного им, хранится  в ф отоархи ве  М узея  антропологии и этн о гр а ­
фии (кол. №  2685) 29.

К сожалению , пока мы не обладаем  сведениями о ходе работы  и м арш рутах  
экспедиций Н. И. К онрада  в течение 1915 г. М о ж н о  предполож ить, что в 1915 г. 
Н. И. К онрад  соверш ал поездки в северные провинции Кореи, и не исключено, 
что на какой-то срок он в о зв р а щ ал с я  в Японию. В отчете Русского  комитета за
1915 г. отмечалось: «И з  стран Д ал ьн его  Востока в район деятельности  К ом ите­
та входила Корея, где п родолж ались  работы  Н. И. К онрада , и Япония, куда был 
командирован для  лингвистической работы Е. Д .  П оливанов . С ведения  о ходе 
работы Н. И. К онрада Ш л и  долож ены  Комитету в зас е д а н и я х  14 м ар та  и 2 мая, 
отчет о работах  Е. Д. П оливанова  в заседан и и  24 октября»  30. О тдельный 
отчет Н. И. К онрада о работах  за  1915 г. не сохранился. М о ж ет  быть, вновь со­
бранные материалы  стали как  бы продолжением, новыми разделам и , главам и  
рукописного отчета за  1914 — н ачало  1915 г.

Трудно пока точно установить время, объем и н ап равлен и е 'работы  Н. И. К он­
рада в Корее в 1916 г. Есть свидетельства, что он находился там  весной и летом
1916 г. 31 Очевидно, значительное внимание, как  и в преды дущ ие годы, 
Н. И. К онрад  уделял сбору корейских этнограф ических коллекций. В архиве 
Русского комитета сохранился текст телеграм м ы  от 26 ап р ел я  1916 г., о т п р а в ­
ленной А. И. И вановы м в Русское посольство в Токио (Я пония) на имя Н и колая  
Конрада. Вот ее содерж ание: «Т елеграф ируйте результаты  сборов Корее со гл а ­
сие продолж ать  сборы к а к а я  сумма — И ванов»  32.

Как известно, Н. И. К онрад  собрал  больш ую  коллекцию  по этнограф ии 
корейцев, в том числе и по ш аманству . Эту коллекцию  он отослал  в Токио, а отту­
да на хранение в почтовое агентство г. Ц уруга . О дн ако  в фонды М АЭ она не 
попала. О возможных причинах пропаж и коллекции и отчета, со дер ж авш его  
материалы по корейскому ш ам анству , Н. И. К он рад  в 1962 г. р а с с к а за л  в письме 
Ю. В. Ионовой. Ф рагм ент этого интереснейшего письма был опубликован  
Ю. В. Ионовой в 1987 г. 33

В 1915— 1916 гг. Н. И. К онрад  собирал  т а к ж е  м атери алы  по семейной о б р я д ­
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ности, народной медицине, корейским приметам, связанны м со сновидениями. 
З н ачительно  расш ирились  его познания по традиционным верованиям и куль­
там.

Корейские записи Николая Конрада. В ремя работы Н. К онрада  в Корее было 
периодом интенсивного творческого поиска, неустанного труда по изучению 
культуры и этнограф ии корейского народа. Отдельные зам ечания , косвенные 
у к а за н и я  в сохранивш ихся работах  и письмах позволяю т утверж дать , что в 
Корее Н. К онрад  вел подробные дневники, запи сы вал  и переводил фольклор, 
составлял  детальны е описания уб ран ства  храмов, коллекционировал поздрави­
тельные новогодние открытки, б лагопож елательны е надписи. Он написал спе­
циальную  работу  о корейском ш аманстве . К сожалению , эти труды не сохра­
нились или пока не найдены (возм ож но, они пока сокрыты от нас).

Тем больш ую ценность приобретаю т сочинения Н. И. К онрада, которые дош ­
ли до  нас. Это преж де всего рукописный отчет, датируемый началом 1915 г., 
а т а к ж е  две  тетради с рукописью его отчета за  1915— 1916 гг.

Рукописный отчет Н. И. К онрада , датируемы й 1915 г., был написан им на 
22 больш их линованы х листах  (текст — на двух сторона^ каж дого  листа, всего 
41 с т р ан и ц а ) ,  черными чернилами, изящ ны м  четким почерком. В правом углу 
первого листа  почерком Н. И. К онрада  написана  д а т а  «1915 г.». Одной из 
особенностей рукописи яв л яется  ее насы щ енность иероглифической терминоло­
гией. Все корейские понятия, термины запи сан ы  Н. И. Конрадом иероглифами, 
которые в тот период широко применялись в корейской письменности. В несколь­
ких случаях  автор  использует корейское н ац ионально^письм о . Отчету в основ­
ном присущ л апидарны й хар актер  излож ения.

О знаком лен ие  с ним позволяет  очертить круг интересов молодого этнографа. 
Это социальны й состав  населения (этнограф ическая  характеристика  классов и 
сословий корейского общ ества  на конец XIX — н ачало  XX в .) ;  родственные от­
ношения, системы родства; антропонимия; траурны е предписания; семейная об­
рядность («четыре ц ер ем о н и и » ) ; храмы, святи ли щ а, религии; календарны е обы­
чаи и обряды  (в первую очередь обычаи и обряды, связанны е с празднованием 
Нового года, а т а к ж е  некоторых осенних и зимних праздни ков);  развлечения и 
музы кальны е инструменты. Д а ж е  этот краткий перечень основных аспектов 
и сследования  Н иколая  К он рад а  свидетельствует о том, что молодой ученый 
поставил  перед собой за д ач у  д ат ь  всестороннюю историко-этнографическую 
характери сти ку  традиционной культуры корейского народа.

При характеристике  социальной структуры корейского общ ества  Н. Конрад 
одним из первых в русской этнографической науке детально  исследовал про­
исхож дение и полож ение социальной группы париев пэкчон. Богатый материал 
был собран  и проан али зирован  им по системам родства и семейным отношениям, 
по корейской антропонимии, свадебной обрядности. Так, например, характери­
зуя  свадебны е обряды , Н. К онрад  выделил 12 основных церемоний. Он писал: 
« Б р ач н ы е  обряды , принятые у корейцев, отличаю тся большой сложностью и 
р азнообразием . Мне удалось  всего лиш ь р аз  присутствовать на корейской 
свадьбе, которая  мною и описана»  34. Среди свадебны х церемоний корейцев он 
выделил о б р яд  подношения гуея:. «Этот крайне интересный обряд  с трудом под­
д ается  толкованию . Гусь составляет  об язательную  принадлеж ность свадебной 
церемонии — ж и вого  гуся илй 'дрревянного  несут в процессии ж ен иха  и по при­
бытии в дом невесты его передают ж енщ ине, предназначенной специально для 
этого. Кстати, все это со п р о во ж дается  различными церемониями. Мною за п и ­
сано несколько объяснений этого обязательного  участия гуся, но они очень 
м ало  говорят. Только совершенно случайно мне удалось запи сать  одну очень 
длинную корейскую сказку, котёрая , по моему мнению, превосходно может быть 
применена к ак  толкование  эТбТо обычая. С к азк а  эта зап и сан а  мною по-корей­
ски и переведена на русской, язы к» 3о.

О собенно интересные материалы  были собраны Н. И. К онрадом по кален­
дарн ы м  обы чаям  и о брядам  корейцев. В конце 1914 — начале  1915 г. он имел
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возможность лично наблю дать их. Вот что он написал  в рукописном отчете: 
«Большинство обычаев, имеющих место в ян вар е  (имеется  в виду 1-й лунный ме­
сяц по традиционному лунно-солнечному кал ен д ар ю .— Р. Д . )  . описано мною на 
основании личных наблюдений; такое описание доведено мною до сам ого  после­
днего момента, т. е. до 25 ян в ар я  [...] . П омимо этого, на основании р азговоров  с 
корейцами мною составлена схема корейского года  в его об ы ч аях  и соби раю тся  
сведения о этих последних. Ч резвы чай но  затрудн ительн о  опи сы вать  этот  год, 
не будучи свидетелем самому сущ ествую щ их обьшаев; поэтому мною предполо­
жено в дальнейшем, если это о к а ж е тс я  возм ож ны м , описание корейского года 
на основании собственных наблюдений, в  основу которых будет полож ен а  со­
ставленная схема. Схема эта  здесь мною пока  не приводится, но необходимо 
упомянуть о тех днях, свидетелем коих мне пришлось быть в минувшем о ктя б ­
ре — ноябре— декабре»  36.

К ак  известно, среди новогодних празднеств  корейцев  своеобразной  кульм и­
национной точкой является  ночь полнолуния первого лунного м есяц а  (15-е чис­
ло) .  Н. И. К онраду удалось  зап и сать  некоторые обряды', связан н ы е  с поклоне­
ниями луне: «К огда луна  у ж е  взош ла, на шест из [...] куста чху прикрепляю т 
куски бумаги, вырезанные в форме полной луны, и вы ставляю т  их на кры ш ах, 
соверш ая  при этом особое поклонение. З н ач и т  это следую щее: „пусть моя судь­
ба в этом году будет так  ж е  светла, как  сейчас л у н а “ . Впрочем, этот обычай 
проделывается равным образом  в целях  предохранения от п ож аров . И н огда  
в этот вечер устраиваю т бои петухов или скачки. В этот день собак  вообщ е не 
кормят. Д ев ается  это вследствие того, что собаки  и луна  считаю тся „р азл и ч н ы ­
ми по природе" и вечно враж дебн ы м и друг  другу; поэтому, если подкрепить 
силы собаки пищею, они могут луну съесть. З атм ен и е  луны — именно поедание 
ее собакой. К собакам  в этот день применяется  наименование  санъвон-ы й-тэ»  37.

Насыщенный богатыми этнограф ическим и м атер и алам и  рукописный отчет 
Н. И. К онрада  — ценнейший источник по традиционном у быту корейцев. Хо­
чется надеяться, что в будущ ем будет опубликовано ф аксим иле  этой рукописи 
с подробным текстологическим и историко-этнографическим комментарием.

М атериалы, собранные Н. И. К онрадом  в 1915— 1916 гг., как  мы у ж е  гово­
рили, были систематизированы им в больш ой работе,, запи сан ной  в двух общих 
тетрадях  (текст — на обеих сторонах тетрадного  л и с т а ) .  Эти тетради , д ли тел ь ­
ное время хранивш иеся в семье Н. И. К он рад а ,  в настоящ ее  время находятся  в 
Архиве АН С С С Р  (М осква) зи. З н аком ство  с этой работой свидетельствует  о 
том, что перед нами п о Л ш й  текст исследования  Н. И. К о н р ад а  по этнограф ии 
корейцев, который вклю чает как  составную, органическую  ч асть  и п ер в о н ач ал ь ­
ный отчет, и новые главы и разделы . О бъем  работы по сравнению  с первым 
отчетом увеличился по крайней мере в три раза .  При описании отдельных 
корейских обрядов  Н. И. К онрад  сопоставлял  их с японскими и китайскими 
традициями. Именно эта  рукопись позднее бы ла оф орм лен а  Н. И. К онрадом  в 
монографию, получившую назван ие  «Очерки истории социальной о р ган и зац и и  и 
духовной культуры корейцев на руб еж е  X IX — XX веков» (139 маш инописных 
страниц). К ак  и первый рукописный отчет, это сочинение по своему х а р а к т е ­
ру принадлеж ит к исследовательскому, а не к дневниковому ж ан ру , хотя в р а б о ­
те немало упоминаний и ссылок на личные полевые наблю дения автора.

Так, например, характери зуя  корейское дворянство , а т а к ж е  среднее сосло­
вие, низшие группы и париев пэкчон, Н. И. К он рад  подчеркивает, что он о б р а ­
щ ал  главное внимание на этнографический аспект их изучения. О п р ед ел яя  з а ­
дачи своих наблюдений и своей работы, он писал, что постоянно стремился 
проследить ж и знь  этих сословий с точки зрения  их быта, их прав  и привилегий, 
не юридических, а бытовых; показать , как  эти права  проявляю тся  в укладе  по­
вседневной ж изни  и во всем обиходе населения. В случае необходимости он д а ­
вал объяснения исторического характера .

Среди материалов, к которым Н. И. К он рад  о б р ащ а е т ся  в «О черках», сви­
детельства по этнографии корейцев, пр о ж и вавш и х  в северозападн ы х  провин­
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циях страны. В озмож но, эти данны е были собраны им во время поездок в эти 
районы. Так, например, х арактери зуя  свадебные обычаи и обряды корейцев, 
п р о ж и вавш и х  в бассейне р. Амноккан, на границе с Китаем, он обращ ает  вни­
мание на бы тование «обряда  имущ ества», состоявш его в посылке брачных по­
д ар к о в  невесте, который был символом и д а ж е  фактическим актом покупки не­
весты. По мнению Н. И. К онрада , обряды  и обычаи покупки невесты появились 
у корейцев этого региона под влиянием китайцев. Он о б р ащ а е т  внимание на то, 
что в этих район ах  вместо слов «отдать  дочь зам у ж »  говорят «продать дочь 
зам у ж »

Н еоднократно Н. И. К онрад  подчеркивает, что в основе его исследования — 
полевые этнограф ические материалы. Он сообщ ает, например, о том, что ему 
довелось присутствовать на об ряд е  со ве р ш е н н о л е ти я 40. Автор описывает 
костюм юноши, который соверш ает  об ряд  совершеннолетия: «Что касается 
одеж ды , то совершеннолетний одевает  холстинную одеж ду  с рукавами и подпоя­
сы вает  сверх нее большим, широким поясом из материи, напоминающей чесучу. 
Руки скрыты в ветках душистой даф ны , перевязанной белыми веревками, на 
ноги н адеваю тся  вышитые м атерчаты е баш м аки »  41. Н аблю дал  Н. И. Конрад 
корейские свадьбы , похоронные и поминальные обряды. Во время своего путе­
ш ествия по провинции Чхунчхон он был свидетелем кам лани я  ш аманки. При 
описании корейских (конфуцианских) храм ов Н. И. К онрад  замечает , что посе­
тил и подробно изучил 21 храм. Беседы с информ антам и наряду с личными 
наблю дениям и были д л я  него т а к ж е  важ н ей ш и м и источниками. Так, например, 
х ар актер и зу я  обряды  в честь предков, Н. И. К онрад  отмечал, что описания 
обр яд о в  были составлены им на основании многократных распросов. Россыпь 
подобных зам ечан ий , как  бы незаметных пометок на полях, придает особую цен­
ность работе. И х значимость особенно возрастает  д ля  нас и в силу того, что днев­
ники его путешествий по Корее утрачены.

Н. И. К он рад  пользовался  т а к ж е  историческими и литературными источни­
ками, о некоторых из них он упоминает в сочинении. Очевидно, пользовался 
он и семейными родословными и конфуцианскими книгами. Словом, круг 
источников был разнообразны м  и широким. Но, несомненно, наиваж нейш ими 
были личны е полевые этнограф ические наблю дения. Н. И. К онрад  заверш ает  
свои «Очерки» небольшим эссе, которое он о заглави л  «Одно личное воспомина­
ние», где речь идет о встрече с корейской ш аманкой. Примечательны первые 
строки: «Будучи в Корее, я знал , что в д еревн ях  есть ш ам ан ы  и ш аманки. С уста ­
новлением власти японцев ш ам ан ство  было воспрещено, но мне все ж е  очень 
хотелось с этим обрядом  познакомиться . Т а к  как  я прошел пешком от Сеула до 
Ф усан а  (кор. П усан  — Р. Д .)  по проселочным дорогам , то  часто останавливался 
на ночь в деревнях . Н аконец, в одной из деревень  мне удалось уговорить ш ам ан ­
ку п о к азать  ее искусство. П оздно  вечером она с провож аты м  и я поднялись на 
гору. Были выставлены  «посты» на случай прихода полиции. Н ачались  разгово­
ры, и вдруг п р и беж ал и  «посты» — идет полиция. У меня была с собой бумага от 
японского губернатора Кореи, предписы вавш ая  всем деревенским властям  о к а ­
зы вать  мне содействие. П оэтому я успокоил всех, сказав , что сам пойду об ъ яс­
няться  с полицией. И действительно, стоило мне предъявить эту бумагу, как  они 
извинились и ушли. Э ф ф ект  этого  был серьезный.

Ш а м а н к а  н а ч а л а  камланте ', .причем постепенно стала  круж иться. Все силь­
нее и сильнее, и ее р а зв е в а ю щ а я с я  ш и рокая  юбка многих за д ев а л а  по лицу. 
Но — меня ни одного р а з а  она д а ж е  не зад ела .  Этого было довольно, чтобы по­
нять ее со с то я н и е » 4 .̂

В этом фрагменте, очевиднр; написанном в 1915— 1916 гг., Н. И. К онрад поч­
ти текстуально 'повторяет  строку из своего письма А. И. И ванову, отправленного 
в сам ом  н ач але  1915 г», о своем путешествии пешком по Корее — от Сеула до 
П усана . З а в е р ш а я  «Очерки» «личным воспоминанием», он как  бы ещ е раз под­
тверж дает ,  что в основе его сочинения — полевые этнографические наблюдения.

«Очерки» отличаю тся широтой проблематики корейской этнографии: иссле-
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дование родственных отношений, корейских имен, основных классов  и сословий 
корейского общ ества  в н ач але  XX в. В семейной обрядности он наиболее д ет а л ь ­
но рассм атривает  обычаи и обряды, связан н ы е  с рож дением  ребенка, а т а к ж е  
«четыре церемонии»: обряды  соверш еннолетия, свадебный, похоронный и о б р я ­
ды, связанны е с поминанием предков. Религиозны е воззрени я  корейцев 
Н. И. К онрад прослеж и вал  на примерах святи ли щ , памятников, он исследовал 
народный религиозный пантеон, культ тигра; его вни м ан и е  привлекали  игры и 
развлечения, календарны е обычаи и обряды. Б огатейш ие м атери алы  были им 
систематизированы по народной медицине. .Уникальными п редставляю тся  
собранные Н. И. Конрадом данны е о приметах корейцев, связан н ы х  со сновиде­
ниями, а т а к ж е  приметах, о т р а ж а в ш и х  отношение: корейцев к различны м  я в л е ­
ниям природы. г.-

Описанию корейских примет, связанны х со сновидениями 43, Н. И. К онрад  
предпосылает краткий исторический очерк, в. котором на прим ерах  из древних 
китайских, японских, корейских летописей и хроник показы вает , какое значение 
придавалось снам в древней и средневековой культуре народов  Восточной Азии. 
Он о бращ ает  внимание на то, что в Корее в его время было м нож ество  г а д а т е ­
лей снов. Д о казательство , свидетельствую щ ее о значении примет, связан н ы х  
со сновидениями, он справедливо видит и в ф орм е корейского приветствия: 
«Видели ли Вы во сне дракона?» , с которым обычно о б р ащ а л и с ь  к лю дям , пе­
реехавшим в новый дом, на новую квартиру. Такой ж е  вопрос з а д а в а л и  но­
вобрачному. На подобное приветствие необходимо было ответить: «Видели». 
«Эти вы раж ени я  сделались уж е  просто приветствиям и,— п р о д о л ж ает  а в то р ,— 
вне зависимости от того, видели тут д р ак о н а  или нет. Т ак  что в наш е время, как  
и раньше, в Корее в народной среде крепко ещ е ж и вет  вера  в таинственную  
связь  сновидений и человеческих дел, и на основании этой веры со зд ал ся  целый 
цикл примет и целое искусство толкований» 44. Н. И. К он рад  систем атизировал  
эти приметы по следующим группам: приметы, относящ и еся  к небесным явл е ­
ниям; к животным; к растительному миру; к дому; касаю щ и еся  одеж ды  и у т в а ­
ри; связанные с обычными явлениями; см еш анны е приметы; приметы, о сн о ван ­
ные на значении иероглифов; приметы, касаю щ и еся  долж ностей , назначений, 
чиновничьих постов; многочисленные приметы, влияю щ ие на рож дение  детей, на 
болезни; относящиеся к трауру по родителям. О тдельно сказан о  о «способах» 
борьбы с бедой, которую накли кает  тот или иней сон. Весь этот богатейш ий 
материал раскры вает  древнейш ие глубинные истоки религиозных п р ед ставл е ­
ний корейцев, их взгляд!? на природу, общ ество  и сущ ность человека. С толь  ж е  
разнообразны  и интересны и другие приметы корейцев, собранны е Н. И. К о н р а ­
дом. О культе тигра, которого корейцы почтительно именовали титулам и Горное 
божество, Горный государь, Горный господин, Горный дух, Горный герой, сви­
детельствуют данные главы  «Тигр в п редставлени ях  корейцев» 4о. С уммируя 
собранные материалы о культе тигра, Н. И. К он рад  з а м е ч а е т /  что тигр в рели­
гиозных представлениях корейцев не только  бож ество , но и носитель высоких 
нравственных понятий (он умеет р азл и ч ать  добро и зло, добродетель  и порок) ; 
тигру доступна ж алость ; с помощью чудесной силы тигр может, противостоять 
бедствиям, силе других злых духов, болезням; по некоторым представлениям , 
тигр — не само Горное божество, а только спутник, слуга  Горного государя  46.

Словом, несомненно, что свидетельства  по исторической этнограф ии  корей­
цев, систематизированные Н. И. К онрадом в «Очерках» , имеют непреходящ ую 
ценность.

Рукописи не горят. В заклю чение необходимо несколько слов с к а за т ь  о судь­
бе этих основных рукописных сочинений Н. И. К онрада , посвящ енны х этн о гр а ­
фии Кореи и ныне хранящ ихся  в Архиве АН С С С Р  — в Л ен и н гр аде  и Москве. 
У этих рукописей, как  и у их автора, не простая , порой траги ческая  судьба. 
Первый рукописный отчет, как  известно, хранится  в Л О  А рхива АН С С С Р  в ф он ­
де Русского комитета для  изучения Средней и Восточной Азии среди м а те р и а ­
лов, относящ ихся к 1915 г. К ак  мы у ж е  говорили, текст не имеет заго л о вк а ,  не 
названо имя автора, т. е. рукопись п р о д о л ж ает  оставаться  анонимной.Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
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Конечно, и Н. И. Конрад, и его близкие д рузья  знали, что рукописный отчет, 
датирован ны й 1915 г., хранится  в Архиве АН С С С Р , знали  они и о том, что р а ­
бота  при надлеж ит  Н. И. Конраду. Но, очевидно, с конца 30-х годов в силу изве­
стных обстоятельств  о ней к ак  бы «забыли», работа  поп ала  в зону умолчания.

Только во второй половине 50-х годов в научной литературе появляется 
первое упоминание о ней. О том, что эта  работа  при надлеж ит  Н. И. Конраду, 
в послевоенные годы одной из первых нап исала  О. П. П етрова. Во «Введении» 
к труду «О писание письменных пам ятников  корейской культуры. Выпуск 1» 
(М.; Л .,  1956) при характеристике  традиционной корейской антропонимии
О. П. П етрова  ци ти ровала  небольшой ф рагм ент из этой рукописи Н. И. Конрада, 
которую она определяла  как  «Отчет за  1915 г. Н. И. К он рад а  Русскому комитету 
по изучению Средней и Восточной Азии о его командировке в Корее» 4/. В снос­
ке к приведенному ф рагм енту  о корейских именах О. П. П етрова обозначает 
цитируемую работу  к ак  «рукопись Н. И. К онрада»  (!) .  Так было восстановлено, 
подтверж ден о  в научной публикации авторство  Н. И. К онрада, в течение почти 
двух  десятилетий сокрытое от исследователей.

И в этой связи  хочется в ы ск азать  предполож ение, что, возможно, титуль­
ный лист  с н азван и ем  отчета, а т а к ж е  с именем автора  в конце 30-х годов, после 
того как  в 1938 п  Н. И. К он рад  был арестован  и сослан в лагерь , был кем-то 
и зъ я т  и сп рятан  д ля  того, чтобы сохранить всю работу...

С н ач ала  60-х  годов к рукописному отчету Н. И. К онрада, датируемому 
1915 г., неоднократно о б р а щ а л а с ь  Ю. В. И онова, которая именует ее как 
« З ам етки  о народны х об ы чаях  корейцев на основании личных наблюдений 
1914— 1915 гг.» 48 В авторстве  Н. И. К он рад а  Ю. В. И онова уж е не сомневалась.

В 1974 г. по просьбе вдовы ученого — Н. И. Ф ельдм ан -К онрад  с рукописи 
б ы ла  снята  ксерокопия, которая  в н астоящ ее  время хранится  в М оскве в Архиве 
АН С С С Р . О д н ако  необходимо отметить, что хотя в ряде работ  этот руко­
писный отчет Н. И. К онрада  неоднократно цитируется, полностью он до сих пор 
не опубликован .

В торая  рукопись — это, как  мы полагаем , рукописный вари ан т  «Очерков» 
Н иколая  К он рад а  — окончательный результат  его этнографических исследова­
ний в Корее в 1914— 1916 гг., представленны й в двух тетрадях.

Очевидно, уж е в последние годы ж и зни  по просьбе Н. И. К онрада  рукопись 
«О черков»  б ы ла  перепечатана. П осле его смерти Н. И. Ф ельдм ан -К онрад  об р а­
тилась  к известному советскому корееведу-лингвисту Л . Б. Никольскому с прось­
бой д ать  корейскую транскрипцию  к многочисленным корейским терминам, 
запи сан ны м  Н. И. К о н р ад о м 'п о  традиц ии  с помощью иероглифов. Эта  просьба 
б ы ла  удовлетворена. Т ек ст  был заново  перепечатан и предложен к публика­
ции. О д н ако  рабо та  не бы ла опубликована.. .

М еж д у  тем книга Н. И. К он рад а  — ценнейший источник для  понимания 
культуры и бы та корейцев на рубеж е XIX— XX вв., д л я  познания исторической 
этнограф ии  корейцев.

З н ач ен и е  корейских м атери алов  Н. И. К онрада  особенно возрастает  сегод­
ня. И д л я  такого  утверж ден ия  есть несколько причин. Во-первых, с глубоким 
сож ален и ем  приходится это-кон статировать , Н. И. К онрад  был последним из 
русских этнограф ов, работавщ И ^ в Корее. С тех пор и в дореволю ционное время, 
и в годы советской власти, вплоть до сегодняш него дня, наши отечественные 
этнограф ы  не имели возм ож ности  проводить полевые исследования в Корее. 
Во-вторых, книга Н. И. К онрада , со зд ан н ая  в значительной части на полевых 
м атери алах ,  з ап еч атл ел а  важ н ы й этап  в развитии традиционной культуры ко­
рейцев. .

К своим корейским м атер и алам  Н. И. К онрад  на протяж ении ж изни о б р а­
щ ал с я  неоднократно. Несомненно; он осозн авал  ценность собранного им поле­
вого этнограф ического  м атери ала . Он имел т а к ж е  возм ож ность видеть, что на 
многие десятилетия  изучение традиционного  быта и культуры корейцев было 
отодвинуто в советском корееведении на второй план.

3 * 67Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



Возможно, в разны е периоды ж и зни  (наверное, в 50— 60:Х годах)  Н. И. К о н ­
рад  стремился подготовить к публикации всю рукопись или ее отдельные ф р а г ­
менты, не выходя за  рамки основного текста  «Очерков». Т ак , им бы ла  нап исана  
работа  «С оци альная  о р ган и зац и я  в Корее», рукопись которой т а к ж е  храни тся  в 
Архиве АН С С С Р . М аш инописный вар и ан т  статьи насчиты вает  32 стран ицы  49. 
С татья  охваты вает  м атериалы , представленные/ф  первых р а зд ел а х  «Очерков».

В эпистолярном наследии Н. И. К о н р ад а  сохранили сь  в ы сказы ван и я ,  сви ­
детельствую щие о том, с какой симпатией он относился к К орее и корейцам, 
с каким ностальгическим чувством и неж ностью  он вспоминал о годах, п рове­
денных в С тране Утренней С веж ести ; о его стремлении вновь з а н я т ь с я  эт н о гр а ­
фией корейского народа, о ж елан и и  увидеть публикацию  «Очерков».

Зн аком ство  с корейскими м атер и алам и  Н . 'И ; - К о н р а д а  помогает  во сстан о ­
вить трагически разорванную , насильственно поруш енную  « связь  времен». 
И вновь молодой Н иколай К он рад  передает  нам эстаф ету , полученную им от т и ­
танов русского этнограф ического  востоковедения, от своих учителей, среди 
которых были А. И. И ванов , С. Ф. Ольденбург; В. В. Р а д л о в ,  В. А. Котвич, 
Л . Я. Ш тернберг, определивш ие его путь этн о гр аф а ,  востоковеда, ф илософ а, 
заним авш егося  историей культуры, ф илософ а-гум аниста .

С того времени, когда Н. К онрад  соби рал  этнограф ические  м атери алы  в 
Корее, прошло не одно десятилетие. З а  эти годы, особенно н ач и н ая  с 50-х годов, 
советские ученые-корееведы обратили сь  к изучению этнограф ии, мифологии, 
культуры корейского народа. С д елан о  немало. Но д а ж е  сегодня корейские з а п и ­
си Н иколая  К о н р ад а  не утратили своей значимости, научной новизны — и как  
этнографические источники, и как  исследования. Более  того, нам п ред ставляется  
несомненным, что дальнейш ее, более глубокое зн аком ство  с этими м атер и алам и  
станет настоящим открытием, наш им приобщ ением к дотоле  от нас сокрытому, 
но столь необходимому д л я  наш ей науки познанию.

Нам откроется еще одна грань  светлого  т а л а н та  Н. И. К о н р ад а  — мы узнаем
Н. И. К онрада  как  этнограф а.
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М. П. М а л ы ш е в а ,  В. С . П  о з  н а н с к и й 

КАЗАХСКИЙ ЭТНОГРАФ ЧИНГ ИС ВАЛИХАНОВ

Ч еловек, которому посвящ ен а ' эта стат ь я ,— отец вы даю щ егося  казахского 
ученого и просветителя Ч о к ан а  В а л и х а н о в а — Чингис Валиевич  Валиханов.

В исторической л и тературе  ему уделяли  внимание ли ш ь постольку, посколь­
ку он содействовал  приобщенищ сына к русской культуре, а т а к ж е  помогал 
ему в его собирахельской деятельности, п ер ед ав ая  д ля  коллекций ценные экспо­
наты. Так, О. А. С егизбаев  ;.лисал: «О риенталисты  М. В. Л ады ж енский,
Н. Ф. Костылецкий, Г. Н.‘ П отанин , а т а к ж е  О бщ ество  антропологии и этногра­
фии при К азан ском  университёте в своей исследовательской работе  широко ис­
пользовали этнограф ические и иные матери алы , собранны е Чингисом» О том 
ж е более обстоятельно пишут и другие казахстан ски е  и с с л е д о в а т е л и 2.
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Сходным образом трактует  деятельность  Чингис-а В ал и х ан о ва  В. А. В иш не­
вецкая. О писывая материалы  М узея  антропологии и этнограф ии АН С С С Р , она 
сообщает: «В 1891 г. в Р Г О  (Русское географ ическое общ ество .— М . М ., 
В. П .) поступила коллекция из Акмолинской области  К окчетавского  уезда  от 
полковника Чингиса В алиханова. Многие вещи, присланные им, п р ед н азн ач а ­
лись для м еж дународной выставки. П осле ее зак р ы ти я  ч асть  их, видимо, верну­
лась  в музей. Из всей коллекции сохранились Лишь ножны, украш енны е м е та л ­
лическими п л а с т и н а м и » 3.

О бнаруж енны е в последнее время в арх.ий.ах документы, вы ш едш ие из-под 
пера Чингиса В алиханова , позволяю т внести коррективы в традиционную  точку 
зрения и утверж дать , что он не только  бшС'сОпричастен к исследованиям , 
проводимым другими учеными, но и был самобытным этнограф ом.

Сын последнего хана  Среднего ж у з а  ка за х о в  Чингис родился  в 1811 г. 
В 1831 — 1834 гг. он учился в Омске, в А зиатской 'ш коле  переводчиков при учили­
ще Сибирского Л инейного казач ьего  войска. В ернувш егося  на родину соплем ен­
ника съезд  султанов и старш ин А м ан -К ар агай ско го  округа избирает  ага-султа-  
ном (старшим султаном) — управителем  округа. П о Должности он получает от 
начальства  чин майора. П озднее  Чингис В али хан ов  уп р авл ял  Куш мурунским 
и Кокчетавским округами, несколько лет  служ и л  советником в находивш ем ся  
в Омске Областном правлении сибирских киргизов (до революции казах о в  н а з ы ­
вали ки ргиз-кай сакам и .— М . М ., В . П .) . В его послужном ф орм улярном  списке 
особо отмачено, что после приема у им п ератора А лександра  II, на который 
Чингис попал как  член «депутации от кай сак ов  Средней орды», он «высочайш им 
приказом, отданным по Военному ведомству  8 д ек а б р я  1855 года за  №  53, 
произведен в полковники и н агр аж д ен  орденом Св. С та н и с л а в а  второй степени, 
для  мусульман установленным» 4.

Б л е с тящ а я  карьера  Чингиса как  адм и н и стратора  п р ер в ал ась  в 1867 г., когда 
он выступил с протестом против р асп р авы  над  друзьям и  его покойного сына 
Ч окана — идеологами дем ократического  сибирского д ви ж ен и я  — «областни че­
ства» Г. Н. Потаниным, Н. М. Ядринцевым, Ф. Н. Усовым и др. Г ен ерал -губер­
натор З ападной  Сибири п р и казал  военному губернатору О бласти  сибирских 
киргизов вы звать  Чингиса В ал и х ан о ва  из К о к ч е тав а  в О мск «для  личных о б ъ я с ­
нений» по поводу «докладной записки, в которой он вы разил  преступные мысли 
против правительства». Р езу л ьтат  мог быть единственным — отставка  ага-сул- 
тана. Опальный полкоадшк до глубокой старости кочевал со своим родом в сте ­
пях Кокчетавского уезда  Акмолинской области  Степного края . З д есь  его посетил 
в 1895 г. Г. Н. Потанин, надеявш ий ся  «в центре киргизской ж изни , у окрест ­
ностей горы Кокчетау», где в XVIII в. находилась  «ставка; киргизских ханов», 
собрать казахские  сказан и я ,  а т а к ж е  «м атери алы  по звездном у и ж ивотному 
эпосу и предания о предках киргизских поколений». В статьях  Г. Н. П отанин а  
«О поездке в аул Чингиса В ал и х ан о ва»  и «В юрте последнего киргизского 
царевича» — д а в а л а с ь  оценка общ ественной деятельности  Ч ингиса В а л и х а н о ­
ва, главным направлением которой было установление связей  с русской интел­
лигенцией, в том числе учены ми-ориенталистами, и приобщ ение к русской 
культуре Ч окана. П отанин делал  вывод: «В течение не менее полувека ом ская  
администрация п о л ьзовалась  советами и влиянием на степное население трех 
лиц: султана Чингиса, его сына Ч окан а  и его свояка  Мусы Ч о р м ан о ва  как  
самых сведущих в степных обы чаях  людей. В архивах  омских канцелярий, 
вероятно, найдется немало трактатов  и запи сок  о киргизском хозяйстве  или 
о киргизских судебных порядках  и т. д., составленны х Чоканом по собранным 
им лично данным или написанных под диктовку Мусы или султан а  Чингиса»  5. 
А втограф Чингиса В ал и х ан о ва  на документе 1901 г. позволил установить, что он 
прожил более 90 лет 6.

В статье «В юрте киргизского царевича»  Г. Н. П отанин упоминает о том, что 
Чингис В алиханов после окончания учебы в Омске д р у ж и л  с А. А. Сотниковым, 
который подал идею отправить  Ч о к ан а  в Омский кадетский корпус, а потом
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в О мске опекал талан тл и во го  подростка. Д у м а етс я ,  контакты  Чингиса с Сотни- 
ковым способствовали  пробуж дению  у ага -су л тан а  интереса к этнографии. 
О русском тамыре (породнивш ем ся  друге) своего гостеприимного хозяина П о т а ­
нин д ал  таки е  сведения: «Сотников, ориенталист  из К азан ск о го  университета, 
влю бился  в киргизский народ; к а ж д о е  лето  он п ри езж ал  в аул султана Чингиса 
и в течение нескольких месяцев кочевал  вместе с ним по Куш мурунскому округу, 
ж ил в киргизской юрте и од евал ся  по-киргизски» 1. К ак  установили ка за х с т а н ­
ские историки, Сотников н ар я д у  с другими чиновниками из О мска по инициативе 
М. В. Л ад ы ж ен ско го ,  пограничного  н ачальн и к а  П р авл ен и я  О бласти сибирских 
киргизов, собирал  м атери алы  по казах ск о м у  ф ольклору  и п р а в у 8.

Известно, что с 1830-х годов н ач ало сь  собирание казахского  фольклора, 
в частности поэмы «К озы -К орпеш  и Б аян-С улу» . К азах стан ски е  ученые при­
шли к выводу, что Ч окан  ещ е в детстве, « п о м о г а я  о т ц у  (р а зр я д к а  н а ш а .— 
М . М ., В . П .) ,  зап и сы вал  вари ан ты  назван ной  поэмы, „Е ркокш е" и других 
произведений устного народного  творчества  казах о в»  9. Если учесть, что м аль­
чик о владел  арабской  граф и кой  к четырем годам (родился Ч окан  в 1835 г.), то 
очевидно, что в конце 1830-х годов он у ж е  мог начать  цомогать отцу запи сы ­
в ать  ф ольклорны е матери алы . Автор научно-популярной книги о Чокане 
И. И. С трелкова  прям о  у казы вает ,  что он, « п о д р а ж а я  отцу, пристрастился за п и ­
сы вать  степные с к а за н и я  и поэмы» у з а е з ж а в ш и х  в аул акынов и уленчи 10. 
И. И. С тр елко ва  отмечает, что т а к  б ы ла  заф и к си р о в ан а  пропетая  известным 
скази телем  Д ж а н а к о м  одна из вар и ац и й  «К озы -К орпеш  и Б аян-С лу». Д ал ее  
автор  пишет, что отец и д яд я  Ч о кан а ,  М уса  Ч о р м а н о в ,и с с л е д о в ат е л ь  этногра­
фии к азах о в ,  ценил его пом ощ ь и нередко о тп равляли  записи ученым-востоко- 
ведам  1'. . ■

В ероятно , узн ав  о кон тактах  ориенталистов  со старш им султаном Аман- 
К ар агай ско го  округа , М. В. Л а д ы ж е н с к и й  в н ачале  1840 г. отправил своему 
подчиненному письмо с необычным приказом : «П репоручаю  Вам сделать  для 
меня собран ие  песен, сказок , преданий и пословиц киргизского народа, столь 
б огатого  этими произведениями». Затем  п р ед л а га л а с ь  тщ ательн о  р а зр а б о т а н ­
н ая  класси ф и к ац и я  ф ольклорного  м атер и ал а ,  который собиратель долж ен был 
зап и сы в ать  в р азны е тетради . М. В. Л а д ы ж е н с к и й  требовал  учитывать надписи 
на кам н ях  и р а з в а л и н а х  стары х  построек, ф и кси ровать  предания, связанны е 
с топонимикой |2. Д л я  облегчения работы  письмо было переведено в к ан ц ел я ­
рии пограничного  н ач аль н и к а  на казахск и й  язык. К сож алению , ни четырех тет­
радей с запи сям и  Чингиса В ал и х ан о ва ,  ни каких-либо  иных документов, свиде­
тельствую щ их о выполнении ага -султатом  этого поручения, в архивах  пока не 
обнаруж ено . З н а я  ж.е, к ак  серьезно  относился к полученным из О мска п р и к аза ­
ниям Чингис В алиханов , исследователи  не сомневаю тся, что задание, имевшее 
непосредственное отношение к развитию  русской науки, выполнялось в меру 
сил, знаний и способностей ага -су л тан а .

И. И. С трелкова , в  частности, отмечает, что Чингис В алиханов одобрял 
увлечение Ч о к а н а  рисованием , с  м алолетства  брал  его с собой на археологиче­
ские раскопки, где м альчи к  «старательн о  срисовы вал  древню ю утварь, оружие, 
украш ения . Осмелев, он стал  рисовать  юрты, верблю дов, людей» . С л едо ва ­
тельно, Чингис В алиханов  с н а ч а л а  1840-х годов за н и м ал с я  этнографией. Мы 
полагаем , что в те годы он проводил не собственно археологические раскопки, 
а выполнял за д а н и я  из О м ска  п-о поиску черепов д ля  антропологов 14 и фиксации 
рисунков и надписей на надгробных кам нях . Естественно, не только служебное 
рвение н а п р ав л я л о  активную  деяУельность Ч ингиса В али хан ова ,  но и осознание 
пользы поднятия культуры «в степном крае», которое было невозмож но без р а з ­
вития науки. ‘

С конца 1830-х годов агН-Ьултан о б щ ается  с учеными, его резиденцию 
(Куш мурун, Сы ры мбет) посещ аю т почти все н ап р ав л яв ш и еся  в научные пут> - 
ш ествия в восточную часть  «К иргизской степи» посланцы Академии нау ;, 
Русского географ ического  общ ества  и его Зап адн о-С и би рск ого  отдела. Многим
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из них в канцелярии генерал-губернатора З ап ад н о й  Сибири изн ачальн о  нам е­
чался маршрут: Омск — аул Чингиса В али хан ова  и ли ш ь  затем  местность, где 
должно было вестись определенное (геогностическое, ботаническое и т. д.) 
исследование. Западно-сибирская адм и нистрация  с т а р а л а с ь  н а п р ав л я т ь  туда 
ученых, занимавш ихся главным образом  историей, этнограф ией , лингвистикой 
казахов. Так, в 1840 г. у Чингиса В али хан ода  побырал акад . А. И. Ш ренк, 
интересовавшийся мавзолеем К озы -К орпеш  и ф аян -С у лу . Он описал памятник, 
сделал ряд открытий в малоизвестных в т с  врем я  науке сем ипалатинских  сте­
пях и представил ценный, как  считали  в научных кругах  С ан к т-П етербурга ,  
отчет |5. Несомненно, Ш ренку во врем я его экспедиции были полезны кон сульта ­
ции много знавш его  о родном крае  и неплохо владевш его  русским языком 
Чингиса. Бесспорно, Чингис В алиханов  пом ог,академ ику  собрать  вещ ественную  
коллекцию, которая  вместе с другими предметами спустя  годы обогатила  
Этнографический музей Российской Академии наук. В архивных докум ентах  
Академии значится , что в 1856 г. «куплено бы ло 'у  доктора, Ш р ен к а  1) собрание 
древностей с А лтайских гор и Киргизской степи и 2) собран ие  этнограф ических 
предметов киргизских, монгольских и китайских» и что собрание 
Ш ренка вклю чало «чудские древности с А л тая  и Ж у н гар о -К и р ги зск о й  степи» 16.

В заим овлияние чиновников П р а в л е н и я  О бласти  сибирских киргизов в Омске 
и тех редких грамотных казахов ,  которые после получения русского о б р а з о в а ­
ния ж или во «внешних киргизских округах» ,— типичное явл ен и е  д л я  второй 
четверти XIX в. К азах стан ски е  историки прави льн о  указы ваю т  на то, что б ы в а в ­
шие в ауле. Чингиса В ал и х ан о ва  дек абри сты  Н. В. Б асар ги н , С. М . Семенов, 
служ ивш ие в областном правлении, и другие прогрессивные общ ественны е д е я ­
тели и ученые привносили свеж ую  струю в ж и зн ь  и быт передовой казахской  
семьи и способствовали, таким  образом , ф орм ированию  научных интересов Чо- 
кана. В тени остается  важ н ы й, на наш  взгляд ,  ф акт :  гости а га -су л та н а  то ж е  
получали от него много сведений о к а з а х а х  и других степных народах ,  о восточ­
ной культуре, знатоком которой Чингис п р и зн а в а л с я  современниками. П р е п о д а ­
ватели Омского кадетского корпуса Н. Ф. К осты лецкий и Т аш м у х ам м ед  Сей- 
фуллин, адм инистраторы К- К. Гутковский и А. К. Гейнс и все те, кому довелось 
побывать кунакам и Чингиса В ал и х ан о ва ,  отмечали радуш ие хозяи н а  и одно­
временно его житейскую  мудрость, зн ан и я ,  которыми он щ едро  делился .

В 1849 г. Главное управление З ап а д н о й  Сибири известило и сп равлявш его  
долж ность пограничного н ачальн и к а  О бласти  сибирских киргизов полковника 
Клейста, что в С анкт-П етербурге  «в прош едш ем году принош ениями некоторых 
чинов Русского географического  о бщ ества  и д ругих об р азо ван н ы х  лиц  полож ено  
в Обществе н ачало  этнограф ического  собран ия , состоящ его  из народны х о д ея ­
ний разных племен, населяю щ их Россию , но в этом музее недостает  одеяний 
инородцев Зап ад н о й  Сибири». П росьба  из О мска во «внеш ние киргизские о кру­
га» за к л ю чал ась  в приобретении д л я  столичных ученых эк зем п л яр а  «п р азд н и ч ­
ного одеяния инородца». В зявш и й ся  исполнить поручение Чингис В алиханов  
представил своему омскому начальству  д л я  отправки  д ал ее  по назн ачени ю  в е ­
щи, составлявш ие «киргизский м уж ской костюм». П редметы  костюма пере­
числены в сохранивш ем ся реестре: «1) Л и с ь я  ш ап ка ,  кр ы тая  синей канфой; 
2) бархатны й тюбетей, облож енны й выдрою и с позументом; 3) красн ого  сукна 
вышитые шелком одне чембары  (ш а р о в а р ы .— М . М ., В . П .) \  4) ж елты й я р гак  
(дж аргак  — за м ш е в а я  н а к и д к а .— М. М ., В . П .)  из козлиных шкур, выш итый 
разными ш елками, облож енны й кругом бархатом  и выдрою, на ситцевом под­
кладе; 5) одна к ал та  (мешочек, выполнявш ий функцию ко ш ел ьк а .— М . М .,
В. П .)  в серебряной оправе... 8) огниво, облож енное  зеленым б архатом , о п р а в ­
ленное серебром; 9) натруска  (пороховн ица .— М . М ., В. П .)  из ж елтой  кож и 
с серебряной оправою» 17. 29 августа  1850 г. Совет Русского  географ ического  
общ ества через пограничного н ачальника  О бласти  сибирских киргизов « и з ъ я в ­
лял  искреннюю признательность за  доставление  муж ского  ки ргиз-кай сац кого  
костюма» старш ем у султану Куш мурунского  округа м айору  Чингису Валихано- 
ву 18.
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В дальн ейш ем  Чингис В алиханов  ещ е многие годы о ставал ся  единственным 
в Северо-Восточном К а за х с т ан е  «поставщ иком» экспонатов д ля  научных 
учреж дений России. Н а  обращ ени е  из С ан к т-П етербурга  и Москвы, которые до ­
стигали  «киргизских округов», в О мск от старш их султанов шли рапорты такого 
типа: «С очувствуя вполне со своей стороны, к содействованию  на пополнение эт­
нограф ического  отдела Р ум янцевского  музея, при всем моем ж елании не могу 
ничего представить  к обогащ ению  этой отрасли науки, не имея никакого науч­
ного д а ж е  понятия об этой науке» |9. Выход в подобных случаях  находили 
в том, что султан ы  с ъ е з ж а л и с ь  и уп р аш и вал и  сам ого  у ва ж а е м о го  из них и стар ­
шего по чину выполнить за  всех п ри казани е  омского н ачальства . Д ругие ж е 
округа  вы деляли  д ля  этой цели д ен еж ны е средства. Д оговоры  оформлялись 
докум ентально , зав ер я л и сь  там гам и , иногда их писали на русском языке. 
Н апример, зап и сь  а га -су л тан а  А тбасарского  округа  Д ж ен и ев а :  «Мы предло­
ж или г. полковнику В али хан ову  собрание требуемых предметов и доставление 
таковы х  по при надлеж ности  принять на себя, на что г. В алиханов  изъявил

9Вполное согласие» .
В литературе , посвящ енной Ч окан у  В алиханову , явно недооценивается по­

мощь, которую ему о казы вал  отец в этнографических изысканиях, и совсем 
упускается  из виду сам о сто ятель н ая  рабо та  Чингиса.

Во время учебы Ч окан  еж егодно  ездил на летние каникулы в отцовский 
аул 21. З д есь  он п р о д о л ж ал  помогать  отцу в его собирательской деятельности, 
перенимая его знан ия  и опыт, следуя отцовским наставлениям. В ряд  ли 
справедли во  игнорировать  упоминания о Чингисе ВалАханове в документах, 
к асаю щ и х ся  Ч о кан а .  Н апример, во многих р аботах  цитируется ф р а за  из письма 
1852 г. Н. Ф. Косты лецкого  проф. И. Н. Березину: «Хочу познакомить Вас 
с содерж ан и ем  народной поэмы „К озу-К урпеч  и Б а я н -С у л у “ , список которой 
доставлен  был одному из покойных моих приятелей старш им султаном 
К уш м урунского  п ри каза  Чингисом, сыном последнего хана  Средней орды 
В али я»  . З ап и сь  ж е  произвел по просьбе Чингиса Чокан. О ш ибка допускается 
в тех случаях,, когда  г л а в н а я  засл у га  в создании «кушмурунского» варианта  
«К озы -К орпеш  и Б аян -С у л у »  приписы вается  Чокану.

О братим  внимание на ф ак т  в биографии Ч о кан а  В алиханова , до сих пор 
не п ри влекавш и й вним ания исследователей: за  его короткую ж и знь  (он умер 
весной 1865 г., не д о ж и в  до 30 лет) ему в научной деятельности оказы вал  
больш ую  помощ ь Чингис В алиевич  к ак  советчик, а в ряде  вопросов HtK3K более 
сведущ ий консультант  по истории и этнографии. Он поручал подбирать  нужные 
этнограф ические и ф ольклорны е м атери алы  д л я  Ч о к ан а  д а ж е  его друзьям 
и своему м ладш ем у  сыну Ж а к у п у  23.

В последние годы служ бы  Чингис В алиханов  выполнял запросы  М осков­
ского публичного и Р ум янцевского  музеев о пополнениях этнографического от­
дела  не только экспонатам и, но и описаниями. Так, в июне 1865 г. в М оскву 
был послан документ «Сведения, составленны е старш им султатом К окчетав­
ского округа  полковником В алихановы м , относящ и еся  к этнографии». Н ап и сан ­
ный Чингисом В алихановы м  очерк «С вадебны е обряды у киргизов» воссоздает 
всю обрядность, н ач и н ая  со сговора родителей м алолетних детей и до свадебной 
церемонии. Интересны т а к ж е  сведения и об условиях  сож и тельства  сосватан ­
ных молодых людей, когда с е м ь я -ж е н и х а  не могла выплатить калым до их 
совершеннолетия, а т а к ж е  о п равй лах  вторичного за м у ж еств а  в д о в ы 24.

Н аиболее  полно в пору служ б ы  Чингис В алиханов  описан в дневниковых 
зам етках  оф ицера  Генерального  ш таб а  А. К- Гейнса, члена Степной комиссии, 
возглавлявш ей ся  представи телям и  М В Д  Ф. К- Гирсом, которая  готовила проект 
полож ения об управлении всех’1:,Грех казахских  ж узов  . Встреча Чингиса 
и Гейнса п рои зош ла 16 июня 1865 г. и произвела  на последнего неблагоприят­
ное впечатление: ага-султан  о ж и дал  высоких гостей у подготовленной к п разд­
ничному тою (пиршеству) юрты «в каком-то  ф антастическом  костюме». Невдо­
мек было человеку из столицы, что Чингис В алиевич  считал долгом соблюдать
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Чингис Валиевич Валиханов 
(лето 1865 г.)

торжественно-скорбный вид — при всех р егали ях  и с черкесской саблей  — по­
дарком  недавно умершего лю бимого старш его  сына (у а га -су л тан а  в то время 
оставалось  10 м ладш их детей) .  Ф отограф и я,  на к о т о р о й . зап еч атл ен  Чингис 
Валиханов, служ ит  наглядны м  источником сведений о том, какую  о д еж ду  носил 
богатый казах , зан и м авш ий высокую адм и нистрати вную  до лж н о сть  (рисунок).

Спустя несколько недель тон записей  Гейнса меняется. Чингис В али хан ов  
объяснял  ему правовы е нормы казах о в ,  разн и ц у  в понятиях о к р аж е ,  грабеж е,  
баранте (насильственном угоне с ко та .— М . М ., В . П .) ,  иллю стрируя  расск азы  
житейскими примерами.

З апи сь  Гейнса от 11 августа  п ред варяется  как  бы вступительным словом: 
«Чингис В алиханов  обрисовал  мне очерк промыш ленности здеш н его  округа. Вот 
в кратких словах  то, что я от него услы ш ал  о промыш ленности киргизов»  26. 
Описание промыслов и бы та к азахск ого  населения  состави ло  несколько страниц 
печатного текста.

У езж ая ,  Гейнс констатировал , что только  в К окчетавском  округе от его 
управителя В али хан ова  и в Баян-А ульском  от стар ш его  су лтан а  М усы Ч орма- 
нова С тепная  комиссия получила искомые «хорош ие сведения», а в остальных 
округах Области сибирских киргизов рабо та  ее о к а з а л а с ь  безрезультатной .

В ответ на письмо худож ни ка  М. С. Зн ам ен ского , который в 1876 г. сообщил 
о том, что через несколько месяцев в С ан кт-П етербурге  откроется  приурочен­
ная к III М еж дународном у конгрессу ориенталистов  этн о гр аф и ч еская  вы ставка ,
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Чингис писал другу  Ч окан а: «Я, к несчастью  моему, в настоящ ее  время не 
имею таких  вещей, которые бы могли обратить  в згл яд  публики, чтобы познако­
мить с современным и древним бытом людей, населяю щ их область кайсаков, 
ибо зам ечательн ы е  и лю бопы тны е костюмы древних кайсаков , в особенности 
бы вш его  хана , покойного отца моего В ал и х ан а ,  кольчуга, шлем и прочие, были 
переданы мною п р и езж авш ем у  сю да в степь с комиссией в 1865 г. генерал-м ай о­
ру Гейнсу; другие ж е  не менее лю бопытные и ценные вещи доставлены  были 
т а к ж е  мною на М осковскую  вы ставку, бы вш ую  в 1867 г.» 27

Н ам повезло  с поиском архивных м атери алов  об участии Чингиса в сборе 
этнограф ических  экспонатов д л я  упоминаемой в письме к Знам енском у вы став­
ки 1867 г. в М оскве, организован ной  Общ еством  лю бителей естествознания 
и Рум янцевским  музеем. В октябре  1866 г., после получения запроса  ученых 
из М осквы, который, как  обычно, пришел к управителям  казахских округов 
через Омск, Чингис В али хан ов  приступает к его исполнению.

7 ноября ага -султан  рапортует  военному губернатору Области сибирских 
киргизов: «И мею  честь донести, что д л я  этнограф ической выставки юрта, о д еж ­
ды и некоторые вещи и посуды в настоящ ее  врем я готовы и надеюсь 
в скором времени .приобрести и остальное, т а к  что к последним числам сего 
ноября  м есяц а  по зимнему пути п остараю сь представить все в требуемом 
количестве» 28.'12 д ек а б р я  1866 г. целый санный обоз отправился  из Кокчетава 
в Омск, а оттуда в сопровож дени и  подобранны х В алихановы м  казахов  — 
в М оскву, « Б л а го н а д е ж н ы е  киргизы», доверенные кокчетавского ага-султана  
Тунгат  С аукен баев  и М ай к е  С ары м саков ,  получили от не^о наказ: в торж ествен­
ной обстановке  объяви ть , что все посылаемое оплачено не из казенных средств, 
а безвозм ездн о  приносится в д а р  устроителям  выставки.

П озднее, в ноябре 1867 г., непосредственному начальнику  Чингиса — воен­
ному губернатору О бласти  сибирских киргизов из Главного  управления З а п а д ­
ной Сибири сообщ или: «Совет И м ператорского  общ ества  любителей естество­
зн ан и я  от 25 минувш его  о ктябр я  за  №  2055 препроводил в Главное уп равле­
ние З а п а д н о й  Сибири три сви детельства  на награды , присужденные Обществом, 
д л я  доставлен и я  их по назн ачени ю  — полковнику В алиханову  и киргизам 
С ар ы м сак о в у  и С аукен баеву ,  д оставивш им  в М оскву коллекции, принесенные 
в д ар  г. В али хан овы м . О значенны е свидетельства  4-е отделение Главного у п рав ­
ления  имеет честь препроводить при сем к ваш ем у  превосходительству для 
вы дачи по при надлеж ности »  29.

К оллекц и я  предметов быта к а за х о в  С еверного К а за х с тан а ,  подаренная 
Чингисом В алихановы м  этн о гр аф ам  М осквы и в л и в ш аяся  в ф онды 'Р ум янцев-  
ского музея, н асчи ты вала  более сотни н а и м е н о в а н и й 30. В числе предметов 
составленного  кокчетавским ага -султаном  «Р еестра  вещ ам , отправленным 
в М оскву  на этнограф ическую  вы ставку», зн ач и тся  огром ная  д а ж е  по понятиям 
к азах ск и х  богачей  юрта со  многими при надлеж ностям и . Чингизид, о д ари в­
ший Санкт-П етербург.,  семейными реликвиями — ханскими вещ ам и (отп рав ­
лены  с членом Степной комиссии Гейнсом) не мог допустить, чтобы его вклад  
в увековечение пам яти  своего народа  в истории Российского государства 
был малозначи тельн ы м, бедным...В «Реестре»  о султанской белой юрте сказано: 
«О семи ком н атах  с чием . -при керегах, при н адлеж ащ и м и  кошмами 
и прочими украш ениям и , долж енствую щ им и быть по киргизскому обычаю, 
как-то: кроватью , при ней д вум я  тикеметами (кош мы цветны е),  двумя коврами, 
двум я  одеялам и , д вум я  зан ав есам и , д вум я  подуш кам и, одна кош ма на пол и по­
кры вало , корж ы н, двухсторонний мешок» 31.

К л асси ф и к ац и я  предметен, произведенная  Чингисом В алихановы м, учиты­
в а л а  несколько признаков: п ри надлеж ность  предметов по полу, материальному 
полож ению , возрасту  их ц ладельц а , назн ачени е  предметов. Поэтому в «Реестре» 
предметы сгруппированы в несколько «блоков»: «одеяние мужчин богатого со­
стояния», «одеяние простых киргиз», «одеяние ж енщ ин» (богатого состоя­
ния.— М . М ., В . П .) ,  «одеяние простых ж енщ ин» , «одеяние мальчика богатого
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отца», «одеж да девочки», «посуда», «м узы кальн ы е инструменты и детские 
игрушки», «конские приборы» (экипировка в сад н и ка .— М . М ., В . П .) ,  «пред­
меты киргизской орудии» (казахск ое  о р у ж и е ,— М. М В .  П .) .

Чингис В алиханов  н азы вал  каж ды й  предмет по-казахски , затем  объясн ял  
его назначение, указы вал  м атериал, из которого он сделан, и т. д. Так , он дает  
перечень национальной посуды: «1. С а б а — в которой- вы кваш и вается  кумыс.
2. Испек (писпек.— М . М ., В. П .)  — п алка ,  которой сбиваю т ^сумыс... 7. Ч ора  
(ш а р а .— М . М ., В. П .)  — бо льш ая  чаш а , в которую из сабы  наливаю т кумыс 
и потом разливаю т по ч аш кам  и пьют».

Н алицо отличие одеж ды  б ая  и бедняка :  у первого, как  явствует  из «Р еестра»  
Чингиса В алиханова , «тумак (ты м ак .— М . М ^ .В .  П .)  — зи м н яя  остроконеч­
ная ш апка на меху из лисьих лап», « д ж ай д е  (д ж ей д е .— М . М ., В :  П .)  и д ам б ал  
(рубаха и подштаники) «из белого зону» (коленкора, м и т к а л я ) ,  а у бедняка 
все это «из сарынчи» — деш евой материи. Втрое больш е предметов одеж ды  
у ж енщин из байской семьи по сравнению  с «простыми»; у первых почти все 
сшито из шелковых тканей , а в семьях пастухов — и з 'б я з и  и подчаи и т. д.

Больш ую ценность представляю т примечания, которыми снабдил «Реестр»  
Чингис Валиханов: «Д о  поступления на верноподданство  киргизы  не имели меры 
(аршин и с а ж е н ь ) ,  а зам еняли  меру ш агам и  или руками; весы, гири и безмен 
тож е не употреблялись, а зам ен ял и сь  счетом чаш ек  или один человек подымал 
рукою с земли мешок с тяж естью  перпендикулярно — счи талось  составляет  
пуд» 32.

«Девиць1 носят то ж е  самое (что и ж ен щ и н ы .— М . М ., В. П .)  одеяние, 
кроме головного убора, они носят на голове (богаты е) бобровые ш апочки 
с вышитыми верхушками, кистью и пером и в уш ах  серьги, волосы зап л етаю т  
в мелкие коски (ж енщ ины  волос не пок азы ваю т) , девочки простые т а к ж е  з а п л е ­
тают коски, но не прячут их, а зимой ходят  в мужских ту м ак ах  (ш а п к а х )»  33.

После отставки Чингис В алиханов  вплотную з а н я л с я  этнографией. Не т о л ь ­
ко художник М. С. Знаменский, но и оргкомитет конгресса ориенталистов о ф и ­
циально разы скивал  Чингиса В ал и х ан о ва  как  зн ато к а  ж и зни  и бы та  казахов ,  
который реально мог помочь в собирании необходимых вы ставочны х экспонатов. 
От имени оргкомитета К- А. Л а з а р е в  в ф ев р ал е  1876 г. подписал обращ ени е  
«К киргизам», в котором, в частности, говорилось, что «старинные вещи, 
оставш иеся от А блай-хана  (дед Чингиса по отцу.— М . М ., В . П .) ,  седла  м етал ­
лические лучш его качества»  устроители конгресса надею тся  приобрести с по­
мощью Чингиса В али х?н ова  34.

При анализе  документов, опубликованны х казахстански м и  учеными вместе 
с письмом Чингиса В али хан ова  М. С. З н ам ен ск ом у ,— списков вещей, которые 
были собраны в Кокчетавском уезде д л я  вы ставки в С а н к т -П е т е р б у р г е 35, 
можно установить следую щее: отставной полковник играл больш ую  роль в о р г а ­
низации выставки на конгрессе ориенталистов 1876 г. Чингис и ж и вш и е  в его 
ауле сыновья Ж а к у п  ‘и М а к а ж а н  предлож или д л я  нее д орогостоящ и е вещи. 
Лично Чингис В алиханов послал вышитый аракчин  (такию ) ,  лисий м алахай ,  
саблю с портупеей, руж ье  с укороченным стволом, лук  и колчан со стрелами, 
оправленную черным ж елезом  плеть, роговую натруску, нож ик и ку ш ак  из 
золотой парчи на зеленой подкладке. Всего от волостных управителей  «ки ргиз­
ских волостей» кокчетавский уездный н ачальник  получил к отправке  на в ы с та в ­
ку 41 предмет (в их числе 17 представленны х семьей В алихановы х, оцененных 
в 525 руб.). В отдельном «Списке вещей, имеющих быть доставленны м и через 
Кокчетавского уездного н ачальника  г-ну военному губернатору Акмолинской 
области полковником Чингисом В алихановы м  на имею щую быть в С .-П етер б у р ­
ге выставку ориенталистов в конце августа  1876 г.», предметы описаны гораздо  
подробнее, чем то могли сделать  волостные управители или чиновники в Кокче- 
таве. Например, в общем списке (№  27) указан о : «К олчан  со стрелам и и л у ­
ком», а у Чингиса В алиханова  (№  3) — « К ож ан ы й  колчан под серебряною  
и частью золотою оправою  с каменными вставкам и, марж аном  (к о р а л л а м и .—
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М . М ., В . П .) ,  с 5-ю стрелам и  и кож аны м  поясом под серебряною оправою». 
С тановится  понятным, почему, к а за л о с ь  бы, обиходному предмету казахов- 
кочевников — луку со стрелам и — определили неимоверно высокую цену в 75 
руб. Д о бавл ен н ы й  в списке полковника В ал и х ан о ва  предмет (№  7) «тюскиис — 
войлочный ковер», на наш  взгляд, свидетельство  того, что он «добирал» коллек­
цию экспонатов до  последнего момента, вплоть до отправки ее в Омск. Очевидно, 
что д л я  Чингиса В алиевича  было в а ж н о  продемонстрировать ориенталистам, 
как  к а за х и  укр аш аю т  свои войлочные изделия: его тюскиис имел ситцевую под­
клад ку  с апп ли каци ям и  из красного  сукна по голубой материи.

Д о  экспонирования  вы ставки «вещей инородцев — сибирских татар  и кир- 
гиз-кайсаков»  в столице она дем он стри ровалась  и имела успех в центре А кмо­
линской области  — Омске 36. Несомненно, успеху способствовала  ум елая  работа  
Чингиса В ал и х ан о ва  по подбору оригинальных предметов. И сполняя просьбы 
К. А. Л а з а р е в а  и М. С. З н ам ен ского  о розыске старинных вещей, он включил 
в число экспонатов ш аш ку  с золотою насечкою (подарок Екатерины II хану 
А б л аю ) ,  плеть «с деревянны м чернем старого  киргизского образца»  и еще 
несколько уникальны х предметов.

П одарен ны е Чингисом В алихановы м  ученым-современникам или научным 
.учреж дениям  и орган и зац и ям  предметы бы та казах о в  хранятся  в музеях М оск­
вы, Л ен и н гр а д а ,  Г ам бурга  и других г о р о д о в 37.

Следует  признать, что своей многолетней деятельностью  Чингис Валиевич 
В алиханов  внес значительны й в к л а д  в развитие  отечественной этнографии.
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ООБЩЕНИЯ

© 1 9 9 1  г., СЭ, №  5
J1. П. П о т а п о в

Э ЛЕМ ЕНТ Ы Р Е Л И Г И О З Н Ы Х  ВЕРОВАНИЙ  
В Д Р Е В Н Е Т Ю Р К С К И Х  ГЕНЕАЛОГИЧЕСКИХ  
Л Е Г Е Н Д А Х

Д ревнетю ркские  генеалогические легенды привлекают внимание исследова­
телей на протяж ени и многих столетий, н ач и н ая  с VI в#  когда они были записаны 
китайскими историограф ам и . И нтерес к ним усилился особенно в последние два 
столетия, когда китайские письменные источники, со держ ащ и е  сведения о древ­
них тю рках и их исторических соседях, были переведены на европейские языки, 
в том числе и на русский. Одни ученые использовали эти легенды в качестве 
источника ■ д л я ' изучения прои схож ден ия  и истории самих древних тюрков, 
другие — д л я  исследования этногенеза  и этногенетических и историко-культур­
ных связей  современных тюркских и монгольских народов, третьи — для изуче­
ния истории религии и т. д.

Я рассмотрю  четыре легенды, из которых три первые уж е давн о  известны 
ученым и исп ользовали сь  в различны х исследовательских целях, а четвертая, 
опубликован ная  сравнительно  недавно, ещ е не н аш ла  широкого отраж ения в 
трудах  востоковедов (историков, этнограф ов и т. п.). В ней речь идет о про­
исхож дении первого человека.

К раткое  содерж ан и е  легенд  таково . В первой говорится, что тюрки (тукю) 
составляли  особое племя Х унну  '. Их родовое имя было Ашина. Они состав­
л яли  сам остоятельную  орду, затем  были разбиты  соседним государством и пол­
ностью истреблены, кроме одного десятилетнего  мальчика, которого оставили в 
ж ивы х, отрубив ему руки и ноги и бросив в травян истое  болото. Там к нему 
приш ла в о л чи ц а ; с т ал а  кормить мясом, сбли зилась  с ним и забеременела. 
Узнав, что юнош а ж ив, гл а в а  в р аж еско го  государства  велел его убить. П ри бы в­
шие посланцы н аш ли ’юношу вместе с волчицей. Они убили его, а волчица у б е ж а ­
л а  в горы, н аход ящ и еся  севернее К а о ч а н а  (Т у р ф ан а ) .  Там в пещере она родила 
десять  сыновей. Все они выросли, ж ен ились  на местных (турфанских) девушках, 
и стали  главам и  основанных^Ими родов. С амы й умный и смелый из них стал их 
вож дем . Оп вывел тю рков .оттуда и поселил их на Алтае, где они научились 
до бы вать  и плавить  ж ел езо ,  нб вскоре попали под власть  ж у ж ан ей  ( ju - ju ) .

Н ад о  заметить , что по легенде пещ ера, где родились сыновья волчицы, была 
столь обш ирна, что вмещала- в-себя долину, покрытую пышной травой. Это дает 
основание видеть в леген дарн ом  образе  контаминацию  пещеры с горной обш ир­
ной долиной, в которой’первбначальн о  ж или и р азм н о ж ал и сь  тюрки — потомки 
убитого юноши и волчицы.

В торая  легенда, которую некоторые исследователи считают вариантом пер­
вой 2, выводит древних тюрков из государства  Со, располагавш егося  север­
нее хуннов. Вож дем  тюрков был Апангпу, имевший 17 братьев. Один из них
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был рожден от волчицы. Его звали  Ичинишиту. Он «был затронут  дуновением 
духа», т. е. был ш аманом и мог вы зы вать  ветер и д ож д ь .  Он имел двух  жен, 
одна из которых бы ла  дочерью бо ж еств а  Л е т а ,  а д р у га я  — дочерью  б о ж ества  
Зимы. Один из его четырех сыновей преврати лся  в белого лебедя . Д в а  других 
стали правителями отдельных государств. Ч етвертый (старш ий ) был избран 
вождем племен, управляем ы х представи телям и рода Ап-ангпу и получил титул 
T ’u-Kue. Это был Н отулу-ш ад. У него было 10 ж ен , сы новья которых взяли  себе 
фамилии матерей. Ашина был сыном его нал о ж ш щ ы : П осле смерти Н отулу-ш а- 
да  его сыновья избрали  вож дем  А ш ина как  наиболее  Сильного и ловкого  в 
соревнованиях. Он н азы вал ся  теперь А-Ыепчц-ад. Его потомок ТумыНь стал 
основателем тюркского к а ган ата .  ...

Третья легенда повествует не о самих тю рках , а об их исторических сосе­
дях, тюркоязычных гаогю йцах, которые в китайских источниках в р азное  время 
назы вались последовательно: д и н ли н , чиле , теле, гаогю й , у й г у р 3. В легенде 
говорится, что предки гаогюйского Д о м а  произошли, как  и тюрки, от гуннов. 
У одного гуннского ш анью я родились две  дочери столь  необычной красоты , что 
придворные сочли их богинями., Ш анью й решил не в ы д ав а т ь  их з а м у ж ,  а п о с в я ­
тить Небу. Он построил д ля  них в глухом необитаемом месте высокий терем и 
просил Небо принять его дочерей. З д есь  их стал  ох р ан ять  стары й  волк. Он вырыл 
себе под теремом пещеру-нору. М л а д ш а я  дочь п ри н яла  это за  п редзнам еновани е  
Неба 4. Она спустилась к волку, сбли зи лась  с ним, а з а т е м -р о д и л а  сына. Его 
потомки впоследствии о б р азо вал и  свое государство.

Четвертей легенда получила известность после д о к л а д а  турецкого  ученого 
П. Н. Боротава  на секции алтаистики  на 23-м Всемирном конгрессе востоко­
ведов в К ем бридж е в 1954 г. 5 В ней о происхож дении тю рков р а с с к а з ы в а ­
ется следующее. На границе К и тая  в горах К а р а т а г а  вода зато п и л а  пещ еру 
и заполнила глиной яму, имею щую ф орм у  человеческого тела  6. П од  действием 
солнечных лучей в течение девяти месяцев модель о ж и л а .  Этот первый человек 
именовался Ай-Атам и ж и л  один 40 лет. Затем  б л а г о д а р я  наводнению  появился  
второй человек, на этот р аз  ж ен щ и н а .  Они пож енились  и родили 40 детей. Ай- 
Атам прожил 120 лет, из них 40 лет после смерти супруги. Он был первым ко р о ­
лем тюрков. Его похоронили в той ж е  пещ ере и поставили  там  статую  из золота. 
Это место стало  почитаться тю ркам и 7. Ф ранц узски й  исследователь  Ж - П. Ру  
неоднократно о б р ащ а л с я  к этой легенде как  к тю ркской генеалогической л еген ­
де 8. Рассмотрим сю ж еты  или отдельные мотивы излож енны х легенд, о т р а ж а ю ­
щие религиозные в е р о в а Л т  того времени. К ним относится преж де  всего сю ж ет  
рож дения тюрков от волчицы или волка. Он относится к довольн о  р а с п р о с т р а ­
ненным архаическим представлениям  о ж ивотном  предке людей, среди которых 
волк у тюрко-монгольских народов  зан и м ает  важ н о е ,  хотя и не единственное 
место. Этот сю ж ет главенствует в первой легенде, имеется во второй, а т а к ж е  
в легенде о происхождении гаогюйцев. О б р ати м ся  к конкретным данны м , сви д е­
тельствующим о почитании волка у сам их  древних тюрков. Т аки х  немного. 
Кроме представления о волке как  одном из прародителей , о траж ен н ого  в л еген ­
де, имеются сообщ ения китайских источников о том, что тюрки прикрепляли  
к своим знам енам  золотую  волчью голову. М о ж н о  сослаться  ещ е на интерес­
ное и важ н ое  сообщение китайской летописи о сеяньто, причисляем ы х к особому 
племени теле и находивш ихся в постоянном контакте  с родственными им у й гу р а ­
ми, а т а к ж е  с древними тю рками. В летописи говорится: « Р ан ьш е, когда сеяньто 
были близки к своей гибели, к одному человеку из их племени пришел нищий. 
Хозяин ввел его в юрту. К огда ж ен а  хозяин а  посмотрела на гостя, она у в и ­
дела, что у него волчья голова, однако  сам хозяин этого не зам ети л . П осле 
того как  гость поел, ж ен а  с к а з а л а  об этом своему мужу. Гость м еж ду  тем 
ушел,_и тогда они вместе пошли вслед за  ним и пришли к горе Y u-tu -K an  
(o tu k a n ) .  Там нищий увидел своих преследователей и с к а з а л  им: „Я Бог! 
Сеяньто погибнут". П реследователи  испугались и вернулись н азад .  Поэтому 
этого человека они потеряли» 9. К омментируя это, Л ю -М ау ц а й  ссы лается  на
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мнение M a c a o  М ори, который считает, что упоминаемое здесь  существо с вол­
чьей головой и человеческим телом св я зан о  с изображ ени ем  человека со звери ­
ной головой на валуне  из могильника Кудурге на Алтае. К ак  бы то ни было, 
в приведенном сообщ ении волк вы ступает  как  бож ество , могущее принимать 
человеческий облик. Этот ф ак т  з а с т ав л я е т  пересмотреть гипотезу о тотемизме 
у древних тюрков, оп и раю щ ую ся  на истолкование их генеалогических легенд 
о происхож дении от волка. Б о л ьш е  оснований полагать , что волк выступает в 
качестве  ж и вотн ого-п редка , как  это хар актер н о  д ля  зоолатрических культов 
вообще. В этом отношении нельзя  обойти вниманием работу  Д . Клосона «Тюрки 
и волки», в которой автор на основе а н а л и за  известных письменных источников 
подвергает  сомнению утверж ден ия , что волк был тотемом древних тюрков 10. 
Ученый, конечно, использует и такой  памятник, как  О гуз-Н ам э, где голубой или 
небесный волк играет  в аж н у ю  роль  в качестве  посланника Неба, а предком 
огузов я в л яется  бык 11. Н ад о  с к а з а т ь ,  что и больш ой этнографический материал 
о почитании волка  у современных тю ркских и монгольских народов наш ей с т р а ­
ны т а к ж е  не д ает  оснований считать  эти верования  тотемистическими. Волк 
вы ступает не только как  почитаемый зверь, но и как  божественный покровитель. 
Об этом свидетельствую т архаические  ф рагм енты  в некоторых эпических с к а з а ­
ниях алтай цеш  В былине «Ак-Тойчы» воспитатель  героя — белый волк. Ж е л а я  
охрани ть  ребен ка  от злого  Э рлика , он уносит м л аденц а  к себе в пещеру, где 
кормит его, приводя м аралух , которых сосет младенец. В конце сказан и я  белый 
волк п р е в р а щ а ет с я  в старш его  б р а т а  героя, а Ак-Тойчы ж енится на дочери 
Н еба  . О волке — небесном посланце и покровителе*— много в религиозных 
верован и ях  и представлени ях  бурят , в которых образ  волка выступает в т р а к ­
товке его небесного происхож дения . Т а к а я  тр акто в к а  о тр аж ен а  и в легендах о 
белых волках  как  «небесных собаках» ,  выполняю щ их волю бож ества  Н еба 
(Тенгри).  Н ап ад ен и е  белых волков на стад о  считалось хорошей приметой 13.

Таким образом , не н а с т а и в а я  на том, что культ волка у древних тюрков 
был тотем истическим , м ож н о у твер ж дать ,  что сам о  его наличие в их веро ­
ван и ях  того времени не в ы зы вает  сомнения. Следует напомнить о сущ ество­
вании аналогичного  культа  у племен теле, известного из сообщ ения китайского 
источника о племени сеяньто.

Второй яркий сю ж ет  легенды — пещ ера , в которой р о ж д аю тся  предки. Хотя 
в сам их леген дах  ничего не говорится  о культе прародительской пещеры и о 
ж ертвопри нош ен иях , но на это прям о у к азы в аю т  те китайские источники, где 
со д е р ж а тс я  конкретные м атер и алы  о ж и зн и  и быте древних тюрков. В сообщ е­
нии о восточных тю рках  говорится  о том, что каган  с окруж аю щ ей  его знатью 
еж егодно  о т п р ав л яется  к пещ ере предков, чтобы принести ж ертву  14. П ро з а п а д ­
ных тю рков ск азан о ,  что они к аж ды й  год отправляю т своего высокого чинов­
ника с со п р о во ж даю щ и м и  его л и ц ам и  к пещ ере предков д ля  ж ертвопринош е­
ния |5. И сходя  из этого, р я д  исследователей связы вает  данный ф акт  с наличием 
культа  предков у древних тюрков. Я н а х о ж у  объяснение недостаточным. Р и ­
т у а л ь н а я  церемония о т р а ж а л а  собой более древний культ пещеры как  объекта 
почитания природы, послуж ивш ий основой культа  прародительской пещеры. 
С ам  культ пещ еры не был изобретен к аган ам и  и уходит корнями в более 
глубокую древность. Он сл о ж ц л с я  на основе распространенного  здесь культа 
пещер как  одного из культов ‘̂ нйверсального  почитания и олицетворения бо­
ж ества  Зем ли , наподобие культа ' гор, т а к ж е  хорош о известного древним тю р­
кам. З е м л я  в целом п очиталась  как  универсальное  женское бож ество , именуемое 
у многих народов м атерью  (З е м л я -м а т ь ) .  П оверхность земли счи талась  телом 
этого б о ж ества ,  а т р а в а  волосами;, отсюда происходит зап рет  вы ры вать  траву 
с корнем, чтобы не причинить боли Земле. В русле таких  представлений пещера 
ассоц и и ровалась  с маткой, с чревом Зем ли. Н аиболее  ранние конкретные д о ка ­
зательства  подобных представлений со д е р ж а тс я  в легенде о первочеловеке, 
согласно которой он родился в чреве пещеры, будучи з а ч ат  там  в результате 
соединения воды и глины (ила)  и появивш ись  на свет под влиянием солнечного
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тепла через девять  месяцев. З д есь  сим волика пещ еры как. м атеринского чрева 
выступает особенно ярко. П од о бн ая  ассоциац ия  пещ еры с женским детородным 
органом мало известна из письменных источников, но заф и кси р о ван а  у совре­
менных тюркских, монгольских и других народов Ц ентральной  Азии и Сибири, 
у которых культ пещер, а т а к ж е  гор распространен  до настоящ его  времени. В 
Бурятии, несмотря на противодействие местных,'лам, культ пещер сосущ ество­
вал с лам аизм ом . Буряты  приписывали пещ ерам  свойство д ар о в а т ь  детей бес­
плодным ж енщ инам. С ам о  наименование пещ еры  у хоринских бурят  ум ай  
означает женский детородный орган, матку. Некоторые конкретные свящ енны е 
пещеры назы ваю тся  эхы н ум ай, т. е. материнское чрево. Бесплодны е или м а л о ­
детные женщины о б р ащ ал и сь  к такой  пещере-с..просьбой послать  им ребенка, 
а ш ам ана просили соверш ить моление, принесу в ж е р т в у  б а р а н а  у входа в 
пещеру. У бурят культ пещер т а к ж е  тесно был с в я за н  с культом гор |6. Т акое 
сочетание сущ ествовало у ж е  в древн етю ркское  время, поскольку культ гор, как 
известно, отразился  в древнетю ркских рунических надписях  и в китайских пись­
менных источниках.

Упомяну еще о культе пещер и гор у монголов и в -Тибете, где символом 
материнского чрева являю тся  не только  пещеры, но и горные ущ елья .

Относительно термина ум ай  м ож н о сказать ,  что буряты  так  н азы вали  п ещ е­
ру и женское чрево, а алтай ц ы  матку, плацен ту  (послед, детское место), 
отрезанную пуповину ребенка. В то ж е  время Умай — и м я-ж ен ского  б о ж ества  
или духа — покровительницы рож ен иц  и новорож денны х детей у северных 
алтайцев и хакасов. Это ж е  имя носило ж енское б ож ество  древнетю ркского  
пантеона, упоминаемое в рунических надписях вместе с Тенгри (Н е б о ) .

Обзор религиозных верований, связан н ы х  с необычным рож дением  тюркских 
предков, позволяет сделать  следую щий вывод. В основе этих верований 
л е ж а т  два  народных культа, рассмотренных выше. Их сочетание и переплете­
ние и составили древнетю ркский культ прародительской  пещеры, в которой 
появились на свет, откуда вышли и расселились  предки тюрков. С а м а  п ещ ера  
выступает здесь уж е не в образе  чрева  б о ж ества  З е м л и ;  а как  место р о ж д ен и я  
и обитания прародителей: п редка-зверя  (волчицы или волка  — посланц а  б о ж е ­
ства) и человека. Д ан н ого  культа  в ритуальной церемоний п ри держ и вали сь  
древнетюркские каганы. К итайские историограф ы  сообщ аю т  о нем, как  у к а зы ­
валось выше, коротко и четко: « К аган ы  ежегодно, вместе со своей знатью , 
приносят ж ертву  в пещере предков» |7.

Отличие каганского*культа прародительской  пещеры от народного  з а к л ю ч а ­
лось главным образом  в том, что первый был государственным культом. 
Исследование С. Г. К ляш торного  вы явило  его главную  идейную основу и соц и ­
альное значение: это было сакральн ое  обоснование каганской  власти . Автор 
доказал  это перекрестной проверкой китайской записи генеалогической легенды, 
сделанной со слов тюрков в середине VI в., с позднетюркекой, ок азав ш ей ся  
в труде ал-Бируни об" Индии |8. Вывод С. Г. К ляш торного  м ож но подтвердить 
и легендой о пещерном происхождении первого человека, который впоследствии 
стал царем тюрков.

Зам ечу  еще, что сакральное  обоснование заботи ло  у ж е  первых правителей 
древних тюрков из рода Аш ина, которые боролись за  свою в ласть  во время 
становления первого тюркского государства , обосн овы вая  ее своим б о ж еств ен ­
ным происхождением, П ервон ач альн о  сакр ал ьн о е  обоснование законности в л а ­
сти правителей в ы р а ж а л о с ь  в примитивной, хотя и более доступной д ля  рядовых 
кочевников форме генеалогических легенд и преданий по сравнению  с д е к л а р а ­
циями в мемориальных рунических надписях. В этих ж е  надписях  династ.ийные 
потомки Ашина зая в л яю т  о божественном происхож дении своей власти у ж е  не 
символически, а прямо, именуя себя либо, «неборожденными», либо «Небом 
поставленными». Т а к а я  роль каганского  культа, видимо, и сп особствовала  
распространению и длительному сущ ествованию  генеалогической легенды 
пещерного рож дения  тюркских правителей. Т акой  сю ж ет содерж и тся  в труде
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средн еази атского  ученого ал-Бируни, а т а к ж е  в генеалогической легенде 
египетских кыпчаков, заф и кси рован н ой  в XIV в., но на основе источника IX в. 
П оследний яв л яется  арабским  переводом персидской версии этой легенды, сде­
ланной  с тю ркского оригин ала  19.

И з других сю ж етов, о траж ен н ы х  в генеалогических легендах, следует отме­
тить сю ж ет о превращ ении  человека  в лебедя . У древних тюрков имелись 
верования , св язан н ы е  с лебедем , возм ож н о  д а ж е  культ лебедя. О днако  утвер­
ж д а т ь  это трудно из-за  отсутствия конкретного м атери ала ,  относящ егося непо­
средственно к тю ркам , хотя  сущ ествование  культа  лебед я  в древнетюркское 
время в Ю ж н ой  Сибири несомненно. Это в какой-то степени подтверж дается  
и археологическим м атери алом  из обширного район а  бассейна верхнего течения 
Оби, датируем ы м  неолитом и т а к  назы ваем ы м  скифским временем не только 
додревнетю ркской , но д а ж е  догуннской эпохами. Я имею в виду находку черепа 
л еб ед я  в неолитическом погребении по Оби, близ с. О рдынского (70 км к западу  
от Н овоси б и рска) .  Череп л е ж а л  на правой руке погребенного человека около 
его л октя  20. П озволю  себе проком м ентировать  эту находку, хотя и без уверен-, 
ности в правильности моего предполож ения. Я хотел бы сослаться  на изученный 
мной обы чай (у- х акасов ,  тувинцев, телеутов и т. д .)  везти убитого лебедя 
«в гости» к родственникам  матери  или ж ены, обозначаем ого  древним тюрко­
монгольским' термином торгун. Убивший лебедя  м уж чина нес его «в гости» 
под мышкой правой  руки, головой вперед  21. О стается  предположить, что умер­
ший из неолитического погребения был захоронен с лебедем под мышкой 
потому, что не успел принести его в д ар  из-за  внезапной смерти. Если это 
предполож ение  н е -м о ж ет  претендовать  на достоверность, то остается  несом­
ненным сам ф акт  погребения лебед я  с умершим человеком, который можно 
понять только  на основе су щ ествовавш его  почитания лебедя.

Д ругой ,  археологический ф акт  с в я за н  с находкам и изображ ений лебедя 
в знам ени ты х П азы ры кских  курган ах  на А лтае, датируемы х скифским време­
нем. Р ечь  идет о двух  деревянн ы х ф игурках  лебедей, входивших в украшения 
узды, в кургане  №  3, а т а к ж е ,  главн о е ,— о четырех изображ ени ях  лебедей 
в виде мягких скульптур из войлока, набитых ш ерстью северного оленя и сшитых 
сухож ильны м и нитками в кургане №  5. Они определены как  «украш ения ш ат ­
ра»  22. Т акое  определение вряд  ли верно, ибо азиатски е  кочевники свои юрты 
подобной скульптурой не у кр аш ал и . З а т о  известно, что они подвешивали внутри 
юрты различного  рода онгоны — и зо б р аж ен и я  духов-покровителей, охраните­
лей ж и л и щ а  {особенно его дверей и ды м охода)  в виде ш курок дверей, птиц, 
мелкой деревянной и мягкой антропом орф ной скульптуры и т. д. Д вери  и ды мо­
вое отверстие считались  границей м еж д у  человеком и внешней средой, населен­
ной добры ми и вр аж д ебн ы м и  человеку силам и (духами, бо ж ествам и ),  ох р ан я ­
емой человеком при помощ и в о о б р аж а е м ы х  покровителей.

Онгоны в виде лебедей ещ е недавно сущ ествовали  у бурят и тувинцев 23. 
Следовательно , и зо б р аж ен и я  лебедей в пятом П азы ры кском  кургане можно 
считать  д о казател ьство м  почитания лебедя  на А лтае  в скифское время.

М о ж н о  сослаться  ещ е на, тюркский средневековый рунический памятник 
Ы рк-битиг (К нига  г а д а н и й ) ; ;В  нем есть сообщ ение о лебеде, встреча с кото­
рым счи тается  хорош ей приметой, что п о д твер ж дается  преданием о том, как 
лебедь  помог воину, отп рави вш ем уся  в поход и потерявш ему коня. Л ебедь  
посадил его к себе на спину И д оставил  домой 24. Мотив использования лебедя 
или гуся как  средства  п ередвиж ен ия  хорош о известен в сибирском шаманизме. 
Ш ам ан ы  используют лебед я  (гуся) в качестве  духа-п ом ощ н ика  при посещении 
верхнего мира.

Ч тобы получить представление о культе лебедя  в его различных формах, 
необходимо снова о б р ати ться .^  этнографии. Больш ой этнографический м атери­
ал обобщ ен и п р о ан али зи рован  в монограф ии Ж .  П. Ру, посвященной изуче­
нию сакральн ой  фауны  и ф лоры  в алтай ских  общ ествах , где привлечен цикл 
легенд о лебедином озере и другие м атери алы  о лебеде, распространенные у
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многих народов, в том числе и народов  Сибири 25. О дн ако  ф р анцузский  ис­
следователь рассмотрел весь этот м атери ал  обобщ енно и в сакр ал ьн о й  связи  
с водой, а т а к ж е  учитывая, что в ск а за н и я х  говорится  то  о лебеде, то  о 
гусе. В данном аспекте возм ож н о  установить  созидательн ую  потенцию воды, 
отраженную  и в некоторых тю ркских генеалогических леген дах  26. Это подтвер­
ж д ается  сообщением Ф еоф и лакта  С им м окаты  о дом, что древние  тюрки н ар яд у  
с другими объектами культа  (зем ля, огонь, во,зДух, небо) поклонялись воде. 
В указанном мною м атери але  отсутствует представление о превращ ении  челове­
ка (мужчины) в лебедя . Поэтому я снова р б р а щ у с ь  к этнограф ическом у 
материалу. Н ачну с того, что мне лично пришлюсь за ф и к с и р о в а ть  такое  пред­
ставление у кумандинцев и челканцев , у которых я о б н ар у ж и л  зап рет  уб и ­
вать лебедя, мотивированный тем, что л е б е д ь 'р а ^ ь ш е  был человеком. В о з м о ж ­
но, это только смутное воспоминание о древнетю ркской легенде, ко то р ая  бы ла 
распространена среди тюрков, р ассели вш и хся  и. в С аяно-А лтай ском  нагорье, 
ибо мне не могли объяснить, какой человек, когда и почему преврати лся  в эту 
птицу. Это осталось недосказанны м  и в легенде, хотя говорится, где поселился 
и стал основателем того или иного государства  или вл аден и я  каж д ы й  брат  
главного персонаж а. Не исключено, конечно, что превращ ение  в л еб ед я  си м во ­
лизирует в легенде основание нового тю ркского  рода, н азы в аю щ его ся  Л ебедь . 
Такое назван ие  рода или племени сущ ествует  у современных тувинцев и 
произносится во множ ественном числе как  х у у л а р  (букв, лебед и ) .  П одобное 
предположение н атал ки вается  на серьезную  трудность, ли ш аю щ у ю  его р е а л ь ­
ности. Если превращ ение человека, о котором идет речь в легенде, си м воли зи ру­
ет основание нового рода у древних тюрков, то  почему тогда  основатель  рода 
превратился в «белого лебедя» , а не в л еб ед я  вообщ е? Д л я  чего понадобилось  
у казы вать  цвет оперения, когда он хорош о известен и не имеет цветовой а л ь те р ­
нативы? Ответ м ож ет быть только один. Ц вет  о т р а ж а е т  сакр ал ьн ы й  хар ак тер  
такого превращ ения. Тюркское слово  ак  (б елы й ),  заф и кси р о ван н о е  в предании, 
имеет еще другое, а именно культовое значение, й переводится  к ак  «свящ енный». 
Следовательно, превращ ение п ер со н аж а  легенды в «белого л ебедя»  о зн ач ает  
превращ ение его в «свящ енного  лебедя» . С ледовательно , объяснение этому 
надо искать в сфере представлений или верований ,,  связан н ы х  с почитанием  
лебедя как  свящ енной птицы.

Разн ообрази е  форм и видов почитания лебедя  по этнограф ическим  данным 
целесообразно объединить в несколько групп. К одной из них следует отнести 
культ лебедя как  бож ества  или д уха  верхнего мира, Неба. У тунгусов, например, 
лебедь — божество-покровитель охотников н ар я д у .с  орлом 2'.. В другой группе 
лебедь выступает как  женское бож ество  — п р ам атер ь  или прародительница  
ряда родов и племен, как  небож итель (у якутов и особенно у  бурят-хоринцев, 
далеких потомков тюркоязычных кур ы ка н  древнетю ркской э п о х и ) . Л ебеди  спу­
скаю тся на землю, чтобы искупаться. При этом они обычно сбрасы ваю т  
перья и предстают в виде молодых красивых девиц. И скуп авш ись , они прини­
мают прежний облик и улетаю т на небо. В одной из генеалогических легенд  
хоринских бурят  говорится, что во время купания  одна лебедь  остал ась  на 
земле, так  как  во время купания б урят  украл  у нее о д еж ду  и она не могла 
улететь. Л ебедь  вступила в б р ак  с ним и родила ему десять  сыновей, которые 
потом стали основателями десяти родов. К огда м альчики ещ е подрастали , 
лебедь с к азал а  мужу: «Ч еловек Н еба долж ен  ж и ть  на Небе. Ч еловек земли — 
на земле»,— и улетела через дымоход юрты. В этом эпизоде ярко  вы раж ен о  
былое представление о лебеди как  о человеке, п ревративш ем ся  в лебедя  и 
ставшем «человеком Неба». П одтверж дени е  сему я виж у т а к ж е  в в ер о в а ­
ниях кетов, ибо, согласно их представлениям , у лебед я  бы ваю т менструации 2в. 
У бурят и якутов культ лебедя, х арактери зую щ и й ся  многими обычаями, 
запретами и т. д., бытует в двух видах: зоолатрическом, основанном на почи­
тании ж ивотного-прародителя, иногда небесного происхож дения, и тотемистиче­
ском, о котором чащ е всего писали этнографы, путешественники и т. п.
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Н аконец , особую группу составляет  почитание лебедя  как  духа — помощни­
ка ш ам а н а  (у селькупских, кетских, якутских ш ам а н о в ) .  Ш ам аны , имеющие 
такого  помощ ника, считались наиболее сильными. Я обн аруж и л  подобное пред­
ставление у тувинских ш ам ан ов , у которых лебеди помощники и выполняют 
важ н у ю  функцию : по повелению ш ам а н а  они летаю т повсюду и собирают 
сведения о судьбе людей. П оэтому во время кам лани я , когда ш ам ан  обычно 
вы зы вал  к себе лебедей, он с их помощью предсказы вал , кого ждет болезнь 
или выздоровление, а кого смерть. Д ухов-лебедей  имели только сильные ш ам а ­
ны, говорил мне ш ам ан  М ан д ы ры ш к а  из племени Кужугет, ж ивш ий в верховьях 
А л а ш а  (левый приток К емчика) (1958 г.). Сам он имел семь таких лебедей- 
помощ ников и д а ж е  продиктовал  мне текст об р ащ ен и я  к своим лебедям, кото­
рые он произносил во время кам л ан и я  Конкретные примеры почитания лебедя 
к ак  одного из сильных духов — помощ ников ш ам ан о в  можно было бы про­
долж ить , но и сказанного , на мой взгляд, достаточно.

П осле краткого  о б зо р а  ф актов  почитания лебед я  с глубокой древности 
до наш его времени м ож но вернуться к эпизоду п ревращ ения  одного из пред­
ков тюрков в белого лебедя  и попытаться вскрыть егр сакральны й характер  
в р ам к ах  многообразия  этого культа. И з  17 братьев , от которых произошли 
тюрки, И чиниш иту был ш ам аном . В отличие от других своих братьев он был 
рож ден  от волчицы, а главное, был «затронут дуновением духа». Данный 
п ри зн ак  свойствен ш ам ан ам  и п р ослеж и вался  ещ е до недавнего времени в 
верован и ях  алтай ц ев  и тувинцев. Их ш ам ан ы  получали свой дар, свою ш ам ан ­
скую силу в виде легкого ветерка, «дуновения во^гуха», именуемого гель. 
Это слово В. Вербицкий переводил как  «принимать вдохновение» (ш аманом) 
или как  «наитие духа»  ^ . С в я зь  И чиниш иту с духами в ы р а ж а л а с ь  и в том, 
что у него было две  жены: одна — дочь бож ества  Л ета ,  д ругая  — дочь бож е­
ства  Зимы ; и он умел вы зы вать  ветер и дож дь , что делали, как  известно, 
и гуннские ш ам ан ы , и ш ам ан ы  тюркских народов  д а ж е  в недавнее время при 
помощ и кам н я  яд а  — таш 31. Один из их сыновей, в отличие от своих братьев, 
св я зал  свою судьбу не с земным, а с верхним миром и превратился в белого 
(свящ енн ого)  лебедя , чтобы стать  «небесным человеком».

В заклю чени е  позволю  себе ко н статировать  следующее. И сторико-этногра­
фический ан а л и з  рассмотренных легенд  свидетельствует об их ценности как 
источника по религиозным верованиям  и представлениям  древнетюркской 
эпохи. Н екоторые легенды п одтверж даю т данны е других источников,, в частно­
сти нарративны х. Д р у ги е  с о д е р ж а т  новые сведения, например, о культе пещер 
или о бож ественной созидательной силе воды в происхождении предков тюрков 
или первочеловека. Н адо  сказать ,  что создание человека творцом из глины и 
при участии воды о тр аж ен о  в мифе, бытую щем у современных алтайцев. Можно 
у к а за т ь  т а к ж е  на реминисценцию в легенде сущ ествования  ш ам ан ов у древних 
тюрков с описанием приобретения ш ам анской  силы и некоторых шаманских 
функций, сохранивш ихся  у современных тюркских и монгольских народов.
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К. Р. Б а б а е в

КОММУНИКА ТИВНО Е П О В Е Д Е Н И Е  
ЕВР ЕЕВ  БУХАРЫ

Исторической науке известна группа средн еазиатских  (бухарских) евреев, 
н азы ваю щ ая  себя исроэл  или бне исроэл  — « И зр аэл ь»  или «сыны И зр а эл я » .  
Особенности формирования данной группы, а т а к ж е  ее язы к  и обы чаи  р ассм от­
рены в ряде работ О днако  до сих пор нет единого мнения по вопросу о проис­
хождении этой части еврейского народа.
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Среди ученых утвердилось мнение, что среднеазиатские евреи говорят на 
т адж и кском  язы ке или его диалекте  (д а ж е  пишут о еврейском диалекте тадж и к­
ского я зы к а )  2, поэтому некоторые делали  вывод, что среднеазиатские евреи — 
выходцы из И ран а .  Это верно, но лиш ь отчасти. На наш взгляд, среднеазиат­
ские евреи говорят  не на диалекте  тадж и кск ого  язы ка , а на языке, близком не 
только к тадж икском у, но и к персидскому J.

И звестно, что в первые века  н. э. группа евреев И ран а ,  говоривш ая на одном 
из иранских диалектов, переселилась в Среднюю Азию. Этот язы к затем лег в 
основу современного бухарско-еврейского язы ка. О. А. С ухарева пишет: 
«...единственным пока источником по истории современного еврейского населе­
ния г. Б ухары  (к ак  и Средней Азии вообще) остаю тся сохранивш иеся в их среде 
исторические предания» 4. Но и она считает, что эта  этническая  группа сформи­
р о в ал ась  из евреев, переселивш ихся из И р ан а ,  И р а к а  и других граничащ их со 
Средней Азией стран.

О тдельны е аспекты культуры среднеазиатских (бухарских) евреев в прош­
лом (на н ачало  XX в.) освещены в ряде  работ. В данной статье  предпринята 
попытка охар ак тер и зо вать  коммуникативное поведение 'евреев Бухары  на мате­
ри ал ах  50— 80-х годов XX в.

К ак  известно, бухарские евреи (так  назы вали  среднеазиатских евреев в до ­
революционный период и в первые десятилетия  после революции) издавна ж и ­
вут в условиях многоязычия: до революции тадж икско-узбекского, после нее 
тадж икско-узбекско-русского . Кроме того, они используют свой родной язы к — 
бухарско-еврейский, а  в некоторых сф ер ах  бы та (преж де  всего религиозной) — 
древнееврейский (и в р и т ) . Т аким  образом, перед нами своеобразный «лингвисти­
ческий котел», особая  ситуация  в заим овлияни я , лингвистические результаты ко­
торой ещ е не изучены. Н аблю ден ия показываю т, что это взаимовлияние прояв­
ляется  не только в язы ках , но и в обы чаях  контактирующ их народов региона. 
Проиллю стрируем  данную  мысль на примерах ан ал и за  формул коммуникатив­
ного поведения евреев  Бухары.

В лексическом плане ф ормулы коммуникативного поведения исследуемой 
группы евреев можно раздели ть  на типы, состоящ ие из: а) древнееврейских 
лексем; б) сочетаний древнееврейских и местных языков (таджикского, узбек­
с к о г о ) ; в) слов только из местных языков.

Н еобходимо отметить, что по своей употребительности эти формулы могут 
х а р актер и зо в ать  речь как  евреев, так  и неевреев. К последним наряду с форму­
лам и  с элем ентам и иврита относятся  и ф р азы  с лексемами из тадж икского  и 
узбекского языков. Н апример, евреи Бухары  вы р аж аю т  соболезнование особой 
бухарско-еврейской формулой хаёти ш ум о бош ад, худ о  ум р  тияд ба ш умо  — 
«пусть ваш и ( а) ж и зн ь (  и) продолж ится» , «пусть господь д аст  вам (долгую) 
ж изнь». К ак  известно, узбеки и тадж и ки  сочувствие вы р аж аю т  словом бандаги  
(это  часть ф разы  .бандаги ба но о в а р д а н ) . Его используют и евреи для вы р аж е­
ния соболезнования  неевреям. Специфически бухарско-еврейскими являю тся 
словосочетания ба пуштамо м онад ф арзандом о  — «пусть наши дети нас (роди­
телей) переж ивут (остан утся  после н ас)» ,  ба р у зи  неки  гардонем  ин кцрза  — 
«пусть мы вернем этот долг  в ваш и  счастливы е дни», бо аш  бош ед  — «спасибо за 
приглаш ение, ж ел аем  веселья?.: Т адж ики Бухары  т а к ж е  не употребляют форму­
лы, которые используют еврентгри покупке и ношении новой обуви: дустпн точи, 
cap  — « д р узья  нам дороги» (б у к в , « д р узья  — ца р ска я  корона»), т ак  ж е  как и 
ответ купившего душ м ано  зерй .по  — «враги да  будут повержены» (букв, «пусть 
будут враги под ногами») . Подобные сугубо еврейские словосочетания, вклю­
чаю щ ие лексемы бухарско-еврейского я зы ка ,  ш ироко встречаются в благопоже- 
ланиях, в ф орм улах  приветствий и проклятий.

Ф о р м у л ы  п р и в е т  С.Т-'в и й. Р итуал  приветствий евреев Бухары совпа­
дает  с ритуалом местных тад ж и к о в  и узбеков: у евреев т а к ж е  принято привет­
ствовать  друг д р у га  легким полупоклоном, при клады вая  правую руку к левой 
стороне груди. Ш ироко распространено рукопож атие, но если раньше из-за
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религиозных и прочих ограничений с ж ен щ и н ам и  не принято было здороваться  
за  руку, то теперь это делается. К ак  и у о к р у ж аю щ и х  народов, у бухарских 
евреев в знак  уваж ени я, здороваясь , протягиваю т обе руки, а при неож иданной 
встрече или после долгой разлуки обнимаю тся, слегка  приподнимаю т партнера 
или партнершу, попеременно п ри ж им аю тся  щ еками, при этом возм ож ны  поце­
луи в щеки и в губы Ш ироко использую тся приветствия и на других язы ках  
региона — салом  алей кум  (узб. и тадж . я з . ) , з д  рабствуйте —■ (русск. я з . ) .  
Встретив еврея, часто говорят: чтует (чт уи) нагзет ( н а гзи )  — « как  вы (ты )?»  
или сахат-саломат хастет (хасти)?  — «хорошо*.ли вы (ты) себя чувствуете 
(еш ь)?»  или бе дард  (д а р д а к ) хастет(ти)? — «здоровы ли вы (ты )?  не болеете 
ли вы?». Это, на наш взгляд, более широкие, формулы, чем приветственные, 
на бухарско-еврейском язы ке они назы ваю тся  пур су  пос ка р д а н  — букв, «оп­
рашивать, справляться  о житье-бытье». Их отли чи тельная  особенность в том, 
что в них отсутствует традиционное слово с а ло м '

Н аряду  с рассмотренными существую т и специфические ф ормулы привет­
ствий и ответов на них, в которые входят  слова  из иврита. И спользовани е  
таких формул обусловлено определенными правилами: в будни, в праздники, 
утром, вечером и т. д. произносят разны е формулы. К а ж д о е  приветствие имеет 
ответную формулу, состоящ ую  из слов приветствия, повторенных в обратном  
порядке (реж е она мож ет вклю чать и другие сл о в а ) .

Наиболее известна ф орм ула  на иврите ш олум  ъ а ле х е м  — «мир вам» и ответ 
на нее ъалехем  ш олум , которая  произносится только  д н е м 0. Р а н о  утром (до 
молитвы ш ахарит)  говорят: саф ро т уво — «доброе утро» (иврит) и в ответ 
слышат: туво сафро. Вечером произносят: рам ш о туво и туво рам ш о, где рам- 
ш о  — «вечер». В субботу приветствия иные — до утренней молитвы ш абатахем  
лтав и буахем  лтав — букв, «доброй вам субботы» (иври т) ,  днем — шабот  
ш олум , де шабот — «суббота», ш олум  — «мир, успокоение» (иври т) .  С у щ ест­
вует т а к ж е  особое приветствие, которое употребляю т в вечер с субботы на 
воскресенье — ш овуваът ув м вур о х  — букв, « н аш а  неделя пусть будет доброй» 
(иврит) и ответ — ъ о л ен у  в ъ а л  к у л  исроэл ъ а м о х  — «и нам и всему наш ему 
народу того ж е  ж елаю » (иврит).

Во время праздников — П есах  (П а с х а ) ,  С уко  (П р а зд н и к  ку щ ей ) ,  Руш  
Хашоно (Новый год) произносят: тиз к у л  ш оним  рабут  — « ж ел аем  долголетия , 
чтобы вы много лет отмечали эти праздники» (иврит) и в ответ: немут втувут — 
«с добрым весельем» (и§рит). Они по ассоциации с русскими и местными 
формулами воспринимаются как  поздравление и встречное приветствие по п ово­
ду праздника, но этимология их иная.

Обычно в конце и начале  каж дого  м есяца евреи праздную т особый праздни к  
новолуния — руш  худеш , назы ваем ы й бухарскими евреями нум о  (точнее, на в  
м о х). В эти дни здороваю тся  по-другому: руш  худ еш  туе м вурох^—  букв, «позд­
равляем с новым месяцам» (иврит).  П о религиозным к а н о н а м ’примерно через 
неделю после новолуния, ночью, при луне читаю т особую молитву биркат ха л -  
воно, после чего произносят указан ное  приветствие без первого слова  — худ еш  
туе м вурох. Подобные формулы со словами из иврита  используют все поколе­
ния евреев, хотя молодеж ь употребляет  их реже. М олодые люди пы таю тся  у з ­
нать у старш их перевод каж дой  ф разы , однако  старики не всегда могут компе­
тентно им ответить, так  как  среди них мало кто хорош о зн ает  иврит, а выучить 
его до н ачала  перестройки не было возможности.

Н аряду  с рассмотренным у бухарских евреев есть приветствия, вклю чаю ­
щие арабские, узбекские, тадж икские  слова. Н апример, ф р а з а  нисим  м убо р а к  
(о зн ач аю щ ая  то же, что таз к у л  ш оним  рабут) вклю чает  ар аб и зм  м уб о р а к  — 
«поздравляю» и нисим  — «чудо» (иврит).  Ц еликом  из ар аби зм о в  состоят в ы р а ­
жения идатон м уборак  и байраматон м уборак, о значаю щ ие «с праздником » и 
используемые при поздравлении мусульман.

Вечером при встрече произносят: ш ав бо х а й р  хает — «доброй ночи, добрый 
вечер» и в ответ слышат: ният бо ха й р  хает — «намерения наш и добрые».
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П ро щ аясь ,  говорят  ха й р  (бух.-евр. х а й ) — «до свидания». Этому выражению 
синонимична ф р а з а  батук толену (и ври т) ,  но ее этимология несколько иная — 
букв, «счастливо вам д о бр аться  до дома». При прощ ании возможны так ж е  вы­
ра ж е н и я  то д и д а н а  — «до встречи», бо б а  неки  биним  я к  ди га р а  — «до встречи 
по доброй и приятной причине».

Во всех возрастны х группах у бухарских евреев ш ироко используются ф р а ­
зы на русском и узбекском язы ках ,  например: здравствуйте, с праздником , 
с новы м  годом , я н ги  й и л л и н ги з  б и ла н  — «с новым годом» ( у з б . ) , ассалом  алей- 
кум  — «здравствуйте»  (узб .) и др.

Ф о р м у л ы  б л а г о п о ж е л а н и я .  Б л а го п о ж ел ан и я  встречаются у всех 
народов  и, по мнению ученых, возникнув на основе ритуальных формул, служ ат 
д л я  создан и я  психологического ком ф орта при о б щ е н и и 1. Рассмотрим эти 
форм улы  в язы ке  евреев Бухары.

1. При рож дении детей, произносят: м а зо л  туе или бсим он туе — букв, 
« п о з д р а в л я е м (ю )»  (иври т) .  Но если первая  ф р а з а  используется только при 
рож дении дочери, то вторая  — с а м а я  распространенная  ф орм ула поздравления 
вообщ е (при рож дении сына, при покупке дома, м олодож енам , их родствен­
никам, новоселом и т. д .) .  Эти п оздравления  обязательно  сопровож даю тся 
такими словосочетаниями (из иврита, тадж икского , бухарско-еврейского я зы ­
ков) ,  как  м а зо ла щ  кати ом ада бош ад  — «пусть будет счастливой (ы м)» , калон  
ш а ва д  —  «пусть вы растет  больш им (ой )» .  З атем , не ограничиваясь  этим, пере­
ходят  к пож елан и ям  всяческих благ: ж е л а ю т  счастья  (сафетбахт ш а ва д ), 
долголетия  ( умри  д а р о з бинат ), здо р о вья  (бе д ард  ш с ^ а д ) ,  дож ить  до свадьбы 
(к уп о ш а  бинетон и- туяша бинетон, где х у п о  на  иврите и туй на узб. и тадж . 
яз. о зн ач ает  « с в а д ь б а » ) .  Е сть  формулы, о т р а ж а ю щ и е  религиозные реалии, 
например: ба м и ло  р а са д  и м и ло  ба  неки  гу за р а д  — «пусть обрезание пройдет 
удачно» (м ц ло  — «обрезание», иври т) ,  ба тфилин бандонаш  биёем  — «чтобы вы 
(и мы) до ж и л и  до его соверш еннолетия», где тфилин — «филактерии» (иврит), 
которые н адеваю т  м альчикам  при наступлении совершеннолетия (согласно иу­
даи зм у , в 13 л е т ) .

2. Если в семье только один ребенок, то говорят: яктетон сатта ш авад  — 
«пусть в а ш ( а )  один (одна)  станет  сотней», серш оху-серт ана ш авад  серш оху- 
сер ба ъ л  ш а ва д  — «пусть станет  многодетным» (в последних двух ф р а за х  есть 
сравнение с деревом — «пусть будет с густой кроной и корнями»), якти ба ба­
р а к а  ш а ва д  — «пусть будет благословенно ваш е  единственное чадо». (В этих 
ф орм улах  все слова  из т адж и кск ого  и бухарско-еврейского языков.)

3. Родственн икам  ж ен и ха  и невесты кроме известного м а зо л  туе желают: 
осоетон — бух.-евр. «чтобы вы наш ли отраду  и покой от этого союза», куш а  пир  
ш а в а н — (бух.-евр.)  «пусть вместе д о ж и ву т  до старости» и ба я к  бахт пир  
ш а ва н  — «пусть в этой доле состарятся» . Д овольн о  часто  употребляется сино­
нимичное последним ф орм улам  бухарско-еврейское, вы раж ение пиру-хам пир  
ш аван . О д н ако  здесь вместо слов кам пир  («старуха, с т ар а я  ж ен щ и н а» ) ,  пир  
(«старый, старик») имеется в стр еч аю щ аяся  только в этой ф р азе  лексема хам- 
пир. О на, на наш  взгляд, возникла  путем зам ены  начального  [к] на [х] в слове 
кам пир. Н а ч а л ь н ая  часть  дан ного  елова  кам  совп адает  по звучанию  с лексемой 
кам  (« м ал о » ) ,  а сочетание Кал ш уд а н  о зн ач ает  «уменьш аться». Подобные 
в ы р аж ен и я  на свадьбе  с ч и т а е т с я  неуместными, здесь  более в ходу поговорка 
зи ед  ш авем , кам  наш авем  — «:пуеть увеличимся мы численно, и д а  не будем мы 
ум еньш аться» . Поэтому вместо .кам пир  стоит хам пир. В вы раж ении сербахту 
сер м а зо л  ш а ва н  — «пусть у них будет много счастья»  тавтологично использова­
ны т а дж .-у зб .  бахт и иврит м а зо л , о зн ач аю щ и е «счастье».

О тдельны е б л а г о п о ж е л а н и я ’ вклю чаю т имя Б ога  (худ о)  или Бож ий (з л у - 
хи м )  — иврит, на бухар.ско-еврейском — илойим . Ср.: ху д о  бахт тияд — «пусть 
Господь д аст  (им) счастья», илойим  ху д о  ба  сол баровар  бен  зохор  ло й и к  би- 
над  — «пусть Господь через год д ас т  им сына», худ о  м ерр тия ба ёш о  — «пусть 
Господь даст  им лю бовь и уваж ение» . Д овольно  часто употребляю тся ф разы  ба
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симхои хотон ва  кало  — «за  здоровье ж ен иха  и невесты» и ин сол ха м и н  коти ба  
гаворабандон биёем  — «пусть через год мы будем на то р ж ествах  по поводу 
новорожденного».

4. При покупке новых вещей принято ж елать :  н а си в  к у н а д —  «пусть будет 
вашей долей, «судьбой», а при примеривании новой одеж ды , кроме того, гово­
рят: худат дарони, худат кун а  куп и  — «чтобы ты сам  износил, износив, порвал». 
И у евреев Бухары  примеривание любой обновь{ п ред варяется  чтением особой 
молитвы ш еехиёну  (произносится т а к  н а зы в а е м а я  « б лаго д ар ствен н ая  молит­
ва»).

Если испорчена или утеряна  как ая-л и бо  вещ ь или деньги, то в л адел ьц а  
утешают следующим образом: б алои  ом адаги  ,ба рам ин  ч и з  (п у л )  хурдаст  
(хурат) — «пусть горе, беда, предназначенное нам. (тебе) ,  уйдет с этой вещью, 
ценностью» или садраи сарам  (сарат) рон ам он бош ад  — «пусть это будет иску­
пительной жертвой, лиш ь бы ж и знь  не потерях^»! «главное  быть бы живу», 
а такж е  бало  ба пасаш  — «пусть с этой вещью уйдет горе, несчастье», «черт с 
нею».

5. Человека  или семью, переехавших на новое место, приветствуют словами: 
м уборак ш авад, бсим он туе, м а н зи ли  на в  м убо р а к  — «п оздравляю », «с ново- 
сельем», а ин ро х а в л и  гита ( гирифта) буроетон — «чтобы вы отсюда пере­
селились в собственный дом». Купившему новый дом кроме перечисленного 
желают: дойри м урод  монетой — «пусть будут в этом дом е свадьбы  и радости». 
По обычаям на дойре (бубне) играю т не только на свадьбах , но и на похоронах 
молодых люДей, не д ож ивш их до  свадьбы, поэтому ф орм ула  «дойри  м урод»  
приемлема при новоселье вдвойне, т а к  как  она не только благопож елан ие , но 
и оберегает от несчастья (ведь  дойри  мотам о зн ач ает  « б ар а б а н  (бубен) 
траура» ) .

6. При купле-продаж е, п ож и м ая  руку покупателя, п р о д авец  произносит: 
насив куна д  — «пусть будет ваш ей долей». Х валя  товар , бухарские евреи гово­
рят: чи зу  п ул  раторатон м еравад  — «вы заб и раете  не только товар , но и (свои) 
деньги». П р о д аж а  съестных припасов со п ровож дается  пож еланиям и: out ш а­
вад  — «на здоровье», ба неки  сарф кун ед  — «пусть израсходуется  на доброе, 
счастливое». На них обычно отвечают: п у л  н а си в  к ун а д  — «пусть деньги будут 
вашей долей, счастьем» или п у л  ба неки  р авад , п у л  ба туй р а в а д  — «пусть 
деньги будут истрачены на счастье, на свадьбу».

7. Гостей встречают словами маррамат  — «добро п о ж ало вать» ,  « п о ж а л у й ­
ста», радам мондет болиЮ ида  — «милости просим», «добро п о ж ал о в ать » ,  Б ухо -  
ро пеш каш  — букв, «преподносим вам наш  город  (Б у х ар у )!» .  В ответ гости 
произносят: рахмат, м оро  (м а н ) миннатдор  — «спасибо, б лагод ари м , мы п р и з­
нательны»; мебахшетон, ш ум ороро  ба  ташвиш м ондём  — «простите, что побес­
покоили вас». Н а это хозяева  в о зр аж аю т:  р о ле  чи кардем  ба  ш у м о '— «извините, 
мы еще ничего не сделали д л я  вас» и продолж аю т: агар  го ву  гусп а н д  куш ем  ( ба  
изати ш ум о) бо каме —  «для ваш ей чести м ало  будет, д а ж е  если мы за р е ж е м  
баран а  или быка».

П р о в о ж ая  гостей, обычно говорят: рахмат ба  омадагетон — «спасибо за  
посещение» или м оя рарздор  кардетон — «вы своим посещением сделали  нас 
своими долж никами», на что гость отвечает: рахмат, доим  дастархонатон я л а  
бош ад  — «благодарю  (за  угощ ение),  пусть всегда будет в ваш ем  доме (дастар-  
хане) изобилие» или произносят аналогичное на иврите: л р о н и я х — б р о хо  — 
«да будет благословенно ваш е  ж и лищ е» . Н а прощ ание  хозяин говорит х уш  
омадетон или ба р у зи  некиетон гардонем  ин рарза . П оследнее в ы раж ен и е  
особенно часто произносят после похорон, поминок.

8. П о зд р ав ля я  родственников или знаком ы х с приездом, Говорят: чишматон 
руш ан, где бух.-евр. чиш им  о зн ач ает  «глаз», а р уш а н  (р а в ш а н )  — «светлый». 
Переносное значение этого в ы р аж ен и я  «счастливый» «радостный». Затем  сл е ­
дует обязательное: р уш а н  бош ед  — «вам  того ж е  ж елаю ». З а те м  следует т р а ­
диционное пож елание м уборак  (чащ е  м орак) ш а ва д  и в ответ — рахмат, ш ум оя
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м уб о р а к  ш авад. Расспросы  обычно начинаю тся  с таких клише, как  нагз рафта 
омадетми, саф ар бе хатар гузиш т  ми?  — « как  поездка, не мучились ли в доро­
ге?».

О т ъ е зж а ю щ и м  ж ел аю т  счастливого пути, говоря: сахат -ш олум рафта бет 
(первые д в а  слова тавтологичны: сахат  на тадж . и узб. и ш олум  на иврите — 
«мир, здоровье» ) ,  саф ар ба  неки  гу за р а д  — «пусть поездка будет счастливой, 
удачной», рои саф ед  — букв, «белой дороги». У езж аю щ ем у  в армию ж елаю т 
та к ж е :  к уп  катори рафта, куп  катори биёи  — это недавнее заим ствование из у з­
бекского язы ка  восходит к узбекской поговорке куп  катори бориб, куп  катори 
кайтиб к ел  и означает  «вместе с народом (многими) иди, вместе с ним и в о зв р а ­
щ айся» .

9. Б ольного  обычно успокаиваю т: гам  н а хур , х у д о  д ард  тия хам  дарм он хам  
метия — «не переж ивай , Бог Дал болезнь, д аст  и средства  для  излечения» или 
х у д о  раф уо  ш алем о  тия ( ф ирсона)  — «пусть Господь ниспошлет тебе излече­
ние», где раф уо-ш алем о  — из иврита «исцеление», тия (ф ирсона)  — тадж. 
«пусть даст, ниспошлет». А вообщ е заболевш его  р асспраш иваю т следующим 
образом: чтуйет, (чт уйи) ба неки  пурсам  ш ум оя бахай  — «как  вы (ты ), как 
здоровье», «позвольте спросить о ваш ем  благополучии». Д а л ее  ж елаю т: худо  
куват тия ба ш ум о  — «пусть Господь д аст  вам силы (перебороть болезнь)» . 
Д л я  п оддерж ан и я  духа больного читаю т особую молитву — псалом 121 — шир  
лам аъалут , а выздоровевш ий после тяж елой  болезни долж ен прочесть в синаго­
ге благодарственн ую  молитву гум ел .

10. М аленьким  детям  ж ел аю т  всяческих благ: ка ло н  ш ави  — «чтобы ты вы­
рос, стал  взрослым», хо н д а  (м у л о )  ш а ви  — «чтобы ты стал грамотным, уче­
ным», сафетбахт ш ави, бадавлат  ш ави, ум р и  д ароз бини  — «чтобы ты стал 
счастливым, богатым, долгожитоЛем (ак с а к ал о м )» .  Поскольку бездетность и 
малодетность считаю тся несчастьем, то детям  ж ел аю т  серф арзанд ш ави  — «что­
бы ты стал  многодетным». Д а ж е  м алы ш ам  у бухарских евреев говорят: домот, 
а р ус  (к е л и н )  ш а ви  — «чтобы ты вы р о с (л а )  и с т а л (а )  женихом (невестой)», 
чакакат ба чакаки  нек  ( к о в и л )  галта, н о к о в и ли я  н абини  — «чтобы ты связал  (а) 
судьбу с достойным человеком», «чтобы тебе везло (в семейной ж и зни)» , доим  
исторет гарм  бош ад  —  <*.чтобы ты (вернее, твоя  звезда)  был всем приятен, 
симпатичен», и т. д. П одобные вы р аж ен и я  несут т а к ж е  и воспитательную наг­
рузку: так , если ребенок подает взрослому воду или лепешку, то его благодарят  
и ж елаю т: ов (н о н )б о р и н  ад и з ш ави , м уйсаф ед ш а ви  бедард ш а в и ьи т. п., что в 
переводе означает: «да будеш ь ты т а к ж е  дорог как  вода (хлеб) ,  чтобы ты стал 
долгож ителем , здоровым».

Б л аго п о ж ел ан и я  в адрес  стариков  иные: бе д ард  шавет, дарм ондагия  наби- 
нет, пи р и  бедард  шавет  — «ж елаем  вам здоровья», «чтобы вы не болели». 
И м ж е л а ю т  не переж ить детей: бе дог бошет худ о  сини бе дог барад, худ о  болам  
гу й  н а к ун а д  — «что0.ы дети были ж ивы », гууо ек и  бош ан ф арзандом о (бачахо- 
м о) ам он бош ан, а гур  б ер ун  бош ан, ф арзандом он ба  пуштамо м онад  и пр.

В ы р а ж е н и я  с о б о л е з н о в а н и я .  Выш е уж е говорилось, что сочув­
ствие близким умершего вы р а ж а ю т  при помощи формул худ о  ум р тияд ш умоя, 
хаёти ш ум о б о ш а л  и бандаги.. Первую  произносят т а к ж е  в том случае, когда 
надо подготовить кого-либо it Сообщению о смерти близких.

В случае кончины родителей употребляю т вы раж ени я  м урдани  падару- 
м одар карзе  — «смерть родителей неи збеж н а» , рахмат кун а  — «царство ему не­
бесное», «упокой его душ у Господь», а к и во ш о н  нек  биёя  — «пусть больш е не бу­
дет  у вас  горя, пусть будет благополучие». Согласно иудаизму, смерть — 
общ ее несчастье семьи, з а  которым могут следовать  другие беды, смерти. Поэто­
му родным покойного очень часто  повторяю т эту формулу, ж е л а я  им больше не 
переж ить  такого. Д анную  ф р а зу  произносят и после поминок. П ож елани е  умри  
бореш она худ о  ба ф а р за н д о (н о )ш о н  (н а верахош он)т ияд  — «пусть господь 
о ставш иеся  годы даст  его детям , внукам» близко  по смыслу к выражению  худо  
ум р  тияд ба ш умо. О днако  первое требует пояснений: по распространенному
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среди евреев поверью, человек в среднем д олж ен  ж и ть  столько, сколько ж ил 
царь Д авид , т. е. 70 лет. Если умерший не дож ил  до этого во зр аста ,  то, произ­
нося данную ф разу , мож но как  бы «передать» недож итые до у казан ной  цифры 
годы его домочадцам.

Траур по умершему наступает тогда, когда его родители, с у п р у г (а ) ,  совер­
шеннолетние (т. е. старш е 13 лет) дети, братья , сестры н адры ваю т  свое нижнее 
белье, произнося при этом соответствующ ую молитву. Этот траурны й ритуал  у 
евреев Бухары  имеет особое обозначение: о в е Л —  «траур», тухуми о ве л и  — 
«траурная трапеза»  (соверш аем ая  с р азу  п осл е 'в о зв р ащ ен и я  с к л а д б и щ а  после 
похорон, когда всем присутствующим р азд аю тся  яй ц а  и л еп еш ки ) ,  ош и а в а л  — 
«траурные трапезы  в первые семь дней после .похорон, которые готовятся  на 
средства дальних родственников и друзей», овелн о к , одам и о велд о р  — «родст­
венники, находящ иеся в (обязательном ) трауре», (сю д а .вклю чаю тся  только те, 
кому положено надры вать  нижнее белье) ,  к р е о ’к а р д а н  — «вступать  в траур, 
надры вая  белье», ср. т а к ж е  тавтологичное крео  д а р о н д а н  (д ар о н дан  — 
«рвать» — та д ж .)  и синонимичное га р ево н  да р о н д а н  (га р е во н  — «ворот­
н и к » — т а д ж .) ,  а т а к ж е  крео духтан  — «вы ход из тр ау р а» ,  букв, « заш ивать  
порванное». При этом произносят хеч  гам  на  бинетон —  «чтобы вы больш е не 
видели горя».

Ф о р м у л ы  п р о к л я т и й .  У евреев Б ухары  ш ироко уп отребляю тся  и р а з ­
личные формулы проклятий. С читается, что люб.ое пож елан и е  — и доброе  и 
злое — сбудртся, если после него м а л  ох  (ан гел — иврит) скаж ет :  ом ен  — 
«аминь, да  будет так»  — иврит. В р а зд р аж е н и и  д а ж е  м ать  м ож ет  п о ж елать  
своему ребенку смерти, безумия и т. п. В связи  с этим  у евреев Б ухары  очень 
популярна узбекская  поговорка я х ш и  ният -ярим давлат  — «хорош ее п о ж е л а ­
ние — половина богатства». Ф ормулы проклятий вы зы ваю т осуж дение, сущ ест­
вует много моральных запретов на их произнесение, но они довольно живучи. 
Их чащ е употребляют ж енщ ины, реж е мужчины. Эти ф ормулы об р азу ю т  не­
сколько групп.

1. П о ж е л а н и е  с м е р т и .  М олодым говорят: цуни  (ц у в о н а )  м арг ша- 
ви  — «чтобы ты умер молодым», а стари кам  просто — пир м арг ш а ви  — «чтоб 
ты умер (старик)» . Д етя м  иногда ж елаю т: ха м и н  (сатча ба гур  ш а ви  — «чтобы 
таким ты ушел в могилу», очет догата бинат  —  «пусть твоя  м ать  скорбит по по­
воду твоей смерти», дарахти б аркам ол галти  — «чтобы ты умер во цвете лет».

Общий характер  им^рэт следую щие проклятия: дидагет р а м и н  ш а ва д , или 
болиштат зам ин  ш авад  — «чтобы ты это видел в последний раз» , «пусть твоей 
подушкой будет земля», й ук  ш ави  гум у  гу р  ш а ви  — «чтобы ты исчез, был 
похоронен», бахту-тахтат ним кола  м онад  — «чтобы ты прож ил  половину своей 
жизни». В последнем случае в переносном значении употреблено слово  тахт — 
«трон» (тадж . я з . ) ,  так  говорят за зн а в ш и м с я  лю дям. Сущ ествую т т а к ж е  в ы р а ­
ж ения каф анпуш  ш ави  — «чтобы тебя о д ели  в  саван» , х о в и  но хезо н  р а ви  — 
«чтобы ты уснул и не просыпался» — обычные п о ж елан и я  л ен тяям  и л е ж е б о ­
кам. При ссоре с ж енщ инами, особенно с беременными, могут пож елать : ба сари  
бача р а ви  — «чтобы ты умерла во время родов» (букв, «чтобы ты у ш ла  за  ребен­
ком») .

2. Другую, не менее многочисленную группу составляю т п о ж е л а н и я  
б о л е з н е й  и н е с ч а с т и й :  кур  ш ави  — «чтобы ты ослеп», ш а л  ш а ви  — 
«чтоб тебя парализовало». Н а  современном этапе  появилось словосочетание 
п аралич  ш ави, где русское слово пара ли ч  зам енило  бухарско-еврейское ш а л  
в том ж е  значении.

Обычно эти проклятия произносятся в связи  с определенными ситуациями. 
Например, человеку, слом авш ем у или неудачно сделавш ем у что-либо, у д ар и в ­
шему кого-либо, ж елаю т: а дасту панует м они  — «чтобы т ы -ли ш и лся  кистей 
рук»; оскорбившему или насплетничавш ему — бе за в о н  ш а ви  — «чтобы ты оне­
мел»; крикуну, скандалисту  — о во зги р  ш а ви  — «чтобы ты онемел, л и ш и лся  го­
лоса». Обидчику говорят: хонет сузат, хо н а  салот ш ави  — «чтобы твой дом сго ­
рел, чтобы ты разорился» , ба б а ло  гирифтор ш а ви  — «чтобы ты попал в беду»; 
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доги  ф арзандот а (дустота) бини  — «чтобы ты скорбел по поводу смерти своих 
детей (бли зки х)» ;  даф  ш а ви  — «чтобы ты пропал сдох».

У п отребляется  и м нож ество  других проклятий: даф  ш ов  — «уйди прочь, 
сгинь, исчезни», сухта ба  уа хо н  г а р д и — «чтобы ты постоянно мучился». 
П оследнем у вы раж ени ю  бли зка  по смыслу ф р а з а  р у з у  руш нои  н абини  — «чтобы 
ты не видел счастья». З а б о л е в ш е м у  могут пож елать :  ба ха м и н  дард  охир  ш а­
ви  — «чтобы ты умер от этой болезни», песу-м ахов ш а ви  — «чтобы ты заболел 
ветилигой и проказой».

Д о во л ьн о  ш ироко используют вы раж ен и я  сарата ху р и  и сарата хурат  — 
«чтобы ты сам  стал  причиной своей смерти» (букв, «чтобы ты съел свою голо­
ву»). Ф разеологизм  сарата хурат  м ож ет  распространяться  за  счет слов типа 
к а л к а л  ( с к а н д а л ) ,  п ул(ат )  (деньги),  кор(ат ) (р а б о т а ) ,  хеш  (родственник), 
х о н а  (дом) и т. д., при этом возни каю т новые словосочетания. Если человек 
много скан далит , то ему говорят: к а л к а л  сарата хур а д , если кичится своим бо­
гатством ,— пулат(давлатат) сарата хурат, если попрекает работой ,— корат са­
рата х у р а д  и т. д.

Эти и другие ф ормулы проклятий у бухарских евреев обозначаю т термином 
дават додан, где т'адж. дават ( ка р д а н , на м уд а н )  — «призывать, звать , пригла­
ш ать»  — использовано в значении «проклинать». О днако  у него есть и другое 
значение — «пож елан и я ,  молитвы» 8. Вероятно, бухарско-еврейскую  форму да­
ват м ож но рассм атр и вать  к а к  контаминированную форму слов дуо  и бад  (дуои  
б а д ) д а ва т — «молитва о ниспослании зла , горя на чью-либо голову» или как 
сам остоятельную  лексическую единицу, характерную  дЯя бухарско-еврейского 
язы ка.

П одводя  итоги, м ож н о подчеркнуть следующее: евреи Бухары  в основном 
многоязычны, поэтому ф ормулы их коммуникативного поведения вклю чаю т сло­
ва из иврита, бухарско-еврейского, тадж икского , узбекского и русского языков.

Специфичны д л я  бухарских евреев формулы, вклю чаю щ ие слова не только 
из иврита, но т а к ж е  из бухарско-еврейского  и тадж икского  языков. Это сви­
детельствует  о процессах активного слово- и ф разотворчества , протекающих 
в бухарско-еврейском  языке.
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К. П а п а з о т а с

С О В Р Е М Е Н Н Ы Е  ЭТ Н О Я ЗЫ К О В Ы Е  ПР ОЦЕ ССЫ  
У МУСУЛЬМАН З А П А Д Н О Й  Ф РАК ИИ

Н а северо-востоке Греции находится  историческая  о б ласть  З а п а д н а я  Ф р а ­
кия. На востоке она граничит с Турцией по р. Эврос ( М а р и ц а ) ,  на севере — 
с Болгарией по Родопским горам, с юга ом ы вается  Эгейским морем. Этот район, 
протянувшейся узкой полосой вдоль побереж ья , имеет п л о щ адь  8 478 км 2. З а ­
п адная  Ф раки я  делится на три адм инистративны е единицы — нома: на восто­
ке — Эврос (центр г. А лексан д р у п о л и с ) , в центральной  части — Родопи (центр 
г. Комотини), на зап ад е  — Ксанти (центр г. К сан ти ) .  В номах Родопи и Ксанти  
живет бо льш ая  часть мусульманского населения Греций.

З а п а д н а я  Ф р ак и я  была вклю чена в состав Греческого королевства  в 1920 г., 
когда греческая арм ия  за х в а т и л а  города Комотини, з а т е м 'А л е к с а н д р у п о л и с  
и Дидимотихо. О ф и ц и альн ая  передача  Греции З ап а д н о й  Ф рак и и  состоялась  
10 августа 1920 г. после заклю чени я  С еврского  договора. О кон чательно  этот 
район вошел в состав Греческого государства  на основании Л о зан н ск о го  д о го ­
вора 1923 г.

В рам ках  Л озанн ской  системы проблема меньш инств, ко то р ая  б ы ла  постоян­
ным предметом трений м еж ду  Грецией и Турцией, б ы ла  урегулирована . С о г л а ­
шение и протокол относительно обмена турецкого  и греческого населения, п од ­
писанные турецкой и греческой д елегац и ям и  30 я н в а р я  1923 г., предусм атривали  
принудительный обмен турецких гр аж д ан -хри сти ан , которые ж и л и  в М алой  
Азии и Восточной Ф ракии, на греческих гр аж д ан -м у су ль м ан , п р о ж и вавш и х  
в М акедонии, Эпире, Фессалии, на Крите и других островах  Эгейского моря. 
В результате  этого соглаш ени я  из Греции вы ехало  518 416 турок (точнее, 
мусульман разного этнического п р ои схож ден и я) ,  а из Турции — 1 104 216 гре ­
ков Греки, ж ивш ие в С там буле  до 30 октябр я  1918 г., и м усульм ане З а п а д н о й  
Ф ракии по этому соглаш ению  обмену не п одлеж али .

Статус национальных меньшинств, по Л о зан н ско м у  договору, осн овы вался  
на двух главных принципах: во-первых, на взаим ном  соблюдении Грецией 
и Турцией граж дански х  и политических прав  меньш инств независим о от места 
рождения, язы ка , происхож дения и религии, во-вторых, на принципе б ал а н са  
численности м еж ду д вум я  меньшинствами.

З а п а д н а я  Ф рак и я  в момент вклю чения в состав  Греческого государства  им е­
л а  пестрый этнический и религиозный состав. Эта  ее особенность з а к л а д ы в а ­
л ась  еще в период заво еван и я  области туркам и-осм анам и  во второй половине 
XIV в. С этого времени начали сь  процессы этнического см еш ения  м еж д у  з а в о е ­
вателями и местным греческим населением.
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П о переписи 1920 г., которая  проводилась  временным правительством З а п а д ­
ной Ф ракии, м усульм ан ская  общ ина с о став л ял а  86 793 человека. В 1920— 
1924 гг. население З а п а д н о й  Ф ракии  пополнилось 121 тыс. греков-беженцев, 
в том числе 116 тыс. из Турции (Восточной Ф ракии и М алой А зии), 25 тыс. из 
Б олгарии  и с К а в к а з а  2. О дновременно из З а п а д н о й  Ф ракии в Болгарию  пере­
бр ал о сь  23 тыс. болгар . В результате  этих перемещений к концу 1925 г. в З а п а д ­
ной Ф раки и  греческое население стало  численно преобладать.

Г реция — моноэтничная стран а:  почти 9 6 %  ее населения составляю т греки, 
кроме них в стран е  ж и вут  национальны е меньш инства — албанцы , цыгане, 
в ал ах и  и несколько этнических групп, исповедующих ислам и объединенных 
под назван и ем  «мусульманское меньшинство». Это наиболее многочисленная из 
всех негреческих групп. Она п р о ж и вает  компактно в З ап ад н о й  Ф ракии и насчи­
ты вает  примерно 110— 120 тыс. человек. Эта  группа состоит из мусульман 
турецкого  происхож дения , помаков и цыган.

М усульм ане  турецкого  происхож дения являю тся  осколками различных 
тю ркоязы чны х этносов, которые поселились в З ап ад н о й  Ф ракии с момента з а ­
в оевания  этого район а  туркам и-осм анам и . На сегодняш ний день они состав­
ляю т 45%  всех м усульман З ап а д н о й  Ф ракии, ж и ву т  в основном в номе Родопи.

Н а  севере нома Ксанти, вблизи границы с Болгарией  в Родопских горах 
обитаю т помаки (36%  общ его  числа м усульм ан).  В основном они занимаю тся 
скотоводством, а там , где возм ож н о, т а к ж е  земледелием. Вопрос о происхож де­
нии этой особой этнической группы, принявш ей ислам в османское время 
(в X V I— XVII в в .) ,  остается  спорным. Болгарски е  учецые предполагают, что 
они имеют сл авян ско е  происхождение, греческие видят в них потомков ф р аки й ­
ских племен, а турецкие исследователи связы ваю т  происхождение помаков 
с тюркскими племенами кум анов  и печенегов, которые в X I— XII вв. поселились 
на Б ал к ан ск о м  полуострове.

Ц ы ган е  З ап а д н о й  Ф ракии ж и вут  в поселках на окраи нах  городов Диди- 
мотихо, Александруполис, Комотини. Они составляю т 18% мусульманского н а ­
селения.

В н астоящ ей  работе  р ассм атр и ваю тся  современные этноязыковые процессы 
среди мусульман З а п а д н о й  Ф ракии. В целях  исследования этого вопроса был 
р а зр а б о та н  специальны й опросный лист. В его основу за л о ж е н а  трехчленная 
ф орм ула:  к о м п е те н ц и я —- р ечевая  деятельность  — отношение (ориентация).  
П од  язы ковой  компетенцией мы подразум еваем  степень владения  языком, под 
речевой деятельностью  — употребление двух я зы ков  в различны х ситуациях, 
под язы ковой ориентацией — психологическое отношение билингвов к языкам.

Д л я  определения-роли речевого поведения в разны х сф ерах  ж и знедеятель­
ности различны х групп населения  особое внимание было обращ ено на 
сферы употребления языков. Вопросы опросного листа  охваты ваю т производст­
венную, общественно-политическую , культурную и семейно-бытовую сферы.

Опросный лист бы л-распространец  среди жителей с. А макседес в провинции 
Родопи, располож ен ного  в 25 км от г. Комотини. В этом селе живут вместе 
греки-христиане ( ' / з  всех ж ителей) и мусульмане, всего 1750 человек. Ж енщ ины 
составляю т 52%  населения, м олодеж ь  до 25 лет — приблизительно 22% . В про­
цессе работы  бы ло опрош ено '137 мусульман, что составляет  12% мусульман 
дан ного  села. Ч исло опрошенны-хэпо полу распределяется  так: 64 ,3%  мужчин 
и 35 ,7%  ж ен щ и н (ответы ж ен щ и н  однотипны, поэтому о казал о сь  возможным 
сократить  число опрош енных) . Б о л ьш о е  внимание уделялось  охвату  различных 
профессиональных групп населения  (это то ж е  объясн яет  преобладание 
м уж чин). П о  возрасту  опрош енны х:м ож но  раздели ть  следую щим образом: воз­
растн ая  группа от 17 до 29 лет ..(1.9,7% опрош енны х), от 30 до 39 лет (32 ,1% ), 
от 40 до 49 лет  ( 2 4 % ) , - от 5 0 .  до  60 (1 3 ,8 % ) ,  старш е 60 лет (1 0 ,2 % ).  Это 
примерно соответствует общей возрастной структуре мусульманского населения 
села.

И так ,  сопоставлениё генеральной и выборочной совокупности в общем д о к а ­
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зывает, что собранные м атери алы  вполне репрезентативны  и даю т  возм ож н ость  
судить о важ н ей ш и х проявлениях современных язы ковы х процессов среди м у­
сульманского меньш инства З а п а д н о й  Ф ракии.

Основной тип д вуязы ч и я  мусульманского  населения  З а п а д н о й  Ф ракии  — 
турецко-греческое, с характерны м  д ля  него многообразием  различны х способов 
и форм сущ ествования: возникаю щ ее; п олн ое*-к огда . носитель д в у язы ч и я  не 
испытывает никаких затруднений в употреблении обоих язы ков; р а з в и в а ю ­
щееся; развитое, х арактеризую щ ееся  свобод н ом  знанием, второго я зы к а  и упо­
треблением его во всех ф орм ах  речевой деятельности, вкл ю чая  говорение, с л у ­
шание и умение писать. •

В графе опросного листа  «К аким  языком, наиболее свободно владеете?»  
73,4% опрошенных у казал и  турецкий, а 26,6% % — оба язы ка .

Турецкий язы к п реобладает  среди м усульман и функционирует  в разны х 
сферах ж изнедеятельности. Он яв л яется  основным средством общ ени я в семье. 
Уже с раннего возраста  дети мусульман начинаю т о сваи вать  турецкий язык; 
таким образом, д л я  них он родной. Уровень зн ан и я  этого язы ка  среди м усуль­
манского меньшинства неодинаков. Это п о д твер ж даю т  дан ны е опросного листа . 
Из тех, кто владеет  турецким языком, только 6 6 %  умеют говорить, писать 
и читать на нем, 4 %  могут только читать  и говорить и 3 0 %  — только говорить.

Если среди мусульман свободно владею т греческим язы ком 2 7 ,5 % , то это 
не означает, что остальные им не владею т вовсе. О дноязы чие, т. е. знан ие  
только турецкого язы ка , х арактерн о  д л я  9 ,2%  опрош енных, а д вуязы ч и е  — 
для  9 0 ,7 % .’Но степень владен ия  греческим язы ком среди мусульман не о д и н а ­
кова.

Среди них преобладает  р азв и в аю щ ееся  двуязы чие  (6 3 ,2 % ) ,  т. е. владение 
греческим языком в такой степени, что они могут р а зго в а р и в а т ь  с больш им т р у ­
дом или с некоторыми затруднениям и. Внутри этой категории населения  в свою 
очередь неполное двуязы чие  (3 4 ,6 % ) п р еоб ладает  над  возни каю щ им  преддву- 
язычием (2 8 ,4 % ) .

О пределяя степень д вуязы ч и я  мусульман, следует иметь в виду, что речь 
идет, главным образом, об одной форме речевого поведения: о говорении и ум е­
нии понимать разговорную  речь. П оэтом у при учете других ф о р м ; т. е. умения 
читать и писать, м асш табы  д вуязы ч и я  в ы гляд ят  скромнее. Это у тверж ден ие  
подтверж дается  данными опросного листа , согласно  которым только  70%  носи­
телей развитого  двуязы ч и я  имеют одинаковы й уровень умения говорить, читать  
и писать и только 2 3 , 1 носителей р азв и в аю щ его ся  д в у язы ч и я  могут одинаково  
хорошо читать, писать и говорить.

Типологическая класси ф и кац и я  турецко-греческого  д в у язы ч и я  в за в и с и м о ­
сти от степени владения  греческим язы ком имеет в аж н о е  значение, т а к  как  
с языковой компетенцией довольно тесно св язан ы  и остальны е способы су щ ест ­
вования двуязы чия 3.

В то ж е  время компетенция, которая  о к азы в ает  влияние на речевую  д е я т е л ь ­
ность, не обязательно  полностью с ней совпадает . П онятно, что если человек 
не владеет вторым языком, то он не мож ет употреблять  его в речевой практике. 
Но совсем другое дело, когда  проводится сопоставление и сравнительны й ан али з  
речевой деятельности билингвов с неодинаковой язы ковой компетенцией.

А нализируя данны е опросного листа , мы получаем в заи м о св я зь  м еж д у  рече­
вой деятельностью и компетенцией. Среди мусульманского  м еньш инства у д ел ь ­
ный вес лиц, свободно владею щ их греческим языком, выш е доли говорящ и х 
на греческом языке с больш им трудом или с некоторыми трудностями. И з  носи­
телей развитого  двуязы чи я  используют греческий язы к  6 3 ,3 % , а при р а з в и в а ю ­
щ ем ся  двуязычии этот процент составляет  33,3.

Ещ е ярче выступает различие  м еж ду  развиты м  и р а зв и в а ю щ и м ся  типами 
двуязы чия при чтении периодической печати и литературы . В условиях  р а з в и ­
того двуязы чия  лица  с навы кам и  двуязы чного  чтения литературы  составляю т  
50,6%  опрошенных, чтения газет  — 8 8 ,5 % , а при р а зв и в а ю щ е м с я  д вуязы чии
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соответственно 24,5 и 4 7 ,4 % . И з  этого следует вывод: чем выше уровень з н а ­
ния второго я зы ка ,  тем больш е его употребляемость , и наоборот. Эта  тенденция 
п р о явл яется  в разн о о б р азн ы х  сф ерах  ж изни и о хваты вает  различные формы 
речевого поведения, вкл ю чая  говорение, слуш ание и чтение.

Особенностью турецко-греческого  д вуязы ч и я  у мусульманского населения 
З а п а д н о й  Ф ракии  я в л яется  тот ф акт ,  что в сфере д ом аш него  общ ения турецкий 
язы к, согласно  данны м опроса, ф ункционирует гораздо  шире. И при развитом 
и при р а зв и в а ю щ е м с я  двуязы чии  основной язы к общ ения в семье и между 
мусульм анам и  — турецкий. Это с в я за н о  с тем, что у мусульман Зап ад н о й  Ф р а ­
кии исключены м еж н ац и он альн ы е  браки  с христианам и , а именно м еж н ац и о­
нальны е браки  — один из основных кан ало в  распространения  двуязычия.

П риведенны е м атери алы  п одтверж даю т  необходимость диф ференцированно­
го подхода к двуязы чию  в зависимости  от степени владен ия  вторым языком, 
а т а к ж е  интенсивную с в я зь  м еж ду  язы ковой компетенцией и речевой деятель­
ностью, которая  п р о явл яется  в сельской местности, где на первом месте — чте­
ние газет, на втором — контакты  на производстве, на тредьем — чтение ли тера­
туры.

Употребление второго язы ка  зависи т  не только  от языковой компетенции, 
но и от внеязы ковы х ф акторов . В аж н ей ш и е  среди них: во-первых, уровень 
об р азо ван и я ;  во-вторых, проф есси он альн ая  п ри надлеж ность  самих носителей 
двуязы чия .

А нализ полученных данны х опросного листа  свидетельствует о том, что 
у двуязы чн ы х  мусульман со средним и высшим образован ием  уровень знания 
второго я зы ка  выше, чем у ли ц  с начальны м  образован ием . Ту ж е  роль играет 
и проф есси он альн ая  принадлеж ность . Д в у я зы ч н ы е  мусульмане, работаю щ ие 
на средних и мелких предприятиях, на стройках , на кораблях ,  заним аю щ иеся  
частным предпринимательством , знаю т греческий язы к  лучше, чем крестьяне- 
мусульмане. Это с в я за н о  с тем, что м усульмане — рабочие и предприниматели 
вр а щ а ю т ся  в смеш анны х этнических коллективах , где межэтнические контакты 
более интенсивны, чем у крестьян-м усульм ан.

Современные этноязы ковы е процессы у мусульман Зап ад н о й  Ф ракии х а р а к ­
теризую тся неравномерным распространением  двуязы ч и я  среди мужчин и ж е н ­
щин. Среди ж ен щ и н го р аздо  больш е моноязычных-. Они свободно владеют 
греческим языком почти в 4 р а з а  реж е, чем мужчины. Д л я  ж енщ ин характерно 
ра зв и в а ю щ е е с я  д вуязы чие , а д л я  муж чин — переход от разви ваю щ егося  к р а з ­
витому. П оследнее с в я за н о  не только  с тем, что мужчины сл у ж ат  в армии, но 
и с их больш ой мобильностью, более высокой интенсивностью внесемейных 
контактов, сравнительно  более длительным взаимодействием  с христианами.

Д л я  современных этноязы ковы х процессов среди мусульманского меньшин­
ства хар актер н о  неодинаковое распространение  турецко-греческого двуязы чия 
по возрастны м  группам. С огласн о  данны м опросного листа , среди молодежи 
(17— 29 лет) двуязы ч ны  96 ,3%  опрошенных, тогда  как  в пожилой возрастной 
группе (50 лет  и старш е) двуязы чны  только  78 ,5% .

М л а д ш а я  в о зр астн ая  группа представляет  поколение, которое родилось 
в 1961 — 1974 гг. Ш кольны е годы г4- период наиболее интенсивной социализации, 
в том числе о в л ад ев ан и я  вторым языком. О тсю да следует вывод, что основ­
ная тенденция  д ву язы ч и я  — увеличение числа лиц, владею щ их греческим язы ­
ком, в м ладш их  возрастны х группах  по сравнению  со старшими.

Главную  роль в деле  приобщ ения  мусульманского  населения этого района, 
в том числе помаков и цыган; к 'греческом у  языку, как  п оказал  наш  опросный 
лист, играет  о б щ е о б р а зо в а те л ь н а я  ш кола. Это характерн о  не только для  турок, 
но и д л я  помаков и цыган. Не случайно на вопрос о том, где овладели греческим 
языком, 62 ,7%  опрош енных ответили, что изучили его в школе. В то ж е  время 
все остальны е ф акторы , такие, как  с л у ж б а  в армии, контакты на работе, общ е­
ние в детском в озрасте  с детьм и-грекам и , составляю т ли ш ь  соответственно 17,6, 
1 1 ,7 ,5 ,8 % .
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Факторы распространения турецко-греческого двуязы чия, %

Таблица 1

Возрастные группы
Где овладели греческим языком Всего

Е17— 29 лет ЗО-^ЗЭ лет 1 40—49 лет 50 и более лет

В школе 
В армии

62,7 77,7
17.6 7,4
11.7 7,4
5,8 7,4

77,8
6,8

35
55
10

18,1
54,5
18,1
9,1

На работе
С детства, общаясь с греческими 

детьми

■ '4 ,5  •
■ . 6,8

Из табл. 1 видно, что роль школы в распространении д в у язы ч и я  в различны х 
возрастных группах не одинакова. Р о л ь  школы особенно велика среди людей 
до 39 лет. Это связан о  с тем, что в конце 40-х — н ач але  50-х годов в школе 
мусульманского меньш инства греческий язы к  стали  изучать  особенно интенсив­
но 4. П оэтому для  людей старш е 40 лет  ш кола  не играла  больш ой роли в изуче­
нии греческого я зы ка ,  так  как  в тот период з а н я т и я  в ш колах  велись в основ­
ном на турецком языке.

К ак видно из приведенных в табл . 1 данны х, в ф орм ировании  д в у язы ч и я  
служ б а  в армии зан и м ает  второе место после школы. Р о л ь  армии особенно 
велика д ля  лиц среднего возраста  и д ля  пож илых. Это с в я з а н о  с тем, что во 
время прохож дения ими служ бы  — в 30 — 50-х годах  именно арм и я  б ы ла  д ля  них 
основным каналом  распространения  греческого язы ка . Но отсюда не следует, 
что роль армии в распространении греческого язы ка  среди молодеж и н езн ачи ­
тельна, так  как  абсолю тное больш инство  молодых лю дей проходит сл у ж б у  
за  пределами З ап адн ой  Ф ракии.

Д л я  больш инства  молодых лю дей с л у ж б а  в армии дополнительно помогает 
закрепить знание греческого я зы ка . О д н ако  нельзя  не отметить, что влияние 
воинской служ бы  на язы ковы е процессы ограничено, т а к  как  под него не п о д ­
падаю т ж енщины. В развитии  турецко-греческого  д в у язы ч и я  нем алую  роль 
играют непосредственные меж этнические контакты: общ ение с др у зьям и  и ко л ­
легами по работе. •

К ак  мы видим, реш аю щ ую  роль в распространении  греческого язы ка  среди 
мусульман играет о б щ ео б р азо в ател ь н ая  ш кола. В соответствии с этноязы ковой  
ситуацией в З ап ад н о й  Ф ракии м ож н о вы делить д в а  типа школ: м усульм анского  
меньшинства и государственные. В 40-й статье  Л о зан н ск о го  д оговора  1923 г. 
определен юридический статус мусульманской школы. С огласн о  этой статье, 
мусульманам гарантируется  право  с о зд а в а т ь  свои школы. В результате  в н а ­
стоящ ее время дети мусульман уч атся  в основном в этих ш колах , а дети х р и ­
стиан — в государственных. Т а к а я  система влияет  на уровень знан ий  не только 
греческого язы ка, но и других предметов.

В 1923 г., когда З а п а д н а я  Ф р ак и я  вош ла в состав  Греческого государства , 
здесь было 86 мусульманских школ 5, в которых в основном п реп о давал ся  
Коран. В 1939— 1940 гг. таких  школ было 270 6, а в 1984— 1985 гг.— 241 ш кола  1.

Сокращ ение численности школ в 1985 г. по сравнению  с 1940 г. с в я за н о  
с передвижением м усульман после второй мировой войны из горных районов 
на равнины. Ч исло сел уменьш илось, в соответствии с этим ум еньш илось 
и число школ. Если в 1940 г. в 270 ш колах учились 11 338 учеников, т. е. п ри бли­
зительно по 42 ученика в каж до й  школе, то в 1985 г. в 241 ш коле учились 11 722 
человека, т. е. в каж дой  школе в среднем по 49 учеников. •

П оследовательное увеличение числа ш кольников благоп ри ятн о  сказы в ается ,  
во-первых, на оказании помощи мусульманскому населению, и в первую очередь 
мусульманской молодеж и, на приобщ ении их к греческому язы ку  и, во-вторых,

98 Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



Распределение школ по составу населения поселков *
Таблица 2

Ном ** М П ХМ МЦ ХЦ МЦ ХЦМП Всего

Э вру 9 6 3 2 3 22
РодоПи 45 12 21 9 1 15 9 112
К санти 18 37 9 3 — 7 7 81
В сего 71 55 33 12 3 22 19 215

* Таблица составлена на основе данных, опубликованных : 2opf5avdxt)s 0 . £то ’Чбю. 2еЯ,. 42.
** Состав поселка, где находятся школы, обозначен следующим образом: М — мусульмане турецкого

происхождения, 11 — помаки, X — христиане, Ц - - цыгане.

Т а б л и ц а  3

Распределение школ по успеваемости * число школ

Состав населения в роселках М П МЦ ХМ ХЦ МП ХЦМП Всего

Н еудо в летво р и тел ьн о 5 5 2 13
У довлетвори тельн о 26 19 2 1 7 5 60
Х орош о 23 22 5 11 1 11 7 80
О тлично 17 9 6 20 1 2 7 62

  •
* Таблица составлена н а  основании данных, опубликованных в: XopfSavamis в .  £то ’Чбю. £еХ. 50.

на расш ирении ф ункционального  взаим одействия  греческого и турецкого я зы ­
ков в ж изнедеятельности  мусульман.

В лияние ш колы как  ф акто р а  ф орм ирования  турецко-греческого двуязы чия 
по-разн ом у ск азы в ается  на повышении уровня языковой компетенции. Состав 
населения в деревнях, где располож ен ы  школы, в числе прочих оказывает 
воздействие на уровень язы ковой компетенции школьников.

И з табл . 2 мы видим, что в номе Родопи находится больш инство школ, 
почти 55%  (112).  И з  них 40%  (45) находится  в поселках, где ж ивут только 
м усульмане турецкого  происхож дения , 19 (21) находится  в поселках со см еш ан­
ным населением, состоящ им из христиан и мусульман турецкого происхож де­
ния, и 13,3% (15) в поселках, состоящ их из мусульман и помаков. В номе Ксан- 
ти преобладаю т посёлки, в которых обитают помаки. И з всех школ нома Ксанти 
45 ,6%  (37) находятся  в этих поселках, 22 (18) располож ен ы  в поселках, в кото­
рых в основном ж и вут  мусульмане турецкого  происхож дения, и 11% (9) в сме­
шанных поселках. .

П ри ан ал и зе  табл . 3, которая  п о к азы вает  уровень успеваемости школьников 
мусульманского  меньш инства по предметам , которые преподаются на греческом 
языке, и по греческому я зы к у  и литературе , обн аруж и вается ,  что уровень 
успеваемости зависи т  от со става  населения  поселка. С р а в н и в ая  школы, которые 
располож ен ы  в смеш анны х поселках греков и мусульман, со школами, которые 
находятся  в поселках мусульман,'.Можно видеть, что у первых уровень успевае­
мости выше, чем у вторых.. П роцент успеваемости на «хорошо» и «отлично» 
в первом случае  составляет  94, в .о 'втором — 56,6.

О тсюда следует, что уровень .язы ковой  компетенции школьников зависит от 
этноконфессионадьного  со става .п оселка , где располож ен ы  школы. Но функцио­
нирование двуязы чи я ,  в том чисПе переключение с одного язы ка  на другой, з а в и ­
сит не только  от степени владен ия  греческим языком, но ещ е и от того, 
как  часто  мусульмане используют его. В связи  с этим в поселках со см еш ан­
ным населением греческий язы к  употребляю т гораздо  шире.

Д руги м  ф актором , который влияет  на языковую  компетенцию, явл гется
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Таблица 4

Соотношение учеников школ и гимназий '

Ном
Ученики, закончив­

шие школу в 
1983— 1984 гг., всего

Ученики, учившиеся 
в 1984— 1985 гг. 

в гимназии, всего
Мальчики Девочки Процент учеников 

гимназии

Э вру 93 3 . ' 2 1 3,2
Родопи 743 166 . 1&8 ■. 38 22,3
К санти 697 107 • 88' 19 15,3
Всего 1533 276 2 1 8 58 18

Данные опубликованы в: Sopfiavaxris в .  Хто 4 6 (о 2еХ. 58.■

продолжение образован и я  в гимназии. К а к  п о к азы вает  таб л .  4, число ш кольни­
ков, которые, зак ан ч и в ая  школу, п р о д о л ж аю т  учебу в гимназии , незначительно. 
По данным 1983— 1984 гг., из 1533 ш кольников  поступали в гим назию  только 
276 человек, т. е. 18%. И з  этого числа 78 ,9%  составляю т  м альчики и 2 1 %  — 
девочки. Некоторые поступают в м усульм анские гимназии, сущ ествую щ ие 
в Ксанти и Комотини, а другие п р о д о л ж аю т  учебу в государственны х гимназиях.

Несмотря на греческое закон одательство , которое гарантирует  п раво  получе­
ния обязательного  девятилетнего  о б разован и я ,  ли ш ь  небольш ое число ш кольни­
ков закан чи ваю т гимназию. П ричин а  этого, с одной стороны, невысокий уровень 
знания греческого язы ка , не позволяю щ ий им п р о д о л ж а т ь  учебу в государствен ­
ных гимназиях, где все предметы преподаю тся  на греческом язы ке, с другой 
стороны, д ля  поступления в мусульманские гимназии в отличие от государствен­
ных нужно сдавать  экзамены, которые удачно сдаю т только  8 — 12% поступаю ­
щих.

Д л я  усиления воздействия школы на становление турецко-греческого  д в у ­
язычия (речь идет в первую очередь о возрастан ии  роли школы в повышении 
языковой компетенции мусульманской м олодеж и) нуж но пересмотреть сущ ест­
вующую систему о б разован и я  мусульманского  меньш инства.

Зад ачи ,  которые долж н ы  реш аться  на к аж д о й  ступени о б р аз о в ан и я  по 
овладению греческим языком, следую щие. У чащ и еся, окончившие школу, д о л ж ­
ны получить зап ас  греческих слов, который позволит им в л адеть  разговорной  
речью. П о окончании гимназии учащ и м ся  необходимо свободно  и прави льн о  
излагать  на греческом*языке свои мысли как  в устной, т а к  и в письменной 
форме. Наконец, выпускники лицея  до лж н ы  зн ать  основные закон ы  и п р ав и ла  
греческого я зы ка , свободно читать, т. е. поним ать  худож ественную  и научную 
литературу, передавать  устно и и зл агать  письменно содер ж ан и е  прочитанного.

Н ар яду  с указанны м и ш колам и необходимо с о зд а в а т ь  школы см еш анного  
типа, с параллельны ми классам и  на греческом и турецком, я зы ках  обучения. 
Такие школы обладаю т определенным преимущ еством , т а к  к а к  в них с к л а д ы ­
вается  благопри ятн ая  речевая  среда, в которой дети мусульман быстрее и глуб ­
ж е овладеваю т греческим языком. В гимназии н уж н о  ввести преп одавани е  
турецкого язы ка  д ля  мусульман. Эти меры будут способствовать  нормальному 
взаимодействию двух языков.

Процессы функционального  взаим одействия  язы ков  в сф ере о б р азо в ан и я  
развиваю тся  под влиянием р я д а  ф акторов , которые м ож н о р азд ел и ть  на  три 
группы. П ер вая  из них с в я зан а  с образовательн ы м  уровнем учителей греческого 
языка. В торая  вклю чает о рганизац ию  учебного процесса в школе, в том числе 
совершенствование школьных программ, и, наконец, третья  группа ф акторов  
св язан а  с обеспечением условий д л я  закреп лен и я  язы ковы х навы ков, приобре­
тенных в школе.

Только в результате  перестройки сущ ествую щ ей системы о б р азо в ан и я  м о ж ­
но получить такую школу, которая  бу; ет со зд ав а т ь  благопри ятн ы е  условия  
д ля  распределения двуязы чи я  в массовых м асш табах ,  т а к  к а к  она, во-первых,
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з акр еп ляет  знан ие  турецкого  язы ка ,  а во-вторых, способствует глубокому изуче­
нию греческого. Но миссия школы не за к ан ч и в ается  только созданием условий 
д л я  распространения  двуязы чи я .  О на обеспечивает не только ту или иную сте­
пень зн ан и я  греческого язы ка ,  но и влияет  на развитие  навыков р е з в о й  
практики в разны х областях  ж изнедеятельности . В определенной мере лзык 
ш колы  как  бы программирует  последую щ ий характер  речевой деятельности.

Р а зв и т и е  современных этноязы ковы х процессов, в том числе повышение язы ­
ковой компетенции, в больш ой степени определяется  объемом функционирова­
ния обоих язы ков  в разны х сф ер ах  ж изнедеятельности , вклю чая  такие в а ж ­
ные, как  прои зводственная  и семейно-бы товая.

А нализи руя  дан ны е опросного листа , мы видим, что м асш табы  турецко-гре­
ческого д ву язы ч и я  в производственной сфере разли ч аю тся  в разны х профес­
сиональны х группах населения и сущ ественно зав и сят  от того, где трудится 
человек. С остав  опрош енных по занятости  распределяется  следующим образом: 
47 ,7%  зан яты  в сельском хозяйстве , 22,1 — в сф ере обслуж ивани я, 14,4 — 
на средних и мелких промыш ленных предприятиях, 12,2 — в строительстве 
и 3 ,3%  — в государственном секторе.

К а к  видим, почти половина опрошенных мусульман — крестьяне. Н еболь­
шой процент занятости  в государственном секторе объясн яется  тем, что разные 
государственны е учреж ден ия  не принимаю т мусульман на работу. В настоящее 
врем я  основную массу р або таю щ и х  в государственном секторе мусульман со­
ставл яю т  учителя турецкого  язы к а  и других предметов в мусульманских ш ко­
лах . •

В разн ы х  сф ер ах  экономики, в которых зан яты  мусульмане, функционирова­
ние д ву язы ч и я  не одинаково. Так, например, 69 ,2%  мусульман, которые р або ­
таю т в промыш ленности, на работе  говорят  на греческом или обоих языках. 
В сф ере строительства  реальное  д вуязы чи е  о хваты вает  63,6%  из занятых, 
в сф ере о б сл у ж и ван и я  двуязы чие  р асп ростран яется  на 89 ,4%  мусульман.

О собенность этноязы ковых процессов, протекаю щ их среди мусульманского 
меньш инства , зак л ю чается  в том, что в сельском хозяйстве  в отличие от других 
сфер производства  двуязы ч и е  не р асп ростран яется ,  что связан о  с характером 
крестьянского  труда. Н а  вопрос «К акой  язы к используется во время работы?» 
95 ,3%  крестьян у к а за л и  турецкий.

Этнический состав  производственных коллективов оказы вает  существенное 
влияние на р азвитие  этноязы ковы х процессов. Чтобы определить это влияние, 
надо  сравн и ть  показатели  д вуязы ч и я  по трем группам населения: работаю ­
щ их в коллективах , представленны х преимущ ественно мусульманами; в коллек­
тивах , где мусульман половина, и в коллективах , где работники преимущ ест­
венно не мусульмане.

В каж до й  группе есть люди, которые р азго вар и ваю т  на работе  только по- 
турецки, в том числе в мусульманской однородной среде — 74% , а в этнически 
и н о р о д н о й — 16,5% , т. е. почти в 4,5 р а з а  меньше, и в этнически смешанных 
коллективах  — 2 2 % . По-гречески или на двух язы ках  р азговари ваю т  на работе 
26%  р аботаю щ и х  в коллективах  мусульман, 61 ,5%  работаю щ их в коллективах, 
где м усульмане составляю т примерно половину, и 83 ,4%  работаю щ их в иноэтни- 
ческих коллективах . О тсю да следует, что этнически смеш анный состав производ­
ственных коллективов создает ' ;более благоприятны е условия д ля  развития 
турецко-греческого двуязычия.' Т акие коллективы позволяю т человеку р а зв и ­
вать  свои коммуникативные возм ож ности  и преж де всего речевую деятель­
ность на греческом языке.

А нализи руя  данны е табл: 5, мы видим, что, с одной стороны, язы ковая  компе­
тенция и речевая  деятельн ость /взаи м освязан ы , но, с другой — что частота упо­
требляемости  греческого язы кау  хотя и тесно с в я зан а  с языковой компетен­
цией, все ж е  не тож дественн а  ей.

Если бы м еж ду  язы ковой  компетенцией и речевой деятельностью не было 
разницы, то следовало  бы ож и дать ,  что к аж ды й  человек чащ е  станет употреб-
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Таблица 5

Соотношение языковой компетенции и речевой деятельности на производстве, %  *

Уровень языковой 
компетенции

На каком языке чащ е всего разговариваю т на работе

на греческом 
или на двух языках нз турецком. на двух языках

О дноязы чие 8,8 100
П реддвуязы чие 29,1 21,4 78,5
Н еполное двуязы чие 33,3 . '. 46,4 53.5
П олное двуязы чие 28,8 : 65,3 34,6

* В таблицу не включены и расчетами не охвачены .чип з ,' нё' от веги в III ие на данные вопросы анкеты

лять  именно тот язык, которым он наиболее  свободно владеет. О дн ако  в д ей стви ­
тельности такой жесткой связи  не наблю дается . Н апример , из тех мусульман, 
которые свободно владею т греческим языком, на производстве  его используют 
только 63 ,3% . И наоборот, те м усульмане, которые несмотря на сл або е  знан ие  
греческого язы ка на  работе  все-таки употребляю т оба язы ка ,  а в некоторых 
случаях  — только греческий язык, составляю т  21 ,4% .

Употребление греческого и турецкого  язы ков , которые -составляют основу 
функционирования двуязы чия, зависи т  от объективны х и субъективны х ф а к т о ­
ров. Когда возможности употребления лю бого  из двух язы ков  примерно о д и н а ­
ковы, тогда важ н ое  значение приобретает  субъективны й ф актор  — выбор, т. е. 
ж елание или неж елание самих носителей д ву язы ч и я  говорить на том или другом 
языке. При наличии выбора речевая  практи ка  стимулируется  не только вн еш ­
ней этноязыковой ситуацией и потребностями билингвов, но и психологическим 
отношением к контактирующ им язы кам .

Существенные различия  наблю даю тся  в употреблении греческого язы ка  
в различных сф ерах  ж изнедеятельности  мусульманского  меньш инства. Н а п р и ­
мер, производственный билингвизм по м асш таб ам  ф ункц иони рования  сущ ест­
венно отличается от билингвизма в семейно-бытовой сф ере. '

К аж ды й язы к независимо от уровня разви ти я  народа ,  которому он п ри н ад ­
леж ит, наиболее интенсивно п роявляет  свои коммуникативны е функции, с л у ж а  
средством общения, в домаш них кон тактах . К а к  у ж е  говорилось, основным и 
господствующим языксЯл общ ения в доме мусульм анина  я в л яется  турецкий 
язык. Функция греческого язы ка  в у казан н о й  сф ере м иним альна.

Слабое  распространение д ву язы ч и я  в семье о б ъ ясн яется  отсутствием этниче­
ски смешанных браков, в наибольш ей мере способствую щ их распространению  
двуязы чия в сфере семейных отношений и приучаю щ их ребенка с детства  о в л а ­
девать  двумя языками.

Именно религиозн ей  барьер  главны м образом  препятствует заклю чению  
смешанных браков  меж ду представи телям и мусульманского  меньш инства 
и греками-христианами. Н а вопрос « К а к  Вы относитесь к тому, что В аш  сын 
(дочь) женится (выйдет з а м у ж )  на христианке (за  х р и сти ан и н а)?»  73 ,4%  
ответили, что относятся отрицательно  и только 3 ,7%  могли бы согласиться  
на такой брак.

Д вуязы чие  в Зап ад н о й  Ф ракии имеет свою историю. Д о  вклю чения этой 
области в состав Греческого государства  этноязы ковы е контакты имели о гр ан и ­
ченный и локальны й характер . Уровень владен ия  греческим язы ком среди 
мусульманского населения был крайне низок. В 1920-х годах  и в последую ­
щие десятилетия основной тенденцией этноязы ковы х процессов здесь  было р а с ­
пространение греческого язы ка  и его ф ункционирование в различны х сф ерах  
жизнедеятельности. Сегодня двуязы ч ие  о х ваты вает  почти 9 1 %  мусульман 
с. Амаксадес, которое в данной работе  служ и т  объектом этнограф ического  
исследования. К ак видно из приведенных выш е конкретных данны х, у р а зл и ч ­
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ных групп мусульманского  населения  имеются неодинаковые потребности 
и условия приобщ ения к греческому языку.

К а к  будут р азв и в ать ся  этноязы ковы е процессы в дальнейш ем ? При анализе 
дан ны х опросного листа  вы ясняется , что гл а в н а я  тенденция здесь — увеличе­
ние числа мусульман, владею щ и х греческим языком. Билингвизм будет распро­
с т р ан яться  не только  вш ирь, но и вглубь, т. е. улучш ит не только количествен­
ные, но и качественные парам етры  этноязы ковой жизни. Но двуязы чие будет 
расп р о стр ан яться  по-разному в различны х группах мусульманского населения 
(например, по половым и по возрастны м  группам, в соответствии с профес­
сиональной занятостью  и т. д .) .
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K a o  T x e  Ч и н ь

Т Р А ДИ ЦИ И ДОНГШОНСКОЙ КУЛЬТУРЫ  
В Ж И Л И Щ Е  НАРОДОВ ПЛАТО 
ТЭЙНГУЕН

Одной из блестящ и х страниц древней истории В ьетнам а является  Донгшон- 
с к а я  культура (V II—-VI вв. до  н. э .— I в. н. э .)  1 эпохи бронзы. О на получила 
свое н азван и е  по деревне Д онгш он  (Северный В ьетнам ),  где в начале 20-х 
годов XX в. были найдены первые предметы этой культуры.

К ак  известно, на вопросы о том, какой народ  был создателем Донгшонской 
культуры, и в частности кому п р и н а д л е ж ат  донгшонские бронзовые барабаны, 
пока не получены окончательны е ответы. М ногие вьетнамские исследователи 
считают, что ее первыми создателям и  являю тся  лак-вьеты , т. е. предки 
в ь е т о в 2.

Н едавн о  в книге «И скусство орнам ента  мыонгов» проф. Нгуен Ты Чи (Чан 
Ты) впервые привел м а т е р и а л а /к о т о р ы е  позволяю т говорить о существовании 
связи  м еж ду  предками вьетов и создателям и  Донгш онской культуры. На основе 
сравнени я  орнаментов, у кр аш аю щ и х  верхние части  юбок ж енщ ин народа мьюнг, 
имею щего общ их предков с вьетами и отделивш егося от них примерно в X в., 
с декором  донгшонских бронзовых б ар а б а н о в  Нгуен Ты Чи пришел к выводу, 
что м еж ду  этими системами украш ений  существует  много сходства и что искус­
ство украш ен и я  юбок МыОнгскнх ж ен щ и н восходит к донгшонскому искусству, 
отраж енном у, в частности, в композиции, геометрических сю ж етах  и так назы­
ваемом «зверином стиле». Р азл и ч и е  м еж ду  ними состоит только в том, что орна­
менты на ю бках мыонгов заклю чены  в прямоугольную форму лент-полос, 
а на донгшонских бронзовых б а р а б а н а х  они располож ены  по окружности б ар а ­
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банов и заключены в орнаментированны е кольца  3. Это позволяет  вы сказать  
предположение, что создатели донгшонских бронзовы х б ар а б а н о в  были связан ы  
с предками вьетов и мыонгов.

В ходе этнографических экспедиций 1985— 1989 гг. в ряде  мест провинции 
Зялай-К онтум  нам встречались некоторые укр.ашения, домов народов  плато 
Тэйнгуен, напоминающ ие орнаменты на донгш онских бронзовы х б ар аб ан ах .  
Мы надеемся, что, как  и исследования Нгуен Ты Чи, наш и материалы  т а к ж е  
смогут внести вк л ад  в освещение проблемы происхож дения и этнической п ри ­
надлежности создателей Донгш онской культуры.

П о р о г и  д в е р е й  ж и л и щ ,  и з о б р а ж е н н ы х  н а  д о н г ш о н ­
с к и х  б а р а б а н а х ,  « н а п о м и н а ю т »  к н. а н г («п о р о г» п о -б а н а р- 
с к и )  у в х о д а  в д о м  б а н а р о в .  Если бЙратить внимание на тимпаны 
(ударные плоскости) донгшонских б ронзовы х бар аб ан о в ,  например найденных в 
местностях Нгоклу, Хоангха, а т а к ж е  К олоа, то практически на каж д о м  из них 
можно увидеть и зображ ени я  двух ж и л и щ  с круглыми крыш ами. Эти ж и л и щ а  
ученые назы ваю т ня кау  м уа  — «дом моления о Хорошем у р о ж ае»  или ня  м ай  
чон  — «дом с круглой крышей» 4. Если внимательно рассмотреть и зо б р аж ен и я  
порогов дверей этих домов, то мож но заметить, что их ф орм а  напоминает  рога 
буйволов. Мы предполагаем  н азвать  эту форму «рога  буйволов». Следует  отме­
тить, что никто из исследователей орнаментов донгш онских бронзовы х барабанов 
не уделил долж ного внимания этому сюж ету, поэтому в прорисовках  и з о б р а ж е ­
ний на б арабан ах ,  сделанных учеными, эта  ч асть  декора  часто  передана нечетко, 
а на некоторых рисунках значительно отличается  от оригинала.

В д омах народа бан аров  (народ  мон-кхмерской языковой группы ), п р о ж и в а ­
ющего в уезде Анхэ и в г. К а н а к  уезда  К банг  провинции Зял ай -К о н ту м , где 
мы проводили полевые экспедиции, нам часто  встречались деревянны е пороги, 
украшенные рельефными украш ениями, которые мы т а к ж е  условно н азы вали  
«рога буйволов». О днако местные ж ители не смогли раскры ть  нам семантику 
этого декора.

На кладбищ е бан аров  в уезде К банг  мы о бн аруж и ли  пару  рогйв буйволов, 
укрепленных на столбе, стоящ ем перед надмогильным домиком. В этом регионе 
в домах нам так ж е  часто встречались пороги — кн а н ги , имею щие форму 
«рогов буйволов». На наши вопросы: «Что это  такое?»  и « З ач ем  вы сделали 
так?» — ответы всегда были одинаковы  — « Д л я  красоты».

Бан ары  украш аю т оеои дома этим и зображ ени ем  по традиции. Т ак  делали  
раньш е их предки. Следует заметить, что б ан ары  и сегодня редко покидают 
пределы своих селений. П ам ятн иков  Д онгш онской культуры в этом регионе 
почти нет. Здесь был обнаруж ен  только один донгшонский б а р а б а н  в долине 
р. Д а к гл а о  (Контум) в декабре  1921 г., п ри н адл еж ащ и й  к б а р а б а н а м  типа 
С-4 по типологии авторов монографии «Д онгш онские бар аб ан ы »  или к типу С 
по типологии Нгуен Ван Хуена и Хоанг Виня °, т. е. он значительно  отли ­
чается от барабанов , обнаруж енны х в Нгоклу, Хоангха, К олоа  (тип А-1 
по типологии авторов двух вы ш еназванны х м онограф ий). Почти никто из б а н а ­
ров не знает об этом б ар аб ан е ,  обнаруж енном  на их родной земле.

Так почему ж е  вы ш еназванны й сю ж ет  сохраняется  в у краш ен и ях  порогов 
ж и лищ  банаров, прож иваю щ их довольно дал ек о  от главного  а р е а л а  находок 
донгшонских бронзовых барабан ов?  На наш  взгляд, этот ф акт  не случаен  и 
позволяет вы сказать  предположение об исторических с в я зя х  м еж ду  древними 
создателями Донгш онской культуры и мон-кхмерскими народами, п р о ж и в а ю ­
щими ныне на плато Тэйнгуен. Возможно, будущ ие исследования и новые наход­
ки внесут ясность в этот вопрос.

Д о н г ш о н с к о е  « с о л н ц е »  « с в е т и т »  н а  к о н ь к а х  к р ы ш  ж и ­
л и щ а  н а р о д о в  п л а т о  Т э й н г у е н .  С ам ы м  ярким декором  на до н г­
шонских бронзовых б ар а б а н а х  явл яется  мотив звезды , и зо б р аж аем о й  в центре 
лицевой поверхности б арабанов . Ф ранцузский археолог  М. К олани  уж е иденти­
ф ицировал этот мотив с солнцем и обрядам и  культа  солнца 6. Эти «солнца»
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обычно имеют форму звезд  с 4, 6, 8, 10, 12, 14 или 16 лучами, т. е. число лучей 
звезды  в больш инстве случаев  четное. И з  всех донгшонских б ар аб ан о в  (301 
э к з . ) ,  учтенных авторам и  монографии «Донгш онские барабаны », лиш ь девять 
имеют орнам ент «солнца-звезды » с нечетным числом лучей. Д л я  сравнения 
у каж ем , что на 221 б а р а б а н е  «солнца-звезды » имеют четное число лучей. 
О стальн ы е  б ар а б а н ы  (71 экз.)  не описаны столь детально.

Н а  коньках  крыш  домов б ан ар о в  и седангов (народ  мон-кхмерской язы ко­
вой группы ), ж и вущ и х  в провинции Зялай-К онтум , нам часто встречалось укра­
шение, закрепленное на церемониальной мачте, в виде «солнца». Это украшение 
особенно характерно  д л я  общинных домов и надмогильных домиков. И здесь 
число лучей «солнца-звезды » т а к ж е  обычно четное (4, 6, 8 ) .  По устному 
сообщ ению  проф. Нгуен Ты Чи, Ж . К ондоминас был первым ученым, который 
откры л «светящ ее  донгшонское солнце» на церемониальной мачте (га н г  — 
по-мнонгски) мнонгов (н ар о д  мон-кхмерской языковой группы). Это «солнце» 
имеет 8 лучей. Ж .  К ондоминас т а к ж е  увидел фигуру шестилучевой звезды, 
вписанной в круг, на щ итах  у мнонг гар  7. «С олнца», обнаруж енны е Нгуен 
Ты Чи на ю бках  мыонгов, т о ж е  имеют четное число лучёй. О днако  Ж . Кондо­
минас и Нгуен Ты Чи не уделили долж ного  внимания закономерностям, 
определяю щ и м  число лучей «солнца-звезды».

И сследователи  орнам ентов  донгш онских б ар аб ан о в ,  обративш ие внимание 
на эту особенность, характерную  не только  д л я  изображ ений «солнц-звезд», 
но и д л я  других лучевых, зубчаты х орнаментов, выдвинули гипотезу о том, 
что, возм ож но, у создателей  Д онгш онской культуры ^ ж е  появилось м атем а­
тическое мышление ^  Никто, однако, не пы тался  говорить о том, что закон о­
мерное число лучей «солнц-звезд» — это х а р ак тер н ая  черта искусства Д онгш он­
ской культуры. Если четное число лучей «солнц-звезд» на юбках мыонгов можно 
об ъ ясн и ть  ограниченностью  текстильной техники, то подобную черту декора 
донгшонских бронзовы х б ар аб ан о в ,  коньков крыш домов, щитов народов плато 
Тэйнгуен у ж е  невозм ож но истолковы вать исходя из технологии. Ведь на изде­
ли ях  из д ер ева  и бронзы число лучей технологически не имеет значения.

Следует  отметить, что в культурах  многих народов мира «звезда»  в декоре 
обычно имеет пять лучей. О н а  представляется  наиболее красивой (звезда  с 
четы рьм я лучам и о ставл яет  много незаполненного пространства, а звезда  
с больш им  числом лучей создает  насыщ енную  композицию). Но эстетические 
предпочтения, представления  о красоте  создателей  Донгш онской культуры, 
а т а к ж е  населения, затронутого  влиянием этой культуры, возможно, в ы р а ж а ­
ются не столько понятиями о насыщ енности композиции, сколько утверждением 
симметричности путем создан и я  четного числа лучей как  вы раж ени я  красоты. 
Д у м а етс я ,  что именно этим о б ъ ясн яется  преобладани е  мотива «звезды» и 
«солнца»  с четным числом лучей на предметах  Д онгш онской культуры.

В наш ем р аспоряж ени и  оказы вается  ещ е один аргумент в пользу гипотезы, 
п рослеж и ваю щ ей  следы Д онгш онской культуры на плато  Тэйнгуен, что свиде­
тельствует о наличии в. далеком  прош лом культурных связей между населе­
нием плато  и . создателям и  вы ш ен азванной  культуры.

Т р а д и ц и и  Д о н г ш  о н  с к о й к у л ь т у р ы  п р о д о л ж а ю т  
« ж и т ь »  в п о с т р о й к а х н а  р р д  о в Т э й н г у е н. Н а тим панах  донгш он­
ских бронзовы х б ар а б а н о в  типа'/А-'Т, по типологии Нгуен Ван Хуена и Хоанг В и­
ня, а т а к ж е  авторов  монографйи «Д онгш онские барабаны »  (барабаны , откры­
тые в Нгоклу, Хоангха, К рлоа, в б ассей н е  р. Д а ) ,  и зображ ены  два  типа свай­
ных ж и лищ . П ри прорисовке одного из них вы является  его ф а са д н а я  часть. 
Вьетнамские исследователи н азвад и  этот тип ня м ай чой  — «дом с круглой кры­
шей». Д ругой  тип (и зо б р аж ен и й  дома по продольному или боковому сечению) 
н азван  Нгуен Ван Хуеном- и Хоанг Винем ня  м ай конг хи нь  тхуен — «дом с кри­
вой крышей в виде лодки») Л  И зуч ив  эти изображ ени я , Нгуен Ван Хуен пришел 
к выводу, что аналогии данным ж и л и щ ам  мож но увидеть сегодня у народов 
плато Тэйнгуен, а т а к ж е  у б атаков  на Суматре. Следы свайных домов

105Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



сохранились та к ж е  в общинных до м ах  (д и н ь ) вьетов Северной дельты  В ьет­
нама 10.

Открытым оставался  вопрос, у каких народов, п рож и ваю щ и х  на плато 
Тэйнгуен, имеются ж и ли щ а, похож ие на и зо б р аж ен и я  на тим панах  донгш он­
ских барабанов .

Нам повезло. В статье «Некоторые пр о б л ем ^ .и ссл едо ван и я  ж и л и щ  народов  
Вьетнама» Нго Д ы к  Тхинь и Чу Тхай Ш о н :р а с с м ат р и в а ю т-с п ец и ф и ч ес к и е  
черты ж и л и щ а  народов Ч ы онгш она — Тэйнгуена, отли чаю щ и е его от построек 
других народов страны “ . Н есколько ранее  Ч у -Тхай Ш он опубликовал  интерес­
ную статью о реликтах ж и л и щ а  в ф орм е лодки на плато  Тэйнгуен 12. Нго Д ы к  
Тхинь и Чу Тхай Ш он выделяю т следую щ ие характерн ы е  черты ж и л и щ а  
народов Чыонгш она — Тэйнгуена: свайный до'м £  пролетом без слег; у некото­
рых этнических групп стены строятся  с наклоном; кры ш а имеет ф орм у трапеции 
с длинным основанием наверху; другими словами, кр ы ш а имеет вид лодки. 
Описано и ж и ли щ е с круглой крышей. Р а с с м а тр и в а я  традиции и культурные 
связи народов Чыонгш она — Тэйнгуена по данны м традиционного  ж и ли щ а, 
исследователи выделяю т общую  конструктивную особенность ж и л и щ а  народов  
Чыонгшона — Тэйнгуена и народов  северной части  В ьетнам а (таи, тхай, нунг, 
чоанг),  с одной стороны, и ж и л и щ а  некоторых народов  Ю ж н ого  К и тая  — 
с другой. Это дом с каркасно-столбовой конструкцией без слег, или, иначе, 
с пролетами без ви  кео  («слеги» по-вьетски).

О тмечая указанную  выше самую яркую  черту ж и л и щ а  народов  Ч ы онгш о­
на — Тэйнгуена, авторы статьи не обратили внимания на то общее, что о б ъ еди ­
няет ж илищ е современных народов дан ного  региона с древним ж и ли щ ем , изо­
браж енным на донгшонских б ар аб ан ах ,  которое рассм атр и в ается  многими уче­
ными как  ж и лищ е создателей Д онгш онской  культуры, или как  ж и л и щ е  предков 
вьетов. Хотя, как  известно, современное вьетское ж и л и щ е  отли чается  от домов 
народов, ж ивущ их ныне на плато  Чыонгш он — Тэйнгуен, рядом  своеобразн ы х 
черт, в частности наличием пролета со слегами 13.

В статье «Реликты ж и л и щ а  в ф орме лодки на плато  Тэйнгуен» Чу Тхай 
Шон пишет, что внеш няя ф орм а традиционного  д ом а  народа  эдэ (н ар о д  индо­
незийской языковой группы) имеет много элементов, позволяю щ их сравн и ть  его 
с ж илищ ем в ф орме лодки, изображ енн ы м  на лицевой поверхности б а р а б а н а  
Нгоклу, или с типами ж и ли щ  лодкообразн ой  формы у б атаков , д аяк о в ,  торад- 
жей, прож иваю щ их в И ндонезии 14. Ч у  Тхай Ш он выдвинул в подтверж дение 
этой точки зрения следую щие аргументы: кры ш а традиционного  ж и л и щ а  эдэ 
имеет форму перевернутой трапеции и п о х о ж а  на лодку; стены ж и л и щ а  народа  
эдэ, расш иряю щ егося кверху, не перпендикулярны к земле. К роме того, н а з в а ­
ния разных стен (боковые, ф асадны е, торщ ш ы е) на язы ке  н ар о д а  эдэ н ап о м и н а­
ют назван ия  некоторых компонентов лодки; тар кас  столбовой конструкции этих 
ж и лищ  и каркас  крыцд делаю т отдельно и затем  соединяют дфуг с другом. Этот 
способ строительства полностью отли чается  от строительной техники вьетов, у 
которых карк ас  столбовой конструкции и к ар к ас  крыш всегда тесно связаны , 
образуя  единую структуру. Автор объ ясн яет  причину раздельн ого  строительства  
двух выш еназванных карк асов  тем, что в д алеком  прош лом быт предков этого 
народа был тесно связан  с лодкой, и сейчас их потомки строят  свои д ом а  по 
традиции.

В советской этнографической литературе  есть несколько работ, в которых 
исследуются такие особенности ж и л и щ а  интересующ их нас народов , как  се д л о ­
видная ф орм а крыши, наклонные стены |5. П о мнению Я- В. Чеснова, строи­
тельная традиция, согласно которой прямой гребень крыш и крепится так , что 
он мож ет быть отделен от плоскости боковых скатов  крыши, а его концы 
загнуты кверху, наблю дается  у многих народов  Ю ж н ого  Л а о с а  и Ц е н т р а л ь ­
ного Вьетнама. При этом вся конструкция гребня очень напоминает  лодку. 
Такое оформление крыши отраж ен о  на рисунках домов, сделанны х для  
А. И. М ухлинова (во время его пребы вания во В ьетнаме) горцам и-ш кольн икам и
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Ю ж н ого  В ьетнам а, обучавш им ися  в, Ш коле  национальны х меньшинств в Ханое 
в 1962 г. 16.

Я- В. Чеснов т а к ж е  считает, что срубные основания в домах д ж ар аев  
(н арод  индонезийской группы ), а т а к ж е  у некоторых соседей народов Вьет­
нам а  имеют оформление, напоминаю щ ее конструкцию лодок, что, возможно, 
свидетельствует о том, что ф орм а дом а  п о д р а ж а е т  ф орм е лодки. Наклонные 
стены домов очень характерны  д л я  ж и л и щ а  стиенгов, мнонгов (мнонг бандонг) 
и д ж а р а е в  |7.

И так ,  многие исследователи, в особенности Чу Тхай Шон, рассматривали 
ж и л и щ а  некоторых народов  плато  Тэйнгуен, в той или иной степени связанные 
с формой лодки, которые напоминаю т ж и л и щ а , и зображ енн ы е на донгшонских 
бронзовы х б ар а б а н а х .

Конечно, м атериалы , собранны е нами в ряде мест плато Тэйнгуен, пока не 
позволяю т вы явить хотя бы одно ж и лищ е, которое во всех своих д еталях  было 
бы идентично ж и лищ у, изображ енн ом у  на донгшонских б ар аб ан ах .  Но нам ч а ­
сто встречались  такие элементы ж и л и щ а  народов, ж и вущ и х  на плато Тэйнгуен, 
сам о  наличие которых позволяет  вы сказать  предположение о связи, об опреде­
ленной исторической преемственности ж и л и щ а  создателей Донгш онской культу­
ры и современного ж и л и щ а  народов интересующего нас региона.

В качестве  примера ж и л и щ а  с крыш ей в ф орме перевернутой трапеции 
или лодки м ож н о считать  старинные дома то р адж ей  или батаков , прож иваю щ их 
в И ндонезии  18. З д есь  седлови дн ая  кры ш а очень полож а на крышу одного 
типа ж и л и щ а , изображ ен н ого  на донгш онских б ар аб ан ах .  Н а  плато Тэйнгуен 
пока нам не встретилось ни одного ж и л и щ а  с такой крышей. М атериалы, 
собранны е Чу Тхай Ш оном, з а с т ав л я ю т  вспомнить эту крышу, хотя здесь тради­
ционное ж и л и щ е  эдэ имеет не седлови днообразную  форму, а просто составляет 
трапецию  с больш им основанием наверху.

Д ру го й  тип ж и л и щ а  на донгш онских б а р а б а н а х  имеет круглую крышу или 
кры ш у в ф орме череп аш ьего  панциря. Один из исследователей назвал  сваи 
таких  домов «парой  ног» 19. В своей статье  Нго Д ы к  Тхинь и Чу Тхай 

, Ш он отмечают, что на севере плато  Тэйнгуен широкое распространение получи­
ло  ж и л и щ е  с четы рехскатной крышей. П ередний и задний края  такой крыши по 
ф орм е напоминаю т черепаш ий п а н ц и р ь 29. Н а одной из фотографий, хран ящ и х­
ся в Историческом  музее города Хошимина, и зоб раж ен о  ж и лищ е зе-чиенгов, 
кры ш а которого т о ж е  имеет круглую форму. В мифоэпическом цикле с к а з а ­
ний мыонгов «Те тат  те дак»  (« Р о ж д ен и е  Зем ли  и Р ож дени е  Воды») расск азы ­
вается  о том, что их  народ  научила  строить дом а черепаха. В память об 
этом мыонги стали  стави ть  свои дом а  на сваях . Сваи — это ноги черепахи. 
Д о м а  нак ры ваю т  больш ой крышей — это панцирь черепахи 21.

Ныне трудно усмотреть в ф орме д о м а  мыонгов изображ ени е  черепахи, 
но кр ы ш а в виде череп аш ьего  панциря  встречается  на донгшонских б а р а ­
б ан ах  и в ж и л и щ е некоторых этнических групп, обитаю щ их на плато Тэйнгуен. 
Это указан и е  позволяет  предполож ить  наличие древних культурных связей 
м еж ду  населением изучаемого  -района и общ ими предками мыонгов и вьетов, 
или создателям и  Д онгш онской культуры.

Н аклонны е стены д ом а встречаю тся почти у всех народов Тэйнгуена, а такж е 
у б ан ар о в  и седангов, у эдэ и д ж а р а е в .  В нутренняя планировка жилища 
у б ан ар о в  и седангов, в особенности общ инные дома, имеют форму лодочного 
днищ а, т. е. о в а л а  с усеченными концами. И  т а к а я  ф орма в сочетании с 
наклонными стенами четко напоминает  лодочную каюту.

В л одк ах  рыба ков-вьетов уезда  Зьен ч ау  провинции Нгетинь (м алая  родина 
авто р а)  имеются ж и лы е  каЮты, в которых рыбаки спят, едят, отдыхают. 
В них находится  очаг, а назы вается  т а к а я  каю та  чи. Что значит чц? Никто из 
ры баков  не м ож ет  объяснить  семантику этого слова. Это название употребляли 
ещ е их предки.

П о  данным Ч у  Тхай, Ш она, д л я  обозначения некоторых стен и бортов лодок
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у эдэ используются слова мтих и мтих м ран  22. Ясно, что эти н азв ан и я  очень 
близки. Лингвист Нгуен Ван Тхак в беседе с нами обратил  наш е внимание 
на тот факт, что во вьетском языке достаточно часто  сдвоенный согласный 
переходит в один согласный. В озмож но, и слово мтих стало  со временем 
произноситься как  чи.

Таким образом, хотя вышеприведенные ф акты  пока не позволяю т составить 
четкую и законченную картину связей  м еж ду  ж и лищ ем  народов плато  Тэйнгуен 
и жилищем создателей Д онгш онской культуры,, мы надеемся, что в сочетании 
с другими материалами они смогут явиться  фундаментом  д л я  более углублен­
ного обсуждения этой проблемы.

И с к у с с т в о  д е к о р а  д о н г ш о н с к  их.  . б а р а б а н о в  и у к р а ш е ­
н и я  н а д м о г и л ь н ы х  д о м и к о в  д ж а  р а е  в. В своих рабо тах  Нгуен Ты 
Чи неоднократно подчеркивал, что «стада  ж ивотных, и зо б р аж ен н ы е  на донг­
шонских б ар аб ан ах ,  а т а к ж е  на юбках мыонгских ж ен щ и н ,— это проявление 
так  называемого „звериного стиля",  редко встречаемого  Во вьетнамском  т р а д и ­
ционном искусстве» . Именно эта  особенность позволила вы двинуть гипотезу 
о том, что происхождение бронзовых б ар а б а н о в  н а д о -и с к а т ь  не в стран ах  
Юго-Восточной Азии, а в евразийских степях, поскольку древние  ж ители 
степей заним ались  охотой, а затем  животноводством . В то ж е  врем я основ­
ными занятиям и древних жителей Ю го-Восточной Азии были соби рательство  и 
потом земледелие, поэтому изображ ен и е  ж ивотны х в качестве  декора  не могло 
иметь глуббких корней в их искусстве. В статье  «Н екоторы е суж дения  о 
бронзовых б ар аб ан ах  и мышлении древних вьетов» Ч ан  К уок Выонг предполо­
жил, что в результате  контактов создатели  Д онгш онской культуры за и м с т в о в а ­
ли искусство «звериного стиля» от древних тибетских народов , п р о ж и вавш и х  на 
западе  провинции Ю ньнань в К итае  24.

Но на кладбищ е д ж а р а е в ,  находящ ем ся  недалеко  от цен тра  городка П лай ку  
провинции Зялай-К онтум , мы имели возм ож н ость  видеть несколько и з о б р а ж е ­
ний слонов и людей в декоре коньков крыш надмогильных домиков. Д л я  нас 
чрезвычайно интересна композиция этих резных изображ ени й . О на .практически  
на всех надмогильных домиках  одинакова. В центре расп о л агаю тся  д в а  или 
три человека, сидящ их лицом друг к другу. М е ж д у  ними — больш ой сосуд, 
из которого к лицам  этих людей протянуты маленькие трубки. Нет сомнения, 
что эти люди пьют алкогольный напиток — обычай, часто  встречаю щ ий ся  у 
горцев данного р е ги о н а ? З а  ними с двух  сторон и зображ ен ы  д в а  слона  с сидя­
щими на них людьми. Все это обрам лено  геометрическим орнаментом  (зубья  
пилы и ромбы). Известно, что на донгшонских б а р а б а н а х  типа А-1, открытых 
в Нгоклу, Хоангха, Колоа, и зо б р аж ен и я  ж ивотных, людей и других предметов 
такж е  всегда находятся  м еж ду  лен там и-кольцам и  геометрических орнаментов, 
составленных из таких элементов, к ак  зубья  пилы и ромбы. О собенно интересны 
изображ ени я  людей, пьющих алкогольный напиток. И менно этот декор очень 
близок композициям на тим панах  донгшонских б ар аб ан о в ,  где внутри двух 
свайных домов с седловидными кры ш ам и сидят д в а  или три человека, т а к ж е  
лицом друг к другу. П о мнению Я. В. Чеснова, эта  сцена воспроизводит 
ритуальную трапезу, участники которой пьют алкогольный напиток из больш их 
кувшинов 2о.

Следует отметить, что одной из особенностей декора  донгш онских б ар а б а н о в  
является  то, что животные, люди и предметы всегда дан ы  сбоку 2Ь. Это прави ло  
строго соблю дается и в декорах  коньков крыш надмогильных домиков  д ж а р а е в .  
Слоны, люди, сосуды и зображ ены  только в профиль.

Интересно изображ ени е  слонов на корпусе б а р а б а н а  Ш ал аи о . С верху и 
снизу его опоясывают две ленты геометрических орнаментов  27. Л . М альре  
полагал, что на донгшонских изделиях из Северного В ьетнам а и зо б р аж ен и я  
слонов отсутствуют. В то  ж е  время Ч ан  Куок Выонг подчеркивает, что сим во­
лом власти вождей у народов, зан и м авш и х ся  ж ивотноводством , могли быть 
лош адь, меч или ж езл ;  в культуре древних вьетов таким  символом яв л ял ся
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слон, а не л о ш а д ь  28. Ч ан  Куок Выонг указы вает ,  что и на лицевой поверхности 
некоторых донгш онских б ар а б а н о в  сохранились и зо б р аж ен и я  слонов 29.

Ф игуры слонов в качестве  украш ен и я  мы встретили т а к ж е  на коньках 
крыш надмогильны х домиков бан арского  к ладби щ а, находящ егося  в д. Д акронг  
уезда  К банг  провинции Зялай -К он тум . З д есь  д в а  слона стоят друг против 
друга , а м еж ду  ними — черепаха. Л . М ал ьр е  т а к ж е  о бн аруж и л  фигуры слонов и 
павлинов  (резны е или ж ивописн ы е),  у к р аш ав ш и е  могилы мнонгов-буданг 
(Б ан ло н г  провинции Д а к л а к ) .  По мнению Б. Ж уену, этот обычай был заим ­
ствован  народом д ж а р а и  у народа  б у д а н г 30. М ы о б н аруж и ли  и изображ ения 
черепахи, стоящ ей м еж ду  двум я  петухами на пороге (кн а н ге )  двери общинного 
д ом а  б ан ар о в  в городке К а н а к  уезда  Кбанг. Н а вы ш еназванном  кладбищ е 
б ан а р о в  нам встретились и и зо б р аж ен и я  змей.

Таким образом , «звериный стиль» в декоре донгшонских барабанов , 
который редко встречается  в традиционном искусстве вьетов, наш ел свое вы р а ­
ж ение в искусстве украш ен и я  надмогильных домиков д ж а р а е в  и банаров. 
И так ,  в наш их руках новое свидетельство, позволяю щ ее по-новому поставить 
вопрос о сохранении в культуре современных народов  плато Тэйнгуен традиций 
создателей  древней Д онгш онской  культуры, о причинах, определивших эту 
в заим освязь .

В заклю чение  мы хотели бы в ы ск азать  некоторые соображ ения . Если 
р ассм атр и в ать  данны е «реликты» по отдельности, то нам трудно проследить 
какую -либо св я зь  м еж ду  этими элем ентам и украш ^рий и их создателями, 
но если попытаться  представи ть  их в более широких рамках , в виде компонентов 
единой системы, тесно связан н ы х  друг с другом, то мож но заметить, что отме­
ченное выш е сходство ясно о т р а ж а е т  отнош ения м еж ду  этими мотивами деко­
ра и их создателям и. Конечно, сходные черты в культуре народов, их декорах, 
встречаю щ ихся  на донгшонских б а р а б а н а х  и на ю бках мыонгских ж енщин 
с изображ ен и ям и , укр аш аю щ и м и  ж и л и щ е  народов  Тэйнгуена, не случайны. Все 
д ело  в причине их сходства. М ы думаем , что любые сходные черты всегда 
обусловлены д вум я  причинами: либо они явл яю тся  результатом  генетического 
родства , либо  результатом  культурных контактов. И сследуя  сходство формы 
седловидны х крыш у некоторых народов  И ндонезии с обычаем погребения в 
лодк ах , Б. А. Г. Ф рок лаге  п ри ш ла к выводу, что они являю тся  следами 
Д онгш онской  культуры, и д ат и р о в а л а  распространение этой культурной волны 
именно эпохой Д о н г ш о н а 31. Н апротив, Нгуен Ты Чи, сравнив геометрические 
орнам енты  на юбках мыонгских ж ен щ и н с узорам и, украш аю щ им и одеж ду 
горцев Ч ы он гш он а '— Тэйнгуена, вы сказал  гипотезу, что «... некоторые древние 
следы, сохран яю щ и еся  в культуре мыонгов, являю тся  слабыми отблесками света 
далекой  цивилизации, зан и м авш ей  более обширный ареал , а горные народы 
плато  Тэйнгуен явл яю тся  последними ее представителям и во В ь е т н а м е » 32. 
Н а  наш  взгляд , вы ш ен азван н ы е  сходные черты подтверж даю т это мнение.

В р яд  ли оп равдан н о  считать их следами или результатом  влияния Д онгш он­
ской культуры на культуру народов  плато  Тэйнгуен, так  как  известно, что на 
территории В ьетнам а ю ж ной границей Д онгш онской  культуры является  перевал 
Н ганг  (провинция Нгетинь) й ра  этой границей начиналась  территория прож и­
вани я  предков тямов. В этом' регионе до сих пор пока не найдено весомых 
д о казател ьств  следов донгшонского влияния. Территория расселения народов 
плато Тэйнгуен находится  ещ е д ал ьш е  к югу и за п а д у  от территории тямов. 
Д о н гш о н ская  волна не могла прийти на плато  ч ерез  территорию расселения 
тям ов  и не остави ть  на ней каких-либо следов. И сходя  из этого, мы считаем, 
что выш еописанные сходные черты позволяю т в ы сказать  предположение о древ­
них связях  м еж ду  этими системами украш ений , а  т а к ж е  о контактах  их созда­
телей. Конечно, истоки этих взаим освязей  коренятся  в глубокой древности, 
восходя к эпохам каменного и бронзовы х веков, к периоду, когда в Юго- 
Восточной Азии п рож и вали  больш ие группы населения, объединявш ие несколь­
ко народов, близких по язы ку  и особенностям духовной и материальной куль­
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туры, в том числе и в области ж и л и щ а . М ож н о  предполож ить, что сходные 
черты — не результат  влияния Донгш онской  культуры, а следствие сущ ество­
вания родства и культурной близости групп народов  Ю го-Восточной Азии уж е 
в неолите.
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Г. Ц э р э н х а н д

НЕКОТОРЫЕ ОБЫЧАИ ИЗБЕГАНИЯ  
У МОНГОЛОВ

П од  обы чаям и избегания  в этнограф ической  ли тературе  понимается совокуп­
ность различны х запретов , соблю даем ы х членами семьи или родственниками 
в отношении друг друга . Х ар ак тер н ая  его черта — тесное переплетение с 
родовым бытом. Более того, такие  обычаи имеют этническую окраску, проявля­
ю тся неодинаково у разны х этносов ‘.

О бы чай избегания  у монголов входит как  со ставн ая  часть в комплекс 
свадебной (вклю чая  досвадебную  и послесвадебную ) обрядности и включает 
избегание женихом родственников невесты, невесткой — свекра  и старш их род­
ственников м у ж а  в первое время после свадьбы, избегание зятем тещи, д л я ­
щ ееся  иногда всю ж изнь. Среди них наиболее характерны м  является  избега­
ние невесткой всех старш их  родственников мужа.

И зб еган и е  м еж ду  молодыми и родственниками м у ж а  и жены у монголов 
д авн о  уш ло в прошлое, однако  стары е люди еще помнят, что в их детстве 
сущ ествовали  такие  обычаи и обряды.

О бы чай избегания невестки известен не только монголам, но и многим 
другим народам . Сведения об аналогичны х о б р яд а*  у калмыков и бурят 
со д е р ж а тс я  в работах  Б. Э. Петри, У. Д у ш а н а ,  А. В. Бурдукова , Ч. Соднома, 
П. Аалто. Устойчивость этого обы чая  в условиях п атриархального  быта мотиви­
р о в ал ась  преж де  всего тем, что почитание старш его  в семье — одна из ее 
главны х социальны х функций и условие сохранения социальной ячейки общ е­
ства. М онгольское н азван ие  обы чая  избегания невестки — бэр бэрлэх.  Этимо­
логически термин б эр лэ х  (избегать)  происходит от слова бэр  (невестка). 
Суть явления  м ож но вы разить  т а к ж е  термином а й х -зо во х  (б о я т ь с я ) ,  что о зн а ­
чает  т а к ж е  «стыдиться» или «уваж ать» .

В монгольском общ естве «избегание невестки» главным образом  регламен­
тировалось  брачны м и экзогамн ы м и нормами. В условиях  кочевой ж изни этот 
обы чай был тесно св язан  с полож ением ж енщ ины  после зам у ж ества  и требо­
вал  соблю дения от нее трех основных правил. Во-первых, невестка долж на 
бы ла подчиняться  всем, кто старш е ее в семье м уж а, особенно избегать  тех лиц, 
перед кем она со вер ш ал а  о бряд  «поклона» (м оргосон хадм аас  б эр лэ х ) .  Во-вто­
рых, невестка д о л ж н а  бы ла носить одеж ду  соответствующего покроя — одеж ду 
зам у ж н и х  женщ ин. В-третьих, д л я  нее сущ ествовала  специфика разговорной 
речи.

С удя  по литературны м  источникам и полевым исследованиям, избегание не­
весткой некоторых родственников м ож но св я зать  с другими семейными обы­
чаям и, к которым относятся: почитание неба, очага ,  святынь родительского 
дома, т. е. того, что составляло  основы семейной жизни. Велика была роль и 
обычного права.

С ущ ествовал  обряд  «сопровож дени я  невесты» при ее выходе за м у ж  (авгай  
б о л го х  ес ) .  Этот об ряд  обычнй 'Проводился в юрте у сватов  (с той или другой 
стороны ). Невесте зап летали  две  косы, с которыми она о б яза н а  была ходить. 
В народе говорили: х а р  усээ х а е а л а х  (доел, «раздели ть  черные волосы»). 
П равую  косу за п л е т а л а  ж ен а  старш его  б р ата  ж ениха, левую  — аналогичное 
лицо со стороны невесты. Н а  крсы н ад евался  чехол из черной материи, к кон­
цам  кос прикрепляли специальное украш ение  (ойрат. токуг). П еред  зап лета­
нием кос ж ен и ха  с а ж а л и  рядом=с невестой, соединяли их косы * и расчесывали

* Традиционная мужская прическа вплоть до нач. XX в. — коса, заплетенная на затылке.
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вместе, что символически озн ач ал о  их единение (ус  н и й л у у л э х  доел, «соеди­
нение волос»). Затем  на невесту надевали  о д еж д у  зам у ж н ей  ж енщ ины ; 
на голову — украш ение (толгойн боолт), головной убор  (м а л г а й ) ,  х а л а т  без 
пояса (д ээ л ) ,  на него — безрукавку  (ойрат. цэгдэг,  бурят , у у ж ) . П о  традиции, 
невестка не д о лж н а  бы ла п оказы ваться  свекру и посторонним с непокрытой 
головой, босая, а т а к ж е  в их присутствии снимать одеж ду , предназначенную  
для  зам уж ней женщины. П лано  К арпини п и сал : к-,;:без (этого) убора  они никог­
да  не появляются на гл аза  лю дям, и по нему у зн а ю т  их другие ж е н щ и н ы » 2.

З ам уж н ю ю  ж ен щ и ну у монголов в старину  называли «беспоясная» (бусгуй)  3, 
так  как  пояс ей носить не полагалось. О т д а в а я  дочь зам у ж , родители о с тав ­
ляли ее девичий пояс у себя.

Сущ ествовал об ряд  призы вания «счастья  цо.цюясу» (х у р а й л а х ) .  Э тот  обы ­
чай отмечала К. В. Вяткина у халхасц ев  в 1948— 1949 гг. О н состоял в том, 
что родители невесты «делали» все, чтобы в ы д ав а е м а я  з а м у ж  дочь  не унесла 
из дома «счастье». Они выходили из юрты вслед за  ней с ведром молока и 
делали по направлению к себе «м анящ ие»  жесты. Это был о б р яд  п р и зы в а ­
ния счастья (д а л л а г а ) .  При этом они произносили: «Хурдй, хурай» 4 — слова, 
которые можно перевести как  «да будет! д а  сбудется!». В комплексе обрядов , 
имеющих отношение к избеганию, важ н ую  роль играет  о б р яд  «поклона» неве­
стки (бэр м оргох)  семейному очагу родителей м у ж а , б у р х а н у  — бож еству  — 
хранителю семьи, а т а к ж е  свекру и другим старш им  родственникам  муж а. 
После этого вступал в силу обычай избегания  ею тех, кому она соверш ила  
обряд  «поклона».

После свадьбы  в течение 3 дней невестка, как  правило, не вы ходила из-за  
занавески, за  которой она д о л ж н а  бы ла  сидеть. Этот обы чай  х ар актер ен  для  
западны х монголов. Чтобы избавить  невестку от постояаного скры вания , а т а к ­
же дать  ей возмож ность о б щ аться  с людьми, которых она и зб егала  до этого 
времени, у страи вался  так  назы ваемы й о б р яд  «снятия зан авески »  (хо ш и г  
тайлах). Суть его в том, что отец м уж а, поднимая  зан а в е с к у  стрелой от лука, 
впоследствии замененной шомполом кремневого руж ья , говорил: «Выходи, дочь 
моя, выросш ая в неизвестном нам месте, из своего укрытия» (д а л д  оссон м иний  
охин ил гарж уу).  Затем  свекровь о б ещ ал а  подарить ей скот  и со п р о во ж дал а  
это обещ ание благопож еланием: «С адись на верблю да черной масти и веди свой 
караван»  (хар атаараа ачаа  хотолж я вж уу)  Это благо п о ж ел ан и е  — 
напоминание о том, что в прошлом у монголов при перекочевках  к а р а в а н  вела 
женщина. Во время о б р яд а  у халха  собираю тся родственники молодых и о ткры ­
вают деревянный ш каф  (у х э г ), в котором находится  ц ел ая  туш а  б а р а н а  
(бутэн хонины  м а х ) ,  привезенная из дом а родителей невестки. Н есколько 
по-иному проводился этот об ряд  у байтов и дэрбэтов, его описал в своем 
исследовании этнограф  Ц. Ауюш

Монголы д ля  молодож енов обычно ставили отдельную .юрту. По т р а д и ­
ции, считалось более -удобным, чтобы стойбищ а породнивш ихся «по св а то в ­
ству» семей были бы так  далеко , чтобы невестка не могла пройти пешком 
расстояние между ними и не могла добраться  до юрты своих родителей. П о л а ­
гали, что чем реж е виделись семьи, тем меньше возникало  м еж д у  ними раздоров. 
В связи с этим в народе до сих пор бытует вы раж ени е: лучш е находиться  
поближе к дровам  (имеются в виду дрова  д ля  отопления) ,  к воде (т. е. вода 
для  питья) и подальш е от юрт сосватан ны х семей: «Усам тулээнний оир нь сайн,  
ураг  элекний  х о л  нь сайн».

Ж е н а  д о лж н а  была у в а ж а т ь  м уж а. По этому поводу су щ ество вал а  пого­
ворка: Верблюд долж ен  нести груз, ж ен а  д о л ж н а  м олча сносить все (атан 
тэмээ ачаа даадаг, а ва а ль  х а н ь  у г  д а а д а г  естой). Основным имущ еством 
расп о р яж ал ся  глава  семьи, м уж  реш ал  вопрос о том, что продать , что купить. 
Роль жены сводилась к хозяйственной деятельности, и только в ней она чув­
ствовала себя совершенно свободной.

После зам уж ества , особенно в первое время, д ля  невестки сущ ествовали
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Словосочетания для зам ены  имен родных и родителей м уж а

Имя отца (матери) и других 
родственников мужа

Слова, которые невестка 
избегала произносить Заменители этих слов

Тулга тулга («таган») залийн ган  (железо в огне)
Мухарцагаан мухарцагаан ямаа  (безрогий белый 

козел)
эвэргуй гялаан ямаа  (безрогий све 
лыи козел)

Хишиг хишиг (счастье) XI/таг (милость)
Чимэд (галын) чимхуур (щипцы для угля) (галын) хайч (ножницы для угля)
Харховуун хар морь (черный конь) бараан морь (конь темной масти)
Сайндаа сайн («хороший, благополучный») чийрэг (сильный, крепкий)
Батаа батлаад уя  (проверь, как привя­

заны)
бэхлээд уя  (крепче привяжи)

Сух сух  (топор) тулээ цохидог томор (железо для 
удара или для колки дров)

Гарам гарна  (выходить) алхана  (ходить)
Галаа гал  (огонь) дел  (пламя)
Ноосой ноос (шерсть) даахи  (волос)
Гэрэл гэрэл  (свет) нар  (солнце)
Хайсаа хайс  (местное название котла) тогоо (котел)
Замба зам  (дорога) хаалга  (ворота)
Олзий влзий  (благо, счастье) гулэ  или уялга  (узелок на счастье)
Темвр твмвр (ж елезо) болд  (сталь)

обязанности , выполнение которых было строго обязательно. В частности, к а ж ­
дое утро в первые 3 дня  она, встав  рано, д о л ж н а  бы ла откры вать  покрытие 
ды мового  отверстия юрты родителей м у ж а  (орх  татах), разводить  огонь в очаге 
и их юрте. При этом она не д о л ж н а  бы ла заходить  за  очаг, т. е. дальш е 
опоры дымового отверстия {ба га на ) ,  и на почетную сторону (хоймор)  в их 
юрте. Более  того, каж ды й  год в новолуние нового года невестка о б язан а  была 
д ел ать  поклон очагу в юрте родителей м уж а. В этот день обряд  «ж ертво­
принош ения» соверш ался  именно в родительской юрте, д а ж е  если там прож и­
вали  м ладш ие члены семьи '. Таким образом , родительская  юрта, как  правило, 
счи талась  «большой», самой важ ной, значительной, т а к  как  к очагу предков 
относились с уваж ением .

М о л о дая  ж е н а  не д о л ж н а  бы ла н азы вать  родителей и родных м уж а по 
имени и д а ж е  похожими по звучанию  словами; она могла зам енять  их другими 
словами, близкими по смыслу . Н апример: если имя отца  м у ж а  Д а л ай ,  невестка 
не могла произносить слово Д а л  (лопатка)  и з ам ен ял а  его другим, в данном 
случае  хавтгай яс  (ш и р о кая  кость).

Если трудно быдо подобрать синонимы или слова, понятные каждому, 
в слове меняли начальную  букву.

В монгольском ф ольклоре есть т а к а я  притча. В одной семье была невестка; 
она долгое время молчала ; о д н аж д ы  ей потребовалось с к азать  о том, что на ее 
г л а за х  в кустах около речки волк съел б ар ан а .  Ей нельзя было произносить 
слов «река», «дерево», «волк» /;«баран-производитель» . Поэтому она, заменив 
эти слова, сообщ ила  своим . 0 ’происходивш ем событии следующим образом. 
Вместо с л о в а  «река»  ( го л )  она употребила слово «поток» (у р с г а л ) \  вместо 
слова  «дерево» (мод)  — «растение», вместо слова  «волк» (чоно)  употребила 
описательное понятие — «янгйрва  (животное, напоминаю щ ее козла) с крепки­
ми зубами», вместо слова  «бдран» — слово дардам баа  (т. е. «старш ина блею­
щих») . В итоге ее ф р а з а  зв у ч а л а  следую щим образом: «У потока на берегу возле 
подош вы растения  старш ин у  блею щ и х янгйрва  с крепкими зубами глотал» (Ур- 
га м а лы н  ероолд , у р с га лы н  х о во о н д  яса н  ш удэн  я н гй р в а  м и ла м ха й н  ахлаач  дар-
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дам бааг чамчичхаж ээ)  9. Весь этот слож ны й этикет действовал  и психологичес­
ки: ж изнерадостную  девуш ку п р ев р ащ ал  в молчальницу. О на б о ял а с ь  говорить, 
чтобы не ошибиться, не произнести того, что произносить ей не полагалось . 
И вообще монголы полагали, что с а м а я  «приличная»  из невесток та, что более 
сдерж анна.

Обычно ж ен а  не н азы в ал а  своего м у ж а  по имени. Говоря о нем, она поль­
зовалась  такими словами: «наш  человек» (м анай  Х у н ) , «хозяин дом а»  (гэрийн  
э з э н ), «глава  семьи» (орхийн  голгош гогч), йэтец детей» (х у у х д и й н  эц э г ) .  
Она могла назы вать  своего м уж а только на «вы» ( т а ) ,  в ее словаре  в о б р а ­
щении к мужу не сущ ествовало  слова «ты» (ч'и).

Считалось неприличным м уж у и ж ене ходить вместе. С упругам  не полагалось  
садиться вместе на коня (моринд сун д л а хы г  .ц э э р л э х ) . В новый год м уж  и 
жена не долж ны  были друг с другом соверш ать  о б р яд  зо л г о х  |и (специальное 
новогоднее при ветствие) , так  как  считалось, что они составляю т единое целое 
(нэг бие).

С возрастом, особенно с рождением детей, невестка стан овилась  более с ам о ­
стоятельной в кругу своей новой семьи. С рок соблю дения этого о б ы ч ая  во мно­
гом был связан  с положением данной семьи, а т а к ж е  с тем, как  невестка вела се­
бя в новых семейных условиях. Н апример, среди д ар х а т о в  свекор по своему 
усмотрению по прошествии третьего года со времени «поклона невестки очагу» 
как бы освобож дал  ее от соблюдения всяких правил, после чего она стан о­
вилась так  называемой «свободной невесткой» (д а р х а н  бэр )  Кроме того, 
в последние» столетия после принятия буддизм а в народе часто  встречалось  
слово «грех» (н у г э л ), связанное  с религиозными запретам и , относивш им ися  уж е 
не только к зам уж н ей  женщине, но и ко всему взрослому населению в целом.

Зам ечено такж е, что избегание женихом родственников невесты д ли лось  до 
официального визита ж ениха в дом родителей невесты. Вечером, накануне 
свадьбы, соверш ался  следующий обряд: ж ених с соп ровож даю щ и м  его лицом 
долж ен был зайти в юрту будущ его тестя, чтобы обменяться  табакеркой  
(хургэн  тамхилах)  с родителями невесты или п о казаться  своим будущ им род­
ственникам (х ур гэн  узэ г д э х ) .  Это назы валось  « п о к азаться  зятю » или о бм ен ять­
ся табакеркой. После сверш ения этого ритуала  избегание ж ен и ха  п р е к р а щ а ­
лось. Бывало, что зять, у в а ж а я  тещу, всю ж и зн ь  соблю дал обычай ее и зб ега ­
ния и не назы вал  ее по имени. О бычай избегания  мог п роявляться  и в такой 
форме: если зять  ехал куда-то по делам  мимо а й ла ,  где ж и вет  тещ а, по прави лам  
этикета он долж ен был* обязательно  к ней зайти. О днако , соблю дая  обряд  
«избегания», он не делал  этого, а лиш ь осво бо ж дал  ногу из стремени со сто­
роны ее юрты (гэр талын дороо м улт лах) .  Этот обычай зам ен я л  визит к 
ней 12. Это один из признаков традиционного  избегания  зятем  родственников 
жены.

Уваж ительное отношение невестки к родителям и родственникам  старш его  
поколения проявлялось по-разному: в частности, она не имела п р ав а  ездить на 
коне свекра, в его седле; в его присутствии не могла вм еш и ваться  в разговор  
с гостями и другими лицами. В ообщ е со старш им и членами семьи ей не 
разреш алось  заго вар и вать  первой, на их вопросы она д о л ж н а  бы ла отвечать 
негромким голосом или кивком головы.

Обычай угощения нюхательным табаком  свекра невесткой о сущ ествлялся  
только через несколько лет после зам у ж ества .  П ока  невестка ещ е не стала  
«свободной невесткой» (д архан  б э р ), она не могла угощ ать  свекра табаком  
и подавать ему пиалу с чаем. Если требовалось, она их п ер ед авал а  свекру 
через кого-либо.

В заклю чение м ож но сказать ,  что обычай избегания  — один из тех, что мо­
ж ет служ ить показателем  социальных функций семьи.

От степени соблюдения его невесткой зависело  уваж ен и е  к  ней со стороны 
родни м уж а и всего остального окруж ения. Н ар о д н ая  тради ц и я  п ер ед авал а  
его из поколения в поколение, считая  важ н ой составной частью  системы 
этических правил.
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О Б Р А Щ Е Н И Е  СОВЕТСКОЙ  
ЭТНОГРАФИЧЕСКОЙ И 
АН ТРО ПОЛО ГИ ЧЕС КО Й А С С О Ц И А Ц И И  
К ЭТНОГРАФАМ, АНТР ОПО ЛОГ АМ,  
Ф ОЛЬ КЛ ОР ИС ТА М , К Р А Е В Е ДА М  
СОВЕТСКОГО СОЮЗА

Согласно принятым на Учредительном съезде решениям, Советская этнографическая и антро­
пологическая ассоциация, поддерживая инициативу кафедры этнографии Омского университета, 
планирует выпуск словаря-справочника советских этнографов и антропологов.

Просим всех граждан СССР, систематически занимающихся в любой форме научно-исследова­
тельской, научно-педагогической, научно-пропагандистской деятельностью в области этнографии и 
антропологии, всех, намеревающихся принять участие в работе этнографической и антропологи­
ческой ассоциации, прислать сведения о себе согласно прилагаемой анкете по адресу:

644077 Омск-77, Пр. Мира, 55-а, Университет, кафедра этнографии,
Коровушкину Д . Г., Шаргородскому Л. Т.

Сообщение о создании Советской этнографической и антропологической ассоцйации, съезде, 
принятых на нем уставе и руководящих органах, а также анкету, см. ниже.

С 29 мая по 5 июня 1990 г. в Алма-Ате прош ла Всесою зная научная сессия по итогам поле­
вых этнографических и антропологических исследований з а  1988— 1989 годы.

Участники сессии приняли решение о создании Советской этнографической и антропологиче­
ской ассоциации и избрали Президента Ассоциации — члена-корреспондента АН С С С Р С. А. Ару­
тюнова и Исполнительного директора — кандидата исторических наук, доцента J1. Б. Заседателеву.

20—23 ноября 1990 г. в Омске одновременно с Всесоюзной научно-практической конференцией 
«Национальные и социально-культурные процессы в С С С Р» состоялся Учредительный съезд  Ассо­
циации, на котором присутствовали 240 человек, представлявш их 69 научно-исследовательских 
институтов, вузов и музеев страны.

Съезд подтвердил избрание С. А. Арутюнова Президентом Ассоциации и Л . Б. Заседателевой 
Исполнительным директором.

Съезд избрал следующие руководящ ие органы Советской этнографической и антропологи­
ческой ассоциации (СЭАА ):

Президент Ассоциации, член-корр. АН  С ССР С. А. Арутюнов 
Исполнительный директор Л . Б. Заседателева

СОВЕТСКАЯ ЭТНОГРАФИЧЕСКАЯ  
И АНТ РОП ОЛО ГИ ЧЕС КАЯ  АССО Ц И АЦ И Я  
(И Н Ф О Р М А Ц И Я )
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JI. Б. Заседателева — Исполнительный директор, к.и.н., доцент МГУ.
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3 . X. Арифханова — д.и.н., зав. отделом этнографии и этносоциальных проблем ин-та истории АН 

Узбекской ССР;
B. К. Бондарчик — д.и.н., член-корр. АН БССР, зав. сектором этнографии ин-та этнографии и

искусствоведения АН БССР;
Е. П. Бусыгин — д.и.н., профессор, зав. кафедрой этнографии и археологии Казанского ун-та; 
А. В. Гадло — д.и.н., профессор, зав. кафедрой этнографии и антропологии ЛГУ;
A. Б. Калышев — к.и.н., ст. научный сотрудник отдела этнографии ин-та истории, археологии и

этнографии АН Казахской ССР;
X. А. Кауанова — к.и>.н., зав. сектором этнографии ин-та истории АН Казахской ССР;
Г. К. Кожелянко — к.и.н., доцент, зав. кафедрой истории древнего мира, средних веков и этногра­

фии Черновицкого, ун-та;
Р. Г. Кузеев — д.и.н., профессор, зав. отделом народов Поволжья и Приуралья Башкирского науч­

ного центра Уральского отделения АН СССР;
Н. Ф. Мокшин — д.и.н., зав. кафедрой всеобщей истории Мордовс^рго ун-та
C. X. М афедзев — д.и.н.,-зав. сектором этнографии Кабардино-Балкарского НИИ истории, филоло­

гии и экономики;
B. И. Наулко — д.и.н., профессор, зав. кафедрой истории Украинской ССР Киевского ун-та;
A. О. О бразов — д.и.н., зав. сектором этнографии Ин-та истории АН ТССР;
B. В. Пименов :— д.и.н., профессор, зав. кафедрой этнологии МГУ;
К. М. Текеев -4-' д.и.н., зав. кафедрой всеобщей истории, декан Истфака Карачаево-Черкесского 

педагогического ин-та;
Н. А. Томилов — д.и.н., профессор, директор Омского филиала Объединенного ин-та истории, 

филологии и философии СО АН СССР;
Т. К. Ходжайов — д.б.н., профессор Ташкентского ун-та;
C. В. Чешко — к.и.н!, зам. директора Ин-та этнологии и антропологии АН СССР;
В. М. Ш амиладзе — д.и.н., профессор, зав. кафедрой этнографии Тбилисского ун-та;
3 . И. Хасбулатова — к.и.н., зав. сектором этнографии Чечено-Ингушского ин-та истории, социоло­

гии и философии;

Ревизионная комиссия
В. И. Васильев — Председатель, д.и.н., ведущий научный сотрудник Ин-та этнологии и антропо­

логии АН СССР;
Ю. И. Зверева — к.и.н., ст. научный сотрудник кафедры этнологии Ист-фака МГУ;
Н. М. Калашникова — к.и.н., зам. директора Музея этнографии народов СССР;
Т. Г. Мунчаева — научный редактор кафедры этнографии МГУ;
Т. В. Таболина — к.и.н., научный сотрудник Ин-та этнологии и антропологии АН СССР.

Съезд принял Устав Ассоциации.

• Устав 
Советской этнографической 

и антропологической ассоциации (С Э А А )

I. О б щ и е  п о л о ж е н и я  . ,  :
1.1. Ассоциаций является независимой добровольной научно-общественной организацией, цели 

и задачи которой определяются настоящим Уставом.
1.2. В своей деятельности Ассоциация опирается на основные этнографические и антропологи­

ческие учреждения СССР — Институт этнологии и антропологии АН СССР; ГМЭ народов СССР; 
кафедры этнографии МГУ, ЛГУ и других университетов СССР; другие научные учреждения по до­
говоренности с ними.
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2. 3  а д а ч и
2.1. Содействовать исследованиям в гуманитарных целях в области этнографии, фольклористи­

ки, антропологии, современных этнических процессов в стране и во всем мире, рассматривая 
исторический процесс в СССР в тесной связи с мировым.

2.2. Содействовать проведению в жизнь политики мира и дружбы, взаимопонимания и сотруд­
ничества в борьбе против расовой, национальной, религиозной и любой иной формы нетерпи­
мости, дискриминации и исключительности. v

2.3. Пропагандировать знания о народах мира и достижения отечественной этнографической и 
антропологической науки среди ученых и широких кругов общественности в стране и за рубежом.

3. С о с т а в А с с о ц и а ц и и
3.1. Ассоциация состоит из коллективных и индивидуальных членов.
3.2. Коллективными членами Ассоциации могут быть Научно-исследовательские и учебные 

институты, кафедры, школы, предприятия, общества, редакций журналов и газет, издательства и 
другие учреждения.

3.3. Для вступления в коллективные члены Ассоциации необходимо письменное заявление 
соответствующей организации, учреждения.

3.4. Коллективные члены Ассоциации платят вступительный взнос й ежегодные взносы. Размер 
взносов устанавливается по согласованию с Президиумом.

3.5. Индивидуальными членами Ассоциации могут быть научные работники, преподаватели, 
сотрудники музеев, библиотек, издательств, журналов и газет, студенты и,другие лица, заинтере­
сованные в реализации целей и задач Ассоциации.

3.6. Для ветупления в индивидуальные члены Ассоциации необходимы письменное заявление 
и рекомендация от одного коллективного или двух индивидуальных членов Ассоциации.

3.7. Индивидуальные члены Ассоциации платят вступительный взнос в размере 15 рублей и 
ежегодный в размере 10 рублей. Подписка на журнал «Советская этнография» приравнивается к 
ежегодному индивидуальному взносу.

3.8. Индивидуальные члены имеют право избирать и быть избранными в руководящие органы 
Ассоциации.

3.9. Индивидуальные и коллективные члены имеют право:
а) вносить предложения в руководящие органы о направлениях научной деятельности Ассо­

циации и организации ее работы;
б) пользоваться предпочтительным правом участия в научных конференциях, совещаниях и 

публикациях Ассоциации;

4. О р г а н ы  А с с о ц и а ц и и  -  .
4.1. Высшим органом Ассоциации является Общее собрание ее членов, созываемое раз в четыре 

года. Внеочередное общее собрание может быть созвано по решению Президиума Ассоциации, 
который определяет место и время созыва, предварительную повестку.

Примечание: Коллективные члены Ассоциации делегируют на Общее собрание своего пред­
ставителя. Каждый делегат имеет один голос.

Решения на Общем собрании Ассоциации принимаются большинство'м голосов открытым 
голосованием.

4.2. Общее собранве Ассоциации:
— принимает Устав, дополнения и изменения к нему;
— избирает Президента, Исполнительного директора и членов Президиума и Ревизионной 

комиссии;
— у|верждает бюджет Ассоциации и отчет о его использовании;
— рассматривает отчет Президиума и Ревизионной комиссии, выносит по ним решения;
— обсуждает научные доклады и сообщения по различным проблемам этнографии и антропо­

логии;
4.3. Президиум состоит из 23 членов, включая Президента и Исполнительного директора, 

избираемых на четыре года Общим собранием. Президиум является руководящим органом Ассо­
циации в период между заседаниями Общего собрания.

4.4. Президиум собирается не реже, чем один раз в год.
4.5. Президиум Ассоциации:

— представляет этнографические и антропологические научные общества и организации
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СССР в М еждународном союзе антропологических и этнологических наук;
— поддерживает постоянные научные связи с зарубежными этнографическими и антрополо­

гическими обществами, организациями и отдельными учеными;
— ведет подготовку к конгрессам и съездам МСАЕН, а также принимает участие в подго­

товке к научным конференциям, симпозиумам по этнографической и антропологической тематике, 
проводимым АН СССР и академиями наук союзных республик;

— утверждает тематику докладов и докладчиков, обсуждает и представляет тезисы док­
ладов и другие материалы, руководит перепиской по всем вопросам, связанным с подготовкой к 
конгрессам, конференциям и симпозиумам.

— содействует обмену научной литературой между академическими институтами, учебными 
заведениями и научными обществами как внутри страны, так и за рубежом;

— информирует заинтересованные академические институты, учебные заведения, научные об­
щества и практические организации о наиболее важных решениях международных конгрессов, а так­
ж е международных, союзных и республиканских конференциях путем издания «Бюллетеня» и сбор­
ников;

— определяет состав редакционной коллегии «Бюллетеня» и сборников;
4.6. Текущей деятельностью Президиума Ассоциации занимается Исполнительный директор.
4.7. Ревизионная комиссия состоит из пяти членов, избираемых Общим собранием сроком на 

четыре года.
4.8. Ревизионная комиссия избирает из своего состава Председателя, заместителя Предсе­

дателя и секретаря комиссии.
4.9. Ревизионная комиссия осуществляет контроль за соблюдением Устава, организационной и 

финансовой деятельностью Ассоциации, ее секций и комиссий.
4.10. Ревизионная комиссия представляет отчет Общему собранию Ассоциации, а также по ме­

ре необходимости делает сообщения на заседаниях Президиума.

5. П р а в а
5.1. Президиум Ассоциации имеет право:

— создавать секции Ассоциации и комиссии по отдельным отраслям этнографической и 
антропологической науки в республиках и крупных научных центрах с последующим утвержде­
нием на Общем собрании;

— получать от советских научно-исследовательских и учебных институтов и других учрежде­
ний информацию о проведенных и проводимых исследованиях по проблемам этнографии и антро­
пологии;

— вносить в Президиум АН СССР предложения, вытекающие из решения Международного 
союза антропологических и этнологических наук и из рекомендаций союзных и республиканских 
научных конференций и совещаний; •

— избирать дополнительных.членов в Президиум Ассоциации взамен выбывших;
— выводить (исключать), из членов Ассоциации индивидуальных и коллективных членов, 

деятельность которых перестала быть связана с проблемами и задачами Ассоциации.
6. Доходы Ассоциации состоят из:
а) вступительных и ежегодных взносов индивидуальных и коллективных членов Ассоциации;
б) доходов от издательской деятельности;
в) прочих доходов и поступлений.
7. Президиум Советской этнографической и антропологической ассоциации имеет право юриди­

ческого лица, штамп и круглую печать с обозначением своего наименования.
8. Ликвидация Ассоциации илИ,ёе реорганизация может последовать по постановлению Об­

щего собрания Ассоциации, принятому-бткрытым голосованием большинством не менее 2 /3  голосов 
членов Ассоциации, присутствующих на Общем собрании.

Порядок перечисления и приема коллективных и индивидуальных членских взносов будет опуб­
ликован позднее, после оформления расчетного счета Ассоциации.

Адрес Президиума Ассоциации:-,117334 Москва, Ленинский пр-т, 32-а, корп. В, Институт 
этнологии и антропологии АН CCCR. ,
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Уважаемый коллега!

Советская этнографическая и антропологическая ассоциация создает банк данных о советских 
ученых, работающих в области этнографии и смежных с ней дисциплин, с целью издания книги 
«Кто есть кто в советской этнографии». Если Вы считаете нужным сообщить сведения о себе для 
публикации их в указанном издании, предлагаем Вам перепечатать анкету (в один столбец) и запол­
нить ее на пищущей машинке.

Анкета*
1. Фамилия
2. Имя
3. Отчество
4. Дата рождения
5. Место рождения
6. Место обучения
7. Факультет
8. Год окончания
9. Ученая степень
10. Тема кандидатской диссертации
11. Год защиты
12. Тема докторской диссертации
13. Год защиты
14. Ученое звание
15. Место работы
16. Должность
17. Области (направления) научных интересов
18. Важнейшие научные труды (назв., место, 

год)
19. Читаемые курсы

19.1. Учебные
19.2. Специальные

20. Служебный адрес
21. Служебный телефон
22. Домашний адрес
23. Домашний телефон

* Примечания
1. Исследователи, не имеющие ученой степени, не заполняют пункты с 9 по 13;
2. Место работы и должность указываются на момент заполнения анкеты;
3. В пункте 17 необходимо указать не только общие направления Ваших исследовательских 

интересов, но и области их конкретных приложений, но не более трех;
4. В пункте 18 нужно указать наиболее важные, с Вашей точки зрения работы,— статьи, 

монографии или разделы в ни^ Для коллективных монографий указать названия разделов. Если 
работа написана в соавторстве, указать фамилию и инициалы соавтора (соавторов);

5. В подпунктах пункта 19 следует указывать не более двух, наиболее важных с Вашей точки 
зрения, курсов, связанных с этнографической наукой.

Заполненные анкеты присылать по адресу: 644077 Омск-77, Пр. Мира, 55-а Университет, 
кафедра этнографии, Коровушкину Д . Г.„ Ш аргородскому Л. Т. Срок присылки заполненных анкет 
до 1 марта 1992 года.

©  1991 г . ,  СЭ, № 5
ВТОРЫЕ ФИНН О- УГОР СК ИЕ  ЧТЕНИЯ  
В Л Е Н И Н Г Р А Д Е

Государственный музей этнографии народов СССР продолжил традицию проведения регу­
лярных финно-угорских чтений: вторые финно-угорские чтения состоялись 14— 16 ноября 1990 г. 
и были посвящены 100-летию со дня рождения выдающегося советского финно-угроведа Д . В. Буб- 
риха (1890— 1949 гг.) '.

Проблематика чтений была определена как этническая история и межэтнические контакты 
прибалтийско-финских народов. В них приняли участие этнографы, археологи, антропологи, исто­
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рики, фольклористы, этномузыковеды 16 научных учреждений Ленинграда, Петрозаводска, Таллин­
на и Тарту, прочитавшие 37 докладов, которые представляли собой как итоговые работы — 
обобщение результатов многолетних исследований, так и сообщения, содержащие оперативную 
информацию о новейших изысканиях, в том числе и полевых.

К работе конференции было приурочено открытие выставки «Из прошлого населения Санкт- 
Петербургской губернии (водь, ижора, вепсы, карелы, финны), где были представлены уникальные 
археологические, этнографические, картографические материалы, большая часть которых ранее не 
экспонировалась.

Первый блок докладов был посвящен памяти Д . В. Бубриха, 3 . М. Д у б р о в и н а  (ЛГУ) 
осветила многогранную и плодотворную научную, педагогическую и практическую деятельность 
Д . В. Бубриха, отметив его заслуги в области сравнительно-исторического изучения финно-угор­
ских языков.

В докладе Г. М. К е р т а (Ин-т языка, литературы, истории — Карельского филиа­
ла АН СССР — далее ИЯЛИ КФ АН СССР) «О контактной теории Д . В. Бубриха» было обращено 
внимание на значение его идей для развития современного финно-угроведения. Докладчик гово­
рил о необходимости издания избранных трудов Д . В. Бубриха и овладения всем его богатым 
научным наследием.

В докладе А. Й. Т е р ю к о в а (Ленинградская часть Ин-та этнологии и антропологии АН 
СССР — Л4 И Э А )« И з истории советского финно-угроведения: ЛОИКФУН» дана характеристика 
организационной, научной и экспедиционной деятельности Ленинградского общества исследовате­
лей культуры финно-угорских народностей (1925— 1931 гг.), определено его место в истории со­
ветского финноугроведения.

По мнению С. И. К о ч к у р к и н о й (И ЯЛИ  КФАН СС СР), различия в материальной куль­
туре трех групп средневековых археологических памятников (Белое озеро с р., Шексна, юго-запад­
ное Белозерье, юго-восточное Приладожье) свидетельствуют об их принадлежности к различным 
этнографическим группам вепсов. Древнекарельские племена заселяли главным образом северо- 
западное Приладожье. Социально-экономическая и политическая жизнь древних карел и вепсов 
была тесно связана с Ладогой, а позднее и с Новгородом.

В вызвавшем большой интерес докладе В. И. Х а р т а н о в и ч а  (ЛЧ ИЭА) по-новому сфор­
мулированы вопросы антропогенеза карел, выявлены их близость коми-зырянам и антропологи­
ческое своеобразие карел по сравнению с другими финно-угорскими народами, в частности с фин­
нами и эстонцами. На основании палеоантропологических источников докладчик выявил сходство 
антропологического типа карел с древним мезонеолитическим населением Прибалтийского ареала.

А. Л а а н е с т  (Ин-т языка и литературы АН Эстонии — ИЯЛ АНЭ) в докладе «Об этногенезе 
ижорского народа по данным лингвистической географии» на базе анализа распространения 
явлений фонетики и морфологии пришел к выводу, что общие черты ижорского и Близкородствен­
ных языков восходят к трем различным периодам: древнекарельскому, древнеижорскому (первые 
века II тыс.) и периоду обособленного развития известных нам диалектов ижорского языка 
(начиная с XVII в.).

Итогом совместных исследований ведущих специалистов основных гуманитарных учрежде­
ний Ленинграда стала разработка комплексной межведомственной программы историко-культурно­
го обследования Ленинградской обл., цель которого— изучение региональной культуры во всем 
многообразии ее локальных вариантов. Большая группа докладов, прозвучавших на конференции, 
была связана с проблематикой этой,программы, с исследовательской работой по ее реализации: 
они были посвящены изучению этногенетических контактов и культурно-бытовых особенностей фин­
но-угорского и славянского населения’Ленинградской обл.

В докладе Е. А. Р я б и н и н а . ($ёнингр. отд-ние Ин-та археологии АН СССР—ЛО ИА) 
были проанализированы материалы многолетних археологических исследований, впервые проведен­
ных в этнографической зоне водской народности. Древнейшие памятники яркой и оригинальной 
культуры води (каменные намогильники I^ I V  вв. н. э.) подтверждают гипотезу о раннем родстве 
води и эстонцев, цх сложении на единой основе. Удается проследить трансформацию средневе­
ковой культуры в культуру вОди X IX —XX вв.

Итоги лингвистического изучения води эстонскими учеными были доложены X. Х е й н с о о  
(Тартуский ун-т), уделившей особое внимание характеристике современного состояния водского 
языка.

С результатами археологических раскопок 1989— 1990 гг. в крепости Корела (г. Приозерск),
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в ходе которых были открыты памятники летописной корелы, познакомил участников чтений
А. И. С а к с а  (ЛО ИА). На основании анализа ситуации в Восточной Прибалтике (по истори­
ческим данным) он предварительно датировал возникновение города XII в.

О. И. К о н ь к о в а  (ЛЧ ИЭА) представила данные, позволяющие критически отнестись к 
широко распространенной теории позднего (II тыс. н. э.) отделения ижоры от карел и ее переселения 
на земли к югу от р. Нева. Она предложила гипотезу о раннем самостоятельном существовании 
ижоры на землях, где она известна в историческое время.;.

Выступление А. С. Г е р д а  и Л.  С.  К у з ь м и н а  (Л ГУ ) было посвящено археологическому и 
лингвистическому аспектам изучения этнокультурных процессов в западной части Верхней Руси.

Совместный доклад О. М. Ф и ш м а н (Гос. музей этнографии — ГМЭ) и Д . О. Ц ы п к и н а  
(Археографическая комиссия АН СССР) был посвящен итогам первого этнографо-археографиче- 
ского обследования старообрядческого населения юго-востока Ленинградской обл., так называемых 
тихвинских карел, изучение которых предпринято с позиций локального варьирования культуры. 
Анализ конфессиональной лексики и таких категорий, как «самосознание — самоназвание — 
язык», дают возможность обозначить тихвинских карел как своеобразную этноконфессиональную 
группу.

В сообщении Л. Г. А ф о н и н о й  и А.  Ю.  Р у с а к о в а  (Ленинградское отд-ние Ин-та языка 
АН СССР — ЛО ИЯ) содержалась информация о социолингвистическом исследовании ингерман- 
ландских финнов, ведущемся с 1989 г. Разработанная докладчиками программа предполагает как 
собственно лингвистическое изучение финских диалектов и говоров, так и анализ социальных аспек­
тов их функционирования (степень владения и сфера употребления родного языка в разных воз­
растных и профессиональных группах, характер двуязычия и т. д .) .

В докладе А. Ю. З а д н е п р о в с к о й  (ГМЭ) «Современное состояние этнической культуры 
ингерманландских финнов и перспективы изучения» был отмечен рост у них национального само­
сознания и активного интереса к родному языку и культуре. Происходящее в настоящий момент 
возрождение национальных традиций в форме вторичного фольклоризма требует, по мнению доклад­
чицы, тщательной фиксации и изучения.

А. К р ю к о в и А .  С у р в о  (Ингерманландский союз) охарактеризовали материалы, которые 
свидетельствуют, с их точки зрения, о формировании в конце XIX — начале XX в. своеобразной 
группы финноязычных русских в Петербургской губернии.

В докладе М. JI. З а с е ц к о й  (ГМЭ) «Итоги предварительного обследования эстонцев- 
переселенцев Лужского района Ленинградской области», основанном на полевых материалах док­
ладчицы 1989 г., дана краткая характеристика истории переселения лужских эстонцев, а также 
показаны особенности их материальной и духовной культуры в начале XX в.

А. Ф. Н е к р ы л о в а  (Ин-т русской литературы АН СССР) в докладе «Ярмарки и гулянья 
Петербургской губернии» отметила исключительно важное значение дореволюционной ярмарочно­
зрелищной культуры для всех слоев населения региона, подчеркнув, что в ней преломлялись тра­
диции разных этнических групп. Именно в Петербургской губернии, по ее мнению, вырабатыва­
лись новые формы и виды искусства, которые в дальнейшем распространялись, по всей России.

Традиционному промыслу изготовления глиняных игрушек в западной части Ленинградской 
обл., в зоне смешанного прибалтийско-финского и русского расселения, бы.Л> посвящено сообщ е­
ние И. А. К у з н е ц о в о й  (Гос. Русский музей).

В докладе Н. В. У ш а к о в а  (ЛЧ ИЭА) был поставлен вопрос о сравнительно-типологи­
ческом изучении материальной культуры русского и прибалтийско-финских народов Ленинградской 
обл.: води, ижоры, финнов, вепсов, карел, эстонцев. Выявить соотношение общих и специфичных 
(этнических) черт этих народов можно только при региональном подходе к изучению материаль­
ной культуры рассматриваемого полиэтничного региона.

Т. М. К и т а н и н а  (Ленинградское отд-ние ин-та истории АН СССР) на примере русского и 
финского населения Санкт-Петербургской губернии рассмотрела влияние столичного города на ин­
тенсификацию миграционных процессов во второй половине XIX — начале XX в.

М. В. В а л ь ц и ф е р  (Выборгский краеведческий музей) подвергла критике существующую  
концепцию истории г. Выборга, которая, по ее мнению, представляет собой жесткую идеологизиро­
ванную схему. Докладчица обратила внимание на слабо изученные аспекты истории города: этни­
ческий, культурный, экономический.

Вопросам социально-экономического влияния Петербурга на Юго-Восточную Финляндию (Вы­
боргскую губернию) было посвящено сообщение К. А. Ц ы б л о в а.

Проблематика ряда докладов была связана с антропологическим, этнографическим, фольклор­

122 Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



ным изучением вепсов и их архитектуры. Оригинальный антропологический материал, позволяю­
щий по-новому подойти к решению этногенетических проблем вепсов, был приведен в докладе 
Н. Н. Ц в е т к о в о й  (Л ГУ ). Установлена гомогенность антропологического типа вепсов на всей 
территории их современного проживания. Вместе с тем по комплексу признаков выявлены специ­
фические особенности этого народа, возможно, восходящие к эпохе средневековья.

Сравнительно-исторический и структурно-типологический анализ вепсской календарной обряд­
ности позволил И. Ю. В и н о к у р о в о й  (ИЯЛИ КФ АН СССР) обнаружить прибалтийско- 
финский пласт календаря, хотя и слабо сохранившийся.

В докладе Д  А. Г о р б  (ГМЭ) «Вепсская свадьба» дана характеристика материальных ком­
понентов свадебного обряда на разных этапах его проведения — от обрядовых даров и приданого 
невесты до предметов, наделяемых религиозно-магическими функциями.

Е. В. В а с и л ь е в а  (Ленинградский гос. ин-т культуры) в докладе «Причитания и песни в 
традиционной свадьбе Тихвинского уезда» отметила, что локальные циклы свадебных песен и 
причитаний, рассматриваемые как художественная система, позволяют выявить различные типы 
отношений с корпусом песенной традиции, языком и самосознанием народа. Обобщая материалы 
экспедиций 1980-х годов, она выделяет три группы циклов, характерных для северо-востока, северо- 
запада и юга уезда.

Новые материалы, полученные в результате многолетнего полевого изучения календарной об­
рядности средних и северных вепсов, позволили И. Б. С е м а к о в о й  (Петрозаводский фил. 
Ленинградской консерватории) сделать предположение о существовании неизвестного ранее му­
зыкально-поэтического слоя вепсского фольклора — напевов-выкриков (в рамках календарной об­
рядности).

Доклад Т. В. К р а с н о п о л ь с к о й (Петрозаводский фил. Ленинградской консерватории) 
был посвящен некоторым особым формам проявления межэтнических контактов (русско-финско- 
угорских) в причетных традициях Обонежья, Докладчицу интересует возможность обнаружения 
иноэтничного субстрата в явлениях, принадлежащих северорусской традиции.

В докладе Б. А. ,Г у щ и н а и В. А. Г у щ и н о й (Музей-заповедник Кижи) «Вепсско-карель­
ские элементы в архитектуре Кижского ансамбля» рассмотрено своеобразие церквей прионежского 
типа.

Проведенный П. П. М е д в е д е в ы м  (Петрозаводский ун-т) статистико-типологический 
частотно-корреляционный анализ разноэтничной архитектуры на ЭВМ показал, что в одинаковых 
физико-географических условиях архитектурно-пространственная среда русских и карельских посе­
лений и постройки в них существенно различаются.

Карельское «карсикко» в кругу религиозно-магических представлений, связанных с деревом, 
а также календарные жертвоприношения животных на Европейском Севере были рассмотрены в 
докладе А. П. К о н к к а  (ИЯЛИ КФ АН СС СР).

Доклад Л. М. К а р а м ы ш е в о й  (ЛГУ) «Прибалтийско-финские элементы в рыболовстве 
Онежского озера» продолжил цикл ареально-типологических исследований ленинградских линг­
вистов в области народного ихтиологического знания на Северо-Западе СССР.

К. К. Л о г и н о  в (ИЯЛИ КФ АН СССР) предпринял попытку выделить аморфные и обособ­
ленные группы русских в Олонецкой губернии, а также определить критерии, отличающие группы 
разного таксономического уровня.

Доклад Н. В. Х в о щ и н с к о й  (ЛО ИА) был посвящен анализу бронзовых украшений на 
тканях I — начала II тыс. н. э. у финских и балтских народов восточной части Балтийского региона. 
На основании тщательного исследования генезиса и развития этой традиции докладчица пришла 
к выводу о ее независимом появлении у финских и балтских группировок.

В сообщении Л. В а б а (ИЯЛ АНЭ). говорилось о некоторых аспектах изучения балтизмов в 
прибалтийско-финских языках. При этбм подчеркивалась необходимость анализа реального соот­
ношения балтских и других индоевропейских заимствований в прибалтийско-финских языках.

Я. Ы й с п у у  (Таллиннский пед, иН-т) проанализировал особенности и тенденции развития 
литературных языков прибалтийско-финских народов, выделив основные этапы их развития: функ­
ционирование литературного языка н$ основе одного диалекта; сближение двух или нескольких осно­
ванных на разных диалектах языков; ;период отшлифовки языка, выработки терминологии.

Выступивший с докладом «Факторы своеобразия этногенеза саамов» В. Я. Ш у м к и н (ЛО 
ИА) предложил считать представителей этой народности потомками пионеров заселения Северной 
Фенноскандии. По его мнению, разработке спорных проблем лаппонистики должны способствовать 
создание и реализация междисциплинарных программ.
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В докладе М. С. К у р о п я т н и к  (ГМ Э) «Метрические книги как источник по этносоциаль­
ной истории польских саамов» на основе анализа более 1000 браков установлено наличие четырех 
эндогамных брачных ареалов. Границы выявленных ареалов в основном совпадают с диалектной 
картой полуострова, с границами распространения отдельных реалий культуры.

Л. В. X о м и ч (ЛЧ ИЭА) в своем сообщении «Шаманские бубны саамов» показала, что 
некоторые элементы культуры саамов, связанные с шаманством (бубны, пояса), свидетельствуют об 
этнических контактах предков саамов с некоторыми народами Южной и Северной Сибири.

Чтения как форма координации исследовательских сил! в области финно-угроведения показали 
важность и назревшую необходимость объединения разрозненных гуманитарных программ. Сле­
дующие чтения предполагается провести в 1992— 1993 гг..

.А , К). Заднепровская, М. С. Куропятник
Примечания

1 Первые финно-угорские чтения состоялись в марте 1988 г. См. об этом: Рябинин Е. А., Фиш­
ман О. М. Первые финно-угорские чтения / /С о в .  этнография. 1988. № 6. С. 159-— 162.

©  1991 г., СЭ, № 5 
ЗА С Е Д А Н И Е  УЧЕНОГО СОВЕТА  
И ЧТЕНИЯ ПАМЯТИ Б. О. Д О Л Г И Х  
В ИНСТИТУТЕ ЭТНОЛОГИИ  
И АНТ РОП ОЛО Г ИИ  АН СССР

23 и 25 апреля в Институте этнологии и антропологии АН СССР (ИЭА) проходили Ученый 
Совет и Чтения памяти Б. О. Долгих. С именем этого выдающегося ученого связано очень многое 
в советской этнографической науке. Это и фундаментальное исследование социальной и этнической 
истории народов Сибири, и изучение их фольклора, и руководство отделом Севера (в 50— 60 гг. 
Сектор по изучению социалистического строительства у малых народов Севера Института этно­
графии АН СССР), и руководство Северной экспедицией Института, которая вела исследования 
от Баренцева моря до Тихого океана. Б. О. Долгих была создана целая школа сибиреведов, 
имевших счастье учиться у него в МГУ или работать вместе с ним в Институте этнографии. 
Д а и молодое поколение исследователей обращается сегодня к его трудам как к учебнику этно­
графического сибиреведения.

Б. О. Долгих был широко эрудированный, интеллигентный, добрый и мягкий человек, жизнь 
и научная деятельность которого может служить примером для подражания.

На Ученом совете с большим докладом, посвященным жизни и научной деятельности ученого, 
выступил С. И. В а й н ш т е й н  (И ЭА ). В докладе, основанном на личныу впечатлениях и вос­
поминаниях о совместной работе с Б. О. Долгих, начавшейся еще в студенческие годы докладчика, 
на материалах семейного архива Б. О. Долгих, на впервые выявленных документах из научного 
архива Института докладчик создал интересный психологический портрет известного историка, 
этнографа и путешественника, высоконравственного человека и. гражданина; он остановился на ма­
лоизвестных ранее страницах жизни Б. О. Долгих, прошедшего в годы сталинщины за свои убеж ­
дения тюрьму и ссылку, показал полную драматизма мужественную борьбу ученого за спасение 
народов Севера, трагическое положение которых тщательно скрывалось властями. Главное внима­
ние в докладе было уделено анализу выдающегося вклада ученого в историю и этнографию на­
родов Сибири, особенно народов Крайнего Севера.

Выступление С. И. Б р у к а  (ИЭА) было посвящено рассказу о семье Б. О. Долгих, его 
человеческим качествам, его жене Вере Гордеевне, без поддержки которой ученый не смог бы так 
плодотворно работать.

О выдающихся знаниях и научном имени Б. О. Долгих говорил в' сйоем выступлении 
М. Г. Р а б и н о в и ч  (И ЭА).

В. И. В а с и л ь е в  (ИЭА) рассказал об экспедициях Б. О. Долгих на Таймыр, особо вы­
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делив его путешествие 1949 г., когда он вместе с энцами и ненцами проехал от с. Воронцова до 
Дудинки. Во время экспедиции были сделаны фольклорные записи, составившие два тома, в том 
числе и бытовые рассказы, что свидетельствует о большом доверии к нему местных жителей. В заклю­
чение В. И. Васильев привел ответ информатора-ненца, к которому он обратился с очередным 
вопросом: «Что ты к нам ездишь, ты знаешь, Борис в Москве живет. Вот он все знает».

М. Я- Ж о р н и ц к а я  (ИЭА) рассказала о той громадной роли, какую сыграл в ее научной 
деятельности Б. О. Долгих, предложивший ей схему исследования на всю жизнь.

О замечательных человеческих качествах Б. О. Долгих, за которые его очень любили все те, 
с кем он общался на Севере, говорил JI. А. Ф а й н б е р г  (И ЭА ).

С. Г. Ф е д о р о в а  (ИЭА) обратила внимание присутствующих на фотографию деда учено­
го — В. Баранова — известного деятеля Русской Америки. Она предложила опубликовать мате­
риалы вместе с фотографиями и рассказать об истории семьи Б. О. Долгих.

К заседанию была подготовлена выставка научных трудов Б. О. Долгих и фотографий из семей­
ного архива и архивов сотрудников института.

25 апреля состоялись Чтения памяти Б. О. Долгих, на которых было заслушано 12 докладов. 
Большая часть их была посвящена значению научного наследия Б. О. Долгих в изучении этни­
ческой и социальной истории народов Сибири и конкретным исследованиям, проведенным в этом 
направлении.

В. И. В а с и л ь е в  в докладе «Б. О. Долгих и изучение этногенетики и этноистории само­
дийских народов» на широком ретроспективном материале изучения этногенеза и этнической истории 
самодийских народов, начиная с XVIII века, показал роль и значение исследований Б. О. Долгих, 
который был пионером в области конкретных этнографических исследований. Докладчик подчерк­
нул, что Б. О. Долгих первый привлек для этнографических исследований массовый архивный 
материал, в частности ясачные книги. В докладе отмечалось, что% . О. Долгих рассмотрел весь 
процесс формирования северных самодийцев и в его работах поставлены многие вопросы, к которым 
еще не раз обратятся исследователи.

В докладе А. В. С м о л я к (ИЭА) «Об особенностях социального строя народов юга Даль­
него Востока» рассматривались конкретные вопросы социального развития народов Приамурья 
и Приморья, в. середине XIX в. живших на огромной территории чрезвычайно дисперсно. В силу 
многих внешних и внутренних причин здесь довольно поздно сформировались дислокальные 
роды, большинство которых были малочисленными. Для них были характерны активные про­
цессы сегментации и воссоединения.

Народы Приамурья и. Приморья жили сложными территориально-соседскими общинами, 
состоявшими из семей, относившихся к различным родам, «родовым союзам» духа (доха),  
а также иноэтничных. Община выполняла и свои, только ей присущие функции, и некоторые 
функции рода.

Доклад О. А. М у р а ш к о  (НИИ и Музей антропологии МГУ) «Методика статистической 
верификации гипотез о динамике численности населения (на примере камчатских материалов 
XVIII в.» был посвящен методическим вопросам проверки гипотез о динамике коренного населе­
ния Сибири по письменным источникам XVIII в. В качестве проверочного текста для ряда сведе­
ний о численности населения (в том числе, данных ясачных ревизий Камчатки, опубликован­
ных Б. О. Долгих), было предложено уравнение А. Лотки, с помощью которого описываются 
изменения в численности во времени в зависимости от среднегодового прироста в стационар­
ном населении. Тестирование данных ясачных ревизий показало возможность отбора наиболее 
достоверных сведений с учетом показателей среднегодового прироста при различных режимах 
воспроизводства населения. Надежность гипотез о динамике численности коренного населения 
Камчатки XVIII в. возрастает при сочетании данных ясачных ревизий и документов церковного 
учета движения населения.

Важное место в жизни и работе Б. О. Долгих занимало участие в Приполярной переписи 
1926 года. О новых документах, относящихся к этому периоду, обнаруженных в архивах 
Красноярска и Туры с докладом «Участие Б. О. Долгих в Приполярной переписи 1926— 1927 гг.» 
выступил С. С. С а - в о с к  у л (ИЭА)..- Он подчеркнул, что эта работа оказала большое влияние на 
научные интересы Б. О. Долгих, его' .Методику. Во время переписи ученый целый год жил бок 
о бок с представителями народов, которых он изучал потом всю жизнь.

В. В. К а р л о в (МГУ) в докладе «Научное наследие Б. О. Долгих и проблемы сибире 
ведения на кафедре этнографии МГУ» основное внимание уделил подходу Б. О. Долгих к изу/е-
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нию социальной истории. Докладчик подчеркнул, что Б. О. Долгих шел от глубокого знания 
жизни аборигенных обществ, он не был догматиком и за буквой документа сумел увидеть дух 
народа. Б. О. Долгих по-новому взглянул на социальные отношения в Сибири, на род, фратрию, 
племя. Это направление находит своих последователей в современных исследованиях на кафед­
ре этнографии МГУ.

Доклад С. И. В а й н ш т е й н а  (ИЭА) был посвящен организованной Б. О. Долгих экспеди­
ции к одной из интереснейших и самобытных этнографических групп кетов Подкаменной 
Тунгуски (суломайские кеты), проведенной с участием докладчика в 1948 и 1949 гг. В результате 
сбора и анализа материалов по этнографии и антропологии кетов, впервые были обнаружены  
кетские фратрии, выявлена родовая структура, детально изучена материальная культура кетов. 
Докладчик сообщил о драматической попытке участников, экспедиции добиться от директивных 
органов страны улучшения катастрофического положения' кетоц, находившихся на грани вымирания.
С. И. Вайнштейн рассказал о нравственной поддержке (э.. Ъ. Долгих, оказанной ему в трудное 
время и о принятых по материалам выступлений участнйкдв экспедиции решениях директивных 
органов о срочной помощи кетам в 1948 г.

Доклад М. Я. Ж о р н и ц к о й  (ИЭА) «Освещение народного хореографического искусства 
коренного населения Сибири в трудах Б. О. Долгих» был посвящен идеям выдающегося ученого, 
относящимся к народным танцам алтайских народов Восточной Сибири, у которых он выделил 
ареалы бытования основных танцев-хороводов, имеющих близкие названия. Б. О. Долгих 
высказал также предположение о том, что на Вилюе у якутов бытовало несколько вариантов 
танцев, возникших под влиянием местных эвенков. Плодотворные идеи Б. О. Долгих были учтены 
и развиты докладчицей в ее дальнейших исследованиях народных танцев Севера и Сибири. 
В нескольких Докладах рассматривались религиозные представления и обряды народов Севера, 
их фольклор.

Ю. Б. С и м ч е н к о  (ИЭА) рассказал о работе Б. О. Долгих с шаманами на Таймыре. 
Докладчик поделился своими воспоминаниями об участии в экспедициях Бориса Осиповича, 
напомнил рассказ Б. О. Долгих о том, как ему было трудно работать с шаманами; потому, что 
во время камлания он впадал в такое состояние, что не мог делать записи. В докладе также 
отмечалась роль Приполярной переписи 1926— 1927 гг., для Б. О. Долгих, во время которой были 
заложены основы для его будущей работы.

В докладе И. С. Г у р в и ч а  (ИЭА) «Шаманские заклинания-алгысы северных якутов- 
оленеводов» сообщалось о знакомстве с якутским шаманом и этнографических работах 
в Оленекском районе в 1940 гг. Докладчик сказал, как им были записаны тексты заклинаний, 
часть которых уже введена в научный оборот, а около 10 неопубликованных текстов в переводе 
Н. А. Алексеева в настоящее время подготовлены к печати.

Е. П. Б а т ь я н о в а  (И ЭЛ ), выступившая с докладом «Женский фольклор у чукчей и коряков», 
отметила особую роль Б. О. Долгих в исследовании нетрадиционных жанров фольклора. 
Присущий ему подход особенно важен при сборе и изучении этих жанров у народов Севера, 
у которых фольклор часто не вычленен не только из обрядового контекста, но и из обыденной 
речи, и у которых сохранилось отношение к слову как к магическому знаку. Специфика женского 
фольклора чукчей и коряков во многом определяется традиционными общественными нормами 
дифференциации половых ролей и представлениями о них, сохранившимися до настоящего времени. 
Женское миропонимание нашло отражение в женском фольклоре, особенно в таких его жанрах, 
как обрядовый (в том числе заклинания), охотничий, эротический. Докладчица охарактеризовала 
также женский песенный фольклор чукчей и коряков, при этом были вопроизведены магнитофонные 
записи образцов старинного женского пения (похрипы),  записанные участниками Чукотского 
отряда Северной экспедиции Института этнологии и антропологии у оленных чукчей Ана­
дырского района в 1990 г.

Н. И. Н о в и к о в а  (ИЭА) свой доклад «Жертвоприношение в обрядах манси» посвятила 
охотничьим и рыболовческим обрядам восточных (кондинских) манси. Ее полевые материалы 
подтверждают мысли Б. О. Долгих о существовании у ряда северных народов архаичной 
формы жертвоприношения: когда божества получали как бы часть добычи при ее разделе, 
а не подарок. Взаимоотношения манси с духами носили в значительной степени договорный 
характер. Например, охотник манси «заключал союз» с духом, условия которого были не очень 
обременительны для обеих сторон, но в случае их невыполнения договор «расторгался». Наряду 
с этим у манси существовала и довольно стройная иерархия духов, центральное место в которой
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принадлежало Мир сусне хуму — всаднику на белом коне, выступающему «богом» договора 
типа иранского Митры. Мир сусне хум имеет сложное происхождение. Возможно, одна из причин 
расцвета его культа именно у таежных охотников и рыболовов манси связана с существовавшей 
у них системой договорных отношений с духами.

Б. О. Долгих придавал большое значение комплексному изучению этногенеза народов Сибири 
с привлечением специалистов: лингвистов, антропологов, археологов. Такой подход является 
традиционным для советской этнологии. На данной конференции был представлен лишь один 
доклад, посвященный анализу антропологического материала: Г. А. А к с я н о в о й  (ИЭА)
«Некоторые новые материалы по антропологии нарымских селькупов», познакомившей присут­
ствующих с работами последних лет по изучению физического типа и морфологии зубной сис­
темы у селькупов Среднего (Нарымского) Приобья. Обе антропологические программы 
характеризуют нарымских селькупов как промежуточную евромонголоидную группу. Материалы 
по соматологии и одонтологии русско-селькупских метисов представляют интерес для анализа 
динамики расовой характеристики населения в процессе метисации.

В заключение было принято решение в 1994 году провести чтения, посвященные памяти 
Б. О. Долгих и В. А. Туголукова, а по материалам Чтений 1991 г. опубликовать сборник научных 
статей. Было решено также обратиться в дирекцию Института с-просьбой выдвинуть труды 
Б. О. Долгих на Государственную премию (посмертно).

Н. И. Новикова
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КРИТИКА

К Р И Т И Ч Е С К И Е  С Т А Т Ь И  И О Б З О Р Ы

©  1991 г ., СЭ, № 5
Э. JI. Н и т о б у р г  

НЕГ РИТЯНСКАЯ С ЕМ Ь Я  В С Ш А  
ГЛАЗ АМ И А М Е Р И К А Н С К И Х  ЭТНОСОЦИОЛОГОВ

За последние 130 лет, т. е. всего за пять-шестъ поколений, негритянское население США 
претерпело разительные изменения. Оно не только выросло в 7 раз, но из почти поголовно 
сельского превратилось в почти целиком урбанизированное и занятое в городе. Столь быстрая — 
особенно в XX в.— трансформация классовой и профессиональной структуры негритянской общины 
нашла свое отражение в развитии такого важнейшего из ее социальных институтов, как семья, 
являющаяся простейшей формой социального общения. Радикально менялись и взгляды амери­
канских историков, социологов, социальных антропологов по поводу характера, структуры и судеб 
негритянской семьи. Как отмирал в связи с этим в 1982 г. один из них — профессор Калифор­
нийского университета в Лос-Анджелесе Г. Майерс, «область исследования проблем афроамери­
канских семей полна споров, противоречий и путаницы. Много споров происходит вокруг пред­
ставлений о структуре и динамике этих семей, о политическом и социальном значении и смысле 
существующих ныне различных перспектив»'.

Первым исследованием, специально посвященным изучению семьи американских негров, была 
опубликованная в 1909 г. работа Уильяма Д ю буа, в которой он жаловался на «прискорбную 
нехватку материала», поскольку традиционные источники — описания жизни рабов аболициони­
стами и южными поборниками рабства — оказались в этом отношении очень уж ограниченны 
и противоречивы 2. В более ж е широких по своей проблематике работах, посвященных неграм 
США и опубликованных в первой четверти XX в., проблемы негритянской семьи затрагивались 
лишь фрагментарно. При этом одни авторы возмущались «безнравственностью» потомков черных 
рабов, имея в виду высокую долю так называемых незаконнорожденных детей в их общинах; 
другие объясняли специфику структуры негритянских семей и отношений в них расовыми, 
т. е. биологическими особенностями негроидной расы; третьи — сохраняющимися среди американ­
ских негров еще со времени жизни их предков в Африке пережитками матриархата, анимисти­
ческих и политеистических представлений 3.

В 1920— 1930-х годах американский антрополог М. Херсковиц также пытался объяснить 
некоторые явления в семейных, отношениях афроамериканцев «наследием африканской культуры» 
и сравнивал с этой целью определенные фазы их семейной жизни с фазами жизни африкан­
ских негров 4. Однако тогда такого рода объяснения были отвергнуты этносоциологом афроамери­
канцем Э. Ф. Фрэзиером, пришедшим к выводу, что точка зрения М. Херсковица представляет
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не более чем «остроумную гипотезу», ибо черные невольники — выходцы из разных племен, наро­
дов, регионов Африки не могли в условиях рабства сохранить свое культурное наследие. В работах 
«Негритянская семья в Чикаго», «Семья свободных негров», «Негритянская семья в Соединенных 
Штатах» Фрэзиер исследовал историю развития, характер и проблемы семьи афроамериканцев 
в свете исторических и социально-экономических факторов, под влиянием которых шло ее форми­
рование в американских условиях. Он полагал, что в отличие от рабов — домашних слуг и ре­
месленников, обслуживавших усадьбу рабовладельца и находившихся в повседневном контакте 
с его семьей и гостями, большинство черных невольников, работавших в поле, изолированных 
от белых американцев и эксплуатировавшихся особенно жестоко, по сути дела не имело общих 
духовных ценностей и обычаев, которые «стоило сохранять»5.'

Э. Фрэзиер и в еще большей степени его последователи исходили из того, что культура 
черных рабов в США основывалась на подражании белым американцам. В то ж е время условия 
жизни полевых рабов не предоставляли им условий для реализации господствовавших в амери­
канском белом обществе норм нуклеарной семьи, включавшей обоих родителей с их детьми. 
Условия рабства, разрушившего африканские культурные и семейные традиции, подрывавшего 
усилия мужчины поддержать и сохранить свою семью, укрепить свой авторитет в ней, по мнению 
Фрэзиера, обусловили «материнский» характер большинства семей рабов. Этому же способствова­
ли сексуальная эксплуатация плантаторами рабынь и растущее среди рабов число семей, состояв­
ших из матери с детьми (а иногда и внуками)— мулатами. В первые десятилетия после ликвида­
ции в США рабства семья, состоявшая из матери и ребенка (детей ), также оставалась характерной 
особенностью жизни значительной части американских негров. Начиная со времен первой мировой 
войны, массовая миграция афроамериканцев в города и переход от сравнительно изолированной 
жизни черных общин сельского Юга к высококонкурентному, пропитанному расизмом образу  
жизни в промышленных центрах Севера и Запада лишь усилили эту тенденцию в эволюции 
семейной структуры афроамериканцев. Женщина и в городе часто оказывалась единственным 
родителем и главой семьи, а отец либо вообще в семье отсутствовал, либо, оказавшись хрони­
ческим безработным и «неудачником», уходил из нее. Доля возглавляемых женщиной без мужа 
семей среди афроамериканцев уже к началу второй мировой войны составляла 17,9% и была 
гораздо выше, чем среди белых американцев (10,1% ) 6. Фрэзиер считал это своего рода патоло­
гией — отклонением от форм «нормальной» (т. е. нуклеарной) американской семьи. В значитель­
ной степени именно результатом экономической маргинальности черных мужчин, по его мнению, 
явилась дезорганизация семьи афроамериканцев: внутренние конфликты, нестабильность, бед­
ность, промискуитет, внебрачные дети, преступность 7.

«Материнская», так он назвал ее, семья рассматривалась Фрэзиером как закономерная 
адаптация черных невольников к жестокостям рабства, и лишь «элита» рабов — домашние слуги 
и обслуживавшие усадьбу ремесленники — сумели уже в эпоху рабства создать и сохранять 
в течение длительного времени анормальную» семью из двух родителей с детьми, результатом 
чего явились относительно обеспеченное экономическое положение и способность воспринять «тра­
диционные модели белого класса собственников». Благодаря этому сложившийся в конце XIX — 
первой четверти XX в. в основном из потомков «элитного» слоя рабов черный «средний класс» 
характеризовался стабильностью семьи, экономическими достижениями и успехами. Иначе говоря, 
Фрэзиер и его последователи считали, что афроамериканцы были бы гораздо более удачливы 
в жизни, если бы успешнее воспринимали нормы, ценности и стандарты белого «среднего 
класса»".

В 1950— 1960-х годах, когда новые миллионы афроамериканцев переселились в города и в США 
развернулось массовое движение за ликвидацию расистской системы Джим Кроу, среди амери­
канских исследователей проблем негритянской семьи сложилась группа так называемых патологи­
стов. В 1960 г. в городах проживало уж е 73% негритянского населения, а не 49%, как в 1940 г.; 
уровень безработицы среди афроамериканцев был почти вдвое выше, чем среди белых американ­
цев. Доля семей, возглавляемых одцнр.кой женщиной, за 20 лет выросла среди черных с 17,9 
до 21,7%, а среди, белых сократилась с 10,1 до 8,1% . Доля детей, рожденных вне брака, 
среди черных выросла с 16,8 до 21,6%, а среди белых — с 2 до 2,3%. Основываясь на концепции
Э. Ф. Фрэзиера о «материнско'й семье»'у американских негров и опираясь на данные официальной 
статистики, свидетельствующие о все большем распространении среди афроамериканцев семей, 
возглавляемых одинокой женщиной, «патологисты» объясняли нестабильность их последствиями 
экономической и социальной обездоленности, постоянной безработицей, оттеснением афроамери­
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канцев от квалифицированной работы и вообще от культуры большинства населения страны 9.
Так, социологи О. Блад, Д . Уолф, Д . Мойнихен, Д . Эллоус, Д . Бернард, Т. Петтигрю, 

Л. Брум, Н. Гленн, Л. Рейнуотер, Р. Хесс, Г. Этцкович, Д . , Ш афлендер, а позже У. Аллен 
доказывали в своих работах, что афроамериканские семьи, возглавляемые женщинами без мужей, 
лишены необходимых материальных и социальных ресурсов, возможности осуществлять важнейшие 
семейные функции. Такая семья с неполной структурой и с йцзким уровнем образования соответст­
вующим образом определяла ценностные ориентации и нормы поведения детей, ограничивая их 
способность к социальной мобильности и эффективной адаптации в «большом общ ество . Степень 
семейной «дезорганизации» — «патологии» связывалась тем самым с личностью 10.

Наиболее категорично тезис о «черном матриархате».и «матрифокальности» афроамерикан­
ской семьи прозвучал в нашумевшем в 1960-х годах «Докладе. Мойнихена». Автор его Дэниэл Пат­
рик Мойнихен — помощник министра труда в правительствах Д. Ф. Кеннеди и Л. Б. Джонсона 
в связи с разработкой предложений по осуществлению так называемой войны с бедностью  
подготовил анонимный доклад о положении негритянской семьи в США с таблицами и графиками, 
основанными на материалах переписи 1960 г. и других имевшихся в распоряжении правительства 
статистических данных. В марте 1965 г. он был отпечатан для служебного пользования в качестве 
официальных материалов министерства труда, а затем опубликован. Лишь.позднее стало известно 
имя его автора. Еще в 1964 г. в конгрессе США развернулась борьба вокруг проекта нового 
(принятого летом 1965 г.) Закона о гражданских правах, и Мойнихен предупреждал в самом 
начале своего доклада, что предоставление афроамериканцам «равных прав» мало что изменит 
в их положении, ибо им нужны не только «равные права», но «равные возможности» и «равные 
результаты». Однако этому мешают как глубоко проникший в американское общество «вирус 
расизма» (и поэтому «негры будут сталкиваться с серьезными личными предубеждениями на про­
тяжении по меньшей мере еще одного поколения»), так и то обстоятельство, что «три столетия 
невообразимо жестокого угнетения нанесли тяжелый урон негритянскому народу. Не окончатель­
ное, но достаточно убедительное доказательство то м у — постепенный распад негритянской семьи 
в городских гетто». В результате негры не в состоянии сейчас конкурировать на равных с другими 
американцами, причем ситуация становится «хуже, а не лучше». Разрыв в социально-экономи­
ческом положении между черными и белыми американцами не сокращается, а растет, образуется  
своего рода «порочный круг»".

Посвятив доклад положению семьи афроамериканцев, Мойнихен на основании данных о про­
грессирующем числе разводов и множестве семей, возглавляемых одинокими женщинами, расту­
щем числе «незаконнорожденных» детей и семей, получающих пособие на детей без отцов, 
об уровне детской и молодежной преступности и наркоманий в негритянских кварталах пришел 
к выводу, что «негритянская семья в городских гетто разрушается».- Если исключить семьи 
черного «среднего класса», то в основном афроамериканская семья, по его мнению, является 
матрифокальной, оказавшейся в «запутанном клубке патологии», и находится в состоянии вырож­
дения и распада '2.

Но Мойнихен пошел дальше ряда других авторов, также внесших, вклад в концепцию 
«патологической адаптации» афроамериканской семьи, и, поменяв местами причины и следствия 
ее «дезорганизации», приписал их присущей неграм «внутренней слабости». Исходя, видимо, из 
общей установки — «чтобы стабилизировать общество, необходимо стабилизировать семью», он 
выдвинул тезис о том, что именно «распад негритянской семьи» явился главной причиной бед­
ности, высокого уровня безработицы и вообще «дезорганизации» афроамериканской общи­
ны в США |3. Для укрепления семьи афроамериканцев автор доклада предлагал ряд мер на 
федеральном уровне, без принятия которых негритянскую проблему в США, по его мнению, 
решить невозможно 14. Однако каких-либо практических последствий в этом плане доклад не имел. 
В том же 1965 г. Мойнихен подал в отставку.

Но когда доклад был опубликован, он вызвал острую негативную реакцию («Сомкнем ряды!») 
со стороны лидеров крупнейших афроамериканских организаций, социологов, публицистов, воспри­
нявших его как оскорбление и резко осудивших утверждения о патологическом характере 
негритянской семьи. «Никто не имеет права говорить о патологии негров, не показывая при этом 
патологии белого общества»,— заявил руководитель Национальной городской лиги У. Янг. «Нам 
говорят о патологии негритянской семьи, вместо того чтобы говорить о болезни Америки»,— под­
черкивалось в заявлении Конгресса расового равенства. Мартин Лютер Кинг, одобрив подход 
Мойнихена к негритянской проблеме в США как «социальной катастрофе», для предотвращения
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которой необходимы «соответствующие ресурсы:», тем не менее решительно отверг рассуждения 
о якобы «внутренне присущей неграм слабости», поскольку такие утверждения «используются 
для того, чтобы игнорировать либо оправдать и обосновать рациональность угнетения» афроаме­
риканцев 15.

Что касается исследователей, то многих из них ошеломил не только ярлык «социальная 
патология», наклеенный на негритянскую семью, но и то, что ее стали рассматривать не как 
«жертву внешних обстоятельств», а как фактор, определивший все беды афроамериканцев: 
безработицу, бедность, «второсортность» и бесправие в американском обществе. Они осудили 
доклад за искаженный портрет черной семьи и упрекали Мойнихена в том, что он не уделил 
достаточного внимания исторической роли системы Джим Кроу, неправильно оценил многие 
качества черной семьи, проявленные ею несмотря на все обусловленные расовой дискриминацией 
трудности. В процессе дискуссий, происходивших в последующие за публикацией доклада годы, 
образовалась группа этносоциологов — афроамериканцев и белых, поставивших своей задачей 
создание исследований, которые бы отразили подлинное положение дел в семьях афроамериканцев 
и ответили на вопрос, насколько реальны мрачные перспективы, предсказанные Мойнихеном. 
Среди работ, опубликованных в те годы и направленных против тезиса о «клубке патологии», 
следует особо выделить книги Э. Либоу, Ч. Уилли, Д. Сканзони 16, подчеркнувших, что афроаме­
риканские семьи в основном были такими ж е, как и семьи белых американцев, за исключением 
того, что им приходилось постоянно сталкиваться с расизмом, расовой дискриминацией, нищетой. 
Как позднее выразился упомянутый выше Г. Майерс, «афроамериканская семья по существу 
была принесена в жертву и представляла собой менее удачливый и безрадостный вариант 
белой семьи» |7.

Критика тезиса о «клубке патологии» содержалась также в е^ тьях X. Хаймена и Д. Рида, 
X. Льюиса, Д. Мак-Уор-тера, Р. Фарли и Э. Хермелина, Ч. Тернера, Д . Хисса, Д . Шимкина, 
Д . Луи и Д . Фрэйта, У. Дресслера. Они критиковали «патологистов» как за выборочное использо­
вание и неверную интерпретацию статистических данных, так и за нередко необоснованные 
обобщения, игнорирование положительных и функциональных аспектов субкультурных ценностей 
и социальных моделей. Эта группа исследователей эмпирически продемонстрировала, что в дейст­
вительности не существует никаких безусловных доказательств в поддержку концепции о «ма­
теринском влиянии» или «засильи» у афроамериканцев. Г. Хаймен и Д . Рид, в частности, на 
материалах трех общенациональных обследований показали, что такое «засилье» имеет место 
нередко и в семьях зажиточных белых американцев и вовсе не является спецификой черных 
семей 18.

Д аж е «патологист» Л. Рейнуотер вынужден был в 1970 г. в противовес теории о «клубке 
патологии» опереться на тезис о том, что угнетение создает «культуру бедности», которая, являясь 
эффективной стратегией выживания, в конечном счете все же ограничивает продвижение из низших 
классов «вверх» 19.

М ежду тем в концеЛ 960-х— начале 1970-х годов молодежь в черных гетто, разочарованная 
в тактике ненасильственного сопротивления и законах о гражданских правах 1964, 1965, 1968 годов, 
не оправдавших ее надежд и ожидании, перешла к более радикальным (а кое-где и экстремистским) 
формам борьбы. Черные националисты, их лозунги типа «Власть — черным!», «Черное— прекрас­
но!» и др. стали приобретать все больше сторонников. В обстановке, когда заявления об уникаль­
ности и законности афроамериканской культуры как продукта африканских «корней» стали 
популярными в негритянских массах, ряд исследователей афроамериканского происхождения 
выступили против многих не подвергавшихся прежде сомнению «истин» о семье афроамериканцев. 
В научную литературу начали проникать-идеи об афроамериканской культуре и формах афроаме­
риканской семьи как продукте развития стратегии выживания в условиях рабства и системы 
Д ж им Кроу. И хотя до поры до времени еще признавалась концепция Фрэзиера о «матриархии 
черной женщины» во время рабства Д н о . не п озд н ее!)20, на смену тезисам о «патологии» и 
«неполноценности» пришли утверждения1'О стойкости, прочности и способности афроамериканских 
семей к выживанию. Сами эти семьи рассматривались теперь не как гомогенные организмы, а как 
сложный многосторонний динамичный феномен с разной степенью прочности и ресурсов. Такие 
авторы, как Э. Биллингсли, Р.. Хилл, Д . Лэднер, С. Дж ефф ерс, К- Стэйк, Р. Стэйплс, У. Ноблс, 
оспаривали ассимиляционистскую перспективу более ранних авторов и доказывали необходимость 
исследования афроамериканской семьи как самостоятельного феномена, а не как неудач ивого 
воспроизведения белой семьи 21.
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Биллингсли, Хилл, Лэднер, Стэйк, Родмен писали об особой, способной к приспособлению  
афроамериканской культуре, которая породила и афроамериканские семейные формы, обладающие 
определенными сильными сторонами. Стэйплс же и Ноблс предложили более динамичную и ком­
промиссную перспективу, основанную на двойном вкладе — африканской исходной культурной 
основе, модифицированной специфическим историческим взаимодействием с культурой и общест­
вом Америки. «Мы полагаем, что черную семейную систему слёдует рассматривать как африканскую  
по „природе" и американскую по „воспитанию"»,— писал:1У.: Н облс22..

Эта группа этносоциологов и ее последователи выступили'также против концепций о матри- 
фокальности афроамериканской семьи вообще, поставив-.под сомнение не только сам тезис, но 
и приводимые Мойнихеном в его подтверждение данные.'Одним из аргументов было и то, что 
хотя доля семей, возглавляемых одинокой женщиной, как- и. доля разводов, среди черных выше, 
чем среди белых, почти 2/з  черных семей включают муЯ^а и ж ен у 23. Кроме того, отвергнув 
утверждения, будто матрифокальная семья — некое «отклонение от нормы», эти исследователи 
показали, что она является одним из видов нуклеарной семьи, быстрое распространение которого 
в американском обществе — результат социального развития США в 1950— 1970-ё годы. Биллинг­
сли, в частности, в монографии «Черные семьи в белой Америке» предложил структурную модель 
афроамериканской семьи, состоящую из трех основных форм: 1) нуклеарная семья, состоящая 
из мужа, жены н их собственных детей; 2) расширенная (extended) семья, включающая других 
родственников или родных главы семьи, живущих вместе с членами нуклеарной семьи; 3) увели­
ченная (augm ented) семья, включающая лиц, не являющихся родственниками главы семьи, 
однако разделяющих жилье, пищу, проблемы и заботы семейной жизни с нуклеарной семьей. 
Кроме того, каждая из трех основных структурных категорий включает несколько различающихся 
типов семьи. Примерно 2/ 3 афроамериканских семей в конце 1960-х годов составляли нуклеарные, 
'/-» — расширенные и '/ю  — увеличенные семьи 24.

Взгляды этой группы исследователей в противовес концепции «патологической адаптации» 
Фрэзиера и Мойнихена характеризуются в американской социологии семьи как концепция «жизне­
способной (или „здоровой" — healthy) адаптации». Дело в том, что исторически социокультурное 
окружение африканцев в Америке, затем американских негров (позже, по мере дальнейшей 
ассимиляции, афроамериканцев) в США не способствовало поддержке и укреплению семьи. Наобо­
рот, как в эпоху рабства, так и после его ликвидации это было окружение, пропитанное самыми 
жестокими формами белого расизма и уж е поэтому самое неблагоприятное для устойчивой 
семейной жизни черных. В условиях изощренной системы расовой сегрегации и дискриминации 
выживание негритянской семьи требовало непрерывной, повседневной борьбы против мощных 
социальных сил, массы уловок и изобретательности. Адаптация, таким образом, здесь — это 
развитие и изменения в стру1у у р е  и функционировании семьи в ответ на-постоянно присутствовав­
шие неблагоприятные социальные условия, стремление реализовать и укрепить ценности, придаю­
щие истинный смысл семейной жизни.

Монография Э. Биллингсли явилась своего рода обвинительным актом устаревшей концепции 
«патологии» и одновременно попыткой сформулировать концептуальную основу для более реалисти­
ческих оценок характера, структуры, проблем и перспектив семьи афроамериканцев. В ней 
полностью отвергался распространенный до того в американской социологии метод интерпретации 
такого явления, как негритянская семья в США, исключительно на основе сравнения данных 
о черной и белой семье, при котором образцом и желаемой нормой всегда считалась последняя. 
В книге, сыгравшей важную роль в переходе американских социологов от негативного подхода 
к черным семьям к признанию положительных аспектов их адаптации, был конкретизирован образ 
этих семей как достаточно прочных и способных выжить в обстановке враждебности за счет 
гибкости, реализма, находчивости и т. д.

Спустя два года в другой работе Биллингсли писал: «Семья — творение общества. И величай­
шие проблемы черных семей созданы обществом, для которого важнее высадить белых людей 
на Луне, чем поставить черных на свои ноги на этой земле» 25.

Директор исследовательского отдела Национальной городской лиги Р. Хилл в небольшой книге 
«Прочность черных семей» постарался продемонстрировать пять, на его взгляд, основных качеств 
афроамериканской семьи. Это: 1. «Сильные родственные связи». Родственные чувства и узы 
афроамериканцы, особенно среди бедных людей, обычно стремятся всячески поддерживать.
2. «Сильное стремление работать». Об этом с  идетельствует высокая доля работающих жен 
в семьях с мужем и женой. 3. «Способность к из генению семейных ролей». Это в первую очередь
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подразумевает равенство в принятии решений в семейных делах, которое, как оказалось, для 
черных семей более характерно, чем популярный прежде образ матриархальной семьи с господством 
жены. 4. «Стремление к высоким достижениям» в области образования, профессии, доходов, 
характерное как для родителей, так и для их детей, хотя зачастую не сопровождается 
равным образом сильным чувством оптимистических ожиданий.» 5. «Сильная религиозная о иен- 
тация». Не все черные более религиозны, чем другие слои населения, но церковь — централ ,ный 
институт в черной общине, оплот защиты семейных ценностей, стойкости и достижений 26.

Сторонники концепции «жизнеспособной адаптации» показали также закономерность появле­
ния и существования в негритянской общине расширенной родственной «сети» (extended kinship 
network) как уникального адаптационного элемента, ставшего жизнеспособной и существенной 
частью семейных отношений афроамериканцев и являющегося ключевой чертой, отличающей 
афроамериканскую культуру от культуры большинства американцев27.

Более низкий уровень семейной стабильности среди афроамериканцев, по мнению сторонников 
тезиса «жизнеспособной адаптации», это прямой результат их гораздо большей экономической 
уязвимости и неустойчивости в условиях существовавшего в стране институционного и бытового 
расизма. Сопоставление по расе и социальному статусу объясняет большинство различий в ста­
бильности семей среди белых и среди черных.

Особую роль в новой интерпретации природы и характера семьи афроамериканцев сыграли 
в 1970-х годах историки. Длительное время в американской социологии был принят тезис о том, 
что рабство помешало, развитию прочных семейных форм у рабов и созданию ими родственных 
связей за пределами собственно семьи, представлявшей, по мнению Фрэзиера, как правило, 
«трехпоколенную материнскую» семью (бабушка, мать, дети и внуки при отсутствии мужчин). 
Однако в 1972— 1976 гг. этот тезис был решительно опровергну американскими историками 
Д . Роунком, Д . Блэссингеймом и особенно Г. Гатмэном 28. Именно ему удалось, используя источни­
ки нового типа — плантационные регистры рождений невольников (содержавшие данные о многих 
поколениях детей рабов с именами обоих родителей новорожденных), положить начало фунда­
ментальному пересмотру традиционных представлений о негритянской семье рабов в США.

Фрэзиер ошибочно полагал, что до 1840 г. число черных рабынь было намного меньше, чем 
рабов-мужчин29, и поэтому, видимо, просто не считал целесообразным изучение семьи рабов 
в более ранний период. Следуя за ним, и другие исследователи негритянской семьи не занимались 
изучением родственных связей рабов за рамками собственно семьи и практически игнорировали 
исторические корни, формировавшие поведение рабов, включая их семейную жизнь. Поскольку
Э. Ф. Фрэзиер, К. М. Стампп и др. начинали свои исследования жизни рабов со слишком 
позднего хронологического этапа, то явление, исторически длительно развивавшееся, превратилось 
у них в статистическое, как бы замороженное во времени. Гатмэн ж е использовал материалы, 
охватывающие длительную временную перспективу: регистр рождений в общине рабов на планта­
ции хлопчатника Гуд Хоуп в Южной Каролине с 1760 по 1857 г., подобные регистры на крупных 
плантациях таких штатов Старого Юга, как Виргиния, Северная Каролина, Алабама, Луизиана. 
В них содержались четыре важных демографических показателя о каждом новорожденном рабе: 
дата рождения; имя, данное ребенку; имя матери; имя отца, если оно было известно. Это дало 
возможность по-новому взглянуть на такие ключевые вопросы, как длительность брачных союзов 
рабов и наличие экзогамных табу при выборе партнеров, кровнородственные и брачные связи. 
Изучение регистров показало, что когда рабам позволялось, они сохраняли моногамные браки 
в течение многих лет и давали своим детям имена близкого или далекого родственника.

Анализ регистров свидетельствует-также о том, что несмотря на последующее отдаление 
от времени выхода из Африки, среди-рабов возникли и усилились не только родственные узы, 
связывавшие четыре поколения, но и родственные связи внутри каждого поколения. Иначе говоря, 
появилась значительная межпоколенная йширокая внутрипоколенная сеть родства, которая связы­
вала собственно семьи. И рабы в'той..'же Гуд Хоуп осознавали такие родственные связи как 
социальный ф ак т30.

Все это позволило Гатмэну описать развитие системы родства рабов и показать, что она 
коренится в адаптивных способностях порабощенных выходцев из Африки и нескольких поколений 
их потом ков-рабов в США —.способностях, столь существенных для понимания развивавшейся 
специфической культуры американских негров. Стало возможным решительно отказаться от мо­
делей якобы исключительно «подражательной культуры» рабов, правильнее судить об их брачных 
нормах, семейном поведении, перейти к исследованию достаточно сложных культурных изменений
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в условиях рабства. «Работорговля и рабство,— подчеркивает американский этнолог Сидни 
Минц,— породили особые условия культурных изменений, при которых рабы, столкнувшись со 
страшным угнетением, были вынуждены приспособиться к новому образу жизни»31.

Тенденции, наметившиеся в социально-экономическом развитии американского общества 
и американской семьи в первые послевоенные десятилетия, на первом этапе развернувшейся 
в США научно-технической революции, еще более резко, обозначились на втором ее этапе — 
в 1970— 1980-е годы. Особенно тяжело это сказалось на положении афроамериканцев. К 1985 г. 
уже около 9/ю  их жили в городах. Но и среди афроамериканцев, проживавших в сельских 
районах, почти все работали в городе. Менее 2% были заняты в сельском хозяйстве. Средний 
уровень безработицы среди черных в 1970— 1980-х годах был обычно вдвое и более, а доля 
«бедняков» (лиц, доходы которых были ниже ежегодно'устанавливаемой официально «черты 
бедности») втрое выше, чем среди белых американцев. .Щ - если в 1950— 1960-х годах армия 
бедняков среди черных пополнялась в основном за счет безработных мужчин, то теперь главным 
образом за счет черных женщин — глав семей без мужа. Уже в 1970 г. такие семьи составляли 
56%, а в 1984 г.—73% всех семей черных бедняков32.

Только за 12 лет, с 1970 по 1982 г., число разводов среди афроамериканок выросло 
со 104 до 265 на каждую тысячу женатых пар (среди белых американок — с 56 до 128). И если 
в 1960 г. доля семей с мужем и женой среди афроамериканцев составляла 74% , то в 1980 г. 
лишь 54% (среди белы х— 85% ). В то ж е время доля семей во главе с женой без мужа 
выросла с 21,7% в 1960 г. до 41,7% в 1980 г. (среди белых — 11,9% ). Причем только 59% глав 
семей афроамериканок без мужа в 1980 г. имели работу, 31% искали, но'не смогли получить ее, 
а 10% вообще .перестали искать. Доля внебрачных детей, рожденных афроамериканками за эти 
20 лет выросла с 21,6 до 55,3% (среди белых — с 2,3 до 11% ). Причем именно в 1970 — нача­
ле 1980-х годов угрожающие масштабы приняла внебрачная беременность у девушек-подростков. 
Если в 1960 г. внебрачные роды у американок от 15 до 19 лет составляли 15%, а в 1970 г.— 30%, 
то в 1982 г.—51% всех родов у них. В 1982 г. на долю подростков этого возраста пришлось '/* всех 
родов у черных и 1Д  всех родов у белых американок, однако у последних доля внебрачных родов 
составляла 38%, тогда как у афроамериканок— 87% 33. Примерно с 1970 г. более 2/з  первых 
новорожденных — будущих матерей-подростков сами были зачаты вне брака юными матерями, 
и ныне существует уже второе поколение одиноких матерей-подростков, а их матери получили теперь 
название «группы МБ» — «молодых бабушек».

Профессор Джорджтаунского университета Э. Холмс Нортон в статье, опубликованной ж урна­
лом «Нью-Йорк Таймс Мэгэзин» в июне 1985 г., писала: «Половина всех браков в нашей стране 
кончается разводом и половина всех детей проводит значительную часть жизни только с одним 
родителем. Потрясающие и тревожные изменения уж е случились в черной семье, особенно среди 
бедняков... Распад черной семьи сегодня в увеличенном виде отражает то, что случилось в се­
мейной жизни американцев вообще». И далее, в связи с 20-летием со времени появления «Док­
лада Мойнихэна» она напоминала, что призыв его автора к проведению национальной политики, 
направленной на укрепление семьи, был забыт и что «это дорого обошлось черным и стране 
в целом» 34.

Подобного рода статьи.с приводимыми в них данными официальной ст&тистики о положении 
дел в негритянской семье, довольно часто появлявшиеся в предшествующее десятилетие в амери­
канской прессе, не могли не вызывать тревоги у афроамериканской общественности и в научных 
кругах США. Уже в середине и особенно со второй половины 1970-х годов изучение проблем 
негритянской семьи вступило в новый этап, характерной чертой которого, по словам Г. Майерса, 
стал «активный пересмотр»: «Старые вопросы были поставлены и интерпретировались в более 
точной и научной форме. Общепринятые популярные „факты" подверглись более глубокому 
и эмпирическому анализу и начали появляться более квалифицированные суждения об афроаме­
риканских семьях. В результате возникает гораздо более сложная и, вероятно, более реалистичная 
картина семейной жизни афроамериканцев. Ни один тезис не может быть легко использован, чтобы 
охарактеризовать эту семейную систему, старые стереотипы и мифы постепенно уходят в прош­
лое» 35.

Авторы большинства работ о семье афроамериканцев, появившихся в эти годы, уже исходили 
из того, что нормы поведения и взгляды людей, характер их семейно-брачных отношений — явле­
ние развивающееся и меняющееся, что афроамериканцы в США — не гомогенная группа и необхо­
димо учитывать различия в их происхождении и расселении (сельский или городской уроженец,
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откуда родом и где проживает — Север или Юг и т. д .), в языке и, конечно, в социально-эконо­
мическом статусе. Еще Биллингсли и Рэйнуотер на рубеже 1960— 1970-х годов показали, что 
неправомерно сравнивать афроамериканские семьи «низшего класса» с семьями белого «среднего 
класса» и объяснять существенные различия между ними принадлежностью к той или иной расе. 
К тому ж е в качестве примера при таком сравнении обычно отбирались семьи из среды 
хронических безработных или из числа «многопроблемных» семей с одним родителем, не способ­
ным работать. Еще в те годы они предложили деление черного «низшего класса» по крайней мере 
на три качественно различные по социально-экономическому статусу группы: 1) работающих ре­
гулярно в промышленности, строительстве, на транспорте и не являющихся бедняками; 2) рабо­
тающих бедняков — занятых в промышленности и сфере обслуживания неквалифицированных 
рабочих, уборщиков, сторожей и других работников с низким заработком, которых увольняют 
в первую очередь, а нанимают в последнюю. Именно в эти две категории входит большое число 
работающих афроамериканок; 3) хронических безработны х— группу, находящуюся на самом 
«дне», пополняющую ряды люмпенов и часто использовавшуюся в недавнем прошлом социологами 
и журналистами в качестве представителей всего «низшего класса». А. С. Миллер предложил 
тогда еще более дифференцированную типологию «бедняков», основанную как на уровне их 
социально-экономической обеспеченности, так и на степени стабильности семьи36. В новых работах 
авторы, как правило, стремятся учитывать принадлежность к различным общественным классам 
и влияние социальной структуры окружающей среды на семейную структуру, хотя сами понятия 
социальной структуры, а иногда и семейной структуры не конкретизируются, так же как и формы 
или пути этого влияния.

Наконец, в ряде работ показано, что и принадлежность афроамериканца и его семьи 
к определенному классу или социальному слою непостоянна, она Яёняется. В частности, важным 
проблемам семейной межпоколенной мобильности, ее роли в сохранении или прекращении родст­
венных связей и вообще в судьбах и перспективах расширенной семьи, а также родственной 
«сети» у современных афроамериканцев посвящены работы Г. Мак-Аду, Д. и Э. Шимкинов,
В. Грин, Э. и Д . Мартинов, У. Дресслера, У. Хэйса и Ч. М айнделя37.

Опубликован ряд новых исследований по проблемам стабильности черных семей за, роли в семье 
женщин и мужчин 39, семей, возглавляемых женщиной без мужа 40, социализации детей 41, работ 
концептуального характера 42, эмпирических исследований структуры семей и хаусхолдов (домо­
хозяйств) в разных регионах С Ш А 43. Наконец, появились работы, посвященные сравнительно 
новым, но быстро распространяющимся и отражающим некоторые общие тенденции урбанизиро­
ванного американского общества семейным формам: семье, не производящей потомства; не связан­
ной формальным браком и особенно подростковой сем ье44.

К середине 1980-х годов исследователи афроамериканской семьи пришли к выводу о том, 
что ее необходимо изучать в развитии, как динамичную и развивающуюся систему с различными 
моделями. В ней существует широкое разнообразие структурных вариаций, многие из которых 
в семьях белых американцев обычно не встречаются. Во всяком случае, три исследователя, 
попытавшихся зарегистрировать разновидности семей, существовавшие в одном из черных гетто 
Чикаго, обнаружили там «не менее 86 различных комбинаций» афроамериканских семей. Не слу­
чайно, замечает по этому поводу американский футуролог Э. Тоффлер, даж е многие ортодок­
сальные социологи пришли к выводу, что идет переход к новому обществу, характерной чертой 
которого является многообразие семейных форм 45.

В то ж е время, несмотря на то, что после появления «Доклада Мойнихена» прошла четверть 
века, американский социолог Д . Янкелбвич, глава известной фирмы по изучению общественного 
мнения, и поныне утверждает, что',, почти все важнейшие изменения в жизни американского 
общества в конечном счете обусловлень! процессами, происходящими внутри семьи.

К середине 1980-х годов американские исследователи семьи афроамериканцев пришли к ряду 
важных общих заключений о ее структурных особенностях, стабильности и функционировании. 
Ниже суммируются их основные выводы-

Афроамериканскую семью в США необходимо исследовать в ее развитии, как динамичную 
и развивающуюся систему с различными моделями. Вопросы социализации детей, преобладания 
в семье отца и матери, социальной мобильности, стабильности и т. д. следует изучать во времени. 
Это поможет понять эволюцию семьи и особенности ее функционирования в разные исторические 
периоды.

Тезис о единой структуре афроамериканской семьи ошибочен — в ней существует широкое
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разнообразие структурных вариаций, многие из которых в семьях белых американцев обычно 
не встречаются.

Структура, стабильность и функционирование афроамериканских семей в большой степени 
зависят от экономических и социальных факторов, влияющих на занятость как черных мужчин, 
так и женщин, многие из которых оказались главами семей с детьми, но без мужа. При этом 
важно учитывать представительность семей от всех социальных классов и их слоев, а также 
особенности географии, урбанизации, жилых кварталов. V.

Популярные в прошлом концепции о «матриархальной» и «матрифокальной» природе и струк­
туре афроамериканских семей ошибочны, ибо исследования показывают, что статус и власть 
мужчины в них значительно варьируют в зависимости от характера его работы, его роли в семье 
и личных качеств супругов.

Система расширенного родства и поддержка родственников еще важны для выживания, 
сохранения жизнеспособности и прогресса афроамериканцев. В условиях массовой миграции 
в крупные города расширенная семья у них вышла за ра.МКи хаусхолда, а нередко даж е города 
и штата. При этом сохраняются тесные социальные и экономические связи всех ее «ответвлений» 
как между собой, так и с ее родоначальником и главой. Иначе говоря, она по-прежнему является 
важным фактором выживания для миллионов черных бедняков.

В последние десятилетия в США, в том числе среди афроамериканцев, растет удельный вес 
таких семейных форм, как «подростковая семья» и семья, не производящая потомства. Проблема 
«подростковой беременности», обычно приписываемая беднякам и особенно черным, распространи­
лась теперь на все американское общество. В то ж е время растет тенденция иметь меньше детей 
в семье либо вообще их не иметь. Часть афроамериканской буржуазии и интеллигенции по примеру 
подобных же групп белых американцев выбирает нетрадиционное для черных бездетное сущест­
вование. Более объективная и полная картина семейной жизни современных афроамериканцев 
не может быть получена без тщательного исследования этих «новых» семей.

Чтобы избежать упрощенного представления об афроамериканской семье в будущем, нужно 
создать солидную теоретическую базу для новых исследований.
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О СНОВН ЫЕ ПР ОБ ЛЕ МЫ ЭТНОГРАФИИ  
ХАЛХА *

В 1987 г. в Улан-Баторе вышла в свет первая книга трехтомной «Этнографии МНР», 
посвященная халха-монгола*. Опубликовав это фундаментальное исследование (по плану в сле­
дующих томах речь пойдет об этнических особенностях ойратов и казахов), Сектор этнографии 
Института истории АН МНР выполнил одну из важнейших задач, стоявших перед ним в 1981 — 
1990 гг.

В последние три десятилетия этнографическая наука в Монголии уверенно заявила о себе 
рядом интересных исследований. Выросла плеяда весьма квалифицированных ученых, в их числе 
и авторы «Этнографии халха» С. Бадамхатан, Г. Цэрэнханд, Г. Батнасан, Д . Тангад, Ц. Ауюш, 
Т. Дисан, Г. Мэнэс, Ц. Нансалма, активно изучающие этническую историю, хозяйственные, 
культурные и этнопсихологические особенности народов, населяющих МНР, прежде всего халха. 
При этом совершенствуется и расширяется источниковая база этнографической науки, входят 
в научный обиход новые материалы письменных источников, проводятся активные полевые 
исследования. Однако до сих пор этнографическим изысканиям монгольских ученых была присуща 
определенная мозаичность: яркость в исследовании отдельных конкретных сюжетов, весьма 
существенных, но зачастую все ж е мало связанных между собой, не могла заменить в полной 
мере целостной этнографической характеристики населения МНР. Весьма существенным в связи 
с этим представляется то, что, формулируя цели своей работы, авторы «Этнографии халха» исхо­
дили именно из необходимости целостного этнографического изучения населения МНР (с. 6 ).  
Как нам кажется, монгольские ученые весьма своевременно и точно осознали необходимость

* Размышления в связи с изданием книги: Халхын угсаатны зуй (Этнография халха). 
Улаанбаатар, 1987. 432 с.
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обобщения и концептуального осмысления результатов разносторонних этнографических 
исследований, проводимых в МНР.

Рецензируемая работа при всей широте стоящих перед ней задач по существу является 
первым опытом подобных исследований в монгольской этнографии. Авторы «Этнографии халха» 
методически весьма корректно ограничивают тематические и временные рамки: работа посвящена 
халха (северным) монголам на рубеже XIX и XX вв. Почему именно халха-монголам и именно 
в это время? На первую часть вопроса монгольские ученые отвечают так: «Совершенно естествен­
но, что подобные исследования должны быть начаты с халха, составляющих более 80% насе­
ления МНР. Значение этнографического изучения халхаской народности состоит в том, что она 
являлась одним из главных этнических компонентов объединений монгольских племен и занимала 
особое место в истории монгольского народа, в особенности в начавшемся со второй половины 
XVI в. процессе образования монгольской феодальной народности. Культура халхаской народности 
вобрала в себя особенности этнокультурного комплекса всех монгольских племен и одновременно 
составляет главное звено этого комплекса» (с. 6 ).

Что до хронологических рамок, избранных авторами «Этнографии халха» для своего 
исследования, то они, на наш взгляд, требуют определенных комментариев. Конец XIX — начало 
XX в. — весьма важный период в истории Северной Монголии. В это' время на фоне очевидного 
обострения экономических, политических и социальных противоречий, присущих монгольскому 
обществу в период маньчжурского господства, складывались предпосылки, обусловившие 
последующий подъем антицинского национально-освободительного движения. Длительный этап 
формирования халхаской феодальной народности, по мнению авторов рецензируемой работы, 
завершился именно на рубеже XIX и XX вв. (с. 43). Хотя эта точка зрения нуждается в обосновании, 
но этническая консолидация и бурный рост национального самосознания в это время несомненны, 
ибо они лежат в общем русле развития монгольского общества '. Временные границы исследования 
определены авторами «Этнографии халха» весьма рационально и точно. Всплеск, последовавший 
в эволюции халхаской этнокультурной общности на рубеже XIX и XX вв., рельефно выявил 
тенденции ее прошлого развития и позволил во многом понять суть и особенности последующих 
изменений ее облика. Как мы увидим в дальнейшем, это обстоятельство упрочило методо­
логические позиции авторов рецензируемой работы. В целом оставаясь в избранных хронологи­
ческих рамках, исследователи вместе с тем показывают исторические корни и последующую 
трансформацию многих явлений, которые возникли в хозяйственной, социально-политической, 
культурной, идеологической жизни халха-монголов именно в конце X IX — начале XX в. Истори­
ческие экскурсы монгольских этнографов во многом основаны на источниках, которые раньше 
мало использовались в этнографических исследованиях. Это — халхаские правовые акты 
XVII— XIX вв., монгольские исторические сочинения («Эрдэнийн товч» Санан Сэцэна, «Ганга- 
ийн урусхал» Гомбожава, «Эрдэнийн эрихэ» Галдана и пр.), собрания биографий монгольских 
князей XVII— XIX вв. («Илэтгэл шастир»). Что ж е касается более близких к современности 
этнографических сведений о халха-монголах, то они во многом почерпнуты из собранных 
полевых исследований авторов.

Процесс образования халхаской народности — одна из наиболее интересных и существенных 
проблем, ставших предметом анализа авторов «Этнографии халха». Эта проблема в течение 
достаточно длительного времени привлекает внимание монгольских историков и этнографов2. 
Ими высказаны разные оценки завершающего этапа становления халхаской народности. 
Н. Ишжамц, например, считает, что о  появлении у северомонгольской этнической общности 
характерных черт феодальной народности можно говорить во второй половине XIII — начале 
XIV в. 3. Д . Гонгор, напротив, полагает, что окончательное формирование халхаской феодальной 
народности произошло в период со второй половины XVI в. до 1750-х годов, когда на страницах 
монгольских исторических сочинений появились понятия халх орон (халхаские земли) и халх 
хумуус  (халхасы), в монгольском язы^ё сложился особый халхаский диалект, а в законо­
дательстве появились единые для Северной Монголии кодексы («Халха Д ж ирум »).4 Авторы 
«Этнографии халха» вступают в эГу дискуссию с иных позиций. Они утверждают: «Начало 
формирования халхаской народности было положено в середине XVI в., т. е. в период, когда 
усилиями Гэрсэндзэ-хунтайджй, его сыновей и внуков сформировались семь халхаских хошунов 
и халхаское ханство. Именно в это время были заложены основы территориального и хозяйствен­
ного единства северных монголов, основы общности их материальной и духовной культуры» 
(с. 42). Что же касается окончательного обретения халхаским этносом всех свойств феодальной
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народности, то этот факт, по мнению авторов рецензируемой работы, можно констатировать 
лишь к рубежу XIX и XX вв. Основания для такого вывода они видят в ряде особенностей 
сложившейся к тому времени этнической ситуации в Северной Монголии: «Во-первых, в со­
знании всех халха-монголов сформировалось единое понятие территориальной общности, основан­
ное на осознании ими земель четырех халхаских аймаков и шабинского ведомства своей роди­
ной, именуемой „халх монгол11. Во-вторых, у халха-монголов с л о ж и л и с ь  общий тип хозяйства, 
единая духовная и материальная культура. В-третьих, v развившиеся в условиях халхаского 
феодального общества патриотические взгляды, в основе, которых лежит стремление к националь­
ной независимости и свободе, видоизменились, превратившись в идеологию, пропагандирующую  
укрепление национального единства» (с. 29). Полемизируя с Д .  Гонгором, авторы «Этнографии 
халха» указывают на причины, по которым, с их точки Зрения, северомонгольская феодальная 
народность не могла сложиться раньше, чем на рубеже XIX' и XX вв. К числу этих причин они 
относят, например, существование в составе халхаских тумэнов XVI в. более мелких подразделе­
ний— отоков, каждое из которых имело определенное самоназвание (с. 28). Попутно заметим, 
что представление о принадлежности к своему отоку (овогу)  сохраняется у халха, прежде всего 
в сельской местности, вплоть до нашего времени (с. 4-5—52). Кроме того, значительной помехой 
на пути к этнической консолидации халха, по мнению авторов, стада ойрато-халхаская война 
(вторая половина XVIII в .), а затем введение цинским правительством хошунной системы 
административно-территориального деления (с. 29).

Скажем сразу, что критические замечания, высказанные авторами «Этнографии халха» 
в адрес оппонентов, представляются достаточно обоснованными. Точка" зрения, что халхаский 
этнос становился феодальной народностью в XVI, а тем более в XIII— XIV вв., в общем смысле 
связана с преувеличением зрелости феодальных отношений в монгольском обществе. Поэтому 
возражения авторов «Этнографии халха» против такого мнения нам хотелось бы дополнить 
замечаниями о довольно четко выраженной общинно-родовой специфике монгольского общества 
в конце XIX — начале XX в. Об этом в той или иной связи писали многие авторы 5. Упоминания 
об общинно-родовом характере общества монголов в ряде случаев можно найти и на страницах 
рецензируемой работы, где говорится, например, о том, что в конце XIX — начале XX в. 
в монгольских айлах, возникавших главным образом путем объединения в одном стойбище 
хозяйств родителей и детей, существовали элементы общей патриархально-родовой собственности 
на имущество (с. 120), а статус старшины айла (айлын ахлагч)  был генетически близок 
к статусу родового старейшины (с. 119). Как известно, характер общественного строя Монголии 
в новое время является предметом острой дискуссии, тесно связанной со спорами, ведущимися 
в современной науке вокруг широких проблем истории кочевничества 6. В ходе дискуссий стало 
ясно, что без учета патриархально-родовых особенностей монгольского общества анализ его 
развития (не исключая и этнический аспект) не может быть в полной мере плодотворным.

Определенные инновации, наблюдавшиеся в хозяйственной жизни Северной Монголии 
на рубеже XIX и XX вв., не привели к существенному изменению «традиционной» халхаской 
экономики1. Главным занятием населения Халхи оставалось кочевое скотоводство, основанное 
на самостоятельном, небольшом, преимущественно натуральном хозяйстве. Основной экономи­
ческой единицей в течение уескольких столетий был кочевой айл, в состав которого могли входить 
от одного до пяти семейств. Авторам «Этнографии халха» удалось очень точно определить 
объективную целесообразность именно такой хозяйственной организации: они назвали аильную 
форму кочевания тем началом, которое приводит отношения между людьми в соответствие с ук­
ладом и методами ведения хозяйства (с. 119). Вместе с тем очевидно, что аильный уклад 
хозяйства, в известной степени разобщавший скотоводов, не мог не оказывать определенного 
сдерживающего влияния на процесс этнической консолидации халха.

Вернемся теперь к вопросу о том, какими ж е именно причинами обусловлено завершение 
процесса формирования халхаской народности на рубеже XIX и XX вв. Авторы в числе таких 
причин называют воздействие феодальных отношений (с. 410) и влияние прогрессивных измене­
ний на хозяйственный уклад Северной Монголии (с. 21, 22, 410). Но патриархально-родовые 
особенности общественного строя халха, прежде всего устойчивость экономически самостоятель­
ного кочевого айла, как нам кажется, дают повод для дальнейших размышлений об иерархии 
причин, способствовавших ускорению этнического объединения халха в конце XIX — начале 
XX в. Во всяком случае, суждения авторов о решающем влиянии на это объединение упомянутых 
экономических и социальных факторов нуждаются в подробной и системной аргументации.
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Необходимость в подобном обосновании тем более очевидна на фоне разногласий, существующих 
в оценках различными исследователями степени и характера хозяйственного и культурного 

.единства халхаского этноса на рубеже XIX и XX вв. Одни исследователи утверждают, что во 
Внешней Монголии в начале XX в. происходил процесс формирования не народности, а единой 
нации8. Другие, наоборот, считают, что араты-скотоводы Северной Монголии еще в начале 
1920-х годов в осознании своей этнической принадлежности замыкались прежде всего интересами 
определенной локальной группы, объединенной общностью исторических традиций 9.

Работа монгольских этнографов побуждает задуматься еще над одной существенной 
проблемой развития халхаского этноса. Мы имеем в виду вопрос о взаимодействии северо­
монгольского этнокультурного комплекса с материальной и духовной культурой народов, состоящих 
и не состоящих с халха в этногенетическом родстве. Механизм и характер подобных взаимодействий 
в конце XIX — начале XX в. до сих пор во многом представляет собой «белое пятно» в монголо­
ведении. Но несмотря на отсутствие подробных систематических исследований, на страницах 
исторических работ появляются различные суждения по поводу влияния культуры соседних 
народов на монгольский этнос. Например, японский исследователь М. Онуки пишет, что мон­
гольская народность не воспринимала влияния китайской духовной культуры и это отлича­
ло монголов от других восточно-азиатских этносов10. С противоположных позиций выступает 
А. И. Фурсов, сформулировавший концепцию «зависимого» по отношению к Цинскому Китаю 
характера развития монгольского общества в XVII — начале XX в. и обосновывающий свою точку 
зрения, в частности, тем, что функционирование монгольских князей в качестве чиновников Цинской 
империи создавало у некоторой их части китайские стереотипы поведения и .

Монгольские этнографы, высказывая свое отношение к этой достаточно актуальной проблеме, 
подчеркивают, что халхаская народность в период маньчжурского Господства не потеряла при­
сущих ей устойчивых культурных особенностей; эти особенности не растворились в культуре, 
привнесенной иноэтническим народом-завоевателем (с. 19). В целом соглашаясь с суждениями 
авторов «Этнографии халха», отметим, что избранный ими угол зрения заостряет внимание 
главным образом на • существенных особенностях, присущих халхаскому этносу, так сказать, 
«в чистом виде». При этом, однако, остается в стороне вопрос: существовало ли взаимодействие 
самобытной халхаской культуры с иными этнокультурными комплексами, и если да, то в каких 
сферах, в какой степени, в каких формах. Как известно, различные виды межэтнических взаимо­
действий в принципе играют весьма существенную роль в этнических и этносоциальных 
процессах 12. Бесспорно, халха на рубеже XIX и XX вв. не были исключением, их окружал отнюдь 
не иноэтнический «вакуум». В качестве примера можно привести факты из истории халхаского 
земледелия, в принципе имеющего собственные генетические корни, но вопринявшего и некоторые 
целесообразные в условиях Монголии приемы оседлой технологии обработки земли 13.

Будем надеяться, что монгольские этнографы в ходе дальнейших исследований, опираясь 
на накопленный ими разнообразный фактический материал, продолжают теоретическое осмысление, 
в том числе и этих весьма существенных, но недостаточно изученных аспектов развития халхаского 
этноса на рубеже XIX—XX вв.

В контексте широкого осмысления проблем исторической эволюции халхаской этнической 
общности авторы рецензируемой работы уделяют первостепенное внимание анализу основных черт, 
присущих ей на рубеже XIX и XX вв. Прежде всего это — тип хозяйства. Едва ли существует 
работа, которая по глубине и детальности этнографического исследования типа хозяйства может 
быть поставлена в один ряд с «Этнографией халха». В ней собраны подробные сведения о характере 
производственного процесса в различных видах хозяйственной деятельности северных монголов 
(скотоводство, земледелие, ремесло, /рХота, собирательство) и о функционировании айла как 
основной и самостоятельной единицы Ькономической организации халхаского населения на 
рубеже XIX и XX вв. Акцент при этом ̂ сделан, естественно, на всестороннем изучении кочевого 
скотоводства. Именно этот раздел, ключевой для понимания сути халхаского хозяйства, показался 
нам наиболее интересным и значимым. Здесь подробно описаны характерные для халха способы 
пастьбы различных^ видов скота (правила перекочевок, режим выпаса животных, выбор 
оптимальных пастбищ), приемы селекции, методы ухода за скотом, сохранения его в неблаго­
приятных климатических условиях и т. Д. Тщательно подобранные факты, суждения, высказанные 
о наиболее существенных чертах халханского кочевого скотоводства, выходят за рамки техни­
ческого описания и во многом приближают читателя к пониманию глубинных процессов экономи­
ческого и социального развития монгольского общества на рубеже XIX и XX вв.
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Основным объективным стимулом передвижений скотоводческих хозяйств была необходимость 
сообразовывать ту или иную стадию производственного процесса с постоянно меняющимися 
естественно-природными условиями. Монгольским этнографам на примере халхаского общества 
удалось не только показать конкретные формы объективной зависимости кочевого скотоводства 
от природной среды, но и в деталях исследовать технологию, применявшуюся халхаскими 
скотоводами для разрешения извечных противоречий межДу потребностями кочевой экономики 
и природно-климатическими реалиями. Основываясь на, материалах полевых исследований, 
авторы «Этнографии халха» пришли к выводу, что у северных монголов существовали разно­
образные формы кочевания, имевшие определенное направление и избиравшиеся скотоводами 
в зависимости от размещения горных хребтов и источников водоснабжения, особенностей почвы, 
выпадения атмосферных осадков, температурного режима, погодных условий, состояния 
растительности (с. 69). При этом разные формы кочеваяи'$(-(полная смена пастбищ, отгонный 
выпас стад и т. д .) , по мнению монгольских этнографов,- можно объединить в две основные 
группы: кочевки на короткое расстояние (ойрьш «уудэл ), используемые преимущественно 
в горных и лесостепных местностях, и дальние кочевки (хдлын нуудэл), характерные для ара­
тов, живущих в степной зоне. Этот «технологический» подход к классификации кочевок халхаских 
скотоводов, не получивший пока широкого распространения в научной, литературе, как нам 
кажется, позволяет понять суть различий, характерных для хозяйственной деятельности халхасов, 
населявших три скотоводческие зоны, традиционно выделяемые в Северной Монголии: Хан- 
гайскую, Степную и Гобийскую. Целесообразность предложенной монгольскими этнографами 
классификации кочевок подтверждается проведенным ими анализом конкретных особенностей 
халхаского землепользования в разные сезоны года.

Подробное исследование технологии монгольского скотоводческого хозяйства представляет 
интерес также в связи с проблемой средств производства в кочевой экономике. С начала 1950-х 
годов до сих пор в номадологии продолжается дискуссия, стержнем которой является вопрос о том, 
следует ли в хозяйстве кочевников считать землю средством производства. Ответом авторов 
рецензируемой книги на этот вопрос можно считать следующее их суждение: «Кочевка — это 
форма производственной деятельности в скотоводческом хозяйстве и способ экономного 
и рационального использования пастбищ и потребления природных ресурсов. Она возникла 
из приложения человеческого труда к определенным природным, климатическим и пастбищным 
условиям» (с. 68). В этой характеристике экономической сути кочевого порядка землепользования 
пастбища представляются не только всеобщим условием, но и предметом труда скотовода, 
а следовательно, частью средств производства в его хозяйстве.

Следует упомянуть также о вкладе монгольских этнографов в изучение характерного для 
Халха-Монголии конца X IX -^н ачала XX в. механизма распределения пастбищ и регулирования 
перекочевок. Смысл этого механизма и его реальное содержание до сих пор недостаточно 
изучены и спорны. Приводимые авторами «Этнографии халха» факты достаточно определенно 
подтверждают сделанный ими вывод о том, что присущие халха специфические формы кочевок 
возникли из природных условий и особых методов выпаса скота (с. 74). Характер перекочевок 
определялся, конечно, не только естественно-природными условиями и объективными потребностями 
скотоводческого хозяйства, но в той или иной степени зависел от субъективных факторов, 
воли и желания людей. Сущность субъективного регулирования земельных отношений (в особен­
ности влияние институтов власти на процесс перекочевок основной массы аратов) — одна из 
наиболее сложных проблем, стоящих перед историками, этнографами, экономистами, изучающими 
«традиционное» монгольское общество. Здесь высказывались полярно противоположные 
суждения — от признания Монголии страной со всеобъемлющей системой регулирования 
земельных отношений кочевой знатью до отрицания внеэкономического вмешательства господ­
ствующих социальных слоев в процесс перекочевок 14. Работа монгольских этнографов вносит 
весомый вклад в изучение халхаской системы административного регулирования перекочевок. 
Анализируя порядок землепользования среди шабинаров Эрдэнэ Бандида-хутухты (или Ламын- 
гэгэна) из Сайннойонханского аймака, авторы «Этнографии халха» приходят к выводу о том, 
что кочевание аратов, ухаживавших за стадами этого иерарха ламаистской церкви, осуществ­
лялось в рамках феодального порядка землепользования (с. 7 0 ) |5. Смысл этого порядка состоял 
в том, что шабинарам указывались местности, где они должны были находиться в то или иное 
время, определявшееся потребностями хозяйства, принадлежавшего самому хутухте и его 
монастырю (с. 72— 73). Но приведенные монгольскими учеными факты позволяют утверждать,
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что даж е подобный, точно рассчитанный режим кочевания не предполагал детальной регламента­
ции земельных отношений, поскольку им не охватывался процесс конкретного распределения 
земельных угодий между айлами. К тому же, по сообщению авторов рецензируемой книги, 
расписание кочевок, которому следовали шабинары Эрдэнэ Бандида-хутухты, было исключением 
из общих правил кочевания северомонгольских скотоводов, в основной массе сообразовавших 
свои передвижения только с одним административным регулятором — в виде хошунных границ 
(с. 73). Приведенные суждения монгольских этнографов могут рассматриваться как весомый 
аргумент в пользу точки зрения тех авторов, которые исходят из экономической невозможности 
детальной регламентации институтами власти перемещений монгольских айлов 16. Гипотеза 
о существовании такой регламентирующей системы вступает в противоречие с приведенными 
авторами «Этнографии халха» доказательствами явного преобладания природно-климатических 
и хозяйственных причин в формировании кочевых маршрутов. Субъектами такого экономически 
необходимого регулирования в конце XIX — начале XX в. могли быть старшины айлов (хотын 
аклагч хун)  и в необходимых случаях хошунная канцелярия (например, при выделении из состава 
родительского айла новой семьи после женитьбы одного из сыновей — с. 120). Отсюда логичен 
вывод авторов о том, что во владении и пользовании пастбищными угодьями каждый из социаль­
ных слоев имел свои права (с. 120). Таким образом, рядовые араты-скотоводы на основе 
традиционных кочевых приемов и обычного права сами решали проблемы распределения 
пастбищных угодий и были вполне дееспособными субъектами прав на землю. Но соответствует 
ли оценка монгольскими исследователями земельно-правового режима кочевания аратских 
хозяйств их ж е тезису о том, что Эрдэнэ Бандида-хутухта, один из крупнейших халхаских 
феодалов, был собственником (емчлех)  или владельцем (эзэмших)  пастбищ, на которых кочевали 
его шабинары? (с. 70, 72). В чем ж е в таком случае правовой счысл земельной собственности 
хутухты? Определенно не в «принадлежности» ему пастбищ, не в праве частной собственности, 
поскольку рядовые скотоводы не были устранены из сферы землевладения и землепользования. 
М ожет быть, статус хутухты как земельного собственника выражался в терминах господства 
над определенной территорией с населяющими ее людьми и был практически реализован 
в общем определении маршрутов кочевания шабинаров? 17

Материальная культура халха исследована монгольскими этнографами столь же подробно, 
как и северомонгольскоё хозяйство. Объектом этого исследования явились особенности юрты 
и других видов жилищ, существовавших в Халхе в конце XIX — начале XX в., специфика одежды 
северных монголов, характер их питания. Анализ перечисленных сторон жизни халхаского этноса 
позволил авторам в чем-то углубить и расширить существующие представления о конкретных 
чертах материальной культуры народа, К числу небольших конкретно-этнографических «откры­
тий», сделанных исследователями, можно отнести, например, выявление различий (обусловленных 
хозяйственными и естественно-природными факторами) в рационе питания скотоводов, живущих 
в разных регионах Северной Монголии (с. 166— 168), или подробное описание и классификацию 
простых по конструкции шатров; палаток, шалашей и т. п. жилищ, предназначенных в Халхе 
для приема гостей, для устройства различных церемоний и пиров, а также для кратковременного 
отдыха в дальних путешествиях (с. .140— 146). Приведенные примеры подчеркивают бесспорную 
фактологическую ценность исследования монгольских ученых, но эта общая оценка, конечно, не 
может быть безоговорочно отнесена ко всему многообразному конкретному материалу, собранному 
ими для характеристики материальной культуры халха. В качестве определенной альтернативы под­
ходу авторов книги к подбору фактов можно указать, в частности, на то, что их из поля зрения 
необоснованно выпали традиции оригинальной северомонгольской храмовой архитектуры 18 или 
отклонения от традиционных канонов халхаского костюма в одеж де различных социальных групп 
(например, представителей кочевой аристократии, чиновников или ламства). В данном случае нель­
зя не учитывать и то обстоятельство; Что поиск новых фактов и детальный анализ определенных 
аспектов материальной культуры — задача не обобщающих, а конкретно-этнографических исследо­
ваний. Что же касается обобщающих работ, к числу которых принадлежит «Этнография халха», 
то их основная цель, бесспорно, состоит' в раскрытии закономерностей развития этносов. Этому 
главному предназначению рассматриваемая работа отвечает вполне, поскольку в ней показана логи­
ка взаимосвязи и взаимовлияний, существовавших между кочевой экономикой, материальной куль­
турой, халха и их образом жизни. В этом плане книга ученых из МНР позволяет приблизиться к 
созданию экономико-экологической модели традиционного халхаского общества. Д о  тех пор, пока 
такая модель не будет создана, нам кажется, едва ли удастся расставить все точки над «/» в 
иерархии причин, по которым присущие населению Северной Монголии особенности хозяйства

143Вологодская областная универсальная  научная библиотека 
www.booksite.ru



и материальной культуры могут быть названы, применяя определение, Ш. Нацагдоржа, «класси­
ческой формой» существования халхаского этноса 19.

Свое исследование авторы «Этнографии халха» завершают главой, в которой идет речь о ду­
ховной культуре северомонгольского этноса. Наряду с особенностями родственных и брачных 
отношений, внутрисемейным укладом, порядком праздничных церемоний, элементами фольклора, 
символикой, народной музыкой и другими в той или иной, степени .изученными сторонами хал­
хаской духовной культуры конца XIX — начала XX в. предметом исследования монгольских эт­
нографов стали практически неизученные «уголки» духовного мира северных монголов того времени, 
например традиционные верования, генетически не связанные с ламаизмом. Специальный раз­
дел работы посвящен традиционным поверьям. В нем идет речь о древнемонгольских аними­
стических и тотемистических культах, бытовавших среди халхаского населения и проявлявшихся 
в хозяйственном укладе, погребальном обряде и т. д. Некоторые из этих культов, такие, как вера 
в духов земли и воды, поклонение ритуальным насыпям — обр, стали частью ламаистского духов­
ного мировоззрения (с. 379— 380). Другие, например убеждение в сверхъестественной силе некото­
рых растений и животных, существовали вне связи с господствовавшей в тогдашней Монголии 
религией (с. 382, 399). Эти элементы традиционных древнемонгольских поверий, сохранившиеся 
среди халха в том числе и на бытовом уровне, определенно составляли один из элементов их 
этнического самосознания. Вместе с тем традиционные верования сами по себе, вне связей с лама­
измом, едва ли можно считать стержнем духовной культуры северных монголов в конце XIX — 
начале XX в. К сожалению, об этих связях, как и о роли ламаистской религии в системе духовных 
ценностей, объединявших халхаский этнос, монгольские исследователи говорят очень скупо. Поэтому 
созданная ими картина духовного мира северных монголов, на наш взгляд, оказалась недостаточно 
полной.

Конечно, й рецензии невозможно осветить все проблемы, поднятые столь многосторонним 
исследованием, каким является «Этнография халха». Мы полагали бы весьма полезным издание 
этой работы в русском переводе.

Еще одно соображение в связи с общим направлением исследования. Как отмечалось в начале 
рецензии, очередные тома будут посвящены этнографии ойратов и казахов. Д о  сих пор в мон­
гольской этнографической науке ничего подобного не предпринималось. Но при таком раскладе 
вне поля зрения авторов оказываются буряты — один из крупных монголоязычных этносов страны, 
барга, удзумчины, тувинцы, хубсугульские урянхайцы, цаатаны, чанту (уйгуры) и др. В таком 
случае столь определенно поставленная цель — дать характеристику этнографии народов Монго­
лии — может оказаться, к сожалению, реализованной не полностью.
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исследования. Т. 4. Вып. 3. Улан-Батор, 1969. С. 32— 35 (на монг. яз.). Оценку этой работы см.: 
Грайворонский В. В. От кочевого образа жизни к оседлости. М., 1979. С. 48—49.

16 Грайворонский В. В. Указ. раб. С. 46.
17 Гипотеза о том, что подобный правовой облик института феодальной земельной собствен­

ности в принципе присущ кочевым обществам, высказана Г. А. Федоровым-Давыдовым. См.: 
Федоров-Давыдов Г. А. Общественный строй кочевников в средневековую эпоху / /  Вопр. истории. 
1976. №  8. С. 39—48. Это предположение нуждается, конечно, во всесторонней проверке и осмы­
слении, но все ж е, на наш взгляд, оно не лишено оснований, поскольку подобная земельно­
правовая монополия Ламын-гэгэна имела вполне конкретную экономическую реализацию в виде 
налогов и повинностей, которыми экономически самостоятельные шабинарские .хозяйства были 
обложены казной хутуХты:

18 Подробнее акл.М айдар Д . ,  Турчин П., Сайн-эр Д .  Градостроительство МНР. Улан-Батор,
1983. С. 44.

19 Нацагдорж Ш: История живет в соврем енности// Монголия. 1988. № 9. С. 22.
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А. Б. Д  з а д  з и е в. Социально-этническая структура Северной Осетии. Орджоникидзе, 1990. 
96 с.

В последние годы в числе причин серьезных упущений в сфере национального строительства и 
межнациональных отношений называется и «податливо-угодническая» позиция ученых-общество- 
ведов, которые не давали четкой характеристики общественных и национальных» процессов, не 
занимались обобщением и анализом статистических материалов. Многие факты национальных отно­
шений фальсифицировались. В самом деле, одни названия работ, выходивших совсем еще недавно, 
говорят о многом: «Великий Октябрь и укрепление единства советского общества», «Социальная 
структура советского общества в условиях развитого социализма», «Расцвет и сближение наций в 
СССР» и др. Подобную научную литературу можно было не читать, ибо выводы авторов деклариро­
вались уже в заголовках. Руководящий «заказ» на лакировку действительности выполнялся прак­
тически безукоснительно историками, социологами, этнографами. Следует, однако, понимать, что в 
условиях отсутствия доступа к подлинным архивным материалам и жесткой идеологической цензу­
ры партийных органов редко кто из ученых, занимавшихся изучением социальной структуры, мог 
позволить себе правдивое cnefloeaHHev Подлинным фактам. О глубине обобщений и выводов гово­
рить не приходится. В самом деле, ёслй' в капитальном исследовании современной истории рабо­
чего класса СССР авторы при решений дискуссионного вопроса о границах класса прибегают не 
к научным аргументам, а к ссылке на авторитетное мнение очередного съезда КПСС, о какой 
научной объективности может идти речь?

В рецензируемой монографий впервые в современном кавказоведении наиболее полно исполь­
зуются обширные социологические дайяыё государственной статистики (главным образом переписи 
населения) и социологических исследований о социальной структуре одной из многонациональных 
республик нашей страны, ранее скрытые от глаз специалистов. Чрезвычайно важно широкое 
использование до последнего времени не публиковавшихся материалов всесоюзных переписей насе­
ления 1970 и 1979 гг., а также других материалов Госкомстата СССР и Управления по статистике
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СО АССР. Введены в научный оборот результаты этносоциологических исследований Института 
этнологии и антропологии АН СССР, Института социологии АН СССР и Северо-Осетинского 
НИИ истории, филологии и экономики.

Если вспомнить, что в 1981 г. в Северной Осетии резко повысилась социальная и националь­
ная напряженность, причины которой до сих пор сохраняются (1991 г.— новый виток осетино- 
ингушского конфликта), станет очевидной необходимость на базе проверенных фактов давать бес­
пристрастную оценку общественно-политической ситуаций. Нельзя сказать, что современное социо­
логическое кавказоведение вообще не касалось насущных проблем времени. Ряд небольших по 
объему работ, выполненных разными авторами 2, позволяет говорить о существовании редкой цепи, 
соединившей исследователей нашего времени с богатейшей традицией дореволюционной этнологии 
и социальной антропологии Кавказа.

В работах предшественников А. Б. Дзадзиева, включая, и наиболее фундаментальное исследо­
вание А. Т. Карданова 3, практически нет материалов, свидетельствующих о национальном составе 
различных общественных слоев. Автор рассматриваемой монографии поставил задачу изучения со­
циальной структуры «в диалектической связи со структурой национальной, этнической» (с. 4 ). В ус­
ловиях кризиса государственной национальной политики такой подход “представляется правомерным 
и, более того, единственно возможным. Несмотря на многие общие черты общественного развития, 
социальный состав национально-государственных образований значительно различается динамикой 
изменения отношения классов, социальных слоев и групп.

Несомненно, интересны приведенные автором данные о связи низкого по сравнению с другими 
регионами Северного Кавказа естественного прироста населения Северной Осетии в 1959— 1979 гг. 
с меньшими темпами роста рабочего класса относительно соседей. Если, рост населения Северной 
Осетии составил за 20 лет 31 %, то численность рабочих выросла лишь менее, чем в 2 раза по срав­
нению с 2,7 раза в Чечено-Ингушетии, Кабардино-Балкарии и Дагестане (правда, и естественный 
прирост населения этих республик был выше). Вывод автора о неодинаковых темпах экономи­
ческого развития республик Северного Кавказа требует, конечно, специального анализа.

Демографические показатели, приведенные в книге А. Б. Д задзиева, свидетельствуют о 
различных темпах естественного прироста отдельных народов Северной Осетии. Особенно значи­
тельным был прирост численности ингушей — почти в 4 раза, кумыков — в 2 раза, грузин — 
в 0,4 раза. В то ж е время численность населения коренной национальности — осетин увеличилась 
на 39%, а русских — на 12% (с. 8, 9 ). Описанные процессы к началу 1980-х годов изменили этни­
ческую карту республики. С одной стороны, выросли численность и удельный вес осетин, с другой — 
увеличился удельный вес некоренного населения, а в течение 1970-х годов уменьшился удельный вес 
русских. По-видимому, именно неконтролируемое развитие этих и подобных сдвигов демографи­
ческой ситуации повлекло за собой обострение социальной и национальной обстановки в республи­
ке. Любопытны данные о национальном составе основных классов и социальных слоев населения. 
Автор отмечает увеличение удельного веса осетин среди рабочих и служащих и уменьшение удель­
ного веса представителей русских среди служащих. Значительно выросла доля служащих у ингу­
шей и кумыков. На фоне роста представителей коренной национальности среди рабочих и интел­
лигенции значительно сократилась доля осетин в составе колхозников.

Рассмотрев указанные выше материалы в первой главе «Социально-этническая структура 
Северной Осетии», А. Б. Дзадзиев далее анализирует динамику численности и национально­
профессионального состава городского и сельского населения республики. Во второй и третьей 
главах анализируется одна из ключевых проблем — внутриреспубликанская миграция населения по 
единственному, пожалуй, традиционному для нашей страны маршруту «село — город». Именно по­
этому трудовые ресурсы, в том числе и в Северной Осетии, используются нерационально. Кроме 
того, начиная с 1970-х годов города республики страдают от избытка мало- и неквалифицирован­
ной рабочей силы. В качестве одного из следствий указывается на то, что доля осетин в составе 
индустриальных отрядов городских рабочих уменьшается, несмотря на значительный рост удельного 
веса осетин в численности городского населения (с. 8 ,9 ).

Правомерен, на наш взгляд, вывод автора о том, что в последние годы появилась определен­
ная ориентация коренной национальности на работу в непроизводственной сфере. Надо сказать, 
что это непростой вопрос не только для региона, послужившего объектом исследования 4. Следует 
отметить, что Северная Осетия — единственная республика на Кавказе, в которой с 1959 по 
1979 г. произошло сокращение численности сельского населения, причем достаточно значительное. 
Эта тенденция продолжалась и в последнее десятилетие 5, что не может не привести к сокращению
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трудовых ресурсов на селе. Что касается национального состава сельского населения, то и здесь 
подмечены интересные тенденции. Исследуемый период характеризуется не только значительным 
ростом удельного веса рабочих у всех национальностей в занятом сельском населении республики, 
но и выравниванием данного показателя. В то ж е время среди представителей этих националь­
ностей уменьшилась численность колхозников и сократился их удельный вес в общей численности 
занятого сельского населения республики. Динамика социальной структуры занятого сельского на­
селения Северной Осетии характеризуется также увеличением численности и удельного веса служа­
щих. В то ж е время в общесоюзном масштабе удельный вес крестьянства увеличился, а доля слу­
жащих также увеличилась, но несколько меньше, чем в Северной Осетии.

Основной вывод автора книги заключается в тезисах о выравнивании социальной структуры 
всех народов Северной Осетии и сближении структуры городского и сельского населения. В то 
ж е время, как он считает, сохраняются существенные различия в величинах отдельных элементов 
социальной структуры рассматриваемых национальностей.

Отметим некоторые недостатки рецензируемой книги: схематичность изложения, краткость вы­
водов, отсутствие развернутого заключения. Кроме того, в некоторых случаях автор прибегает к 
излишней и уже явно устаревшей идеологизации. К примеру, на одной из страниц своего труда он 
пишет: «Динамика образовательного уровня рабочих республики, как и других общественных 
групп ... свидетельствует ... о закономерном процессе сближения их по образовательному уровню, 
что в конечном итоге является одним из факторов создания социально однородного общества» 
(с. 33). Очевидно, что эта фраза может быть понята достаточно односторонне, ибо, по нашему 
глубокому убеждению, формальный рост образовательного уровня какого бы то ни было класса в 
условиях действительности 1970-х годов говорит лишь об абсолютизации пресловутого принципа 
всеобщего обязательного среднего образования. Вопрос ж е о создании социально однородного 
общества в нашей стране Временно перестал волновать умы и сердца даж е тех, кто его в свое время 
поставил.

Опубликованные в виде приложения к работе таблицы даны без пояснений, что, несомненно, 
затруднит обращение к ним читателей-неспециалистов. Есть замечания и более частного порядка. 
Так, объясняя причины механического прироста населения Северной Осетии в 1959— 1970 гг., 
автор ничего не говорит о массовом завозе рабочей силы на вновь созданные предприятия электрон­
ной и электротехнической промышленности, ограничиваясь лишь констатацией факта создания 
новых производств 6.

Создание электроники и электротехники, которые должны полностью работать на привозном 
сырье, вряд ли было оправданным. Это ж е относится к происходившему расширению предприятий 
цветной металлургии, сырьевая база которых была почти полностью исчерпана. Если привести ряд 
опубликованных недавно ограниченным тиражом данных о незначительном за последние 10 лет 
естественном приросте населения Северной Осетии, к тому же и минимальном на Северном Кавка­
зе, и о тяжелом положении с размещением населения (Северная Осетия прочно занимает первое 
место среди российских автономий по показателю плотности населения 7), станет, очевидно, ясной 
негативная роль неконтролируемого общественностью промышленного роста для социального и 
межнационального развития. И в этом случае, как подчеркивает автор книги, исследование общест­
венных отношений должно предшествовать планированию нового промышленного строительства. 
Не случайно он рекомендует свою работу «партийным и государственным органам для более 
внимательного учета» при планировании любых мероприятий в сфере экономики.

Можно считать, что издание рецензируемой книги — один из первых серьезных шагов по изу­
чению социальной структуры национально-государственных образований Северного Кавказа. Сей­
час нередко говорят об ошибках в формировании и развитии экономической и социальной сфер 
так называемых «бывших национальньйбкраин», зачастую вызывающих недовольство определен­
ной части населения. Конечно, установки «центра нередко осуществлялись за счет использования 
промышленных кадров некоренных национальностей» 8. В результате возникала основа для буду­
щих конфликтов, связанных, как правило, .с несовершенством в сфере распределения. Однако необ­
ходимо заявить, что промышленный'потенциал национальных республик нашей страны в главных 
чертах сформировался и его в определенном смысле следует считать исторической данностью. 
Все это не означает его неизменности,'1 но .как органы власти, так и формирующиеся альтерна­
тивные структуры народных фронтов и иных национальных движений должны чрезвычайно осторож­
но и внимательно относиться к тем, чья жизнь и деятельность оказались связанными с нынешней
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территорией их проживания. И в этой ситуации трезвый, основанный на фактах голос ученого, 
прозвучал. Теперь важно, чтобы он был услышан.

А. Ч. Касаев
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Русский фольклор: Библиографический указатель. 1881 — 1980 /  Сост. Т. Г. Иванова. Под ред.
А. А. Горелова и Н. П. Копаневой. Л., 1990. 500 с.

В библиографической серии «Русский фольклор», издаваемой совместно Институтом русской 
литературы (Пушкинский Дом) Академии наук СССР и Библиотекой АН СССР, вышел очередной 
том, вобравший печатную продукцию последнего двадцатилетия XIX в. Данный 7-й выпуск является 
своего рода юбилейным: его публикацией завершен показ разнообразной отечественной литера­
туры на русском языке с 1881 по 1980 г., т. е. дано библиографическое освещение истории нашей 
фольклористики за 100 лет '. Это уж е второй том, изданный Т. Г, Ивановой в этой серии.

Книга открывается вступительной статьей Т. Г. Ивановой «Литература по русскому фольклору 
за 1881 — 1900 гг.» (с. 9—24), в которой раскрываются исторические особенности эпохи, когда народ 
и его судьба превратились в одну из наиболее острых проблем российской интеллигенции. Автор 
характеризует учтенные материалы (справочник содержит 5134 номера), объясняет интенсивное 
накопление текстового богатства (47% объема), однако почти лишенного «открытий» по сравнению  
с эпохой 50—60-х годов XIX в. Исключение составляют собрание устно-поэтических записей 
Смоленщины В. Н. Добровольского, «Сказки и предания Самарского края» Д . Н. Садовникова, 
сборник Вологодского фольклора Н. А. Иваницкого.

В обзоре рассмотрены основные организационные формы, в рамках которых развивалась рус­
ская фольклористика конца прошлого столетия: Императорская Академия наук и университеты с 
работавшими при них научными обществами; система научных обществ, не связанных с высшими 
учебными заведениями; губернские статистические комитеты, архивные комиссии и другие местные 
объединения; краеведческое народознание (особо отмечена роль политических ссыльных в изуче­
нии устной словесности сибиряков).

Теоретическое состояние фольклористики показано Т. Г. Ивановой в аспекте «научных направ­
лений и жанровых пристрастий», прежде всего на примере анализа песенного эпоса во всем его 
многообразии, а затем и других фольклорных жанров, включая частушку, оформившуюся к концу 
XIX в. в новый самостоятельный поэтический вид и бытовавшую повсеместно.

Библиографический массив рецензируемого тома скомпонован в основном по схеме, сложившей­
ся в предыдующих выпусках. Он делится на четыре крупные части с последующей рубрикацией по 
жанрово-тематическому принципу: тексты и материалы; исследования, статьи,.заметки; учебная и 
методическая литература; библиографические обзоры, фольклор в лубочной литературе. Послед­
ний раздел присутствует в серии впервые. Подготовленная Н. И. Рудаковой на основании просмотра 
de visu фондов Сектора народного творчества Пушкинского Дома, генеральных каталогов Библио­
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теки АН СССР и Государственной публичной библиотеки им. М. Е. Салтыкова-Щедрина, она зна­
комит читателя с особым пластом книгопроизводства, важного элемента культурной жизни русского 
деревенского населения и городских низов. Как правильно отмечает Т. Г. Иванова, не имеющий 
научной ценности как первоисточник, лубок во многом формировал устно-поэтический репертуар на­
рода. Без его учета невозможно понять целый ряд явлений позднейших этапов жизни фольклор­
ной традиции (с. 19).

Благодаря творческому подходу составительницы к внутренней классификации разделов в них 
появились новые параграфы, подсказанные материалом, а именно: обработки фольклорных сюжетов 
писателями; рецензии общего порядка на фольклорно-этнографические издания; фольклор в хресто­
матиях; фольклор в музыкальном образовании учащихся.

Завершают пособие вспомогательные указатели: именной, географический и использованных 
источников (в последнем к традиционным рубрикам добавлен список энциклопедий и биографи­
ческих словарей).

Т. Г. Иванова просмотрела огромное количество специальных сборников и монографий, а также 
трудов, лишь частично посвященных проблематике русской устной поэзии. К фольклору всегда 
обращались не только литературоведы и этнографы, но и лингвисты, историки, публицисты, му­
зыковеды, археологи, юристы, медики, священнослужители, рассматривавшие творчество масс в свя­
зи со своими основными проблемами. Потому работы, казалось бы, далекие от народоведения, 
часто содержат ценные сведения для фольклористов.

В перечне привлеченных публикаций указано 91 продолжающееся издание: записки, чтения, 
известия научных обществ; труды ученых комиссий; губернские сборники, ежегодники, памятные 
книжки, адреса-календари и т. д. Составительницей извлечены сведения из 125 журналов, как 
профилирующих («Этнографическое обозрение», начавшее выходить »  Москве с 1989 г., «Живая ста­
рина», выпускавшаяся в Петербурге с 1890 г., и возобновленные с 18% г. «Известия Отделения 
русского языка и словесности Академии наук»), так и различных научных, художественных, 
профессиональных печатных органов столицы и провинции, например «Метеорологического вестни­
ка» (С П б.), «Посредника печатного дела» (С П б.), «Математического листка» (М .), «Дорожника 
Сибири и Азиатской России» (Томск), «Гимназии» (Ревель). Обследованы 123 газеты широкого 
распространения (губернские ведомости, городские вестники и листки) и малотиражные типа 
«Порядок» (С П б.), «Газета М. Гатцука» (М .) и др.

Высоко оценивая рецензируемый том библиографии, подготовленный тщательно и на современ­
ном уровне, необходимо высказать некоторые критические замечания по вопросам, поднятым в 
статье, расположению и композиции материала, предложить некоторые добавления.

Серьезное возражение вызывает излишняя категоричность основного вывода Т. Г. Ивановой о 
том, что «русская фольклористика последнего двадцатилетия XIX столетия представляла собой 
вполне сложившуюся научную дисциплину, выделившуюся среди других родственных ей областей 
знания» (с. 24).

Как известно, изучениеустной поэзии в разные периоды оказывалось объединенным с целым ря­
дом наук. Благодаря природе предмета своего исследования — памятников народной словесности, 
одновременно явления поэтического и социально-бытового, фольклористика черпала силы и больше 
всего была связана с этнографией и филологией, а подчас полностью отождествлялась с ними. 
Д о конца прошлого века она буквально заполоняла этнографию. Не случайно «История русской 
этнографии» А. Н. Пыпина (ЛТ, 1—4. СПб., 1890— 1892) является в действительности изложением 
фактов собирания и исследования народного поэтического творчества; только в связи с ними осве­
щены и собственно этнографические работы.

Ученые и общественные деятели Хого времени чувствовали неразрывное единство этих дисцип­
лин. Задачи, стоявшие перед фольклористикой, в значительной мере определялись этнографией и 
крупные собрания текстов издавались в серии «Записки императорского Русского географического 
общества по отделению этнографии».2. Изучение устной словесности, главным образом в рамках 
этнографии, приводило к отрыву фольклора от его творца и носителя — народа. На первый план 
выдвигалась архаика фольклора, а Потоку симптоматичным является название журнала РГО «Жи­
вая старина». Этим ж е объясняется, пзличие в рецензируемом томе более 1200 описаний публика­
ций текстов заговоров, гадаПий, примСТ, обрядовой поэзии.

Лишь с 80-х годов XIX в. встал вопрос о разделении этнографии на ряд обособленных 
субдисциплин. Как подчеркнул А. Н. Пыпин в докладе, прочитанном на заседании Отделения 
этнографии РГО, «прежняя тесная наука этнография, как описательное изображение народов в их
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правах и обычаях, сменяется чрезвычайно сложным рядом изучений». Особо остановился академик 
на анализе развития «фольклоризма» (Вестник Европы. 1885, май. С. 178). Через несколько лет 
Д. Н. Анучин, бессменный председатель (с 1890 по 1923 г.) Общества любителей естествознания, 
антропологии и этнографии при Московском университете обосновал право этнографии на диффе­
ренциацию («Этнографическое обозрение. 1889. №  1. С. 28). Редактор «Живой старины» В. И. Ла- 
манский, обращаясь к читателям в первом номере журнала, QTHec изучение фольклора к наиболее 
неопределенной и неясной проблеме современной этнографии (1890, №  1. С. XLI).

Вместе с тем по-прежнему сохранялись тесные связи фольклористики с филологией, обратив­
шейся в конце прошлого столетия к рассмотрению исторического развития писательского творче­
ства; народная поэзия считалась его предшественницей й постоянной спутницей. Параллельность 
в исследовании устной словесности присутствует в трудах самого А. Н. Пыпина: помимо «Истории 
русской этнографии» фольклору отведено значительное мёст<)-в четырехтомной «Истории русской 
литературы» (СПб., 1898— 1899). Такая двойственность наглядно проявилась и в «Энциклопеди­
ческом словаре» Ф. А. Брокгауза и И. А. Ефрона, где в статвях ведущих специалистов подведены 
итоги отечественных достижений. В обширнейшем обзоре «Россия», занявшем почти целиком тома 
XXVIIя и XXVIII (кн. 54 и 55. СПб., 1899) поэзия народа рассмотрена в главе «История русской 
литературы», а о ее собирании и изучении наряду с другими явлениями Жизни крестьянства гово­
рится в параграфе «Россия в этнографическом отношении». К сожалению, этот материал не привлек 
внимания составительницы и не нашел отражения в справочнике.

Приведенные факты свидетельствуют о развивавшемся, но далеко не завершенном процессе 
формирования нашей фольклористики на рубеже веков.

Думается, в статье следовало бы обобщенно сказать о состоянии исследовательской мысли 
рассматриваемого двадцатилетия. Т. Г. Иванова характеризует каждое направление в связи с изу­
чением того или иного жанра устной поэзии. Разумеется, такой подход может быть оправдан в 
отношении эпоса, богатое и сложное содержание которого всегда вызывало особенный интерес 
представителей различных научных течений. Однако ни в одной другой области фольклористики 
противостояние этих течений не вырисовывалось с такой силой, как при анализе былин.

С 1870-х годов на смену почти полному господству мифологического направления начали прихо­
дить иные теории: антропологическая, или самозарождения сюжетов, повлиявшая на А. А. Потебню, 
Н. Ф. Сумцова, А. И. Кирпичникова, В. Ф. Миллера (в начальный период деятельности); мигра­
ционная (И. Н. Ж данов); народно-психологическая, близкая к антропологической (Д . Н. Овсяни- 
ко-Куликовский, Е. В. Аничков), сравнительно-исторический метод (А. Н. Веселовский). Особенно 
распространенной стала возникшая в результате стремления к социологическому изучению устной 
поэзии «историческая школа» — одна из наиболее влиятельных теорий конца ХГХ — начала XX в., 
чью платформу окончательно формулировал В. Ф. Миллер в первом томе «Очерков истории рус­
ской народной словесности» (М., 1897).

Эти направления в большей или меньшей степени показаны Т. Г. Ивановой, однако она 
совершенно ничего не говорит о последователях К. Маркса и Ф. Энгельса. Конечно, большинство 
фольклористов, даж е прогрессивных, были весьма далеки от марксизма, но не все.

Так, Н. И. Зибер в «Очерках первобытной экономической культуры» (М., 1883), исходя из 
известных положений «Капитала», дает материалистическое объяснение некоторых народных обы­
чаев и нравов; М. М. Ковалевский, считая устное творчество источником для освещения самых 
отдаленных эпох в истории человечества, часто опирается на фольклор в «Очерках происхождения 
и развития семьи и собственности» (СПб., 1895); былинный материал широко привлечен им в книге 
«Первобытное право» (М., 1886). Надо отметить, что К. Маркс называл М. М. Ковалевского одним 
из своих «друзей по науке». Особо ощутим марксистский подход к изучению духовного мира народ­
ных масс в трудах Г. В. Плеханова. Мысли Плеханова по теории трудового происхождения 
искусства и о первобытных формах фольклора, о возникновении различных родов поэзии имеют 
большое значение для русской фольклористики, однако сведения о перечисленных работах остались 
за пределами справочника. Всесторонний интерес к быту трудящихся вообще проявляла вся 
российская марксистская периодическая печать — журналы «Жизнь», «Начало», газета «Рабочий» 
и д р .3.

Как бы ни относиться к этим начаткам марксистской мысли в фольклористике, они остаются 
фактом истории. Замалчивание их так ж е странно, как и непомерное преувеличение их значения, 
имевшее место в недалеком прошлом. Речь идет о библиографии, которая должна учитывать все, 
и достаточно беспристрастно.
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Перечисляя организационные формы, в которых развивалась наука о народно-поэтическом 
творчестве, Т. Г. Иванова не сообщает о функционировании частного «Этнографического б ю р о ,  
созданного в 1897 г. на средства князя В. Н. Тенишева, много сделавшего для сбора и публикации 
образцов устной словесности.

При показе занятий Песенной комиссии РГО, очевидно, можно было подробнее рассказать об 
изучении многоголосия крестьянских напевов, считавшихся ранее только одноголосными, и изме­
нении техники записи песен с появлением фонографа (1897 г.). Принципы фонографических 
расшифровок и их нотации вызвали большие теоретические споры, углубившие понимание специ­
фики народной музыки, что в свою очередь сказалось на форме публикаций музыкальных записей.

Вероятно, заслуживает специального объяснения и увеличение в обозреваемый период количе­
ства материалов об исследователях и собирателях устной поэзии (свыше 600 номеров помимо 
отсылочных указаний), что связано с пробудившимся интересом к истории отечественной науки.

О данных по теме «Фольклор и литература» имело смысл сказать, объяснив позицию ученых 
конца прошлого века. Они сосредоточивались преимущественно на выяснении биографических 
фактов, приведших писателей к близкому знакомству с миром устного творчества, и установле­
нии непосредственных фольклорных источников того или иного произведения. В рассматриваемый 
период еще не ставилась задача выявления внутренней связи профессионалов-литераторов и му­
зыкантов с народной словесностью, что выходит далеко за пределы прямого использования сю­
жетов, образов,. мотивов, языка и элементов стилистики. Более углубленно, чем в предшествую­
щий период, шло в это время выявление влияния книг и рукописных памятников на фольклор, что 
впервые было замечено А. Н. Пыпиным в 1860-х годах и успешно разрабатывалось им п озж е4. 
Взаимосвязь эпоса с древнерусской литературой показана И. Н. Ждановым в монографии «Русский 
былевой эпос» (СПб., 1893) и В. Ф, Миллером в 1-м томе «Очерков русской народной словесности».

Возможно, стоило прокомментировать в статье появление на данном этапе большого количест­
ва учебных пособий, содержащ их главы об устном творчестве. Это было вызвано усилившимся 
поворотом к фольклору со стороны профессуры, чему способствовала рецензия Н. С. Тихонравова 
(1878 г.) на «Историю русской литературы» А. Д . Галахова. В ней высказывалась необходимость 
обстоятельного разбора устной поэзии в университетских курсах. Одновременно фольклорные про­
блемы стали чаще выдвигаться как темы для дипломных сочинений или конкурсного соискания 
наград. И з студенческих разысканий нередко вырастали серьезные научные труды, попадавшие в 
печать, например, «Русский богатырский эпос» А. И. Лободы (Киев, 1896).

Специальной оценки требуют библиографические разработки последнего двадцатилетия 
XIX в., так как с изменением самой науки — стремлением ее к разграничению — изменились и 
задачи источниковедения. Пионером этнографического отраслевого учета печатной продукции явил­
ся В. И. Межов . Вслед за ним и по его примеру многие библиографы стали готовить рекоменда­
тельные пособия и указатели большого масштаба, включающие сведения о народной поэзии, 
годовые подборки (так, П. В. Владимиров напечатал в «Известиях Киевского университета» «Крити­
ко-библиографические Заметки об изданиях и исследованиях по русской словесности за 1892 г.», не 
отмеченные Т. Г. Ивановой).

Если все высказанные до сих пор замечания могут восприниматься как пожелания дальней­
шего изучения истории науки последних десятилетий XIX в., то самое решительное несогласие 
вызывает алфавитное расположение материала в каждом разделе тома. По мнению составитель­
ницы, оно «должно облегчить поиск необходимого источника» (с. 7 ). Во всех предыдущих выпусках 
использован хронологический принцип. При наличии указателя имен алфавитное расположение ма­
териала теряет смысл. М ежду тем, "еще А. Н. Пыпин, рецензируя «Сибирскую библиографию»
В. И. Межова, подчеркивал, что лищь.при погодичном расположении «библиографические показа­
ния получили бы новый и немаловажный интерес, а именно, перед читателем проходили бы не 
только литературные факты по тому Или другому предмету, но и в то ж е время наглядно пред­
ставлялась бы и самая история вопроса»-(Вестник Европы. 1891, ноябрь. С. 482). Библиография, 
призванная быть наиболее беспристрастной и объективной, должна не только заключать в себе 
сумму всех оценок и воззрений, но непосредственно отражать каждую фазу движущегося научного 
процесса, т. е: развитие самой отрасли знания. Нам представляется, что жанрово-тематическая 
группировка описаний только в сочетании с хронологией дает возможность одновременного исто­
рического, проблемного и персонального справочного поиска.

Композиция книги, как было отмечено, дополнена новыми рубриками, но, с другой стороны, 
выпали некоторые старые: взаимосвязь мифологии, верований, примет и суеверий разных народов
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(ее можно было наполнить №№ 1520, 1524, 1525, 1622 и д р .), «Произведения поэтов в песенном 
репертуаре народа», хотя такие данные имеются в разделе «Фольклор и русская литература XIX в.». 
Кроме того, с помощью перекрестных отсылок «заиграли» бы и сведения о  стихотворениях, превра­
тившихся в популярные песни и попавших в лубок.

В скрупулезно составленном вспомогательном указателе произошел сдвиг на один номер при 
перечислении имен из раздела «Лубочные картинки. Песни»;, иногда наблюдается неточность в 
показе работ самого ученого и критических материалов .о нём (№  1059, 3136);* на с. 487 не при­
ведены даты выхода в свет «Отчетов о присуждении наград гр. Уварова».

Ни одно справочное пособие большого объема не обходится без лакун. Имеются они и у 
Т. Г. Ивановой. Раздел «Персоналии» можно пополнить следующими публикациями: Н. Б. 
«К библиографии сочинений О. Ф. Миллера» (Библиограф. 1889. №  89); Рудаков В. Е. «Хронологи­
ческий указатель литературных трудов Л. Н. Майкова» (Журн.' М-ва нар. просвещения. Окт. 1900. 
Отд. совр. летописи); Симони П. К. «Библиографический список ученых и литературных трудов и 
изданий Л. Н. Майкова (1839— 1900).» (СПб., 1900).

В главе «Фольклор и литература» отсутствуют: Барсов Н. П. «Оч.ерки русской исторической 
географии. География начальной (нестеровской) летописи» (И зд. 2-е. Варшава, 1885); Вискова- 
тов П. И. «Отражение кавказских преданий в поэзии Лермонтова» (Кавказ. 1881. 16 сент. №  203); 
«Русская критическая литература о произведениях А. С. Пушкина. Хронол. сб. критико-библиогр. 
статей» (Ч. I. Сост. В. А. Зелинский. М., 1887); Языков Д . Д . «П. П. Ершов» (М., 1894); Андреевич 
(без иниц.). Рецензия на кн.: «Коринфский А. А. Бывальщины и картины Поволжья. СПб., 1899» 
(Жизнь. 1899. Т. V III); Грибовский В. «Идеализация и поэтическое творчество (по поводу „Бываль­
щины" и „Гимна красоте" А. А. Коринфского).» (Книжки недели. 1899. №  8.)

Из перечня'и источниковедческих сводок выпала подборка П. К- Симони «Русский язык в его 
наречиях и. говорах. Опыт библиографического указателя... с присоединением указаний на иссле­
дования, издания и сборники памятников народного творчества» (Изв. ОРЯС. Т. 1. Кн. 1 и 2. СПб., 
1899). Не учтены некоторые обзоры текущей прессы, публиковавшей на своих страницах фольклор­
ные материалы: «Сборник статей, касающихся Пермской губернии и помещенных в неофициаль­
ной части губернских ведомостей в период 1842— 1881 г.» (Сост. Д . Д . Смышляев. Пермь, 1882); 
Указатель статей, напечатанных в «Филологических записках» за весь 25-летний период этого изда­
ния (Воронеж, 1888); «Указатель к периодическим изданиям Российской Академии и Отделения 
русского языка и словесности императорской Академии наук» (Сост. А. А. Дьяков. СП б., 1890); 
Указатель статей, помещенных в неофициальной части «Журнала Министерства народного просве­
щения» за время с 1867 г. по 1891 г. (Сост. А. И. Лященко. СПб., 1894); Указатель к I—XX выпускам 
«Сборников материалов для описания местностей и племен Кавказа». 1881— 1894 (Сост. Е. Козуб- 
ский. Тифлис, 1895); Указатель к «Этнографическому обозрению». Кн. I—XV (1889— 1892). (Сост. 
Г. И. Куликовский. М., 1893); то же. Кн. XVI—XXXI (1893— 1896). (М., 1898). Он содержит алфа­
витный перечень имен авторов и предметов, где при каждом отсылочном номере имеется краткая 
аннотация статьи или характеристика жанра (персонажа) устной поэзии.

Перечисленные замечания ни в коей мере не снижают большой ценности рецензируемой книги, 
как и вообще всей деятельности Т. Г. Ивановой — библиографа, трудами которой продолжается 
библиографическая серия «Русский фольклор». Если эта работа будет продолжена, фольклористика 
окажется в числе наук с наилучшим библиографическим обеспечением.

М. Я- Мельц

Примечания

1 Русский фольклор: Библиогр. указатель. 1901 — 1916 /  Сост. М. Я- Мельц. Л., 1981; то же. 
1917— 1944. Л., 1966; то же. 1945— 1959. Л ., 1961; то же. 1960— 1965. Л., 1967; то же. 1966— 1975.
Ч. 1—2. Л., 1884— 1985; то же. 1976— 1980 /  Сост. Т. Г. Иванова. Л., 1987.

2 Например, А. В. Марков в рецензии на сборник М. Е. Соколова «Великорусские свадебные 
песни и причитания, записанные в Саратовской губернии» (Саратов, 1898), отнес все издания 
произведений устной поэзии к этнографической литературе (Этногр. обозрение. 1899. №  1—2.
С. 359); В. Н. Перетц, разбирая «Песни русского народа» Ф. М. Истомина и Г.-О. Дютша (СПб., 
1894), отметил, что «изо всех областей этнографии наибольшее внимание обращает на себя народ­
ная песня» (Журн. Мин-ва нар. просвещения. 1894, ноябрь. С. 201).

3 Подробнее см.: Гусев В. Е. Марксизм и русская фольклористика конца XIX — начала XX в. 
М.; Л., 1961; его же. Проблемы этнографии в «Научном обозрении» 1894— (903 г. (К истории форми­
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рования марксизма в России) / /  Очерки истории русской этнографии, фольклористики и антропо­
логии. Вып. 4. М., 1965; Пузанева Т. Н. Проблемы фольклора в марксистской печати в конце XIX и 
начале XX в. / /  Уч. зап. Перм. и Оренбург, гос. пед. ин-тов. Вып. 42. Пермь, 1972.

4 Пузанева Т. Н. Проблемы взаимосвязи литературы и фольклора в журнальных статьях 
А. Н. Пыпина в 90-х — начале 900-х гг. (по материалам «Вестника Европы») / /  Проблемы изуче­
ния русского народного поэтического творчества. Вып. 5. М., 1978.

Н А Р О Д Ы  З А Р У Б Е Ж Н О Й  Е В Р О П Ы

©  1991 г ., СЭ, №  5

И С С Л Е Д О В А Н И Е  БРАЧНЫХ ОБЫЧАЕВ  
У НА РОДОВ Е В Р О П Ы *

Одно из важнейших направлений фундаментальных этнографических и социоэтнографических 
исследований советских ученых в последние десятилетия — изучение различных аспектов развития 
семьи, форм брака, семейной обрядности у народов СССР, а также у народов мира. Актуальность 
данной проблематики вряд ли надо доказывать. Особый приоритет в разработке этого направления 
принадлежит этнографам, изучающим народы зарубежной Европы '.

Это подтверждает и выход трех коллективных работ, названи% которых вынесены в заглавие 
данной рецензии. Эти книги, составляющие своеобразный триптих, объединены единым планом 
отдельных глав, единым «Введением» (Ю. В. Иванова, Н. А. Красновская — «Брак...». 1988. С. 3—
7) и заключительной главой «Некоторые итоги изучения брака и свадебной обрядности у народов 
зарубежной Европы» (Ю. В. Иванова, Н. А. Красновская — «Брак...». 1990. С. 156— 169). Это 
фундаментальное исследование не имеет аналогов в советской и мировой этнографической науке. 

. Широта географического и этнографического охвата, многообразие проблем, богатство и разно­
образие систематизированных данных,, представленных в рецензируемом коллективном труде, оп­
ределили необходимость разделения материала на три книги. Выделение трех регионов — Централь­
ной и Юго-Восточной Европы, Западной и Южной Европы, Северной й Северо-Западной Европы — 
представляется обоснованным и исторически, и этнографически.

Все три книги подготовлены в основном коллективом Отдела этнографии народов зарубежной 
Европы Института этнологии и антропологии АН СССР. В составе авторского коллектива и 
болгарская исследовательница Р. Иванова (глава «Болгары»),

В создании подобных сериалов коллектив ученых, исследующих этнографию народов зарубеж­
ной Европы, имеет богатые традиции. Достаточно вспомнить издания, посвященные календарным 
обычаям и обрядам 2. Традиции Эти были заложены и осуществлены под руководством выдающегося
советского этнографа С. А. Токарева, многие десятилетия возглавлявшего Отдел этнографии наро­
дов зарубежной Европы. Влияние подобных многотомных серий, заложенных в них идей и методики 
исследования на развитие советской этнографической науки огромно. Как известно, цикл книг по 
календарной обрядности народов зарубежной Европы вызвал к жизни появление работ о календар­
ных обычаях и обрядах народов зарубежной Азии 3. Причем первая книга «азиатского» сериала — 
«Календарные обычаи и обряды народов Восточной Азии. Новый год» (М., 1985) посвящена автора­
ми памяти С. А. Токарева.

Свадебная обрядность европейских, народов давно привлекает внимание исследователей. 
Необходимо отметить работы таких ученйх, как Ида фон Дюрингсфельд и Отто фон Райнсберг-Дю- 
рингсфельд (1871), Е. Н. Водовозовой <1893), А. ван Геннепа (1909, 1937, 1943, 1946), Л. Нидерле 
(1911), Яна Коморовского (1976), которые в своих трудах стремились проанализировать свадебную 
обрядность некоторых народов Европы!

В основе рецензируемого исследования — страноведческий принцип в сочетании с этническим.

'* Брак у народов Центральной-и Юго-Восточной Европы. М., 1988. 235 с.; Брак у народов 
Западной и Южной Европы. М., 1989. 243 с.; Брак у народов Северной и Северо-Западной 
Европы. М., 1990, 173 с./О тв. редакторы: Ю. В. Иванова, М. С. Кашуба, Н. А. Красновская.
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В книге, посвященной браку и свадебной обрядности народов Центральной и Юго-Восточной 
Европы, представлены следующие главы: «Поляки» (О. А. Ганцкая), «Чехи и словаки» (Н. Н. Гра­
цианская), «Лужичане» (Т. Д. Филимонова), «Народы Югославии» (М. С. К аш уба), «Болгары» 
(Р. Иванова, Л. В. Маркова), «Румыны» (Э. А. Рикман), «Албанцы» (Ю. В. Иванова), «Греки» 
(А. Н. Анфертьев). В работу, характеризующую свадебные традиции и обычаи народов Западной  
и Южной Европы, включены главы: «Немцы» (Т. Д . Фили^рнова), «Австрийцы» (Т. Д . Филимо­
нова), «Венгры» (Н. Е. Руденский), «Народы , Швейцарии* (С. А. Токарев, Е. А. Ш ервуд), 
«Народы Италии» (Н. А. Красновская), «Народы Испании»: (А. Н. Кожановский), «Португальцы» 
(С. Я. Серов), «Народы Франции» (Ю. В. Иванова, Л г. В. Покровская), «Народы Бельгии и 
Нидерландов» (М. И. Решина). При освещении брака и свадебных обычаев и обрядов народов 
Северной и Северо-Западной Европы выделены следующие темы, составившие главы соответствую­
щего тома: «Финны» (Н. В. Шлыгина), «Саамы» (Т. В. Лукь)гнченко), «Шведы» (Т. А. Березина, 
М. Н. М орозова), «Норвежцы» (Т. А. Березина, М. Н. М орозова), «Датчане» (Г. И. Анохин), 
«Фарерцы» (Г. И. Анохин), «Англичане» (Е. А., Ш ервуд), «В-аллийцы и корнуольцы» (Е. А., Ш ер­
вуд), «Шотландцы» (В. В. Руднев), «Ирландцы» (А. П. Павленко). Таким образом, в трех томах 
коллективной монографии представлен материал, характеризующий брачные традиции и установки, 
свадебные обычаи и обряды практически всех народов зарубежной Европы. В этом, несомненно, 
уникальность данного сочинения. Д о  сих пор в нашей литературе преобладали исследования, 
посвященные одному народу или же группе народов. Европейские ж е авторы зачастую стремились 
показать архаические черты обрядов или те из них, которые казались им наиболее экзотическими. 
Традиционно объект описания составлял крестьянский быт.

Авторы рецензируемых монографий, если им позволял материал, старались описать свадебные 
обычаи и обряды в разных социальных средах — у крестьян, горожан, недавних мигрантов из села 
в город и т. д. Подобный подход отвечает принципиальным установкам советской школы в этног­
рафии: этническую культуру характеризует не только крестьянский быт, но и быт всех общественных 
групп народа.

Большинство интерпретируемых в книгах материалов относится к XIX — началу XX в. Однако 
авторы обращались и к более ранним, и к более поздним эпохам. Это позволило им проследить 
развитие свадебных обычаев и обрядов в исторической динамике, а также судить об устойчивости 
тех или иных элементов обрядности.

В основу всех разделов монографий положена единая программа исследования, разработан­
ная М. С. Кашубой. Благодаря этой программе, а также единому плану подачи материала весь 
коллективный труд выполнен по единой схеме. Подобный подход обеспечивает сопоставимость 
материала, дает основание для дальнейших, более широких сравнительно-типологических иссле­
дований. ~

Особо необходимо отметить богатую источниковедческую и историографическую базу исследо­
вания. Приятно, что многие авторы имели возможность работать в библиотеках, национальных 
архивах изучаемых стран, знакомиться с этнографическими коллекциями, музейными экспозициями 
и фондами, проводить собственные полевые исследования и наблюдения. Авторы.отмечают вклад 
европейских исследователей, представителей национальных школ в изучение семейной, в том 
числе и свадебной, обрядности отдельных народов Европы; подчеркивают высокую культуру 
исследовательской этнографической работы, большую роль архивной документации в создании 
банков данных по традиционной культуре. Так, например, О. А. Ганцкая среди самых ценных ис­
точников по избранной проблематике выделяет экспедиционные архивы кафедры Ягеллонского уни­
верситета и Этнографического музея в Кракове, которые содержат сообщения о брачном выборе, 
сватовстве, собственно свадьбе у поляков в XIX — начале XX в. («Брак...». 1988. С. 9 ). Н. В., Шлы­
гина отмечает, что материалы о браке и свадьбе у финнов, собранные в форме ответов на вопрос­
ник, составленный У. Г. Сирелиусом в 1912 и продолженный в 1920— 1930 гг., ныне составляют 
золотой фонд Национального музея и Финского литературного общества («Брак...». 1990. С. 3 ). 
Интересны краткие, но очень информативные историографические разделы, с которых начинаются 
главы. Примечательно, что (как следует из этих историографических разделов) изучение сва­
дебной обрядности как одного из устойчивых компонентов традиционной культуры было нераз­
рывно связано с ростом, подъемом, возрождением национального самосознания европейских 
народов. Например, Н. Н. Грацианская обращает внимание на то, что в XIX в. в чешских 
и словацких землях деятели национального возрождения видели в крестьянской свадьбе исток 
самобытных традиций, основание для утверждения прав на самостоятельное, национальное 
развитие («Брак...». 1988. С. 33).
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Свадебные обычаи и обряды народов зарубежной Европы анализируются авторами рецензи­
руемых книг в контексте изучения семьи как общественной единицы, с опорой на типологию 
современной семьи, предложенную Ю. В. Бромлеем и М. С. Кашубой, которые выделили в совре­
менной семье два типа: простую (малую, индивидуальную, нуклеарную и т. д .) , состоящую из 
брачной пары (или одного из родителей) с неженатыми детьми или без детей, и сложную (семью 
расширенного типа, большую семью), состоящую из двух и более простых семей. Сложные семьи 
в свою очередь делятся на два подтипа: многолинейный (задружный), для которого характерно 
родство по боковой линии, и однолинейный — его отличительная черта — родство по прямой линии 
(«Брак...». 1988. С. 5).

Авторам трехтомника удалось показать, что при осуществлении всех важнейших моментов 
свадебно-обрядового комплекса (например, выбор брачного партнера, оформление ритуальной 
передачи невесты из отцовской семьи в семью будущ его муж а), как и при материальном обеспечении 
новой брачной пары, большую роль играют не только две семьи, но и широкий круг родственников 
с обеих сторон. Их объединение благодаря возникновению новой брачной пары подчеркивалось 
некоторыми свадебными обычаями и обрядами, отголоски которых присутствуют почти у всех 
европейских народов.' Чаще всего это выражается в совместных трапезах и обмене дарами.

Во многих главах отмечена неравномерность общественного развития европейских народов. 
Конкретные формы брака и брачные отношения, бытовавшие в изучаемый период в среде того или 
иного этноса, связаны со степенью его социально-экономической продвинутости. Вот почему убе­
дительным представляется один из выводов, который делают авторы заключительной главы 
Ю. В. Иванова и Н. А. Красновская, что нормы и свадебные обычаи и обряды отражают не 
столько этническую и ареальную специфику, «сколько стадию социально-экономического развития 
этноса в целом а также той локальной или общественной грурпы, к которой принадлежат 
брачующиеся» («Брак...». 1990. С. 156) . Хотя, как нам представляется, вряд ли всегда правомерно 
придавать преувеличенное значение социально-экономическим факторам. Обобщенный в моногра­
фии материал свидетельствует о том, что этнокультурная специфика, связанная с важнейшими 
этапами этнической истории, конфессиональными особенностями, этнопсихологическими факторами, 
играла не меньшую, а порой определяющую роль в характере и своеобразии свадебной обрядности.

Во всех главах рецензируемых книг прослеживается сложное взаимодействие традиционной 
народной обрядности с  церковными и гражданскими актами бракосочетания.

Систематизированный в монографии материал показывает, что в изучаемый период у многих 
европейских народов были еще очень крепки соседские связи. Это наиболее ярко проявлялось в 
обычаях взаимопомощи при организации свадебных торжеств, при сборе всего необходимого для бу­
дущей жизни молодоженов. Несомненно, традиции соседских связей восходят к общинно-соседским 
отношениям доиндустриального периода. Не случайно в городской среде, где узы родственного 
коллектива, как и роль соседей, значительно ослаблены по сравнению с крестьянской, свадьбы 
играются в гораздо более узком кругу.

Ознакомление с материалом названных книг дает возможность воссоздать сценарий 
свадьбы, в котором почти у всех народов обнаруживается много общего.

Весь длительный свадебно-обрядовый цикл можно разделить на отдельные этапы. Авторы и 
ответственные редакторы рецензируемого труда считают правомерным выделить три этапа. Это 
предсвадебные обряды, собственно свадьба и послесвадебные обряды. Главными моментами пред­
свадебных обрядов, как правило, являются сватовство и помолвка (обручение). В прошлом эти 
акты выполнялись последовательно в разные дни. Однако в изучаемое время наметилась тенден­
ция слияния их в один обряд, завершаемый соединением рук будущих супругов и надеванием 
обручальных колец.

Центральный момент всего - •свадебного цикла — собственно свадьба, оформление 
брачного союза через целую цепь ритуальных актов. Чрезвычайно важно, что в каждой главе 
сообщается в том, какие обычаи и обряды превалируют у данного народа — народная обрядность, 
церковное венчание или регистрация брака в гражданских учреждениях. Послесвадебные обряды 
закрепляют новый общественный статус молодоженов и обоюдные связи двух породнившихся 
семей и родственных коллективов. :

Перед читателями трех книг предстают яркие образы основных персонажей свадебного сцена­
рия. Серьезным аспектом работы авторского коллектива следует считать анализ терминов, обозна­
чающих эти персонажи и действия, в которых они участвуют. Корни многих терминов пришли в 
лексику современных европейцев из античности, некоторые — из эпохи средневековья. Латинская
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и древнегреческая основа ряда терминов одинакова у различных народов. В отдельных случаях 
термины звучат по-разному. Однако логика их образования одна и та же. Так, в ряде терминов 
можно увидеть прямое указание на большую роль, которая в свадьбе отводится невесте. Например, 
свадебный каравай или пирог у многих народов обозначается как «невестин пирог». Сам день 
свадьбы часто называют «днем невесты».

Попутно следует заметить, что невеста вообще воспринималась у всех народов как носи­
тельница особой магической силы. Поэтому-то значительная часть магических приемов, к которым 
прибегали участники свадьбы, была связана именно с ней. Невесту осыпали зерном, сажали на 
квашню, ломали у нее над головой хлеб или лепешку и т. п. Считалось, что зерно и его производные 
служат символами плодородия. .

Вся свадебная обрядность пронизана символикой. Естественно, что ей уделено большое внима­
ние во всех главах. Правильно, на наш взгляд, что автОрц.не настаивают на каком-либо одном, из 
всех возможных толкований того или иного символа. Подчеркивается, что каждый из свадебных 
(как, впрочем, и других) обрядов, как правило, бывает многослойным, так как отдельные его состав­
ные восходят к разным эпохам и порой возникли под влиянием самых разнообразных факторов.

Справедливо рассматривая свадебный обрядовый цикл в контексте всей культуры изучаемых 
народов Европы, исследователи широко привлекают данные фольклора, характеризуют народные 
игры, развлечения и представления, красочные одежды молодоженов, ритуальную и праздничную  
трапезу. Словом, воссоздают многоплановую яркую картину этого одного из важнейших торжеств в 
жизни человека, семьи, общины, общества.

Интересными представляются те страницы, где авторы прослеживают взаимосвязь свадебной 
обрядности с календарными обычаями и обрядами, с праздниками годового цикла (приурочивание 
свадьбы к наиболее значительным праздничным датам, близкая символика и атрибутика обрядов). 
Примечательно, что многие из авторов рецензируемых книг участвовали в создании соответствую­
щих глав сериала, посвященного календарным обычаям и обрядам народов зарубежной Европы. 
На глубокую взаимосвязь семейной (в том числе и свадебной) и календарной, обрядности неоднок­
ратно обращал внимание и С. А. Токарев.

В XIX—XX вв. в свадебной и календарной обрядности усиливаются развлекательные, игровые 
аспекты, при этом магический смысл тех или иных действ, постепенно забывается и утрачивается. 
Это подтвержается всем богатейшим материалом рецензируемого издания. Поэтому убедительным 
представляется один из основных выводов авторов — свадьба у народов зарубежной Европы в конце 
XIX — начале XX в. имела не только обрйдовый смысл, но и воспринималась как праздник 
(«Брак...». 1990. С. 156).

Несколько слов о научном аппарате. Библиографические ссылки помещены в конце каждой 
главы. Внимательное знакомство с ними показывает, что многие авторы исчерпывающе использова­
ли специальную литературу, ф- трудов классиков этнографии до работ по отдельным местностям. 
К сожалению, ни одна из трех книг не имеет предметного указателя, наличие которого, несомненно, 
стало бы важным подспорьем для будущих исследователей.

Каждая из книг имеет резюме на французском, английском и немецком языках, что, конечно 
же, повышает их информативность. Особо хочется отметить подобранные со вкусом черно-белые и 
цветные иллюстрации, прекрасно выполненные художницей Е. В. Орловой,

В заключение необходимо отметить, что выход в свет рецензируемого трехтомника — значитель­
ное событие в развитии нашей науки. Представляется несомненным, что систематизируемый в 
книгах материал будет широко использоваться отечественными и зарубежными учеными, а по­
ставленные и решенные авторами теоретические проблемы будут способствовать дальнейшему 
развитию нашей этнографической науки.

Р. Ш. Джарылгасинова
Примечания

1 Например, Бромлей Ю. В., Кашуба М. С. Брак и семья у народов Югославии. Опыт историко- 
этнографического исследования. М., 1982; Ганцкая О. А. Польская семья! Опыт этнографического 
изучения М., 1986; Этносоциальные аспекты изучения семьи у народов зарубежной Европы. М., 1987.

2 Календарные обычаи и обряды в странах зарубежной Европы. Конец XIX — начало XX в. 
Зимние праздники. М., 1973; Календарные обычаи и обряды в странах зарубежной Европы.
Конец XIX — начало XX в. Весенние праздники. М., 1977; Календарные обычаи и обряды в странах 
зарубежной Европы. Конец XIX — начало XX в. Летне-осенние праздники. М., 1978; Календарные 
обычаи и обряды в странах зарубежной Европы. Исторические корни и развитие обычаев. М., 1983.

3 Календарные обычаи и обряды народов Восточной Азии. Новый год. М., 1985; Календарные 
обычаи и обряды народов Восточной Азии. Годовой цикл. М., 1989.
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Ф Р Е Д Е Р И К  РО У З (191.5— 1991)1 *

Умер Фредерик Роуз — один из крупнейших специалистов по истории и культуре аборигенов 
Австралии, видный общественный деятель, друг нашей страны.

Роуз родился в 1915 г. в Англии. По окончании Кембриджского университета он отправился 
в 1937 г. на пятый континент, намереваясь заняться в полевых условиях изучением аборигенов 
Австралии. Не' имея финансовой поддержки, молодой исследователь вынужден был поступить на 
государственную службу и в течение нескольких лет работал метеорологом в тропических райо­
нах Северной Австралии. Отказавшись от функционалистского подхода к изучению народов и их 
культур, который он разделял в студенческие годы, Роуз перешел на позиции эволюционизма, а за ­
тем и марксизма. Об этом свидетельствовала написанная им в соавторстве с А. Джолли статья 
«Место австралийских аборигенов в эволюции общества», которая была опубликована в 1943 г. 
в одном из английских журналов. В 1942 г. Роуз вступил в коммунистическую партию Австралии 
и впоследствии разработал основы ее программы по национальному вопросу в части, касающейся 
аборигенов.

В годы «холодной войны» Роуз подвергался политическим преследованиям, некоторое 
время работал в Сиднее докером. В 1956 г. он переселился в ГД Р, где раскрылся его талант ученого- 
этнолога. В 1957— 1974 гг. Роуз работал в Институте этнографии при Берлинском университете 
им. Гумбольдта, причем много лет был директором этого института, а потом, не прекращая 
преподавательской деятел-ьности, стал научным сотрудником Лейпцигского музея народоведения. 
На протяжении трех десятилетий он был также членом редакционной коллегии журнала «Ethno- 
graphisch— Archaologische Zeitschrift».

Поселившись в ГД Р, Роуз получил возможность обработать и обобщить огромный полевой 
материал, собранный в Северной Австралии, главным образом на о-ве Грут-Айленд. В результате 
им была написана монография «Классификация родства, возрастная структура и брак у аборигенов 
Грут-Айленда», опубликованная в 1-960 Г. в Берлине на английском языке. Этот фундаменталь­
ный труд сразу ж е привлек внимание специалистов во всем мире, ибо в его основу были положены 
уникальные материалы, добытые с помо'щью разработанной автором методики полевых исследова­
ний. Стремясь к наиболее обоснованным выводам, опирающимся на статистически достоверные 
данные, Роуз охватил своими изысканиями большинство аборигенов в изучавшихся им группах, 
причем выяснял родственные, взаимоотношения каждого из своих информаторов со всеми осталь­
ными. С этой целью он не только подробно опрашивал аборигенов по специально составленной 
анкете, но и каждого из них сфотографировал и, показывая фотографии другим, пытался 
устанавливать подлинные родственные связи и генеалогии. Метод фотографирования помог Роузу 
Справиться и со сложнейшей задачей определения возраста людей бесписьменной культуры. 
В ходе чрезвычайно кропотливой и трудоемкой работы он сумел определить возраст каждого
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аборигена с точностью до одного-двух лет. В результате ему удалось сделать новые, порой весьма 
неожиданные выводы о составе семьи аборигенов и ее возрастной структуре. Материалы, положен­
ные в основу книги, не только обильно питали дальнейшее научное творчество Роуза, сделав ряд его 
работ подлинно новаторскими, но и превратили саму эту книгу в важный вклад в мировое австрало- 
ведение, более того — в незаменимый источник информации для всякого исследователя, изучаю­
щего общество охотников и собирателей. ; ■

В 1962 г. Роузу удалось посетить Австралию. Власти це разрешили ему продолжить полевые 
исследования на о-ве Грут-Айленд, но благодаря содействию Института по изучению аборигенов 
в Канберре он смог провести аналогичные исследования в Ангас-Даунсе (Центральная Австралия). 
Собранные материалы позволили Роузу выпустить в 1965 е. книгу «Ветер перемен над Централь­
ной Австралией», в которой показано, под воздействием каких факторов, в каких условиях раз­
рушается и исчезает унаследованный от предков самобытный, жизненный уклад. Этнографическую  
коллекцию, приобретенную в Ангас-Даунсе, Роуз передал'Лейпцигскому музею народоведения.

После 1962 г. ученый довольно часто посещал Австралии), и эти поездки давали ему возмож­
ность изучать перемены, происходящие на пятом континенте, положение аборигенов и их борьбу 
за гражданские права и сохранение традиционных племенных земель. Свои воспоминания, впечат­
ления и полевые материалы Роуз широко использовал в четырех научно-популярных книгах: 
«Аборигены, кенгуру и реактивные лайнеры» (1966), «Снова в Австралии. История аборигенов 
от каменного до атомного века» (1968), «Аборигены Австралии. Общество и искусство» (1969) 
и «Австралия и ее аборигены. Их история и современное положение» (1976). Эти книги, написан­
ные с любовью и симпатией к коренным австралийцам, с неподдельным сочувствием к их 
бедам и нуждам, были с интересом встречены читателями и имели большой общественный резо­
нанс. Одновременно Роуз публиковал статьи, посвященные различным аспектам общественного 
строя и культуры аборигенов, их современного положения и борьбы за земельные права, 
а в 80-х годах, кроме того, активно разрабатывал и проблемы антропогенеза и социогенеза.

Роуз участвовал во многих международных научных конгрессах ц конференциях, на которых 
решительно отстаивал свои взгляды. И хотя многие западные ученые не разделяли его концепций, 
он пользовался всеобщим уважением как один из крупнейших современных австраловедов, как 
исследователь, обладающий редкой способностью рассматривать факты под новым углом зрения 
и высказывать по ним оригинальные суждения.

В 1959 г. Роуз впервые посетил нашу страну и затем несколько раз приезжал в СССР. Он 
поддерживал тесные научные и дружеские контакты со многими советскими коллегами. На протя­
жении четырех десятилетий Роуз печатался в «Советской этнографии»: первые две его статьи появи­
лись в журнале в 1947 г., последняя — в 1986 г. В СССР опубликованы две его научно-популяр­
ные книги, переведенные на русский язык,— «Аборигены, кенгуру и реактивные лайнеры» (1972) 
и «Аборигены Австралии» (1961), а в 1989 г. издательство «Прогресс» выпустило в переводе 
с рукописи, предоставленной автором, его последнюю монографию «Аборигены Австралии. Тради­
ционное общество».

Монография посвящена всестороннему анализу социально-экономических отношений в тради­
ционном обществе австралийских охотников и собирателей, т. е. углубленному рассмотрению самой 
основы этого общества. Производительные силы и производственные отношения, естественное и об­
щественное разделение труда* производственные объединения, формы собственности — все это ис­
следовано как единая, целостная система. Такого монографического исследования традиционной 
экономики коренных австралийцев в мировом австраловедении еще не было. Но этим не исчерпы­
вается проблематика книги. Большое внимание уделено в ней демографической ситуации, приведен 
яркий материал о браке, полигинии, экономическом значении обряда инициации, о классифика­
ционных системах родства, которые Роуз интерпретировал как отражение производственных отно­
шений. В монографии подняты такие крупные теоретические проблемы, как соотношение природ­
ного и человеческого, биологического и социального. Привычные представления опровергаются 
выводом автора о том, что в традиционных условиях аборигены Австралии были способны плани­
ровать свою жизнедеятельность, включая воспроизводство семьи, в целях поддержания оптималь­
ных демографических параметров и равновесия между обществом и окружающей средой. В книге 
немало дискуссионного, что не умаляет ее значения, а наоборот, делает ее еще более интересной для 
специалистов. Сам Роуз считал эту монографию главным итогом своих австраловедческих исследо­
ваний. Книгу можно рассматривать как его научное завещание.

Фредерик Роуз прожил большую жизнь и вписал свое имя в историю науки. Советские 
друзья и коллеги покойного сохранят память о нем в своих сердцах.

О. Ю. Артемова, Д .  Д. Тумаркин
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SU M M ARIE S

N ative P op u la tio n s of N orth S iberia: R eproduction  P a tte rn s  
an d  D evelopm ent A lterna tives

Sm all ethnic groups of the Soviet North are now facing many adverse implications of exposure 
to industrial civilization. W ays of im proving their situation are now widely discussed in Soviet litera­
ture. The author provides a brief historical overview of contacts between Russians and Siberian peoples, 
asserting that «traditionalism» had disappeared long before the transform ations of the Soviet period. 
Still, in the author’s view, follow ing «the European model» is tantamount to obliteration of native 
groups as cultural phenomena. M any thoughtless borrowings from industrial society have already 
resulted in economic and cultural conflicts and de-ethnization. Native populations should be able to 
choose their development patterns independently, com bining viable traditions with response to new 
needs. The author’s conclusions are based upon results of his fieldwork in the Evenk autonomous 
district in 1989.

V. V. Karlov

The H ealing of Ilya  M urom ets: An Ancient R ussian  
R itual Reflected in an  Epic

The story about m iraculous healing of Ilya M uromets is the basic content of one of Russian 
«bylinas» (epic ta les) . The author tries to trace the sources of the plot observing that the story contains 
a detailed description of an ancient rite of passage (initiation). The observation might be used for 
reconstructing ancient-Russian rituals as linked to social life.

V. G. Balushok

C alu sa ri — R om anian  Folk D ancers

The author presents his view on the origin, evolution, historical and local patterns of Romanian 
folk dances performed by special dancers ^ c a lu s a r i.  In the author’s view, the origin of the dances 
might be traced to tribal rites of passage. Som e analogies are also found with certain rituals of ancient 
Rome.

E. A. Koroleva

E thno-Political P rob lem s of a  Federal S ta te ; 
the  Experience of N igeria

D iscussed is the modern ethno-political situation in Nigeria — the most populous country in 
Tropical Africa, with the highest level of linguistic, ethnic and religious variety.

Now that the country, is in difficult transition from military to civil rule, the government tries 
to resolve nationality problems by im proving political and legal patterns. The new Constitution of 
Nigeria is based upon the principle of federalism  with all its ramifications. The national integration 
is influenced by many factors: ethnicity, religion, language, political parties, etc.

Yu. A. Voznesenskaya
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Глубокоуваж аемые читатели!

Начата подписка на журнал 
«СОВЕТСКОЕ СЛАВЯНОВЕДЕНИЕ» 

на 1992 год

Д о  конца этого года и в будущ ем году журнал планирует продолж ить  
публикацию  м атери алов  «круглых столов» (в частности, дискуссию, по ­
свящ ен ную  т а к  назы ваем ы м  «народным демократиям»); возобновить р у б ­
рику « Н айдено  в архивах» , где поместить неизвестное письмо Б о гд ан а  
Х мельницкого и докум енты  спецслуж б по «делу славистов»; н ап еч атать  
статьи « С лавянски й  вопрос и русская  душ а в мировоззрении Н и колая  
Б ер д яева» ,  «И сторические и современные аспекты германо-славянских 
взаим освязей» , « П о л ьск ая  ссы лка в Сибирь», «Ф. Раскольников гл азам и  
болгарской  полиции», « Р еж и м  Б З Н С  — форма социал-максимализма?»  
и др.

П о р азд елу  культурологии предполагается  опубликовать исследования 
по проблемам  общ их законом ерностей  и национальной специфики истори­
ческого р о м ан а ,  интервью с Нобелевским лауреатом  Чеславом М илошем 
о течениях в польской поэзии, м атери ал  об истоках славянского христиан­
ства  и др.

Редколлегия
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Индекс 70845

М а г а з и н  №  3 « К н и г а  —  почтой» 
« А к а д е м к н и га »  г. М о с к в ы  предлагает  

книги  издательства «Н аука»:

С а г а л а е в  А. -М., О к т я б р ь с к а я  И.  В.  ТРА ДИ ЦИОННО Е МИРО­
В О З З Р Е Н И Е  ТЮРКОВ Ю Ж Н О Й  С И БИ РИ.  1990. 209 с. 2 р. 70 к.

М о н о гр аф и я  з а в е р ш а е т  цикл исследований, посвящ енных основам 
мировоззренческой системы коренного населения  С аяно-А лтая . Р а с с м а т ­
ри ваю тся  представлени я  ю ж носибирских тю рков о м усли , слове и дейст­
вии. А нализи рую тся  различны е, аспекты  знаковой  деятельности тр ад и ­
ционного общ ества , вы деляю тся  социальны е роли, определяю щ ие его 
духовную ж и знь . Реконструирую тся  основные модели ритуально-язы ково­
го поведения, вскры ваю тся  особенности обрядовой  деятельности. Особое 
внимание уделяется  рассмотрению  мировоззренческих основ ш ам ан изм а, 
скази тельской  традиции.

Книга рассчи тан а  на этнограф ов, фольклористов, религиоведов.

Адрес м агази н а :  117393 М осква , ул. А кадем ика  П илю гина, дом 14, 
корп. 2.
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