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покаянною дисциплиною, хотя по содер
ж ан т и могутъ быть сближаемы съ на- 
ставлешемъ Луки Жидяты, однако не 
могли быть источникомъ его «Поучешя къ 
братш», или же пользоваться имъ».

Добромысловъ Всев. «Святый Лука Жи- 
дята, вторый епископъ Новгородскш («С’тран- 
никъ» 1S65 г., октябрь, стр. 1—32, ноябрь, 
стр. 1—73).—Тихомировъ II. И., npomoiepeii, 
«Каеедра новгородскихъ святителей», т. I. 
Новгородъ. 1891 г., стр. 19 —27. -Е всш въ И. Е., 
«Поучен1е Луки Жидяты, архиепископа Нов- 
городскаго» («Памятники древне - русской 
церковно-учительной литературы, проф. А. И. 
Пономарева, Спб. 1894 г., сгр. 7—24).—Ни- 
кольскш Н. К., «Материшы для попременнаго 
списка русскихъ писателей и ихъ сочинешй 
(Х-Х1 вв.)»—Спб. 1906 г.,стр. 144—149.—By- 
гославскгй Серггьй, «Поучеше еп. Луки Жи
дяты по рукописямъ X V —XV II вв.» («Изъ 
филологчческаго семинар1я проф. В. Н. Пе- 
ретца). Спб. 1913 г. Отдельный оттискъ изъ 
«Изв’Ьсий отдЬлешя русскаго языка и сло
весности Императорской Академш Наукъ», 
т. XVIII (1913, кн. 2-я).—Владим1ровъ П. В., 
Древняя русская литература К1евскаго пе- 
р1ода X I -X III  вЪковъ>. Kiem. 1901 г., стр. 
134—135.—Пютуховъ Е. В., «Русская литера
тура. ИсторическШ обзоръ главнЪвшихъ ли- 
тературныхъ явленш древняго и новаго 
перюда». Юрьевъ 1912 г., стр. б.—Собо.гевскШ, 
А. И. Матер1алы и изсл’Ьдовашя въ области 
славянской филологш и археологии» Спб. 
1910 г., стр. 256—260 (Сборникъ отд,Ьлен1я 
русскаго языка и словестности Император
ской Академш Наукъ, т. LXXXVTII).— Мака- 
рш,митпрополитъ, z llc ro p is  русской церкви» 
Спб. 1868 г., т. I. стр. 123—126 и 278—279.— 
МалышевскШ И., «Евреи въ южной Руси  и 
въ ШевЬ» («Труды Шевской Духовной Ака
демш» 1878 г. III).—Д гевъ М., прот. «По
верка 1ерархическихъ каталоговъ enapxiS: 
Новгородской. Переяслявской, Полоцкой, Р о 
стовской и Тобольской». Рук. Архива св. Си
нода, № 1771, стр. 19—22. — Зоравомысловъ 
К. Я ., «1ерархи Новгородской епархш». Нов
городъ, 1897 г., стр. 6—7.

А. Никольскш.

Лука (Еонашевичъ), епископъ Б^лго- 
родсйй, по окончанш курса Шевской ака
демш въ 1727-мъ году назначенъ былъ 
учителемъ шитики въ Московскую сла- 
вяно-греко-латинскую академш, а 9 сен
тября 1730 года опред'Ьленъ пропо- 
в'Ьдникомъ и въ томъ же году привле- 
ченъ къ допросу по д’Ьлу юевскаго ар- 
xienHCKona Варлаама Вонатовича. Въ 
1732-мъ году «конщонаторъ» Лука, по 
требовашю графа фельдмаршала фонъ— 
Ми ни ха, перем4щенъ былъ въ С.-Петер- 
бургъ эаконоучителемъ кадетскаго корпуса. 
Кроме прямыхъ своихъ обязанностей по 
корпусу, Лука Конашевичъ исполнялъ по- 
ручешя высшей власти: наставлялъ въ

истинахъ православной веры пожелав- 
шихъ принять иравослаше солдата изъ 
чувашей Копорскаго полка и ув'Ьщевалъ 
служителя смоленскаго шляхтича князя 
Михаила Друцкаго-Соколинекаго Матвея 
Шук'Ьевича сознаться въ вымышлеши чуда 
отъ иконы Пресвятая Богородицы, быв
шей въ доме одного шляхтича въ деревне 
Шелбицахъ Смоленскаго уЬзда. Въ 1735-мъ 
году 20 октября Лука Конашевичъ на
значенъ былъ настоятелемъ Симонова мо
настыря, съ производствомъ въ санъ ар
химандрита, и тогда же ему поручено 
было осмотреть всЬ книги въ библюте- 
кахъ Московской типографш и Синодаль
ной (IlaTpiapmeit), и «если что востре- 
буется къ лучшему учреждению сихъ би- 
блюгекъ, то устроить общимъ соглайемъ 
въ Синодальной съ казначеемъ и ризни- 
чимъ, а въ типографской съ директоромъ; 
излишшя же на греческомъ, латинскомъ 
и прочихъ иностранныхъ д!алектахъ книги, 
если ихъ окажется однимъ звашемъ по 
20-ти и более, оц'Ьнивъ, продать съ пуб- 
личнаго торга, оставивъ въ библштекахъ 
по одному лучшему экземпляру, и о про- 
данныхъ донести». Въ 1737 году архим. 
Лука назначенъ былъ, а 28 сентября хи- 
ротонисанъ во епископа Устюжскаго и 
Тотемскаго, прибылъ въ Устюгъ 1-го ян
варя 1738 года и управлялъ enapxiefi 
нисколько м4сяцевъ. Памятникомъ своей 
просвещенной деятельности о благ* Устюж
ской епархш онъ оставилъ основанную 
имъ въ Великомъ Устюге латинскую школу 
съ семинар1ею, надъ которыми смотреше 
поручилъ вызванному изъ Москвы канце
ляристу Алексею Иванову Панову и ко
торый, по упраздненш Великоустюжской 
епархш, переведены были въ Вологду. 
9 марта 1738 года преосвященный Лука 
перем'Ьщенъ былъ на Казанскую каеедру. 
Лука Конашевичъ проявилъ выдающуюся 
деятельность по управлению Казанской 
enapxiefi: особенно достопримечательна его 
заботливость о Казанской семинарш: онъ 
ревностно занялся устройствомъ ея по 
образцу KieBCKofl и Московской академий; 
онъ вытребовалъ обратно въ семинарш 
распущенныхъ предшественникомъ его 
apxien. Гавршломъ 68 воспитанниковъ, 
принялъ въ 1739-мъ году значительное 
количество новыхъ учениковъ и такимъ 
образомъ въ этомъ году въ семинарш ока
залось 183 воспитанника. При немъ за
вершена была постройка каменнаго семи-
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нарскаго корпуса. Въ 1742 и 1749 го- 
дахъ пожаромъ уничтожены были всЬ де- 
ревянныя постройки при семинарш, и 
преосвященный Лука на отпущенную изъ 
коллегш экономш, по его усиленному хо
датайству, сумму построилъ новыя камен- 
ныя здашя при семинарш какъ жилыя, 
такъ и службы, деревянную ограду въ 
45 саженъ окружностью, а равно возобно- 
вилъ пострадавцйя отъ пожара деревянныя 
части главнаго семинарскаго здашя; онъ 
же устроилъ въ семинарш теплую и хо
лодную церкви.

Желая иметь учительныхъ пастырей, 
особенно потребныхъ для лучшаго успеха 
въ дЬлЪ проповеди Слова Бояйя и обраще
шя въ православ1е инородцевъ, какъ то: 
татаръ, черемисъ, чувашей, мордвы и во- 
тяковъ, преосвященный Лука расширилъ 
программу семинарскаго преподавашя и 
въ 1739 гиду составилъ и отослалъ въ 
ВысочайшШ Кабинета новый штата Ка
занской семинарш. Въ 1738 году онъ от- 
крылъ въ семинарш классъ ариеметики, 
въ которомъ преподавалась и геометр1я; 
въ 1739 году—классъ философш (первымъ 
нреподавателемъ въ которомъ былъ iepo- 
монахъ Вешаминъ Пуцекъ Григоровичъ, 
бывшШ впоследствш Казанскимъ митро- 
политомъ), а загЬмъ классъ богослов1я, 
для преподаватя въ которомъ выписалъ 
изъ Kieea веофана Игнатовича, бывшаго 
впоследствш епископомъ Черниговскимъ, 
и Леонт1я Кременецкаго. Его же забо
тами устроена была семинарская библю- 
тека и снабжена «многими знатныхъ ав- 
торовъ разноязычными и особливо латин
скими книгами >, большая часть которыхъ 
составляла собственную библштеку прео- 
священнаго Луки. На запросъ Синода 
о томъ, нЪхъ ли нужды въ присылке эк- 
заменаторовъ для ставленниковъ въ К а
занской епархш, преосвященный Лука 
отв4тилъ отрицательно; онъ же усиленно 
хлопоталъ объ увеличенш жалованья ду
ховенству г. Оренбурга и служащимъ въ 
Оренбургскомъ духовномъ правленш. Лука 
Конашевичъ велъ обще съ казанскимъ 
губернаторомъ слЪдств1е о раскольникахъ, 
жившихъ на ЯикЬ у казаковъ, б’Ьглыхъ 
изъ русскихъ городовъ, и принималъ ра- 
зумныя меры для обращешя раскольни- 
ковъ къ православной церкви. Онъ же 
разрешилъ женамъ преступниковъ, сослан- 
ныхъ «въ в’Ьчную ссылку» въ Рогервикъ, 
вступать во второй бракъ. Но особенную

ревность Лука Конашевичъ показалъ въ 
деле обращешя инородцевъ въ правосла- 
Bie.

До прибы'йя его въ Казань христиан
ство распространялось въ Казанской епар- 
xiH медленно. Въ первой четверти 
XVIII в4ка крещеныхъ инов'Ьрцевъ въ 
этой епархш считалось не бол Ье 13,322 душъ, 
тогда какъ некрещеныхъ было до 285,464 
душъ, а съ 1719 г. по 1730 г. вновь 
окрещенныхъ въ ведомости Казаникаго 
митрополита Сильвестра показано 2160 че- 
ловёкъ. Всл’Ьдств^ неудовлетворительнаго 
и часто недобросов’Ьстнаго ведешя хри- 
ст1анской проповеди инородцамъ - ино- 
вЬрцамъвъ Казанской епархш, комисыею 
новокрещенскихъ д'Ьлъ Высочайшимъ ука- 
зомъ отъ И  сент. 1740 года образована 
была новая миссия для обращешя къ хри- 
CTiaHCTBy инородцевъ, которая должна 
была действовать въ четырехъ губершяхъ: 
Казанской, Астраханской, Нижегородской 
и Воронежской и образовала собою такъ 
называемую «контору новокрещенскихъ 
д'Ьлъ», главнымъ начальникомъ которой 
назначенъ былъ нарочито вызванный для 
этого учитель Московской славяно-греко
латинской академш, архимандритъ Ди- 
митрШ С'Ьченовъ, определенный вместе 
съ тЬм!> настоятелемъ Св1яжскаго Вого- 
родицкаго Успенскаго монастыря. Въ томъ 
же указе дана была Димитрш Сеченову 
подробная инструкщя, определяющая но
вую его деятельность. Въ помощь ему вы
брано было 30 молодыхъ людей изъ духо
венства, б^днаго купеческаго и дворян- 
скаго сослсшя, изъ знающихъ языки ино
родцевъ, и посланы къ епископу Луке 
Конашевичу для получешя богословскаго 
образовашя, «пока они, какъ сказано въ 
данномъ по этому случаю указе отъ 1 мая 
1740 года, къ произведенш во священ
ство, по святыхъ отецъ канонамъ, при- 
спеюгь въ возрастъ совершенный». Не
посредственное учасие Димитр1я Сеченова 
въ обращенш инов’Ьрцевъ сопровождалось 
болыпимъ успехомъ: въ 1742-мъ году онъ 
доносилъ въ Синодъ: «Въ прошдомъ
1741-мъ году въ Казанской и Нижего
родской губершяхъ разныхъ народовъ ино- 
верцевъ целыми деревнями и всеми уез
дами и сотнями какъ мужескъ, такъ и 
женскъ полъ, все до единаго человека свя- 
тымъ крещешемъ просветились. А въ 
продолжеше двухъ летъ (1741 и 1742) въ 
разныхъ селев1яхъ Казанской и Нижего
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родской губернШ крещено и наставлено 
въ вЪрЬ подъ руководствомъ архимандрита 
СЬченова 17,302 человека. Въ заботахъ 
о надлежащемъ просвещеши инородцевъ 
имъ строились церкви въ деревняхъ но- 
вокрещеныхъ, заводились школы, испра
шивались разныя льготы и, между про- 
чимъ, принимались M tp u  къ переселенiro 
крещеныхъ иноверцевъ изъ деревень, на- 
селенныхъ некрещеными, въ руссыя де
ревни. Памятникомъ литературнымъ рев
ности Луки Конашевича о просв’Ьщен]и 
инородцевъ является сохранившееся въ 
рукописи Архива Синода, сочиненное имъ 
«Слово къ непросвещенному Калмыцкому 
въ Ставрополе и прочихъ тамъ жилищахъ 
имеющемуся собранш». Въ этомъ Слове, 
между прочимъ, читаемъ: «Отъ многихъ 
достоверныхъ свидетелей слышно, да и 
мне самому въ некоторыхъ жилищахъ ва- 
шихъ, посещая епархш свою, бывшу слу- 
чилося видеть, что мнопе изъ васъ по обы- 
кновешю идолопоклонническому всяшя 
мерзсия пищи употребляютъ, нечистыхъ 
скотовъ ядятъ безъ разбору, а что пуще 
Божьимъ закономъ завещанной и преда- 
шями святыхъ отецъ отверженной мерт
вечине касаются и несытно пихаются и 
уже въ толикое безстудство и развраще- 
шя устремились, яко подъ внешнимъ че- 
ловеческимъ видомъ зверинному внутрь 
ихъ естеству крытися. Всякъ бо мясомъ 
скотовъ падшихъ или, паче рещи, трупомъ 
скотовъ умершихъ и уже червями растлен- 
ныхъ питаяйся, не человекомъ разумнымъ, 
но псомъ и другимъ плотояднымъ зверемъ 
подобенъ есть». Но 18 сентября 1742 года 
ДимитрШ сеченовъ оставилъ контору но
вокрещенскихъ делъ,—онъ былъ назна- 
ченъ на Нижегородскую каоедру. При 
преемнике его, архимандрите Сильвестре 
дело миссюнерское пошло хуже. Ново- 
крещенсия школы переданы были въ 
исключительное ведеше Луки Конаше
вича, который уже по своему усмотре- 
нш назначалъ въ нихъ учителей и забо
тился о матер1альномъ обезпечеши учени- 
ковъ. Преосвященный Лука самъ по
строилъ въ татарскихъ слободахъ г. Казани 
две церкви и при нихъ завелъ школы 
для однихъ новокрещеныхъ, въ этихъ шко- 
лахъ обучали татарскому, чувашскому, че
ремисскому и русскому языкамъ, Закону 
Божш и молитвамъ. Иноверцы, тяготясь 
поборами и рекрутчиною, взыскиваемыми 
съ нихъ за новокрещеныхъ, стали чинить

послЬднимъ обиды, а именно: сотники, 
волостные старосты, выборные заставляли 
новокрещеныхъ платить до окончашя дан
ной имъ трехмесячной льготы не только 
равныя съ другими, но и болышя иодати, 
заставляли ихъ участвовать въ рекрут- 
скихъ складкахъ и, кроме того, делали имъ 
притеснешя на каждомъ шагу, делали на 
нихъ ложные доносы въ суды, по кото- 
рымъ новокрещеные забирались въ тюрьмы, 
где и страдали подолгу безвинно. Пере- 
селеше новокрещеныхъ изъ деревень не- 
крещеныхъ еще более усиливало непр!язнь 
между теми и другими. Вследств!е неодно- 
кратныхъ донесетй въ Прав. Сената кон
торы для переселешя и защищешя ново
крещеныхъ о чинимыхъ имъ некрещеными 
продерзостяхъ, Сенатъ строго приказалъ 
местному начальству исполнять указы отно
сительно новокрещеныхъ, что не могло не 
усилить неудоволыушя иноверцовъ, темъ 
более, что съ отъездомъ Димитр1я Сече
нова во многомъ изменился характеръ и 
самой проповеди: прежде иноверцевъ не 
неволили принимать христ!анство, теперь 
же въ делЬ обращешя иноверцевъ стали 
прибегать къ мерамъ сомнительнымъ, и 
епвскопъ Лука Конашевичъ не чуждъ былъ 
некоторой нетерпимости къ иноверцамъ: 
насильно строилъ церкви и часовни среди 
инородческихъ населенШ; забиралъ детей 
противъ воли родителей въ новокрещен- 
сшя школы, совершалъ мимо домовъ ино
верцевъ крестные ходы и проч. Все это 
создало всеобщее ожесточеше и озлобле- 
Hie со стороны иноверцевъ, такъ что не
которые новокрещеные изъ татаръ вошли 
въ Синодъ съ жалобами на то, что они не
волею крещены епископомъ Лукою Кона- 
шевичемъ въ православную вёру, будучи 
во время крещешя не въ своемъ уме; время 
шло, а жалобы подобнаго рода не прекраща
лись, и Синодъ призналъ необходимымъ 
9 окт. 1755 года перевести Луку Кона- 
шевича въ Белгородъ «въ предвареше 
всеобщаго смятешя, а также въ прекра- 
щ ете часто случавшихся по той-же причине 
съ светскими правительствами несогласий». 
Преосвященный Лука и на новой каоедре 
явилъ себя ревностнымъ поборникомъ 
просвещетя. Характеристикою его отно- 
ш етя къ такого рода деятельности мо- 
жетъ служить следующШ фактъ. Преосвя
щенный потребовалъ, чтобы положенный 
взносъ церквами 30-й доли хлеба на со- 

' держаше Харьковскаго коллепума произ
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водился неукоснительно, и когда священ
ники Ахтырскаго ведомства просили его 
уволить нхъ отъ псполнешя сего требо- 
вашя за неимешемъ при дерквахъ ни 
земель, ни другихъ каквхъ-либо угодШ, 
то Лука Конашевичъ положилъ на ихъ 
прошенш такую резолюцпо: «за неиспол- 
неше нреждепосланнаго указа доправнть 
ЗО-ую долю вдвое, безъ всякаго упущешя 
и для того взыскашя послать нарочитаго 
по инструкцш». Въ заботахъ о лучшемъ 
устройстве хозяйственной части того же 
коллепума преосвященный Лука учре- 
дилъ указомъ отъ 29 августа 1756 года 
для зав’Ьдывашя ею соборъ, въ которомъ 
должны присутствовать учители богослов1Я, 
философш, риторики н пштики. Лука 
Конашевичъ управлялъ enapxieio два года 
и три месяца, скончался 1-го января 
1758 года и погребенъ въ соборной Бел
городской церкви.

О писате документовъ и дЬлъ Архива Св. 
Синода: т. X  (1730 г.), №№ 273, 829, 470; 
т. X I (1731 г.); т. X II (1732 г.), №№ 121, 221, 
271, 270, 365; т. X IV  (1784 г.), № 184; т. XV  
(1735 г.), №№ >0, 4<>, 70, 183, 247, 325, 329, 
347, 410;т. X V I (1736 г.); Ирплож. 823-834  стр.; 
т. XIX. (1739 г.), №№ 14, 97, 526; т. X X I 
(1741 г.), № 183; т. XX III (1743 г.), №№116,493; 
т. X X VI (1746 г.), №№60, 130, 153; т. X X IX  
(1749 г.), № 326; т. X X X I (1751 г.), №№ 3,7 ,8 , 
42, 189, 239; т. X XXIV (1754 г.), №№ 334, 
431, 450.—Аполлонъ Можаровскгй, «Ходъ 
миссюнерскаго д4ла въ Казанской епархш  
съ 1731 г. до конца X V III стол4т1я и его 
результаты». («Руководство для сельскихъ 
пастырей». 1867 г., № 45, стр. 350—367; № 47, 
стр. 440—459; № 50, стр. 569—588; № 51, 
стр. 622—G3G.—«Лука Конашевичъ, епископъ 
Казанскш». («Православный СобесЬдникъ», 
1858 г., августъ, стр. 564--585, октябрь, 
стр. 232—254, декабрь, стр. 464—500»). — 4̂. С’. 
Лебедевъ, «Б4лгородск1е apxiepen и среда ихъ 
архипастырской деятельности (по архив- 
нымъ документамъ), съ портретами и авто
графами» Харьковъ, 1902 г., стр. 116—123.— 
П. Солнцевъ, священникъ. «Краткш св'Ьд'Ь- 
шя о Б-Ьлгородскихъ Курскихъ iepapxax-ь». 
(«Харьковсшя Епарх. Ведомости». 1871 г., 
№№ 21, стр. 360—366, № 22, стр. 418-421, 
№ 23, стр. 444—452.—Н. Суворовъ, «Объ iepap- 
хахъ бывшей Велико-Устюжской епархш». 
(«Вологодсшя Епарх. Ведомости». 1869 г., 
№ 13, стр. 476—477).—Д . Втиневскш, «Шев- 
скля Академия въ первой половин4 X V III 
в̂ Ька». Шевъ. 1903 г., стр. 308—309.—Описаше 
рукописей, хранящихся въ Архив4 СвятЬй- 
шаго Правительствующего Синода, т. II. 
Выпускъ второй. С.-Петербургъ. 1910 г., 
№ 4049.—АскоченскШ, «Клевъ съ его древн-Ьй- 
шимъ училищемъ», т. I, стр. 297.—Списки 
арх1ереевъ iepapxin всеросыйской и apxie- 
рейскихъ каеедръ со времени учрежден1я 
СвятЬйшаго Правительствующаго Синода

(1721—1895). С.-11етербургъ. 189С, стр. 7—8.— 
Е. Маловъ, «О новокрещенской контор'Ь». 
(Р&чь, произнесенная въ торж. годпчн. собр. 
Казаиск. дух. акад. въ 1878 г. Казань).

А . Никольский.

Лука, «икономъ» Шево-ПечерскШ, вос
певаемый въ 7-й п’Ьсни канона препо- 
добнымъ KicBo - Печерскимъ Ближнихъ 
пещеръ, неизвестно когда отправлявшШ 
экономскую должность въ Шсво-Печерской 
лавре. Память его, кроме 6-го ноября, 
совершается совместно съ преподобными 
Ближнихъ пещеръ, где и мощи его иочи- 
ваютъ. Экономы Шево-Печерской лавры, 
почитая его своимъ покровителемъ, имеютъ 
въ своихъ помещешяхъ икону преподоб- 
наго Луки— «иконома».

М'Ьсяцесловъ святыхъ всею русскою цер
ковью или м'Ьстно чтимыхъ. Выпускъ III 
(ноябрь). Прибавлеше къ «Подольскпмъ 
Епарх1альнымъ ВЪдомостямъ». Каменецъ- 
Иодольскъ, 1894 г., стр. 30—31.

А. НикольскШ.

Лука, епископъ ПолоцкШ, участво- 
валъ въ церемошале встречи великой 
княжны Елены Гоанновны, нареченной не
весты литовскаго князя Александра въ 
январе 1495 г., въ томъ же году онъ 
принималъ yiacTie въ хиротоши митро
полита KieBCKaro Макария. Известна жа
лованная королевская грамота отъ 26 дек. 
1503 г. епископу Луке на арх1ерейскую 
отчину, отчужденную полоцкими боярами 
и софШскими крылошанами.

Дгевъ М., прот., «ПовЬрка, 1ерархическпхъ 
каталоговъ епархш: Новгородской, П ерея
славской, Полоцкой, Ростовской, Тоболь
ской». Рукоп. Архива св. Синода № 1771.— 
П. Строевъ. «Списки iepapxoin. и настояте
лей монастырей». А ■ Н.

Лука, епископъ Ростовскш (Влади- 
MipcKifl), вероятно, уроженецъ южной Рос- 
сш, иночество принялъ въ одномъ изъ 
Юевскихъ монастырей, откуда, неизвестно 
когда, избранъ былъ на игуменство Шев- 
скаго Спасскаго монастыря, что на Бере
стове. Въ 1185 г., 11-го марта хирото- 
нисанъ былъ въ епископа Ростовскаго, 
откуда, вероятно, въ 1188 году переве- 
денъ во Владим^ръ на Клязьме. Въ 1187 г. 
убедилъ великаго князя Всеволода Ш  
Георпевича примириться съ Рязанскимъ 
княземъ. Въ томъ же году онъ расписалъ 
Владим1рскШ УспенскШ соборъ и освя- 
тилъ его въ 1189 г. Этотъ соборъ пого- 
релъ въ 1185 г. и былъ возобновленъ ве-


