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В о л о го д ски й  е п и ско п  А н то н и й  Ф л о р е н со в , уш е д ш и й  на п о ко й  на гр а н и ц е  X IX -X X  веков, был 

н е за ур я д н о й  л и ч н о стью . П о это м у  п о нятен  и н те р е с  к не м у о. А л е кса н д р а  Ельчанинова (1881 —  

1934 гг .), к о то р ы й  и сам  оставил яр кий  и не затуха ю щ и й  сл е д  в памяти е го  знавш их.

О . А л е кса н д р  л ю б и л  с в о ю  к о р е н н у ю  связанность с р усски м  п р о ш л ы м : он  принадлеж ал  к 

сем ье, м н о ги е  п о ко л е н и я  к о т о р о й  б ы ли воина м и . Р одоначал ьник ее, р ы ц ар ь  А л е н д р о к , вышел 

из Л итвы  на с л у ж б у  к к н я з ю  В асилию  Т е м ном у. К огд а  А л е к с а н д р у  б ы л о  12 лет, у м е р  отец. 

С ем ья ж ила на пе нси ю , и А л е к с а н д р  е щ е в гим н ази и  зарабаты вал ур о к а м и  и платил за учение 

св о е го  б рата, сам  себ я со д е р ж а л  во в р е м я  уче ния  в П е те р б у р гс к о м  уни вер ситете . По окон­

чании о н  бы л оставлен пр и  ун и ве р сите те  для на учно й  ра б о ты  (п о  каф е д р е  исто р и и ). У него 

установи лись  д р у ж е с к и е  связи с д е я те л ям и  р у сско й  кул ьтур ы , д о сти гш е й  б л е стя щ е го  расцвета 

в начале на ш е го  века. Э то  в р е м я  о т м е ч е н о  д в и ж е н и е м  к ц е р кв и  и п р о п о в е д ь ю  веры  в уте­

р я в ш е м  ее р у с с к о м  о б щ е стве . Д в иж е н и е  в о зн и кл о  ср е ди  писателей, б о го с л о в о в  и церковны х 

д ея тел ей . С та рш ий  д р у г  и наставник А л е кса н д р а  Е льчанинова о. С. Б улгаков вспо м ина ет: «То было 

светское  пасты рство, п р о п о в е д ь  веры  в ср е д е  о д и ч а в ш е го  в б е з б о ж и и  об щ е ства , и ей отдавался 

он , б у д у щ и й  пасты рь, ра нее  св о е го  пасты рства. Во всей этой  р а б о те  со б и р а н и я  д ухо вн ы х сил 

пр оти в  б е з б о ж и я  и р а в н о д уш и я  он  являлся н е и зм е н н ы м  и н е за м е н и м ы м  т р у ж е н и к о м  и сотруд ­

ником , см и р е н н ы м  и п р е д а н н ы м  и спол н ител ем  то го , что  на н е го  возлагалось. И м я е го  долж но 

бы ть вписано в и с то р и ю  на ш е го  ц е р к о в н о го  п р о све щ е н и я  как н о ве й ш е го  д в и ж е н и я  хри­

стианской  м ы сли  в России. Э то м у со д ей ствовал и  и е го  личны е свойства, о с о б о е  очарование 

е го  ю н о сти . К огд а  он  появлялся —  со своим  лучисты м  ласковы м  взгл я д о м  —  на встречу е м у  рас­

кры вались се р дц а  и появлялись улы б ки» .

О со б е н н а я  д р у ж б а , начавш аяся е щ е с детства, связы вала Ельчанинова и с б у д у щ и м  священ­

н и к о м  П авлом  Ф л о р е н с к и м . П о д  е го  влиянием  и по  со б стве н н о й  скл о н н о сти , хотя  и не имея 

е щ е м ы сли о  в о з м о ж н о с т и  для себя свящ енства, А л е кса н д р  по ступи л  в Б о го сл о в скую  А кадем ию  

С е ргиева  П осада; п р ин ял  участие в то л ько  что о сн о в а н н о м  М о с к о в с к о м  Р е ли гио зно-Ф ило­

со ф ско м  О б щ е стве  и б ы л  е го  п е рвы м  се кр е та р е м . В это  ж е  вре м я в ж у р н а л е  «Н овы й Путь» 

появилась е го  первая статья «О  м исти ц и зм е  С п е р а н ско го » , а го д о м  п о з ж е  —  кни га  «История 
р е лигий » .

К ур с  в А к а д е м и и  п р е р ва н  п р и зы в о м  на отб ы вани е  во и н ско й  по вин ности  на Кавказе, и в 

А к а д е м и ю  Е льчанинов б о л ьш е  не вернулся , увл е кш ись  п е д а го ги ч е ско й  д е я те л ьн о стью , став сна­

чала учи тел ем , а п о то м  д и р е к т о р о м  о д н о й  частной гим н азии  в Тиф лисе. О  е го  педагоги­

че ском  д а р е  пиш ет пр оф . Г а р ва р д ско го  ун ивер ситета  К арп ович : «Все сам ое  сущ е стве н н о е  в нашей 

ж и з н и  б ы л о  связано с ним . Ем у м о ж н о  б ы л о  сказать о  том , что н и к о м у  д р у го м у  не доверил 

бы . У  н е го  м о ж н о  б ы ло  искать р а зр е ш е н и я  ра зн ы х со м н е н и й  и со в е то в  в тр уд н ы х  случаях. Его 

влияние п е ревеш ива л о , если не и скл ю ча л о , все остальн ы е. Наша* привя занн ость  к н е м у была 

б езграни чн а , но  влиян ие м  свои м  он  пользовался с и скл ю чи те л ьн о й  о с т о р о ж н о с т ь ю . Н иком у ни­
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че го  н и ко гд а  не навязывая, о н  старался то л ь ко  п о м о ч ь  к а ж д о м у  найти пр ави льны й  путь  в ту 

с т о р о н у , куда  к а ж д о го  из нас влекло».
П осле р е в о л ю ц и о н н о й  б у р и  Ельчанинов ока зался с сем ьей  во Ф р а н ц и и , в Н и цц е , гд е  п е рвое  

в р е м я  заним ался сел ьским  хозя йство м , совм ещ ая  это  с ур о к а м и  р у с с к о го  язы ка для р усски х  д е ­

тей во ф р а н ц узско м  лицее. В 1926 го д у  он  п р ин и м а е т  свящ енство, к о т о р о е  б ы л о  естествен­

ны м  п р о д о л ж е н и е м  и в н у тр е н н е го  е го  пути и вне ш ней  д е я тел ьности . О н  сам  рассказы вает, 

как это  п р о и з о ш л о : «Я по лучи л  пи сьм о  о т  о . С е р ги я  В., гд е  о н  н а стой чиво  со в е туе т  м не 

принять свящ енство. Сначала м не  стало страш н о, как б ы вает страш н о, ко гд а  по чувствуе ш ь судьбу, 
р о к . Я понял сразу, что это  н е в о звр а ти м о , что  это  м о я  судьба . В д р у го м  я, м о ж е т  бы ть, 

пытался бы  о б о й ти  ее, но  тут  я по чти  не кол еба лся —  я по ш ел  навстречу, и то гд а  стало так 

р а д о стн о  и ясно  на д уш е . На стары х путях  (п е д а го ги ка , л е кто р ств о ) м н е  б ы л о  у ж е  не чем  ж ить, 

на но вом  пути  я о ж и в а ю , в о з р о ж д а ю с ь  снова. Э то м о е  п о свящ ени е  во 2 -ю  степень. П е р во е  —  

б р а к , в то р о е  —  свящ енство» .

В свящ енстве  он  пр ояви л  вы сш ее, к че м у бы л призван, и осущ е ствил  зам ы сел Б ож и й  о 

себ е . К то -то  из е го  д р у з е й  сказал д а ж е  о  е го  вне ш ности  в день  е го  р у к о п о л о ж е н и я : «Весь 
е го  и ко н о п и сн ы й  о б л и к  как бы  на ко н е ц  наш ел свое п о д л и н н о е  и зо б р а ж е н и е » . «Д о  свящ енства —  

как о м н о го м  я д о л ж е н  бы л м олчать, уд е р ж и в а ть  себ я. С вящ ен ство  для м еня —  в о з м о ж ­

ность го в о р и ть  п о л н ы м  го л о с о м » ,—  писал о н  сам . Его д у х о в н и к  о . С. Б улгаков так оценивал 

е го  как свящ ен ника : «Не то л ь ко  по сво и м  личн ы м  качествам  п а сты р ской  пр изва нности  и о д а ­

р е н н о сти  со ве р ш е н н о  и скл ю чи те л ьн о й , но, в о со б е н н о сти , по  св о е м у  типу о . А л е кса н д р  как 

свящ ен ни к  представлял  со б о й  явление не об ы чай но е  и и скл ю ч и те л ьн о е , и б о  о н  воп л ощ ал  в себе 

о р га н и ч е с к у ю  слиян ность  с м и р е н н о й  п р е д а н н о сти  П раво славию  и п р о сто ты  д е тско й  веры  со 

всей у то н ч е н н о сть ю  р у с с к о го  к у л ь т у р н о го  пр едания» .

«В этой ж и з н и ,—  го в о р и л  п р о ф е ссо р  З а н д е р ,—  о н  не б ы л  го сте м ; он  б ы л  наш, о н  пр и ­

на дл еж ал  наш ей эпо хе, наш ей кул ьтур е , на ш ем у к р у гу  л ю д е й  и и н те р е со в . П о это м у  так ж и в о  

и так п р о сто  м о ж н о  б ы л о  бесед ова ть  с ним  о  всех в о п р о са х  с о в р е м е н н о сти . Н о все, что  он 

го в о р ил , б ы л о  о св е щ е н о  к а ки м -то  о д н и м  в н утр е н н и м  см ы сл о м , б ы л о  связано о д н о й  иде ей , и 

чувствовалось, что  м н о го о б р а з и е  ж и зн и  есть для н е го  по дл ин ная  и ж и вая  ри за  Б ож е ства . О т ­

сю д а  та со ср е д о то ч е н н о сть , та внутр е н н яя  стр о го сть , к о т о р ы м и  ды ш али е го  слова. У н е го  не б ы ло 

п р е д взяты х  то ч е к  зре ния , о н  л е гко  вж ивался в л ю б у ю  м ы сль; но  д уш а е го  стояла на кам не,

и это  пр идава ло е го  б е се д е  и скл ю ч и те л ь н ую  ц е н н о сть ; о н  м о г  го в о р и т ь  о б о  всем , всегда

го в о р я  о  том  ж е ; ш ел с со б е с е д н и к о м  как д р у г  и н е вол ьно  вел е го  как учитель».

Н адо отм е ти ть , что  и нтересы  о . А л е кса н д р а  б ы ли с к о р е е  хар акте ра  пр а кти че ски -а ске ти че - 

с к о го , чем  о т в л е ч е н н о -б о го с л о в с к о го . Ц е н тр  е го  вним ания —  п р и л о ж е н и е  христианства  к ж изни , 

ж и зн ь  че л овеч еской  д уш и . «И споведь бы ла о сн о в н ы м  пр изва ни ем  е го  свящ енства. З нам ена­

тельно , что  первы й п р иступ  е го  см е р те л ь н о й  б о л е зн и  свалил е го  во  в р е м я  и спове ди»  (м о н а ­
хиня М а ри я).

Свое сл уж е н и е  он  нес та кж е  в п р о п о в е д и . И как р а ньш е е го  у р о к и  и л е кц и и  б ы ли полны

д у хо в н о й  вы соты , так тепер ь  е го  п р о п о в е д и  отличал ись ясн о стью , сж а то сть ю , н а сы щ е нно стью

м ы сли. О н  всегда заб отил ся  о  том , что он  ска ж е т, и н и ко гд а  —  о  том , как ска ж е т. П оэто м у 

е го  п р о п о в е д и  носили ха р а кте р  н е п о ср е д стве н н о сти  и гл у б о к о го  в н у т р е н н е го  чувства, со е д и н е н ­
ны х с ясн о стью  м ы сли.

О д н и м  из б о л ьш и х  увл е чений  о тц а  А л е кса н д р а  б ы л о  Х р и сти а н ско е  С туд е н ч е ско е  Д в иж е н и е  

М о л о д е ж и , к к о т о р о м у  о н  б л и зо к  б ы л  е щ е в России че р е з  п р о ф . Н овосе лова , п р и н я в ш е го  

после р е в о л ю ц и и  м он а ш е ство  и п о ги б ш е го  в сане е п и ско п а . «Я все б о л ь ш е  ц е н ю  Д в и ж е ­

ние»—  пиш ет о . А л е к с а н д р ,—  как с о б р а н ие  в се го  ж и в о го  в ц е р кви , всех тех, кто  пр ин им а е т  

хри стиа нство  не как т р а д и ц и ю , не как слова, не как б ы т, а как ж и зн ь . ...А тм о сф е р а  съ ездов  

Д ви ж е н и я  на пом инае т м не  о тд а л е н н о  тот го р я ч и й  во зд ух  тесны х хри стиа нских  о б щ и н  а п о­

сто л ь ско го  века, в к о т о р ы х  д ы ш и т Д ух С вятой  и со в е р ш а ю тся  чудеса, б е з  к о т о р о го  х р и ­

стианин зады хается и является то л ь ко  тен ью , то л ь к о  схе м о й  христианина».

Н езад о лго  д о  своей б о л е зн и  о. А л е к с а н д р  го в о р и л , что  хотел  написать кн и гу  для м о л о д е ж и , 

как бы  в о твет на часто о б р а щ а е м ы е  к не м у, тип ичны е  для с о в р е м е н н о го  ю н о ш е ства  воп­

ро сы . О н  завел папку с на дп исью  «П исьм а к м о л о д е ж и » , но  этот план не осущ ествил ся, и 

то л ь ко  после е го  см е р ти  из писем  о то б р а н о  то, что м о гл о  бы  хоть отчасти осущ ествить  нам е­
рение.

...В оистину, о. А л е кса н д р  Ельчанинов бы л ч е л о ве ко м  « б ол ьш ой  суд ьбы » , ко то р а я  оп ре д е л я е тся  

в нутрен ней  га р м о н ие й , б л и зо сть ю  Б о ж ь е го  зам ы сла о  че л о ве ке  к то м у , как че ловек это т  зам ы сел 
осущ ествил  в ж и зни ... О н  бы л п р ед ста вител е м  т о го  ку л ь т у р н е й ш е го  слоя р у с с к о го  общ ества , 

к о т о р о е  о п р е д е л и л о  с о б о ю  д ухо вн ы й  о б л и к  и м ы сль б л е стя щ е го  начала XX века. С вой ж и з ­

ненны й путь о . А л е кса н д р  заве рш ил  в со ве р ш е н н о й  п о л н о те  хри стиа нской  с м и р е н н о й  пр авед­
ности...
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В 1918 го д у  в Д о нско м  м онасты ре в 
М оскве  скончался П реосвящ енны й 
А н то ни й  Ф л оренсов, бы вш ий епископ 

В ологодский.
В М оскве  и провинции м н оги е  знали 

Владыку как м у д р о го  и б л агодатного  д ухо в ­
но го  руко во д и тел я . О н  был настоящ им  пра­
вославным «старцем » —  руко во д и тел ем  
л ю д ей  и в их практической ж изни, и на пу­
тях к спасению . Но вместе с тем  он имел 
свои особенности , отличавш ие е го  от наших 
старцев и приближ авш ие его  к нашей сов­
р е м енности . Во-первы х, он  был епископ  с 
необы чайно сильны м  сознанием  в себе си­
лы и власти епископа Вселенской Ц еркви; 
во-вторы х, он  очень ш и р о ко  см о тр ел  на 
условны е ф орм ы  совре м ен но й  ем у ц е р ко в ­
ной обстановки, но внутренне  всегда был 
от нее свобод ен ; наше синодальное управ­
ление, о б е р -п р о ку р а ту р а , архим андриты  и 
консистории  никогд а не казались е м у веч­
ными и неизм енны м и кате гор и ям и . О н был 
своб од ен  и ш и р ок  и в своих суж д ени ях  о 
науке, язы ческой древности , к о т о р у ю  он 
очень чтил, п р и р о д е , сем ье.

Я имел счастье л ичн ого  общ ения  с 
Владыкой в течение 1908— 1910 гг. П осле­
д ую щ е е  им еет задачей познаком ить читате­
ля с е го  о б р азо м , поскол ьку он отразил­
ся в нескольких е го  беседах, кото ры е  я 
тогда ж е  с буквальной точн остью  записы­
вал. Э тим  записям я пред посы л аю  неболь­
ш ое введение, где п о п р о б у ю  собрать все 
то не м но го е , что уцелело  у меня в памяти о 
Владыке.

О н ж ил в Д о нско м  м онасты ре «на по­
кое» с 1898 года, занимая точно то сам ое 
пом ещ ение, к о то р о е  впоследствии бы ло о т ­
ведено С вятейш ем у П атриарху Тихону,—  
от воро т сейчас ж е  направо, в м онасты р­
ской стене. П ройдя  под о б ш и рны м и  мас­
сивны м и сводам и ворот, посетитель подни­
мался по узкой  лестнице во второй этаж. 
В годы  м о е го  знакомства с Владыкой при 
нем ж ил  все тот ж е  келейник Ж .; но часто 
Владыке сам ом у пр и ход ил ось подходить к 
двери на ро б ки й  звонок (ко л о ко л ь ч и к) по­
сетителя. После обстоятельны х расспросов 
ч ерез зап ер тую  дверь посетитель через 
м а ле нькую  п е р е д н ю ю  приглаш ался в не­
б ол ьш ую  п р и е м н ую , которая обы чно слу­
ж ила и столовой —  диван с подуш кам и, 
овальный стол, кресло , несколько стульев, 
дверь в кабинет и спальню . Ком ната эта 
нисколько не характерна для хозяина: на­
стоящ ие ком наты  его , с е го  об разам и, кни­
гами, больш им  су н д уко м  б иограф ических 
м атериалов —  записей о е го  беседах с 
посетителям и, —  все это бы ло дальш е —  
в кабинете и спальне Владыки, куда он д о ­
пускал нем ногих, как о с о б у ю  м илость.

Не всегда Владыка сразу вы ходил к гос­
тю : обы чно  посетитель том ился в приемной 
м инут 30-40, с то ско ю  прислуш иваясь к 
звону склянок, плеску воды, тяж елы м  вздо­
хам Владыки или ш елесту бум аги . Давал 
ли Владыка собраться с мы слями посети­
телю  в эти получасы  ож идания, или гото­
вился сам к пр и ем у и беседе, перебирая 
свои зам етки, относящ иеся к делу, или дей­
ствительно ож ид ая (зи м о ю ), пока восстано­
вится тем пература, наруш енная приходом  
гостя с воздуха, как это он  сам объяс­
нял.

Н аконец бы стры м и шагами выходил он 
сам, сильны м дви ж е ни ем  давал благосло­
вение, усаж ивал гостя и сам усаживался 
в кресле. За м ои м ногочисленны е встре­
чи с Владыкой я видал е го  в самых раз­
нообразны х состояниях: больны м , гневным, 
огор чен ны м , но никогд а не по м ню  е го  вя­
лы м , равнодуш ны м , слабы м. Всегдашняя 
б од ро сть , какая-то душ евная выпрямлен- 
ность, постоянная готовность к действию  —  
были е го  главными чертам и. Таков он был 
и по наруж ности : очень высокий, несги­
баемый, в остр о ко н е ч н о й  скуф ье, с темны­
ми суровы м и глазами на тем ном , худом 
лице. Таким им енно  я вспом инаю  его  чаще 
всего, хотя и часто видел е го  и в других 
аспектах: ш утливы м, ласковы м, но и тут 
всегда чувствовалась е го  постоянная готов­
ность к б о ю , к б есп ощ а д н ом у действию. 
Говорил он  в диалогах —  отры висто, по­
велительно, н е м но го  нетерпеливо, а в бесе­
дах —  м онол огах —  очень драматично, 
вы разительно и ж иво, богаты м  образным 
язы ком , не гнуш аясь пр остон ар од ностью  и 
груб оватостью .

С пособы  его  общ ения с посетителями 
и руководства  бы ли очень разнообразны : 
иногд а  это была обстоятельная, ученая бе­
седа, б ол ьш ею  частью  м о нол ог. Со мною 
часто бывало, что я шел к нему, приго­
товив и об д ум ав несколько определенны х 
вопросов. П ридеш ь, Владыка ни о  чем не 
спросит, даж е не даст рта откры ть, усадит 
и начинает сам го во ри ть; и очень редко 
бывало, чтобы  в этом  о б ш и р н о м  монологе 
я не нашел прям ы х ответов на вопросы, с 
кото ры м и  я приш ел. И ногда руководство 
Владыки выражалось в ф ор м е  исповеди, 
тщ ательной, настойчивой, беспощ адной; 
иногда это бы ло гневное «отчитывание», 
если это нуж но  бы ло по соо б ра ж ен и ям  его 
педагогики . В гневе, в обличении Владыка 
бы л страш ен, но, по е го  словам, при са­
м о м  сильном  ш то р м е  гнева в д уш е его 
всегда оставалась тишина, «кусочек ясного 
го л уб о го  неба», иногда это была молитва; 
м н о го кр а тн о  и на себе, и на близких, и 
на незнаком ы х мне посетителях я наблюдал
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силу и действенность молитвы  П реосвя­
щ енного .

Бывало, что он преры вал неож ид анно  
беседу и уход ил  в свой кабинет, явно для 
молитвы , на несколько м инут.

Беседы Владыки касались самых разно­
образны х вопросов: ж итейских, научных, 
ф илософ ских, но бы ло у него  несколько 
излю бленны х тем : греческий  язык, б рак и 
семья, некоторы е психологические в опр о­
сы, главным образом , из той не сущ еств ую ­
щ ей ещ е науки, ко то р у ю  проф . о. П. Ф л о­
ренский называл би огра ф и кой .

О б  увлечении Владыки гр ече ски м  язы ­
ком  в связи с гр ече ски м  Евангелием я 
скаж у ниже, в связи с е го  беседам и на эти 
темы . А  сейчас —  несколько  слов о  двух 
последних темах.

Вопросы  индивидуальной психологии, 
характерологии  и б иограф ики  занимали 
Владыку пр е ж д е  всего как д ухо вн о го  р у к о ­
водителя м нож ества разнообразны х душ : 
от торговца  квасом д о  проф ессора  м о с­
ковских клиник. У него  был особы й вкус 
и чутье к вопросам  человеческой психо­
ф изиологии, к той области, гд е  душ евны е 
проявления стоят в связи с ф изическим  
складом  человека, к вопросам  расы, п о р о ­
ды, крови, тем перам ента. Справками из 
этих областей он часто м у д р о  объяснял 
и разреш ал запутанные полож ения и сл о ж ­
ные вопросы , с кото ры м и  к нем у о б р а ­
щались е го  духовны е дети. Часто, говоря  об 
о пределенны х л ю д ях  и их пороках, он  го во ­
рил: «Это у него —  в крови, в самой 
его  ф изиологии ; от этого  он избавится, 
только освободивш ись от тела», и из ж итий 
святых приводил пр и м ер ы  прочности  и не­
искореним ости  черт тем перам ента, как, на­
пр и м ер , гневливости.

Не только как духовник, но и как уче ­
ный, психолог он всматривался в челове­
ческие характеры , из года в го д  следил и 
делал записи за отдельны м и лицам и, давал 
мастерские психоф изиологические п о р т­
реты, и, я д ум а ю , не без влияния е го  
о. П. Ф л оренский  приш ел  к задаче найти 
законы, по кото ры м  строится индивидуаль­
ная биограф ия, характеристика возрастов, 
кризисы , характеристика им ени и е го  влия­
ние, планетные типы и т. д.

О бш ирны е наблю дения и выводы в этой 
области Владыка о со б ен но  прим енял к двум  
сф ерам  практической ж и зни : браку и вы бо­
ру ж и зне нн ого  пути. О тр ы вочн о  приведу 
то, что вспом нилось.

С ем ью , се м ей ную  ж изнь Владыка ста­
вил очень вы соко; у  него  бы ло очень 
яркое представление дом а, очага, сем ьи в 
их первичности, праведности, благословен- 
ности. О соб о е  значение он придавал сов­

м естной трапезе, видя в ней не только 
процесс насыщ ения, но и не ко то р о е  тай- 
нодействие. Пища, приготовленная ж еной , 
и пища ресторанная, приготовленная для 
всех вообщ е неизвестны м и л ю д ьм и ,—  со­
верш енно разны е вещ и. « М у ж  д о л ж е н  есть 
только из р ук  своей ж е ны ,—  го ворил  Вла­
ды ка.—  М уж , переночевавш ий вне дом а, 
под чуж ой  кры ш ей, этим  сам ы м  изм енил 
своей ж ене». В своих отнош ениях к д о м а ш ­
нем у очагу Владыка проявлял характер ную  
для православия чуткость в различении о р ­
ганических сое динений  л ю д ей  (семья, м о ­
настырь, церковная общ ина) от м еханиче­
ских —  канцелярия, ш кола, отель, где  со­
ед ине ни е  л ю д ей  п р ои схо д и т по случайны м  
признакам ; и зло таких соединений двоя­
ко е : они ослабляю т чел овеческую  душ у, 
отры вая ее от связей органических, и раз­
вращ аю т ее, приучая к несерьезны м  внеш ­
ним отн ош е ни ям  (врем енность, неполнота 
и случайность связей м еханических).

К Владыке часто обращ ались со вся­
ко го  рода  сем ейны м и затруднениям и, ка­
саю щ им ися сем ейны х ссор, развода, воспи­
тания детей, вы бора невесты. Владыка вхо­
дил во все по д р об н ости  обстоятельств и 
неод но кратн о  м у д р о  разреш ал, казалось, 
неразреш им ы е вопросы . У Владыки были 
точно вы работанны е представления об  
условиях уд а ч н о го  соединения в браке, 
осо б ен но е  вним ание он отдавал «породе», 
сословию , национальности, даж е п р ои с­
хо ж д е н и ю  из той или иной губ е рн и и . М е н ь­
ше всего он приним ал во вним ание «увле­
чение», влю бленность и часто указывал 
опре д е ле нны й  вы бор вопреки  «чув­
ству».

Я посещ ал Владыку осо б е н н о  часто в 
1909-10 годах и, вернувш ись от него, 
обы чно в тот ж е день записывал его  бе­
седу.

М еня познаком ил  с ним  м ой д р у г  Ф., 
для ко то р о го  Владыка был д уховны м  р у к о ­
водителем  с 1904 года. Э то произош ло , 
пом нится, в 1906 го д у , но записывать свои 
беседы  с Владыкой я стал только с конца 
1908 года.

В декаб ре  1908 года я убед и л  о д н у  м о ю  
зн а ко м ую  б ар ы ш ню  П. Б. посетить Влады­
ку для беседы . О н сначала не впустил 
ее, «боялся», как он мне потом  объяснил: 
«как бы она не устроила  какой-ниб удь д е ­
м онстрации», но, услыш ав по голосу, что 
она в м и р н о м  настроении, впустил ее и 
очень ласково с ней разговаривал, все вре­
мя д е рж а  ее за р уки . П. Б. вернулась 
от не го  очень веселой: я первый раз за 
м н о го  недель увидел ее в таком  светлом 
настроении.

Ч ерез несколько  дней я вновь посетил
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Владыку в обы чны й прием ны й час (11-12 
ч. утра). Я приш ел  рано, но у Владыки 
уж е  была посетительница, какая-то незна­
ком ая мне дам а сре дн и х  лет. Я принял 
б лагословение и сел в стор оне , а Влады­
ка п р од ол ж ал  прерванны й м о им  п р и хо д о м  
р а зго во р : длинны й, скучны й —  о  д о кторах, 
диете, о  своих болезнях, причем , как обы ч­
но, Владыка го ворил  один.

—  Я человек б ол ьн ой ,—  го во ри л  Вла­
ды ка,—  постной пищ и не п е ре но ш у сов е р ­
ш енно. Для м еня м о л о к о  —  п р ям о  спа­
сение. Здесь есть од на  ж енщ ина, коровы  
у нее, так она присы лает м не и м о ло ко , 
и масло, и см етану. И д а р о м  все, да ещ е 
за счастье считает. Я бы и в пост пил 
его , да не м о гу  —  привы к постить, в ро т 
не пойдет; да и соблазн д р у ги м ; так и не 
приход ится есть вовсе. У тр о м  съеш ь кусо­
чек пр осф ор ы  с чаем, потом  о б е д  —  ешь 
насильно, чтобы  не ослабеть, да и пищ а все 
тяж елая: все рыба, ну судак там, севрю га , 
осетрина ; только  чаем и спасаеш ься. (Я 
м н о го  раз видал, как обедает Владыка; 
обы кновенны й постный стол : великолепны е 
щи со свеж ей ры бой , ж ареная ры ба с кар­
тоф елем , печены е яблоки. Чай в больш ом  
количестве с м е д о м  и вареньем .) Э то ве­
гетарианство бы ло бы ещ е ничего, если бы 
я не ж ил  арестантом ; при свеж ем  воздухе, 
движ ении, работе это бы ло бы даж е совсем  
хор ош о. Но здесь я ничего  этого  не и м ею . 
Если я по й ду с лопатой снег разгребать, 
вы первая м еня осудите .

Затем Владыка м н о го  говорил  о  своем  
д о кто р е , запорах, ге м о р р о е , кото ры й  у не­
го  с ш естнадцати лет, о  том , что он  не ум р е т  
от удара, п о том у что у него  не такое сло­
ж ение.

—  Вот ж ивет здесь у нас И оаникий —  
на покое . Тот д р у го е  дело. А скет, постник, 
ничего  не ест: стакан-два м олока да вот 
ещ е ф рукты  л ю б и т. Как он  приехал сю да, 
я послал е м у  разны х ф руктов , узнал, ка­
кие он  л ю бит. Так вот он  —  д р у го е  дело, 
у не го  кость ш ирокая : раз у ж е  хватил е го  
уд а р . Я бы на е го  м есте что бы сделал: 
все бы оставил, сл уж бу, дело, и пош ел бы 
в затвор.

Я насторож ился , ож ид ая , о  каких аске­
тических упр аж н ен и ях  б уд е т сейчас го во ­
рить Владыка.

—  Выписал бы  все книги ,—  пр од ол ж ал  
о н ,—  где о  м оей  болезни написано, и изу­
чал бы их, чтобы  знать, что м не делать, 
чего  ож идать.

М е ж д у  пр очи м , И оаникию  бы ло в то 
врем я 69 лет.

—  Ведь наши архиереи  невеж ды , хуж е 
м уж ика , м едицины  не знаю т. Ведь нас не 
учат этом у.

Э тот длинны й м о н о л о г неод нократно 
прерывался посетителям и. Сначала приш ел 
мальчик двенадцати лет жаловаться на стар­
ш его  брата, которы й бьет свою  мать. П ре­
освящ енны й слуш ал очень внимательно, 
даж е впустил мальчика в п е р е д н ю ю  против 
обы кновения.

П отом  какой-то  м ещ анин через запер­
тую  дверь спраш ивал Владыку, благосло­
вит ли он е го  откры вать квасную  тор говл ю . 
Владыка прогнал  е го  очень сурово :

—  Я квасом  не торговал, не знаю. 
Ступай!

О пять звонок. Ч ерез дверь Владыка су­
ровы м  го л о сом :

—  Кто там?
—  За благословением , б атю ш ка,—  ба­

бий ро б ки й  голос.
—  Да кто ты? Имя как?
—  Ф екла, батю ш ка...
—  Что ж  тебе надо?
—  Ж изнь такая тяж елая...—  Баба начи­

нает всхлипывать.—  М у ж  бросил, тро е  д е ­
тей...

—  Ну что ж , дети —  богатство. У тебя 
трое, а у м еня вот ни о д н о го . Радовать­
ся надо.

—  Благословите, батю ш ка, пом огите 
чем -нибудь.

—  Что ж , тебе д е не г надо?
—  Да у ж  что дадите.
—  Да разве ты нищенка?
—  Нет, я не нищ енка, дети у меня...
—  Ну, на детей м о ж но .
Владыка идет к себе, д о л го  копается, 

звенит деньгам и и, наконец, выносит бабе 
со р о к  копеек.

—  Вот вам, идите. Да не плачь! —  
го ворил  он п о -п р е ж н е м у  стр о го , но баба 
уж е  пр ям о  ревет. Владыка сует ей ещ е 
д е не г: —  На ещ е, только  не плачь, ради 
Бога, не плачь.

—  Вот всегда они так,—  говорит он нам, 
возвращ аясь в п р и е м н ую ,—  наговорят, на­
плачут, да ещ е им д е не г плати за это. 
Х ор ош о, что ещ е нашлось, что дать, а то 
иной раз не то что сор ока  —  четы рех 
копеек нет.

Я как-то  раз спросил  Владыку, почем у 
он  так суров  с посетителям и.

—  М н о го  я слез проплакал вместе с 
ним и,—  сказал Владыка,—  все выплакал, те­
перь у  меня глаза всегда сухие.

П риблизительно через час после м оего  
приход а  Владыка пр ед ло ж и л  дам е-посети- 
тельнице об е д , а меня увел в свой кабинет 
«секретничать».

Д о начала сер ье зно го  разговора я пере­
дал Владыке справку, сделанную  м ною , 
о ф илологе  Ф окове, кото р ы м  Владыка ин­
тересовался. Узнав, что он  ум ер, Владыка
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был сильно пораж ен , начал креститься и 
молиться.

В начале 1909 года Владыка был болен, 
слаб, очень боялся простуды  и приним ал 
свои м е ры : заперся в своих ком натах до 
весны, не подпускал бл изко  приш ед ш их с 
воздуха, а разговаривал, стоя на по ро ге  
прием ной, закрыв р о т  р у к о ю . Его прямая, 
высокая ф игура, исхудалое лицо, неулы - 
баю щ иеся тем ны е глаза пр оизвод ил и  на 
меня не м но го  ж утко е  впечатление.

У меня в это врем я бы ло тягостное 
л итературное судеб ное  дело, е го  отлож или 
рассм отрением , и я приш ел  25 ф евраля 
посоветоваться с Владыкой о  дальнейш ем . 
Я сидел довол ьно  д о л го  в п р и е м н о й -го ­
стиной и с том л ением  слушал, как Вла­
ды ка тяж ело с раздум ьем  вздыхал в сосе д­
ней ком нате. М не бы ло не м но го  страш ­
но: неуж ели это он  о б о  мне.

Вышел он, против м о е го  ож идания, ве­
селым, б о д р ы м  и сейчас ж е  благословил 
меня. О казывается, он  не вы ходил, ож идая , 
пока не восстановится равновесие тем пера­
туры , наруш енное м о им  п р и ход ом . О н 
уселся в кресло, как всегда, держ ась пря­
мо, и после кор отки х  вопросов  о  деле (он 
почем у-то  очень бы л рад, что дело отл о ­
ж ил и) начал говорить, глядя в сто р о н у  и 
иногда улыбаясь.

—  Н епрем енно, н е п р ем е нно  займитесь 
чем -нибудь. Вы человек м о л о д ой , спо соб ­
ный, рано вам в отставку, на м ое место. 
Да и тяж ело это: не всякий в ы д ерж ит —  
д р уги х  это озлобит, исковеркает. Вот наши 
архиереи —  чуть в отставку, он  и не 
знает, что с собой  делать, хандрит, ску­
чает, а то возьм ет и у м р е т . Я не пони­
м аю  этого, я никогд а не знал, что за ш ту­
ка такая —  скучать. Куда м еня ни кинь, 
я найду себе дело.

А  все от того, что есть у м еня од но  
качество.

О н не м но го  пом олчал, а потом  совсем  
просто, как б уд то  говоря  сам ую  об ы чную  
вещь, прод ол ж ал :

—  Качество это —  м ое  золотое сер дце . 
Это м оя способность погруж аться д о  дна в 
каж дое полож ение, входить в д уш у каж ­
дого , кто приход ит ко  мне, и го во ри ть  с 
ним как с сам ым д о р о ги м  человеком .

А  потом  есть у м еня ещ е занятие —  
греческое  Евангелие. С е го дня  я как только 
встал, сейчас ж е  взялся за него. Я не знаю  
вы сш его удовольствия, как говорить  с Ним, 
разбираться в Его словах: ведь греческий 
язык был об щ е пр и няты м  в то врем я во 
всей Палестине, и возм о ж но , что и О н, и 
ученики Его говорили  тем и ж е  звуками, 
которы е мы  читаем в Евангелии. И ногда

попадеш ь на о д н о  слово и носиш ься с 
ним целый день. А  ведь для это го  нуж на и 
наука, и психология, и знание языка. Если 
бы я п р о ж и л  ещ е сто  лет, я прод ол ж ал  
бы заниматься тем  ж е, и это м не не на­
скучи ло  бы.

Д р уги е  заним аю тся ф илософ ией... 
Ну, древняя ф илософ ия ещ е ничего : она 
естественная, природная, б ез  кокетства; а 
новая —  ерунда, тум ан; или м атериализм  
или гностицизм . Я пробовал читать: по д о й ­
деш ь к этом у тум ану, начнешь расчленять, 
делить, и на первом  слове —  стой, и 
оказывается, что все произвольно, ш атко, 
основны е понятия не определены .

А  то ещ е и такие, что ищ ут ка­
ку ю -то  силу, ги п но ти зм  и все такое. Я этого  
не тер пл ю . П рирод а, правда,—  вещ унья; 
у нее и пророчества, и чудеса, и тайны —  
да тебе-то  что.

Да так вот я и го в о р ю : я доволен 
своим  п о ло ж е ни ем . У м еня есть С обесед­
ник, а к р о м е  Н его  Его ученики, апостолы , 
а потом  —  учены е, исследователи. Я ни­
ко го  не отр иц аю , я всех вы слуш аю  и возь­
м у, что с м о гу  и что найду для себя полез­
ным.

Из своего  заточения Владыка зо р ко  сле­
дил за совре м ен но й  ж и зн ь ю : он бы л в 
курсе  м н оги х течений, кото ры м и  бурлила 
М осква в м утны й п е р и о д  1908— 1910 гг. 
М н о ги е  из видны х деятелей разнообразны х 
религиозны х и м истических течений были 
е м у хо р о ш о  известны , ко е -кто  посещ ал его . 
О соб е нно  бл изко  к се р д ц у  приним ал  он 
частые сре ди  м о л о д е ж и  увлечения вне- 
христианской и антихристианской м истикой . 
По о тн о ш е н и ю  к таким  он им ел св о ю  о со ­
б ую  стр а те ги ю  и пе дагогику.

О дн аж д ы  сре д и  разговора  вне связи 
с е го  тем ой он в д р уг спросил  м еня:

—  Вы не знаете ли Бр.?
Я знал это го  студента, очень талантли­

вого  и стре м ите льно го , частого посетителя 
Р ел игиозно-ф ил ософ ского  общ ества, в по­
следнее врем я запутавш егося в теософ ии, 
иогизм е, оккул ьтн ой  практике и д о ш е д ш е ­
го  д о  сильного  н е рвно го  расстройства. Я 
рассказал Владыке, что знал. О н  слушал 
насторож ивш ись.

—  Знаете что,—  сказал он  потом  с ж и ­
востью ,—  у  них (у теософ ов) свое о б щ е ст­
во, а мы  устр о и м  свое. У ж  я выдам 
вам свои тайны. Тут приходила ко  мне 
одна бары ш ня, то ж е  запуталась с ними и 
хочет освободиться . Бр. то ж е  был у м еня; 
я отпустил  е го  и просил  зайти после. Так 
вот вы и собе ри те  м не все сведения о 
них, кто  у  них главный, где  ж ивет, где  они 
соб ираю тся  и том у по д о б но е . М не нуж но 
быть в кур се  всех их дел.
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В связи с этим  он м н о го  м не говорил  
о поэте Б.

—  Это ю нош а изящ ный, неж ны й; е м у 
нуж но чистое дело, а не тум ан. Я давно 
за ним  слеж у, но тол ько  я человек горд ы й, 
сам олю бивы й, в ч у ж у ю  д уш у я без при­
глаш ения лезть не стану. Вот если бы ко  мне 
сам обратился —  это  д р у го е  дело. Тут 
я пустил бы в ход  свою  пе да го ги ку . Я на­
чал бы п о не м но гу . Сначала попросил  бы 
его  показать м не  како е-н и буд ь свое п р о и з­
ведение. П отом  стал бы анализировать его, 
но только  не главное, а так, какую -ни б уд ь  
м елочь, чтобы  через эту го р о д ь б у  посте­
пенно подобраться к главной е го  цитадели.

О н пом олчал, а потом  серьезно  ска­
зал:

—  О н плохо кончит. Я не п р о р о к , но 
я виж у, что если он  воврем я не остано­
вится, то погиб нет совсем . Я знаю, он  эти 
опыты  (развития в себе оккультны х сил) 
давно уж е  стал делать, с тех пор, как ум е р  
отец. Растрепется совсем , а жаль, он  чело­
век талантливый.

О чевидно , эта тем а очень занимала 
Владыку, п о то м у  что через м есяц  он сно­
ва в беседе  со  м н о ю  вернулся к ней.

—  Ему нуж ны  точны е, научны е знания, 
а не фантазии и субъ ективизм . С убъ ек­
тивизма и у м еня м н о го . Я бы сказал его  
матери, да б ою сь . О на м не говорил а  о 
сыне, что, м ол, у  не го  талант и то м у  по­
до б но е, а я прикинул ся не по ни м аю щ и м , 
бестолковы м  и м о лчу  себе. Вот если бы 
она сама м еня спросила. А  это д р у го е  
дело. Я бы ей тогда  рассказал. А  то на­
говориш ь чего, а они обидятся, сразу у 
них в п р е и сп о д н ю ю  и провалиш ься. А  я 
этого  не ж елаю , м не нуж н о  в их сер дце  
пр очн ое  м есто  завоевать. А  то посадят 
тебя в подвал, в ниж ний этаж. Я этого  не 
хочу; я хочу в самый верхний этаж. Я 
л ю б л ю  горны й воздух, орлины е м еста —  
залететь туда да и считать оттуда  ворон.

П о сл е д н ю ю  тирад у он произнес с б ол ь­
шой силой, буд то  грозясь ко м у-то . В нем 
сам ом  сразу п р огл я нул о  что-то  орлиное .

Я стал рассказывать е м у про  курсистку 
О ., уб еж ав ш ую  из о д н о го  круж ка  оккул ь ­
тистов, к о то р у ю  м ои д р узья  сл иш ком  по­
торопились «спасать».

—  Н е хор ош о это ,—  сказал Владыка,—  
поторопился Ф . Надо пом нить Евангелие. 
В о-первы х, это насилие, во-вторы х, сказано 
ведь: «не м ечите  бисера п е р е д  свиньями», 
а в ней столько  б р о д и т  ещ е этого  свин­
ского . Я бы ее не так вел. Я бы ее под­
готовил сначала, ни когд а  сам ничего  не 
предлагал. Пусть бы она сама попросила. 
Да и тут я не сразу согласился бы (дело 
шло о причащ ении Св. тайн). Вот когда  она

стала бы требовать, доказы вать, что она го ­
това, тогда д р уго е  дело. Я всегда остав­
ляю  полную  свободу. И это самая лучшая 
политика. А  то ведь иначе как выходит? 
Ведь она все на тебя ж е потом  свалит. 
«Ты содействовал».—  Я.—  «Значит, ты и 
виноват»; «не м ечите бисера п е ре д  свинья­
ми, чтобы они не потоптали е го  ногам и и, 
обративш ись, не растерзали вас». Вот я и не 
даю  им  права «обратиться», но зато по­
тихоньку так взнуздаю  такую  свинью , в 
такие введу ее оглобли, что тут у ж  она не 
повернется.

Ч ерез несколько дней (22 марта) я опять 
был у Владыки. Всегда я шел к нем у с не­
кото ры м  волнением  и даж е страхом , а сей­
час осо б ен но  волновался, так как п р ям о го  
дела у меня не бы ло никакого  и я боялся 
беспокоить Владыку в первы й ж е день 
страстной недели. Но е го  беседа в то вре­
мя так была м не необходим а, что я реш ил ­
ся и пош ел.

Когда я вош ел, он  го р я ч о  беседовал 
с го спо д и но м  лет пятидесяти (по то м  Вла­
ды ка реком е нд овал  е го  как члена Русско­
го о к р у ж н о го  суда).

—  М ы  хо р о ш о  знаем ее православие,—  
иронически  го во ри л  Владыка, продолж ая 
прерванны й р а зго во р .—  Вы вот истории не 
знаете. А  вот почитайте, что она сделала 
с еп и ско п о м  М ацевичем . М у че н и ко м  он 
был. Я за уп о ко й  е го  душ и всегда м олю сь.

Тут Владыка раскры л ка кую -то  книгу и 
прочел  из нее кр а ткую  характеристику 
епископа М ацевича.

—  «...расстричь е го  и назвать А н д р е е м  
Вралем». Вот она как, и гум е нья-то  наша! 
Вот ее  православие! Вот она все м онасты ри 
наши и позакры ла. П р еж д е  Русь о тто го  и 
была святая, что всю ду по ней обители 
стояли. Здесь и б л аго чести ю  учились, и ле­
чились от болезней  —  это наши к у р о р ­
ты бы ли. А  теперь, как поднялась эта вол­
на —  ре во л ю ц и я , как наступила эта тьма, 
куда народу обратиться? В кабак? В клуб? 
Вот я и п р о б у ю  откры вать то, что она по­
закрывала.

Вот оты щ ите м не  игум е на ,—  вдруг 
обратился он  ко  м не.

—  А  как ж е  у вас с Ф еод осием , 
Ваше П реосвящ енство? —  спросил  я. Дело 
ш ло о хлопотах Владыки по о ткр ы ти ю  Со­
ловецкой  Пусты ни возле С им бирска. На 
Ф е од оси я  он  сильно надеялся, видя в этом 
им ени нечто провиденциальное, так как 
первый и гум е н  С оловецкой  Пустыни был 
тож е  Ф е од оси й .

—  Не отпустил  е го  Вениамин,—  сказал 
Владыка,—  сам ом у, говорит, нуж ен. Что ж, 
я покорился . У м еня и не д р о гн ул о  ни­
чего. Да б уд е т  Его святая воля. М ож ет
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быть, даж е это и лучш е. М н е  н уж ен  о б ­
разованный человек, а Ф еод оси й , кажется, 
дальш е го р о д ск о го  училищ а не пош ел.

Я вам сейчас опиш у, какой м не ну­
ж ен игум ен. У м еня к нем у два требова­
ния: у А постола Петра (здесь Владыка на­
чал говорить м едл енно, раздельно, с не ко ­
торы м  усилием , как всегда, когда он  го ­
ворил что-либо осо б е н н о  важ ное) есть м е ­
сто: «Будьте готовы  всяком у дать ответ в 
уповании вашем». («Б удьте готовы  всегда 
всяком у, тр е б ую щ е м у  у вас отчета в вашем 
уповании, дать ответ с кро тостью  и благо­
говением » I П. I l l ,  15.) Я проанализировал 
это м есто по гр е ч е ско м у  тексту. Так вот 
мне и нуж ен такой, чтобы  всяком у м о г 
дать ответ, защ ититься, веру свою  доказать, 
чтобы ум ел  сдачи дать всяком у, так, чтобы 
в уш ах звенело. Недавно ко  м не  приходила 
одна католичка, недовольна своим  ксенд­
зом . Ну, я как психолог сейчас ж е  начал 
ры б у ловить. Говорю  ей: «Ваши ксендзы  
такие учены е, благочестивы е». А  она мне 
тут и стала рассказывать, даж е им ена на­
звала. Ну так вот с ней как быть. Ведь 
ей надо сум еть объяснить все, что она ста­
нет спраш ивать о  католицизм е, правосла­
вии, лю теранстве.

А  второе свойство игум ена  —  я тож е 
б ер у  е го  из Евангелия. К огда Господь по­
сылал на проповед ь своих учеников, он 
им дал дар исцелять болезни  и изгонять 
бесов: «Уверовавш их б уд у т  сопровож дать 
сии знам ения: им енем  м о им  б уд ут  и зго­
нять бесов, б уд ут  говорить  новы м и язы­
ками, б уд ут брать зм ей и если что с м е р ­
тоносное выпью т, не п о вр ед и т им, возлож ат 
р уки  на больных, и они б уд ут  здоровы ». 
Так м не нуж ны  два из этих свойств: пер­
вое и последнее. И гум ен д о л ж ен  бесов 
гонять. Их теперь м н о го  развелось. Н икогда 
ко  м не не пр и хо д и л о  столько  бесноваты х, 
как теперь, после р е во л ю ц и и . А  для того , 
чтобы иметь силу изгонять бесов и исце­
лять, надо быть бе сср е б р е н и ко м .

С о б еседник стал бы ло возраж ать, что 
такого  игум ена  не найти, но Владыка ве­
селы м  го л о сом  перебил е го :

—  Я оптим ист, а вот вы пессим ист, это 
нехор ош о . У вас дочь невеста, надо, чтобы  
и вы были человек веселый, а то вашу 
дочь никто зам уж  не возьм ет.

Ну так вот,—  п р од ол ж ал  о н ,—  сы щ и­
те м не такого  игум ена, откуд а  хотите: из 
духовенства, из двор ян , из купцов, кресть­
ян. Л учш е, конечно, из д ухо вн о го  или д в о ­
ря н ско го  сословия, а то в этих плебейских 
классах м н о го  ф арисейской закваски. Не­
вежды  они, больш е за внеш нее б л аго ­
честие де рж а тся . Д вум я или тре м я пе р ­
стами креститься? Да не все ли равно.

Я бы  о б р уб и л  е м у все пальцы, вот и кр е ­
стись, как знаеш ь. Н енавиж у я их всех, этих 
невеж д, раскольников, секты, и говорить  с 
ними б ою сь : м у ж и к  меня не пойм ет да 
ещ е осудит.

П риближ алось врем я обеда, и Владыка 
уж е  не так стр о го  следил за связностью  
своей речи. Не по м н ю , в какой связи он 
заговорил о  своем  отвращ ении к телеф ону: 
рассказывал очень ж иво, со  см е хом  и ж е ­
стами.

—  О д н аж д ы  П реосвящ енны й Д им итрий  
вызвал м еня к телеф ону, а я отродясь 
не го во ри л  по телеф ону, да и бою сь, в д руг 
он вы стрелит м не  в ухо  или ещ е что-ни­
будь. П о д хо ж у, б е р у  эту тр уб ку  —  м е р ­
зость ужасная. С л уш аю : го во р и т  П реосвя­
щ енны й, голос, как у  м арионетки  какой- 
нибудь, пискливы й, скверны й! Я сказал 
два-три слова, простился, бросил  трубку 
да и беж ать —  все боялся, как бы он 
снова меня не позвал к этой м аш инке.

У Владыки бы ло вообщ е инстинктивное 
(не принципиальное) отвращ ение к «завое­
ваниям цивилизации». О н не л ю б ил  трам ­
вая, ж еле зно й  д о р о ги ; вообщ е, е м у была 
отвратительна зам ена ж ивы х и м оральны х 
отнош ений  к л ю д ям , к п р и р о д е , прост­
ранству —  отн ош е ни ям и  м ертвы м и и м е­
ханическим и, а п о то м у  р а зго во р  лиц ом  к 
лицу он считал б ол ее  м оральны м , д о стой ­
ным человека, чем  через тр уб ку  теле­
фона.

П осетители разош лись. М ы  стали о б е ­
дать. П одали хор ош ий  ры бны й суп и грибы .

—  Вы у ж  извините, у нас сухоядение  —  
страстная неделя.

Владыка ел совсем  мало, больш е нале­
гая на м аринованны е грибки , кото ры е  он 
ловко вылавливал вилкой из узкой  стеклян­
ной банки.

В ра зго во р е  я м и м о хо д о м  зам етил, как 
оско рб л яе т и задевает новых православных 
из интеллигенции, осо б е н н о  девуш ек, за­
прещ ение ж е нщ и на м  входить в не котор ы е 
скиты.

—  Я этого  запрещ ения не поним аю . Ну, 
а если бы  Б о гор од и ц а  подош ла к скиту, и 
ее прогнать? А  если бы я приш ел туда 
со своей м атерью ? М еня пропустили  бы, 
а ты, м ол, м атуш ка, по годи  за воротам и. 
Нам заповедь дана: «чти отца и мать», а 
здесь учат как раз не по чте ни ю  к м атери. 
Я не знаю , кто  это выдумал, а я бы та­
кого  уставщ ика...

Я осм елился зам етить, что этот запрет 
только  расш ирение  55-го правила Л аоди- 
ки й ско го  собо ра , зап ре щ аю щ его  ж е нщ и ­
нам входить в алтарь.

—  Я не знаю  этих правил,—  с пренеб ­
р е ж е н и е м  прервал Владыка.—  Да потом
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там алтарь, там черта проведена, а тут 
скит; не уж то  у них по всем у скиту такая 
святость? Что ж , у них и в н... то ж е  святость? 
Вот до какого  кощ унства договариваю тся ! 
Я по ни м а ю  пусты ннож ительство , но тогда 
у ж  всем  запретить вход.

—  Я не поним аю , ваше П реосвящ енст­
во,—  сказал я за тем  ж е  о б е д о м ,—  каково 
б уд е т  ю ри д и че ски  ваше отнош ение к Со­
ловецкой  Пусты ни и ее игум е ну.

—  Да никакого  или такое ж е , как ваше 
и всякого  д р у го го . Я буд у  ездить туда 
л етом ; ко м не, если захочет, б уд е т  п р и ­
езж ать и гум е н с разны м и вопросам и —  
больш е ничего . А  вы чего ж е  бы хотели?

В те врем ена я очень неясно п р е д ­
ставлял себе сл уж ебн ы е  и иерархические  
отнош ения в Ц еркви и по этом у в очень 
о сто рож ны х, правда, вы раж ениях спросил 
его, почем у бы е м у сам ом у не стать во 
главе м онасты ря.

—  Ну нет! Чтобы я связал себя цепям и! 
Ни в коем  случае! Э то для меня слиш ­
ком  низко, я дальш е с м о тр ю . Я —  епис­
коп Вселенской Ц еркви. А  там м не п р и ­
дется и к ар хи е р е ю , и в кон си сто ри ю , 
и к нотариусу —  б л а го д а р ю  п о кор но . М ы 
епископы  —  не даром  стоим  на орлецах: 
м не дело  сидеть здесь да и вы см атри­
вать ор л и н ы м  глазом . Нет! Я о тсю д а  не 
уед у !

Я понял, что сказал б о л ьш ую  глупость. 
Д ействительно, все врем я Владыка кипел, 
занятый очень разнооб разны м и делам и. 
М е ж д у  пр очи м , он присм атривал в сам ой 
М оскве  од и н  упразд ненны й м онасты рь, 
бы вш ий ещ е во врем ена царя А л ексе я  М и ­
хайловича п р и ю то м  для лю бителей  кн и ж ­
ной м уд р о сти . Там он дум ал устроить о со ­
б ое братство и сделать е го  идейны м  цент­
ро м , просветительны м , м исси он ерски м . В 
разработке это го  плана е м у  очень пом огал  
е го  духовны й сын, тогда  приват-д оцент 
М оско вско й  Д уховной  А кад ем и и , впослед­
ствии свящ енник Ф.

Не по м н ю  точно, когда  и по каком у 
случаю  Владыка заговорил со  м н о ю  о 
«лю бви к себе».

—  Какая самая больш ая заповедь? —  
Возлю бите Господа тво его  всем сер д ц е м  
твоим, и всею  д у ш о ю  твоею , и всем  ра­
зум е ни ем  твоим , и б л и ж н е го  твоего  как са­
м о го  себя.

«Как сам ого  себя»,—  раздельно по­
вторил он ,—  вот тебе м ера, критерий . 
Рассмотри сначала, лю биш ь ли ты себя и 
как лю биш ь. М ож ет, л ю б о вь-то  у тебя скот­
ская, а ты хочеш ь и л ю д ей , да и Бога 
так лю бить. Нет, ты пройд и  сначала пе р ­
вый класс, а потом  у ж е  лезь дальш е. Я 
по крайней м е р е  си ж у в первом , да так в

нем и у м р у . О н о  и лучш е: если нуж но 
ко м у-н и б уд ь  пом очь —  Бог неведом ы м и 
путям и воспользуется тобой так, что ты и 
не зам етиш ь. А  иначе —  горд ость. Нет. 
Я не то р опл ю сь. У ж  если Бог м еня при­
нудит, поставит в такие тесные обстоя­
тельства, что иначе не во зм ож но, ну, тогда 
д р у го е  дело, а пока этого  нет, нечего  са­
м о м у  торопиться.

В октяб р е  м есяце этого  года я посетил 
Владыку по очень тяж е л о м у делу. Вопрос 
шел о  е го  д ухо вн о м  сыне, м о ем  д руге , 
ко то р о го  Владыка в 1904 го д у  направил 
в А ка д е м и ю , но реш ительно «не пускал» 
в м онасты рь. В этом  го д у  N. находился 
в крайне тяж е ло м  настроении, в состоя­
нии «тихого  бунта».

—  Если увидиш ь Владыку,—  сказал он, 
провож ая м еня,—  скаж и е м у об о  м не. М о ­
ж еш ь сказать, что я часто хочу видеть его, 
но не приед у, так как все равно не по­
слуш аю , что он  м не скаж ет. М не труд но  
м н о го е  убить в себе, но что из этого  вый­
дет? Я бы м о г убить в себе все, что свя­
зано с полом , но тогда  во м не ум е р л о  
бы всякое научное творчество —  преж д е 
всего. Ты го во ри ш ь, что так и надо, что 
через такую  см ерть прохо д и л и  все по д ви ж ­
ники. Я знаю  это, но ведь меня не пу­
скаю т в м онасты рь, м не  велят читать лек­
ции. П очем у от м н оги х  сочинений, учеб ­
ников и том у по д о б н о го , сем инарских осо­
бенно, пахнет м ертвечиной? Как б уд то  бы 
все на м есте, больш ая ученость, прилич­
ный язык, даж е м ы сли есть —  а читать 
невозм ож но? П отом у что их писали скопцы . 
И я бы м о г так записать, но ком у нуж ны  
такие книги? Вот теперь мы с тоб ой  пи­
ш ем о Д ионисе (я пом огал  е м у в это 
врем я кончать о д н у  работу по истории 
греческой  рели ги и). Но ведь я д о лж ен пе­
реж ить все это, перечувствовать. С егодня 
я не спал всю  ночь от како го -то  о б щ е го  
возбуж д ения , как б у д то  я сам участвовал 
в Д ионисовы х празднествах. И так все.

Я передал Владыке при встрече главные 
ф акты. Владыка слушал, сидя б о ко м  и усм е­
хаясь в б о р о д у , но когда  я сказал об  ал­
когол е , он  стал серьезен.

—  Рано, рано  начал,—  б о р м отал  он .—  
С каж ите е м у ,—  бы стр о  сказал он ,—  
что я очень пр ош у е го  удерж иваться до 
тридцати лет. Пусть соб е ре т все силы. По­
том  уж е  не опасно. Кровь б р о д и т  д о  три­
дцати лет, и последние годы  осо б ен но  
опасны.

Взволнованный, он  встал и вышел в свою  
ком нату. П отом  вернулся и пр од ол ж ал :

—  Пусть пр и м ен яет м ой  сократовский 
м е то д  анализа понятий. Л етом  я по ед у в 
С о ло ве ц кую  Пусты нь и возьм у его  с собой.
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П ередайте е м у это —  это е го  об о д р и т.
Не без м олитв Владыки, я д ум аю , в со­

стоянии N. вскоре  наступило улучш ение, 
через несколько дней он написал П реосвя­
щ енном у больш ое письм о. Еще ч ерез не­
ко то р о е  врем я он ж енился, принял свя­
щ енство, и эта длительная темная полоса 
е го  ж изни стала прош лы м .

В 1910 го д у  я р е д ко  бывал у Влады­
ки и все как-то  ненадолго  и случайно: 
то он был болен, то занят спеш ной рабо­
той. О сенью  он сильно бы л занят старо­
обряд чеством , читал их книги, собирал ли­
тературу, м е ж д у  прочим , поручил  м не ку ­
пить ем у  все сочинения М ельникова-П е­
черского .

П еред  сам ы м  Р ож деством  в д р уг заинте­
ресовался ибсеновским  «Б рандтом » и по­
просил собрать о  нем  литературу. С ф ев­
раля Владыка опять болел инф лю энцей, 
но все ж е выш ел ко  мне, когда  я посетил 
его. О н приним ал свои обы чны е м е ры : 
никуда не вы ходил, не приним ал посети­
телей, а если и делал для ко го  и скл ю ­
чение, то с полчаса не вы ходил, пока по­
сетитель не согреется , да и то б л изко  не 
подходил  и не благословлял.

По об ы кно ве ни ю , Владыка пред почел  
м о н о л о ги че скую  ф о р м у  «разговора», м н о ­
го говорил  м е ж д у  пр очи м  о  Д. С. М е ­
р е ж ков ско м , говорил , что поним ает е го  ан­

типатию  к р усско м у  сам од е рж а ви ю , гово­
рил о  м нож естве  исторических ош ибок, 
д о пущ енны х наш им правительством , у п р е ­
кал е го  в покровительстве нем цам  и в пол­
ном  непоним ании о сн о в н о го  духа нашей на­
род н ости  и православия.

Э то была м оя последняя встреча с Вла­
ды кой.

В этих отры вочны х зам етках я хотел 
дать почувствовать читателю  скр ы тую  для 
м ногих, но очень сущ ествен ную  сто р о н у  
р ус ско го  православия. О на касается не 
внеш ней организации, не догм атических 
или культовы х особенностей , а сам ой пер­
вичной и гл уб око й  ж изни православного 
народа. П од ф орм ам и  пространственны х 
делений (епархии, пр и ход ы ) ж ивет иная 
организация ж ивы х элем ентов православ­
ной Ц еркви, организация , пространственно 
не совпадаю щ ая с этой первой, располо­
ж енная, так сказать, в и ном  плане и со ­
здаю щ аяся по ино м у, не тер ри тори а л ь­
ном у принципу. Ц ентрам и ее являю тся о со ­
бые духо вн о  од ар ен ны е личности, районы  
действия этих центров  б езграничны , а суть 
ее —  в сво б о д н о м  избрании и д о б р о ­
вольном  подчинении  од ни х  и р уко во д и тел ь­
стве д р уги х .

Если м не удалось дать ко н кр е тн о е  о щ у­
щ ение о д н о го  уго лка  этой ж изни , я сочту 
свою  задачу исполненной.


