
1. Законы и распоряжешя Правительства.

Высочайше упрежденное особое со вЪ щ а ж е о н уж д ахъ  се л ь ск о -х о зя й с тв е н н о й  пром ы ш ленности.

Циркулярное отношеше предсгьдлпелямъ Высочайше учреж деннаю  особам г.овтца- 
шя о нуждахъ селъско-хозяйственной промышленности предсгъдателямъ губернскнхъ 
и угъздныхъ комитетовъ, образованныхъ на основаны Высочайш е утвержденнаю, 

22-ю марта сею года, положетя особаю совгьщашя.

Некоторые уЬздные предводители дворянства обратились съ вопросоыъ, о 
чемъ и въ какихъ пред'Ьлахъ возможно допускать суждешя въ состоящихъ 
подъ ихъ предсЬдательствомъ уЬздныхъ комитетахъ, образованныхъ на осно- 
ванш Высочайше утвержденнаго, 22-го марта сего года, положешя особаго со- 
в-Ьщашя о нуждахъ сельско-хозяйственной промышленности.

Вопросъ этотъ определенно разрешается на основанш нижесл’Ьдующихъ 
сужденШ особаго совещания, изложенныхъ въ журналахъ сего сов'Ьщашя. по­
вергавшихся на Высочайшее Его Импёраторскаго Величества благовоззреше: 
«Местными силами должна быть сделана не подробная разработка отдельныхъ 
меръ, которая составляетъ задачу сов1;щашя и его подготовительныхъ коммис- 
ый, а главнымъ образомъ указаны те нужды, удовлетвореше которыхъ, по 
MBtniio м!;стныхъ людей, представляется въ настоящее время существенно важ- 
нымъ. Для этой ц^ли казалось бы наиболее удобнымъ предложить губернскимъ 
и уЬзднымъ комитетамъ обпцй вопросъ о нуждахъ сельско-хозяйственной про­
мышленности и о мерахъ, которыя могутъ быть приняты на пользу этойГ 
промышленности и связанныхъ съ нею отраслей народнаго труда. Вместе съ 
гЬмъ сл’Ьдуетъ сообщить комитетамъ программу съ просьбой указать на ея 
пробелы и представить соображешя по тЬмъ отдельнымъ меропр1ят1ямъ, кото­
рыя, по ихъ мнетю, имеютъ существенное для данной местности значеше» 
(«Правительственный Вестникъ» 27-го марта 1902 года, .М 69). «Сообщая на 
места пункты программы, совещаше полагало предоставить всецело усмотре­
н а  местныхъ комитетовъ обсуждать или все эти пункты, или остановиться 
собственно на техъ изъ нихъ, которые будутъ признаны имеющими для данной 
губернш или уезда наиболее существенное значеше. Если-бы местные коми­
теты приэтомъ нашли, что въ числе сообщенныхъ имъ пунктовъ программы 
отсутствуетъ указаше на какой-нибудь вопросъ, отъ разрешешя котораго можно 
было бы, по местнымъ услов^ямъ, ближе всего ожпдать поднятая сельско­
хозяйственной промышленности, то обстоятельство это не лишаетъ комитетъ 
права иметь по такому вопросу суждешя и представлять по нему свои сообра­
жешя» (^Правительственный ВЬстникъ» 18-го мая 1902 года, № 109).

Изъ произведенныхъ сужденШ видно, что губернскимъ и уезднымъ коми­
тетамъ предоставленъ полный просторъ въ изложенш своихъ взглядовъ на совре­
менное положеше сельско хозяйственной промышленности и на меры воспособ- 
лсн1я ей въ зависимости отъ действнтельныхъ нуждъ данной местности. Это 
дов1;[ле, оказанное лицамъ, вошедшимъ въ составъ комитетовъ, основывается 
на убежденш, что они отнесутся къ возложенной на нихъ особымъ совеща- 
шемъ задаче съ тактомъ и спок ойствгемъ и не будутъ при занятаяхъ предло- 
женнымъ имъ весьма важнымъ практпческпмъ деломъ преследовать целей, 
не имеющпхъ непосредственнаго отношешя къ сельско-хозяйственной про- 
мышленностп. 1
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II. Хроника Новгородскаго Земства.

Konifl предложежя г. Новгородскаго Губернатора отъ 23 i m  1902 г. за №  869.

Ходатайство Новгородскаго губернскаго земскаго собрашя о возм4- 
щ енш  сельскимъ обществамъ Новгородской губернш денежныхъ потерь, 
иослЪдовавшихъ отъ прекращешя, со введешемъ въ губернш казенной 
продажи вина, получавшихся этими обществами доходовъ отъ выдачи 
дозволешй на о т к р ь т е  питейныхъ заведешй на принадлежащихъ имъ 
земляхъ, было представлено мною по назначение.

НьпгЬ, предложешемъ отъ 18 текущаго ш ля, за Л» 2830, госпо- 
динъ министръ финансовъ ув’Ьдомилъ меня, что, не признавая со своей 
стороны возможнымъ удовлетворить ходатайство Новгородскаго земства, 
министерство финансовъ объ отклоненш его входило съ представлешемъ 
въ комитетъ министровъ, и что, какъ  ув'Ьдомилъ управляющей делами 
комитета, названное- министерство, комитетъ министровъ, на основанш 
Высочайше утвержденнаго, 7 поля 1867 г., журнала онаго, означенное 
представлеше министерства финансовъ утвердилъ.

Объ изложенномъ им’Ью честь сообщить губернской земской управ4, 
всл$дств1е ея представлешя отъ 24 января сего года, за № 848, для 
ув’Ьдомлешя предстоящаго очередного губернскаго земскаго собрашя, на 
его ходатайство по объясненному предмету.

Испрашиваше разрЪшенШ на созывъ уЪздныхъ земскихъ собранж.

Боровичская уЪздная земская управа испрашиваетъ разр-Ьшеше 
г. Новгородскаго губернатора на созывъ очередного уЬзднаго земскаго 
собрашя 23 сентября сего года; Череповецкая— на 27 сентября.

III. Общая земская хроника.

(Городсшя дЪла. Земство и губернсше комитеты о нуждахъ сельско-хозяйст- 
венной промышленности. Положете земской медицины. Сов,6щ атя‘по сельскому 

хозяйству. Два адреса народныхъ учителей. Разныя сообщешя *).

Городъ Череповецъ съ 1 января 1902 года по Высочайшему пове- 
Л’Ьшю освобожденъ отъ уплаты ежегодныхъ пособШ казнЁ: въ разм^рй 
сорока одного рубля на содержаше центральныхъ учреждешй министер­

*) Сост. по газетяымъ свйд'Ьшямъ.
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ства внутреннихъ д'Ьлъ и восьмисотъ десяти рублей на содержаше поли­
цейскихъ управлешй въ имперш; при этомъ сложена и накопившаяся 
за названнымъ городомъ по означеннымъ пособнямъ. Городъ Демянскъ 
съ того же времени по Высочайшему повелЗзнно освобожденъ отъ уп­
латы ежегоднаго nocooin казн!;, въ разм’Ьр'Ь девяносто восьми руб., на 
содержаше полицейскихъ управленш въ Имперш.

А также Высочайше утвержденнымъ 6-го мая мнЬшемъ государ­
ственная совета освобождены отъ уплаты ежегодныхъ noco6ifl казн"6— 
гор. Черниговъ въ разм’бр'Ь 187 руб. на содержаше центральныхъ 
учреждетй мин. вн. дЪлъ и 1.G72 руб. на содержаше полицейскихъ 
управлешй въ имперш; гор. Конотонъ— въ разм-Ьр'Ь 401 руб. на содер- 
жаше полицейскихъ управленш имперш; гор. Обоянь— въ разм'Ьр'Ь 45 руб. 
на центр, учрежд. мин. вн. д’Ьлъ и 800 руб. на содержаше полицей­
скихъ управлешй имперш,— веб съ 1-го января 1902 г., отъ уплаты 
недоимки пособ1я казиФ на содержаше м'Ьстныхъ учрежден!!!— г. Ново- 
россйскъ и Анапа и поселешя Черноморской губ. въ суммЗз 85,132 руб. 
7 коп.

——  Нижегородские курсисты поднесли губернскому земству въ 
:шц'Ь его представителя А. А. Савельева и членовъ губернской земской 
управк адресъ слйдугощаго содержашя:

«Признавая, что постоянное умственное совершенствоваше учителя 
есть одно изъ главныхъ условш, способствующихъ большому успеху 
въ дЗзл'Ь обучешя и воспиташя д'Ьтей, мы, присутствующее зд’Ьсь учи­
теля и учительницы, поспешили изъ разныхъ отдаленныхъ м^стъ гу- 
терши, чтобы воспользоватся предлагаемыми намъ на курсахъ свйд'й- 
шями, въ вид'Ь лекцШ и бесЬдъ увяжаемыхъ лекторовъ и руководите­
лей, и наши ожидашя вполн’Ь оправдались. Курсы расширили нашъ 
умственный кругозоръ, обновили и пополнили наши спещальныя знашя 
новыми и современными взглядами науки на д'Ьло воспитания и обуче- 
шя; они объединили насъ въ одну дружную семью и послужили пово- 
домъ къ взаимному обману по многимъ и важнымъ для насъ вопросамъ. 
Благодаря имъ, наша энерпя обновилась и мы съ большой продуктив­
ностью будемъ работать на избранномъ поприщ^. Сознавая всю важность 
нын1; закрывающихся курсовъ для учителей и учительницъ, мы счита­
ешь важнымъ долгомъ выразить нашу сердечную благодарность просве­
щенному нижегородскому губернскому земству, въ лицб его представи- 
белей,—глубокоуважаемая А. А. Савельева и гг. членовъ губернской 
земской управы, такъ  разумно и полно обставившему т еч ете  нашей 
курсовой жизни». («Н. Л .»).

Харьковскимъ губернскимъ земскимъ собрашемъ было возбуж­
дено ходатайство объ образованш изъ смешанной группы участвующихъ 
во второмъ избирательномъ собранш отдельной группы избирателей-раз- 
ночинцевъ, избрате же собственно лицъ городскихъ сословШ оставить

1*
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при городе съ увеличешемъ числа гласныхъ отъ разночинцевъ. На это 
ходатайство отъ министра внутреннпхъ д'Ьлъ полученъ отв’Ьтъ следую- 
щаго оодержашя:

«Сущность ходатайства сводится къ  измененйо ныне действующей 
избирательной системы. Между темъ этотъ вопросъ былъ предметомъ 
тщательнаго и всесторонняго обсуждешя министерства внутреннихъ делъ 
н комитета министровъ по ходатайству о томъ нижегородскаго губерн­
скаго земства и разр’Ьшенъ комитетомъ въ отрицательномъ смысле. Въ 
виду сего и принимая во внимаше, что при такомъ положенш делъ 
вопросъ объ увеличенш числа гласныхъ и разночпнцевъ не можетъ 
быть подвергнуть новому обсуждение, министръ внутреннпхъ делъ за­
труднялся дать дальнейшее движ ете изъясненному ходатавству харь- 
ковскаго губернскаго земскаго собрашя».

— - Рязанскимъ губернаторомъ получено, какъ намъ сообщаютъ, 
преддожеше министра внутреннихъ делъ войти въ обсуждеше вопроса 
объ организацш врачебнаго и санитарнаго дела. Поводомъ къ возбужде- 
н ш  этого вопроса послужили следующая соображешя.

Существующая въ пмперш постановка врачебнаго и санитарнаго 
дела, основанная на правилахъ Устава врачебнаго и медицинской по- 
лицш, представляется крайне ненормальной, такъ  какъ  означенныя пра­
вила, относящаяся въ большинстве случаевъ къ 30-мъ годамъ истек- 
шаго столетая, устарели и совершенно не соответствуютъ требовашямъ 
современной жизни. Кроме того ни въ Уставахъ. ни въ другихъ дей- 
ствующихъ узаконёшяхъ не указано прямаго разграничешя задачъ по 
врачебной и санитарной части между правительствомъ съ одной сторо­
ны и земскими и городскими учреждениями— съ другой. Хотя въ Зем- 
скомъ и Городовомъ П олож етяхъ и есть упоминашя объ отнесеши къ 
ихъ ведомствамъ учаси я  въ меропр1ятяхъ по охранение народнаго здра- 
в1я, развитда врачебной помощи населенш  и изы сканш  снособовъ къ 
улучшешю местныхъ услов1й въ санитарномъ отношёнш, но осуществле- 
ше этихъ задачъ, за немногими исключешями, составляетъ лишь право, 
а не обязанность упомянутыхъ учрежденШ, равнымъ образомъ не име­
ется указаш й на то, чтобы расходы по врачебно-санитарной части были 
для земства и города обязательными. Въ виду этого всегда возможно 
уклонеше со стороны земствъ и городовъ отъ заботы по улучшение 
врачебнаго и санитарнаго дела, и правительство не въ праве признать 
это явлеше незаконнымъ, и если можетъ настоять на сохраненш из- 
вестнаго порядка или далее на принятш новыхъ меръ, то лишь путемъ 
чрезвычайнымъ,— признашемъ действШ земскихъ и городскихъ учреж- 
денШ несоответствующими общимъ государственнымъ пользамъ и нуж- 
дамъ пли явно нарушающими интересы населешя. Отсутствуютъ также 
въ законе кашя-либо указаш я на взаимныя отношешя земствъ и горо-
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довъ по предмету подачи населенно врачебной помощи. Такая неопре­
деленность отношенШ и oTCVTCTBie точнаго разграничешя сферъ д ея ­
тельности земствъ и городовъ сказывается особенно сильно во время 
распространешя эпидемическихъ болезней, борьба съ которыми требу- 
етъ вполне согласованныхъ между собою м'ЬрощлятШ. Въ этихъ слу- 
чаяхъ меры, принимаемыя земствами, не являю тся обязательными для 
городовъ, и вопросъ о распространены! ихъ на всю территорно губернш 
или уезда ведетъ къ нередкимъ нререкашямъ между земствами и город­
скими общественными управлешями. Все это вм есте взятое, а также 
и требовашя, предъявляемыя самой жизнью о прннятш техъ  или дру- 
гихъ меръ въ означенной области, ставятъ на очередь вопросъ о выяс- 
ненш техъ началъ, на основанш которыхъ можно было бы организо­
вать врачебное и санитарное дело.

Придавая успешному разрешение этого вопроса самое серьезное 
значеше, министръ проситъ губернатора обсудить его совместно съ ком­
петентными лицами и свое заключеше, освещенное статистическими 
данными, сообщить въ министерство съ такимъ разсчетомъ, чтобы пред- 
ставленнымъ матер1аломъ можно было воспользоваться въ начале буду- 
тцаго 1903 года. Вместе съ темъ министръ сообщилъ некоторыя общЬт 
соображешя, высказанныя въ особомъ, образованномъ для этого при 
министерстве внутреннихъ делъ, совещанш , которыя, не предрешая 
вопроса въ томъ или иномъ смысле, могутъ служить руководствомъ при 
его обсуждении

Соображешя эти следующая: организащя врачебной помощи населе- 
шю и попечете о санитарномъ благоустройстве, какъ  задачи, касаю­
щаяся ближайшимъ образомъ пользъ и нуждъ данной местности, должны 
быть возложены, въ виде общаго правила, въ качестве повинности на 
земсшя и городстя общественный управлешя. Къ обязанностямъ прави­
тельства въ этой области можетъ быть отнесенъ всецело лишь надзоръ 
за надлежащею поставкою врачебнаго и санитарнаго дела. Для правиль­
ной же его постановки необходимо установить списокъ самыхъ мень- 
шихъ обязательныхъ требовашй, который можетъ быть предъявляемъ къ 
земствамъ и городамъ, съ указашемъ признаковъ для определения сего 
minimum’a. Таковыми въ зависимости отъ численности наеелешя и нор- 
мальнаго для данной местности процента заболеваемости могутъ быть: 
а) въ отношенщ врачебной помощи: 1) количество болышчныхъ коекъ 
техъ и другихъ, по роду болезни, разрядовъ: 2) число состоящихъ на 
общественной службе врачей; 3) количество и размеры амбулаторныхъ 
пр1емныхъ покоевъ; б )въ  отношеши санитарнаго благоустройста: 1) количе­
ство состоящихъ на общественной службе санитарныхъ врачей и дезин- 
фекторовъ; 2) размеры устройствъ, предназначенныхъ для борьбы съ 
заразными заболевашями, а именно количество и емкость дезинфекщон- 
ныхъ камеръ и прачечныхъ, санитарнаго обоза, лабораторШ для изсле-
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довашя пищевыхъ продуктовъ и т. п. Что же касается до сравнитель­
н а я  соотношешя зажиточныхъ и б'Ьдныхъ классовъ населешя, то хотя 
оно и можетъ оказывать известное вл!яше на опред’Ьлеше означеннаго 
списка самыхъ меньшихъ требовашй, но едва ли можетъ быть признано 
решающимъ. Списокъ самыхъ меньшихъ требовашй долженъ бы быть 
разсчитанъ въ зависимости отъ того, будетъ лп врачебная и санитарная 
помощь оказываема безплатно, или н'Ьтъ. Въ этомъ отношенш следовало 
бы принять во внимаше, что хотя на первый взглядъ помощь эту каза­
лось бы необходимымъ сделать безнлатною лишь для неимущихъ, но 
такъ  какъ  самое понятие о несостоятельности довольно неопределенно, 
то на практике встретились бы недоразумения и затруднешя для опре­
деления состоятельности лицъ и кроме того установлеше платы пре­
пятствовало бы вкоренешю въ населенш привычки обращаться своевре­
менно къ  врачебной помощи и заботиться о санитарномъ благоустройства 
окружающей его обстановки. Общественнымъ управлешямъ не должно 
быть, конечно, возбранено взимаше платы за оказываемую ими врачеб­
ную и санитарную помощь, каковой вопросъ подлежитъ разрешешю въ 
томъ и другомъ смысле сообразно съ местными услов1ями и въ зави­
симости отъ каждаго даннаго случая въ отдельности, но во всякомъ 
случае представлялось бы желательнымъ, чтобы область безплатной по­
мощи была, по возможности, расширена, а въ особенности, чтобы дезин- 
фекщя помещешй и вещей, когда она производится обязательно, не 
вызывала расходовъ со стороны лицъ, имущество коихъ ей подвергается. 
Относительно разграничешя сферъ деятельности земствъ и городовъ по 
отбывание ими санитарной и врачебной повинности следуетъ заметить, 
что предоставлеше разреш еш я сего вопроса въ каждомъ отдельномъ 
случае свободному соглашение между земствами и городами имело бы 
следств1емъ постоянныя между ними пререкашя, а потому необходимо 
было бы установлеше известныхъ условш, коими определялись бы обязан­
ности земства какъ  по отношение ко всей вверенной его пеиечешю 
територш, такъ и въ частности по отношенпо къ  отдельнымъ город- 
скпмъ поселен1ямъ. Просимыя сведеш я не должны касаться вопроса о 
леченш  и призреш и умалишенныхъ, такъ  какъ  вопросъ этотъ подле­
ж итъ особому обсуждение въ министерстве.

Рязански'! губернаторъ предложилъ городскимъ и земскимъ упра- 
вамъ доставить къ 20 йоля сведеш я о существующемъ въ настоящее 
время положенш врачебной и санитарной части въ губерши по програм­
м ам ^  составленнымъ врачебнымъ отделешемъ, а затемъ, принявъ во 
внимаше сведеш я. занесенный въ означенныя программы, обсудить къ 
15 августа упомянутый вопросъ въ коммисляхъ, въ составъ которыхъ 
войдутъ только уездные и городовые врачи. Врачебный инспекторъ также 
обратился къ  означеннымъ врачамъ съ просьбою принять деятельное 
учасэте въ з а ш т я х ъ  коммистй и выразилъ надежду, что уездные и
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городовые врачи, какъ  органы правительства, съ полнымъ усерд!емъ 
внесутъ долю своего у част i я  въ разработку поднятаго министерствомъ 
вопроса; при этомъ инспекторомъ дано указаш е, что требуется выра­
ботка основныхъ существенныхъ положешй, а не инструкцюнныхъ под­
робностей.

------ Проектъ земской сметы волыжкой губернш, какъ и другихъ
неземскихъ губ., на трехлетие 1902— 1904 гг. подвергся въ государ- 
совете значительнымъ изменешямъ.

Въ предвидЗшш осущ ествлетя въ Ю го-Западномъ крае земской 
реформы, государственный советъ, не желая связать на первыхъ 
же порахъ земсше органы въ ихъ деятельности и заботахъ о местныхъ 
пользахъ и нуждахъ, исключилъ изъ см еты  все решительно кредиты,
о которыхъ ходатайствовали местны я начальства, на таш я нужды, 
какъ о тк р ьте  школъ, субсидироваше образовательныхъ и благотвори- 
тельныхъ учреждешй, расширеше сети  сельскихъ больницъ и т. д. Смета 
была учреждена только въ пределахъ установленныхъ штатовъ и строго 
обоснованныхъ въ законе потребностей, удовлетвореше которыхъ обяза­
тельно изъ земскихъ средствъ.

— Ходатайство Тверскаго губернскаго земскаго собрашя о пре- 
доставленш губернскому и уезднымъ земствамъ права печатать безъ 
предварительной цензуры подъ ответственностью председателей управъ 
ихъ постановлешя, протоколы и отчеты отклонено министромъ внут- 
р&шихъ делъ на Т’Ьхъ же основашяхъ, какъ  и аналогичный ходатай­
ства самарскаго, костромскаго и калужскаго земствъ.

«Курская Газета» приводить адресъ, поднесенный въ день 
закрьш я курсовъ учителями представителямъ курскаго земства:

Глубокоувожаемые представители курскаго земства!

Мы, иногубернсше учительницы и учителя народныхъ школъ, 
съ'Ьхавипеся въ Курскъ съ разныхъ концовъ Руси на общеобразователь­
ные учительсюе курсы и первую выставку но народному образованно, 
позволяемъ себе высказать т е  чувства, которыя волнуютъ насъ на­
кануне отъезда.

Курское земство первое сознало, что важнейшимъ и необходимей- 
шимъ услов1емъ успеха нросвещешя народныхъ массъ, кроме удовле­
творительной внешней обстановки школы, является всесторонне разви­
тая личность учителя. Когда мы, разсеянны е по всемъ угламъ огром­
ной нашей родины, читали, что германсше наши коллеги ежегодно 
собираются въ университете для юполнешя своихъ знай iff, то мы ри­
совали такое положение, какъ  высокш и недостижимый для насъ идеалъ. 
Но радостная весть объ устройстве курскимъ земствомъ общеобразова- 
тельныхъ учительскихъ курсовъ подъ руководствомъ выдающихся лек-
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торовъ приблизила наши мечты къ действительности. Теперь понятно 
то особое душевное волнеше, которое испытываемъ мы, получивши воз­
можность самимъ прослушать эти курсы.

Мы глубоко убеждены, что труды и расходы земства по устрой­
ству курсовъ и выставки, свидетельствующее о ш ироте его взглядовъ, 
будутъ вполне вознаграждены тем ъ оживлешемъ, кокое внесутъ слу­
шатели курсовъ въ свою школьную работу на предстоящей учебный годъ 
и тою любовью, съ какою передадутъ они многое изъ полученнаго на 
лекщяхъ въ темную среду народа.
Нельзя умолчать и о той заботливости, предупредительности и внима­
тельности, какими представители земства окружали учащихъ, не делая 
никакого различ1я между своими и чужими и избегая всевозможныхъ 
формальностей. Мы были допущены не только на курсы и выставку, 
но и къ участш  въ обсужденш докладовъ и рефератовъ, составленныхъ 
лучшими деятелями по народному образованно.

Все это сделало нашу работу въ Курске более продуктивною и 
пр1ятною. Съ особеннымъ сож алетем ъ  оставляя курсы и выставку, мы 
позволяемъ себе хотя отчасти выразить те чувства искренней призна­
тельности и благодарности, которыя питаемъ къ вамъ, глубокоувожаемые 
представители курскаго земства, и покорнейше проснмъ васъ выразить 
чистосердечную нашу благодарность курскому губернскому земскому 
собранно.

Въ настоящее время, министръ внутреннихъ дедъ,— по словамъ «Во­
лы ни»,— известилъ губернскую администрацию юго-западнаго края, что въ 
виду отсрочки земской реформы Ю го-Западнаго края и неотложности 
многихъ нуждъ, на удовлетвореше которыхъ кредиты были исключены 
изъ утвержденной на текущее трехл1;гл е  сметы, губернскимъ началь- 
ствомъ разрешено вновь войти съ соответствующими ходатайствами & 
разреш енш  техъ кредитовъ, которые сметой не предусмотрены.

Таврическому земству предоставлено право воспользоваться 
мaтepiaлoмъ, собраннымъ при всеобщей переписи 1897 года, для выборки 
оттуда сведешй о числе детей школьнаго возраста.

Вследств1е ходатайства курскаго губернскаго земскаго собра- 
ш я главное управлеше по деламъ печати разрешило губернской управе 
выпускать шесть разъ въ годъ журналъ Текущая Селъско-хозяйствентя 
Ьтатистгта безъ предварительной цензуры.

По полученнымъ нижегородскимъ губернскимъ присутств1езгь 
сведеш ям ъ о движенш  делъ въ волостныхъ судахъ въ минувшемъ 
1901 г., оказалось, что общее число приговоровъ о телесномъ наказанш 
по нижегородской губернш было 87. По уездамъ нижегородскому, кня- 
гининскому и семеновскому приговоровъ о телесномъ наказанш  поста­
новляемо не было. И зъ упомянутыхъ 37-ми приговоровъ не приведено 
въ дсполнеше 29, при этомъ 10 приговоровъ вследств1е замены телес-
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наго наказаш я другимъ видомъ наказаш я, 5— какъ отмененные уЬзд- 
ными съездами и 14 не приведены въ исполнен1е, какъ  не вступивппе 
еще въ законную силу.

-------На-дняхъ с.-петербургская губернская земская управа полу­
чила уведомлеше о последовавшемъ разрешенш на передачу въ в е д е т е  
земства всехъ шоссейныхъ дорогъ министерства путей сообщешя, нахо­
дящихся въ С.-Петербургской губернш:

На основанш особаго положешя, земство принимаетъ на себя ис­
правное содержаше, въ теч ете  25 летъ, какъ  дорогъ— протяжешемъ 
828,6 верстъ,— такъ и находящихся на нихъ мостовыхъ сооруженш, во- 
доспусковъ, станщонныхъ и заставныхъ домовъ, караулокъ и другихъ 
здашй министерства. Ежегодная субсид!я на этотъ предметъ въ размере 
403,528 руб. (487  руб. на версту) определена по взаимному соглашение, 
на основанш средней суммы изъ 10-летней сложности расходовъ ми­
нистерства на содержаше дорогъ, съ прибавкою къ ней процентовъ на 
случай увеличения стоимости матер1аловъ и рабочихъ. Порядокъ ремонт- 
наго содержашя обусловленъ особыми правилами, въ силу которыхъ, 
между прочимъ, для наблюдешя за исправнымъ содерж атель дорогъ 
учреждается правительственная инспекция, не входящая, однако, въ 
адмпнистратпвно-хозяйственныя распоряжешя земства. Доходы, полу­
чаемый отъ шоссейнаго сбора, а также могунце образоваться остатки 
отъ субсидш, будутъ расходоваться на устройство новыхъ шоссе. Вы­
работанный управою проектъ организации заведываш я переходящими въ 
земство дорогами, собрашемъ уже одобренъ. Все дороги разделены на 
шесть дистанцШ, каждая изъ нихъ будетъ поручена инженеру специали­
сту, съ двумя техниками помощниками. Общее наблю дете возлагается 
на техническое отделеше, въ составь котораго входятъ: старпйй инже- 
неръ, его помощникъ, два техника, канцеляр1я и чертежная. Ежегодный 
расходъ на содержаше личнаго состава исчисленъ въ 59,000 руб., вклю­
чая въ эту сумму и содержаше члена управы, заведующего дорожною 
частью.

Пр1емъ дорогъ начнется во второй половине текущаго месяца, при- 
чемъ земству будутъ выданы все планы, описи и друие документы, а 
также пмеюпцеся каткп, инетрументы и различный приспособлешя по 
содержанш шоссе.

— Прав. Сенатъ разъяснилъ, что по всемъ деламъ, имеющимъ 
связь или отношеше съ общими интересами всей губернш, угъздныя зем- 
стя собратя обязаны следовать тем ъ указаш ямъ, который губернское 
земское собрате сочтетъ необходимымъ установить. Въ частности это 
применимо къ установленда карточной регистрацш больныхъ. (4701).

-  — Прав. Сенатъ разъяснилъ, что лица, уплачивающая земск1е 
сборы съ имуществъ установленной ценности, пользуются правомъ уча-
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стгя въ земскихъ выборахъ безотносительно къ  тому, поступаютъ ли та­
ковые сборы въ пользу уЬзднаго или губернскаго земства. (21 мая, 4705) 

-------По разъяснешю Прав. Сената, 44 ст. гор. пол., устанавливаю­
щая отношеше между числомъ гласныхъ христганъ и нехристганъ, должна 
быть применяема къ  кандидатамъ въ гласные, ибо иначе, при замене 
гласныхъ кандидатами, можетъ измениться установленная закономь про­
порция х р и т а н ъ  къ нехрисианамъ. (6 ш н я , 5310).

-----— По разъясненш  Прав. Сената, льготный срокъ по исполненш
земскихъ расходныхъ смптъ имеетъ въ виду только расчеты земства съ 
его кредиторами по выполненнымъ уже кредитамъ годовой сметы; но 
всяш й кредитъ, въ такую смету вносимый и въ т е ч е т е  года неизрас­
ходованный или израсходованный только отчасти, разъ земство считаетъ 
необходимымъ удовлетворить обозначенную въ см ете потребность, на 
которую упомянутый кредитъ былъ назначенъ и не успелъ удовлетво­
рить такую въ т е ч е т е  года, подлежи тъ внесение въ смету будущаго 
года, какъ  необходимый рессурсъ для удовлетворешя отнесенной на сей 
кредитъ земскимъ учреждешемъ потребности, особенно въ томъ случае, 
когда такой кредитъ представляетъ собою не более какъ  долгъ земства, 
по принятому имъ на себя обязательству. (4707).

------- „К у р .1 сообщаетъ, изъ вполне компетентнаго источника, что
сообщенный „Новостями" слухъ о предлагаемомъ упразднены губернскихъ 
земствъ является ни на чемъ не основаннымъ.

В .  С .

IV. Местная хроника

Изъ городской дум ы . 21 ш л я  состоялось экстренное заседаше Нов­
городской городской думы. Пригласивъ для могущихъ потребоваться 
объяснешй въ заседаше членовъ правлешя городского общественнаго 
банка, гласные приступили къ  слуш анш  доклада комнссш, поверявшей 
по поручение думы отчетъ городского банка за 1901 годъ, а также 
акта освидетельствовали наличности кассы этого банка на 11 мая сего 
года. У казавъ въ своемъ докладе, что въ общемъ отчетъ банка за 
1901 г. составленъ правильно, за исключешемъ незначительныхъ отсту- 
плешй, по которымъ получены отъ правлешя банка удовлетворительный 
объяснешя, комиссия обратила вн и м ате  гласныхъ на те  обстоятельства, 
замеченный ею при внезапной ревизш банка 11 мая, что правлеше 
банка допускало таш я отступлешя при некоторыхъ операщяхъ, даль­
нейшее практпковаше коихъ было бы нежелательно. Такъ напр., на­
званное правлеше выдавало некоторымъ лицамъ ссуды, превышающая
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въ каждомъ отдельномъ случае одну десятую часть основнаго и запа- 
снаго капиталовъ банка вм есте взятыхъ; подобное же отступлеше до­
пускалось правлешемъ и при выдаче ссудъ подъ векселя, т. е. н^ко- 
торымъ лицамъ выдавалось въ ссуду подъ векселя гораздо больше того 
кредита, который опред1зленъ для каждаго лица по его кредитоспособ­
ности. Настоящей составъ правлешя городского банка далъ комиссш 
относительно этихъ неправильностей объяснеше, что имъ приняты энер- 
гичныя меры къ приведение въ законные размеры какъ  техъ , такъ и 
другихъ ссудъ путемъ частичныхъ погашешй излишняго долга, каковы я 
объяснешя комисс1я и нашла, съ своей стороны удовлетворительными. 
Дал4е KOMHecifl доложила думе, что при проверке ею во время ревизш 
вексельнаго портфеля банка, ею найдено сомнительныхъ относительно 
уплаты векселей приблизительно тысячъ на 8 или на 10. И зъ прочи- 
таннаго вследъ за докладомъ акта освидетельствовашя KOMnccieio на­
личности кассы банка на 11 мая настоящаго года, видно, что налич- 
ныхъ денегъ ею найдено было 49135 руб. 40 коп.; процентныхъ бумагъ 
запаснаго капитала по номинальной ихъ стоимости на 18900 руб., а по 
покупной на 18765 р. 85 к.; °/о бумагъ, пршбретенныхъ банкомъ за 
свой счетъ по номинальной стоимости на 5900 руб., а но покупной— 
на 7027 руб. 07 коп.; учтенныхъ векселей частныхъ липъ на сумму 
162739 руб. 34 коп.; процентныхъ бумагъ, принятыхъ въ залогъ отъ 
разныхъ лицъ по выданнымъ ссудамъ на 134718 руб. 40 коп.; драго- 
цЬнныхъ вещей, принятыхъ въ залогъ отъ разныхъ лицъ по выданнымъ 
подъ нихъ ссудамъ на 28598 руб. 50 коп.; принятыхъ на хранеше 
Vo бумагъ по номинальной ц ен е  450625 руб. и вещей на 19272 руб. 
35 коп., всего на 469897 руб. 35 коп.; процентныхъ бумагъ, приня­
тыхъ въ обезпечеше по спещальному текущему °/о счету по номиналь­
ной цене на 43800 руб. и векселей, принятыхъ на комиссш, на сумму 
13190 руб. 34 коп. Выслушавъ докладъ и актъ освидетельствовашя 
наличности кассы банка, а такж е объяснешя правлешя банка по не- 
которымъ вопросамъ, дума постановила: 1) отчетъ городского банка за 
1901 годъ утвердить съ указанными въ докладе комиссш изменешями 
и нсправлешями; 2) просить городского голову представить директора 
городского банка П. В. Афанасьева, во внимаше къ его более, чемъ 
десятилетней службе въ названномъ банке, къ  почетной награде;
3) принять предложеше комиссш о производстве самимъ городскимъ 
банкомъ, а не частнымъ лицомъ въ немъ служащимъ, страховашя 
выигрьЛнныхъ билетовъ на комиссшнныхъ началахъ и ассигновать на 
этотъ предметъ, для усилешя канцелярш банка, 300 руб. въ годъ;
4) выдать служащимъ въ банке награду въ размере двухмесячнаго жа­
лованья, отнеся этотъ расходъ на счетъ прибылей банка въ 1902 году;
5) актъ комиссш объ освидетельствованш наличности банка принять 
къ сведенш и 6) выразить комиссш, ревизовавшей отчетъ банка, бла­
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годарность, а такж е и правленш  этого банка. Въ это же заседаш е го­
родская управа доложила думе, что правлеше Новгородскаго вольно- 
пожарнаго общества обратилось къ ней съ ходатайствомъ о разр’Ьшеиш 
устроить въ пользу общества платное гулянье въ городскомъ летнемъ 
саду, на что ею, управою, было отвечено правлеыио, что въ силу со- 
стоявшагося постановлешя думы объ ограниченш числа платныхъ гу- 
ляш й въ летнемъ саду тремя въ годъ, она лишена возможности разре­
ш ить своей властью это ходатайство, а потому и представляетъ этотъ 
вопросъ на разрешение думы. Выслушавъ докладъ, а такж е словесное 
объяснеше председателя правлешя вольно-пожарнаго общества К. 0. Ма- 
словскаго, дума постановила: разреш ить названному обществу устрой­
ство просимаго гулянья въ городскомъ общественномъ летнемъ саду. 
Въ конце заседаш я дума, по предложение своего председателя, Я . И. 
Журавлева, заслушала для сведеш я актъ комиссш гг. техниковъ до- 
рожнаго дела объ осмотре ими городскихъ работъ по переустраиваемому 
ны не городскому шоссе на булыжную мостовую, и по вопросу, обсу­
ждавшемуся этими лицами, относительно устраиваемаго дренажа для 
осушешя мостовой. Вйслуш авъ актъ и объяснеше заведующаго дорож­
ными работами члена городской управы С. И. Петрова, дума, усматри­
вая, что какъ  работы по переустройству шоссе на мостовую, такъ п 
по устройству дренажныхъ канавокъ, по заключешю техниковъ, произво­
дятся вполне правильно и целесообразно, постановила: принять озна­
ченный актъ къ  сведеи ш  и выразить благодарность какъ  гг. техни­
ками., принявшимъ учаспе въ разсмотренш и нзследованш этого д^ла, 
такъ равно и заведующему этими работами С. И. Петрову за умелое 
ихъ ведеше.

Л. Королввъ.
Экстренное общее сображе общества взаимопомощи народныхъ учителей.

Въ понедельникъ 29 ш л я  состоялось экстренное общее собраше 
общества взаимопомощи сельскихъ учителей. Программа заседаш я была 
следующая: 1) докладъ объ устройстве интерната для дочерей членовъ
общества; 2) предлоя{еше псковскаго общества взаимопомощи по во­
просу о пенс1яхъ и праве на чинъ народныхъ учителей; 3) устройство 
образователышхъ экскурсШ для гг. членовъ общества; 4) правила о вы­
даче ссудъ; 5) выборы уполномоченныхъ общества въ уездныХъ горо- 
дахъ и 6) текущая дела. Председателемъ собрашя былъ избранъ учи­
тель Д. С. Деловъ; секретаремъ учит. Г. М. Уткинъ.

Собраше было многолюдно, такъ какъ , съ одной стороны, не 
успели еще уехать изъ Новгорода курсисты, бывппе на педагогиче- 
скпхъ курсахъ, а съ другой,— прибыли уже къ  этому времени учителя
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двухклассныхъ министерскихъ школъ. вызванные дирекщей на учи­
тельское совещаше. Давно ждали такого собрашя, где сами учителя 
могли бы высказаться по вопросамъ общества. Нужно, впрочемъ, сознаться, 
что особаго ожпвлешя все же не было. Учителя высказывались нере­
шительно, больше молчали. Наиболее оживленно все же прошелъ во­
просъ объ учрежденш интерната въ Новгороде для девочекъ,— дочерей 
учителей. Судьба девочекъ,—учительскихъ детей, до сего времени была 
совсемъ безъ поддержки общества. Средства общества къ тому же на­
столько скромны, что врядъ было справляться съ содержашемъ двухъ 
иытернатовъ для мальчиковъ,— имеющихся въ Новгороде и Череповце. 
Изследоваше, предпринятое въ текущемъ году правлешемъ общества, 
показало, что у 28 лицъ, давшихъ ответы, по вопросу объ интернате 
для девочекъ,— имеется 72 дочери въ возрасте отъ 1 до 22 летъ; 
причемъ до 7 летъ — 21; отъ 8 до 1 4 — 28; остальныя старше школь- 
наго возраста. Изъ девочекъ школьнаго возраста— 41 остаются безъ 
всякаго дальнейшаго образовашя, после окончашя курса сельской 
школы. По вопросу о томъ, какая форма помощи более желательна отъ 
общества: выдача ли пособий для образовашя дочерей учителей, где бы они 
ни пожелали даватьсвоимъ детямъобразоваш е,или устройство интерната для 
девочекъ, обучающихся въ женской гимназш ,— голоса разделились: одни 
стоятъ за пособ1Я, друйе— за интернатъ. При чемъ одни полагаютъ, 
что помощь общества можетъ придти только для девочекъ старшаго 
возраста, курсъ нее младшихъ классовъ гимназш можетъ быть пройденъ 
дома подъ руководствомъ родителей,— друпе, наоборотъ. не хотятъ де­
лить помощь общества по возрасту и считаютъ необходимой ее одина­
ково для техъ и другихъ возрастовъ. П равлете общества, принявъ въ 
еоображеше ответы  учителей, предложило собранно ассигновать 500 р. 
на nocooie членамъ общества въ образованш своихъ дочерей. Изъ 
нпхъ: 270 рублей—на устройство и содержаше интерната для дево­
чекъ, соединивъ его по квартирнымъ услов1ямъ и столу съ интерна- 
томъ для мальчиковъ, а 2 3 0 —на nocooin учителямъ, имеющимъ отдать 
свопхъ детей въ как!я либо друия учебный заведешя, кроме Новго­
родской женской гимназш. Тутъ же въ собранш однимъ изъ членовъ 
общества было указано на школу г-жи Лицевой, въ Петергофскомъ 
уЪзд'Б,—какъ на такую, куда можно было бы отдавать дочерей учи­
телей, темъ более что сама г-ж а Анцева и поставила своей задачей 
помочь сельскимъ учителямъ въ образованш своихъ дочерей. Содержа- 
Hie тамъ небольшое, всего 100 рублей въ годъ, успехи же этой школы 
превзошли ожидашя самихъ учредителей. Объ этой школе подробно раз- 
сказано самой г-жей Лицевой въ письме въ редакцно „Ж урнала для 
всехъ“ (Апрель 1902 г.), Собраше согласилось съ тем ъ, чтобы иметь 
ввиду и эту школу въ числе другихъ, куда будутъ поступать девочки 
учителей съ пособ1емъ отъ общества.
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Единственное возражеше, которое было высказано противъ учре- 
ждеш я интерната сводилось къ тому, что неудобно тратить деньги обще­
ства на такого рода учрежден! я, пользоваться которыми могутъ, есте­
ственно, только семейные, немнопе счастливцы, какъ  выразился [воз- 
ражавипй по этому поводу учитель Кирьяновъ. По мн£нпо г. Кирья­
нова было бы целесообразнее привлечь въ общество всехъ по возмож­
ности учителей губернш, определивъ особый взносъ, примерно, въ 50 к. 
съ каждаго съ темъ, чтобы поставить дело общества на прочную почву. 
Выло бы желательно, по мнешю г. Кирьянова, чтобы земство приба­
вило къ жалованью учителей эти 50 коп. Въ ответь на эти возраже- 
ш я были даны пояснешя членами правлешя И . Т. Яхонтовымъ, М. Н. 
Николаевскимъ и директоромъ народныхъ училищъ А. К. Янсономъ. 
Все они останавливали внимаше собрашя на выясненш принципа взаимо­
помощи, въ силу котораго невозможно каждому члену взять сполна, 
сколько онъ внесъ въ общую кассу. Взаимопомощь въ томъ и состоитъ, 
что „все за каждаго, каж дый за всехъ “,— тутъ жертвы личныя въ 
пользу общую необходимы, безъ нихъ нетъ  взаимопомощи, а простая 
благотворительность. У казывалось такж е и на то, что правлеше обще­
ства старается дать некоторый блага и для не семейныхъ учителей: 
оно организуетъ квартиры для членовъ общества, даровую доставку 
книгъ  изъ музейской библиотеки, поднимаетъ вопросъ объ организацш 
образовательныхъ экскурсШ и т. п. Съ другой стороны,— средства обще­
ства до сего времени шли главнымъ образомъ отъ стороннихъ источ- 
никовъ, а не отъ взносовъ самихъ учителей, число членовъ которыхъ 
очень незначительно. Наконецъ ни къ чему не ведетъ помощь земства 
во взносахъ, когда сами учителя безучастно относятся къ  судьбамъ 
общества. Такъ, демянское земство вносить по 3 рубля въ годъ за 
своихъ учителей, a MHorie, оказалось, изъ нихъ и до сихъ поръ не подо- 
зреваютъ, что они состоять членами общества.

При обществе основаны, по постановлешю собрашя, ссудныя опе- 
рацш ,— на что ассигновано 500 рублей. Ссуды будутъ выдаваться безъ 
процентовъ. Поручено правлешю опросить членовъ общества по вопросу 
объ образовательныхъ экскураяхъ, выработать маршруты и изыскать 
средства для основашя экскурсюннаго фонда, не прибегая къ  расход- 
нымъ суммамъ общества.

Решено собрашемъ: возбудить ходатайство о назначеши учащимъ 
въ сельскихъ школахъ, ведомства министерства народнаго просвещешя, 
пенсШ изъ государственнаго казначейства независимо отъ учасйя  ихъ 
въ кассахъ, основанныхъ на страховыхъ началахъ; ходатайства же о чи- 
нахъ решено не возбуждать.

Для сношешй правлешя съ членами общества, живущими въ даль- 
нихъ уездахъ и для большаго распространешя идеи общества среди уча- 
щихъ реш ено выбрать уполномоченныхъ правлешя въ каждомъ уезде.
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Выбраны также три делегата на предстоящ! й съездъ представителей 
обществъ взаимопомощи въ М оскве. Въ конце заседаш я былъ поднятъ 
вопросъ о постройке собственнаго дома для интерната. Поручено пра- 
вленио: подробно разработать этотъ вопросъ, озаботившись усилешемъ 
средствъ фонда, который былъ уже основанъ давно.

Концерта, устроенный курсистами 28 ш ля  въ пользу общества 
взаимопомощи далъ чистаго сбора 180 р. 85 к.

Награды учителям* и учительницам* начальных* народныхъ училищ * Новгородской 
губернш.

Всемилостивейше пожалованы за отлично усердную и полезную 
деятельность по Мин. Нар. Пр. звашемъ потомств. почетн. гражданъ 
следующее учителя сельскихъ начальныхъ училищъ: А лексеевъ ВасилШ, 
Власовъ Адрзанъ, Потемкинъ Иванъ, Бочаровъ Кузьма; попечители же 
училищъ Ребровъ Васили! и Дыренковъ Петръ звашемъ почетныхъ 
гражданъ. Серебряными медалями съ надписью „за усерд1е“ для ноше- 
шя на груди па Александровской ленте: Владишръ ОбоницкШ, Ефимъ 
Григорьевъ, Никита Григорьевъ, Степанъ Козловъ, А лексей Михайловъ, 
Алексей Константиновъ, Антонъ Коськовъ, Екатерина Лихачева, Вера 
Быстрякова, Mapifl Сидорова, Михаилъ Михайловъ, И ванъ ЯсновидскШ, 
ДмитрШ Павловъ, А лексей Аксеновъ, Николай Ивановъ, Илья Сухановъ, 
ДмитрШ Подосиновиковъ, Кузьма Тихановъ, ДмитрШ Федулинъ, Ольга 
Харламова, Иванъ Столяровъ, Михаилъ Даниловъ, Николай Горбачевъ, 
Плагонъ Богдановъ, Mapifl Тимофеева, Анна Яковлевская, ВасилШ 
Матросовъ, Акиндинъ Корыпаловъ, А лексей Волковъ, Николай Покров- 
скШ, Яковъ Старостинъ, Кириллъ Ивановъ, Вера Щ еглова, Mapin Кол- 
качская, Анна Хвалынская, Семенъ Власовъ, ГригорШ У ткинъ, ВасилШ 
Добронравовъ, Андрей Митусовъ, Егоръ Ивановъ, Оедоръ Константиновъ, 
Владим1ръ Рухманъ, А лексей Акининъ, Прокошй Кузнецовъ, ВасилШ 
Горбачевъ, Мар1я Ооменко и Павелъ Сорокинъ.

Краткш свЪдЪн’ш о ходЪ педагогических* курсов*, состоявшихся въ г. Новгород* с *  
1 по 28 ш я  1902 года.

Педагогпчесше курсы, открыты были 1 ш л я  въ г. Новгороде при 
городскомъ 3-хъ кяассномъ училищ е подъ наблюдешемъ инспектора на­
родныхъ училищъ 1-го района Новгородской губернш П. И. Дворян- 
скаго. Руководителями означенныхъ курсовъ были по русскому язы ку— 
инспекторъ народныхъ училищъ С-.Петербургской губернш А. Н. Тих- 
винсюй и по ариеметике инспекторъ народныхъ училищъ Ченстохов-
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скаго района Лодзинской учебной дирекщи Н. К. Дорофеевъ. Для за- 
нятШ на курсахъ по Закону В ож ш  губ. земской управой былъ приг- 
лашенъ прото1ерей Новгородской Дмитр1евской церкви о. Александръ 
УстьинскШ. Кроме того на курсахъ вели беседы: преподаватель Нов­
городской учительской семинарш М. Н. НиколаевскШ по чтешю статей 
естественно-историческаго и географическаго содержашя въ школахъ, а 
такж е по ознакомлешю учащихъ съ существующими наглядными посо- 
б1ями и съ изготовлешемъ ихъ собственными средствами; санитарный 
врачъ Новгородскаго губернскаго земства,— Е. И. Лебедевъ^-по гипенЬ, 
преимущественно школьной; учитель пеш я Новгородской учительской 
семинарш И. Н. Анисимовъ—по пенно. Наконецъ организаторомъ и 
руководителемъ временной при курсахъ школы былъ учитель Новгород­
скаго 1-го приходскаго училища И. П. Смирновъ.

Н а курсахъ учавствовали учителя и учительницы начальныхъ 
училищъ Новгородскаго, Демянскаго и Валдайскаго уездовъ; затбмъ, 
ввиду имевшихся ваканий, явилась возможность допустить къ участш 
на курсахъ несколькихъ учителей и учительницъ Крестецкаго уезда. 
Всехъ учителей было 45, изъ нихъ: изъ Новгородскаго уезда, 83, Де­
мянскаго уезда 7, Валдайскаго уезда 2, Крестецкаго уезда 3; и всехъ 
учительницъ было 63, изъ нихъ: изъ Новгородскаго уёзда 41, Демян­
скаго уезда 9, Валдайскаго уезда 7, и Крестецкаго уезда 6.

По числу летъ  службы эти 108  курсистовъ делятся такъ: про- 
служившихъ 26, 18 и 13 летъ  по 1 лицу, 11, 9, 8 и 7 летъ  но—2 
лица, 6 л е тъ — 5 лицъ, 5 л етъ — 7 лицъ, 4 года— 11 лицъ, 3 г о д а -
12 лицъ, 2 года— 18 лицъ и 1 годъ— 36 лицъ, а всего сто лицъ. 
Наконецъ 1 учитель и 7 учительницъ еще не имели педагогической 
практики и являю тся кандидатами на занятая учительскихъ должно­
стей, каковы я и будутъ имъ предоставлены съ начала 1 9 0 2/з учебнаго 
года въ начальныхъ училищахъ Новгородскаго и другихъ уездовъ. 
Отсюда видно, что громадный °/о -курсистовъ и курсистокъ (90°/о ) состо- 
ялъ изъ лицъ, или совсемъ неимевшихъ педагогической практики, или 
имевшихъ таковую въ першдъ времени отъ 6-ти до 1 года.

По образованно 108 лицъ делятся такъ: 1) получившихъ спещаль- 
ную подготовку въ учительскихъ семинар1яхъ и школахъ: 19 учителей
1 учительница; 2) получившихъ образоваше въ Духовныхъ семинар1яхъ 
(неокончившихъ курса) 2 учителя, 3) окончившихъ курсъ въ женскихъ 
гимназ1яхъ— 14 учительницъ, 4) окончившихъ курсъ въ Епарх1ал. жен. 
училищахъ— 27 учительницъ, 5) имеющихъ свидетельства на зваше учи­
теля ио экзамену— 22 учителя и 20 учительницъ, 6) неимеющихъ такового 
свидетельства 2 учителя 1 учительница.

Кроме штатныхъ курсистовъ и курсистокъ, съ разрешешя наблю­
дателя, курсы посещали, въ качестве вольнослушателей 10 лицъ муж- 
скаго пола и 30 лицъ женскаго. Все эти лпца, по своей профессш,
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или учителя и учительницы начальныхъ училищъ, (10 и 2 ] )  или гото­
вятся быть таковыми (9). Большинство изъ нихъ деятели по началь­
ному образованш г. Новгорода и Новгородской губернш; затемъ двое 
состоятъ воспитателемъ и воспитательницею училищъ сл’Ьпыхъ въ
С.-Петербурге и въ г. ЕлабугЪ, Вятской губернш; 1 учитель Кубан­
ской области, Темрюкскаго отдела; 1 учительница Тверской губерши, 
Вышневолоцкаго уезда; 1 учительница Корчевской женской прогимназш 
и 2 состоятъ учительницами начальныхъ училищъ Псковской губерши. 
Некоторые изъ вольнослушателей принимали весьма живое учасйе въ 
обмене мыслей во время курсовъ и своими рефератами, а равно и сло­
весными замечашями вносили серьезное оживлеше и поддерживали 
пнтересъ къ вопросамъ недагогическаго характера на должной высоте. 
Большинство изъ нихъ, живо интересуясь этими вопросами, являлись 
аккуратными посетителями курсовъ отъ начала ихъ до конца.

Начальная школа при курсахъ организовалась въ составе 8 учени- 
ковъ старшей группы; 9 учениковъ средней группы и 12 учениковъ 
младшей группы, а всего 29 учениковъ.

КраткШ ходъ деятельности курсовъ выраж ается въ следующихъ 
результатахъ: Законоучитель npoToiepefi о. Александръ УстьинскШ  далъ 
въ школе при курсахъ 2 урока и кроме сего провелъ съ курсистами 
три беседы: 1) о Св. Троице, 2) о семье и монашестве и 3) о зпро- 
созерцашп Господа нашего Хисуса Христа.

Руководитель по русскому язы ку А. Н. ТихвинскШ провелъ 11 
беседъ по вопросу о значеши школы для народа и ея задачахъ, по 
обученно грамоте, по постановке въ народной школе объяснительнаго 
чтешя, письма въ каллиграфическомъ и ореографпческомъ отношешяхъ 
п пр. и далъ 2 практическихъ урока въ школе.

Руководитель по ариометпке Н. К. Дорофеевъ провелъ съ курсис­
тами 10 беседъ по исторш устнаго и письменнаго счислешя, по вопро­
самъ о производстве действШ и р е ш е т я  типпческихъ задачъ и, кроме 
того, далъ 4 урока въ школе.

М. Н. Николаевсюй провелъ по вопросамъ о постановке въ на­
чальной школе преподавашя и ознакомлешя съ важнейшими явлешями 
природы въ элементарномъ виде и о наглядныхъ пособ1яхъ, необходи- 
мыхъ въ каждой начальной школе— 11 беседъ.

Врачъ губернскаго земства Е . И. Лебедевъ провелъ 8 беседъ по 
гппене вообще и по школьной ги и ен е  въ частности.

Учитель пеш я И. Н. Аниспмовъ познакомилъ въ теч ете  5 беседъ 
съ Teopieio пешя, и методикою преподавашя его въ начальной школе; 
кроме того, руководилъ хоромъ, составленнымъ изъ курспстовъ п кур- 
систокъ. Хоръ этотъ въ теч ете  курсовъ неопустительно п'Ьлъ всенощ- 
ны я— въ городскихъ церквахъ Дмитр1я Солунскаго и Н икиты  велике-
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мученика, литургш же въ Никольскомъ соборе. Кроме того, хоръ зани­
мался и светскимъ п'Ьн)емъ.

Работа курсистовъ и курсистокъ въ те ч е т е  курсовъ заключалась 
въ следующемъ: во 1-хъ въ исиолненш ими практическихъ уроковъ, 
каковыхъ и дано: по русскому я зы к у — 24, по ариеметике— 12, по 
нагляди, беседе— 2, и во 2-хъ въ представленш рефератовъ и отчетовъ 
по всемъ предметамъ школьнаго обучешя, равно какъ и по вопросамъ 
воспитательнаго и общепедагогическаго характера.

Кроме того, все курсисты и курсистки принимали участае въ 
составленш протоколовъ дневныхъ з а ю т й ,  центромъ каковыхъ было: 
во 1-хъ обсуждеше данныхъ товарищами уроковъ и во 2-хъ разборъ 
имеющихся руководствъ и noco6ifi по всемъ предметамъ школьнаго 
обучешя.

Во время занятШ курсы неоднократно посетили Директора: на­
родныхъ училищъ Новгородской губернш А. К . Янсонъ и земской 
учительской семинарш Д. П. Соболевъ, кроме того г.г. члены губерн­
ской земской управы: М. А. Прокофьевъ и А. В. Каменсшй.

Въ свободное отъ обычныхъ занятШ время было сделано несколь­
ко образовательныхъ экскурсШ въ Новгороде и его окрестностяхъ; а 
именно: 10 ш ля  была осмотрена водопр1емная башня на Софийской 
стороне, 12 ш ля  осмотрены водонапорныя здаш я и городской фильтръ;
13 ш ля  осмотренъ Ю рьевсшй монастырь, 14 ш ля  осмотренъ музей 
В. С. Передольскаго, 16 поля Памятникъ тысячелетия Россш и лодка 
Екатерины II, 19 поля осмотрена губернская типограф1я и электричес­
кая  при ней станщ я, 20 ш л я  осмотренъ естественно историческШ ка­
бинета Реальнаго училища, при чемъ курсисты подробно ознакомились 
съ жизнью млекопитающихъ и птицъ по въ высшей степени живой и 
популярной беседе преподавателя этого училища Тр. Пав. Иваненко. 
24 ш л я  осмотрены все достопримечательности Святыни Новгорода— 
СофШскаго кафедральнаго собора.

Въ заключеше не лишнимъ считаю упомянуть, что со стороны 
общества и общественныхъ учреждешй г. Новгорода идея о курсахъ 
была встречена въ высшей степени сочувственно: г .г . курсисты и 
курсистки пользовались расположешемъ и внимашемъ какъ  Общества, 
такъ частныхъ лицъ. Не говоря уже о губернскомъ земстве, которое 
во всемъ этомъ деле являлось инищаторомъ и гостепршмнымъ хозяи- 
номъ, сочувств1е и внимаше къ курсистамъ и курсисткамъ выразилось 
со стороны: во 1-хъ г. начальника губернш, Его Жительства Графа 
О. Л. Медемъ, два раза посетившаго курсы, и присутствовавшаго на 
учительскомъ семейномъ вечере, устроенномъ курсистами 22 числа въ 
помещенш клуба соединеннаго общества; во 2-хъ со стороны города, 
безмездно предоставившаго здаш я городского 2-хъ класснаго женскаго 
и 1-го приходскаго мужскаго училищъ, въ которыхъ и помещались
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курсистки; въ В хъ директора Реальнаго училища кн язя  К. М. Аргу- 
тинскаго-Долгорукова, любезно предоставившаго з-даше Реальнаго учи­
лища для помещешя въ немъ курсистовъ; въ 4 хъ клуба общественнаго 
собрашя, дирекщя котораго гостепршмно открыла свои двери для еже- 
дневныхъ въ немъ обедовъ, которымъ пользовалось за плату въ 25 коп. 
съ персоны до 60 курсистовъ и курсистокъ, и для проведешя здесь 
очень редкихъ, а посему и ценныхъ въ жизни ихъ, свободныхъ часовъ 
для вполне скромныхъ развдечешй, зчзеселешй и отдыха отъ умствен- 
наго труда.

Наблюдатель курсовъ инспекторъ
1-го района Л . Дворянстй.

Бйлозерскъ. По сведеш ямъ, получаемымъ, изъ уезда, весной и 
летомъ текущаго года повсеместно по уезду наблюдались сначала холода, 
высокая вода, затемъ ежедневно дожди, замедлявпие ростъ хлебовъ и 
травъ, особенно на низинахъ и въ местностяхъ, где расположены зна­
чительные басейны. На вымочки въ низинахъ жалуются почти изо 
всехъ волостей. Особенно значительный вымочки и затоплешя получи­
лись въ волостяхъ, прилегающихъ къ Белому и Озадскому озерахъ и 
некоторымъ рекамъ. И зъ волостей, прилегающихъ къ  Белому озеру, 
больше другихъ пострадала отъ высокой воды М егринская волость, где, 
по сообщешю волостного старшины отъ 28 мая, «у прибрежныхъ ж ите­
лей крестьянъ с. Мегры, д. Орлова, с. Ковжи, д. Чалексы и въ мест­
ности Сородище затопило все сенные покосы, а такж е чуть не все 
озимые и яровые хлеба.» Въ Гавринской волости, по сообщешю отъ 
4 ш ня, высошй уровень воды въ р е к е  Ш оле, стоявнйй безъ уненыпе- 
шя въ теченщ месяца, затопилъ озимовыя поля В селешй площадью 
въ 121 /з десятинъ изъ общаго количества ихъ въ 54 дес. съ вы сеян­
ными на нихъ 100 мерами хлеба, причинивъ населенно убытокъ по 
опредЬлешю старшины въ 444 руб. Освободившись въ поне отъ зато­
пившей ихъ воды, поля эти вм есте съ покосами и полями еще одного 
селешя после ливня, бывшаго 5, 6 и 7 поля, вновь подверглись зато- 
пленш водой, выступившей изъ береговъ реки  Ш олы. Кроме озимыхъ 
полей въ этой волости затонули такж е покосы по берегамъ рекъ  Ш олы, 
Ковжи и Морьевки на пространстве 440 дес., принадлежащее 1В селе- 
шямъ. Убытокъ отъ затоплешя волостной старшина определяетъ въ 
5455 руб., считая,_ что съ затонувшаго пространства можно было бы 
снять 35 пудъ сена. Наиболее крупные убытки отъ затоплешя поко- 
совъ понесли селешя: Морьево— затопило 145 дес., убытокъ 1740 руб., 
Понизовье— 115 дес., убытокъ 966 руб., Семкино— 27 дес.— 810 руб. 
По берегамъ Озадскаго озера наблюдалось значительное затоплеше поко-
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совъ, причинившее не малый убытокъ крестьянамъ и частнымъ земле­
владельцам^ ВысокШ уровень воды въ Веломъ и Озадскомъ озерахъ 
кроме естественныхъ причинъ приписывается присутствие нлотпнъ и 
шлюзовъ путейскаго ведомства, устроеннымъ въ p.p. Ковже и Куности, 
пос. Крохине и др. пунктахъ.

Не избавились отъ вымочекъ и затопленШ и волости судскаго края, 
где хотя и нетъ  такихъ крупныхъ бассейновъ, какъ Белое или Озад- 
ское озера, протекаютъ значительныя реки . Въ В. Архангельской воло­
сти затопленно подверглись покосы по берегамъ p.p. Шогды, Лабашки 
и Суды и по болотамъ; въ Тимошинской— по р. Къярде; въ М ишутин- 
ской волости все низю я места были затоплены после ливня, шедшаго 
б ш ля . Болышя затоплешя наблюдаются также въ Георпевской волости, 
изобилующей болотами. Въ этой волости, по разсказамъ мЬстныхъ жите­
лей, встречается такая высокая вода, что по дорогамъ, где прежде 
происходило колесное сообщеше, теперь переправляются только на 
лодкахъ.

Помимо вымочекъ и затоплешй на сборъ травъ и цветеш е хлебовъ 
повл1яла еще крайне неблагощяятная погода въ першдъ сенокоса. Почти 
не встретилось дня за все время сенокошешя, затянувшагося нынче 
особенно долго, когда бы не было дождя. При такихъ услов1яхъ ныне- 
n iH ifi сенокосъ безъ преувеличешя можетъ быть названъ сеногноемъ. 
Дожи и вымочки, ухудшивъ сборъ травы, могутъ неблагопр!ятно отра­
зиться и на урожае хлебовъ. Урожай этихъ последнихъ по сведеш ямъ 
волостныхъ отаршинъ можно ожидать— яровыхъ удовлетворительный, 
озимозыхъ— менее удовлетворительный.

Уменыпеше сбора сена представляется весьма нежелательнымъ 
явлешемъ, такъ  какъ  уменыпеше это можетъ вызвать сокращеше коли­
чества скота, занускаемаго на зиму, а это, въ свою очередь помимо 
разныхъ другихъ последствШ, лишить поля известнаго количества на­
воза и рабочей силы для будущаго года.

28 поля. я. Чмутсвъ.

Крзстецкоз земство, внимательное относящееся къ матер1альному по- 
ложенш своихъ служащпхъ въ уезде, не забываетъ и учителей. Такъ, 
въ очередной сессш земскаго сорашя 1900 г., оно увеличило окладъ 
жалованья для учителей, прослужцвшпх'ъ въ уезде более 6 летъ , съ 
300 до 360 руб. въ годъ. Но, увеличивъ окладъ жалованья, земство 
опустило изъ виду одно обстоятельство, а именно: въ уезде имеется 
не мало школъ съ безплатными квартирами для учителей, и поэтому 
эти учителя получаютъ полное жалованье, положимъ 360 р., и плюсъ 
даровую квартиру, тогда какъ все остальные учителя, неимёюпце та- 
ковыхъ квартиръ при школахъ, должны расходовать изъ того же жа­



№ 16. МЕСТНАЯ ХРОНИКА. 21

лованья отъ 48 до 60 руб. въ годъ на наемъ для себя квартиръ, ка­
ковой расходъ для учителя, а т£мъ более для семейнаго, составляетъ 
весьма солидную сумму въ его годовомъ бюджете.

И . Л .

И2Ъ Уломскаго края (Череповецкаго у езда). Дождь, дождь и дождь... 
Каждый день почти льетъ... И зредка провернется ясный дедренный 
день. Только что вспыхнетъ надежда на постоянство хорошей погоды, 
какъ снова сверху потоки воды. Р ек и  и ручья вышли изъ береговъ и 
залили все покосы здешняго края, большинство которыхъ расположено 
какъ разъ по рекамъ и ручьямъ. Начался ливень еще въ первый по­
ловине ноня. «Вотъ, ужо прпдетъ Петровъ день, установится ведро и 
пойдемъ косить», говорили местны е жители. Но прошелъ и Петровъ 
день, п К азанская (8 ш ля), и Илья Пророкъ, а настоящаго ведра все 
нетъ, и вода убываетъ лишь каплями, оставляя за собой печальные 
следы своего долгаго стояш я въ виде обширныхъ грязныхъ лужъ, изъ ■ 
которыхъ виднею тся вершины сгнившей, почерневшей травы. Некуда 
воде у х о д и т ь Ш е к с н а  переполнена, да и поздно: слишкомъ долго она 
стояла и успела превратить самую лучшую траву въ грязны я мочалки. 
Ходятъ К1>естьяне, сложивши руки и посматривая на неумолимое небо 
и наведываясь на покосы,— не убываетъ-ли вода... Н етъ  и нетъ : въ 
иномъ месте травы вовсе изъ— подъ воды не видать, въ другомъ— 
только издали оказываетъ трава, а подъедешь поближе— одне вершинки 
торчатъ, а про места проточныя и низш я (ложбины) и говорить не­
чего: давно созревшая трава вся почернела, легла и даже самое место 
какъ будто выгорело. Въ местахъ, далеко распеложенныхъ отъ р е к и -  
до коленъ ржавая вода, которая по цвету похожа скорей на ииво; она 
окрашиваетъ всю траву въ рыжШ цветъ. (Рж авчин а— окись болотной 
руды—и покрываетъ воду блестящей пленкой).

Скоситъ крестьянинъ кое-где „гривку* (высокое место по берегу 
реки, покрытое мелкой травой или белоусомъ), насгребаетъ копенку и 
потащитъ ее чуть не за полверсты на cyxoii холмикъ; тамъ ее растря- 
сетъ, кое-какъ высушитъ и везетъ домой. Но и такая удача доступна 
далеко не всемъ: мнопе рады бы все сено на рукахъ домой переносить, 
да вотъ беда—нечего. Возьметъ иной крестьянинъ косу, пойдетъ въ 
поле, скоситъ „заполоски". Да много ли ихъ?.. Всего съ полвоза. И 
ходить крестьянинъ, не зная, за что прицепиться: и пахать попробу- 
етъ— не пашется, и канаву въ поле начнетъ копать, и около дома на- 
чнетъ что нибудь исправлять—нейдетъ дело; одна забота на ум е— 
косьба: „всякому плоду свое время". Отдохнемъ, ребята, верно по ны­
нешнему лету", слышится иногда ирошя крестьянъ надъ евоимъ поло- 
женьемъ. Дивятся крестьяне: „старики не запомнятъ такого года...
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Было наводнеше летъ  15 тому назатъ, да все же не то: вылилась во­
да изъ береговъ и во время уш ла... Н аказанье Божье да и только"... 
Но более догадливые изъ хозяевъ не ограничиваются охами да 
вздохами, а предупредили несчастье более корректными мерами, не 
пускаясь ни въ философда, не укоряя небо въ равнодушш и несправед­
ливости. „Самъ плохъ—не поможетъ и Б огъ“ , говорить пословица. 
Очень и очень немнопе изъ крестьянъ, не более 1°/о, а между прочимъ 
и местное духовенство, отлично воспользовались культурными полевыми 
травам и— клеверомъ и тимофеевкой— успели уже ихъ убрать (въ поляхъ 
сухо) и теперь застрахованы отъ бедсттая. А б^дстые не маловажное, 
если принять во внимаше величину пострадавшаго района, который, 
разумеется, не ограничивается однимъ Уломскимъ краемъ, самимъ по 
себе захватывающимъ добрую половину Череповскаго уезда.

Подавляющее меньшинство крестьянъ при лучшихъ услов1яхъ врядъ 
ли соберутъ V2 или 1/з долю обычнаго урожая; такъ какъ у нихъ 
имею тся „раменья" (лесные сенокосы), а большая часть крестьянъ, у 
которыхъ н етъ  лесныхъ покосовъ, останется почти вовсе безъ сена или 
соберетъ самое ничтожное количество и принуждено будетъ либо зна­
чительно сократить количество скота, либо даже совсемъ распродать его 
или съесть. (Я  говорю про коровъ и овецъ,— лошадь кое-какъ поста­
рается сберечь каждый). Въ нынешнемъ году это лиш ете, конечно, 
мало скажется и то разве будущей весной и летомъ, но зато отрица­
тельно отразится на цбломъ ряду последующихъ летъ  жизни постра- 
давщаго населешя. Предположимъ, что . нетъ  худа безъ добра: этотъ
годъ послужить крестьянамъ образцовымъ урокомъ въ томъ смысле, 
что покажетъ имъ, какъ рискованно отдаваться на произволъ судьбы и 
научить обратить вн им ате на культивировку лесныхъ луговъ, посевъ 
кормовыхъ травъ въ поле, вообще заставить энергичнее вступить въ 
борьбу съ капризными, изменчивыми и неумолимыми стихгями. Я  помню, 
какъ  въ 1882 г. въ данной местности упадокъ кузнечнаго ремесла — 
съ одной стороны,— п дороговизна хлеба— съ другой — заставили населе- 
Hie значительно увеличить полевую площадь.

Положимъ, что крестьяне и такъ  отлично видятъ преимущества 
культурнаго хозяйства, но мало видеть, нужно это почувствовать и 
даже этого недостато: нужны средства, которыя бы служили точкой 
опоры для нововведешй, гарантировали бы свободное время для улучшешй 
и давали возможность не заботиться о насущномъ пропитати. Плохо 
культировать землю, когда все время занято удовлетворешемъ теку- 
щихъ потребностей. Необходима поддержка правительства. Министер­
ство земледел1я приступило уже къ  вы даче долгосрочная кредита на 
улучшеше крестьянской земли, но этого совсемъ мало: нуженъ самый 
широкШ и свободный кредитъ, нестесняемый излпшнимъ формализ- 
момъ и основанный на полномъ доверш къ населетю: старъ и
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ложенъ предразсудокъ, что крестьянинъ возьметъ деньги и пропьетъ 
или „пролежобочитъ®,— врядъ-ли кто другой знаетъ более цену копейки, 
какъ крестьянинъ.

Но какъ бы то ни было, но разсуяедать о болыпомъ добре при 
худе, которое уже сорершилось, небольшое утеш еш е.

MHorie крестьяне уже тоскуютъ о мерахъ, какими думаютъ уст­
ранить результата наводнешя. Одинъ говоритъ: «имею я трехъ коровъ, 
лошадь и овецъ; последнихъ заколю и съемъ,  ̂двухъ коровъ продамъ 
пли тоже залобаню; всю солому съ поля: овсяную, житную и ржаную — 
посолю, складу въ грудки, авось и протяну к ак ъ — нибудь зиму-то». 
Средство хорошее, конечно, но для всехъ-ли  оно доступно?... Такъ 
разсуждалъ зажиточный крестьянинъ, который можетъ и муки подсы­
пать къ соломе, а ведь много и такихъ хозяевъ, что и соли-то не на 
что купить: тутъ ведь нуженъ не одинъ пудъ, а целы е кули. Н еко­
торые предлагаютъ пасти скотъ въ покосахъ до самой зимы, чтобы онъ, 
что называется, позаправился.

Друие предлагаютъ рубить ветки  съ березъ, ольхи и высушенными 
листьями кормить овецъ, которыя совершенно не выносятъ сена, позна- 
комившагося со ржавчиной.

Третьи предлагаютъ выколачивать ржавчину изъ сухого сена, сме­
шивать его съ соломой и мукой и такимъ образомъ пускать въ дело. 
Наконецъ, указываютъ на стебли картофеля, которые предварительно 
осоливъ, можно сохранять въ прокъ и употребить потомъ, какъ кормо­
вое средство. Но какъ-бы то ни было, но, по моему, все эти средства 
палл1ативы и требуютъ более существенной поддержки, безъ которой 
изъ живого крестьянскаго инвентаря пропадетъ большая часть; у боль­
шинства въ целости останется разве самое необходимое— лошадь и ко­
рова, а весь остальной скотъ— залогъ урожая и благосостояшя буду- 
щихъ л етъ — исчезнетъ и, повторяю, резко отразится на всехъ сторо- 
нахъ жизни, какъ  личной, такъ  и общественной. Личная самопомощь 
здесь недостаточна, заемъ или покупка корма у соседей— невозможна, такъ  
какъ очень широшй районъ охватили наводнеше и безкормица,— остается 
одно: нужна самая широкая и скорая помощь земства и правитель­
ства, какъ органовъ, стоящихъ въ самой тесной связи съ интересами, 
населешя.

Я уверенъ, что скоро для всехъ станетъ ясна безнадежность поло- 
жешя относительно сбора сена; она и теперь очевидна, но какъ  всякое 
большое несчастье не можетъ быть сразу признано всеми по врожденной 
людямъ склонности не заглядывать большому страху прямо въ глаза, а 
исподволь къ нему приглядываться и, притаившись, надеяться втихо­
молку: „авось меня не захватитъ“ , такъ  и тутъ:' до наступлешя ката­
строфы все присмирело, притаилось, примолкло и не смеетъ прямо за­
глянуть подальше впередъ, питая слабую надежду: „авось не выплы-
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ветъ-ли травка изъ воды?...* Вотъ она показалась: гнилая, рыжая,
черная. И  тутъ  еще надежда: я авось дождикомъ ее обмоетъ и она сно­
ва будетъ зелена!...® Такъ неохотно люди разстаются съ надеждой... 
Но скоро ей конецъ: первые скупщики постараются воспользоваться 
критическимъ положешемъ мен^е зажиточныхъ крестьянъ. Они нагря- 
нутъ сюда толпой, скупятъ за безцЪнокъ скотъ и набьютъ себ£ кар­
маны. Иначе крестьянину со скотомъ даваться некуда: бедные изъ 
нихъ лучше согласятся продать корову за 10 — 12 руб., чЬмъ съесть 
ее, такъ  какъ  въ посл’Ьдкемъ случай онъ не будетъ им£ть и той ма­
ленькой суммы, которая въ будущемъ всетаки поможетъ ему прюбрЪ- 
сти скотинку, за которую онъ уже заплатить потомъ тройную ц!шу.

Мнопе, монсетъ быть, скаж утъ, что я  все представляю въ мрач- 
номъ св^т'Ь, но в’Ьдь я и не говорю за нынешиШ  годъ, я  указываю 
на рядъ посл’Ьдующихъ л1зтъ, а потому прошу обернуться назадъ на 
нисколько годовъ и тогда будетъ видно, что мы всегда запаздываемъ 
со средствами борьбы при эпидемическихъ несчастьяхъ: и въ голодов- 
кахъ, и въ холере и т. д. Правда, что „лучше поздно, ч’Ьмъ никогда", 
но поздняя помощь и дороже, и безрезультатное предупредительныхъ 
м^ръ.

Некогда готовиться къ  защ ита отъ непр1ятеля, когда онъ на носу 
и уже колотитъ васъ, и обдумывать меры для борьбы, въ пору ужъ 
тогда бить, чЬмъ попало. Но и мера м ере рознь. Всяю я бываютъ м-fe- 
ры и помощи. Я  слышалъ, что Ззздитъ уже где то санитарная коми- 
ccifl и сжигаетъ недоброкачественный сена, оплачивая стоимость 
сожженнаго. Не знаю, чемъ г.г. сяш гатели руководятся при этомъ; 
должно быть желаньемъ предупредить распространеше заразы на скотъ 
отъ худого сена. Ц ель, конечно, симпатична на столько же, на сколь­
ко непрактична и, если возможно такъ выразиться, не гуманна, такъ 
какъ. съ одной стороны, этимъ доказывается недостатокъ довер1я къ 
народу, который самъ ce6f, не врагъ и не будетъ отравлять свой скотъ 
дурнымъ кормомъ, если разъяснить всймъ вредныя послг?;дств1я ржа- 
ваго сена.

Придумать меры бол-fee или менее ращональныя для борьбы съ 
такимъ несчастьемъ, конечно, несравненно тяж елее, чемъ указать не­
обходимость ихъ и, не считая себя компетентнымъ въ этомъ деле, я 
всетаки считаю нуягнымъ, какъ членъ общества, заметить вотъ что, 
касающееся хотя бы только одного Череповскаго уезда. Чрезъ этотъ 
уЬздъ строится ж елезная дорога, где, наверное, требуется много мяса: 
нельзя ли какъ  между рабочими на ней и жителями затонувшихъ 
местностей организовать иное посредничество, помимо скупщиковъ, въ 
обходъ иосл'Ьднимъ? Такимъ посредникомъ могло бы быть уездное 
земство.

Принимая во BHiniaHie обпце интересы затонувшихъ местностей
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сЬвернаго края, поневоле приходится остановиться на перегон^ скота 
въ местности, пм'Ьюшдя излишекъ корма, где бы скотъ могъ перези­
мовать и весной возвратиться назадъ или отданъ тамъ безъ большого 
убытка. Если церегонъ скота невыгоденъ, то, можетъ быть, окажется 
удобнее исполнимымъ передвижеше корма. Еъ томъ и другомъ случае 
помощи земства будетъ недостачно, необходимо сод'Ьйств!е правитель­
ства. Но какъ бы то ни было, а помочь населенно нужно, подумать 
объ этомъ заранее не м^шаетъ и съ кормовымъ кризисомъ предстоитъ 
считаться очень серьезно.

А .  С .

ЗасЪданш Новгородскаго У^зднаго Комитета образованнаго для обсуждешя вопросовъ 
объ улучшенж сельско-хозяйствекной промышленности 30 и 31 ш я  1902 г., согласно 

отчета, доставленная отъ г. уЪзднаго предводителя дворянства.

Во исполнеше В ы с о ч а й ш а г о  повел’Ьшя 22 марта сего года, 30 и 
31 ш ля состоялись зас1>дая1я Новгородскаго уЬзднаго комитета. Пер­
вое заседаше было открыто г. Предсбдателемъ А. В. Болотовымъ 
речью сл'Ьдующаго содержашя:

«Открывая первое заседаше Новгородскаго уЬзднаго сельско-хозяй- 
ственнаго комитета, образованнаго во исполнеше Высочайшаго повелешя 
отъ 22-го марта сего года, я считаю своимъ пр1ятнымъ долгомъ поблаго­
дарить Васъ, господа, пожаловавшихъ на заседаш е по моему приглаше­
ние и оставившихъ на время свои обычныя занятия.

Придавая громадное значеше иредстоящимъ трудамъ, я  пригла- 
силъ всЬхъ землевлад^льцевъ, кои, по моему мн'Ьнш, могли бы быть 
намъ полезными своими знашями и опытомъ, и я  сожалею, что не все 
прибыли на заседаше. Во всякомъ случай надеюсь, что намъ удастся 
возможно подробнее осветить вопросы о сельско-хозяйственныхъ нуж- 
дахъ у^зда, т£мъ более. что срокъ нашихъ з а п я т т  продолженъ до 1-го 
февраля будущаго года. Не желая чемъ либо стеснять деятельность 
комитета, я  не предлагаю на Ваше обсуждеше никакихъ записокъ и 
ограничусь лишь нисколькими словами. К акъ ни важны и разнообразны 
вопросы, перечисленные въ разосланной Вамъ программе, я  не придаю 
юиь первостепеннаго значеш я и, полагая, что задача наша состоитъ не 
въ установлен]!! тЗ>хъ или иныхъ хозяйственныхъ способовъ и въ выра­
ботка згЬръ сельско-хозяйственнаго улучшешя, не пригласилъ ни агронома, 
ни представителей какихъ либо вЪдомствъ; я думаю, что намъ главнымъ 
образомъ сл^дуетъ выяснить o6ru,ie вопросы:— въ 1-хъ, какая главная 
причина упадка сельскаго хозяйства и во 2-хъ, какими мерами можно 
его поднять и улучшить положешя, какъ  помещика, такъ  и кресть­
янина. Занимаясь вопросомъ о нашемъ землевлад^нш намъ, несомненно,



2 6 В-й с т н и к ъ  Н овго ро дс ка го  З е м с т в а . №  16.

придется заняться вопросомъ о крестьянскомъ хозяйстве, такъ какъ 
крестьянское землевладение занимаетъ почти '/'г пространства всего 
у^зда, говоря же о крестьянскомъ хозяйстве, мы наталкиваемся на 
животрепещущШ вопросъ, всехъ интересующШ въ настоящее время, 
это вопросъ объ общине. Ознакомившись съ матер1алами, поступившими 
въ особое совещаш е, долженъ сказать, что теоретики большею частш 
за общину, а практики за подворное или хуторное хозяйство. Я  не беру 
на себя смелость утверждать, возможно-ли теперь уничтожеше общины, 
но думаю, что никаш я меры, направленныя на улучшеше крестьянскаго 
хозяйства, не принесутъ пользы при ея сущ ествовали. Не греша про- 
тивъ совести нельзя желать другимъ сослов1ямъ то существоваше, ко­
торое для насъ самихъ было-бы тяжелымъ бременемъ. Нельзя также 
оправдывать существоваше общины недостаткомъ земли, ибо и по всюду, 
и у насъ въ уезде имеется еще много земель, совершенно не исполь- 
зованныхъ. Историческ1я начала, приводимыя защитниками общинъ 
такж е не основательны, тем ъ более что община не есть установлеше 
народное, а она введена 1оанномъ Грознымъ.

Вы замечаете отсутств!е крестьянскихъ представителей, коихъ я 
не нригласилъ, зная ту безмолвную роль, которую они обыкновенно 
играютъ на земскихъ собрашяхъ, но крайне интересуясь ихъ мнешямн 
по некоторымъ вопросамъ, я  обратился письменно къ волостнымъ стар- 
шинамъ (пока только къ  двумъ) и ихъ отзывы объ общине весьма 
любопытны; считаю также своимъ долгомъ обратить Ваше внимаше на 
весьма интересную и обстоятельную записку крестьянина Новгородской 
губернш Ивана Полякова, представленную имъ г. председателю особаго 
совещ аш я ст. секретарю Витте.

Переходя къ  землевладевш  частному, мы видимъ, что тутъ ваясней- 
шимъ вопросомъ является вопросъ рабочШ. Все стремлешя правитель­
ства для урегулировашя отношешй нанимателя къ робочему не увен­
чались успехомъ и все помещики, кои не ведутъ испольнаго хозяй­
ства, страдаютъ отсутств1емъ рабочихъ рукъ. Какъ нп тяжело положе- 
Hie нашего крестьянина, находящагося въ зависимости отъ Mipa, угне- 
теннаго множествомъ своихъ обычаевъ и невежествомъ, погибающаго 
отъ водки и лени , не менее грустно положеше и помещика, страдаю- 
щаго, какъ я  уже упомянулъ, отъ отсутств1я рабочихъ рукъ, отъ лес- 
ныхъ порубокъ и земельныхъ захватовъ. Отсутств1е кредита, невозмож­
ность сбыта, зачастую mioxie пути сообщешя, недостаточность ремеслен- 
ныхъ и сельско-хозяйственныхъ школъ довершаютъ затруднительное 
положеше нашего сельскаго хозяйства. Чтобы не быть голословнымъ, 
говоря, что крестьяне страдаютъ отъ водки, я  позволяю себе сослаться 
на оффищальныя цифры о количестве проданнаго вина въ уезде, не 
вклю чая г. Новгорода, а именно въ 1900 году водки продано на 929 
ты сячъ рублей, въ 1901 году на 964 тысячи рублей; сумма-же повин­
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ностей, уплаченныхъ въ эти годы крестьянами не достигла 300 т. 
рублей, следовательно крестьянами на вино тратилось въ три раза бо­
лее, ч'Ьмъ платили повинностей. При этомъ число безлошадныхъ домо- 
хозяевъ по ео ло стям ъ  колебалось отъ 1j 12 до 11& части, а въ нЪкото- 
рыхъ деревняхъ достигаетъ половины.

Вотъ вкратце довольно безотрадная картина нашей деревенской 
жизни.

Переходя къ сегодняшнимъ занятям ъ, мне думается, что мы пос- 
вятимъ слушанпо техъ докладовъ, кои намъ угодно будетъ сделать 
г.г. членами Комитета и затемъ, наметивъ вопросы наиболее насъ 
интересуЕоице по местнымъ услов1ямъ и образовавъ изъ среды своей 
несколько подкомиссШ, можно было бы привлечь къ участш  въ нихъ и 
техъ спещалистовъ и крестьянъ. кои были бы желательны для разре- 
шешя этихъ вопросовъ».

По окончанш речи комитетъ иристуиилъ къ з а ш т я м ъ . Первона­
чально была выслушена записка А. А. Шрипера о пользе введешя въ 
Россш хуторнаго хозяйства, какъ имеющаго много преимуществъ передъ 
общиннымъ. Выразивъ благодарность А. А. Ш риперу, комитетъ поста- 
новилъ изложенныя въ записке соображешя иметь въ виду при даль- 
нМшихъ работахъ комитета. Затемъ было приступлено къ  обсуждешю 
вопросовъ по предложенной комитету программе и по некоторымъ изъ 
нихъ было высказаны заключешя:

Такъ, признано, что причиною упадка сельскаго хозяйства есть 
OTcyTCTBie знашй сельскаго хозяйства, вследств1е неполной и недоста­
точной грамотности народа; отсутств1е средствъ на црюбретеше мине- 
ральныхъ удобрешй и улучшенныхъ сортовъ хлебныхъ семянъ, кото­
рый бы безплатно выдавались исправнымъ хозяевамъ съ темъ, чтобы 
результаты урожаевъ для возбуждешя соревновашй представлялись на 
местныя выставки.

Въ противуиожарномъ отношеши высказано пожелаше о введенш 
въ крестьянскихъ поселешяхъ железныхъ крышъ, что возможно было бы 
при значительномъ пониженш ценъ на железо и. о расширенш огне- 
упорныхъ производствъ, какъ  черепичное, глинобитное и глино-соломен- 
ное, при минимальномъ тарифе на перевозку огнеупорныхъ матер1аловъ.

По вопросу объ охране сельскохозяйственной собственности коми­
тетъ высказался о необходимости введешя срочно-общественнаго отгра- 
н и четя  наделовь на государственный счетъ и объ устранеши суще­
ствую щ ая дорогого и медленнаго порядка межеваго процесса.

Въ отношен1е устройства и содержашя дорогъ дано заключеше, 
чтобы съ проведешемъ железныхъ дорогъ подъездные пути устраива­
лись на счетъ казны или железно-дорожныхъ обществъ, равно устрой­
ство и ремонтъ содержимыхъ ны не земствомъ главнейш ихъ шоссейныхъ 
дорогъ было бы принято на счетъ государства, оставивъ земству воло-
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стныя дороги; о проселочныхъ дорогахъ— просить изменить законопо- 
ложеше въ томъ смысле, чтобы устройство и ремонтъ ихъ возложенъ 
былъ не на владельцевъ земель, по которымъ пролегаетъ дорога, а на 
всехъ пользующихся дорогами и уменьшить тарифъ на перевозку 
строительныхъ дорожныхъ матер!аловъ.

Во второмъ заседанш  комитета, начатомъ докладомъ рапорта Лю- 
банскаго волостнаго старшины о нуждахъ сельскаго хозяйства, было пред­
ложено обсуждеше вопросовъ по программе и даны заключешя: О жела­
тельности изменеш я существующаго законополож етя объ арендахъ и 
договорахъ въ смысле облегчетя  процедуры по нарушешю ихъ, въ слу- 
чаяхъ, являющихся затруднений къ  продолжешю арендъ и договоровъ; о 
расширенш мелюративнаго кредита на покупку сем янъ—травъ и ма- 
шинъ; объ учреждеши краткосрочнаго оборотнаго сельскохозяйственнаго 
кредита, на подоб1е соло-векселя, съ устранешемъ существующихъ для 
последняго формальностей, съ темъ чтобы ссуды разрешались учетными 
комитетами изъ местныхъ органовъ, на осневанш личнаго довер1я, не 
свыше размера 1000 руб.; о расширенш деятельности складовъ орудай 
и машинъ; объ установленш минимаяьнаго и равномернаго железно- 
дорожнаго тарифа на перевозку кормовыхъ для скота произведенш, ка­
ковая мера признана необходимою и на предметъ усилешя обмена про- 
дуктовъ и подняты виутреннихъ рынковъ. По вопросу объ устройстве 
хуторнаго хозяйства, высказано, чтобы лицъ, добровольно разселяющихся 
правительство поощрило отпускомъ леснаго матер!ала, освобождешемъ 
временно отъ повинностей и выдачей денежнаго пособ1я и чтобы вы- 
ходъ разрешался правительственными учреждешями въ ближайпйя отъ 
родины места. О желательности развитая кустарной промышленности въ 
своихъ деревняхъ; о болыпемъ учреждеши ремесленныхъ и ученичес- 
кихъ школъ; объ увеличенги кредита на кустарное производство и проч.

Следующее заседаш е назначено на 22 сентября.

V. Статьи и з а м Ш и  по общ ественны е  вопросами

Мелкш кредит* въ Старорусском* уЪздЪ.

{Окончите).

Теперь разсмотримъ причины печальнаго состояшя кредитныхъ 
учреждешй въ Старорусскомъ уезде. Причины эти по большей части 
обпця; причемъ по отношенш къ  сельскимъ банкамъ нужно отнести: 
малую заинтересованность лицъ, заведывающихъ деламп банка, т. е. 
старшины и писаря.
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Весь интересъ этихъ лицъ заключается въ полученш вознагражде- 
шя за ведете д'Ьла. Хотя положешемъ 12 ионя 1889 г. надзоръ за 
деятельностью сели-кихъ банковъ и иереданъ земскимъ начальнпкамъ, 
но надзоръ этотъ, за недостаткомъ времени у земскихъ начальниковъ, не 
принесъ бавкамъ никакой пользы. Процедура получетя ссуды слшпкомъ 
сложна. Для того, чтобы получить ссуду въ 20 рублей, заемщикъ долженъ 
добиться сельскаго приговора и найти трехъ поручителей; зат’Ьмъ предста­
вить приговоръ въ волостное правлеше, которое пересылаетъ его на разсмот- 
р^ше земскаго начальника. Такимъ образомъ, прежде чЪмъ получитъ ссуду, 
заемщикъ долженъ затратить не менЬе 25°/о на получеше разр^ш етя, 
такъ какъ въ рйдкихъ случаяхъ удается получить приговоръ и найти 
поручителей безъ угощешя. Процессъ разрЗинешя ссуды, въ лучшемъ 
случай, окончится въ м^зсяцъ, а обыкновенно затягивается на гораздо 
болыдШ срокъ. Въ виду малой заинтересованности старшины въ усп'Ь- 
хахъ банка, къ своевременному получешю ссудъ никакихъ м’Ьръ не 
принимается, и наконецъ размйръ выдаваемоей банкомъ ссуды не нахог- 
дится въ зависимости отъ кредитоспособности заемщика. Въ неудач^ 
ссудосберегательныхъ товариществъ нужно винить, первымъ доягомъ, 
неприспособленность ихъ устава къ  услов1ямъ крестьянскаго хозяйства. 
При низкомъ уровне техники крестьянскаго хозяйства, наиболее произ­
водительной формой сбережешя является затрата всякаго лишняго 
рубля на хозяйство.

Задача ссудосберегательныхъ товариществъ—не отвлекать свобод- 
ныя средства отъ землед’М я  въ кассу, а наоборотъ привлекать город- 
сше капиталы въ деревню, къ  земледельцу. Между тЗзмъ уставы това­
риществъ требуютъ отъ своихъ членовъ принудительнаго денежнаго 
накоплешя въ форме паевъ. Крестьяне вообще смотрятъ на товари­
щества, какъ на ссудныя, а не ссудосберегательныя: цгЬль вступающаго 
въ товарищество состоитъ въ полученщ ссуды, а не въ дЪлаши сбере- 
жешй. Всл'Ьдствхе этого на практике въ громадномъ большинства слу- 
чаевъ, членсше паи поступают ъ не изъ сбережешй членовъ, какъ это 
предположено уставами, а сл’Ьдуюпцшъ образомъ. Обыкновенно по уста- 
вамъ товариществъ размфръ кредита каждаго члена находится въ за­
висимости отъ его пая, и иаевыя доли просто—на просто высчитыва­
ются съ заемщиковъ при выдаче имъ ссуды. Такимъ образомъ полу­
чается рядъ заемныхъ обязательствъ, значительно превыишощихъ сумму 
д'Мствительныхъ ссудъ, выданныхъ заемщикамъ, и последиимъ прихо­
дится платить проценты за деньги, которыхъ они и въ рукахъ не имели. 
Платежъ процентовъ по ссудамъ является довольно высокимъ и въ 
большинства случаекъ бываетъ не ниже 12°, о годовыхъ. Въ особенно­
сти этотъ процентъ является высокимъ при фиктивности пая. Для 
ясности приведемъ примеръ: чтобы получить ссуду въ 75 руб., необхо­
димо сначала внести пай въ 50 рублей, который обыкновенно и какъ
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сказанно выше фактически не вносится, а вычитается изъ ссуды. По- 
лучивъ же только 25 руб., проценты приходится платить за всё 75 руб., 
что составитъ съ 25 рублей уже не 12°/о, а — 36°/о.

Сл'Ьдующимъ недостаткомъ ссудосберегательныхъ товариществъ 
является краткосрочность ссудъ. По услов1ямъ своего хозяйства, нашъ 
крестьянинъ нуждается въ долгосрочномъ кредите. В озведете хозяй- 
ственныхъ построекъ, покупка инвентаря, скота, земли не могутъ, ко­
нечно окупиться въ 9 мЗ>сяцевъ. Но даже и оборотный затраты въ 
землед'Ьлш возвращаются во многихъ случаяхъ черезъ 11 , года. На по- 
сЬвъ ярового хл^ба ссуда въ 9-ть месяцевъ вполне достаточна: хозяй­
ственный же оборотъ по озимому хлебу, включая въ него выжидаше 
хорошихъ ценъ  на зерно длится 1 4 — 18-ть месяцевъ; къ  таковымъ же 
нужно отнести ссуды на покупку семянъ кормовыхъ травъ и искусствен- 
ны хъ удобрешй. Естественно, что несоответств1е устава, допускавшаго 
только краткосрочный ссуды, съ жизнью, требовавшей долгосрочных! 
ссудъ, привело къ господству переписки ссудъ изъ  года въ годъ; съ 
показывашемъ денегъ, или безъ него *). Взыскаш е просроченныхъ ссудъ 
въ ссудосберегательныхъ товариществахъ поставлено крайне неудовлетво­
рительно, причемъ, если взыскаш е и удается довести до конца, то все 
равно получить съ заемщика, въ большинстве случаевъ, ничего не при­
дется, такъ какъ прежде всего въ уплату долговъ зачитаю тся все ка- 
зенныя, земсшя и м!рсшя недоимки, после чего на долю товарищества 
ничего не остается. Въ этихъ случаяхъ товарищество является только 
безкорыстнымъ иннщаторомъ разорешя заемщика. И  наконецъ нослед- 
нимъ общимъ съ сельскими банками недостаткомъ ссудосберегательныхъ 
товариществъ является недостаточность фактическаго контроля, каковая 
также не устраняется положешемъ 12 ш н я  1889 года.

Изъ этого перечня причннъ неудачи учреждешй мелкаго кредита 
въ Старорусскомъ уЬзде, можно заключить, что причины эти носятъ 
общи! характеръ, свойственный большинству подобныхъ. учреждешй въ 
Poccin. И действительно эта общая неудача, до некоторой степени разо­
чаровала и Земства въ этихъ учреждешяхъ и вм есте съ темъ подняло 
голосъ ихъ противниковъ, заявляющихъ, что вообще кредитныя учреж- 
дешя для крестьянскаго населешя преждевременны, что успехъ сель- 
скихъ кредитныхъ учреждешй, въ виду поголовной безграмотности— 
крестьянъ, низкаго уровня ихъ разви^ш не возможенъ, и что наконецъ 
нашъ крестьянинъ совершенно не кре’дитоспозобенъ. Но все эти ука­
зания блестяще опровергаются какъ развииемъ вообще кредитныхъ 
учреждешй среди крестьянскаго населешя, такъ и развийемъ среди на- 
селешя неорганизованнаго кредита, въ виде сельскаго ростовщичества. 
В едь всемъ хорошо известно, что за долги крестьянина, нельзя про­

*) Образцовый уставъ ссудосберегательныхъ товарпществъ, вышеднпй 13 апреля 1896 г. 
допускаетъ долгосрочный кредитъ и залоговыя и посредничссшя операцш.
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дать всего его имущества и невозможно подвергнуть его ни тюремному 
заключенш, ни телесному наказание, то, весьма естественно, возникаетъ 
вопросъ: что же ааставляетъ крестьянъ, попавшихъ въ с'Ьти кулаковъ 
и ростовщиковъ, выдерживать самый ужасный гнетъ и покоряться 
всемъ далеко немилосерднымъ его требовашямъ?

Одна только угроза не дать денегъ, когда опять въ нихъ встре­
тится нужда. Изъ сказаннаго следуетъ. что говорить по отношенш ко 
всему крестьянскому населенда, что оно не кредитоспособно, и выво­
дить изъ этого заключеше, что у насъ нгЬтъ почвы, благопр1ятной для 
создашя учреждешй мелкаго кредита, не возможно. Есть, конечно, и 
среди крестьянскаго населешя не кредитоспособные члены, но во вся- 
комъ случай не более, чймъ въ остальныхъ сослов1яхъ и несомненно, 
что число такихъ несостоятельныхъ, въ хозяйственномъ отношенш, 
крестьянъ составляетъ незначительную долю. Положеше 1 ш н я  1895 г. 
объ учреждешямъ мелкаго кредита и издаше министерствомъ финан- 
совъ образцоваго устава о кредитныхъ товариществахъ, вновь обратило 
внимаше земствъ на развитае кредита среди крестьянскаго населеш я. 
И зъ всехъ существующихъ въ настоящее время учреждешй общаго 
мелкаго кредита наиболее приспособленными къ  сельской ж изни явля­
ются кредитныя товарищества. Ц ель означенныхъ товариществъ—дос­
тавление своимъ членамъ возможности:

1) получить на необременительныхъ услов1яхъ ссуды для удовлет­
ворена хозяйственныхъ потребностей, 2) помещать сбережешя для 
приращешя изъ процентовъ и 3) пользоваться посредничествомъ товари­
щества, при покупке предметовъ, необходимыхъ для хозяйственныхъ 
надобностей членовъ, и при продаже произведен^ ихъ труда.

Введете посредническихъ операщй въ уставъ товариществъ необя­
зательно. „Но все изследоваяш о кредите крестьянскаго населешя 
приходятъ къ  выводу, что кредитъ въ его чисто денежной форме, ссуды 
и уплаты деньгами, играютъ незначительную роль въ деревне. Дере- 
венскимъ кредиторомъ является большею частно торговецъ, или скуп- 
щикъ, и ссуда выдается имъ главнымъ образомъ натурою, натурою и 
возвращается, или при денежномъ займе должникъ расплачивается про­
дуктами своего хозяйства. Только введете  и разви ие посредническихъ 
операщй можетъ осуществить столь обычную въ нашей деревне форму 
натуральнаго кредита. „Образцовый уставъ кредитныхъ товариществъ 
не требуетъ образовашя паеваго капитала и ведетъ свои операцш на 
капиталъ, пожертвованный, или взяты й въ ссуду подъ круговое пору­
чительство участниковъ товарищества. Однимъ изъ важнейшихъ вопро- 
совъ въ данномъ случае, является вопросъ о томъ, насколько можетъ 
быть обезпеченъ правильный возврата ссудъ, при принятш  земствомъ 
инициативы при учреждеши подобныхъ товариществъ. Важнейшимъ 
обезпечешемъ является правильное о т к р ь т е  и употреблеше кредитовъ
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членами товарищества, что въ свою очередь зависитъ отъ целесообраз­
ности управлешя делами товарищества и отъ порядка открытая креди- 
товъ. Товарищество выдаетъ ссуды не иначе, какъ по определенш со- 
ветомъ размера кредита, который можетъ быть разрешенъ заемщику по 
соображенио съ его личными качествами и платежною способностью. 
Ссуды выдаются и по личному доверш  и подъ дополнительное обезпе- 
чеше поручительствомъ или вещевыми залогами, краткосрочный и долго­
срочный до 5 летъ, притомъ выдаются только на хозяйственный пот­
ребности и подъ услов1емъ употреблешя ссуды по назначенш, которое 
определяется при самой вы даче ссуды. При самой выдаче таковыхъ 
ссудъ, Советъ обязанъ входить въ разсмотреше, насколько предпр1ятае 
или предмета, на который берется ссуда, обезнечиваетъ возвратъ ея. 
Положеше о мелкомъ кредите даетъ широкое распространен!е залоговому 
праву учреждешй мелкаго кредита.

Ст. 14 гласитъ: «учреждешямъ мелкаго кредита предоставляется 
оставить въ пользованш или на храненш заемщиковъ принимаемыя отъ 
нихъ, въ обезпечеше ихъ обязательству движимыя имущества, съ темъ, 
чтобы означеннымъ имуществамъ была составлена опись, въ присутствш 
неменее двухъ свидетелей и чтобы на оныя были наложены знаки 
npieMa ихъ въ закладъ (печати, пломбы, клейма и т. п.), если cie по 
роду имущества окажется возможнымъ. При наложенш на имущество 
такихъ знаковъ, закладное право учреж детя, выдавшаго подъ обезпече­
ш е сего имущества ссуду, не имеетъ силы по отношение къ  третьимъ 
лицамъ, вступившимъ въ сделки съ заемщикомъ сказаннаго учрежде­
т я .  Продажа залоягеннаго имущества съ переводомъ долга на покупщика, 
допускается только съ согласля учреждешя, выдавшаго ссуду.

За сокрытае залоговъ, а такж е за отчуждеше оныхъ до погашешя 
ссуды, безъ соглаедя кредитнаго учреж детя, выдавшаго ссуду, за ель 
щ икъ привлекается къ ответственности за растрату имущества, вверен- 
наго для сохранешя (ст. 1681 и 1862 улож. о наказ, и ст. 177 уст. 
наказ, издан. 1885 г.).

Такимъ образомъ при продаже по казеннымъ или частнымъ взы- 
скаш ямъ имущества, обззпечивающаго ссуду, выданную на основанш 
ст. 14, долгъ учрежденш мелкаго кредита, съ причитающимися процен­
тами удовлетворяется прежде казенныхъ и частныхъ взы скаш й.

Что касается контроля надъ кредитными товариществами, то таковой 
положешемъ о мелкомъ кредите предоставленъ особымъ инспекторамъ, 
находящимся при отделешяхъ государственнаго банка. Инспекторамъ 
этимъ представляется временно удалять отъ должности лицъ управде - 
н1я и принимать съ своей стороны меры къ обезпечешю безостановоч- 
наго течешя делъ. Кроме того учреждение, ссудившему первоначаль­
ный капиталъ предоставляется назначить попечителя товарищества, съ 
правомъ получать отъ последняго першдичесшя сведеш я о ходе обо-
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ротовъ, производить ревизко делопроизводства и счетоводства товари­
щества и участвовать въ правительетвенныхъ его ревхшяхъ.

ВсероссШсшй съездъ деятелей по агрономической помощи населе­
нно, разсматривая все виды учреждешй л  ел ка г о кредита, по отношешю 
къ кредитныхъ товариществамъ высказался такимъ образомъ: 1) това­
рищества мелкаго кредита шгЬютъ съ земской точки зреш я то пре­
имущество передъ ссудосберегательными, что удовлетворяюсь нуждамъ 
большей массы земскихъ плателыциковъ, не требуя внесешя паевъ, за­
частую фиктивныхъ, и открывая кредитъ подъ личный трудъ и неиме- 
ющиыъ имущества; 2) кредитныя товарищества допускаютъ вполне 
организованный контроль со стороны земства, который при тепереш- 
немъ состоянш деревни необходимъ, 3) кредитныя товарищества сле- 
дуетъ открывать, не въ большомъ количестве и только тамъ, где мо­
жетъ найтись надежный агентъ у земства, стремясь пока къ разви­
та) этого дела не въ количественномъ, а въ качественномъ отноше­
ние 4) кредитныя товарищества при дальнейшемъ развитии и при 
привлеченш местныхъ сбережешй могутъ значительно расширять кругъ 
своей деятельности въ экономическому благотворительномъ и просве- 
тительномъ отношешяхъ 5) желательно, чтобы отъ кредитныхъ 
учреждение были выборные представители въ совещательныхъ орга- 
нахъ при уездныхъ земскихъ управахъ; 6) новыя нятикопееч- 
ныя и десятикопеечныя сберегательный марки грозятъ еще бо­
лее отвлечь народныя сбережешя отъ местныхъ производительныхъ за- 
дачъ; по этому желательно выработать такой порядокъ, по которому 
кредитныя товарищества привлекали бы въ качестве вкладовъ и самыя 
мелюя сбережешя.

Какъ на недостатокъ некоторыхъ кредитныхъ товариществъ, събздъ 
указалъ на то, что ссуды носятъ предметный характеръ. Кроме того 
съ'Ьздъ принялъ еще следующая постановлешя по общимъ вопросамъ 
мелкаго кредита: 1) для ограждешя учреждешй мелкаго кредита отъ 
произвола лицъ, стоящихъ во главе этихъ учреждешй желательно 
ввести въ уставъ ихъ т е  ограничешя, которыя изложены въ статьяхъ 
5, 6 и 16 нормальнаго уетава городскихъ общественныхъ банковъ, 
запрещающихъ участвовать въ правлешяхъ и советахъ родственникам^ 
членамъ одной и той же фирмы и лицамъ городскихъ общественныхъ 
управлешй; 2) въ видахъ предоставлешя крестьянскому населенш  всехъ 
благъ пользовашя кредитомъ, желательно, чтобы въ  6 ст. вексельнаго 
устава былъ уничтоженъ 2-й пунктъ, лишающш крестьянъ права выда­
вать векселя. Последнее постановлеше мотивировано темъ, что государ­
ственный банкъ, открывая кредитъ безъ всякаго обезпечешя до 300 руб. 
кустарямъ, ремесленникамъ и мелкимъ торговцамъ подъ соло-векселя, 
лишенъ возможности оказывать поддержку тем ъ, кто этого права не 
имеетъ, т. е. крестьянамъ.
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Въ заключеше скажемъ, что только при участш земства мелк1й 
кредитъ можетъ быть организованъ въ пнтересахъ массы населешя. 
Пользуясь правомъ, предоставленнымъ закономъ 1 iioHH 1895 года, 
земство могло бы, оказавъ небольшое матер1альное содейств1е при уст­
ройстве такихъ учреждешй, назначать своего надъ ними попечителя и 
такимъ образомъ, принимая активное учасгп е  въ деятельности учреж- 
дешя, придать этой деятельности такой характеръ, при которомъ народ­
ный кредитъ, будучи доступенъ населенно, вместе съ тем ъ явился бы 
источникомъ его благосостояшя.

А . Филипповичъ.

Первая земская вы ставка  по карсднсму образована.

Прежде чеиъ  приступить къ изложешю нашихъ внечатлеш й отъ 
курской выставки по народному образовашю, обратимся къ оффищаль- 
нымъ даннымъ, рисующимъ до некоторой степени исторйо ея устрой­
ства. Они показываютъ отношеше къ вы ставке курскаге земства п 
министерства народшя?о просв1;щешя.

Въ иредисловш къ  каталогу выставки нанечатано, что комисия 
курскаго губернскаго земства по народному образованно внесла на раз- 
смотреше 37 очередного курскаго губернскаго земскаго собрашя ниже- 
следуюпцй докладъ о вы ставке по народному образованно въ г. Курск!

«Устройство выставокъ является однимъ изъ испытанныхъ средствъ 
для наиболее целесообразная наиравлешя и наиболее полнаго развитая 
въ любой отрасли деятельности и въ частности въ земскомъ хозяйстве. 
Въ моменты, когда необходимо подсчитать то, что достигнуто, и опре­
делить дальнейшие шаги въ томъ или иномъ круге практическпхъ 
мерощшггш, выставки являются ирекраснымъ способомъ выяснить оче- 
редныя нужды, требую1ц!я удовлетворешя въ данной области, прив­
лечь къ  нимъ, но возможности, широкое общественное внимаше и осве­
тить разрозненный на первый взглядъ меры въ цельную картину.

Съ этой именйо целью комисшт остановилась на мысли организо­
вать въ К урске летомъ 1902 года вы ставку но народному образованно, 
на которой было бы выставлено все, что можетъ характеризовать сосм- 
яш е народнаго образования, какъ нанримеръ: типичные планы школь- 
ныхъ здашй и фотографическ1е снимки существующнхъ школъ, школь­
ную мебель, картограммы, д1аграммы и печатные труды по школьному 
и внешкольному образовашю, ученичесше, работы школьннковъ и повто- 
рительныхъ классовъ, примерно подобранный библ]отеки и т. и. Къ уча­
стш  на вы ставке желательно привлечь уездны я земства, училищные 
советы, инспекторовъ, епарх1альный советъ, иросветительныя общества. 
Равнымъ образомъ, на вы ставке комисшя проектируетъ выставить вся-
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каго рода учебный noco6in, привлекши, какъ экспонентовъ, издатель- 
сшя фирмы и мастерсшя, а также склады и магазины, широко поста- 
вивппе дело распространешя учебныхъ noco6ift, изготовляемыхъ за гра­
ницей. За лучпия выставленныя пособгя могутъ быть присуждены по­
четные отзывы. Эта выставка, ознакомляя читателей и деятелей по 
народному образованно съ т^змъ, ч'го выработано и сделано до настоя­
щего времени въ разсматрйваемой области, что народной школе пред­
лагаете рынокъ учебныхъ пособШ, въ то же время можетъ дать изда- 
тельскимъ фирмамъ руководящая указаш я, въ какомъ направлении имъ 
дальше работать для того, чтобы приспособиться къ чисто педагоги- 
ческимъ задачамъ и запросамъ современной народной школы. Путемъ 
присуждешя мотивированныхъ почетныхъ отзывовъ о выставленныхъ 
посоГлякъ будетъ дана характеристика лучшихъ существующихъ учеб­
ныхъ пособШ, приноровленныхъ къ  потребностямъ низшей школы, и 
т£мъ самымъ выяснятся наиболее настоятельный нужды школы въ 
отношенш ея учебно-вспомогательныхъ средствъ.

Если губернскому собранно будетъ угодно одобрить мысль комиссш 
объ устройстве выставки по народному образованно, то она имеетъ 
честь предложить собранно: 1) уполномочить губернскую управу возбу­
дить въ установленномъ порядке ходатайство о разреш енш  выставки;
2) поручить комиссш совместно съ губернской управой выработку пра- 
вилъ о вы ставке для представлешя въ министерство при ходатайстве;
3) поручить комиссш совместно съ губернской управой организащю 
выставки и уполномочить ее на присуждеше почетныхъ отзывовъ отъ 
лица губернскаго земства за лучнйе экспонаты.

Въ заседаши 18 ноября 1901 года докладъ этотъ былъ собрашемъ 
утвержденъ.

Въ исполнеше настоящаго постановлешя губернскаго собрашя гу­
бернскою управою 19 декабря 1901 года было отправлено соответствую­
щее ходатайство, утвердительный ответъ на которое полученъ былъ 
4 апреля 1902 года.

Въ отношенш курскаго губернатора отъ 10 апреля текущаго года 
по этому поводу сообщалось, что «вследCTBie ходатайства губернскаго 
земскаго собрашя о разреш енш  губернскому земству устроить въ г. Курске 
летомъ сего года выставку по народному образовашю для ознакомлешя 
съ учебно-воспитательными средствами начальной школы и выяснешя 
начальнаго народнаго образовашя въ губернш, министръ народнаго про­
свещешя уведомилъ меня, что министерство народнаго просвещешя 
нашло возможнымъ удовлетворить объясненное ходатайство губернскаго 
земства, но съ темъ, чтобы примерныя школъныя и народный библю- 
теки для этой выставки были составлены при участш представителя 
отъ министерства народнаго просвещешя и непременно изъ книгъ, 
одобренныхъ с имъ мпнистерствомъ и духовнымъ ведомствомъ по при­
надлежности >. з*
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Хотя до сихъ поръ и производились подготовительный работы для 
выставки, но только теперь получилась уверенность, что оне не на­
прасны, и съ этого времени, какъ  говорить корреспондентъ „Русскахъ 
Ведомостей* работа закипела.

Выставка открыта 23 поня. Нужно ли говорить, что 27а месяч­
ный перюдъ времени былъ «слишкомъ малъ для устройства настояний 
всеохватывающей, такъ сказать, выставки по народному образованш», но 
не смотря на это выставка по своему успеху превзошла всяк1я ожида- 
т я  местныхъ деятелей.

У спехъ выставки съ одной стороны указы ваетъ < назревшую пот­
ребность въ такого рода выставкахъ», съ другой— горячую преданность 
делу ея устроителей, преданность, которая создала возможность въ 
очень короткий срокъ сделать выставку интересной, полной и содер­
жательной.

Выставка была открыта въ теч ете  8 дней, съ 2 В по 30 ш ня 
ключительно.

Въ выборе такого небольшого количества времени, между прочимъ, 
есть весьма существенное удобство. Это сделало съездъ деятелей по 
народному образованш многолюднымъ (выставку посетило 5000 чело- 
векъ), такъ  какъ  все гости должны были пр1урочить свой пр1ездъ 
къ  однимъ числамъ. А многолюдство въ данномъ случае особенно же­
лательно, такъ какъ  на вы ставке проектировались беседы по разнымъ 
вопросамъ народнаго образовашя, какъ  то: о всеобщемъ обученш, о 
четырехлетнемъ курсе въ начальной ш коле, о связи низшей школы съ 
средней, о распространен^ книгъ въ народе, о грамотности новобран- 
цевъ и проч. Изобретатель гипенической школьной мебели г. Анбройгъ 
изъявилъ co o ac ie  прочитать во время выставки лекщю о гииеничес- 
кой школьной мебели. Председатель педагогическаго отдела московскаго 
педагогическаго общества г. Говоровъ пожелалъ сделать рядъ сообще- 
ш й на вы ставке: о школьныхъ попечительствахъ, о современномъ и 
желательномъ строе народной шкоды и о съезде представителей обществъ 
взаимопомощи учителей.

Съ другой стороны земство отчасти даже вынуждено остановиться 
на короткомъ першде функщонировашя выставки, такъ какъ мноие 
деятели, отдаюпце свой безплатный трудъ этому делу въ качестве устро­
ителей, лекторовъ, дежурныхъ, дающихъ разныя объяснешя и проч., 
не могутъ забросить и свои обычныя дела.

Выставка помещалась въ здаши школы для подготовлешя учитель- 
ницъ г-ж и Рутценъ. Оно расположено близь губернской управы. Для 
вы ставки предназначено 11 комнатъ, не включая трехъ корридоровъ; 
общая площадь половъ достигаетъ 5000 кв. футовъ, и такая же пло­
щадь стенъ. Кроме того, отведенъ довольно обширный флигель при 
названной школе,
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Веб экспонаты выставки въ нашемъ представлеши сгруппирова­
лись въ три отдела: во первыхъ, что сделано земствомъ, просветитель­
ными общественными и частными лицами въ организащонномъ отноше­
нш, т. е. сколько затрачено денежныхъ суммъ, сколько открыто школъ, 
библютекъ, читаленъ, пунктовъ народныхъ чтенШ, сколько имеется 
собственныхъ школьныхъ здашй, какое число учащихъ съ достаточ- 
нымъ и недостаточнымъ образовашемъ, какое место земешя школы за- 
нимаютъ среди общаго количества школъ, содержимыхъ на средства 
земства, ведомства православнаго исноведашя, министерства народнаго 
просв'Ьщешя и частныхъ лицъ; каково отношеше убздныхъ расходовъ 
на народное образоваше къ общегубернской см ете на тотъ же предметъ, 
какъ за последнее время растетъ количество школъ, библютекъ, чита­
ленъ по отд'Ьльнымъ убздамъ и по цЬлымъ губершямъ, какъ этотъ 
ростъ стремится достигнуть возможности дать населенно средства все- 
общаго обучешя и ироч.

Во второй отд’Ьлъ группируются те  экспонаты, которые показы­
ваютъ средства, какими достигаются цели народнаго образовашю. Сюда 
относится деятельность народныхъ учителей, деятельность подвижныхъ 
музеевъ, мастерскихъ учебныхъ пособШ и частныхъ лицъ въ приготовле- 
нш наглядныхъ пособй для начальнаго обучешя, деятельность соста­
вителей учебниковъ, издателей книгъ для школьнаго и внешкольнаго 
образовагйя, деятельность издателей картинъ для нагляднаго обучешя, 
мастерскихъ туманныхъ картинъ и волшебныхъ фонарей и проч.

Въ третьемъ отделе будутъ находиться экспонаты, которыми до 
некоторой степени определяются результаты совместной деятельности 
учреждешй и лицъ, упомянутыхъ въ первомъ и во второмъ отделахъ, 
т. е. даны: статистика грамотности и ученичесгая работы.

Эти отделы создались въ нашемъ воображеши, какъ, результатъ 
приведешя въ связь между собою всего матер1ала. Но въ нихъ мы дали 
лишь общ1я назваш я только наиболее главнымъ группамъ представлен- 
нкхъ экспонатовъ, и вообще въ своей статье можемъ также дать только 
общее поняйе о настоящей вы ставке по народному образовашю, такъ 
какъ вся выставка заключаетъ въ себе такую массу серьезнаго мате- 
pia;ia, для изучеш я котораго потребовалось бы значительное время, 
между тем ъ какъ мы имели возможность осматривать ее всего несколь­
ко дней. Намъ кажется, что восьми дней недостаточно, чтобы исполь­
зовать весь собранный здесь матер1алъ, который по своей ценности 
составляетъ гордость земскихъ учреждешй. Ввиду этого мы можемъ 
остановиться только на некоторыхъ предметахъ изъ указанныхъ группъ, 
слагая съ себя вину за отсутсттае ихъ всесторонняго описашя.

Прежде чемъ перейти къ организационной деятельности учрежде­
ш й и лицъ, упомянутыхъ въ 1-мъ отделе, необходимо привести спи- 
сокъ земствъ, приславшихъ свои экспонаты. И зъ губернскихъ земствъ
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выставили свои экспонаты, не считая курскаго: владимирское, вологод­
ское, вятское, нижегородское, новгородское, орловское, смоленское, твер­
ское, тульское, уфимское, ярославское, пензенское, саратовское. Кро­
ме того, до о т к р ь т я  выставки имелись заявлеш я и отъ другихъ гу- 
бернскихъ земствъ, экспонаты которыхъ могли прибыть во время самой 
выставки. Но по этоцу вопросу мы не можемъ дать точныхъ сведешй, 
такъ  какъ  намъ сажимъ пришлось быть въ К урске только вначале 
выставки. И зъ уездныхъ земствъ, не считая Курской губернш, экспо- 
нируютъ: покровское Владимирской губ., грязовецкое Вологодской, пав­
ловское Воронежской губ., александровское, славяносербское и бахмут- 
ское Екатеринославкой губ. рузское Московской губ., устюжнское и 
тихвинское Новгородской губ., малоархангельское, ливенское и елецкое 
Орловской губ., галичское и лохвицкое Полтавской губ., рязанское, 
новоузенское Самарской губ., мелитопольское Таврической. Помимо 
этого отъ многихъ уездныхъ земствъ такж е имелись заявлеш я до на­
чала выставки. Такимъ образомъ въ первый день выставки можно было 
знакомиться съ экспонатами, вклю чая курское, 14 губернскихъ и ,— 
тоже включая курсш я— 38 уездныхъ. Такого количества участниковъ 
въ вы ставке, по словамъ того же корреспондента „Русскихъ Ведомо­
стей", курское земство не ожидало, и помещеше для выставки оказа­
лось теснымъ: пять комнатъ верхняго этажа вплотную были уставлены 
и увеш аны земскими экспонатами, такъ что одновременный осмотръ ихъ 
разными лицами казался затруднительными

Губернсшя и уездны я земства главнымъ образомъ выставили Д1а- 
граммы, картограммы и доклады по народному образовашю. Съ перваго 
взгляда вамъ представляется только масса бумаги, развешанной по стйнамъ 
и на подставкахъ, разрисованой самыми разнообразными красками и 
испещренной кривыми лишями; на столахъ леж ать книги. Но стохгтъ 
только присмотреться поближе и посетителю открывается целая сокро­
вищница материала, дающая возможность видеть историческШ ходъ 
народнаго образовашя въ уезде, въ губернш, въ земской Россш; опре­
делить место какого либо земства въ распространен^ школъ, биб- 
лштекъ, читаленъ среди другихъ земствъ; видеть, что сделано и 
наметить, по какому пути нужно вести дело въ дальнейшемъ его 
развитш.

Вотъ напримеръ, д1аграмма курскаго земства, наглядно показываю­
щая относительное количество детей, обучающихся въ светскпхъ шко­
лахъ курской губернш. На болыномъ картоне начерченъ рядъ кружковъ. 
число которыхъ соответствуетъ числу уездныхъ земствъ курской гу- 
берши. Часть кружковъ, покрытая между двумя рад1усами темносинею 
краской, означаетъ относительное количество детей, остающихся за. 
пределами светской школы, а остальная часть, белая, показываетъ 
относительное число учащихся детей въ светскихъ школахъ. Подъ
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светскими школами въ данномъ случай, подразумеваются содержимыя 
земствомъ, министерствомъ народнаго просвещешя и частными лицами. 
Въ разныхъ убздахъ число детей, обучающихся въ светскихъ школахъ, 
различно: въ фатежскомъ у езде, напр., оно составляетъ 80°/о всего 
количества детей школьнаго возраста, а въ Тимскомъ только 24°/'о. 
Остальные 20°/о въ фатежскомъ у езд е  и 7 6°/о въ Тимскомъ приходятся 
на детей или совершенно непосещающихъ школу, или посещающихъ 
школу церковно-приходскую. Впрочемъ на этой д1аграмме нетъ  сведе- 
шй относительно всей губерши, т. е. поуездныя данныя не сгруппи­
рованы для получешя общей, средне-ариеметической величины, что, 
конечно, объясняется только спешностью работы и недостаткомъ вре­
мени. Остальныя д!аграммы курскаго земства безукоризненны. Вотъ, 
напримеръ, постепенно убывающей по величине рядъ домиковъ, наглядно 
показывающей по уездамъ относительное количество собственныхъ 
школьныхъ здашй къ общегубернской см ете на тотъ же предметъ. 
Это количество въ Льговскомъ уезде составляетъ 100°/о, а въ Бел- 
горскомъ (самое меньшее)— 65°/о. Такимъ образомъ можно видеть, что 
острый вопросъ о школьныхъ помещешяхъ въ Курской губернщ нахо­
дится въ удовлетворительномъ состоянш. Можно надеяться, что вода 
въ земскихъ школахъ курской губерши не замерзаетъ отъ сильнаго хо­
лода, въ углахъ нетъ  замерзшаго снега, дети  не сидятъ во время уро- 
ковъ въ пвлушубкахъ и кацавейкахъ..., такъ какъ  собственный земсшя 
здашя ремонтируются, за ними существуетъ присмотръ.

Но составъ учащихъ въ Курской губерши, при всемъ вниманш 
земства къ этому делу, все еще не удовлетворяете требовашямъ зем­
скихъ собрашй и педагогики. Во всей губерши число получившихъ 
достаточное образоваше учителей и учительницъ, т. е. окончившихъ 
спещальныя школы, подготовляющее учащихъ, или средшя учебныя за- 
ведешя, достигаетъ только 5 7°/о общаго количества. По уездамъ онъ 
колеблется отъ 8 9 %  (Курсш й уездъ) до 39°/о (Корочансшй уездъ). 
Какъ на общее количество учащихъ курской губернш, такъ и на рас­
пределен! е ихъ по уездамъ влдяетъ много причинъ,— обусловливающихся 
колпчествомъ жалованья, недостаткомъ учительскихъ семинарии, разсто- 
яшемъ школы отъ губернскаго города и проч. Но для вы яснеш я этихъ 
причинъ въ настоящее время мы не имеемъ матер1ала. Однако нужно 
думать, что все учапце Курской губернш стоятъ выше того уровня, 
какой сложился въ представленш людей, близко стоящихъ къ делу 
народнаго образовашя въ другихъ губершяхъ, потому что вотъ уже 4 
года, какъ губернское земство ежегодно устраиваетъ летш е общеобразо­
вательные курсы для пополнешя знашй учителей и учптельницъ. Въ 
нынешнемъ году на этихъ курсахъ читали лекцш: известны й ироповед- 
никъ, свящ енникъ Петровъ по Закону Б ож ш , приватъ-доцентъ Ыос- 
ковскаго университета Рожковъ по русской исторш, г. Алферовъ по
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исторш русской литературы, прив.-доц. С.-ГГетербургскаго университета 
Нечаевъ по психологш, известный педагогъ Каптеревъ по педагогике 
и г. Якобсонъ, одинъ изъ деятелей С.-Петербургскаго подвижнаго му­
зея учебныхъ noco6ifi о примененш наглядности къ школьному обуче­
нно. Курсы эти по своей содержательности привлекли внимаше не 
только учащихъ, но и другихъ лицъ; напр., священника Петрова запи­
сались слушать около 1000 человЪкъ, большинство составляли постоян­
ные курсше жители, такого числа не могла вместить аудитория гим- 
назш, такъ  что пришлось ограничить количество входныхъ билетовъ. 
Сколько мы могли видеть, учителя и учительницы съ интересомъ слу­
шали лекцш и по другимъ предметамъ, причемъ они не были только 
пассивными слушателями. Это видно изъ постановки вопросовъ, кото­
рые учапце задавали лекторамъ после чтеш я того или другого курса. 
Въ нихъ проявлялось критическое отношеше къ сообщаемому матерьялу 
(истор1я) и къ  высказываемымъ положешямъ (педагогика). Отсюда 
можно заключить, что если но тем ъ или другимъ причинамъ курское 
земство не успело еще привлечь на свою службу учащихъ, во всехъ 
случаяхъ обладающихъ спещальнымъ или среднимъ образовашемъ. то 
оно много сделало для поднятая уровня учащихъ какъ  въ спещальномъ, 
такъ и въ общеобразовательномъ отношенш черезъ устройство педаго- 
гическихъ и общеобразовательныхъ курсовъ.

Въ общей сумме расхода на содержаше земскихъ школъ въ гу- 
бернш курское земство, какъ  видно изъ третьей д1аграммы, занимаетъ 
почтенное место. Оно даетъ 70°/о общей суммы, а остальныя 3 0 ° ;'о 
приходятся на долю сельскихъ обществъ. Последнее въ свою очередь 
свпдетельствуетъ, что населеше далеко не равнодушно къ распростра­
ненно школъ въ деревне и своими посильными пособ1ями помогаетъ 
земству ускорить осуществлеше общедоступности народнаго образовашя, 
которое кстати сказать, въ нбкоторыхъ уездахъ недалеко до фактиче­
с к а я  выполнешя, а въ Льговекомъ уезде уже осуществлено, такъ какъ 
тамъ число народныхъ школъ (светскихъ и церковно-приходскихъ) даже 
больше того, что требуется по школьной сети.

У ездны я земства Курской губернш, какъ  и следовало ожидать, 
приняли въ вы ставке самое горячее участае. Такое вп еч атаете  полу­
чается, когда обозреватель находится въ комнате, где помещается 
множество экспонатовъ курской губернш, но особенною полнотою отме­
чается суджанское земство.

Земства другихъ губершй экспонируютъ такой же матер1алъ. Осо­
бенной наглядностпо отличаются д1аграммы и картограммы тверского 
губернскаго земства. Въ д1аграммахъ его иногда прямо бьетъ въ глаза
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кривая лишя, верхняя точка которой поднимается высоко надъ головою, 
а нижняя помещается далеко внизу. Такое направлеше кривой свиде­
тельствуете о мощномъ движенш народнаго образоватя въ тверской 
губернш. Также наглядно, въ соотв’Ьтствш съ этимъ, на трехъ карто- 
граммахъ представлено увеличеше земскихъ школъ той же губернш. 
Первая картограмма покрыта одними синими кружками, соответствую­
щими числу и географическому распределенш земскихъ школъ во время, 
предшествовавшее распространенно церковно-приходскихъ училищъ. На 
второй картограмме с и т е  кружки стушевываются подъ влляшемъ нахлы­
нувшей массы розоватыхъ кружковъ, соотв'Ьтствующихъ церковно-ири- 
ходскимъ школамъ, а на третьей уже вся бумага залита почти однимъ 
спнимъ цв'Ьтомъ, изъ подъ котораго кое-где едва заметно пробиваются 
розоватые кружки, поглощенные смелымъ размахомъ синей краски, 
свидетельствующей о наводнеши тверской губернш земскими шко­
лами.

Мы не будемъ больше останавливаться на экспонатахъ этого отдела, 
присланныхъ другими земствами, но не потому, чтобы они не заслужи­
вали внимашя, н етъ , мы просто не можемъ по упомянутымъ выше 
нричинамъ передать все то, что ими представлено Одно, напр., орлов­
ское или полтавское земство потребовало бы целой статьи.

Обозревая присланный матер!алъ, приходимъ къ  заключенно, что 
настоящую выставку ни въ какомъ случай нельзя считать последней. 
Напротивъ, она задаетъ новые вопросы, которые настоятельно требуютъ 
разрешешя. Собственно говоря по своей наглядности съ достаточною 
полнотою представлено только курское земство и, пожалуй, по некото- 
рымъ вопросамъ, тверское. Въ большинстве остальныхъ случаевъ ма- 
те[лалъ или лежитъ въ толстыхъ докладахъ, или иллюстрируетъ только 
некоторые уезды  той или другой губернш. По этому н£тъ возможно­
сти произвести сводной работы, чтобы представить наглядно полож ете 
народнаго образоватя во всей земской Россш. Вирочемъ этому меш а- 
етъ еще и другое обстоятельство, исключающее возможность дать не­
сколько общихъ д1аграммъ даже по даннымъ настоящей выставки. Дело 
въ томъ, что въ разныхъ земствахъ приняты различныя основашя для 
ведешя школьной статистики. Напр., въ Курской губернш число детей 
школьнаго возраста составляетъ 5°/о взрослаго н аселетя, а въ Орлов­
ской (если не ошибаемся въ цифре) — 10°/о. Такая разница помимо раз- 
лишя въ плотности населетя  зависитъ еще оттого, что для исчислешя 
указаннаго процента въ этихъ земствахъ берется различный возрастъ 
детей. Понятно, что для сравн етя  распространешя грамотности въ 
Курской и Орловской губертяхъ  нельзя пользоваться присланными 
данными. Получится ошибка, которая невольно должна проникнуть и
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въ т е  выводы, которые могли бы быть сделаны изъ этого сравне- 
ш я.

Что касается до организационной деятельности просветительныхъ 
обществъ и частныхъ лицъ, то она, составляя сама по себе заметную 
величину въ области уч реж детя  библштекъ— читаленъ, и открытая 
пунктовъ народныхъ чтеш й тонетъ въ море „земскихъ цифръ“. Изъ 
просветительныхъ обществъ на вы ставке обращаютъ на себя внимаше: 
Общество со д ей сття  начальному образованш въ курской губернш, а 
также проеветительныя Общества городовъ: Харькова, Одессы, Твери, 
Курска, Я лты  и др.; они вм есте съ городскими управами экспониру- 
ютъ немало интереснаго матер1ала.

Ч астны я лица дали лало экспонатовъ по этому отделу.

( Продолжще слгъдуетъ) .

В . Самсоновъ.

Молочныя артели въ Даши.

Дашя очень небольшая страна, состоящая изъ полоустрова Ютландш 
и примыкающихъ къ нему несколькихъ острововъ. Е я  поверхность рав­
няется 38340 кв. м. на которой ж иветъ несколько больше, чемъ два 
миллнша жителей. Земледел1е составляетъ постоянное заньтге целой 
четверти населешя. Съ начала 80-хъ годовъ X IX  сто л ей я  очень вид­
ную роль въ земледелш стало играть молочное хозяйство, въ особенности 
приготовлеше масла, которое вывозилось за границу, преимущественно 
въ А нглш . Въ высшей степени интересную особенность молочнаго хо­
зяйства въ Данш составляетъ то, что оно все более и более прини­
маете тамъ называемый кооперативный или артельный характеръ. 
Крестьяне устраиваютъ обпця молочныя хозяйства, благодаря чему про­
изводительность каждаго отдельнаго хозяйства увеличивается и все они 
стоновятся на более прочную ногу. Здесь мы хотимъ сообщить несколько 
фактовъ, изъ которыхъ ясно можно видеть свойства и особенности 
артельнаго хозяйства въ Данш.

Первая артельная молочная была устроена въ 1882 году на западЬ 
Данщ, въ Ютландш. Въ 1888 году число ихъ достигало уже 968, а 
въ 1898 г. количество ихъ было более 1013 съ числомъ членовъ въ
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125000 человекъ. Среднее число членовъ артели 120 ч. Н а одну ар­
тель въ западной Даши приходилось отъ 200 до 400 коровъ, а отъ 
1000 до 1400 въ восточной Данш и на островахъ. Одна корова достав­
ляла ежегодно по меньшей м ере 6250 фунтовъ молока, въ среднемъ 
8750 фун.-—10000 фуй.молока; въотД’Ьльныхъ ж е случаяхъдаже 1 2 '/2 —  
15000 фун. Малочные остатки отдаются обратно, пропорщонально ко­
личеству принесеннаго молока. По закону 1898 года молоко пере'дъ 
употреблешемъ въ дело должно быть нагрето до 68 градусовъ по Reomur’y 
Это делается во избеж аш е зар аж е тя  туберкулезомъ. При помощи осо­
баго аппарата определяется, насколько молоко жирно и, смотря по ко­
личеству содержащагося въ немъ жира, оно оплачивается высоко или 
низко. Для этого употребляютъ особую таблицу, которая указываетъ, 
какъ именно жировое содержаше должно определять его цену. Впрочемъ 
этотъ способъ оценки не повсеместный. Уплачиваются деньги за молоко 
помесячно. Издержки по веденно дела не велики и каж дый членъ ар­
тели обязывается безпрекословно брать ту должность, на которую его 
выбрали. Учреждаются артели обыкновенно при помощи заема, ответ­
ственность въ которомъ падаетъ на всехъ членовъ артели, пропорщо­
нально числу коровъ, находящихся въ владенш  каждаго. Большинство 
артелей, учрежденныхъ такимъ образомъ, уже освободилось отъ своихъ 
долговъ.

Некоторый кооперации устраиваютъ сообща особыя учреждешя, 
которыя предпринимаю т вы ставки масла, заботятся объ его изледованш, 
т. е. пробе, ведутъ статистику, необходимую въ торгово-молочномъ де­
ле и производить общую закупку нужныхъ для хозяйства приборовъ. 
Членами этихъ учреждешй являются и частныя молочныя фермы, не 
кооперативный. Въ 1895 году мнопе изъ такихъ учреждений соедини­
лись и образовали союзъ, обнимаюпцй 10 артелей. Кроме закупки при­
боровъ, союзъ старается завести правильное счетоводство и установить 
известное соотношеше между качествомъ и ценой масла. По всей веро­
ятности онъ охватить въ скоромъ времени все молочныя артели 
страны.

Наряду съ этимъ растетъ и другой союзъ, а именно союзъ всехъ 
служащихъ по артелямъ. Онъ основанъ еще въ 1887 году и охватыва- 
етъ большинство артелей. Его задача состоитъ въ установленш един­
ства ведешя дела,— однообразной бухгалтерш и пр. Союзъ этотъ изда- 
етъ особую газету. Онъ принесъ громадную пользу развитйо молоч- 
наго дела.

Не менее важную службу делу сослужили такъ называемый об­
щества для контроля (kontrollYerein). Устройство каждаго такого обще­
ства следующее. Общество назначаетъ одного контролера, который обя­
зать посещать хозяйства членовъ общества. Онъ долженъ определять 
качества масла, взвеш ивать его, производить изледоваш я молока и при
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помощи особаго прибора определять жировой составь молока каждой 
коровы. Н а его же обязанности леж ите осмотръ корма и сравнеше 
между нимъ и качествомъ молока и масла. Не всякШ можетъ быть 
такимъ контролеромъ. Отъ него требуютъ теоретическихъ и практи- 
ческихъ сельскохозяйственныхъ знанШ. Онъ долженъ во 1-хъ знать 
сельское хозяйство практически, пройти затемъ высшую сельскохозяй­
ственную академйо, при чемъ особенно изучить способы изледоваюя 
состава молока и наконецъ хорошо понимать бухгалтерш. Контроль 
производится два раза въ месяцъ. Н а одну корову приходится, такимъ 
образомъ, около 20 изследовашй въ годъ. Считается совершенно доста- 
точнымъ для одного контролера посетить въ месяцъ раза два 13 — 14 
хозяйствъ.

Что касается самой торговли масломъ, то самое важное здесь ка­
сается установлешя ценъ. Этимъ деломъ занимается особое общество 
въ Копенгагене (гл. городъ Даш и), независимое отъ кооперативныхъ 
маслобоенъ. Въ последнее время возникли особыя общества, который 
поставили своей целью доставлять масло за границу (въ А нглш ) прямо 
отъ места производства, безъ всякаго посредничества крупныхъ торго- 
выхъ фирмъ. Они имеютъ чрезвычайно хорощую организацш  (устрой­
ство). Ихъ отлич1е отъ прежнихъ хорговыхъ организащй состоитъ въ 
томъ, что они особенно заботятся о высокомъ качестве продаваемаго 
масла. Сообразно качеству они назначаютъ четыре различныхъ цены  на 
масло, но при этомъ цена высшаго сорта превышаетъ цену низшаго не 
больше какъ  на 5 коп. Особенно много такихъ организащй въ Ютландш.

Н а восточныхъ островахъ Данш, Зеландш, Лаландш, Фольстере и 
Барнгольме артели устроены несколько инымъ образомъ. При поддерж­
к е  датской сберегательной кассы они соединились въ одинъ союзъ по 
отправке масла, который въ 1897 году обнималъ 120 артелей. Впро- 
чемъ, кроме продажи масла союзъ занимается такж е общей закупкой 
хозяйственныхъ приборовъ. Продажа масла происходитъ безъ посредства 
крупныхъ торговцевъ, собственными силами союза. Каждая ферма (хо­
зяйство) обязана сдавать въ союзъ все то масло, которое не потреб­
ляется дома или на разстояши одной мили отъ места его приготовле- 
ш я. Товаръ доставляется одинъ или два раза въ неделю. Для пробы 
качества привозимаго масла при союзе есть особый комитетъ, который 
назначаете такж е и цены . Лишь въ некоторыхъ случаяхъ продается 
масло внутри страны, обыкновенно ate оно вывозится за границу.

Большой интересъ представляетъ учрежденное въ 1895 году 
товарищество по отправке масла, находящееся въ г. Ейсберге въ Ют­
ландш, и считающее 20 хозяевъ своими членами. Кроме вывоза въ 
А нглш  ему удалось устроить вывозъ въ Парижъ, где очень любятъ и 
хорошо оплачиваютъ несоленое масло. А именно производствомъ такого 
масла и занимается это товарищество. Качества его очень хорошо. Въ

4*
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то время какъ французское масло держится свЬжимъ только 2— В для и 
поэтому сохраняется при помощи различныхъ искусственныхъ средствъ, 
масло этой кооперацш держится свежимъ впродолжеше целой недели, 
не нуждаясь въ особыхъ способахъ предохранешя. Это является непо- 
средственнымъ результатомъ иревосходнаго контроля, которымъ особенно 
отличается разсматриваемое общество. Каждое изъ 20 хозяйствь достав­
ляете еженедельно около 3000 фунтовъ масла. Ц ена его несколько вы­
ше обыкновеннаго соленаго. Однако это общество не ограничивается 
только изложеннымъ. Онъ предоставляетъ также своимъ членамъ воз­
можность уже на м есте привести доставленное масло въ более лучшее 
состояше, чемъ оно оказалось. Для этого въ доме существуете, особое 
отделеше, где масло подвергается нагреванш  или охлажденш, смотря 
по надобности.

Дашя страна мелкаго землевладешя и отчасти именно этимъ 
обстоятельствомъ объясняется такое широкое развиие въ ней коопера- 
тивпаго (артельнаго) хозяйства. Но, разумеется, не однимъ только 
этимъ, такъ какъ  на свете  и кроме Данш существуютъ страны 
съ мелкимъ землевладешемъ, где, однако, въ кооперац1яхъ почти что 
не слыхать...

Государство проявляетъ немалую заботливость о поддержанш и 
развитш молочнаго дела. Здесь можно указать на основанную въ 
1888 году при королевскомъ сельско-хозхйственномъ институте лабо­
раторно для изследоваш я молока, масла и кормовыхъ средствъ. Учреж- 
деше этой лабораторш стоило около 120000 рублей на рус'сюя деньги. 
Ежегодное содержаше ея требуетъ 70000 рублей. Служапце этой лабо­
раторш имеютъ много фермъ къ своимъ услугамъ. Владельцы этихъ 
фермъ очень охотно предоставляютъ имъ производить всякаго рода 
опыты и наблюдешя.

И. Л.

Путешеств{е съ учениками Чврвповецкаго городского училища въ БЪлозерскш край.

(  Окончанге).

Отъ Чайки предстояло намъ отправиться въ Нило-Сорскую пус­
тынь. Хотя по прямой лиши она находится недалеко отъ Ч айки, но 
идти приходилось въ обходъ 14 верстъ, изъ которыхъ 5 — 6 верстъ по 
бечевнику Ш ексны. Подкрепившись на Ч ай ке  чайкомъ, оставивъ также 
здесь все лишнее, мы направились въ путь. Вследств1е выпавшихъ 
накануне дождей путь по бечевнику очень испортился: глинистая до­
рожная насыпь обратилась въ трудно проходимую грязь; стороной идти 
оказалось также не лучше, такъ какъ  во многихъ местахъ была по коле-
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но вода. Въ одномъ м есте  бечевникъ оказался совсЬмъ ненроходимымъ, 
и мы вынуждены были свернуть въ сторону. Не мало места иско­
лесили по сырому лугу и всетаки начерпали въ сапоги воды. Не доходя 
около версты до села, Огнемы, мы свернули съ бечевника на монастыр­
скую дорогу, и в се  HenpiflTHOCTH пути оказались позади. Эта дорога, 
идущ ая болыпимъ лйсомъ, представила только одне пргятности. По пути 
встречалось весьма много видовъ травянистыхъ растенШ, не встречаю­
щихся около Череповца. Но не имея съ  собою ни определителя, ни 
ириспособлешя для засушки растенШ, намъ не пришлось воспользоваться 
ими. Вообще эта местность оказалась весьма богата какъ  количествомъ 
видовъ, растешй, такъ  и качествомъ ихъ. Необыкновенно xopoinie эк­
земпляры растутъ желтоголовика, лютика, лапчатки, журавельника, 
гравилата, ландышей и пр. Но более того оказалось совершенно незна- 
комыхъ растешй. Въ собраши различныхъ видовъ цветовъ да букетовъ 
изъ нихъ незаметно приблизились къ  обители.

Основатель монастыря, преподобный Нилъ, жилъ въ XV ст. и при- 
нялъ постригъ въ Кириловскомъ монастыре; онъ былъ ученый богословъ, 
филосовъ и во многихъ отношешяхъ весьма своеобразный по своимъ 
взглядамъ и убеждешямъ. Онъ имелъ особенный взглядъ на священное 
писаше, отрицая слепое отношеше къ  букве писашя; ни продолжи­
тельное сдужеше, ни изнуреше плоти, по его м ненш , не составляютъ 
заслуги. Онъ говорилъ: «безмерный постъ и пресыщеше равнымъ обра­
зомъ предосудительны», или: «лучше съ разумомъ пить . вино, ч$яъ 
пить глупо воду». Нилъ совершенно отвергалъ всякую роскошь въ чемъ 
бы то ни было, въ своихъ церквахъ онъ серебро и золото строго изго- 
нялъ: „лучше беднымъ помогать, чемъ церкви украш ать", говаривала, 
онъ. Онъ не доиускалъ сборовъ и подаяшй для монастырей, отрицалъ 
право монастырей на земельныя владеш я; на соборе въ 1503 году онъ 
сделалъ предложеше отобрать у монастырей все недвижимыя имуще­
ства. Но здесь онъ встретилъ сильнаго противника въ лице 1осифа 
Волоцкаго, основателя Волоколамскаго монастыря. Эти два святыхъ мужа 
расходились во мнешямъ по многимъ церковнымъ вопросамъ. Нилъ, на- 
примеръ, противоположно 1осифу, прямо утверждалъ: „писашя многи, 
но не все божественны суть4*. Онъ не иридавалъ никакого значешя 
внешнему благочестш, а признавалъ только внутреншй духовный под- 
вигъ, „внутреннее д елаш е“ , какъ  онъ выражался; 1осифъ же училъ 
заботиться, „прежде о телесномъ благообразш, а потомъ о внутреннеиъ 
храненш*. Въ монастыряхъ Нилъ старался развить скитсю й родъ жи- 
т1я, требуя, чтобы иноки все необходимое для себя добывали трудами 
рукъ своихъ. Онъ составилъ и свой уставъ скитскаго жит!я. Последо- 
ваЯели его были известны  подъ именемъ белозерскихъ старцевъ. *)

*) Про Нила Сорскаго у Костомарова въ его „Русской iiciopiii въ жизнеоппсашяхъ ея 
главн4йшпхъ деятелей"- имеется интересная статья „Преподобный Нилъ Сорсшй u Bacciani, 
князь Патрик4евъ“.
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Обитель Нилова приютилась среди л1зсовъ на совершенно ровн'омъ 
месте, на берегу болотистой речки Сорки. Ни церкви, ни стены , ничто 
не бросается въ глаза, все самое обыкновенное, самое скромное. Внутри 
монастыря чисто и уютно. Кельи монастырсшя расположены вокругъ 
стенъ. Вообще но своему виду Ниловъ монастырь представляетъ совер­
шенную нротивуположеность Кириловскому.

Не смотря на позднее наше п р и б ьте  (9 час ), намъ предложенъ 
былъ ужинъ. Отецъ игуменъ предложилъ намъ такж е пропеть обедню 
на сМ-дукицШ день. Ужиномъ да спевкой къ обедне следую щ ая дня 
закончили мы этотъ день странствоватя.

На следующШ день (5 йоня) намъ пришлось встать въ 5 часовъ 
утра, чтобы успеть произвести осмотръ монастыря до обедни. На 
осмотръ, впрочемъ, потребовалось времени немного. Побывали въ ските, 
где живетъ схпмникъ от. И ванъ, который и благословилъ всехъ насъ; 
посмотрели прудъ, который по преданно вырытъ самимъ основателемъ 
ионаетыря. Попутно осмотрели имеющуюся въ монастыре водяную 
мельницу съ подлввнымъ колесомъ.

Въ 8 часовъ пошли къ  обедне. Одинъ изъ учениковъ прочиталъ 
часы, другой прочиталъ апостола, уагЬюпце петь, подъ управлешемъ 
одного изъ учителей, пели на клиросе. После обедни отслужили мо- 
лебенъ преподобному Нилу.

Пообедавъ въ последнШ разъ въ монастырской трапезной, мы спе­
шили отправиться въ обратный путь, чтобы придти на Ч айку къ от­
ходу парохода, такъ какъ  въ этотъ же день мы должны были выехать 
съ Чайки въ Череповецъ.

Была мысль отъ Нила Сорскаго сходить въ село Ферапонтово, где 
былъ прежде Ферапонтовъ монастырь. Но 17-ти верстное разстояше 
показалось непосильнымъ для нашихъ усталыхъ ногъ.

Въ 12 час. мы распростились съ этимъ тихимъ, мпрнымъ. уеди- 
неннымъ уголкомъ, поблагодаривъ за радупйе и гостепршмство отца 
игумена, который не приминулъ снабдить насъ книгами и картинами 
о монастыре. Интересное сопоставлеше: въ Кириловекомъ монастыре 
живетъ около 30 человекъ братш, въ Ниловомъ 60, а въ Горицкомъ 500.

Обратная дорога до Чайки ничего особеннаго представлять не могла. 
День былъ жарш й и пока мы шли лесомъ, насъ преследовали массы 
оводовъ и слепней. По бечевнику идти было уже лучше, такъ  какъ  за 
сутки дорога попросохла.

Забравъ въ чайной оставленныя вещи, въ 4 часа на томъ же па­
роходе, на которомъ выехали изъ Череповца, мы выехали съ Чайки въ 
Череповецъ. Пассажировъ было очень мало, почему удалось располо­
житься всемъ весьма удобно. Пришлось проехать еще разъ мимо Го- 
рицъ, где и распростились съ Кириловскими учениками. Весь обрат­
ный путь былъ уже знакомый для учениковъ. Въ Ниловицахъ вслед-



48 В-встникъ Н овгоро дскаго  З е м с т в а . № 16.

CTBie продолжительнаго стояш я парохода, удалось более обстоятельно 
познакомиться съ устройствомъ плотины въ шлюзу.

6 ш н я  въ 8 час. утра благополучно прибыли въ Череповецъ. Та­
кимъ образомъ все путешеств1е продолясалось 8 дней, проехали и про­
шли всего 431 версту; изъ нихъ проехали на пароходе по Ш ексй 
352 версты, на маленькомъ пароходике по каналу 18 верстъ, столько 
же верстъ на трешкот’Ь и около 42 верстъ прошли п'Ьшкомъ.

Окончивъ описаше нашего маленькаго путешеств1я, считаю не лиш- 
нимъ указать на то, какъ  устроена была матер1альная часть его, такъ 
какъ  весьма часто она служить тормазомъ устройства подобныхъ пу- 
тешествШ. Прежде всего, и, конечно, заблаговременно пришлось спи­
саться съ городскими училищами Кириловскимъ и Б'блозерскимъ по 
части отвода и устройства пом’Ьщешя для начлега; пришлось снестнсь 
такж е съ архимандритомъ Кирило-Б£лозерскаго монастыря по части 
дароваго пропиташя при монастыре, на что при болыномъ числе посе­
тителей не всегда можно разсчитывать. Затем ъ ученикамъ, иреднай- 
чеинымъ къ  участпо въ путешеств1е предложено было сделать посильные 
взносы въ общую кассу. Такимъ образомъ была добрано 15 р. 80 к. Взносы 
были отъ 25 к. до 2 р. Были и тагае ученики, которые ничего не могли 
внести. Про’Ьздъ на пароходе по р. Ш ексне и по Белозерскому каналу 
былъ предоставленъ пароходовлад’Ьльцемъ И. А. Милютинымъ безплат- 
ный. Въ путь каждый ученикъ долженъ былъ взять съ собою съ^ст- 
ныхъ прииасовъ изъ дому столько, чтобы хватило прокормиться, по 
крайней м'Ьр'б, сутки, то есть до п р и б ь т я  въ Кириловъ. Чай закупленъ 
былъ на обнця средства, а сахару долженъ былъ взять каждый уче­
никъ въ достаточномъ количестве на все время путешеств1я. Въ мона- 
стыряхъ кормили насъ безплатно. Даже въ Горицкомъ монастыре, гд$ 
не были предуведомлены о нашемъ иосЬтценш, въ день пр1гЬзда нашего 
изъ Череповца, намъ предложили обедъ, хотя мы и у церковной службы 
не были. Въ монастыряхъ же Кирило-Б’Ьлозерскомъ и Нило-Сорскомъ. 
которые были уведомлены о нашемъ посещенш, намъ было оказано 
особенное внимаше. Въ обоихъ этихъ монастыряхъ мы получили без­
платно по об^ду и ужину; кроме того здесь снабдили насъ безплатно 
многими книгами и картинами. Самый большой расходъ на содержаше 
предполагался въ Белозерске, где мы не могли разсчитывать на даро­
вые обеды и ужины. Но случилось такъ, что, сверхъ ожидашя, мы п 
здесь получили даровые обеды и ужины. Бывппй въ это время въ 
Белозерске на педагогическихъ курсахъ директоръ народныхъ училищъ 
разреш илъ Белозерскому городскому училищу израсходовать изъ спе- 
щальныхъ средствъ 15 рублей на наше содержаше въ Белозерске. Та­
кимъ образомъ мы обедали въ народной столовой за счетъ Белозерскагс 
городскаго училища. Вслед CTBie такихъ благопр1ятныхъ условШ вся
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поездка намъ обошлась въ 16 руб. 80 коп., то есть на каждаго уче­
ника палъ расходъ около 50 коп. Расходъ этотъ распределяется сле- 
дующимъ образомъ: 1) на чай и кипятокъ 4 руб. 50 коп., 2) на съест­
ные припасы 4 руб. 80 коп , 3) за услуги разнымъ лицамъ 2 р. 40 к.,
4) за молебны въ монастыряхъ 4 р., 5) за книги и картинки 1 руб. 
10 коп. Почти весь этотъ расходъ покрылся ученическими деньгами, 
на долю училища палъ расходъ въ одинъ рубль. Зато училище npioope- 
ла (купленныхъ и жертвованныхъ) разныхъ книгъ  изъ монастырей на 
4—5 руб. Такимъ образомъ училище осталось въ выгоде отъ путе- 
mecTBia. Что касается содержашя насъ, учащихъ, то мы пользовались 
наравне съ учениками даровымъ проездомъ на пароходе, даровыми обе­
дами и помещешями для ночлега. На свой счетъ приходилось содер­
жаться только на пароходе. Отсюда видно, что матер!альпая часть не 
можетъ служить препятстаемъ къ  устройству путешествШ. Н а будунцй 
годъ мы уже мечтаемъ прокатиться по Волге, хотя бы до Костромы, 
если не удастся до Нижняго. П утешеств1е по Волге, несомненно, бу- 
детъ стоить дороже, но думается, не такъ  дорого, чтобы нельзя было 
его осуществить.

Въ заключеше считаю не лишнимъ еще указать на т е  условгя, 
которыя необходимо соблюдать при путешеств^яхъ со многими учени­
ками, чтобы они могли пройти безъ особенныхъ лишешй и безъ при- 
чинешя непр1ятностей. Первое и самое главное услов1е, безъ котораго 
п утеш ес 'тя  могутъ причинять массу огорчешй и убить охоту къ  нимъ,— 
это необходимость полнаго повиновешя учениковъ своимъ руководите- 
лямъ и строгое соблюдете некоторыхъ заранее выработанныхъ правилъ, 
для чего ученикамъ должны быть даны соответствующая наставлешя 
и указаш я. Если ученики по лесу будутъ разбродиться другъ отъ друга 
далеко, такъ что потомъ не вдругъ соберешь ихъ; если они въ мона­
стыряхъ будутъ не совсемъ пристойно вести себя; если они будутъ 
купаться въ рекахъ и озерахъ по своему усмотренш , или, еще хуже 
того, кататься въ первыхъ попавшихся лодочкахъ, а по ночамъ въ пос­
тели разговаривать до утра и т. п , то путешеств1е будетъ отправлено 
для руководителей. Въ пути необходимо въ каждой моментъ иметь 
точныя сведеш я обо всехъ ученикахъ,—для этого полезно, примерно на 
каждые 10 учениковъ, назначить изъ самихъ учениковъ особыхъ наблю­
дателей надъ ними, или еще лучше предоставить имъ самимъ выбрать 
таковыхъ. Затемъ необходимо внушить ученикамъ, чтобы они въ пути 
старались во всемъ поступать дружно: идти следуетъ целой толпой и 
даже въ некоторомъ порядке, а не разсыпаться на большое простран­
ство; если затевается пеш е, то все  умеюнце петь должны поддеря;и- 
вать его, а не разстраивать. Необходимо иметь съ собою для общихъ 
надобностей; несколько полотенецъ, мыло, гребенку, щ етки сапожную 
и одежную, большой металлическШ чайникъ, ножикъ, градусникъ для
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измерешя температуры тела человека п нисколько наиболее обычныхъ 
.тЬкарствъ, въ особенности отъ желудочно-кишечныхъ разстройствъ, 
который въ дороге при неправильномъ и крайне неравномерномъ пита- 
Hin въ жаркую погоду бываютъ весьма часто. Въ е д е  и питье въ пути 
необходимо соблюдать большую осторожность. К аж ды й ученикъ долженъ 
быть въ русскихъ сапогахъ, а если въ смазныхъ, то съ калошами; 
иметь пальто, которое можетъ служить и вместо подушки, простыню 
или чистый мешокъ для спанья, чайную чаш ку, ремни для связываш я 
имеющихся вещей и по возможности зонтикъ или еще лучше гутта- 
перчивый дождевикъ. Лишняго съ собою ничего не должно быть. Что­
бы путешеств1е вышло возможно оживленнее, весьма желательно, чтобы 
ученики умели петь некоторое количество яесенъ, въ особенности 
военныхъ, которыя въ пути поются всегда дружнее; поэтому передъ 
путешеств1емъ полезно устроить несколько спевокъ. НЬше песенъ зна­
чительно сократить время на переходы и переезды и скрасить, и ожи­
вить самую дорогу. Желательно, чтобы въ путешествш былъ взятъ 
бинокль и ящ икъ для растешй и насекомыхъ, а если возможно, то и 
фотографичесшй аппарата.

При выполненш этихъ ycaoBifi п у т е ш е т п я  принесутъ массу удо- 
вольств1я и пользы не только ученикамъ, но и учителямъ. Я  не на- 
ыеренъ вы яснять всей пользы путешествш, такъ  какъ она, кажется, 
н и кел ь  не оспаривается, но напомню только слова Ушинскаго, что 
«день, проведенный ребенкомъ среди рощъ и полей стоить многихъ 
недель, проЕеденныхъ на учебной скамье*.

А . Коровкит.

VI. Сельскохозяйственный о т д Ш .

Поездка БЪлозерскихъ повцовъ на Международную Рыбопромыш ленную  Выставку въ 
Петербургъ и на озеро Ильмень.

(  Окончите).

Прибывъ въ Новгородъ около 6 часовъ утра, мы отдохнули часа 
два и, нанявъ двухъ одиночныхъ лошадей, пр1ехавшпхъ въ городъ изъ 
ирюзерной деревни, отправились на оз. Ильмень въ надежде хоть тамъ 
найти что нибудь подходящее для подражашя, или по крайней мере, 
сравнить способы и оруд1я ильменскаго лова съ белозерскими.

Былъ морозный, ясный день. Въ верьховьяхъ Волхова, за знаме- 
нитымъ Юрьевымъ монастыремъ виднелся издали густой тумань, ви-
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съвшШ с'Ьрымъ облакомъ надъ полыньей, образовавшейся вдоль сЬверо- 
зап. берега. Въ начале зимы Волховъ при истоке покрывается сплош- 
нымъ льдомъ, но достаточно одной1—двухъ оттепелей, чтобы образовалась 
широкая полынья. Рыболовы объясняютъ это явлеше не быстрымъ те- 
чешемъ, а темъ, что дно «мурдовато» т. е. илисто, а вода мелка, вслед- 
CTBie чего со дна поднимается тепло, «воспареше»...

Озеро Ильмень, площадью около 807.1 кв. верстъ, какъ  известно, 
представляетъ ничто иное, какъ постоянный обширный разливъ сходя­
щихся къ одному центру болынихъ рЗзкъ Меты, Полы, Ловати и Ш е- 
лони съ безчисленными притоками и независимыми реченками. Мелкое, 
разливающееся весною, какъ  безнредельное море по окрестнымъ лЗзсамъ и 
пожнямъ, озеро это по многимъ естественнымъ свойствамъ и по обилно 
рыбой можетъ быть уподоблено одной только дельте реки  Волги. При 
глубине не превосходящей I 1'»— 2 саж, озеро обладаетъ топкимъ, или- 
стымъ дномъ; слой ила, по словамъ ловцовъ, происходить 1 печати, 
сажень. Вследств1е этого вода на немъ во время бурь сильно мутится. 
А въ мутной озерной воде (безъ аллегорш) бываетъ обыкновенно самый 
удачный ловъ: рыба не видитъ, «не чувствуетъ» снасти. Вотъ, почему 
осенте ильменские уловы до сихъ поръ удивляютъ насъ своимъ изоби- 
л1емъ; и напрасно поверхностные городеше наблюдатели стараются насъ 
уверить, что богатство Ильменя изсякло, что нужны запреты и запреты... 
только на томъ основаши, что въ Новгороде на базаре рыба вздорожала 
за последше 10— 20 летъ.

Осень 1901 года, какъ сообщалось въ «Вестнике Рыбопромышлен­
ности», наградила ловцовъ отличными, небывалыми уловами. Вода была 
низка; рыба, спертая въ обмелевшемъ пространстве, прекрасно шла въ 
ндавныя сети  и въ «баламуты» или двойные невода (подоб1е белозер- 
скихъ себръ или щшколоеъ), которые раскидываются одинъ противъ 
другого въ открытомъ озере. Н а каждый баламутъ досталось истекшей 
осенью отъ 2 до 4000 руб. (на 20 ловцовъ). Зато зимше уловы этого 
года не радуютъ поозеровъ. Озеро стало неровно, ледъ заломило, ловить 
можно только неподалеку отъ берега и то не большими неводами, а 
только м алы м и—одинками. Вода мелка: въ самомъ глубокомъ м есте не 
больше 10 четвертей, между тем ъ  какъ на Велоозере сейчасъ глубина 
держится не меньше 12 четвертей. Ледъ на Ильмене бываетъ въ толщину 
до 5 четвертей (въ малоснежныя зимы), а нынче не больше одной 
четверти при мощности снеяш аго п о к р о в а ^ 1/2 арш. На Веломъ озере 
при той же высоте снега толщина льда доходить теперь до 3Л — 1 арш.

Населеше такъ  называемаго Поозерья или наиболее густо заселен­
ной северо-западной части Ильменя кормится главнымъ образомъ съ 
озера. Земли у крестьянъ слишкомъ мало: вы севается не больше 3 меръ 
ржи, своего хлеба не хватаетъ на годъ. Другихъ промысловъ, кроме 
рыбной ловли да лесныхъ заработковъ, нетъ; а лесъ къ  тому же от-

4*
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стоить верстъ за 20 отъ деревень (своего леса нетъ). На топливо упо­
требляются ивы, по местному «лоза», обширными, но уже значительно 
расчищенными зарослями покрывающая окрестности озера. Все пожни 
поозеровъ находятся за озеромъ, по Мете, откуда они возятъ топливо и 
осоку, которую едятъ  неприхотливыя, привычныя ловецшя лошадки.

Видь поозерской деревни, занесенной снежными сугробами, сразу 
порожаетъ небывалаго человека. Наши ловцы были удивлены, увидавъ 
повсюду на улицахъ низеныие стоги осоки; за недостаткомъ леса по- 
озеры не строятъ себе сенныхъ сараевъ, а держать сЬно снаружи, под­
возя его по a iip e  надобности съ покосовъ. Дороговизна лесныхъ мате- 
piaлoвъ не дозволяетъ ильменскимъ ловцамъ обзаводиться и долблеными 
легкими лодками съ широкими пришитыми бортами, каш я выработаны 
и употребляются белозерскими себерными ловцами; они принуждены 
изготовлять болышя тяжеловесны я суда, сшиваемыя на-цело изъ досокъ.

Между низенькими избушками, мимо которыхъ мы проезжали, 
виднелись дровни на высокихъ копыльяхъ для перевозки неводовъ и 
самые неводки, развешанные на козлахъ. Намъ встретилось несколько 
свадебныхъ поездовъ съ подвыпившими крестьянами. Дальше мы узнали 
еще о несколькихъ предполагавшихся свадьбахъ; признакъ этотъ какъ 
нельзя лучше иллюстрировалъ сказанное выше о благодатныхъ осенннхъ 
уловахъ...

День былъ праздничный, и ловцы не вы еж али на озеро. Мы оста­
новились въ дер. Лукинш ине Ракомской волости у богатаго хозяина, 
имъющаго свою лавку и содержащаго три осеннихъ невода-баламута.

Вскоре подошли друпе крестьяне и началась интересная беседа, 
изъ которой начали мало по малу выясняться мнопя характерныя 
особенности ■ Ильменя по сравнешю съ Белоозеромъ. Однако, воздер­
ж имся пока отъ изложешя всего, что пришлось намъ увидеть и услышать 
въ Поозерье, отложивъ это до более удобнаго случая, тем ъ более что 
обстоятельное изучеш е Ильменя уже поставлено на очередь и, вероятно, 
начнется съ весны подъ руководствомъ О. А. Гримма. Мы только кос­
немся несколько условШ производства зимняго неводного лова, который 
собственно и привлекъ насъ на озеро.

21-го, проснувшись въ 6 часовъ, мы почти до 10 часовъ ожидали, 
пока ловцы вы едутъ на озеро. Мои ватаманы заметили, что у нихъ 
чуть-светъ тагасы отправляются на ловлю, а возвращаются домой ча- 
самъ къ шести, оставляя неводъ и все принадлежности на озере. Иль- 
менсше же рыболовы, вы езж ая поздно, сплошь и рядомъ ловятъ день 
н ночь, при чемъ нередко приходится имъ блуждать въ потемкахъ по 
озеру, поподать съ лошадьми въ широшя трещины и ночевать на снегу.

Н а Ильмене оставляется на льду только одинъ „запасъ“ т. е. не­
водъ (и то не всегда), разстилаемый во всю его длину по поверхности 
снега. Белозерцы поступаютъ въ данномъ члучае практичнее: они
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сваливаютъ свой тагасъ въ груду и обсыпаютъ его толстымъ слоемъ 
снЪга, чтобы снасть не смерзалась; если снЬгу на озер£ мало, то весь 
неводъ опускаютъ, грузятъ въ воду подъ ледъ. Увозя же домой, они 
кладутъ тагасъ не на простыя дровни, а въ сани, обдЬланныя березо­
вою дранью, чтобы его не прохватывало в'бтромъ.

Одинки ловили верстахъ въ трехъ отъ берега, на старыхъ тоняхъ. 
Они виднелись вдали черными полосками на б’Ьлой равншгЬ озера. Кое 
гд^ вздымались неболыше холмики заломаннаго льда, засыпанные и 
скругленные сн'Ьгомъ. Тамъ дальше— въ озерй заломы, говорятъ, взды­
маются какъ горы, сажени на дв^ въ вышину и на нисколько верстъ 
въ длину...

На льду, подъ снеговою толщей была вода, проступившая черезъ 
проруби и трещины, вслг6дств1е тяж ести сн’Ьжнаго покрывала. Сообще- 
ше по озеру виЗз проложенныхъ ловцами путей было до-нельзя затруд­
нительно.

Мы должны были отказаться отъ мысли отыскать знаменитаго 
ватамана „Молчана", который слыветъ по Ильменю первымъ и самымъ 
счастливымъ ловцомъ. Пришлось подъехать къ  ближайшему одинку, 
который какъ разъ закончивалъ обтягиваше тони по старымъ прорубямъ.

Четыре „псхаря *, два перводыра и два другодыра, возобновляли пеш­
нями пролуби. Ватаманъ съ рилъщикомъ (р’Ьльщикомъ) нащупывали подо 
льдомъ сягомъ, или деревяннымъ крюкомъ 10-ти саженныя жерди (pi; ли 
или рили, какъ  произносятъ поозеры) съ привязанными къ  нимъ „ м ы ч- 
к а м и “ (веревками), искусно прогоняя ихъ до следующей проруби 
„кутой" или железной вилкой, над’Ьтой на палку съ поперечиной, за 
которую берутся обеими руками.

Четыре дерглеца наматывали веревки (мычки и круги) на большой 
воротъ, устроенный изъ кадки, поставленной поверхъ дровней на верти­
кальной оси. Два „мокряка*, ставъ между двумя большими прорубями— 
„ в ы с о х о м ъ “, и „понорой*, пропешанными на границ^ двухъ посл'6- 
довательныхъ тоней, передавали веревки на следующую тоню.

„Богъ помочь!"— сказали мои спутники.
— „Просимъ милости!" ответствовали ловцы, не отрываясь отъ дгЬла.
Тони оказались тоже 6-ти угольными какъ и на Бйломъ озерЗз. 

Веревки, вынутыя изъ высоха, брались прямо руками, одетыми въ 
кожанныя рукавицы и, наложивъ ихъ на плечи, ловцы подтягивали за 
нихъ неводъ къ  проруби. Чтобы не замараться о веревки, перемазанный 
иломъ, подъ нихъ нодкладываются на плечи соломенные ж гуты .

На Б'Ьлоозер’Ь какъ  веревки (ужищ а), такъ и крылья тагаса вы­
тягиваются посредствомъ лямокъ, не касаясь руками самой снасти. 
Вместо двухъ прорубей делается тамъ всего одна. Тагасъ тянется только 
за верхнюю тетиву, ниж няя же такъ и остается опущенной въ „вы- 
немку*. Тамъ работа идетъ скорее, потому что сберегается время, упо­
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требляемое ильменскими ловцами на пропешиваше второй большой про­
руби и передачу невода изъ высоха въ понору. Саиыя веревки на 
Ильмене вдвое толще и тяжелее ч'Ьмъ на Белоозере; напр., нижняя 
мочальная тетива невода им^етъ 11/з дюйма въ дгаметр'Ъ, на Беломъ 
же озере (пеньковая)— всего 3/4 дюйма. Поэтому веревки, покупаемый 
на весъ приблизительно по одной ц ен е (8 — 9 руб. пудъ), обходятся 
ильменцамъ вдвое дороже.

Неводъ-одинокъ, по 75 сажень въ крыле, сшивается только изъ 
двухъ родовъ дели -  „редкбй и „частика"; высота снасти устраивается 
по воде т. е. при низкомъ ея уровне экономится немало запаса.

„К нея“ или мотня делается или тканой или изъ очень частой 
дели. Особенность, отличающая ильменсше зимше невода отъ белозер- 
скихъ заключается въ томъ, что первые легче, и туже садятся, чемъ 
вторые. Первое достигается темъ, что дели вяж утся въ одну нитку, 
тогда какъ на Белоозере оне делаются прочнее, обыкновенно въ три 
нитки. Тяжолая снасть непригодна на Ильмене, вследств1е значитель­
ной мощности доннаго ила. Чтобы запасъ не увязалъ въ грязи, устраи­
вается толще ниж няя тетива и къ  ней привязываются пучки соломы.

За недостаткомъ времени не будемъ- касаться порядка дележа рыбы 
и другихъ интересныхъ бытовыхъ особенностей, такъ резко отличаю- 
щихъ белозерсшя товарищества отъ ильменскихъ. Мы надеемся подроб­
нее остановиться на нихъ въ своемъ м есте, после подробнаго изучешя 
зимнихъ промысловъ на обоихъ озерахъ. Но достаточно было взглянуть 
на одну тоню, чтобы распознать важ нейнпя отлич1я, преимущества п 
недостатки работы поозеровъ. Весьма важное обстоятельство выяснилось 
при выниманш невода: такъ  какъ крылья ильменскихъ неводовъ устроены 
•изъ более редкой дели чемъ тагасныя, то много мелочи, нынешняго 
малька и снетка, уходить свободно изъ тони, проваливаясь сквозь ячеи. 
Падающая на ледъ мелочь подбирается по обычаю понорщиками въ 
свою пользу.

Мои ватаманы основательно заметил^, что у нихъ, на Белоозере, 
ни одна, „ мо л инка “ не ушла бы изъ тагаса, который вычерпываетъ 
все до-чиста... Если принять въ расчета, что по Велоозеру ловятъ зи­
мою отъ 57 до 88 тагасовъ (въ Поозерье въ нынеш. году всего 10 один- 
ковъ), то можно себе представить насколько интенсивнее бе.тозерсий 
ловъ въ сравненш съ ильменскимъ! Если добавить къ этому менее бла- 
гопр1ятныя природныя услов1я Велоозера, хищничесшй норостнаго снега 
въ устьяхъ Ковжи и Кемы и вл1яше Крохинской плотины, запираемой 
съ Рождества и превращающей озеро изъ проточнаго въ стоячее, то 
довольно ясно обнаружатся главнейшая причины упадка лова на Веломъ 
озере и отсутств!е въ Петербурге белозерскаго снетка...

П оездка на Ильмень съ беловерскими ловцами обогатила меня 
многими паблюдешями, самихъ же ватамановъ убедила, что у нихъ на
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oaep'fe старики все предусмотрели, выработавъ въ виде т а г  а с  а самую 
совершенную и наиболее подходящую къ  природе озера снетковую  снасть.

Вместе съ темъ обнаружилось, почему воротъ, который пробовали 
вводить на Белоозере кирилловсгае и кубенсше рыболовы, тамъ не 
привился. Во первыхъ въ озере много валуновъ и целыхъ каменистыхъ 
грядъ, которыхъ вовсе не знаютъ на И льмене.' Во вторыхъ, бедозерцы, 
вынужденные ловить кучно на узкомъ пространстве отмежеваннаго уча­
стка, поневоле экономатъ место, делаютъ свои тони вдвое меньше 
ильменскихъ. Съ воротомъ имъ негде было бы поворотиться. Поэтому 
они предпочитаютъ ловить более людною артелью, и, тратя больше му­
скульной силы, выигрывать въ м есте и въ скорости.

И. Кучинъ.

Состояме хлЪбовъ и травъ въ Новгородской губернш въ концЪ imnfl и въ наналЪ 
августа по свЬдЪ ш ямъ а гр о н о м о в ъ -с та ти с ти ш ъ .

Устюжнстй угъздъ. Озимый хлебъ уже близокъ къ  полной зрело­
сти, въ общемъ по уезду удовлетворителенъ (за исключешемъ Верховско- 
Вольской и Весско-Пятницкой волостей) въ некоторыхъ местахъ уезда 
можно ждать зерна мелкаго и щуплаго. Благодаря очень сырой погоде 
нынешняго лета большинство озимыхъ очень сорно, и въ некоторыхъ 
местахъ будетъ невысошй умолотъ. Ж атва еще нигде не началась. 
Яровые хлеба удовлетворительны на местахъ более ровныхъ и высо- 
кихъ, на низкихъ же они отъ дождей вымокли. Созреваше въ нынбш- 
немъ году будетъ более позднее, и если случится холодная погода, то 
есть боязнь, что яровые будутъ захвачены ей еще не въ зреломъ 
состояшп.

Уборка травъ еще продолжается и въ настоящее время, погода съ 
20 числа ш ля , хотя и стоить более хорошая, чем ъ до этого времени, 
но все таки дож ди выпадаютъ часто, и уборка сена идетъ медленно. 
На низкихъ местахъ много сена погибло. П осевныя травы въ нынеш - 
немъ году хороши, и тамъ где могли справиться своевременно съ ихъ 
уборкой, населеше кормами будетъ обезпечено. Вообще же относительно 
укоса травъ сказать довольно трудно, пока не будетъ выяснено, какъ 
справилось населеше .съ уборкой сена. (Отъ 30 ш ля).

Крестецкш учъздъ. Озимая рожь: — местами уборка началась съ 27 
ш ля; сильно мешаютъ дожди. Рожь отъ дождей почти вся легла.

Овесъ—состояте хорошее, благодаря сравнительно теплой погоде 
во второй половине ш л я . Колошеше окончено. Урожая можно ожидать 
средняго.

Лень— почти везде хороппй.
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Ячмень— сильно задержанъ холодной весной; состояше среднее в 
урожай ожидается средшй. Посевы незначительны.

Уборка травъ оканчивается: у крестьянъ неубрано около 1/в части, 
у владельцевъ около V*;

Урожай очень хоронйй; сЬно средняго качества. (Отъ 31 ш ля).
Демянскгй угьздъ. Рожь созрела и приступили къ  уборке. Нажинъ 

показываетъ, что урожай ржи не ниже средняго, но дождливая погода 
внушаетъ серьезныя опасешя за сборъ урожая. Яровые— плохи на низ- 
кихъ местахъ, на высокихъ нее и въ общемъ хороши. Льны удовлет­
ворительны, а местами оч. хороши. Сено около половины сгнило. Есть 
луга некошенные. Разливомъ р1пш, въ двадцатыхъ числахъ ш ля , много 
его унесло. (Отъ 1-го августа).

Валдайскгй угьздъ. Состояше хлебовъ и травъ къ  началу августа 
следующее: Озимь почти вся легла, созр^ваетъ медленно, кое где на- 
чинаютъ жать, но въ прозелень. Яровые хороши, кроме гречи, которая 
низка; ленъ въ большинстве случаевъ вылегъ; сен а гннотъ, заливныя 
и осочныя луга, а такж е на низкихъ местахъ затоплены водой.

Дожди до сихъ поръ продолжаются. (Свед. отъ 2-го августа).
Оттуда-же (По сведеш ям ъ уездной управы) 1) Озимовый 

хлебъ въ течеш и ш л я  созрелъ и съ 1 августа приступили къ жатв^, 
въ особенности на высокихъ и песчаныхъ местахъ; урожай ржи, судя 
по соломе следуетъ отнести къ числу хорошихъ; судя же но зерну, то 
таковой будетъ ниже-средняго, такъ  какъ  таковое, благодаря все время 
стоящей дождливой погоды, оказалось слишкомъ тонкимъ. 2) Яровой 
хлебъ въ настоящее время находится более въ лучшихъ услов1яхъ, чемъ 
озимой, но если погода не изменится въ скоромъ времени къ лучшему, 
то тоже нельзя расчитывать на xopoinifl урожай. 3) Травы въ теку- 
щемъ году вь уезде  очень хороши, и часть ихъ уже убрана, но боль­
шинство убраннаго сена въ гниломъ виде и положено въ сараи не совсемъ 
высохшимъ и часть еще не скошена.

Уборка какъ  травъ, такъ и хлебовъ стоить самая худая, какой не 
запомнятъ даже старожилы. (Отъ 7 августа')'.

Череповецтй у?ьздъ. Почти непрерывные дожди въ течеши лета 
были причиной запоздашя съ уборкой травъ, какъ на естественныхъ по- 
косахъ, такъ  и на поляхъ. Въ большей части уезда къ  покосу присту­
пили съ 1 -ой половины ш л я  и во многихъ местахъ онъ не оконченъ 
по настоящее время. Трава на низкихъ местахъ, находясь долгое время 
подъ водою—пропала окончательно (покрылась ржавчиной) и къ  уборкй 
ея крестьяне не приступали.

Убранное сено не отличается высокимъ качествомъ.
Величину укоса трудно определить точно; по примерному подсчету 

оно колеблется отъ 40 до 120 пуд. съ дес.; укосъ клевера доводить 
до 600 пудовъ.



X  16. С е л ь с к о х о зя й с т в е н н ы й  о тд 'Ьл ъ . 5 7

Съ первыхъ чиселъ августа приступили къ уборкЬ рнш, которая 
какъ нажиномъ, такъ и умолотомъ обЪщаетъ быть среднею.

Овесъ въ настоящее время совершен®) зеленый; на низкихъ мЗэ- 
стахъ отъ избытка влаги, онъ, или совершенно погибъ, или очень пло­
хой; остальной выше средняго, местами хоронпй.

Въ общемъ предстоящая зима въ кормовомъ отношенш об^щаетъ 
быть крайне тяжолой, особенно въ волостяхъ: Уломской, Пустородиц- 
кой, Смердячской, Колоденской, Самосорской, Мороцкой и Андогской 
(Отъ 9-го августа).

l , IV и начало V глав} засЪдашя 4-го, 11-го и 21 мая 1902 г. Высочайше утвержденнаго f особаго совЪщан1л'  о нуждахъ сел.-хозяйственной промышленности, пропущенныхъ въ 
M s  14 и 15 ВЪстника по независящимъ отъ редакцш причинамъ.

IV*. Четвертая записка, разсмотрЬнная совКпцашемъ: «ЬИ; котор ыя предпо- 
ложешя о способахъ улучшешя крестьянскаго землепользоваш я въ сельско-хо- 
зяйственномъ отношенш», составлена департаментомъ окладныхъ сборовъ и 
затрогиваетъ обнцй вопросъ о томъ, возможно ли вообще удовлетворительное, 
въ смысла достаточной и постоянной доходности, хозяйство на крестьянскихъ 
над'Ьльныхъ земляхъ при существующихъ нынгЬ у крестьянъ порядкахъ земле- 
пользовашя, касаясь другихъ главнМшихъ фактовъ, вредно вл1яющихъ на подъемъ 
сельско хозяйственной культуры,—дробности и чрезполосности над’бльныхъ зе­
мель, записка указываетъ, что при условш полной зависимости крестьянина въ 
хозяйственныхъ пр1емахъ отъ односельцевъ, при необходимости держаться трех­
полья, сЬять только rrf, хл'Ьба, время посева и созр-Ьвашл которыхъ не нару­
шаешь системы хозяйства его сосЬдей, косить лугъ BMicrfe съ ними и т. д. 
дроблете над'Ьловъ неуклонно приводитъ къ постепенному пониженда сельскаго 
благосостояшя. Затемъ весьма существенными прешгтствЬгми къ улучшенш 
крестьянскаго хозяйства являются, по заключенно записки департамента оклад­
ныхъ сборовъ, съ одной стороны, почти полное фактическое прик.р’Ьплетс 
крестьянъ къ ихъ обществамъ и надЬламъ, вынуждающее ихъ основывать свое 
благосостояше только на надельной землЬ, а съ другой стороны, полная неопре­
деленность какъ способовъ и порядка пользовашя землею въ каждомъ селенш, 
такъ и вообще зеыельныхъ правъ отд-Ьльныхъ домохозяевъ, ставящая крестьянъ, 
при отсутствш твердаго обычнаго права, въ полную зависимость отъ произвола 
сельскаго схода. Вм’Ьст'Ь съ т1змъ въ заниск'Ь указывается, что къ изданда 
новыхъ узаконешй по крестьянскому поземельному устройству можно было бы 
приступить лишь по всестороннемъ выяснеши вопроса н по полученш практи- 
ческихъ указашй на соотв'Ътстме проектируемыхъ постановлен^ съ воззрениями 
самихъ крестьянъ; до того же времени, какъ показываетъ практическая деятель­
ность земстъ по улучшенш крестьянскаго хозяйства, возможенъ известный 
прогрессъ этого хозяйства и при дМствш существующихъ узаконений. Необхо­
димо только, устранивъ всякое предвзятое ргЬшете, идти на встречу цгЬлесооб- 
разнымъ желатямъ самихъ крестьянъ. Нередко они сводятся къ размежеванйо 
отведеннаго н’Ьсколькимъ сельскимъ обществамъ совм'Ьстнаго надела; наиболее 
же часто придется, по заключенно записки, пм£ть д^ло съ устранешемъ чрезпо- 
лостности; достигнуть этого предполагается обм-Ьномъ крестьянскихъ земель на 
соеЬдтя казенныя, взаимнымъ обм'Ьномъ земель между крестьянами, или же 
размежевашемъ надела на счетъ или съ пособ!емъ отъ казны, на участки, вполне
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или хотя бы отчасти обособленные въ хозяйственном!» отношенш; при чрезмер­
ной протяженности надбловъ имеется въ виду разселеше крестьянъ внутри 
надела несколькими поселками, съ устройствомъ въ потребныхъ случаяхъ 
пскуственныхъ водохранилищъ и выдачей noco6ift на нереносъ жилшцъ; въ 
некоторыхъ случаяхъ возможно будетъ ограничиться предоставлешемъ на- 
дельнымъ сотместно сельскимъ обществамъ возможности размежеваться въ 
иномъ порядке, чеагь сложный и дорого стоющШ судебно межевой порядокъ; въ 
другихъ предвидится достаточность одного изм'Ьнешя распределен! я полей и, 
наконецъ, при слишкомъ большой дробности наделовъ, допускающей улучшеше 
землепользоватя части крестьянъ только при отказе другой части отъ пользо- 
вашя всемъ или частью надела, предлагается установить возможно широкое 
содейств1е крестьянскаго банка для прюбретешя выселяющимися новыхъ земель, 
а также для выдачи денежнаго вознаграждешя отказавшимся озъ пользовашя 
наделомъ. Въ виду совершенной невозможности одновременнаго улучшешя кресть­
янскаго землепользоватя на всемъ пространстве Европейской Росш, по недо­
статку денежныхъ средствъ и личныхъ силъ, въ записке предлагается произ­
вести опытъ размежевашя крестьянскихъ земель на правильные и обособленные 
участки и другихъ подобныхъ мелюративныхъ работъ въ несколькихъ, разно- 
характерныхъ по услов1ямъ быта уЬздахъ. Осуществлеше этихъ опытовъ имеется 
въ виду поручить местнымъ крестьянскимъ учрежден1ямъ, съ возложешемъ 
общаго руководства деломъ на уезднаго предводителя дворянства, при содей­
ствии спещалистовъ для посредственнаго исполнетя землемерныхъ, гидро- 
техническихъ и другихъ техническихъ работъ. Для руководста же общпмъ 
направлешемъ дела и текущимъ ходомъ его признается желательнымъ образо­
вать» при Министерстве Внутреннихъ делъ или при особомъ совещаши о нуж­
дахъ сельско-хозяйственной промышленности, особую коммиссш изъ представи­
телей заинтересованныхъ ведомствъ. Отпускъ средствъ на расходы по содержанш 
и вознаграждение должностных!, лицъ и вольнонаемныхъ исполнителей работъ 
предлагаесся полностью возложить на Государственное Казначейство; къ расхо- 
дамъ же по операщоннымъ издержкамъ имеется въ виду привлечь и санпхъ 
крестьянъ.

и V. Наконецъ, въ пятой, сообщенной членомъ совещаши, графомъ И1е- 
реметевьшъ, запискп А. И. Шмида «Къ вопросу о поднят!и сельско-хозяйстен- 
ной промыкленности въ центральной Poccin» указывается также на главнейппя 
причины наблюдающагося за последнее время упадка сельско-хозяйственной 
промышленности и предлагается рядъ меръ, направлеиныхъ къ улучшению этой 
промышленности. Главнейшими причинами ея упадка, по мнешю автора запи­
ски, являются рознь между крупными землевдладельцами и крестьянами и не­
правильная систепа хозяйничанья, не согласующаяся ни съ экономическими, 
ни съ естественно—историческими услов1ями нашей страны. Наиболее дей­
ствительною мерою для устранешя указанныхъ недостатковъ н для подняли 
сельско-хозяйственной промышленности авторъ считаетъ распространен 
якеплуатацш частно-владельческихъ земель на испольныхъ началахъ съ кресть­
янами.

У!!. Разныя св^дШ 'я.
f lp ie 'A  учениковъ въ Новгородскую учительскую сем инар а.

9 августа закончились пр1еиныя испыташя въ Новгородскую сеии- 
нарш . Всехъ прошешй о npie^e было подано 79; явились на испыта-
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шя 71; выдержали испыташя и приняты въ семинарш: 81 челов'Ькъ 
изъ нихъ 25 стипендиатами губернскаго земства, 3 Боровичскаго угЬзд- 
наго земства, 1 Новгородскаго уЬзднаго земства и 2 своекоштными. 
Державине экзаменъ и принятые распределяются следующимъ образомъ;

по м^сту рождешя. 

Новгородскаго уезда . .

Держало
экзаменъ.

.......................9
Принято.

3
Старорусскаго . . . . . . .  10 1
Крестецкаго . . .......................4 3
Демянскаго . . . . ...................... 7 3
Валдайскйго . . . . ...................... 2 0
Б ор о ви ч скаго .................... . . . . .  8 6
Тихвинскаго . . • . . .  . 7 2
Устюжнскаго . . . . . .....................3 1
Череповецкаго . . . . . . .  6 4
Кирилдовскаго . . . . ...................... 7 2
Б е л о зе р с к а го .................... . . . .  8 6

по сослов1ямъ.

Итого . . 7 1

Держало
экзаменъ.

31

Принято

крестьянскаго . . . . ............................ 49 24
м е щ а н ъ .............................. ........................... 6 2
духовнаго ......................... ............................ 6 1
детей учителей . . . . 1
потомств. гражд. . . . .......................... 3 1
дворянъ .............................. .......................... 1 0
проч. сословш . . . . ............................ 2 2

ч ,  . Держало
в) ПО ПОЛучеННОМу образовашю. экзаменъ. Принято.

И зъ двухклассныхъ министерскихъ уч. 34 18
второклассныхъ церк.-приходскихъ .  9 5

V городскихъ . . . . . . . . . 10 5
71 духовныхъ ......................................... о 1
п уломскаго ................................... 2 1
» двухклассныхъ церк.-приходскихъ 2 1
Я н ач ал ьн ы х ъ ........................................ 7 0
я духовной семинарш . . . . 1 0

л уезднаго у ч и л и щ а ......................... 1 0
п домашняго образоватя .  . 1 0
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г) по возрасту. Принято.

14

8
7

2

П редостереж ете относительно опасности отравлешя отъ спорыньи.
Всл'Ьдств1е крайне сырого лета на ржи появились въ боль- 

шомъ количестве РОЖКИ СПОРЫНЬИ. Если эту спорынью не отде­
лять отъ ржи, то хлебъ, испеченный изъ такой ржи, произво­
дить тяжелую, трудно излечимую болезнь—ЗЛУЮ КОРЧУ, ко­
торая иногда ведетъ къ омертв^тю частей тела, напр, паль- 
цевъ ногъ, ступней и проч. и нередко оканчивается смертью.

Губернская управа покорнейше проситъ читателей Вест­
ника распространять св ед етя  о вреде спорыньи и необходи­
мости очистки отъ нея ржи. между крестьянскимъ населешемъ.

Приготовлете суперфосфата домашними средствами. Любители комнатной культуры цв^- 
товъ могутъ приготовлять суперфосфата, одно изъ важныхъ удобрптелышхъ веществъ для ком- 
натныхъ цв’Ьтовъ, с.тЬдующнмъ простыыъ способомъ, указываемымъ Н. В. Руновымъ («Деревня» 
№ 1902). Берутся кости, обжигаются, измельчаются и въ деревянной посуде обливаются разве­
денной серной кислотою. На 4 Bic. час. костей берет :я одна вгЬс. ч. крЬпкой серной ки­
слоты, предварительно разведенной водою, (при разведен!и с.тЬдуетъ кислоту постепенно при­
мешивать Кг. воде, а не ваоборотъ). Для того, чтобы костяной порошокъ подвергся дЬйствш 
кислоты во всей своей массе, необходимо во все всемя ре&кцш перемешивать деревянного лопа­
точкою. Избытокъ кислоты, по окончати разложетя костяного порошка, нейтрализуется прп- 
бавлен1емъ золы, полученной сжигашемъ соломы гречишной, овсяной, яровой ржи или пшеничной. 
Золу црибавляютъ до тгЬмъ поръ, пока не перестанутъ выделяться пузырьки газа, после чего 
нейтрализащя можетъ считаться законченной и дальнёйшаго добавлетя золы не требуется. Тогда 
просушиваютъ смесь на солнце или инымъ путемъ, и суперфосфатъ готовъ къ употребление въ 
въ б й д 4  порошка и л и  распущенпымь вь воде. Еще лучше, если при приготовленш суперфосфата 
изъ костей не подвергать пос.тЬдннхъ обжиганно, такъ какъ при обжиганш теряется очень важ­
ное вещество—азотъ. Но въ пос.тЬднемъ случа’Ь реакцдя растворешя костей тянется очень долго, 
иногда несколько м'Ьеяцевъ. Чтобы несколько ускорить процессъ, следуетъ по возможности лучше 
размельчать кости и затемъ какъ и въ предыдущем!» случае обрабатывать ихъ въ деревянном 
сосуде разведенной серной кислотою; при небольшомъ количестве костей можно употреблять п 
стеклянную посуду, по только не металическую. Разъ въ день кости следуетъ перемешивать, 
при чемъ на дн4 сосуда изо дня вь день будетъ нарастать серовато-белый осадокъ. По истече- 
нш месяца не разложивимся кости выбираютъ, а оставшуюся густую массу нсйтралиауютъ, какъ 
въ предыдущем1! случае добавлетемъ золы п за темъ просушиваютъ. Приготовленное такимъ 
способомъ удобрете обладаеть высокими достоинствами и, по свидетельству г. Рунова, годится

О б и х о д н а я  р е ц е п т у р а .

для большинства растешй. Нов. Вр. Л° 9298.
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VIII. Обзоръ печати.

Кое-что о московскомъ съ’ЬздЪ книгопродавцевъ и издателей. По поводу статьи 
Ан-скаго: «Народъ и книга» (<Русск. Богатство» № 6).

Давно уже книгопродавцы и некоторые изъ издателей собирались 
обсудить свои д'Ьла на съ’Ьзд’Ь. Наконецъ собрались. Еще до съезда 
прошелъ слухъ, что книгопродавцы снова поднимутъ старый вопросъ 
объ ограниченш правъ частныхъ покупателей и особенно обществен- 
ныхъ учреждешй и школъ на «скидку». Некоторые, бол^е откровен­
ные изъ синдикатчийовъ-книгопродавцевъ, ставили этотъ вопросъ на 
одно изъ почетныхъ м^стъ и, повидимому, рЗшешемь его въ ущербъ 
для потребителей были больше всего заинтересованы. Мы еще раньше 
отмечали эти корыстный поползновешя нашихъ крупныхъ книгопра- 
давцевъ и говорили о томъ, что тутъ р’Ьчь можетъ идти не о поход* 
лротивъ земства или другихъ общественныхъ учреждешй, пользовав­
шихся уступкой при покупк’Ь книгъ, а о поход* противъ просв’Ьщешя, 
ибо кому лее не ясно, что земство или школа покупаетъ книги и учеб­
ники не для кого другого, какъ  для самого же населешя и населешя, 
главнымъ образомъ, нуж даю щ аяся матер1ально и обездоленнаго духовно. 
Нисколько л'Ьтъ тому назадъ прошелъ этотъ слухъ объ ограниченш 
правъ земства и въ частности земскихъ книжныхъ складовъ при по- 
купк'Ь книгъ и учебниковъ у синдикатчиковъ-книгопродавцевъ, —но не 
оправдался... А сколько было надеждъ и мечташй у мелкихъ провин- 
щальныхъ книжныхъ торговцевъ, всегда жалующихся и стонущихъ, 
что земеше книжные склады, д’Ьлая уступки въ 10°/о частнымъ поку- 
пателямъ, подрываютъ ихъ барыши. Конечено, для частныхъ торгов­
цевъ, заинтересованныхъ лишь т£мъ, чтобы возможно больше нажить 
съ потребителя,— крайне непр1ятны земешя «уступки» частнымъ поку- 
пателямъ. К акъ ни какъ, а эти уступки заставляютъ и частныхъ тор­
говцевъ «регулировать» цЬны. Обыкновенно частные торговцы очень 
косятся на земеше склады, и при по’бздкахъ въ „центры" очень мрачно 
описываютъ передъ синдикатчиками свою судьбу, не теряя въ то же 
время случая уронить достоинство и даже кредитоспособность земскихъ 
книжныхъ складовъ. Легковерные, можетъ быть, этимъ росказнямъ и 
вйрятъ и этимъ можетъ быть и объясняется тотъ безсмысленный по- 
ходъ противъ просв'Ьщешя, который учинили синдикатчики, предлагая и 
другимъ книгопрадавцамъ прекратить всякаго рода уступки и скидки 
земскимъ книжнымъ складамъ. Но, какъ  оказалось, почти никакого тор­
жества синдикатчики и на этомъ съЗззд* не добились. ПоднявшШея 
вопросъ о прекращеши «скидокъ» учебнымъ заведешямъ, земскимъ
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книжнымъ складамъ, чптальнямъ,— которые не состоятъ членами обще­
ства возбудилъ болышя разяоглаия. Въ конце концовъ, по сообщение 
«Курьера», въ виду выяснившейся безрезультатности прешй г. Цейт- 
линъ (представитель «П росвещешя») указалъ на то, что обсуждеше 
этого вопроса необходимо прекратить, потому что провести въ жизнь 
ограничительныя м'Ьры невозможно, когда за ихъ нарушеше не слЪ- 
дуетъ известнаго наказаш я. Чтобы общее собрате ни постановило, 
уступки всегда могутъ производиться даже самими членами общества, 
которые въ лучшемъ случае будутъ исключены изъ общества и только. 
Не-члены же общества будутъ продолжать делать уступки, и ненор­
мальность положешя увеличится, а не «урегулируется». И  собраше 
съум'йло постановить только обычную, ни къ чему никого необязываю­
щую резолюцш: признать желательными, чтобы частнымъ покупателями, 
процентныхъ уступокъ не делалось. После же того, какъ  собраше при­
знало, что и выдача календарей, запис.ныхъ книж екъ покупателямъ, и 
даже даровыя пересылки книгъ  въ провинцпо,— все это должно счи­
таться „прем1ями“, недопустимыми въ торговле членовъ „общества",—
г. Цейтлинъ поставилъ вопросъ: „каш я же радикалъныя меры предла- 
гаетъ собрате къ  установлен™ нормальныхъ отношенШ между издате­
лями и книгопродавцами? Веб разсмотр'Ьнпые вопросы очень мелки я 
не разрешаютъ такого большого и важнаго вопроса, какъ  урегулпрова- 
Hie взаимныхъ отношешй"? Раздались въ ответь апплодисменты,— под­
нялся страшный шумъ... Очевидно, вопросъ былъ поставленъ ребромъ 
и раскрылъ истинныя намерешя синдикатчиковъ: никакого „урегулиро- 
ваш я“, повидимому, эти почтенные господа въ виду не имели, а про 
сто заботились о томъ, чтобы имъ больше досталось барыша отъ книж- 
наго товару,— отсюда и „ограничеше" покупателей. Но, кажется, не сле­
довало бы обижаться господамъ книгопродавцамъ на свою судьбу и 
такъ  уже они берутъ себ'Ь львиную часть въ книжномъ деле. Если 
уж ъ кого защищать следовало бы силой закона, такъ авторовъ, за счетъ 
которыхъ книгопродавцы и издатели наживаютъ свои капиталы. Кому же 
неизвестно, что издать книж ку въ десять печатныхъ листовъ въ Пе­
тербурге молено теперь за такую сумму, при раскладке которой одинъ 
экземпляръ будетъ стоить коп. 8 — 9? Между тем ъ известно также, 
что цену назначаютъ издатели для такой книжки, по крайней мпрп. 
въ четыре раза большую. И вотъ книжка, стоющая 10 копеекъ пдетъ 
по номинальной ц ен е въ 40 коп.,— изъ нихъ после издателя отъ 30— 
40°/о беретъ себе книгопродавецъ: автору же остается „гонораръ", 
размеры котораго всегда мизерны. Если же земешй книж ны й складъ 
возьметъ, какъ это и делается на практике, изъ 30— 40°/о, достаю­
щихся книгопродавцу, въ свою пользу только 20— 30°/о, а 10°/оотдастъ 
потребителю, такъ онъ, действительно, сделаетъ только одно дело и 
самое справедливое: онъ до известной степени исправить ненормально*
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высокую „номинальную* ц*ну книж ки и дастъ ей большое распростра- 
неше въ населеши. Словомъ, если есть какая либо ненормальность въ 
книжномъ д*л*, такъ она коренится въ самомъ издательств*, но не 
въ продаж* книгъ. Земства же, принимаю щья участае въ торговл* кни­
гами своими уступками покупателю только смягчаютъ жестокость ,.но- 
м.иналъныхъ“ ц*нъ издателей книжнаго товара и ничего кром* блага 
населенно не д*лаютъ. Это ясно, какъ  БожШ день. Синдикатчикамъ же 
книгопродавцамъ, конечно, н*тъ смысла заботиться о потребител*,— 
ихъ интересъ,— возможно выгодн*е сбыть товаръ. Вотъ почему имъ не­
навистны земеше книжные склады, действительно, заставляющее ча­
стныхъ предпринимателей «регулировать» ц*ны ,—вотъ почему нена­
вистны попытки земствъ взять въ свои руки издательское д*ло...

Были, впрочемъ, на съ*зд* книгопрадавцевъ голоса, которые го­
ворили не объ однихъ только торговыхъ злобахъ текущ ей минуты ,— 
они заглядывали въ будущее и старались найти д*йствительно ради- 
кальныя м*ры къ тому, чтобы оживить торговлю книгами... Съ инте- 
реснымъ докладомъ, въ этомъ направлении, выступиль книжный тор- 
говецъ г. Кашина г. Черенинъ. По его словамъ,

городское и сельское населеше покупаетъ книгъ слшнкомъ мало. За исклю- 
чеюемъ учебниковъ и календарей, прочая книги не предметъ необходимости, 
а предметъ роскоши. Сельское населеше покупаетъ лишь календари, очень р*дко 
листовыя и трехлистовыя народныя книги, еще р*же покупаются книги въ 
20—50 коп. Священники, учителя, помещики и разночинцы, живупце въ у*зд*, 
покупають книгу р'Ьдко, отчасти всл*дств1е условЩ- своего бюджета, а отчасти 
всл*дств1е отвычки отъ книгъ. Незначительность спроса д*лаетъ невозможной 
самостоятельную книжную торговлю общаго характера. Возможна лишь частная 
книжная торговля (учебными, народными, духувионравственными книгами) и 
то какъ побочное занятie при кикой нибудь другой торговл*. По Гинлейну, въ 
Россш около 1900 книгепродавцевъ, торгующихъ въ 460 городахъ. Членовъ об­
щества только 443, въ 192 городахъ. Остальные 1457 книгопродавцевъ, по 
Miitniio Черенина, не чистые, не полные книгопродавцы, а мелше торговцы 
учебными и народными книгами. Большинство изъ нихъ им*ютъ книжное д*ло, 
какъ подсобную отрасль своей торговли. Безотрадный выводъ, что торговля 
книжная въ провинщальныхъ городахъ съ населешемъ до 10,000 не возможна, 
подкрепляется и цифрами.

У насъ коренное городское населеше въ провинцш относится къ книг* 
съ замечательным/!, равнодутшемъ, нер*дко и недов*р1емъ. Челов*къ, котораго 
часто видятъ на улиц* съ книгою въ рукахъ, кажется уже подозрителЪнымъ. 
Читающпхъ книгу предостерегаютъ: «Смотри, не зачитайся!» Выражвше «книж­
ный», «ученый» употребляется въ вид* насм*шки. Никакая отрасль практиче­
ской д*ятельности не нуждается въ помощи книгъ. Городсше гласные служатъ 
дееятил*т1ями, не зная «городового положешя», купцы торгуютъ всю жизнь, 
не беря въ руки ни курса бухгалтерш, ни торговаго устава. Вс* живутъ по 
изустному преданию. Ученики, покидая школу, покпдаютъ и книгу для газетъ 
и календарей.

Вотъ какую мрачную картину рисуетъ г. Черенпнъ. По его мн*шю, забо­
титься о приближенш книги къ народу—преждевременно. Книга не мануфак­
турный изд*л1я или гастрономичесгае товары. Заглав1е книги и имя автора
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ничего не говорятъ неподготовленному зрителю. Книги, выставленный въ вит- 
ринахъ магазиновъ и такъ приближепныя, что чуть не касаются лицъ прохо- 
дящихъ, въ сущности такъ же далеки для большинства, какъ и тЬ, которыя 
лежать 8а несколько сотъ верстъ въ складахъ столичныхъ издателей. Боль­
шинство публики отказалось бы отъ книгъ, если бы даже раздавали ихъ даромъ, 
но съ пепрем'Ьннымъ услов]емъ прочитать подаренную книгу съ начала до 
конца. О какомъ же приближенщ можетъ быть р1 5 чь? Полуграмотному чело­
веку трудно читать. Для него чтеше не развлечете, а трудъ утомительный и 
скучный. А большинство нашихъ грамотныхъ—полуграмотны.

Как1я же м-Ьры могутъ привить книгу ировинцш?
Только меры общаго характера: подняие умственнаго и культурнаго уровня 

народныхъ массъ путемъ введешя всеобщаго обучешя и улучшетя качества 
народнаго образоватя,—настоящая народная школа неудовлетворительна.

«Въ посл'Ьдшс годы часто возбуждаются ходатайства о всеобщемъ обуче- 
Hin отъ имени различнмхъ учреждений, обществъ, съездовъ и пр. Неужели мы, 
книгопродавцы, останемся чужды зтому горячему стремлешю къ свету лучпшхъ 
людей нашего отечества! > восклицаетъ г. Черенинъ въ конце доклада. И нельзя 
не согласиться съ нимъ, что это и есть сущность книгопрививашя.

Начало всеобщаго обучешя будетъ началомъ исчезновешя съ лица про- 
винцш техъ отвратительныхъ, похожихъ на оспины темныхъ пятенъ, которыя 
безобразятъ ее.

— .... Ан— сюй, авторъ книжки: «Очерки народной литературы»
даетъ рядъ внечатлеш й и наблюдешй надъ читателемъ изъ крестьянъ 
н рабочихъ. По его м ненш , въ глазахъ читателя изъ народа книжки 
для чтеш я зачисляются въ одну изъ трехъ категорШ: пли въ ябоже­
ственный “ , или въ „сказки*1, пли въ „житейсю я книж ки". Божествен­
ная книж ка давно была известна читателю изъ народа, онъ на ней 
воспитался съ поконъ века . С ветская книж ка пришла къ  народу го­
раздо позднее ввиде: «Еруслановъ», «Милордовъ», «Атамановъ Чурки- 
ныхъ» и подобныхъ произведен^ никольскаго рынка. Все эти творешя 
были отнесены читателемъ изъ народа къ  сказкамъ,— правды тамъ онъ 
не искалъ. И ценилъ онъ эти «сказки» сравнительно съ божествен­
ными книж ками, конечно, невысоко. Но вотъ стала въ народную среду 
проникать народная книга съ содержашемъ, взятым^. изъ реальной 
жизни, съ вопросами моральнаго и общ ественная характера. Народъ 
выделилъ эти новыя книжки въ особый разрядъ, — оне не были похожи 
на «сказки»,— это «житейсш я книж ки», имеющая свой особый инте- 
ресъ, свое серьезное значеше. Д  ты бы лучше почиталъ намъ какую 
ни на есть божественную, вотъ что обычно слышалось въ аудиторш, 
слабо подготовленной къ слуш анш  «житейской книж ки». Любовь къ 
божественной кн и ж ке въ народе жива, какъ жива любовь къ  хорошей 
проповеди, къ  поучешю отъ «божественнаго». Средшй читатель нахо­
дить въ чтеши божественнаго какое то особенное релипозное упоеше,— 
даже безъ отношешя къ смыслу и содержание читаемаго. Чтеше «бо­
жественнаго» превращается въ музыку, ласкающую слухъ, успокаиваю­
щую душу. Совсемъ другое отношеше читателя изъ народа къ лубо-
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чной литератур^, окрещенной именемъ «сказки». Это чтеш е только 
«скуки ради», отъ «нечего делать» ,— для развлечеш я... j< Ж итейскую 
книжку» читатели изъ народа поняли не сразу. Сйачада, ~ ода  искали 
въ ней одну голую правду текущей ж и з н и , iiotomt% йогда с т а л и  нани­
мать въ этого рода книжкахъ идеальную и художв'Ст^ен^^'*- схо;роцу 
ихъ содержашя, начали предъявлять къ  нимъ т е ж ^  требоваШ ^Г gprcj’ и 
къ релипознымъ книжкамъ. При чемъ въто время кл^& р.ест'ьяне искали- 
поучешя, - pa6o4ie относились къ  «ноученш» съ презреШ ^^й-У о^и т^е- 
бовали, чтобы книжка действовала своимъ художественнызГБ—гтбрйзомъ 
вообще на настроеше читателя и будила въ немъ лучшая чувства и 
стремлешя. Мы не останавливаемся подробно на впечатлеш яхъ, каш я 
получились у автора при чтенщ  разныхъ издашй народныхъ кяиж екъ, 
но отметимъ тотъ фактъ, что въ чтеш и нашихъ классиковъ авторъ 
потерпелъ полную неудачу: Пушкинъ, Гоголь, Лермонтовъ, Некрасовъ, 
Тургеневъ, Достоевсшй остались непонятыми слушателями. «После 
первыхъ двухъ, трехъ страницъ, говорить авторъ, слушатели станови­
лись равнодушными къ тому, что я  читалъ, и никаш я мои усюйя воз­
будить ихъ интересъ.-— не действовали. Большую часть отрывковъ и раз- 
сказовъ приходилось оставить недочитанными и при этомъ выслуши­
вать упреки, зачемъ я  и началъ читать «такое непонятное», «такое 
неинтересное», «такую чепуху». Эта неудача съ классиками и Дала 
поводъ автору перейти къ  чтешю народныхъ издашй.

Вотъ по поводу этой неудачи съ чтешемъ классическихъ произве­
дет» г. А н— скаго намъ и хотелось бы здесь сказать несколько словъ. 
Дело въ следующемъ. Всемъ хорошо известно, что отчеты народныхъ 
читаленъ-библютекъ свидетельствуютъ, что на самомъ видномъ м есте, 
по спросу читателями, стоятъ именно наши писатели классики: Тол­
стой Л., Толстой А. (особенно его «Князь Серебряный»), Гоголь, Пуш ­
кинъ. Какъ же примирить этотъ фактъ съ темъ, что слушатели 
Ан —скаго, напротивъ, скучали при чтенщ произведешй этихъ писате­
лей и интересовались только лишь «сказками» Пушкина, «Генераломъ 
Тоитыгпнымъ» изъ Некрасова, «Вечерами на хуторе»— изъ Гоголя. 
Объяснить эту неудачу, конечно, не трудно, и едва ли эта неудача 
могла заставить изменить основной взглядъ самого г. А н— скаго, про­
водившая въ своихъ «очеркахъ» именно тотъ распространенный взглядъ, 
что все творешя нашихъ великихъ писателей, какъ высоко-художе- 
ственныя и морально-возвышенныя, должны неотразимо увлекать вся- 
каго читателя, какой бы ни былъ уровень его образовашя. Опытъ чи- 
таленъ-библштекъ показываетъ, что въ народе есть читатель, который 
увлекается нашими классическими произведешями. Это не значить, что 
всякому читателю изъ народа можно предложить съ первыхъ же ша- 
говъ его чтешя классичесш я произведет#, скажемъ Тургенева, Лермон­
това, Л. Толстого, чтвбы быть непременно увереннымъ въ успехе.
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Н етъ ,— не важенъ образовательный цензъ читателя, не важна его сте­
пень грамотности, но, несомненно, важ на его подготовка къ чтенш 
серьезныхъ, художественнйхъ произведен^, важенъ известный мини- 
мумъ понимангя красотъ художественнаго творчества и ихъ внутрен- 
няго смысла въ приложеши къ реальной жизни. Только въ этомъ именно 
смысле и можно говорить, что художественный творешя нашихъ вели- 
кпхъ писателей могутъ одиноково увлечь какъ  читателя изъ народа, 
не прошедшаго правильной школы, такъ и интеллигента, воспитаннаго 
чуть не съ пеленокъ въ пониманщ смысла художественнаго творчества. 
Если начать иередъ неподговтовленной народной аудитор1ей съ чтешя 
Тургенева или Некрасова, или Пушкина, Лермонтова,— всегда можно 
получить тотъ „осадокъ жгучей обиды и тоски", который пришлось 
испытать г. Ан— скому. Но стоило бы только въ этой же аудиторш 
отыскать читателя, который уже сталъ разбираться въ своемъ чтенш, 
который сталъ хоть въ малой степени „осмысливать" прочитанное,— 
какъ  т гЬ же Некрасовъ, Лермонтовъ, Пушкинъ, Тургеневъ оказались бы 
и интересными, и чудными произведешями, которыми, по свидетель­
ству зав’Ьдующихъ читаленъ-библштекъ, M H orie изъ подобныхъ же само- 
учекъ-чтецовъ зачитываются до поздней ночи... Мы думаемъ, поэтому, 
что „неудача" съ ч тетя м и  передъ неподготовленной аудиторией клас- 
сиковъ просто оказалась случайной въ практике г. А н— скаго, и она то 
натолкнула его начать съ того самаго, съ чего и следовало: съ чтешя 
цростыхъ, но художественныхъ, разсказовъ изъ народнаго же быта,— 
съ тЗзхъ самыхъ „житейскихъ книж екъ", — смыслъ которыхъ, при всей 
ихъ простоте замысла,— все же былъ не сразу постигнуть читателелъ 
изъ народа. Въ конце концовъ въ практике г. А н— скаго было нару­
шено одно изъ осневныхъ правилъ воспиташя: нельзя ничего начинать 
со сложнаго, не одолевъ простого. Другихъ выводовъ отсюда делать 
нельзя и особенно нельзя делать выводовъ въ томъ наоравлеши, будто 
наши классики недоступны или скучны для читателя изъ народа. Мо­
жно отсюда извлечь разве одно практическое указаше для нашихъ би- 
блштекъ-чпталенъ: нужно разборчивее предлагать произведешя нашихъ 
классиковъ и отнюдь не давать ихъ читателямъ, которые не получили 
вообще ултчъя читать книгу художественнаго содерж атя. Какъ то 
давно еще Алчевская заявила, что она читала срохгаъ слушателямъ 
„Демона" Лермонтова, и слушатели остались довольны чтешемъ и 
смыслъ самого произведенья ими былъ понятъ. Помнится, тогда много' 
спорили, правда-ли, что это произведете было понято слушателями, 
получившими образоваше всего на всего въ воскресной шкитЬ? Намъ 
кажется, что этотъ случай какъ  нельзя лучше иллгострируетъ причину 
„неудачи" г. Ан— скаго. Слушатели Алчевской потому и не скучали 
надъ „Демономъ", потому они его и поняли, что были подготовлены къ 
слушашю подобныхъ произведенШ. а аудитор!я г. Ан— скаго такой под­
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готовки не имела и потому для нея „Демонъ" Лермонтова былъ бы и 
„скученъ", и не „интересенъ*. Вообще весь вопросъ объ отношенш чи­
тателя изъ народа къ кни ге построенъ на наблюдешяхъ, иггечатл'Ьшяхъ, 
отзывахъ, удачахъ и неудачахъ лекторовъ, им’Ьющихъ дело съ народ­
ными аудитор1ями. Тутъ много случайнаго, субъективнаго. Построить 
на этой почв^ KaKie либо прочные выводы едва ли удастся. Но изъ 
всЬхъ подобныхъ данныхъ, почерпнутыхъ изъ практики всегда можно 
вывести довольно много поучительнаго для самихъ устроителей чтенШ,— 
вроде того, напртгбръ, что нельзя давать „философin “ человеку, едва 
одолевающему „поучеш я“ отъ божественнаго, нельзя давать книгу 
серьезнаго научнаго содерлсашя человеку, вовсе не привыкшему даже 
къ языку популярнаго изложеш я научныхъ истине, что, никогда, нельзя 
давать великое художественное произведете человеку, не умеющему 
вовсе разобраться далее въ сказачномъ матер1але. А между тем ъ всей 
этой безтолковой безсистемноти въ практике нашихъ народныхъ библш- 
текъ-читаленъ очень достаточно и едва ли пришлось бы удивляться, 
если бы оказалось, что где либо при такомъ безсистемномъ чтенш  
остались въ забытье Гоголь, Пушкинъ, Лермонтовъ, Некрасовъ...

II. М.

Б и б ii i о г р а ф  i я.

Нздатя Этико-художественной библютеки»: М. Мельшинъ: Кобылка въ пути
д. 15 к.; 0. Тищенко: ХлЪбъ насущный ц. 20 к.; Д. Рескинъ: Веспптате; книга; 
женщина ц. 20 к.; Э. Ожешко О равноправности женщинъ ц. 15 к.; Н. И. Ян- 
жулъ. Соседская гильдш ц. 20 к. Его же: Миллюны и что съ ними надо делать— 
филантропическШ планъ американскаго миллюнера ц. 20 к. Больтонъ Голлъ: 
Истинная жязпь перев. съ англ? ц. 20 к.; И. Потапенко: Забытый пономарь 
ц. 25 к. Меньшиков!.: Дети ц. 20 к.; Н. Злотовращий. Надо торопиться ц. 15 к.; 
Проф. М. Н. Петровъ (Харьков, унив.) Еванге.ше въ исторш ц. 15 к.; Киплингъ 

Чудо Пуранъ Багата,—буддШская легенда и друг.

Мы давно имели ввиду остановить внимаше читателей на изда- 
шяхъ „Этико-художественной библютики". Эта „библютека* имеетъ 
въ настоящее время до пятнадцати книж екъ и все оне проникнуты, 
со стороны своего содерж ат я,— однимъ и тем ъ же духомъ, однимъ, 
какъ говорятъ, направлешемъ. Это направлеше рекомендуемыхъ книгъ 
хорошо темъ, что оно можетъ удовлетворить всякаго, кто стоить на 
какомъ либо культурноыъ деле, где не приходится мудрствовать лу­
каво, а просто на просто работать на помощь ближнему, лучше всего 
представленному ввиде многомиллюннаго русскаго народа, нуждающегося 
и въ просвещеши, и въ леченш, и въ экономическомъ обогащении. 
Хрнстаанская заповедь любви къ  ближнему, понимаемая широко и все­

5*
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сторонне, въ примененш ко всЬмъ решительно областямъ нашей жизни,— 
вотъ та основная идея, которая связываетъ все  эти книжки въ одно 
целое. Въ этой „библш теке“ есть книж ки беллетристическая содержа- 
ш я ,— таковы: „Надо торопиться® Златовратскаго, „Забытый пономарь* 
И. Потапенко,— но больше всего книж екъ такихъ, которыя выясняютъ 
читателю серьезные вопросы личной и общественной жизни чюдей въ 
форме неболынихъ, очень просто изложенныхъ, этюдовъ и очерковъ.

Разсказъ  Златовратскаго: «Надо торопиться» очень напоминаетъ 
много другихъ подобныхъ же разсказовъ изъ жизни скромныхъ «ге- 
роевъ духа»,— интеллигентныхъ работниковъ,— падающихъ жертвой эпи- 
демШ, на борьбу съ которымъ зоветъ долгъ ихъ службы или просто 
несчастныхъ тяжелыхъ обстоятельствъ захолустнаго существовашя, где 
дела много, а делателей мало... Въ одномъ городке жилъ маленьшй чи- 
новникъ Побединсшй и имелъ сына и двухъ дочерей. Сынъ гимна- 
зистъ, способный малый, энтуз1астъ отдавалъ все свои силы, чтобы 
«выйти въ люди», поддержать семью... Онъ очень «торопился» кон­
чить курсъ... Судьба распорядилась иначе: Костя Побединсшй «надор­
вался» и, тяжело захворавъ,— умеръ. Старшая сестра Надя видела тя­
желые проводы Кости, гробъ котораго несли все его товарищи по оче­
реди и когда засыпали Костю землей,— она спрашивала себя: «Только-то»? 
И  больше Костя не будетъ учить свои латинсш я вокабулы?.. И  нн- 
какъ  она не могла съ этимъ примириться. Е й  казалось, что Костя 
очнется,— будетъ опять учиться, выйдетъ «настоящимъ человекомъ» и 
настанетъ «новая ж изнь«... Всемъ будетъ весело, хорошо... Надя, по­
чувствовала какой-то переломъ въ своей юной жизни: ей казалось, что 
уже теперь нельзя резвиться и бегать, какъ  делала она это раньше. 
Нужно ж ить по новому, — а к ак ъ ,— она не знала... Скоро Надя Побе- 
динская была определена въ гимназно. Отецъ Побединсшй и ;гутъ «то- 
ропилъ» Надю,— срокъ npieMa уже истекалъ.— «Ну, Надя, говорилъ онъ, 
теперь ужъ ты ... Теперь на тебя надежда... Конечно ты не мальчикъ, 
не Костя, а все таки... Намъ больше нечего делать; мы не бары, чтобъ 
вы езж ать на балы и обольщать богатыхъ жениховъ; мы не купц ы ,— 
у насъ нетъ  средствъ делать тебе приданое... Все наше— мальчикъ-ли, 
девочка-ли,—все равно,— все наше вотъ здесь,— постучалъ онъ себя 
тросточкой въ околышъ фуражки: умъ, Надя, знаше... прилежаше— 
вотъ твое приданое.,.

Надя какъ и Костя «торопилась» въ гимназш ,— ей понятны стали 
мысли отца, — она глядела въ будущее смело и уверенно... Бедному же 
отцу не везло по служ бе:—онъ былъ мелкимъ письмоводителемъ, но 
человекомъ съ самолюб1емъ и съ чувствомъ своего достоинства, ему 
была противна канцелярская атмосфера, где нередко приходилось стра­
дать и тому, и другому. Онъ, по обыкновенно, сталъ запивать... Надя 
кончила курсъ. Отецъ былъ въ восторге, Въ это время появился въ
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суде, где служилъ Побединсюй новый кандидата на судебный долж­
ности, который часто сталъ заходить къ  Побединскимъ и, видимо, съ 
довольно определеннымъ намерешемъ на счетъ дальнейшей «судьбы» 
Нади...

Но то была не настоящая судьба: Надя осенью уже была въ Пе­
тербурге, -н а  медицинскихъ курсахъ. Она проходила по улицамъ Пе­
тербурга, встречала по пути гимназистокъ съ книжками въ рукахъ и 
ей живо вспомнилось, какъ  все это случилось и скоро, и неожиданно. 
Давно-ли и она была такой же гимназисткой? Прямо после выпуск- 
ныхъ экзаменовъ въ гимназш могла бы быть ея свадьба. И  вдругъ... 
•случилось совсемъ другой." Она кончила съ золотой медалью, ее на­
зывали звездой, гордостью чуть не всехъ русскихъ женщинъ... Тутъ 
была одна товарка,— она была старше всехъ, — успела побывать уже въ 
сельскихъ учительницахъ,— а теперь держала выпускной экзаменъ, чтобы 
учиться дальше, на курсахъ... Она все и сделала,— она и толкнула 
Надю въ Питеръ... — »Ну, господа, говорила она, обращаясь ко всемъ. 
Куда? Замужъ? -  На отдыхъ? Говорятъ, у многихъ изъ васъ уже есть 
женихи... Въ самомъ деле, меня это изумляетъ. У чатся въ гимназш, 
которая содержится на счетъ земства, выучатся на чужой мужицшй 
счетъ, получатъ золотыя медали, и вдругъ— замужъ! играть въ ера- 
лашъ, танцовать на вечерахъ, читать романы, ездить по визитамъ... 
Изумительно! А главвое дело— всемъ имъ каж ется, что оне героини, 
что оне въ самомъ деле  кому то большое одолжеше сделали... А по 
моему, это просто подло!..— Побединская, вдругъ обратилась говорив­
шая къ Н аде,— В ы — замужъ... съ золотой медалью? И  вы, Петрова — 
тоже? И вы, Кольцова?..

Вотъ эти-то разговоры и запали въ душу Нади после окончашя 
курса гимназш. Она перетащила и отца въ столицу, думала что будетъ 
ему легче служить въ столичныхъ канцеляр1яхъ, но этого не случилось. 
Старикъ все падалъ ниже и ниже и наконецъ погибъ.

Пробежали еще пять летъ  и Надя Побединская «торопилась» кон­
чать курсы. Впереди деятельность земскаго врача, самостоятельная, не­
зависимая жизнь... И  она «торопилась»: она содержала мать и сестру, 
бегая по урокамъ изо дня въ день и тутъ  же приходилось сдавать не­
счетное количество экзаменовъ... К акъ  то въ разговоре, кто то заме­
тить Наде: вы — героиня, Надежда Павловна.— Что за вздоръ,— вспых­
нула Побединская,— каш е мы герои? Если бы вы знали, сколько разъ 
въ жизни я роптала на свою судьбу, сколько разъ мне хотелось уйти 
отъ всего этого, — сколько разъ я  завидовала какой нибудь барыне, ко­
торая спокойно, развалившись въ коляске, мчится. И это— героиня! 
Скажите же мне, сколько героевъ живетъ тамъ по деревнямъ, которые 
изо дня въ день трудятся, не разгибая спины, не впдя просвета... Ка- 
iiie мы герои, мы просто —люди своего типа, какъ и пахарь— человекъ
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своего типа.. Ей советовали отдохнуть, перестать «торопиться».— Это 
дело не мое, отвечала Н адя,— какъ  велитъ судьба, А судьба велела 
такъ. Надя Побйдинская получила первой изъ всЬхъ окончившихъ ме- 
дицинсше курсы приглашеше занять место . врача въ одномъ земстве. 
Но и тутъ нужно было «торопиться»,— въ у'бзд'Ь свирепствовала эпи- 
де!пя. Н адя скоро уехала..,

Черезъ три месяца въ квартире подругъ Нади было получено 
письмо матери Побединской съ фотограф1ей: «Милая Лид1я Николаевна 
писала Побединская, вотъ и все кончилось съ нами бедными, по воле 
Бо;юей! Вотъ и вся наша короткая радость и надежда! Вотъ и дорогой 
нашей Надечки не стало. Посылаю вамъ карточку, по заказу предсе­
дателя снимали... Спасибо имъ схоронили съ честью и съ венками до­
рогую нашу... Дорога была дальняя. А пргёхали въ деревню: съ утра 
до ночи — народъ. А Надечка такая  деликатная идетъ и въ ночь, 
и въ непогоду. А помощи нетъ  никакой,— одинъ фельдшеръ. Изве­
лась бедная отъ одной думы не то, что отъ дела. А въ деревняхъ бед­
ность, грязь, все въ тифу перевалялись. А после всехъ и Надечка 
не вынесла. Вчера только похоронили"...

Какъ видитъ, читатель, одна книж ка изъ серш изданш „этико­
художественной бпблютеки “ даетъ очень трогательную исторно мяту­
щейся живой душп интелпгентной работницы, рвущейся «торопливо» 
на служеше «меньшему брату» и беззаветно отдающую на благо его 
все свои личныя радости, свое личное счастье. Ж изнь этого типа тру- 
ж еницъ.— действительно, подвигъ въ подлинномъ хриспанскомъ смысла 
зтого слова.

Другой разсказъ изъ этой «библютеки»: «Забытый пономарь» По­
тапенко рисуетъ очень любопытную картину быта сельскаго духовен­
ства: Добрый старикъ о. Анастасш мирно живетъ въ  селе «Крутые» 
съ дьякономъ п «забытымъ» нономаремъ Леонидомъ. Леонидъ «збы- 
тый) остался, какъ  пономарь, вн е штата и по милости о. А н астаая  по- 
лучалъ гривенникъ изъ доходиаго рубля. Такъ и жилъ... К акъ вдругъ 
о. АнастасШ свихнулся: его разбилъ параличъ.. Назначили новаго «ба­
тюшку» о. Серия изъ арх1ерейскихъ певчихъ,— человека совсемъ въ 
другомъ роде, — «безъ сердца»,— какъ  говорилъ о немъ дьяконъ при 
первомъ знакомстве. Отсюда и пошли все  несчастья мирныхъ обыва­
телей с. Крутыхъ. Леонидъ выселился въ сторожку, дьяконъ въ пом4- 
щеше Леонида въ церковномъ доме, чтобы уступить квартиру новому 
«батюшке». Но новый «батюшка» и этимъ не удовлетворился: ему хо­
телось дьякона вовсе изж ить изъ церковнаго дома, а Леонида скоро же 
лишилъ доходовъ и оставилъ на улице... Леонидъ со своей сироткой 
Маринкой въ конце концовъ поселяется въ доме больного о. Анастас1я... 
Добродушный, незлобивый «забытый» Леонидъ, поселившись на покой 
къ о. Анастаспо, говорить дьякону:— «А все таки, отецъ дьяконъ,
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пропасть человеку нельзя. Доброта где нпбудь да откроется. Вотъ 
когда покойница Луша (его жена), оставила насъ съ М аринкой,— добро­
та въ ДарыошкЛ; проявилась,—она вскормила М аринку,— а теперь, ког­
да меня, забытого пономаря, безъ заработка оставили, она у отца 
Анастаия съ матушкой обозначилась. Такъ то, отецъ дьяконъ! И  ни­
когда человеку среди людей пропасть нельзя!...

Заключительный слова Леонида, его наивную веру въ торжество 
добра, пожалуй, можно считать той господствующей идеей разсказа, 
смыелъ который подчеркивается всего яснее на общей картине сель­
скаго житья бытья такихъ противуположныхъ характеровъ, каковы 
представляются, съ одной 'стороны , въ лице стариковъ о. Ана­
стасия съ его старухой ж еной,—людей живущихъ примитивно простой 
хрисианской моралью сострадашя и любви,—и молодыхъ супруговъ о. 
Серия Антидорова и его жены Л или,— сошедшей только что со скамьи 
епарх!альнаго училищ а,—людей, воспитанныхъ въ духе грубаго эгоизма, 
мелкаго расчета и наживы...

Не останавливаясь на разсказе Тищенко: „Хлебъ насущ ны й,"—
по недостатку места, укажемъ некоторый основныя мысли остальныхъ 
книжекъ „Этико-художественной библштеки'Ч

Две книжки Янжула: „Соседсшя гильдш “ и „Миллюны и что съ 
ними надо д ел ать"— залуживаютъ прежде всего внимашя читателя. 
„Соседсшя гильдш ,— это попросту товарищества, братства рабочихъ лю­
дей, любой профессш, любого труда. Н а эту тему мы въ свое время 
уже говорили. Если припомнитъ читатель наши сообщешя о „Народ- 
номъ дворце" Тойнби,— о томъ, какъ  широко воспользовалась англШ- 
ская молодежь своимъ просветительнымъ вл!яшемъ въ рабочихъ квар- 
талахъ, устроивъ тамъ «Народные дворцы» съ чудными библютеками, 
съ кассами, столовыми, потребительными и производительными обще­
ствами и п?едпр1ягйями, то намъ здесь не придется, подробно оста­
навливаться на этомъ предмете. Книж ка Янж ула о соседскпхъ гиль- 
д1яхъ подробно познакомить читателей съ филантропическими затеями 
американскихъ и англшскихъ миллкшеровъ, желающихъ при жизни 
употребить на полезное дело свои капиталы. Янж улъ говорить, что въ 
основе всехъ переменъ быта людей всехъ классовъ и положенш должна 
лежать предварительная подготовка къ  понимашю смысла этихъ пере­
менъ, а это понимаше возможно лишь при постепенномъ росте умст- 
веннаго и нравствеинаго усовершенствован!# народа и вообще при под­
нятии его культуры. Иначе, если не считаться съ этимъ духовньшъ 
ростомъ нацш,— пришлось бы въ меха новые вливать вино старое. 
А прп такомъ порядке вещей неудачи неизбежны. Съ этой стороны, 
неудовлетворительны планы будущаго всехъ авторовъ— утогшстовъ: 
Беллами, Бутса и другихъ, имъ подобныхъ. Творцемъ этихъ товари­
ществъ, „соседскпхъ гильдш “,— является миллтнеръ Койтъ. О бщ ете
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между соседями,— вотъ задача гильдш, основанныхъ Койтомъ въ Аме­
рике и Англш. При нихъ имеются: библютеки и кабинеты для чтешя: 
воскресные безплатные концерты, хоровое общество, классы по техни- 
ческимъ знашямъ. Но помимо этого „гильдш " оказываютъ своимъ 
членамъ матер1альную взаимопомощь въ самыхъ разнообразныхъ случа- 
яхъ жизни. Въ нихъ сближаются, такимъ образомъ люди разныхъ сос- 
ловШ, разныхъ положешй. „Соседская гильдш" не знаетъ политичес- 
кихъ партШ,— она соединяетъ вм есте всехъ въ добромъ единенш 
всехъ людей, не считаясь съ ихъ партШными взглядами въ политике. 
Она не знаетъ такж е и вероисповедныхъ различШ. В се члены ея — 
братья. Это прш тъ  всемъ рабочимъ людямъ всякихъ возрастовъ и по­
ложешй: „ХорошШ советъ— дороже денегъ*.— это девизъ Гильдш, 
желающей поддержать своимъ добрымъ вл1яшемъ молодыхъ людей того 
и другого пола на первыхъ порахъ ихъ самостоятельнаго труда.

Книж ка Янж ула о «мшшонахъ> разсказываетъ о попытке англШ- 
скаго богача Кернэджи дать правильное унотреблеше миллюнамъ на 
филантропичесшя цели. Личность самого Кернэджи очень интересна. 
Это одинъ изъ техъ, «которые, по вы раж енш  англичанъ, самъ себя 
делаетъ,-—т. е. онъ пробился въ люди своими собственными силами и 
и средсвами. Англ1я и Америка,— страны людей сильной воли, настой­
чивости и предпршмчивости,— могутъ давать такихъ людей. Въ насто­
ящее время, говорите Кернэджи, принято отдавать деньги или детямъ 
по наследству или завещ ать на добрыя дела после смерти или ж е— 
употреблять избытокъ ихъ на т е  же добрыя дела при жизни. Кернэджи 
цризнаетъ, что детямъ, иолучающимъ по наследству деньги, ими не 
заработанный, наносится одинъ вредъ. Ж ертвовать деньги послы смертп 
такж е мало смысла, такъ какъ  такая жертва имеетъ мало цены въ 
нравственномъ отношенш: богатство поступаетъ на пользу другихъ уже 
тогда, когда самъ богатый имъ пользоваться не можетъ: «бери Бонге, 
что намъ негоже». Умерили, замечаетъ Кернэджи, такъ же мало мо­
ж етъ распоряжаться своими богатствами, какъ  и гулять но улицамъ 
Нью-1орка. ТретШ способъ— давать деньги на общественный дела при 
жизни наиболее разумный. К акъ же это делать? Во всякомъ случае 
отвечаетъ на этотъ вопросъ Кернэджш, отнюдь не путемъ личной 
благотворительности, которая покоится на началахъ даровщины. Несом­
ненно, милостыня развращаетъ берущаго и дающаго: перваго лишаетъ 
силы къ труду, унижаетъ нравственно и уничтожаетъ его самодеятель­
ность и побуждеше къ бережливости,— второго успокоиваетъ и обманы- 
ваетъ совесть, довая право думать, что онъ какъ  бы делаетъ добро... 
Какъ же надо тратить миллшны? Исключительно на общественныя 
нуж ды  и при томъ на учреждетя, а не на ьтдгьльныхъ людей. Первая 
и достойнейшая цель разумной филантроган— это основате безплатной 
общественной библштеки. Америка, действительно, имеетъ много при-
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ы'Ьронъ такой благотворительности. Такъ одинъ богачъ П раттъ въ Бал­
тиморе подарилъ еще при жизни одинъ миллюнъ долларовъ на осно- 
в а те  громадной безплатной библютеки. Въ ней теперь посетителей до 
40.000 человекъ! Тильдэнъ въ Нью-1орке пожертвовалъ пять м ш ш о- 
новъ долларовъ на основаше такой же библштеки.

Второй прекрасный способъ пожертвовашй на основаше и нужды 
университетовъ, Въ Америк1!;, оказывается, университеты всЬ устроены 
частными лицами, тогда какъ народныя школы— веб за счетъ государ­
ства и безплатно. У  насъ въ Россш наоборотъ. ТретШ: способъ пожерт­
вовашй—на основаше госпиталей. Четвертый— на устройство здашй 
для собрашй и увеселешй народа, народныхъ дворцовъ и обыкновен- 
ныхй аудитор^. П яты й,— на общественные парки. Ш естой, —на обще- 
ственныя бани и купальни. Д аконецъ седьмой,—на церкви и часовни 
разныхй вероисповедашй. Н уж на тутъ оговорка: Кернэджи, человЪкъ 
самъ весьма релипозный, поместилъ пожертвовашя, однако, на церкви, 
на посл'Ьднемъ плане; это только потому, что въ Америке слишкомъ 
много различныхъ вероисповедашй, почему пожертвовашя такого рода 
не могутъ им'Ьть большого или всеобщаго применешя. Таковй же, 
вообще, завЪтъ миллкшера своимъ собратьямъ, другимъ миллюнерамъ.

На этотъ заветъ  Кернэджи отозвался сочувственной статьей Глад- 
стонъ. К ъ нимъ присоединился и католически арх1епископъ Маннингъ. 
Онъ также призналъ, что нетъ  смысла ни оставлять богатства д'Ьтямъ, 
ни завещать на добрыя дела после смерти,— миллюны надо, и по его 
мн’Ьнпо, употреблять на добрыя дела при жизни,. «Это совершенно сог­
ласно съ духомъ хрис/панскаго ученая, добавляетъ арх1епископъ, ~ и если 
бы люди такъ поступали, то изменился бы видъ всего Mipa». Гладстонъ 
проектировалъ ввидахъ организацш правильной филантроши,— основать 
особое всем1рное филантропическое общество. Эту мысль поддерживали 
мнопе представители западнаго духовенства. И у насъ въ Россш есть 
примеры такой общественной благотворительности. Такъ у насъ есть 
училище рисовашя барона Ш тиглица, народный дворецъ Нарышкина въ 
Тамбове, фонъ Дервиза въ Петербурге, знаменитая галлерея Третьяко- 
выхъ въ М оскве. Много примЗфовъ крупныхъ пожертвовашй на мос­
ковски клиники, въ последнее время жертва Солдатенкова своей биб­
лиотеки и пр. Не будемъ останавливаться на кни ж ка Рескина, — о немъ 
была речь раньше, также и на кн и ж ке Киплинга по темъ же сообра- 
ж етемъ. Книж ка Ожешко говорить на тему о такъ называемомъ 
„женскомъ вопросе“ ,— о немъ мы скажемъ впоследствш при освещеши 
его другими книжками и разсказами. Остаются др.е книжки: Вольтона 
Голла: «Истинная жизнь» п «Евангел1е въ исторш» профес. Петрова. 
Первая выясняетъ мораль евангел1я по отношенш къ личной жизни 
каждаго человека, вторая вы ясняетъ роль е в а н ^ ^ я  въ исторш чело­
вечества. Проф. Петрйвъ рисуетъ картину быта древне-римскаго и гре-
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ческаго зйра съ его роскошью однихъ и тяжки мъ рабствомъ другпхъ н 
даетъ понять читателю, какой долженъ былъ произвести перелоиъ въ 
ж изни голосъ евангел1я съ призывомъ нищихъ духомъ, кроткихъ, или 
ласковыхъ и чистыхъ серцемъ, миротворцевъ. Это былъ язы къ небесъ, 
незнакомый тогдашнему Mipy. Воспитанные и преображенные еванге- 
.■пемъ, говоритъ авторъ, мы теперь привыкли къ его человеческому 
духу,— понять же весь широшй смыслъ молитвы Христа: „О тченаш ъ",— 
можно только исторически. В сё лф ди—братья. Вотъ какой зав'Ьтъ былъ 
данъ этой молитвой. Хрис'йанствомъ впервые была проповедана взаим­
ная братская любовь между народами. Оно прочно установило идею 
всем1рной цивилизацш и сделала возможнымъ дружный трудъ на об­
щую пользу, которымъ связаны теперь отдаленнейшая страны и самыя 
разнообразныя человг1;ческъя племена. Все внимаше Спасителя, говоритъ 
авторъ, обращено почти исключительно на улучшеше, совершенствова- 
Hie личной природы человека. Что-же касается формъ и характера 
обшественнаго устройства и вообще быта государственная и полити­
ч е с к а я , то мы не находимъ въ евангельскомъ ученш никакихъ поло- 
жительныхъ на этотъ счетъ указаш й. Спаситель не внушалъ народамъ, 
какъ  должны они устроить свою общественную жизь, или какую из­
брать форму правлешя, а старался только облагородить и возвысить 
личную духовную натуру человека. Н азначить для деятельности хри­
стианская духа каш я либо постоянныя формы,— это значило бы ука­
зать пределы его развигп я . Развитие же духа чел о веч еская—безконечно. 
«Будьте такъ  совершенны, какъ  совершенъ Отецъ ваш ъ небесный». 
Въ этомъ смысле заветы  Христа не только не противны прогрессу, 
но напротпвъ заключаютъ и по мнешю автора, все задатки и услов1я 
его развитая.

Сводя все сказанное о книжкахъ «этико-художественной библио­
теки» мы готовы ихъ рекомендовать чнхателямъ въ общей ихъ 
коллекцш, такъ какъ все оне выдерживаютъ довольно строго т е  прин­
ципы, въ честь которыхъ оне и выпущены въ светъ читающимъ на 
поучеше. Само собою понятно, что все эти книж ки могутъ быть реко­
мендованы читателю, уже достаточно подготовленному, развитому. Мы 
думали бы, что оне нашли бы место и въ библютеке сельскаго 
учителя.

II. М .

— - ш - ------

Опечатка. Въ прошломъ № 15 Вестника на стр. 58 на 20 и 21 стро- 
кахъ снизу напечатано: понижешемъ ц1>нъ на скотъ приблизительно на 
10/о; слгьдуетъ читать', понижешемъ цбнъ на скотъ на 10°/о.
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Новгородская губернская земская управа сообщаетъ, что вступитель­

ные экзамены въ 1-й классъ сельско-хозяйственной школы Новгород­
ская  губернскаго земства назначены 15 сентября въ 12 часовъ дня 
въ яои^хцеши школы (с. Григорово, близь Новгорода).

Вышла августовская (восьмая) книга ежем'йсячнаго литера- 
турно-политическаго издатя.

^ „ Р У С С К А Я  м ы ш “ &
СОДЕРЖАШЕ: I) Въ военномъ госпитале.—II. В. Оболенского. П) Огорчеше.— С. Елеон- 

скаю. Ш) Докторъ Цумакинъ— Е. Емельянова. IV) Спрутъ.— Фр. Нарисеа. Пер. съ англ.—А . Г. 
V) Стихотворете.—Ив. Бунина. VI) Нужда. Этюдъ.—А . А . Луювого. VII) Стпхотвореше.—В. 
Миротчъ. VIII) Нравственная ответственность общественныхъ властей. —В. В. Ивановсхаю. 
IX) Сравнительная психолопя и методъ ея изучешя.—Вл. Вашера. X) Добрые обычаи п нравы. 
(Изъ воспоминаний изсл'Ьдовате.тя).— Ф. Щербины. XI) Воръ онъ, а все спасибо ему,—отъ него 
кормимся. (Набросокъ земскало ’статистика).— С. Волкова. ХП) О судеоныхъ порядкахъ п адво­
катур!; въ соедпненныхъ штатахъ.— А . С. Голандепветера. ХШ) Борьба съ универсальными ма­
газинами въ Германн!.—it. Авсаркисова. XIV) Курская выставка по - народному образованно.— 
Н. В. Тулупова. XV) Изъ ncTopiti каоедры фпнекаго языка и литературы въ Гельспнгфорскомъ 
Университет*.—Проф. Э. Н. Сетила. Пер. Р. С-на. XVI) Тотализаторъ и московская городская 
дума.—А . Б. ХУП) Темное старое время Грузш.—А . С. Хоханоеа. XVI4) Земство п сельско­
хозяйственная промышленность.—В. Линда. XIX) Этюды о позитивизм*. —В. А . Голъцева. 
XX) Аграрный вопросъ на юг* Испаши.—II. Головачева. XXI) Заметки читателя.—В . Г. 
ХХП) Внутреннее обозрите. ХХШ) Иностранное обозрите.—В. А . Г. XXIV) Бпблюграфпчесюй 

т̂дЪль. XXV) Объявлешя.
Продолжается подписка на 1902 годъ.

Подписная ц’Ьна съ доставкою 12 м. 9 м. 6 м. 3 м. 1 м-
п пересылкою во веб мйста Pocciii: 12 р. 9 р. 6 р. 3 р. 1 р.

за границу: 14 р. 10 р. 50 к. 7 р. 3 р. 50 к. 1 р. 25 к.
Допускается разерочка: при подппск*, I -го аттр, 1-го шля, 1-го окт. по 3 руб. при не"

лосредственномъ обращенш въ контору пли ея отдёлешя. П*на отд*льнаго нумера съ перес- 
1 руб. 30 коп. Кпигопродавцамъ делается уступка въ размер* 50 к. съ полнаго годового экзем­
пляра. Пописка въ разерочку отъ кнпгопродавцевъ принимается. Принимается въ Москв*. въ 
к-pt журнала: Воздвиженка, д. гр. Шереметьева, кв. 49—50; въ СПБ., въ кн. star. Н. П. Кар- 
баенпкова: въ Шев*, въ кн. маг. II. Я. Оглоблпна; въ Варшав*, въ кн. маг. Н. П. Карбасни- 
кова; въ ВнльнЬ, въ кн. маг. Н. П. Карбасннкова.

При контор* редакцш журнала «Русская Мысль» находится складъ издашй.

Редакторъ-Издатель В. М. Лавровъ.
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Продолжается подписка на 1902 г.
на ежемесячны й иллюстрированный, литературный и научно-популярный

„ЖУРНАЛЪ ДЛЯ В Ш Ъ “.
Подписная ц^на О Д И Н Ъ  Р У Б Л Ь  въ годъ 

съ доставкой и пересылкой.
Вышелъ августовсюй №. въ которомъ помещены разсказы: Въ пути. А . П .—Тополи. !!• 

Е-нко.—Бродяга. О. Мирбо. пер. Г-а.—Мимо. В. Дадонова.—Въ первый разъ съ отцомъ къ за­
утрене. Л. Лазаревича.—Пропалъ. А . Петровскаю.—Отъ-Ьздъ. Б. Лазаревскаю.—Стихотворешя: 
Л. Андрусона, Лунина, Е. Волчанецкой, Галиной, В. Голикова и К. Фофанава.—Статьи: Новая 
Итал1я (Окончан.) С. Еотляревскаю.—Неделя культурной работы. В. Тукалевскаю.—Крестьян- 
сшя сельско-хозяйств. общества. С. Турутина.—Очеркъ электро-магнитныхъ явлетй. II Электри­
чество (оконч.) А . Цитера.—Къ рисункамъ. Е. Т .—Наша литература. В. М ирскам.—Полити­
ческая хроника. Си.чскаю.—Внутреннее обозрите. Вл. Кр-да.—Бпбл1огра<|пя.—О т в е т ы  редакцш 
на юридичесше вопросы.

Въ конторе имеется журналъ за 1899 н 1900 г. ЦЬна каждаго экземпляра—1 руб. 50 к. 
съ пересылкой. Издаше 1901 г. разошлось.

Контора и редакщя— С-Петербургъ, Спасская, 26.

Издатель В. С. Миролюбовъ. Редакторъ П. В. Голяховсюй.

„В Ъ С Т Н И К Ъ Е В Р О О  Ы“
СОДЕРЖАШЕ АВГУСТОВСКОЙ КНИЖКИ.

Письма Влади.шра Соловьева къ кн. Д. Н. Цертелеву—1874—78.—I-XXJ. На золотыхъ 
пршскахъ въ Южной Америк!;,—По личнымъ воспоминашямъ.—1.П.—Н . С. Кларка. Въ опусгЬ- 
ломъ доме.— Повесть.—I-YI.--7T. Головина. Экономическое пробуждетпе Нталш. Г. Э. Франкен­
штейна. Муравейникъ.—Разсказъ.— О. Н . Олънемъ. Финская литература въ ея прошломъ и на­
стоящему—Окончаше.—Ш — У —II. О. Морозова. Страничка изъ захолустной жизни.—Очеркъ.— 
I-XY.—Пат. Стахевичъ. Французсше памфлетисты xix века.—1-У П --Х . Г. Инсарова. Кимъ.— 
Романъ.—Kim, by К. Kipling.—VH3-XI.— Съ англ. П —ни С—вой. Хроника.—Внутреннее Обозри­
т е .—Законъ объ улучш ети положетя вп-Ьирачныхъ д-Ётей.—Черты сходства и различ1я между 
нимъ и проектомъ гражданскаго уложешя.—Отыскиван1е отцовства и материнства.—Призвате 
внебрачныхъ детей.—Узаконеше и усыновлеше ихъ.—Первые шаги губернекихъ комитетовъ.— 
Слухъ объ упраздненш губернскаго земства.—Еще о мелкой земской единице.—Post-scriptum. 
Иностранное Обозреше.—Международное положеше Италш.—Речь Делъкассё о франко-итальян­
ской служба.—Возобновленный тройственный союзъ и общая политика въ Европе.—Борьба съ 
клерикализ.момъ во_ Франщи.—Перемены въ составе британскаго правительства.—Лордъ Соль- 
сбери, Бальфуръ и' Чемберлэнъ. Литературное OSoepeHie.—Истор1я города Москвы. Сочин. Ивана 
Забелина.—А . П .— А. Никольсюй. Земля, община и трудъ.—Л. С.—Д. Н. Вергунъ. Червонно- 
pyccKie отзвуки.—Д .—Новыя книги п брошюры. Новости Иностранной Литературы.—I. Maurice 
Maeterlinck. Monna Vanna. Pi&ce en trois actes.—II. Gabriele d’ Anmmzio. Francesca da Rimini.— 
3. В. Некрологъ.—Маркъ Матвеевичъ Антокольсшй.—В. В . Стасова. Изъ Общественной Хро­
ники.—Двадцатипяти .lim e деятельности петербургской училищной коммиссш по начальному на­
родному образованно п главнейшее результаты ея. - „Городсшя“ училища Думы и причина ихъ 
успеха.- -Вопросъ о городскихъ исполнительныхъ коммисыяхъ. - Проектъ созыва съезда город- 
скихъ учащихъ въ Москве, и общеобразовательные курсы для учащихъ въ г. Павловске.—Не- 
сираведливыя обвинения.—Оригинальная городская дума.—А. Н. Бекетовъ -j-. БиблюграфическШ 
Листокъ.—Н. П. Карабческш. Около правосуд1я. Статьи, сообщешя и судебные очерки.—Курсъ 
семейнаго права. Проф. А. И. Загоровскаго.—Л. Е. Оболенсвдй. Научныя основы красоты и ис- 
куства.—Какъ люди на беломъ св4те живутъ. Е. Водовозовой. Турки.—Второй сборнпкъ статей. 
1901— 1902. Александра Новикова.—СтпхотЕоретя Владимира Соловьева. Объявдеш я .-1-IV: 
I-ХП стр.
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Правила npieMa учениковъ въ низшую сельско-хозяйственную 
школу I-го разряда Новгородскаго Губернскаго Земства.

1) Сельско-хозяйственная школа Новгородскаго Губернскаго Земства 
находится въ 3-хъ верстахъ отъ города Новгорода въ именш, принадлежа- 
щемъ Губернскому Земству. Почтовый адресъ: Новгородъ— с-цо Яковлево 
(Григорово).

2) Школа имеетъ целью распространеше въ народе, преимущественно 
путемъ практическихъ занятШ, основныхъ познанш по сельскому хозяй­
ству вообще, а такж е по садоводству, огородничеству, пчеловодству, мо­
лочному хозяйству и по ремесламъ: столярному и кузнечному.

3) Курсъ учеш я въ школе продолжается три года и разделяется 
на 3 класса; онъ состоитъ изъ теоретическагоизучешя предметовъ и соответ- 
ственныхъ цели заведешя практическихъ занятШ.

4) Въ первый классъ школы принимаются ученики работники всехъ 
сословШ, имеюнце отъ роду не менее 14 летъ , и, по возможности, имеюпце 
льготу по отбыванш  воинской повинности. П редпочтете отдается воз- 
растнымъ и хорошо развитымъ физически.

5) Въ школу принимаются по экзамену окончим те курсъ не ниже 
двухклассныхъ и второразрядныхъ училищъ.

6) Въ школе имеется 33 стипендш Губернскаго Земства, распреде- 
ленныхъ по 3 стипендш на каж дый уездъ  и, кроме того 3 стипендш 
пменныхъ: Лерхе, Качалова и Нечаева. Сверхъ означенныхъ стипендШ, 
могутъ быть принимаемы, числомъ до 22, пансюнеры отъ уездныхъ земствъ 
и своекоштные за плату 100 рублей въ годъ и полупансюнеры (не получаю- 
пце одежды) за плату 60 руб. Приходяпце ученики допускаются безплатно.

7) Пр1емъ учениковъ производится ежегодно осенью съ 1 по
15 Сентября.

8) Прошешя о пр1еме отиненд1атами земствъ заблаговременно пода­
ются въ земсшя управы техъ уездовъ, въ коихъ проживаютъ просители. 
Къ прошешямъ должны быть приложены документы: выпись изъ метриче­
ской книги о рожденш, аттестатъ объ окончанш курса и свидетельство о 
медицинскомъ осмотре. Прошешя о npieMe своекоштныхъ присылаются на 
имя управляющего сельско-хозяйственной школой въ г. Новгородъ.

9) Во все время пребывания своего въ ш коле ученики обязаны исполнять 
все хозяйственный и ремесленныя работы, которыя будутъ имъ поручаемы.

10) Ученики, выдержавнпе испыташе въ знанш полнаго курса школы, 
для более самостоятельнаго ознакомлешя съ обязанностями по сельскому 
хозяйству и для знакомства съ посторонними хозяйствами, должны пробыть 
въ какомъ либо частномъ хозяйстве одинъ годъ для и сполнетя  разныхъ 
обязанностей по сельскому хозяйству, за вознаграж дете, определяемое по 
соглашешю начальства школы съ хозяевами, причемъ каждые четыре ме­
сяца должны давать отчеты о своихъ действ] я хъ и наблюдетяхъ.
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11) Пробывипй опытный годъ въ хозяйстве и выдержавшШ повероч­
ное испыташе ученикъ считается окончившимъ полный курсъ. Ему вы­
дается аттестата, за подписью попечителя школы и управляющего, объ усп4- 
хахъ какъ  въ пройденныхъ имъ предметахъ, такъ  и въ практическихъ 
занягляхъ. Въ аттестате обозначается та отрасль сельскаго хозяйства или 
ремесла, въ которой воспитанпикъ наиболее сведущъ. Не выдержавшему 
выпускного экзамена, а также выбывшему ранее окончашя курса, вы­
дается свидетельство о времени пребывашя его въ школе.

12) Ученики, окончившие съ успехомъ полный курсъ въ школе, 
пользуются по отбывание в о и н с к о й  п о в и н н о с т и  льготою 3-го разряда, если 
по предварительному образовашю своему высшихъ правъ не имеютъ. Кроме 
того окончивиие съ успехомъ полный курсъ учеш я освобождаются отъ 
телесныхъ наказаш й навсегда.

13) С ведеш я о числе стипентцатовъ и своекоштныхъ воспитанни- 
ковъ въ Яковлевской сельско-хозяйственной школе Новгородскаго Гу­
бернскаго Земства.

Сколько состоитъ стппен- 
даатовъ къ 1-му августа 

1902 года.
Состоптъ

свободныхъ
1 КЛ. 2 кл. 3 кл.|Итого. вакансгё.

Стипенд. Губернскаго Земства 
Новгородский у е з д ъ ................................... 2 2 4
Староруссюй „ ........................................ — 1 2 3 —

• Крестецгай „ .............................. ....  - 3 г 1 1 5 —
Демянсшй ............................................ — — 2 2 1
ВалдайскШ ,, . . . . . . . 1 1 2 1
Боровичсшй „ . . . .................... ■— 3 2 5 —
Тихвине кШ „ ........................................ — 3 1 4 —
УстюжнскШ „ ........................................ 1 __ 1 2 1
ЧереповецкШ „ . . . . . . — 1 2 3
Кирилловсшй „ . . , ......................... — 3 1 4
Белозерсшй „ ........................................ — 4 — 4
Губерн. Земства ......................... 4 1 — 5 ---

8 20 15 48 3

Стигген. имени Нечаева . . . . — 1 1 —
„ „ Качалова . . . . — — 1 1 —

Лерхе .............................. 1 — — 1 —
С воекош тны хъ.............................. « . . 9 2 4 8 14

Всего . . . 11 23 20 54 17

Председатель Новгородской Губернской Земской Управы Н. Сомовъ- 
Члены Управы: А . В. Каменскш. С. П. Л узин о, М . А . Прокофъевъ.
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Продолжается подписка на 1902 г.

НА ЛИТЕРАТУРНЫЙ И НАУЧНО-ПОПУЛЯРНЫ Й Ж У РН А Л Ъ

С Ш О Ш З О В Ш 1
„М 1 Р Ъ Б О Ж I Г

ОДИННАДЦАТЫЙ ГОДЪ ИЗДАНЫ.
Вышелъ .*f 8 (августъ). СОДЕРЖАШЕ с л* д.: Отд*лъ первый: 1) Николай Вксильевичъ 

Гоаоль. 1829— 1842 гг. (Продолжение). Н . Еотляревскаю. 2) Отихотворете. Пустыня (Сонетъ). 
А. Федорова. 3) Дуракъ (Повесть). II. Потапенко. 4) Новыя звезды (Очеркъ). X. Локровскахо.
5) Эволюционный и критическШ методъ въ теорш познашя (Окончаше). Проф. Г. Челпаноеа.
6) Кара-Меджитъ (Изъ жизни Закавказья). Разсказъ Николая Лялина. 7) Пять стпхотворетй. 
Ив. -Пучина. 8) Переводные разсказы. I. П*вецъ изъ Кумы (Фантаз1я). Анатолия Франса. 
II. Джесси пер. съ франц. Сериъя Олъденбурш. 9) О врачахъ (По поводу «Заинсокъ врачам В. 
Вересаева) (Продолжеше). Врача Д. Жбанкова. 10) По дорог* (Изъ зам*токъ земскаго землем*ра). 
Макарычъ.—Въ сборной. А . Баранова. 11) Очерки по ncTopin русской культуры (Продолжеше). 
П. Милюкова. 12) Дочь Леди Розы Ром. м-рсъ Гёмпфри Уорд о. Перев. съ анг.пйск. 3. Журав­
ской. (Продолжеше). 13) Очерки изъ исторш политической экономш. Очеркъ VIH. М арка. (Про­
должеше). М. Тушнъ-Барановскаю. Отд*лъ второй: 14) Критичесюя заметки. Н*что о «воз- 
рожденш» Pocciii.—Знамешя его: «Заря» и «Москва», славянофильсюе сборники.— «Мирный 
трудъ*. журналъ ироф- Вязигина,—Что прововглашаютъ новоявленные пророки «возрождетя».— 
Образчики славянофильской экономики. -Ч то такое истинный нащонализмъ.— Почему проповедь 
современнаго славянофильства мертва.—А . Б. 15) Разныя разности. На родин* Выставка по 
народному образованно въ Курск*.—Духовные запросы народнаго земскаго учителя.—Прототипы 
героевъ «Войны и мира»,—ГимназическЩ журналъ,—На могил* Г. А. Мачтета,—Челов*къ 
Зв*рь.—Изъ отчетовъ фабричныхъ инспекторовъ.—За м*сяцъ.—Некрологи. 16) Сестрор*цюя пер­
чаточницы. II. Соколова. 17) Изъ русскнхъ журналовъ. 18) За границей. Внутреншя д*ла въ 
Гермаюи.—Релиповныя течешя въ Англш.- Колоссальное мошенничество.—С*верный женсшй 
конгрессъ.—Причины войнъ. 19) Изъ ивостранныхъ журналовъ. 20) Борьба за национальность 
(Письмо изъ Берлина). S. 21) Научный обзоръ. Работы эксиедицш по градусвымъ пвм’Ьретямъ 
на Шпицберген* въ 1901 г. Акад. в . Чернтиева. А. II. Бекетовъ (Некрологь). 22) Научная 
хроника. 23) БнблмграфическШ отд*лъ журнала «М1ръ БожШ». 24) Новости иностранной лите­
ратуры. Отд*лъ трспй: 25) Достопочтенный Пптеръ Стерлингъ. Романъ П. Л. Форда. (Продол­
жение). Пер. съ англ. 26) Изъ глубины океана. Описаше путегасствш первой германской глубоко­
водной йкспсдшии Ларла Еуна (Продолжеше). Перев. съ н*мец. П. Ю. Шмидта. Съ многочисл. 
рисунками.

Ц^на на годъ 8 руб. съ пересылкой. На полгода 4 руб.

Адресъ: С.-Петербургь, Разъ*зжая. 7.

Ивдательнпца М. К. Куприна-Давыдова. (1.126) Редакторъ 6. Д. Батюшковъ

ОкончпвшШ курсъ Григоровской сельскохозяйственной школы Итнъ 
Гавриковъ ищетъ м/Ьста илп занятШ по сельскому хозяйству.

Адресовать въ губернскую земскую управу. Новгородъ.
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О тъ  С о в Ъ та  В то р о го  Н ащ ин скаго  С .-Х . О бщ ества.

Сов’Ьтъ Второго Нащинскаго Сельско-хозяйственнаго Общества симъ объ- 
являетъ, что 20-го сентября 1902 года при селЬ Люболядахъ Черновской во­
лости, Новгородскаго уЪзда Обществомъ устраивается выставка рогатаго скота. 
Выставка будетъ продолжаться одинъ день. Животныя должны быть доставлены 
въ Люболяды на постоялый дворъ 19 числа вечеромъ. Районъ выставки—Нов­
городски уЪздъ. Заявлешя о желаши выставить животныхъ должны присы­
латься къ 10-му сентября въ Новгородскую У'Ьздную Управу на имя агронома 
Михаила Александровича Малинина.

Мпнистерствомъ Землед1шя и Государственныхъ Имуществъ отпущено 
для премироватя лучшихъ животныхъ 50 рублей, 5 бронзовнхъ медалей и
10 похвальныхъ отзывовъ. Новгородскимъ Гудернскимъ Земствомъ 50 рублей 
и Новгородскимъ У'Ьзднымъ Экономическимъ Сов'Ьтомъ 10 рублей.

Денежный награды будутъ выдаваться по преимуществу лицамъ крестьян­
скаго сосло1пя. Распределенie наградъ следующее.

Отъ Мин. Земл. и Госуд. Имуществъ.
бронзовыхъ м едалей...........................................  5
похвальныхъ л и с т о в ъ ........................................10
въ 20 р ублей ....................................................... 1
» 15 » ......................................................... 1
» 10 » .........................................................  1
» 5 » ......................................................... 1

Отъ Новгор. Губер. Земства.
въ 10 рублей..................... .......................... 3
» 5 » ........................................................  4

Отъ Новгор. УЬздн. Эконом. Совета, 
въ 10 рублей ...................................  . . . . .  1

Въ случай если выставленное животное будетъ достойно, то ему можетъ 
быть присуждено двЪ награды: одна почетная и одна денежная.

Председатель М. Малининъ.

Ш *

Редакторъ, Председатель Губернской Земской Управы Н. Н. Соиовъ.
Дозволено цензурою. Новгородъ 17 августа 1902 г.



М Е С Т Н Ы Й  ц ъ н ы
на продукты полевого хозяйства во второй половин* поля месяца 1902 года.

Мука
ржаная.

Мука
пшеничная.

Хл$бъ
ржавей.

Хлйбъ
пшенич. Рожь. Овесъ. Ячмень Пшеница.

Н а з в а м е  у Ь з д о в ъ  и Опто­
вая.

Роз­
ницы.

Опто­
вая.

Ров-
ничн.

Роя-
ннчн.

Ров-
ничн.

Опто­
вая.

Р08-
НИЧН.

Опто­
вая.

Р08-
НИЧН.

Опто­
вая.

Роя-
ничн.

Опто­
вая.

Роя-
ничн.

м естносте й .
Куль. Пудъ. М*-

шокъ. Пудъ. Фунтъ Фунтъ Чет­
верть. Пудъ. Чет­

верть. Пудъ. Чет­
верть. Пудъ Чет­

верть. Пудъ.

Р- к. р. к. р. к. р. к. р. к. р. 1 К. р. 1 к. Р. 1 к. р. к. р. к. р. к. р. к. р. к. р. к.

Новгородски).

г. Н овгородъ .......................... 9

г.

СтарорусскШ .

Старая Р у с с а ......................
Валд ай см й .

I 8 
1 9

—
1

»
05

10
10

50
75

2
2

20
30

— 2
21/а —

4
6

7
7

50
60

— 85
87

5
5 АО — 90 — — — - - -

г. Валдай..................................
БоровичскШ .

8 -- 95 11 2 20
"

2 5 75

г. Боровичи ..........................
Тихвинсмй.

8 -- — 90 10 50 2 15 2 5 7 50 85 4 50 75

г. Тихвинъ ..............................
Устк>жнск1й.

7 60 — 90 11 25 2 40 — 2 --
К

7 40
"

5 20
~ -

г. Устюжна.............................. 6 90 - 80 9 — 2 — - 2 - 4 6 50 — 75 4 70 — 80 —’ —

Охонская и Барсан................. 7 75 - 90 11 50 2 30 — 2V2 — 5 7 50 — — 3 50 — 60 — — — — — — — —

с. Сомина .....................................

Череповецк1й.

7 60 — 85 11 — 2 20 — 21/а -- 5

г. Череповецъ . . • . . . .  
К и ри лловен^.

7 20 ' 85 9 60 2

г. К ирилловъ..........................
Б%лозерсн1й.

7 40 — ^0 10 50 2 2 5 4 50 75

г. 7 40 — 85
9

50 2 80 — 2 — | 34
--“ --- — — 4 25 ——

“



[Льняное 
| с1>ая.

Льняное во­
локно сырецъ.

Льняное во­
локно чистое.

СЪно
сеянное

Ctuo
луговое.

Солома I 
ржаная.

Солона
яровая

Назван1е у Ь зд о в ъ  и «Ъ отм остей .

Роз-
ничн.

Опто­
вая.

Роз-
ничн.

Опто­
вая.

Ров- ! 
ничн.

Опто­
вая.

Опто­
вая.

Опто­
вая.

Опто­
вая.

Пудъ. Берко-
вецъ. Пудъ. Пудъ. Фунтъ. Пудъ. Пудъ. Пудъ. Пудъ;

р- к. Р- к. р- к. р к р- к. Р- К. Р- к. Р- к. р. к.

г.

Н о в го р о д с ки .

_ _ — — — — — 38 30 — 25 — —

г.
СтарорусскШ.

( 1

40
65 20 'А 50 _ /40

\45 — — — - 35 — 25 — 12 15

г.
Валдайсн1й.

— - — — — — — » 10 12

г.
Б о р о в и ч Ы й .

— ■ — — — — 20 — 10 —

г.
ТихвинскШ .

— — — — _ — — — — — — _ 25 — — —

г.

У с тн ш н с м й .

1 _ — _ 3 20 7 20 — 20 so — — 25 — 8 12

— — — — — — — — — - — — - _ 10 - —

— — — — — — — — 26 - —
_ _ 40 - 20 20

г.
Ч ереповецш й.

— — — — — — _ — — — — 25 — 22 — —

г.
Кир1 лловск1й.

—
i 1(5 — — 1  _

г.
Б ’ЬлозерснЮ .

— — — — — - - — —
1

— — /20
\25 — —1 -

1


