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Сыхшог ти ф ъ
въ Вологодской губернш за время съ 1901 по 1911 г.

Санитарно-эпидемическаго врача Е. Н. СМИРНОВОЙ-СЕМЕНОВОЙ.

Сыпной тифъ, какъ и возвратный, въ настоящее время въ большин
ства западно-европейскихъ государствъ почти не встречавшийся вовсе, или же 
описываемый въ видЬ единичныхъ, по большей части, заносныхъ случаевъ, 
пока составляетъ еще печальную постоянную принадлежность Россш, суще
ствуя въ ней эпидемически и ежегодно въ отдЬльныхъ губершяхъ и обла- 
стяхъ, принимая размеры болЬе или менЬе значительной эпидемш.

Правда, хотя въ литературЬ по эпидeмioлoгiи сыпного тифа и суще- 
етвуютъ указашя на отдЬльныя местности Западной Европы (Галищя, Бре
тань, Ирланд1я), где сыпной тифъ, подобно Россш, временами и носить ха- 
рактеръ эпидемш, но за послЬдше годы даетъ, однако, весьма незначитель
ный цифры заболЬвашй, далеко уступающая наблюдаемымъ въ Poccin.

Вологодская губершя, по распространешю въ ней сыпного тифа, на осно- 
ванш данныхъ „Отчетовъ Главнаго Врачебнаго Инспектора за 1901— 1908 г.г , 
занимаетъ въ различные годы приблизительно 10-е— 17-е мЬсто среди про- 
чихъ земскихъ губершй.

По даннымъ ежем'Ьсячныхъ свЬдЬшй о ходЬ заразныхъ заболеванШ, до- 
ставляемыхъ въ Санитарное Отделеше участковыми врачами губернш, и упо- 
мянутыхъ выше Отчетовъ Главнаго Врачебнаго Инспектора о состоянш народ- 
наго здрав1я развиНе сыпного тифа въ Вологодской губершй за десятил’кпе  
съ 1901 по 1911 г. представляется въ сл-Ьдующемь вид'Ь:

По даннымъ По даннымъ отчета По даннымъ По даннымъ отчете
Санитарнаго Главнаго Врачебнаго Санитарнаго Главнаго Врачебнаго
Отд-Ьлешя*)- Инспектора. Отд-Ьлешя *). Инспектора.

1901 г. 1207 990 1906 г. 626 1111
1902 » 744 838 1907 » 358 484
1903 » 809 842 1908 » 713 823
1904 > «36 843 1909 > 612 —
1905 » 716 1162 1910 » 454 —

Изъ приведенной таблицы видна характерная особенность сыпного тифа, 
что разъ появившись и усилившись, онъ ослабЬваетъ лишь очень посте
пенно; иосл'Ь наблюдавшагося minimum’a повышенныя цифры обычно держатся 
2 —3 года и бол'Ье.

*) Сопоставляя данныя отчетовъ земско-медицинскихъ организащй о ход'Ь сыпного тифа въ 
-убернш  съ таковыми ж е  Главнаго Врачебнаго Инспектора, можно заметить значительно большее 
трес-дядаш е количества регистрируемыхъ случаевъ въ отчетахъ Врачебнаго Управлешя, начиная съ 
Z90? года. П одобное обстоятельство вполпЪ возможно объяснить, такъ сказать, «обязательностью» 
л с г г зк и  св'Ьд-Ьшй всЬми медицинскими организашями губершй въ м-Ьстное Губернское Врачебное 

Сюда поступаютъ данныя не только отъ участковыхъ земскихъ врачей, но и отъ город- 
э я т ъ ,  правительственныхъ, тюремныхъ и войсковыхъ медико-санитарныхъ организашй. Нисколько 
*с?б=якомъ стоить 1905 годъ — го тъ, когда земская медицина наиболее всего пострадала, благодаря 
т т е ч е н ш  значительнаго числа своих ь работниковъ на театрь военныхъ дЬйствщ.



Сумарокова, а также поступившихъ всл'Ьдъ за тбмъ больныхъ изъ дер. Ха 
хилево въ лечебницу, выяснили вполне форму тифа— сыпного».

По даннымъ отчетовъ Главнаго Брачебнаго Управлешя общегубернская 
смертность огь сыпного тифа представляется такой:

Заболело. Умерло. % смерти

1901 г. 990 64 6,5
1902 » 838 св. нЪтъ. ---
1903 » 842 24 2,8
1904 » 843 15 1,7
1905 » 1162 21 1,8
1906 » 1111 7 0,6
1907 » 484 6 1,2
1908 » 823 св. нФтъ. ---

Такимъ образомъ, изъ вышепредставленной таблицы видно, что общегу
бернская смертность отъ сыпного тифа не превышаетъ 6 ,5%  въ 1901 г., 
давая minimum въ 1906 г. — 0 ,6% . Нисколько иная картина смертности по
лучается по отчетамъ эпидемическаго персонала губернскаго земства, начи
ная съ 1903 г., когда при Губернской Земской Управ^ были учреясдены са- 
нитарно-эпидемичесюе отряды. Считаясь, главнымъ образомъ, съ отчетами 
эпидемическихъ врачей по наиболее значительнымъ эпидем1ямъ сыпного тифа, 
мы видимъ другое колебаше % смертности: 7 ,2%  (на 97 заб. ум. 7 чел.), 
въ эпидемпо 1903 г. въ Спасской вол., Тотемскаго уЬзда, 10,8%  (заб. 46, 
ум. 5), въ эпидемш въ Вельскомъ уЬзд'Ь въ Шелотской вол. въ 1904 г. и 
6,1%  въ томъ же году— энидем1‘я въ Метл и некой вол. Сольвычегодскаго у'Ьзда 
(забол. 163 чел., ум. 10). А затЬмъ въ 1906 г. наиболее значительная эпи- 
дем1я наблюдается въ В.-Устюгскомъ у’Ьзд’Ь въ Заб’Ьлинской вол., гд-f; %  
смертности достигаегъ 11.1%  (на 63 заб. ум. 6). И, наконецъ, въ 1908 г. 
въ томъ же у'Ьзд'Ь въ Ц'Ьляковской вол. на 113 забол. умерло 9 7,9. Въ
среднемъ % смертности отъ сыпного тифа по отчетамъ эпидемическихъ вра
чей будетъ 7,7 (на 558 заб. 43 см ерт), тогда какъ въ отчетахъ Главнаго 
Врачебнаго Управлешя— 2,2 (на 5972 забол.— 130 смертей).

Въ заключеше придется сказать нисколько словъ и о клиническомъ те- 
ченш сыпного тифа въ губерши. Какъ уже видно и изъ представленнаго %  
смертности, въ общемъ, эпидемш сыпного тифа въ Вологодской губерши 
можно считать средними по тяжести.

И данныя отчетовъ эпидемическаго персонала Губернскаго Земства по
чти везд'Ь отм'1;чатоть подобное явлеше. Чаще всего поражается молодой воз- 
растъ отъ 16— 25 .тЬтъ (4 3 % — 45% ), затЬмъ идетъ средшй возрастъ огь 
2 6 — 45 л'Ьтъ (2 5 % — 30% ). Д’Ьти бол'Ье старшаго возраста (отъ 6— 15 л.) 
также даютъ довольно значительное число заболЗзвашй 20°°0 — 30% )

Въ большинства случаевъ клиническое теч ете  сыпного тифа им'Ьетъ 
обычный характеръ. Изъ сопутствующихъ и посл-Ьдующихъ осложнешй наи-



чаще отмечаются поражешя дыхательныхъ органовъ въ форме pneumon. ca
tarrhal, органовъ слуха— otitis media и, какъ довольно редкое осложнеше, опи
сывается случай изъ эпидемш Вельскаго уезда, Верховажской волости, въ 
1906 г. последовательныхъ параличей: конечностей, rectum, и vesic. urinar, 
причемъ больной погибъ отъ паралича сердца. И, наконецъ, особнякомъ 
стоить сообщеше д-ра Р. В. Эрнста изъ Кувшиновской псих1атрической ле
чебницы Губернскаго Земства о вл1янш сыпного тифа на теч ете психозовъ. 
«Резюмируя въ краткихъ словахъ,— говорить д-ръ Эрнстъ,— замеченное на 
моихъ больныхъ BniflHie перенесешя сыпного тифа на теч ете  ихъ психозовъ, 
получаемъ следующее итоги: въ 4-хъ случаяхъ (2  сл. Psychosis periodica и 
2 сл. Dementia secundaria)— никакого вл!яшя. Въ одномъ случае (Epilepsia), 
полное прекращете эпилептическихъ припадковъ, бывшихъ до тифа еж е
дневно, а затемъ, въ перюде выздоровлешя, status epilepticus и смерть. У 
двоихъ (Dementia praecojc) временное частичное улучшеше. И наконецъ, двое 
больныхъ (Psychosis maniaco-depressiva) съ признаками наступающаго слабо- 
ум1я съ плохимъ прогнозомъ дали полное выздоровлеше отъ психоза».

Въ такомъ виде представляется общегубернское развитое и распростра
нение сыпного тифа за десятилетое съ 1901 по 1911 г. По отдельнымъ уез- 
дамъ въ то же время сыпной тифъ распределяется такимъ образомъ:

Наиболее пораженнымъ является Сольвычегодсюй уездъ, давний за 
10 летъ— 2250  случ., за нимъ следуетъ сосед т й  съ нимъ В.-Устюгсюй  
уездъ— 1496 сл., а затемъ въ нисходящемъ порядке: Вологодсюй (1329), 
Устьсысольсшй (592), Тотемсюй (354), ВельскШ (232) и т. д.

Вологодсюй . 
Грязовецшй . 
Кадниковсюй . 
Вельсюй .
Тотемсюй . 
Нпкольсюй . 
В.-Устюгск1й . 
Сольвычегодсюй 
Яренсюй .
Устьсысольсюй

1329 случ. 
141 случ. 
145 случ. 
242 случ. 
354 случ. 
186 случ. 

1496 случ. 
2250  случ. 

329 случ. 
522 случ.

Относительно благополучными молено назвать: Грязовецюй (144 ) и Кад
никовсюй (145).



По годамъ и отд'Ьльнымъ убздамъ:

Назван1е уЬздовъ

19
01

 
г.
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02

 
г.
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03

 
г.

19
04

 
г.

19
05

 
г.

19
06

 
г.

19
07

 
г.

19
08

 
г.

19
09

 
г.

19
10

 
г.

Вологодский . . 373 340 82 48 96 49 24 74 118 125
Грязовецюй . . — —  ■ — 1 2 — 1 42 98
КадниковскШ . . 1 1 50 1 7 12 — 2 70 1
ВельскШ. . . 6 — 4 22 16 46 89 14 24 11
Тотемсшй . . 16 18 142 87 34 2 1 9 42 3
Никол ьсшй . 13 2 — — 55 26 15 38 3 34
В.-УстюгскШ . . 127 89 137 194 118 121 74 313 220 123
СольвычегодскШ . 582 234 270 178 193 216 129 208 176 44
ЯренскШ . . . 87 15 1 17 33 81 19 38 31 7
УстьсысольскШ . 2 45 122 88 161 73 6 17 8

По м15сяцамъ и уЬздамъ за время 1 9 0 3 — 1911 г.г.

Назван1е у1>з- 
довъ.
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рь
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Н
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Д
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рь

.

ВологодскШ . 57 32 58 92 126 62 32 38 25 33 41 20
Грязовецюй . 18 22 15 6 33 16 — — 1 — 10 22
КадниковскШ 1 1 18 13 20 6 14 6 5 17 7 8
ВельскШ . 67 28 26 42 16 7 4 1 2 9 12 19
Тотемсшй . 24 29 29 40 67 89 17 39 25 11 1 1
НикольскШ . 8 9 27 17 35 9 3 7 19 12 5 8
В.-УстюгскШ 115 116 169 139 245 189 103 39 44 44 42 47
Сольвычегод. 160 173 156 155 160 69 61 57 41 83 127 179
ЯренскШ . 14 11 26 62 50 12 3 35 3 6 6 22
Устьсысольск. 73 76 45 62 70 46 20 16 10 36 3J
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Посмотримъ теперь, какимъ образомъ распределяются заболевания сып- 
нымъ тифомъ по отдельнымъ волостямъ каждаго уезда:
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г.
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19
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г.

19
06

 
г.

19
07

 
г.

00о
05

с

05о
С5 19

10
 

г.

В
се

го
.

СольвычегодскШ уездъ.

Г. Сольвычегодскъ . 1 3 1 3 2 10 21 18 1 59
Алексеевская . . . ? 2 — 2 4 — 3 — 9 20
Афанасьевская. . . 9 — 14 — 1 ■— — —

2
15

Березонаволоцкая . . 10 12 4 9 15 4 10 3 59
Беляевская . . . .
Великосельская . . 5 5 7 7 4 15 52 33 2 125
Верхотоемская . . . 32 39 16 38 10 — 1 4 — 108
Вершинская . . . 6 — 2 21 — — —  ■ — 24
Воробьинская . . . И 5 1 7 2 — — — 22
Гавриловская . . 9 11 5 2 — 3 — — 23
Горовская . . . . 6 11 — 2 — — — 4 — 17
Ильинско-Подомская . 15 4 — 2 17 18 11 — 59
Корниловская . . . 4 — 4 — — — — — — 4
Ляховская . . . . 25 17 9 10 67 14 — — 1 118
Метлинская. . . . 8 0 19 11 20 34 58 50 9 9 210
Никольская . . . . 6 1 2 — — 2 6 7 19
Ракульская . . . . 1 — — — — 1 — — — 1
Рябовская . . . . 18 46 — 26 4 — 9 — 86
Семеновская . . . 3 1 3 1 — — — 1 1 6
Слободчиковская . . ? — — — — — 30 77 12 119
Тимошинская . . . 13 1 13 20 2 1 — — 1 38
Федьковская . . . 11 3 — 3 22 — — 1 — 29
Черевковская . . . 63 90 86 20 36 2 18 — — 252
Красноборскъ . . . — — — — — 1 — — — —

Неизвестн. вол. . . 1 — — .— — — — — — 1

Всего по уезду . 3 2 8 270 178 193 216 129 208 176 44 1414

ЯренскШ уездъ.

Г. Яренскъ . . . . 1 --- — 2 --- 1 1 10 — 14
Айкинская . . . . ? --- — 17 --- 2 2 1 — 22
Ертомская . . . . 2 --- — — 3 1 — — — 4
Жешартская . . . 3 --- — 5 1 4 2 — 12
Княжпогостская . . ? — — 43 — — — — 43
Коквицкая . . . . ? --- — — 31 — — 5 — 36
Ленская .......................... 7 1 13 1 --- — 1 10 6 32
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В
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Палевицкая . . . . ? _ __ 4 - -- __ . - __ 4
Серегово-Горская . . 1 — — 1 ----- --- --- --- 1
Сереговская . . . . 1 — — — 1 --- — 2 1 4
Софроновская . . . 7 — — 2 — 14 30 — --- 46
Устьвымская . . . 1 — 4 1 3 — — — --- 8
Неизв. волост. . . . 1 — — — — -— — 1 -- 1

Всего въ у'Ьзд’б . 24 1 17 33 81 19 38 31 7 227

УстьсысольскШ у-Ьздъ.

Г. Устьсысольскъ . . 1 6 3 2 19 — 3 — — 33
Богородская. . . . 3 — 2 2 — — — — — 8 30
Богоявленская . . . 8 70 — — 32 — — — — 102
Визингская . . . . 4 1 1 — 5 — 1 — — 8
Вильгортская . . . 2 6 — — — — — — — 6
Воронцовская . . . 8 38 — 1 14 — — .... — 53
Вотчинская . . . . 1 — — - - — — 1 — — 1
Деревянская . . . 1 — — — 1 — — — — 1
Киберская-Спасская 5 — — 135 — — — — — 135
Корткеросская . . . 2 1 — — — 3 10 — — 14
Кочергинская . . . 1 — — — — 1 --- — •— 1
Небдинская . . . . 1 — — — 2 — — — 2
Подъельская . . 3 — ■— — — 2 2 — — 4
Уркинская . . . . 10 — 60 19 —■ — — — — 79
Шиловская . . . . 3 — 2 4 — " — 6

Всего въ уЬздЬ . 52 122 88 161 73 6 17 —> 8 475

Никольскш у-Ьздъ.

Г. Никольскъ . . . 1 — — — — 3 4 1 — 8
Вайдаровская . . . 4 — — 8 — — --- — --- 8

А

Вознесенская . . . 4 — — 5 1 - - --- 0
Волмановская . . . 1 — 6 — --- --- --- 6
Лапшинская. . . . 3 — — 2 - 1 1 --- 4
Лузянская . . . . 3 - —- 17 6 -  • --- — --- 23

Павинская . . . . 5 — — 18|  — 18
Пермасская . . . . 1 — — — 3 — --- 1 “■ ' 4

О  <
Плесовская . . . . 4 — -- — — --- ' --- 34 34
Подосиновская . . ■ 2 — — — — --- --- ■ — 2
Родюкинская . . . 1 4 1 1 4
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19
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Вс
ег

о

Соловецкая . . . . 2 _ - _ __ 3 — --- 3
Утмановская . . . 1 — — — _ 1 — — --- 1
Черновско-Николаевск. 2 — — 1 10 — — — --- И
Шестаковская . . . 2 — — , — — 10 — — -- 10
Щеткинская . . . 3 — — — — — 28 - --- 28
Неизв. волости. . . 1 — — — — --- 1 — ' “ 1

Всего въ уезде  . 40 — — 55 26 15 38 3 34 171

В.-Устк>гск1й уЬздъ.

Г. Устюгъ . . . . 1 29 16 18 53 20 2 23 13 174
Ватложемская . . . 4 — — 9 — — - - — — 9
Грибошинская . . . 11 — 12 — — — 24 1 — 37
Забелинская . . . ю — — — — 2 — 32 — 34
Нестеферовская . . 66 28 24 37 47 4 1 2 45 198
Палемская . . . . 17 3 13 2 1 7 34 1 61
Папуловская . . . 31 2 4 1 — 1 50 19 8 85
Цриводинская . . . 4 — — — 1 1 — 1 1 4
Страдная ......................... 5 — — 1 14 3 — 1 — 19
ТрегубовЪкая . . . 23 20 4 1 3 19 — — 5 52
Удимская . . . . 6 — —■ 27 — — — 1 6 34
Усть-Алексеевская . 41 3 107 19 — 3 35 35 42 244
Целяковская . . . 58 — 11 1 10 180 63 — 265
Шемогодская . . . 15 52 — 5 — 6 1 — 1 65
Лальскъ .......................... 1 — 3 — — 4 13 4 1 25
Неизв волост.. . . 1 — — — — — —■ 4 — 4

Всего по уезду . 294 137 194 118 121 74 313 220 123 1300

Вельск1й уездъ.

Г Вельскъ . . . . 1 _ __ __ 2 3 4 _ 9
Верховская . . . . 25 --- 5 13 2 66 — 20 5 111
Верхопуйская . . . 1 --- - — — — 2 1 — — 1
Есютинская. . . . 2 2
Кулойско-Покровская. 3 4 — 1 — — 1 --- : — 6
Морозовская. . . . 1 — — 2 — — — --- — 2
Никифоровская. . . 4 — — — — 17 6 --- — 23
Семеновская. . . . 1 — — — — — 1 -- - — 1
Тавренгская. . . . 1 — — — — 1 — --- — 1
Усть-Вельская . . . 8 — 17 — — 1 2 --- —— 20
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Чушевице-Покровская 
Шелотская . . . .

1
10

— —
__ 44

— —
__

2
4

2
48

Всего по уЬзду . 58 4 22 16 46 89 14 24 И 226

ТотемскШ уЬздъ

Г. Тотьма . . . . 1 2 —— 5 __ 1 9 1 18
Бережно-Слободская . 1 4 --- — --- — — — 4
Вожбальская . . . 7 29 20 --- _ — — __ 49
Заборская . . . . 1 — . . . . . — 1 — — — 1
Калининская . . . 1 — 1 — — — — — --- 1
Куракинская . . . 1 1 — — — — — --- 1
Леденгская . . . . 1 - 2 --- 2
Миньковская . . . 2 — 2 — — — — ..... 1 3
Московская . . . . 4 15 2 17
Никольская . . . . 6 — — — — — — 12 — 12
Пятовская . . . . 5 5 — 18 — — .— 3 — 26
Спасская. . . . . 14 65 4 10 — — — — — 79
Трофимовская . . . 2 — 1 — — — — 1 — 2
Усть-Печенгская . . 3 — 8 — 8
Чучковская . . . . 2 14 — 1 — — — — — 15
Шевденицкая . . . 24 22 59 - - — — — — — 81
Шуйская . . . . 1 — — — 1 — — — — 1

Всего по уЪзду . 76 142 87 34 2 1 9 42 3 320

КадниковскШ уКздъ

Г. Кадниковъ . . . 1 — 1 — — — 1 7 — 9
Вольшемургинская . 1 — 1 1
Вожегодская . . . 2 2 — — 6 — — ----- — 8
Грибдевская. . . . 2 6 — — — — — 2 — 8
Заболотско-Юковская. 1 1 — — — — — — — 1
Заднесельская . . . 2 2 — 4 —- — — 6
Закушская . . . . 1 2 — 2
Зубовская . . . . 1 — — 3 1 — — — 4
Кокошиловсвая. . . 1 — — — — — — 1 — 1
Корбангская . . . 1 — — — — — — 1 - - 1
Корневская . . . . И 29 — — 1 — — — — 30
Маныловская . . . 1 5 — 5
Никольская . . . . 1 1 1
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г.

19
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г.

19
05

 
г.

19
06

 
г.

19
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г.

19
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г.

19
09

 
г.

19
10

 
г.
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ег

о.

Ново-Старосельская . 2 2 ___ _ .. _____ __ __ — 2
Рубенсская . . . . 8 — — — — — 44 — 44
Сямженская. . . 1 — — . . . . — ... 3 — 3
Троицкая . . . . 1 -Т-- — — — — — 6 — 6
Троицко-Енальская . 1 — — 4 — — — — — 4
Устьр'Ьцкая . . . . 1 — — — — — 1 — — 1
Устьянская . . . . 6 5 — — — — — — 1 6

Всего въ у’Ьзд’Ь . 46 50 1 7 12 — 2 70 1 143

Вологодскш уЬздъ.

Г. Вологда . . . . 1 3 9 7 16 7 31 52 12 137
Архангельская . . . 3 .... 8 — 1 — 1 — — 10
Березниковская . . 4 2 1 1 — — — 1 1 6
Благовещенская . . 12 И 12 6 2 — — 4 — 35
Богородская. . . . 3 1 2 2 — — — 1 — 4
Борисовская . . . 8 4 12 — 18
Воровецкая . . . . 4 5 — 5
Братковская . . . 9 7 — 18 25
Ватлановская . . . 4 — — — — — 4 1 — 5
Вепревская . . . . 12 2 — — 2 3 4 — 25 36
Воронцовская . . . 7 26 — 7 — — — 3 36
Высоковская . . . 5 5 — — 1 — 1 — 3 10
Кубенская . . . . 5 — — 12 — 1 — — 2 15
Ломтевская . . . . 1 3 — — — — —- — 3
Марьинская . . . . 4 — — — — — — — 4 4
Несвойская . . . . б 2 — — — — 3 — — 5
Нестеровская . . . 1 — — — — - 1 1
Нефедовская . . . 6 1 И 1 — — — — — 13
Новленская . . . . 9 5 3 — — — 6 — 14
Норобовская. . . . .—. — — — — — — — —
Оларевская . . . . 3 — — 5 — 1 8 — 14
Попадьинская . . . 13 — 1 3 — 1 6 1 6 18
Семенковская . . . 17 2 — 4 — 4 5 20 — 35
Сиземская . . . . — — - - — — --- — — — —
Спасская .......................... 6 1 — 1 9 --- — 2 — 13
Сычевская . . . . 10 3 — 24 7 -- 1 — 7 42
Турундаевская . . . 9 3 1 1 10 7 13 3 — 38
Фетиньинская . . . 6 1 — — — — 4 2 3 10
Хреновская . . . . 17 ... — 22 1 — 1 — 38 62
Неизв. волости. . . 1 — — ■— — — — . 2 2

Всего въ уезд* . 185 82 48 96 49 24 74 118 125 616
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Грязовецкш уЬздъ 

Авнегская . . . . 6 1 1 12 14
Гаврильцевская . . 2 — — — — — — 3 — 3
Ново-Никольская . . 13 — — 1 — 1 — 3 37- 41
Огарковская . . . 3 — — — — — — 2 1 3
Панфиловская . . . 5 — 1 - — — — 1 2 5
Раменская . . . . 11 — — — — — — 41 45 76
Степуринская . . . 1 — — — — — — 1 — 1
Неизв. волости. . . 1 1 1

Всего въ у'Ьзд'Ь. 42 - - 1 2 1 — 42 98 144

Въ отд’Ьльныхъ волостяхъ по уЬздамъ поражались селешя по 1, 2, 3, 4 
и болФе разъ:
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Въ Сольвычегодскомъ у'Ьзд'Ь

Г Сольвычегодскъ . . . 1 59
Алексеевская . . . . . ? — --- — — 20
Афанасьевская . . . . . 9 — --- — — 15
Березонаволоцкая . . . . . 10 — --- — — 59
Великосельская . . . . . 5? — --- — — 125
Верхотоемская . . . . . 22 9 1 — — 108
Вершинская . . . . . . 5 1 --- — — 24
Воробьинская . . . . . 11 — -- — — 22
Гавриловская . . . . . 8 1 --- — — 23
Горковская . . . . . . 6 — --- — — 17
Ильинско-Подомская . . . . 11 4 --- — — 59
Корниловская . . . . . 4 — --- — — 4
Ляховская . . . . . . 19 5 1 — 118
Метлинская . . . . . . 52 19 9 — — 210
Никольская . . . . . . 5 1 — — — 19
Ракульская . . . . . . 1 1
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Рябовская . . . . . . 17 1 — — --- 86
Семеновская . . . . . . 2 1 --- — --- 6
Слободчиковская , . . . . ? — — — --- 119
Тимошинская . . . . . 10 2 — — --- 38
Федьковская . . . . . . И — --- — --- 29
Черевковская . . . . . 38 13 13 — 252

Всего въ у'Ьзд'Ь . 247 57 23 — 1 1414

Въ Яренскомъ уЬздФ.

Г. Яренскъ . . . . . . ? — — 1 — 14
Айкинская . . . . . . ? — — — 22
Ертомс кая. . . . . . . 1 1 — - — 4
Жешартская . . . . . . 2 — — 1 — 12
Княяспогостская . . . . . ? — — — — 43
Коквицкая . . . . . . ? — — — — 36
Ленская . . . . . . 5 2 — — — 32
Палевицкая . . . . . . ? — — — — 4
Серегово-Горская . . . . . 1 — — — — 1
Сереговская . . . . . . 1 — — — — 4
Софроновская . . . . . 4 3 — — 46
Устьвымская . . . . . . 1 — — — — 8
Неизв. волости . . . . . 1 — — — — 1

Всего въ у'ЬздЗз . 16 6 — 2 — 227

Въ Устьсысольскомъ уЬзд1>.

Г. Устьсысольскъ . . . . . . - ____ _____ _ 1 33
Богородская . . . . . . 3 -- — — — 30
Богоявленская . . . . . 7 1 — — — 102
Визингская . . . . . . 3 1 — —. - - 8
Вильгортская. . . . . . 2 — — — — 6
Воронцовская . . . . . 7 1 — — — 53
Вотчинская . . . . . . 1 — — — — 1
Деревянская . . . . . . 1 — — — — 1
Киберская-Спасская . . . . 5 — — — — 135
Корткеросская . . . . . 1 1 — - — 14
Кочергинская . . . . . 1 — — — 1
Небдинекая . . . . . . 1 2



—  16  —

1 
ра

зъ
.

2 
ра

за
.

3 
ра

за
.

4 
ра

за
.

а

S - P
cl, Ч  

Ою ю Ко
ли

че
ст

во
 

сл
уч

ае
въ

 
въ 

во
ло

ст
.

Подъельская . . . . . . 3 _ 4
Уркинская . . . . . . 5 5 — — — 79
Шиловская . . . . . . 3 — — — — 6

Всего въ у’Ьзд’Ь . 43 9 — 1 1 475

Въ Никольскомъ у'Ьзд'Ь

Г. Никольскъ . . . . . _ _ 1 _ _ 8
Байдаровская. . . . . . 4 — — — - 8
Вознесенская . . . . . . 4 — — — — 6
Волмановская . . . . . 1 — — — — 6
Лапшинская . . . . . 3 ......... — - — 4
Лузянская . . . . . . 1 2 — — — 23
Павинская . . . . . . '5 — — — — 18
Пермасская . . . . . . 1 1 — — — 4
Плесовская . . . . . . 4 — — — 34
Подосиновская . . . . . 2 — — — — 2
Радюкинская . . . . . . 1 — — — — 4
Соловецкая . . . . . . 2 — — — — 3
Утмановская . . . . . . 1 — - —  < — 1
Черновско-Николаевская .  .  . 2 — — — — 11
Шестаковская . . . . 2 — — — — 28
Щеткинская . . . . . . 3 — — — — 1

Всего въ уезде  . 36 3 —

“  !
— 171

Въ В.-Устюгскомъ уезде .

Г. Устюгъ . . . . . . -------- — — — 1 174
Вотложемская . . . . . 4 — — — — 9
Грибошинская . . . . 9 2 — — — 37
Забелинская . . . . . . 10 — 2 — — 34
Нестеферовская . . . . . 55 8 — — — 198
Палемская . . . . . . 14 3 — — — - 61
Пануловская . . . . 27 4 — — — 85
Приводинская . . . . . 4 — — — — 4
Страдная . . . . . . 5 — — — — 19
Трегубовская . . . . . . 20 2 1 — — 52
Удимская . . . . . . 6 — — — — 34
Усть-Алексеевская. . . . . 32 8 1 — 244
Целиковская . . . . . . 50 7 1 — 265
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Ш е м о г о д с к а я .............................................. 14 1 -- — '
1

65
Лальскъ . . . . . . --- --- -- — 25
Неизв. волости . . . . --- 1 ' 2 4

Всего въ у1;зд'Ь . 250 37 В — — 1В00

Въ Вельскомъ уЬзд'Ь.

Г. Вельскъ . . . . . . — 1 — — 9
Верховская . . . . . . 22 2 1 — — 111
Верхоиуйская . . . . . . 1 — — — — 1
Есютинская . . . . . 2 — — — — 2
Колойско-Покровская . . . . 3 — — — — 6
Морозовская . . . . . . 1 — --- — — 2
Нифоровская . . . . . . 2 2 --- — — 23
Семеновская . . . . . . 1 — --- ~ 1
Тавренгская . . . . . . 1 — — — 1
Усть-Вельская . . . . . 8 — --- — — 20
Чушеце-Покровская . . . 1 — — — — 2
Шел отекая . . . . . . 10 — —— — 48

Всего въ у4>зд4> . 52 4 2 — — 226

Въ Тотемскомъ у-Ьзд'Ь.

Г. Тотьма . . . . . . _ _ 18
Бережно-Слободская . . . . 1 - - — — — 4
Вожбальская . . . . . . 6 1 — — — 49
Заборская . . . . . I — — — — 1
Калининская . . . . . 1 — — — — 1
Пуракинекая . . . . . . 1 — — — 1
Леденгская . . . . . . 1 — — — — 2
Миньковская . . . . . . 2 — — — 3
МоеЛзевская . . . . . . В — — — — 17
Никольская . . . . . . 6 — — — 12
Пятовская . . . . . . 5 — — — — 26
Спасская . . . . . . 2 — — — 79
Трофимовская . . . * • . 14 — — — - - 2
Усть-Печенгкая . . . . . 3 — — — — 8
Чучковская . . . , » . 0 — --- 1 15
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Щевденицкая . . . . . 24 _ _ 81
Шуйская . . . . . . 1 — — — 1

Всего въ уЬзд-Ь . 73 3 — —- 1 320

Въ Кадниковскомъ уЬзд1>

Г. Кадниковъ . . . . . -- 1 — — — 9
Большемургинская . . . . . 1 — — — — 1
Вожегодская . . . . . . 2 — — — — 8
Грибцевская . . . . . . 2 — — — — 8
Заболотско-Юковская . . . . 1 — — — — 1
Заднесельская . . . . . 2 — — — — 6
Закушская . . . . . . 1 — — — — 2
Зубовская . . . . . . — 1 — — — 4
Кокошиловская . . . . . 1 — — — — 1
Корбангская . . . . . . 1 — — — — 1
Корневская . . . . . . 11 — — — — 30
Маниловская . . . . . 1 — — — 5
Никольская . . . . . . 1 - - — — — 1
Ново-Старосельская . . . . 2 — — — — 2
Рубежская . . . . . . 8 — — — — 44
Сяиженская . . . . . . 1 — — — 3
Троицкая . . . . . . 1 - — — 6
Троицко-Енальск. . . . . . 1 — — — ... 4
Устр'Ьцкая . . . . . . 1 — — — — t
Устьянская . . . . . . 6 — — — — 6

Всего въ у'Ёзд’Ь . 44 2 — — — 143

Въ Водогодскомъ уЪздЪ.

Г. Вологда . . . . . . — — — 1 137
Архангельская . . . . . 3 — — — — 10
Березниковская . . . . . 3 2 — — — 6
Благовещенская . . . . . 11 1 — — — 35
Богородская . . . . . . 3 — — — — 4
Борисовская . . . . . . 7 1 — — . . . 18
Боровецкая . . . . . . 4 — — ..- — 5
Братковская . . . . . 8 8 — — 25
Ватлаиовская . . . . . 4| — — — 5
Венревская . . . . . и \ 1 —— --- --- 36
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Воронцовская . . . . . ? __ __ --- 36
Высоковская . . . . . . & --- — --- — 10
Кубинская . . . . . . 4 1 — --- — 15
Ломтевская . . . . . . 1 — — --- — 3
Марьинская . . . . . . 4 — — --- — 4
Несвойская . . . . . . б — — --- — 5
Н е с т е р о в с к а я .............................................. 1 — — --- — 1
Нефедовская . . . . . . 6 — — --- — 13
Новленская . . . . . . 9 — — --- — 14
Оларевская . . . . . . 2 1 — --- - — 14
Попадьинская . . . . . 12 1 — --- — 18
Семенковская . . . . . 17 — — — — 35
Сиземская . . . . . .
Спасская . . . . . . 6 — — --- — 13
Сычевская . . . . . . 9 1 — --- — 42
Турундаевская . . . . . 7 2 — --- — 38
Фетиньинекая . . . . . 6 — — --- — 10
ХрЪновская . . . . . . 15 2 — — — 62
Неизв. волости . . . . . 1 — —■ —* --- 2

Всего въ у’Ьзд’Ь . 170 14 — --- 1 616

Въ Грязовецкомъ у'Ьзд'Ь.

Авнегская . . . . . . 6 --- — _ --- 14
Гаврильпевская . . . . . 2 --- — --- — 3
Ново-Никольская . . . . . 12 1 — --- — 41
Огарковская . . . . . . 3 — — --- — 3
Панфиловская . . . . . 5 — — --- — 5
Раменская . . . . . . 9 2 — — 76
Степуринская . . . . . 1 — — --- .— 1
Неизв. волости . . . . . 1 — — --- — 1

Всего въ убэд* . 39 3 — --- — 144

Изъ приведенныхъ габличныхъ данныхъ можно видеть какъ бы повто
ряемость въ нбкоторыхъ волостяхъ уЬздовъ эпидемш сыпного тифа а затбмъ, 
уже въ отд'Ьльныхъ волостяхъ существу ютъ какъ бы „излюбленный" селешя, 
которыя поражаются сыпнымъ тифомъ 2, 3 и бол'Ье разъ:
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Въ Сольвычегодскомъ уЪздЪ по 2 раза поражались селешя зъ  сл'Ьдую- 
щихъ боЛ'Ье пораженныхъ волостяхъ: въ Черковской вол. 13 селешй: Ширяево 
(1903 и 1905 г.) Ивановская (1903  и 1904 г.) Серпевская (1903  и 1906 г.) 
Завалъ (1903 и 1905 г.) Черевко (1903 , 1906 г.) Н. Займище (1 9 0 3 ,1 9 0 4 ).  
Филипьевская (1903 , 1904). Среднняя Харинская (1903 , 1904). Сухой-Носъ 
(1903 , 1904). В. Денисовская (1904 , 1905). Донковская (1 9 0 4 , 1906). На- 
умовская (1904 , 1906) и Максимовская (1904, 1905).

Въ Метлинской вол.— 17 селешй: Чернецкая (1903 , 1907). Малинникъ 
(1903, 1908 .) Равдуга (1903, 1907). Посадниково (1 9 0 4  1906). Ванево (1995,
1908). Абрамиха (1905, 1908). Макарово (1905 , 1908) Починокъ (1906,
1909). Григорьево (1906, 1907). Тючкино (1906 , 1907). Воросцево’(1906 ,
1908). Семелиха (1906 , 1908). Свиньинская (1 9 0 6 , 1907) Князевская
1907, 1908). Наговицино (1907 , 1909). Кузминская (1908 , 1909) и Ромаш- 
кино (1909 , 1910).

Въ Ляховской вол.— Ь селешй: Ивановская (1903, 1906). Дмитр1ево 
(1903 , 1906). Несгеровская (1903, 1904). Григорьевская (1904 , 1910) и 
Наумовская (1906 , 1907).
Въ Верхотоемской вол.— 9 селешй: Горка (1903 . 1904). Воладанская (1903, 
1905). Романовская (1903, 1904). Сумороково (1903 , 1906). Власовская 
(1903 , 1904). МосЪевская (1 9 0 5 , 1909). Фафоновская (1 9 0 5 , 1906). Георпев- 
<;кая {1905, 1906) и Ермолинская (1905 , 1909).

По 3 раза поражались:

Въ Черевковской вол.— 11 селешй: Вахневская (1903 , 1904, 1906). В. Ха- 
рино (1903, 1904, 1905). Порозово (1 9 0 3 , 1904, 1906). Шадринскаи (1903, 
1904, 1906). Давыдовская (1903 , 1904 1906). Ермолино (1 9 0 3 , 1904, 1906). 
Дорожинская (1903, 1904, 1905). Клепцовская (1903 , 1904, 1906) 1-я Фо- 
минская (1904 , 1905, 1907). Кузьминская (1904 , 1905, 1906). и Борисов
ская (1 9 0 4 , 1905, 1906)

Въ Метлинской вол.— 9 селешй: Антоново (1903 , 1906, 1907). Дого- 
рфлка (1903 , 1906, 1908,) Яковлево (1906, 1907 1908) Лайково (1907 ,
1908, 1910). Захарьино (1 9 0 5 , 1906, 1907). Уткино (1 9 0 5 , 1906, 1907). 
Крутецъ (1907, 1908, 1909) и Глубокая (1906 , 1908, 1910).

Въ Ляховской вол.—-1 селеше: Филипповская (1 9 0 3 , 1904, 1906).
Въ Верхотоемской вол.— 1 селеше: Трофимовская (1 9 0 3 , 1904 1908).

Въ Яренскомъ уЪздЪ по 2 раза:

Оофроновская вол.— 3 селешя: Тохта (1907 , 1908) Заозерье (1 9 0 7 , 1908).) 
и Мысъ (1907 , 1908).

Ленская вол.— 2 селешя: Заозерье (1 9 0 9 , 1910 и Княженье (1 9 0 9 , 1910.

Ертомбкая вол. - 1  селеше: Мыкинская (1906 , 1907).

Въ Устьсысольшшъ ytSAt по 2 раза.
Уркинская вол.— Ь селешй: Лехотская (1904 , 1905). Анкирская (1904, 

1905). Пентюринская (1 9 0 4 , 1905) Симушинская (1 9 0 4 , 1905) и Лойма 
(1904 , 1905).



По 1-му селешю поражались въ волостяхъ: Корткероская— Озолы (1907 , 
1908). Воронцовской— Пыелдинъ (1 9 0 3 , 1904). Визтгской— Визинга (1903 , 
1904) и Богоявленской— Чука-Чай (1903 , 1905).

Въ Нинольскомъ уЬздЪ по 2 раза:
Въ Лузянской вол.— 2 келешя Лукинская (1 9 0 5 , 1906) и Чумесевская 

1905, 1906).
Въ В. Устюгскомъ уЪздЪ по 2 раза:
Цгъляковская вол. — 7 селенШ: Мухлаково (1 9 0 4 , 1 9 0 8 ). Бочурино(1904 , 

1908). Гора (1904 , 1908). Бурково (1 9 0 8 , 1909). Загорье (1908 , 1909). Кален- 
тьево (1908 , 1909 и Пустынь (1 9 0 8 , 1909).

Устъ-Алексгьевская вол.— 8 селенШ: Черново (1 9 0 7 , 1 909 ). Усть-Ива- 
ново (1 9 0 4 , 1905). Усть-АлексЬево (1904 , 1095). Ворошнино (1 9 0 5 , 1009). 
Павлово (1907 , 1908). Пуршино (1908, 1909). Чекменево (1908 , 1909) и 
Ослица (1908 , 1909).

Трегубовская вол.— 2 селешя: Устье-Повалихино (1907 , 1910) и Почи
ном, (1907 , 1908).

Популовская вол.— 4 селешя: Потапово (1 9 0 3 , 1904). Чернухияо (1904,
1908), Чушевица (1 9 0 8 , 1909) и Гармонская (1909 , 1910).

Полемския вол.— 3 селешя: Коробово (1906 , 1908). Хлындино (1908 ,
1909) и Грибино (1 9 0 8 , 1909).

Нестеферовская вол.— 8 селенШ: Поселье (1 9 0 3 , 1906). Бирсочиха 
(1 9 0 5 , 1906). Петровская (1 9 0 5 , 1906). Заостровье (1905 , 1910). Пыжево 
(1905 , 1906). Смольниково (1 9 0 5 , 1907). Курилово (1906, 1 9 10 ) и Ямкино 
(1906 , 1910).

1рибошинская вол.— 2 селешя: Мысовская (1904 , 1905) и Комельская 
(1 9 0 8 , 1909).

□о 3 раза:

По 1 -м уселенш  поражалось въ волостяхъ: Нестеферовской— Пушкариха 
(1905 , 1906, 1910). Трегубовской— Якушино (1 9 0 3 , 1906, 1907). Усть- 
Алексгъевской— Васильева-Гора (1908 , 1909, 1910) и Цгьляковской—Деми
довна (1906, 1907, 1909).

Въ Вельскомъ уЪздЪ по 2 раза:

Верховская вол.— 2 селешя: Чисти (1907 , 1910) и Костино (1907 , 1909).

Никифоровская вол.— 2 селешя: Заручьевская (1 9 0 7 , 1 9 0 8 ) и Павлов
ская (1 9 0 7 , 1908).

По 3 раза:

Верховской вол.— 1 селеше: Верховажье (1905 , 1907, 1910).

Въ Тотемскомъ уЪздЪ по 2 раза:

По 1-му селешю въ волостяхъ: Вожбальской— Кудринская (1 9 0 3 , 1904)  
и Мосгьееской— Кажинская (1 9 0 9 , 1910).

Въ Кадниновсномъ уЪздЪ ио 2 раза:
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Зубовская вол. 1 селеше: Пелевинская (1905 , 1906).
Въ Вологодскомъ уЕздЕ по 2 раза:

По 2 селешя поражались вч. волостяхъ: Березниковской— Владышнево 
(1905 , 1909) и Алексино (1 9 0 3 , 1905) Турундаевской— Линево (1903 , 1904)  
и Ельдино 1908, 1909).
и Хршовской — Кузнецово (1905 , 1910) и Старое (1905, 1910).

По 1-му селешю поражено было въ волостяхъ: Благовещенской— Лан- 
тьево (1903 , 1904). Борисовской - Прохино (1 9 0 5 , 1909). Браткосской—  
ЕремЕево (1 9 0 3 , 1910) Вейревскои — &штк,от (1906 , 1907). Кубинской—  
Мартыново (1 9 0 5 , 1907) Оларевской— Архипово (1905, 1909). Попадоин 
ской— Селище (1908 , 1909) и Сычевской- Третниково (1905 , 1910).

Въ Гряцовецномъ уЕздЕ по 2 раза:
Раменская вол.— 2 селешя:Филино (1 9 09 ,1910 ) и Головинская (1909 ,1910).
Ново-Никольской— 1 селеше: Аборино (1 9 0 5 , 1910J.
Изъ городовъ 5 разъ въ теченш ряда лЕтъ сыпной тифъ наблюдался: 

въ СольвычегодскЕ, УстьсысольскЕ, В. УстюгЕ, ТотьмЕ и ВологдЕ 4 раза: 
Яренскъ, 3 раза: Никольскъ, Вельскъ, 2  раза Кадниковъ и 1 разъ Грязовецъ.

Таковы данпыя обзора распространена сыпного тифа въ отдЕл ьныхъ во
лостяхъ и селешя хъ Вологодской губерши на основанш ежемЕсячныхЪ евЕдЕнШ, 
доставляемыхъ въ санитарное отдЕлеше участковыми врачами за время 190 3 -1 9 1 0  г. 
Это какъ бы особое преимущество въ смыслЕ эпидемическаго существования сып
ного тифа въ нЕкогорыхъ волостяхъ и селешяхъ наичаще поражаемыхъ уЕздовъ, 
не разъ было отмЕчаемо и на съЕздахь врачей Вологодской губерши. Такъ въ 
делегатскомъ докладЕ У1-му съЕзду врачей по Сольвычегодскому уЕзду замЕчено, 
что: „хроническимъ бичемъ Метлинской волости является сыпной тифъ, хотя за 
послЕднее время его распространеше какъ бы ослабЕваетъ; съ тЕхъ поръ, какъ 
началъ правильно функционировать заразный баракъ при городской больницЕ". 
Тамъ же: „рЕзгая вспышки даетъ сыпной тифъ и въ Черевковской волости, гдЕ 
временами приходится даже открывать изоляцюнныя больнички“. По В.-Устюг- 
екому уЕзду врачь-делегатъ И. М. Фрязиновстй на VTI-мъ съЕздЕ врачей отмЕ- 
чаетъ: „Постоянная эпидемическая болЕзнь нашего уЕзда -ти ф ъ  разныхъ формъ, 
когорыя встрЕчаются въ уЕздЕ во всякое время года,"

Посмотримъ теперь, катя же причины сиособствуютъ такому постоянному 
сущесгвовашю сыпного тифа въ опредЕленныхъ уЕздахъ губерши. „Сыпной тифъ, 
какъ извЕстно, (иишетъ врачъ Н. Ф. ГамалЕя), есть болЕзнь человЕческой нужды 
бЕдетвШ и другихъ неблагопр1ятныхъ санитарныхъ условШ. На самыхъ мрачныхъ 
страницахъ исторш, разсказывающпхъ о человЕческомъ несчасНи, вслЕдеше вой
ны, нужды и голода вписано также и имя сыпного тифа". И далЕе: „НЕтъ сом- 
нЕшя, что въ эиидемюлопи сыпного тифа, участвуетъ и цЕлый рядъ факторовъ— 
переполнеше жилищь, голодаше, утомлеше, создающихъ необходимое къ нему 
предрасположеше. Въ культурной обстановкЕ сыпной тифъ почти теряетъ свою 
заразительность “...

Въ нашихъ матер1алахъ, къ сожалЕшю, имфется слишкомъ мало данныхъ 
изъ эиидемюлопи сыпного тифа въ Вологодской губ. При существующей еще въ 
зачаточномъ состоя Hi и санитарной организации губер ain нечего и думать о какихъ
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либо обследоватяхъ неблагополучнцхъ въ санитарномъ атношеши местностей. 
Имеются, такъ сказать, случайный наблюдения санитарно-эпидемическаго персонала 
Губернскаго Земства, волей-неволей поставлен наго передъ липомъ окружающей его 
действительности во время борьбы съ эпттделией сыпного тифа на местахъ. Кое- 
что возможно будетъ привести и изъ этап , наблюдешй. Остановимся главнымъ 
образомъ на санитарныхъ обследован1яхъ креетьянскихъ жилищъ въ пораженныхъ 
районахъ и, посколько это возможно, на общемъ благосостоянш населетя, этихъ 
двухъ главныхъ факторахъ. играющихъ видную роль въ этюлопи сыпного тифа. 
По даннымъ отчетовъ санитарно-эпидемическаго иерсонала получатся следующая 
картины.

Въ Сольвычегодскомъ уезде студентъ медикъ Б. II. ЛеонтьевскШ, работая 
въ 1906 г. на эпидемш сыпного тифа въ Ляховской и Черевковской волостяхъ 
такимъ образомъ останавливается на жилищномъ вопросе: „У каждаго крестьянина 
обыкновенно 2 избы— летняя и зимняя. По своимъ качествамъ эти постройки 
совершенно противоположны: летню помещешя— болышя, просторный избы, въ 
большинстве случаевъ, двухъ-этажныя съ двумя комнатами, достаточнымъ коли- 
чествомъ воздуха и света; зимшя — низюя, въ одну комнату, почти совершенно тем
ный (окна представляютъ сложенный одна противъ другой вырубки въ 2-хъ со- 
седнихъ бревнахъ). Зимой въ этихъ избушкахъ помещаются зачастую 10 чело- 
векъ, тогда какъ при первомъ взгляде, больше какъ для троихъ, места не на
ходишь Благодаря такой скученности и чистота помещешя заставляетъ желать 
многаго... Существовашя подобныхъ зимовокъ является однимъ изъ самыхъ энер- 
гичныхъ помощниковъ эпидемй сыпного тифа". Не лучше обстоитъ дело и съ 
личной гипеной. Такъ белье въ некоторыхъ семьяхъ моется раза 2 въ годъ; 
причемъ хозяйки заявляютъ, что ихъ заставляетъ стирать только недостатокъ 
белья; некоторый семьи носятъ белье по 5 недель. Моются очень редко. Словомъ 
все данныя личной гйпены, одежды и жилища создаюсь возможность широкаго 
развипя инфекщонныхъ заболевашй вообще и сыпного тифа въ частности.

И между темъ, пишеть Б. П. Леонтьевсшй объ экономическом!» благосостоянш 
населетя „въ земле крестьяне недостатка не ощущаютъ... Урожаи за последше 
годы хоропйе...

По 8.-Устюгскому уезду имеются санитарныя орисашя селешй волостей: 
Целяковской, Полемской и Папуловской врача Рудневой-Бондаренко; по ея мне- 
Hiro: „Деревни за исключешемъ немногихъ, производить впечатлете зажиточныхъ

Дома состоять изъ 2-3  комнатъ, длиною аршинъ 6-10 по фасаду, светлыя. 
имертъ по 4 — 6 оконъ... Но, въ зимнее время, семья, две, а иногда и 3 живутъ въ одной 
маленькой избе, самой теплой, называемой „зимовкой оетальныя же комнаты 
зимою не отапливаются и обыкновенно утилизируются хозяевами только летомъ... 
Объ экономическомъ благосостоянш: «Земельные наделы довольно велики, такъ 
что некоторые крестьяне не въ состоянш использовать всей земли для посевовъ, 
Урожай хлеба и травы выше средняго... Но населеше вообще малокультурно, не
грамотно. Школы разположены редко"...

Въ 1908 -1909  г, г., когда эпидем1я сыпного тифа въ Целяковской волости 
приняла довольно значительные размеры, врачъ В. В. Покровскш въ своемъ 
отчете замечаетъ следующее: „въ общемъ почти за 2 года (съ 1906 г.) сани
тарное состоите Целяковской волосоТп мало улучшилось: та же грязь, та же ску
ченность населетя въ жилищахъ, то же невежество и незнакомство съ элемен
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тарными требовашями гипены, по прежнему являются лучшими услов1ями для 
возникновешя и распространешя сыпного тифа".

И въ Вельскомъ уЬздЬ почти та же картина въ пораженной сыпнымъ ти- 
фомъ въ 1907 году Шелотской вол. Также населеше деревень проводить всю зиму 
„въ зимовкахъ" лишенныхъ подлежащаго воздуха и свЬта, тогда какъ бол'Ье удоб
ный въ гипеническомъ отношенш лЬтн]я помЬщешя остаются необитаемыми. 
To-же OTcyTCTBie даже самыхъ элементарныхъ требованШ личной гипены: „бЬлье 
меняется рЬдко, черезъ 3 — 4 недЬли “ и т. под.

Бол'Ье подробное описаше жилищъ мы встрЬчаемъ въ санитарномъ обслЬдо- 
ванш деревень: Яфановской, Игнашевской и Дощенникова произведенномъ сани- 
тарно-эпидемическимъ врачомъ С. Ф. Галюномъ въ Спасской вол. Тотемскаго 
уЬзда во время эпидемш сыпного тифа въ 1904 году.

„Деревня Яфановская, пишетъ врачь С. Ф. Галюнъ, обратила на себя вни- 
машо по своей бЬдности и крайне некультурнымъ и антисанитарнымъ услов1ямъ 
жизни ея населешя... Зажиточныхъ дворовъ въ д. Яфоновской изъ 2 4 — 6 дво- 
ровъ, перебивающихся— 2,бЬдныхъ— 5, нищихъ— 2 двора и 9 дворовъ сред H ie... 
По помЬщенш и обстановкЬ жилищъ, можно сказать, что житье обывателя д. Яфа
новской скудное и жалкое...

Такъ, отношеше свЬтовой поверхности къ площади поля въ зимовкахъ ко
леблется въ предЬлахъ 7 i3— 7б2*

Относительная свЬтовая площадь очень мала, почти вездЬ много ниже нормы, 
а въ нЪкоторыхъ избахъ свЬта настолько недостаточно, что изба кажется полу
темной. И чЪмъ меньше относительная свЬтовая площадь избы, тЪмъ больше 
въ ней обитателей.

Въ болыпинствЪ зимовокъ объемъ воздуха на каждаго взрослаго меньше 
1, 5 к. саж. Почти тагая же услов1я жилищъ наблюдаются и въ другихъ обслЬ- 
дованныхъ селешяхъ Спасской вол.— Игнашевской и ДощенниковЬ.

Вотъ и всЬ данныя по вопросу гипены жилищъ, играющихъ видную роль 
въ этюлогш сыпного тифа въ наичаще поражаемыхъ селешяхъ Вологодской губершй. 
Выть можетъ, въ другихъ уЬздахъ губершй, наименЬе поражаемыхъ сыпнымъ 
тифомъ существу ютъ друпя услов1я жизни насел ешя, но сказать это трудно за 
неимЬтемъ какихъ бы то нибыло указанШ на этотъ счетъ.

Почти изъ всЬхъ выше приведеннныхъ небольшихъ выдержекъ изъ отче
товъ санитарно-эпидемическаго персонала Губернскаго Земства можно сдЬлать 
одинъ выводъ: сыпной тифъ Вологодской губернт, по крайней мЬрЬ, въ ея наи- 
болЬе поражаемыхъ уЬздахъ въ общемъ не есть болЬзнь нищеты и бЬдности, 
это болЬзнь— невЬжества, болЬзнь крайне неблагопр1ятныхъ санитарныхъ условШ 
жизни населешя. И въ самомъ дЬлЬ, даже изъ тЬхъ немногочисленныхъ данныхъ 
санитар но экономическихъ изслЬдован!й жизни населешя въ поражаемыхъ сыпнымъ 
тифомъ деревняхъ мы встрЬчаемся съ почти полнымъ отсукятаемъ даже самыхъ 
элементарныхъ гипеническихъ знашй среди населен1я, Личная гипена и гипена 
жилищъ заставляють желать очень многого. А въ то же время, сказать что либо 
о тяжелыхъ экономическихъ услов1яхъ жизни крестьянъ здЬсь не придется, развЬ 
только въ описанныхъ врачемъ Галюномъ 3-хъ селен1яхъ Спасской волости То- 
темскаго уЬзда.



—  25  —

За последнее время въ эппдемюлогш сыпного тифа, какъ и возврат- 
наго, все более и более отводится места вл1янно кровь сосущихъ парази- 
товъ, какъ переносчиковъ пока еще неизвестнаго для сыпного тифа инфек- 
шоннаго начала. Последними наблюдешями сыпного тифа въ Тунисе ШсоПе 
и его сотрудниками эпидемюлогически и экспериментально установлена роль 
платяныхъ вшей, а также и блохъ въ передаче инфекщи сыпного тифа.
Въ опытахъ съ обезьянами (шимпанзе, Macacus sinicus, М. rhesus, М. cynomo- 
logus М. inuus и обезьяны Новаго Света ftteles ‘ vellerosus). Nicolle и его со
трудниками было доказано заражеше обезьянъ укусами вшей, накорм- 
ленныхъ кровью другихъ обезьянъ или людей, больныхъ сыпнымъ ти-
фомъ. У обезьянъ, после известнаго инкубацюннаго перюда, продолжи
тельностью чаще отъ 5 — 8 дней, наблюдалась потеря аппетита, покрас-
неш е слизистыхъ оболочекъ глазъ, иногда даже и сыпь. Более же по-
стояннымъ симптомомъ была лихорадка, причемъ t° держалось 8 — 10 дней, 
съ критическимъ падешемъ. Платяныя вши, по наблюдешямъ Nicolle и его 
еотрудниковъ, какъ оказывается, являются не простыми носителями зараз- 
наго начала сыпного тифа, а, такъ сказать, настоящими «хозяевами», въ 
организме которыхъ неизвестный возбудитель сыпного тифа проделываете 
дальнейший циклъ своего развиия, доказательствомъ чего служите то об
стоятельство, что вошь передаете инфекщю только по прошествш извест
наго промежутка времени— черезъ б— 7 дней после сосашя крови больного. 
(Ch. Nicolle. Recherches experimentaks sur le tiphus e^antematique. ftnnales de 
l’)nst. Pasteur № 4 1910). Въ совместной работе Ch. Nicoiies, ft. Conor и E. 
Conscjl „Recherches e^perimentales sur le tiphus e^antematique entreprises a l’]nsti- 
tut Pasteur de Tunis pendant I'annee „ 1 9 1 0 “, въ „ftnnales de l’Jnstitut Pasteur" 
№ 1 et 2 1911, указываются также и на роль блохъ въ смысле переноса за
разы сыпного тифа. Причемъ блоха, какъ и вошь, становится переносчикомъ 
инфекщй спустя 5 дней после своего заражешя; заразительность держится 
до 7 дней. Кровь, взятая непосредственно отъ больного, не заразительна.

Перенося научныя данныя о значенш кровь сосущихъ паразитовъ въ 
эппдемюлогш сыпного тифа въ обстановку крестьянскихъ жилищъ, пора- 
жаемыхъ сыпнымъ тифомъ селешй Вологодской губерши, можно сказать сле
дующее: более половины года населеше деревень проводите жизнь въ анти- 
гипеничеслшхъ услов1яхъ, кашя только возможно представить себе въ виде 
житья «въ зимовке», куда въ силу климатическихъ, а отчасти и бытовыхъ 
условШ жизни крестьянъ Вологодской губерши, обитатели деревень заби
раются еще до окончашя полевыхъ работе (съ Покрова) и вплоть до весен- 
нихъ Теплыхъ дней (обычно изъ зимовокъ переходятъ въ летшя помещешя 
на Пасху). При скопленш же обитателей «зимовки» на неболыномъ сравни
тельно пространстве, само собой разумеется, уменьшается и возможность со- 
блюдешя чистоты, увеличивается соприкосновеше и облегчается распростра- 
неше кровь сосущихъ паразитовъ

Можно себе представить, какая масса насекомыхъ сожительствуете съ 
крестьянскими семьями въ зимовке, а, следовательно, какая масса bacillen- 
trager’oBb имеется всегда на лицо въ подобномъ жилище.

Весной, съ переходомъ обитателей зимовокъ въ более гипеническое 
летнее помещение, вполне возможно иредиоложвть, по крайней мере на

4
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первое время, переносъ и инфекцш съ платьемъ, бельемъ и вообще всей 
несложной обстановкой крестьянина въ новое пом'Ьщеше.

Ослабленный за зимнее пребываше въ антигипеническихь услов1яхъ ор- 
ганизмъ еще не въ силахъ бороться съ инфекщей, да къ тому же насту
паешь и время усиленныхъ креетьянскихъ работъ, истощаются зимше за
пасы хлеба и въ апреле— мае месяце мы наблюдаемъ какъ бы даже уси- 
л е т е  забол'Ьватй, не смотря на более благопр1ЯТНыя услов1я жизни. Но 
зашбмъ, съ наступлешемъ теплыхъ дней—времени полевыхъ работъ, когда 
населете большую часть сутокъ начинаешь проводить на воздухе, чаще при
бегаешь и къ обмывашю своего шбла въ видЬ купашй, словомъ, невольно 
становится въ более гипеничесшя услов1я и особенно со сборомъ новаго 
хлеба, приходится отметить и резкое падеше числа заболеванШ сыпнымъ 
тифомъ вплоть до сентября.

Въ заключеше придется сказать несколько словъ и о борьбе съ зараз
ными болезнями вообще и въ частности съ сыпнымъ тифомъ земствами Во
логодской губерши.

Если вообще заразныя болезни въ земской практике являются наи
более тягостными для медицинскаго персонала, то темъ более это придется 
сказать въ отношенш сыпного тифа, уносящаго столько жертвъ и изъ среды 
самого персонала. «Но,— говорить П. Н. Д1атроптовъ въ своемъ сообщены 
«Къ вопросу о борьбе съ эпидемическими болезнями въ земской практике» 
на XVII губернскомъ съездъ членовъ врачебно-санитарныхъ организащй Мо- 
сковскаго земства въ 1910 г.: Въ настоящее время все более и более нам е
чается и путь борьбы съ заразными болезнями, обещаюшдй хотя бы и от
носительный успехъ. Въ основу этой борьбы долженъ быть положенъ тотъ 
неоспоримый фактъ, что главнымъ источникомъ заразы является человече- 
скШ организмъ, заключающей въ себе заразу. Заразный больной долженъ 
вызывать двоякую заботу: его нужно обезпечить правильнымъ лечешемъ и 
уходомъ и отъ него нужно обезопасить окружающихъ.

И чемъ хуже обстановка, чемъ некультурнее населете, ш6мъ настоя
тельнее выступаешь исполнеше этихъ требованШ».

Въ борьбе съ заразными болезнями и темъ более съ высокой степени 
контапознымъ сыпнымъ тифомъ, сама жизнь указываетъ на необходимость 
изоляцш заразнаго больного. И это жизненное требоваше находить себе под- 
тверждеше и въ научныхъ указатяхъ. Параллельно съ приближешемъ къ 
населенда медицинской помощи должна развиваться и изоляция заразныхъ 
больныхъ изъ пхъ обстановки въ лечебныя учреждешя. Борьба съ заразными 
болезнями должна явиться, такимъ образомъ, деломъ участковой медицины, 
развиваться вместе съ нею; она не должна выделяться въ особую отрасль 
земсксй медицины. Она обещаешь успехъ только при широкомъ развитш 
участковой медицины, при условш, когда земсюя больницы будутъ въ со- 
стоянш обслуживать населете въ смысле изоляцш въ нихъ заразныхъ 
больныхъ.

Какимъ же образомъ удовлетворяются эти треоовашя науки и жизни—  
изолящя заразныхъ больныхъ въ Вологодской губернш? По даннымъ уезд- 
ныхъ земскнхъ управъ и делегатскихъ докладовъ V l l -му съезду врачей Во



логодской губернш дЬло обслуживашя коечной помощью обращающаяся на
селешя въ губернш обстоять такъ:

Въ 1901 году общее число коекъ въ губершй (безъ губернской боль
ницы и Кувшиновской псих1атрической лечебницы) было 856, изъ нихъ для 
заразныхъ больныхъ 188 (21 ,8). Къ 1911 году на 1202 общихъ койки за- 
разныхъ приходилось 263 (21,8). За 10 лЬтъ %  отношешя заразныхъ коекъ 
остается одинъ и тотъ же.

Получается впечатлЬше значительной отсталости роста общаго числа 
коекъ сравнительно съ заразными, И это обстоятельство возможно объяснить 
такимъ образомъ: въ 1903 году Вологодскимъ Губернскимъ Земскимъ Собра- 
шемъ были утверждены такъ называемый «Основашя учасмя Губернскаго 
Земства въ борьбе съ эпидем1ями», где въ § 5 говорится: «Въ виду суще
ственная значешя для успешности и правильной постановки всей борьбы 
съ эпидемическими болезнями постоянныхъ заразныхъ бараковъ при больни- 
цахъ и участковыхъ лечебницахъ Губернское Земство приходить на помощь 
уЬзднымъ земствамъ въ устройстве такихъ бараковъ выдачею безвозврат- 
ныхъ пособШ въ размере не более половины стоимости предполагаемая къ 
ностройкЬ барака. Вопросъ о пособш въ каждомъ отдЬльномъ случае ре
шается Губернскимъ Земскимъ Собрашемъ по ходатайству у езд н а я  собрашя 
въ зависимости отъ состояшя средствъ Губернскаго Земства и съ соблюде- 
шемъ очереди уЬздовъ. При ходатайстве о пособш уездными земствами дол- 
женъ быть представленъ планъ и смета на постройку барака. Представлен
ный планъ подлежитъ предварительному разсмотрЬшю въ Губернскомъ Са- 
нитарномъ Совете и въ случае надобности долженъ быть измЬненъ согласно 
его указашямъ. Устраиваемые съ noco6ieMb отъ Губернскаго Земства зараз
ные бараки должны состоять изъ отдельная здашя и быть не менее, чемъ  
на 5 кроватей и не более, чемъ на 15 кроватей».

И съ 1903 года уездныя земства, воспользовавшись безвозвратнымъ 
пособ1емъ Губернскаго Земства, приступаютъ къ усиленному строительству 
заразныхъ бараковъ при существующихъ участковыхъ лечебницахъ, въ то 
время, какъ съ открыНемъ новыхъ врачебныхъ участковъ дЬло идетъ очень 
медленно.

И, такимъ образомъ, обезпечивая обращающееся къ медицинской помощи 
населеше постройкой изоляторовъ для заразныхъ больныхъ при существую
щихъ уже лечебницахъ, уездныя земства въ то же время еще далеки отъ 
приближешя къ населешю ращональной врачебной помощи вообще и въ гу
бернш 1 продолжаетъ еще существовать самостоятельный фельдшеризмъ, что 
видно и изъ представленная выше преобладашя числа больныхъ, принятыхъ 
фельдшерами сравнительно съ врачебными.

Но какъ бы ни было важно въ деле борьбы съ сыпнымъ тифомъ въ 
деревне изолироваше первыхъ случаевъ заболеванШ, приходится указать 
также и на другую сторону дела— дезинфекщю зараженныхъ жилищъ. И 
здесь, пожалуй, еще более приходится считаться врачу съ сощально-эконо- 
мичеекими услов1ями жизни деревни, темнотой и некультурностью ея насе
лешя и т. под. неблагопр1ятными факторами. Что можно сказать о дезин- 
фекцш въ деревне? при ея услов1яхъ жизни, понимая, конечно, слово «де- 
зинфекщя» въ его истинно-научномъ смысле?
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Но, въ дЬлЬ борьбы съ сыпнымъ тифомъ выступаетъ и другое, не ме- 
нЬе важное обртоятельство — дезинфекцш жилищъ— это борьба съ предпола
гаемыми переносчиками заразы— кровь сосущими насЬкомыми дезинсекщя. 
И если, по мнЬнда Н. Ф. Гамал-fcn, въ отношеши сощально-экономпческнхъ 
условШ быта деревни требуются мЬрощняня, лежашдя внЬ комнетенцш врача- 
гипениста, то устранеше насЬкомыхъ, какъ передатчиковъ заразы изъ оча- 
говъ инфекдш, въ его рукахъ. Въ этомъ случай нелишнимъ будетъ привести 
примЬръ борьбы съ возвратнымъ тифомъ путемъ массовой дезинфекцш, пред
принятый въ Екатеринбургскомъ уЬздЬ Пермской губершй врачемъ А. И. 
Смородинцевымъ. Въ основу такой дезинсекцш было положено губительное 
дЬйств1е на домашнихъ насЬкомыхъ сЬрнистаго антдрида, образующагося 
при сжиганш сЬры, причемъ сЬра бралась по разсчету 400  граммъ на I куб. 
сажень воздушнаго пространства избы.

Такимъ путемъ было подвергнуто дезинсекцш 2000  жилыхъ помЬще- 
Hifi. По провЬркЬ черезъ 2 у 2 месяца послЬ выкуривашя домовъ сЬрой въ 
дер. ОгневЬ оказалось, что изъ 1209 человЬкъ, не болЬвшихъ возвратнымъ 
тифомъ въ 492  зараженныхъ и подвергнутыхъ дезинфекцш домахъ забодЬли 
66 человЬкъ (4 ,5% ), тогда какъ изъ 862 человЬкъ изъ 208 незараженныхъ 
и не подвергнутыхъ дезинсекцш домовъ— 92 человека (10% ). Кривая воз- 
вратнаго тифа въ дер. Огнев’Ь, достпгнувъ ma^imum’a своего развиня въ т л Ь  
(2 0 5  заболЬванШ), послЬ дезинсекцш рЬзко падаетъ до 37 заболЬванШ въ 
сентябрь. Въ то же время кривая заболЬваемости въ другихъ не выкурен- 
ныхъ селешяхъ идетъ прогрессивно на повышеше вплоть до октября- ноября 
мЬсяцевъ. Эффектъ дезинсекцш получался полнЬе, если одновременно хо
зяева подвергали кипячению въ горячемъ щелокЬ свое грязное бЬлье.

Заканчивая обзоръ развиня и распространешя сыпного тифа въ Воло
годской губернш, придется признать слЬдукнщя положешя:

1. Въ интересахъ правильной постановки борьбы съ сыпнымъ тифомъ, 
какъ и съ инфекщонными заболЬвашями вообще, нужны не такля палл{а- 
тивныя мЬры, какъ посылка на мЬста уже развившейся эпидемш эппдемн- 
ческихъ отрядовъ. а болЬе широкое развине стащонарнаго лечешя инфек- 
щонныхъ больныхъ при участковыхъ лечебницахъ А отсюда, само собой 
разумЬется, и широкая сЬть врачебныхъ участковъ съ нормальнымъ ра- 
д1усомъ.

А затЬмъ, насколько возможно, широкое ознакомлеше населешя хотя бы 
съ элементарными требовашями гипены— его гипеническое воспиташе, ко
торое будетъ тЬмъ доступнЬе для населешя, чЬмъ оно грамотнЬе.
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Ц'Ьль моей настоящей работы— проследить появлеше и развитее воз- 
вратнаго тифа въ Вологодской губернш и темъ самымъ указать санитарной 
организацш т е  уезды, волости и селешя, въ которыхъ появлялось наибольшее 
количество заболеванШ. Но прежде, чемъ давать статистичесшя сведеш я  
относительно распределешя тифа въ Вологодской губернш,— считаю не лиш- 
нимъ предпослать изложенш несколько словъ объ этюлогш и эпидемюлогш 
этой болезни.

Появлеше возвратнаго тифа въ Россш относятъ къ 30-мъ годамъ прош
лаго столеНя.

Poccifl— одна изъ немногихъ странъ, где возвратный тифъ продолжаешь 
еще носить эпидемичесшй характеръ. Въ 1873 году Obermeier-'омъ былъ от
крыть въ крови возбудитель возвратнаго тифа.

Въ теченш последнихъ летъ появился целый рядъ работъ, посвящен- 
ныхъ выяснение темныхъ сторонъ эпидемюлогш этой болезни. Въ развитш  
возвратнаго тифа, по всемъ наблюдешямъ, играешь не маловажную роль 
скученность населетя и, какъ непременное последств!е ея— грязь, недоста
точное питаше, большой физичесшй грудъ, постоянное нервное напряж ете  
и т. под. Трудно съ т о ч н о с т ь ю  определить, какая степень вл1яшя принадле
жишь каждому изъ этихъ факторовъ, такъ какъ часто следств1е неминуемо 
сопровождаешь причину. Такимъ образомъ тифъ еще более, чемъ холера, за
служиваешь назваше „пролетарской" болезни. После открътя Obermeier'oMb 
спириллъ тифа не мало трудовъ было положено на открьгие передатчиковъ 
п способовъ передачи спирохетъ. После многихъ, безплодныхъ поисковъ на
конецъ клиническими и микроскопическими работами было съ точностью 
установлено, что спириллы возвратной горячки являются паразитами обли
гатными и способны лишь на самое короткое время жить вне живого ор
ганизма.

Вследств1е такого вывода стали думать, что передача заразы отъ боль
ного къ здоровому происходить благодаря живому посреднику. Трудами 
Dutton’a, Todda и R. Koch’a, работавшими надъ выяснешемъ эпидемюлогш 
африканскаго возвратнаго тифа, было установлено, что передатчиками заразы 
является особый видь клещей— Ordithodorus mubata,— который обладаешь спо
собностью после сосашя крови больныхъ гесигтепГомъ сохранять въ теченш  
долгаго времени спириллъ въ своемъ организме и передавать такимъ обра
зомъ заразу целому ряду лицъ. Manteufel, работавппй много по вопросу о 
возвратномъ тифе, благодаря своимъ опытамъ надъ заражешемъ крысъ ти
фомъ, убедился, что подобное заражеше едоровыхъ крысъ больными проис
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ходить только въ присутствии вшей. Что касается опытовъ Manteufel’n съ 
другими паразитами крысъ, то изъ 9-ти его опытовъ съ блохами положи
тельный результата получился лишь въ одномъ случай.

Заражеше можета произойти или черезъ кожу, именно при раздавли- 
ванш вшей, или же, чаще, при сосанш вшами крови крысы. Proovaczek въ 
своихъ изследовашяхъ надъ вшами установилъ, что последшя при сосанш 
крови им'Ьюта обыкновеше выделять въ месте укуса некоторую часть со- 
держимаго желудка и такимъ образомъ Proovaczek пришелъ къ выводу, что 
вошь передаета заразу здоровому животному во время акта сосашя его крови. 
Все, что до сихъ поръ говорилось о паразитахъ крысъ, применимо и къ па- 
разитамъ человека, такъ какъ посл’Ьдше отъ первыхъ почти что нич'Ьмъ не 
отличаются. Такой авторитета, какъ Manteufel, категорически заявляетъ, что 
pediculi играюта въ распространен^ возвратнаго тифа у людей такую же роль, 
какую въ опытахъ надъ крысами Haemotopinii.

Вопросъ, передаета ли и клопъ возвратный тифъ, до сихъ поръ остается 
спорнымъ.

Многими авторами высказывается отрицательный взглядъ на это, т е. 
что клопы, всл1здств]‘е устройства своего сосательнаго аппарата, не въ со- 
стоянш передать черезъ укусъ и сосаше заразы возвратнаго тифа (Schellack , 
Рабиновичъ, Cristy). Manteufel для выяснешя этого вопроса производилъ опыты 
надъ крысами. Шесть клоповъ, раздавленныхъ на коже крысы, черезъ 24 часа 
после сосашя зараженной крови,— передали заразу. Точно также спорнымъ 
и неразработаннымъ является вопросъ о возможности переноса возвратнаго 
тифа черезъ укусъ комара. Просматривая ходъ заболеваний возвратнымъ ти- 
фомъ въ Екатеринбургскомъ уезде  Пермской губернш за 1910 годъ, я не могъ 
не обратить своего внимашя, что наиболышй °/о заболеваемости приходится 
на летше месяцы: апрель, май, iioHb. Точно также изъ статистики заболе- 
ван1й возвратнымъ тифомъ въ Вологодской губернш видно (см. таблицу № 4), 
что и здесь наибольшее число заболФвшихъ приходится на летше месяцы 
разве лишь съ небольшпмъ исключешемъ. Изъ совпадешя перваго появлешя 
комаровъ съ обострешемъ эпидемш можно сделать предположение, не яв
ляется ли комаръ, этота передатчикъ малярш, также и носителемъ заразы 
возвратнаго тифа, темъ более, что, по строешю сосущаго кровь хоботка, ко
маръ ничемъ не отличается отъ признанныхъ и доказанныхъ передатчиковъ 
тифа— вши, блохи.

Къ сожалешно, это лишь одни предположения безъ доказательствъ и для 
выяснешя роли комаровъ въ этюлогш возвратнаго тифа необходимо экспери
ментальное изследоваше.

Въ городахъ, наоборотъ, наиболышй °/о заболевашй приходится на м е
сяцы зимше, въ летше же месяцы всегда замечается ослаблеше эпидемии, 
что и понятно: здесь главную роль въ распространен^ заразы играюта

Интересуясь лпчно вопросомъ о способахъ передачи возвратнаго тифа, я въ тёченш ггЬсколь- 
кихъ л'Ьтъ подрядъ им'Ьлъ возможность наблюдать за появлешемъ случаевъ возвратнаго тифа въ 
деревняхъ; какъ мои наблюдешя показали— наибольшее число больныхъ приходится на л4тн1е м е 
сяцы, ко времени появлен1я комаровъ, что совпадаетъ съ началомъ полевыхъ работъ. Въ Н908 году  
я жилъ съ конца марта до  октября въ м'Ъстечк!; N Пенз. г.; врачебный пунктъ находился за 8 — 9 вер., 
и крестьяне обращались за первой помощью всегда ко мн"Ь. В ъ апрИ;л1; появился первый случай тифа, 
черезъ двЬ нед'Ьли нисколько случаевъ сразу. Какъ разъ увеличеше больныхъ совпало съ появлен1емъ
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услов1я жизни бЬднЬйшаго населешя въ ночлежныхъ домахъ, постоялыхъ 
дворахъ и т. под. съ ихъ скученностью, грязью и массой паразитирующихъ 
насЬкомыхъ. Такъ напримЬръ въ ПетербургЬ въ эпидемш 1895— 1896 г.г. 
всего заболЬвшихъ гесиггеш’омъ было зарегистрировано 3399 человЬкъ; изъ 
этого числа бездомниковъ было 1776 челов’Ькъ; эти причины развиия воз
вратнаго тифа оказались признанными для всЬхъ болынихъ городовъ, наяр. 
Скворцовымъ для Москвы, ГамалЬей для Харькова, Рабиновичемъ для Клева 
и т. д. Изъ статистики заболЬвашй возвратнымъ тифомъ въ ПетербургЬ за 
послЬдшя 30 лЬтъ мы видимъ, что возвратный тифъ тамъ появляется еже
годно, ставши эпидемическимъ. Изъ сравнешя нижеприведенной таблицы за- 
болЬваемости возвратнымъ тифомъ по годамъ въ ПетербургЬ и Вологод
ской губернш не трудно замЬтить связь съ усилешемъ и ослаблешемъ забо
лЬвашй въ этихъ двухъ мЬстахъ:

Петерб. Вол. г. Петерб. Вол. г. Петерб. Вологда
1902 г. 4 сл. 1 сл. 1905 г. 1144 сл. 33 сл. 1908 г. 7896 сл. 676
1903 г. 581 „ 4 „ 1906 г. 1413 .  119 „ 1909 г. 729*) „ 245
1904г. 1105 „ 2 „ 1907 г. 660  „ 4 „

Наибольшее количество заболЬвашй какъ въ ПетербургЬ, такъ и въ
Вологодской губ. иадаетъ на 1908 годъ**). ВсЬ это ясно говорить за то, что 
усилеше эн идем i и въ ПетербургЬ не прошло безслЬдно для другихъ ближай- 
шихъ къ нему губершй и въ частности для Вологодской. Достаточно вспом
нить и прослЬдить ходъ нашей общественной жизни за послЬднее десяти- 
лЬИе, чтобы понять столь сильно обострившуюся эпидемж) въ ПетербургЬ 
въ 1908 году. Начавнпеся съ 1904  года и все увеличивающееся забастовки—  
не мало способствовали умноженш числа безработныхъ, увеличенш числа 
постоянныхъ посЬтителей ночлежныхъ домовъ, „угловъ“ и коморокъ. Hpio- 
становилпсь и сократились заводсшя и фабричныя работы, и параллельно 
съ этимъ увеличилась до огромныхъ цыфръ заболЬваемость возвратныхъ ти
фомъ. Масса пришлаго люда, не нашедшая себЬ заработка въ столицЬ, го 
лодная снова возвращалась въ свои деревни, въ свои убоия лачуги, тЬмъ 
самымъ увеличивая и безъ того скученное и голодное населеше деревень.

Приступая къ разбору хода эпидимш возвратнаго тифа въ Вологодской 
губ., къ сажалЬнйо, долженъ сказать, что въ рукахъ моихъ было слишкомъ 
мало матер1ала, чтобы подробно освЬтить вопросъ и хотя бы отчасти выя
снить причины появлешй въ нЬкоторые годы большаго %  заболЬвашй срав
нительно съ заболЬвашями другихъ годовъ. Не имЬя въ своемъ распоряже- 
H in ни какихъ свЬдЬшй о скученности населешя по деревнямъ, о заняНяхъ жите
лей, объ отхожихъ промыслахъ и т. под. мнЬ приходится довольствоваться
комаровъ. Въ бесЬдЬ съ крестьянами я высказалъ имъ меж ду прочимъ предположеш е, что тифъ  
переносится комарами и посовЬтовалъ имъ всячески беречься отъ ихъ укуса; далъ имъ для смазы- 
вашя рукъ и лица гвоздичнаго масла, кромЪ того рекомендовалъ во время отдыха отъ работъ раз
водить костры и т1>мъ окуривать комаровъ ПослЪ того, какъ крестьяне стали принимать указанный 
мною м-Ьры, количество заболЪванш значительно уменьшилось. Все высказанное ещ е разъ подтверж- 
даетъ предположеше д-ра Смородинцева о возможности приноса заразы возвратнаго тифа и ко
марами.

*) Число забол-Ьв. во всей Петербургской губершй, числа заболЬвашй въ Петербург-fe за этотъ  
додъ— не знаю.

**) Изъ числа всЬхъ заболЬвшихъ т. е. 7895, болЬе 1400 чел. было заригистровано ночлежни- 
ковъ, 1238 человЪкъ не могли указать свои адреса, безъ сомшкшя потому что вели кочевой, босяц- 
кш сбразъ жизни.
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одними статистическими данными. Постараюсь дать насколько возможно под
робный свЪд-Ьшя о ходе возвратнаго тифа съ 1902 по 1910 годъ въ Воло
годской губ. и указать те  уезды и волости, месяца и годы, въ кот. появ
лялась или усиливалась эта болезнь. Я  думаю, что здесь уместно будетъ 
привести таблицу, изъ которой было бы видно, какъ распределяется коли
чество населешя по уЪздамъ, и таблицу площади, занимаемой уездами. Къ 
1-му янв. 1903 года все населеше Волог. губ. равнялось 1 ,448 .0 0 0  челов., 
къ 1910  году оно возрасло уже до 1 ,566 .000 . Между уездами площадь, какъ 
видно изъ нижеприведенной таблицы, распределена весьма неравно
мерно, такъ:

УстьсысольскШ у. . . 148,775 кв. в. 101 ,000  жителей
ЯренскШ . „ . . 51 ,005 и п 50 ,000
СольцычегодскШ „ . . 36 ,253 п 128 ,000 )У

НикольскШ „ . . 302 ,401 » п 2 50 ,000
Вельсшй . „ . . 21 ,219 п п 112 ,000 )У

Тотемсшй . „ . . 20 ,488 п п 159 ,000 11

Кадниковсшй. „ . . 15 ,088 п п 200 ,000 ТУ

В.-УстюгскШ . „ . . 14 ,912 п п 157 ,000 п

Вологодсшй . „ . . 6 ,963 п п 181 ,0 0 0 п
Грязовецшй . „ . . 5 ,027 „ п 110,000 11

Въ 1 9 0 2 ,0 3  и 04 годахъ случаевъ возвратнаго тифа почти не наблю-
далось въ Вологодской губернш за исключешемъ весьма редкихъ одинич- 
ныхъ заболевашй. Въ 1905 году эпидем1ей былъ охваченъ одинъ лишь Соль- 
вычегодсшй уездъ, въ следующемъ 1906 году эпидем1я значительно усили
лась и при томъ лишь опять въ томъ же Сольвычегодскомъ уезд е  съ 3 0 -  
до 11 6-ти и въ техъ же волостяхъ, что и въ нредыдущемъ году.

1905 г. 1906 г.
Ляховская вол. . . . . 13 20
Черевковская „ . . . . 12 67
Тимошинская „ . . . . 3 28
Въ 1907 году во всей Вологодской губершй было зарегиетровано всего 

4  случая recurrnt'a, нричемъ въ Сольвычегодскомъ уезде  не было совсемъ 
заболевшихъ этой болезнш.

Въ 1908 году съ января месяца изъ ночлежныхъ и съ постоялыхъ 
дворовъ стали поступать въ больницу Губернскаго Земства больные съ ка’ 
кой то неопределенной формой инфекщонной болезни. Въ марте месяце 
число такихъ больныхъ значительно увеличилось (до 23-хъ) и большая часть 
больныхъ принадлежала къ выселеннымъ изъ Петербурга безработными 
Тогда, произведеннымъ мпкроскопнческимъ изследовашемъ крови такихъ 
больныхъ, было установлено, что больные отрадаютъ возвратнымъ тифомъ. 
Въ Апреле и въ Мае эпидем5я усилилась настолько, что число больныхъ 
доходило до 70 челов. въ сутки. Всего было зарегиетровано въ самомъ го
роде 367 случаевъ. Съ Августа месяца эпидем1я стала стихать въ городе, 
но перебралась въ ближайнне уезды. При взгляде на карту Вологодской 
губершй видимъ, что чемъ ближе отстоять уезды отъ Вологды, тбмъ больше 
было въ нихъ заболевашй, такъ въ самомъ блшкайшемъ, Кадниковскомъ и 
Грязовецкомъ по 30 и 28, въ самыхъ отдаленныхъ— Сольвычегодскомъ, Усть- 
Сыеольскомъ и Устюгскомъ— лишь единичный случай. Изъ этого ясно видно,
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какъ последовательно перебиралась зараза изъ своего очага— Вологды по 
уездамъ. Что зараза перешла изъ Вологды въ уезды, а не наоборотъ, под
тверждается еще темъ, что въ Вологде возвр. тифъ начался съ февраля ме
сяца, въ уездахъ же лишьсъ конца апреля и въ начале мая. Нижеприве
денная таблица показываетъ распределен! е эпидемш по уездамъ, такъ: въ

Вологодскомъ У- • • ..........................................................565
Кадниковскомъ » • • ......................................................... 30
Грязовецкомъ • 1 • • ..........................................................28
Тотемекомъ 5* " ' ..........................................................21
Никольскомъ >5 • ' ..........................................................15
Вельскомъ ..........................................................10
Яренскомъ „ . . ......................................................... 4
Сольвычегод. и " • ......................................................... 2
У. Сысольск. » • • • ..............................................  1
В Устюгскомъ , ,  . • .............................................. 0
Въ 1909-мъ году хотя съ прошлымъ (1908-м ъ ) годомъ эпидем1я зна-

чительно уменьшилась, темъ не менее случаевъ возвратной горячки насчи
тывалось до 245. Въ нижеприведенной таблице уезды расположены по ко
личеству заболеванШ.

1909 годъ.
ВологодскШ у. ......................................................... 63 челов.
Тотемсшй „ ......................................................... 58 О

ВельскШ „ ..........................................................37 » »

КадниковскШ „ . . . . . . 34
Грязовецюй „ ..........................................................23 м
Никольсшй „ ......................................................... 16
ЯренскШ „ ...........................................................................................................8 5?

В. УстюгскШ ,, ......................................................... 4
Сольвычегод. ,, ...........................................................................................................2 »»
У. СысольскШ „ ......................................................... 0 ?>
Лишь къ 1910  году эпидем1я возвратнаго тифа стала затихать, при

нявъ весьма незначительные размеры (36  сл.), оставивъ свои следы только 
въ следующихъ пяти уездахъ:

Тотемекомъ у. . . . . . . . .  18
Вологодскомъ „ 
Никольскомъ ,, 
Яренскомъ ,, 
Вельскомъ „

13
2
2
1

Итакъ, следовательно, самымъ неблагополучнымъ годомъ былъ 1908-ой, 
за нимъ следуетъ 1909 и 1910-ой. Помещенная въ конце д1аграмма иллю- 
стрируетъ сказанное.

Нижеприведенная таблица показываетъ подробный ходъ развития забо- 
левашй возвратнымъ тифомъ по городамъ, уездамъ и волостямъ за послед- 
Hie три года (1908— 1910 г.). Я уже говорилъ, что заболевашя въ 1902, 
1903 и 1904 г г. были единичныя, о годахъ 1905 и 1906-мъ мною было 
сказано выше *).

Забол-Ьвашя въ 1905 и 06 год. были лишь въ одномъ Сольвычегод. у.

5
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Назван1я уВзд. и вол. 1908 1909 1910 Назвашя уВзд и вол. 1908 1909 1910

г. Вологда . . • 367 39 3 Кадниковскж уЪздъ.

Вологодшй уЪздъ. г. Кадниковъ . . . 11 34 —

Болынемургинская . 1 — —
Архангельская . . — 1 — Заднесельская . . 1 — —
Березниковская . . 1 — Замошская . . . 2 — —
Благовещенская . . 7 3 — Кокошиловская . . 2 — —
Богородская . . . 4 — — Михайловская . . 1 — —

Борисовская . . . 2 — — Пелыпемская . . . И — —
Боровецкая . . ■ . 4 -— 1 Троицкая . . . . 1 — —

Братковская . . . 22 6 2
Ватлановская . . . 16 .--- —
Воронцовская . . . — 1 — Всего въ у т д п  . 30 34 —

Кубинская . . . 9 . . . . —
Ломтевская . . . 3 — — Тотемскш уЪздъ.
Марьинская . , . 9 3 1
Несвойская . . . 1 1 1 г. Тотьма . . . . 57 50 15
Нестеровская . . , 15 2 — Бережно-Слободская . — 1 —

Оларевская . . . 1 — — Биряковская . . — 1 —
Попадьинская . . 5 1 — Заборская . . . . 1 — —
Семенковская . . . 17 3 Миньковская . . . — 1 —
Сиземская . . . . .— — 1 МосВевская . . . — 2 1
Спасская . . . . 28 1 — Пятовская . . . . 1 1 —
Турундаевская 29 1 — Харинская . . . 1 — —
Фетиньинская . . 7 1 4 Чучковская . . . - - 2 2
ХрВновская . . . 3 — — Шуйская . . . 1 1— —

Друг. губ. , . . . 6 — —
Друг. уВзд. . . . 9 — —

Всего по уыгьду . 21 58 18

Всего въ угьздп, . 565 63 13

Грязовецкж уЪздъ.
Вельшй уЪздъ.

Авнегская . . . . — 1 — г. Вельскъ . . . 8 19 —
Ведерковская . . . 2 5 — Бестужевская . . — 1 —
Гавр'ильневская . . 12 5 — Верховская . . . 1 — 1
Огарковская . . . 2 4 — Есютинская . . . — 7 —
Панфиливскан . . 1 2 — Кулойско-Покровская — 5 —

Раменская . . . . 4 4 — Никольская . . . — 1 —

Ростиловская . . . — 1 — Ростовская . . . — 3 —
Семеяцевская . . . — 1 — Чушевпце-Покровская — 1 —  '
г. Грязовецъ . . 7 Неизв. волости . . 1

Всего въ угъзд)ь . 28 23 — Всего по уп зд у  . ю 37 1
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Назван1я уЬзд и вол. 1308 1909 1910 Назван1я уЬзд. и вол 1908 1 909? 1910

В елико -У стю ж стй  уЪздъ. 
г. Устюгъ . . . . 1

Гавриловская . . 
Ляховская . . . .

1
3 —

Богоявленская — 3 — Всего по утьзду 2 2 —

Всего по утьзду — 4 — Яренсжй уЪздъ.
Никольскш уЪздъ.

г. Никольскъ 
Байдаровская . . 
Иодболотцая . 
Подосиновская

14
1

3
2
1
3

1

1

г. Яренскъ 
Айкинская . . 
Жешартская . . . 
Софроновская .

Б
1

2

6

2

2

Радюкинская . 
Утмановская , .

--- 1
6 --- Всего въ утьздтъ . 4 8 2

У стьсы со л ьш й  уЪздъ

Шиловская . .
Всего въ утьздтъ . 

Сольвычегодскм уЬздъ.
15 16 2

1 — —

г. Сольвычегодскъ . 1 — — Всего въ утьздтъ . 1 — —

Изъ приведенной таблицы мы видимъ, что по количеству заболЗшанШ 
волости располагаются въ сл^дующемъ порядке:

1903 и 1904 г .г.— единичные случаи забол^вашй.
1905 г. ВологодскШ уЪздъ. Несвойская в. (1).
КадниковскШ уЪздъ. Болыпемургинская (1).
Никольскш уЪздъ. Павинская (1).
Сольвычегодскш уЪздъ. Ляховская (13), Черевковская (12), Тимошин- 

ская (3), Борковская (2).

1906 г. Сольвычегодсжй уЪздъ. Черевковская (67), Тимошинская (28), 
Ляховская (20 ), Ракульская (I).

Яренсжй уЪздъ. Турьинская (1).
Грязовецкш уЪздъ. Ростиловская (2). 
1907 г. Тотемсшй уЪздъ. Заборская в. (1).
1908 г. Вологодскш y t3 f lv  Турундаевская (29 чел.), Спасская (2 8  ч.)* 

Братковская (22 ч.), Семенковекая (17 ч.), Ватлановская (16 ч ), Нестеров- 
ская (15  ч.), Марьинская и Кубенская (по 9 ч.), Фетиньинская и Благове
щенская (по 7 ч.), Попадьинская (5 ч.), Ломтевская и ХрЗзновская (по 3 ч.); 
въ волостяхъ Борисовской, Оларевской и Несвойской единичные случаи.

Грязовецкш у%здъ. Гаврильцевская (12  чел.), Раменская (4 ч.)> Ведер- 
ковская и Огарковская (по 2), Авнегская и Панфиловская по (1).
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Кадниновскй уЬздъ. Пелыпинская (11 ч.), Кокошиловская и Замош- 
ская (по 2 ч .), Больш. Мургинская, Троицкая, Заднесельская и Михайлов
ская (по 1).

Тотемсжй у%ЗДЪ. Появлялись заболева'шя по 1 случаю въ волостяхъ! 
Заборской, Харинской, Шуйской и Пятовской.

Вельсжй уездъ. Верховская (1).
Устюгсжй уЬздъ. Все волости благополучны.
Никольсжй уЬздъ. Байдаровская (1). 
Сольвычегодсжй уездъ. Гавриловская (1).
Яренсжй уездъ. Софроновская (2), Айкинская (1).
Усть Сы сольсш  у'Ьздъ. Вс/Ь волости, за исключешемъ Шиловской, бла

гополучны.
1909 г. Вологодсжй уездъ. Вратковская (6 чел.), Семенковская, Марьин

ская, Благовещенская (по 3), Нестеровская (2), Архангельская, Попадьин- 
ская, Несвойская, Фетиньинская, Воронцовская, Спасская и Турундаев- 
ская (по 1).

Грязовецжй уездъ. Ведерковская, Гаврильцовская (по 5 ч.), Огарков- 
ская, Раменская (по 4), Панфиловская (2), Ростиловская, Авнегская, Семен- 
цовская (по 1).

Кадниковсжй уЬздъ. Въ волостяхъ заболеваний возвратной горячкой 
не было.

Тотемскш уЬздъ. Чучковская, Мосеевская (по 2), Миньковская, Береж
но-Слободская, Пятовская, Биряковская (по 1)

Вельсжй уЬздъ. Есютинская (7), Кул.-Покровская (5), Ростовская (3), 
Бестужевская; Никольская, Чушевицко-Покровская (по 1).

УСТЮГСЖЙ уездъ. Богоявленская (3).
Никольсжй уездъ. Утмановская (6)5 Николаевская, Подосиновская (по 3), 

Байдаровская (2), Родюкинская и Подболотная (по 1).
Сольвычегодсжй уездъ. Ляховская (2).
Яренсжй уездъ. Жешартская (2).
Усть-Сысольсжй уездъ. Возвратный тифъ не появлялся.
1910 г. ВОЛОГОДСЖЙ уездъ. Фетиньинская (4), Вратковская (2), Сизем- 

ская, Марьинская, Несвойская, Боровецкая (по 1).
Грязовецжй уездъ— заболевашй не было.
Сольвычегодсжй, Яренсжй, Устьсысольсжй, Кадниковсжй уезды— тоже 

не было.
Тотемсжй уездъ. Чучковская (2), Мосеевская (1).
Вельсжй уездъ. Верховская (1).
Устюгсжй уездъ— заболевашй не было.
Никольсжй уездъ. Подосиновская (1),
Теперь отмечу волости, поражавппяся за перюдъ 1 9 0 3 — 1910 г.г. по 

несколько разъ:
Волостей, пораженныхъ более 4 *) разъ за этотъ перюдъ нетъ.
*) Числитель— годъ, знаменатель—число случаевъ.
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Изъ пораженныхъ по 4 раза надо отметить:
_  . - а  , 1905 1908 1909 1910 т т  „  .
Вологодскж уЪздъ. (—у, — . “Т. ~т ) Несвойская волость).

1908 1909 1910По 3  раза: Вологодскж уЪздъ. Марьинская (~у, - у ,  -у ) , Братков-
,1908 1909 1910. *  /1908 1909 1910.

ская (-2 2-, - у ,  — ), Фетиньинская — ).
-  . . ж .  тг  /1005 1906 1909.Сольвычегодскж уьздъ. Ляховская (1 5 -, у у , -у ) .
Волости, пораженный по 2  раза'.
_  . 1 / 4 ,  /1908 1909. m  ,1908 1909чВологодскж уЪздъ. Семенковская ( -у , - 3 ), Турундаевская (уу, —  J,

„  „ ,1908 1909. / .  /1908  1909. „  /1903 1908. т тБлаговещенская (— , -у ) ,  Спасская (у у , _ г). Березниковская (— , -у ) ,  Не-
,1908 1909. i -г /1908 1909. „  ,1908 1910.строевская (уу, — ), Попадьинская (— , -у ) , Боровецкая (— , -у).

_  . . .  „ V  /1008  1909. -г, /1906  1909. —Грязовецкж уъздъ. Панфиловская у -j, Ростиловская (—  и — ), 1ав-
,1908 1909. -г. /1908 1909 . т.  /1908 1909 . / .рильцевская (уу и - у ) ,  Раменская ( - у  и - у ) ,  Ведерковская ( у -  и — J, Огар-

/1908  1909.ковская ( —  и — ).
Тотемскж уЪздъ. Заборская ('-у  и -у), Чучковская ( у  и у ) ,  МосЗзев-

/1909 1910, и -  ,1908 1909.ская ( у  и у), Пятовская (у и- у ) .
Кадниковсюй уЪздъ. Болыпемургинская в. ( ^ 5  и ^ ) .

Вельскж уЪздъ. Верховская и у -) .
Нинольскж уЪздъ Байдаровская в. (^у и уг), Подосиновская в. ( y f  и ^у).
Чтобы иметь представлеше о томъ, какъ широко эпидем1я охватывала 

волости и уезды, Приведу здесь таблицу, показывающую количество пора
женныхъ селешй по годамъ.

Таблица №  2-й.
i

1905 1906
1 j

1907 1908,1909 1910
В о л о г о д с к ) й  у Ъ з д ъ .

Архангельская . . . . . 1
Березниковская , __ --- 1 __ ---
Благовещенская . . . . . --- --- --- 2 3 ---
Богородская . . . . . . --- --- --- 3 --- ---
Борисовская . . . . . . __ --- __ 1 __
Боровецкая . . . . . . _ --- __ 3 __ 1
Братковская . . . . . . __ _ 13 3 2
Ватлановская . . . . . . --- __ - 9 _ .--
Воронцовская . . . . . . __ --- __ __ 1 _
Кубинская . . . . . . --- --- .— 2 __
Ломтевская . . . . . . __ __ —— 2 1 __
Марьинская . . . . . . __ __ 6 3 1
Несвойская . . . . . . 1 --- _ 1 1 1
Нестеровская . . . . . . --- _ --- 7 2 __
Оларевская . . . . . . --- _ _ 1 --- _
Попадьинская . . . . . . --- _ __ 4 1 —
Семенковская . . . . . . --- -- --- 9 3 ---
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1 9 0 5 1 9 0 6 1907 1908 1909 1910

Сиземская . . . . . 1
Спасская . . . . . . — — 9 — —

Турундаевская . . . . . — — — 12 — —
Фетиньинская . . . . . — — — 3 I 1
Xр^новская . . . . . . — — — 3 — —

Итого 1 — — 91 2 0 7

ГрязовецкШ уЬздъ.

Авнегская . . . . . . __ __ __ 1
Ведерковская . . . . . . — — 1 2 —
Гаврильцевская . . . . . — — — 7 3 —
Огарковская . . . . . . — — — 2 3 —
Панфиловская . . . . . — — — 1 1 —

Раменская . . . . . . — — — 2 2 —
Ростиловская . . . . . . — 1 — — 1 —
Семенцевская . . . . . . — — — — 1 —

Итого - - 1 — 13 14 —

УстьсысольскШ уЬздъ.

Шиловская . . . . . . — — — 1 —

Итого — — — 1 — —

В.-УстюгскШ уЬздъ.

Богоявленская. . . . . — — — — 1 —

Итого — — — — 1 —

НикольскШ уЬздъ

Байдаровская . . . . . . — — — 1 2 —

Павинская . . . . . . 1 — — — — -
Подболотная . . . . . . — — — — 1 —

Подосиновская . . . . . — — — — 2 1
Рбдюкинская . . . . . . — — — — 1 —
Утмановская . . . . . . — — •— — 1 —

Итого 1 — — 1 7 1
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1905 1906 1 9 0 7 1 9 0 8 1909 1910
Тотемсюй уЬздъ

Бережно-Слободская . . . . __ — --- --- 1 —

Биряковская . . . . . . — — --- --- 1 —
Заборская . . . . . . — — 1 1 — —
Московская . . . . . . — — —

1
2 2

Пятовская . . . . . . — — — 1 —
Харинская . . . . . — — — 1 — —
Чучковская . . . . . . — — — —— 1 2

Итого - — 1 3 6 4

КадниковскШ уЬздъ.

Богородская . . . . . — — — 1 — —
Большемургинская . . . . . — — — 1 — —
Заднесельская . . . . . . — — 1 —
Кокошиловская . . . . . — — 2 — —-
Корбангекая . . . . . . — — — 2 — —
Михайловская . . . . . . — — — 1 — —
Пелынемская . . . . . . — — — 6 — —

Итого — — — 14 — —-

Сольвычегодск!й уЬздъ.

Гавриловская . . . . . . — — — 1 — —
Борковская . . . . . . 1 — — — —
Ляховская . . . . . . 6 12 — — 1 —
Ракульекая . . . . . . — — 1 — — —
Тимошинская . . . . . . 1 7 — — —
Черевковская . . . . . . 5 25 — — — —

Итого 13 44 1 1 1 —

ЯренекШ уЬздъ.

Лйкинская . . . . . . __ __ _ 1 _
Жешартская . . . . . . __ — — 1 .—
Сафроновская . . . . . . — — — 2 — —

Туринская . . . . . . — — — 1 — —

Итого — — 4 1 —

Назоьу теиерь селешя, подверпшяся энидемш возвратнаго тифа бол^е 
одного раза за разбираемый мною перюдъ:
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Сольвычегодсмй уЪздъ. (Ляховской вол.) д. Лукьинская (1905 , 1906 г.), 
д. Гурьевская (1 9 0 5 , 1906 г.), д. Исаковская (1905, 1906); (Черевковская в.) 
д. Труфановская (1905 , 1906 г.), д. Дмрщпевская (1905 , 1906 г.), с. Новое 
Займище (1905, 1906 г.), д. Филишовская (1 9 0 5 , 1906 г.); (Братковской в.) 
Вологодскаго уезда с. Ерем-Ьево (1908 , 1909 г.).

Изъ статистики заболевашй видно, что самая большая цифра заболе
вашй падаетъ на города:

Таблица М  3-й.

1902 1903 1904 1905 1906 1907 1908 1909 1910

У. Сысольскъ о о О
Яренскъ . >=3

3 — — ►=2
2

ч
а 2 1 6 2

Вологда . 2 — О ■О — 367 39 3
Грязовецъ. Ф — — Ф ф — 7 — —
Кадниковъ К — — Ш щ — 11 34
Тотьма — 1 ад» за 1 17 50 15
Вельскъ а _____ ____ а а — 8 19 _
Устюгъ св

СО 1 — св
а

св
а — — 1 ---

Никольскъ. АЦ — — -fO — 14 3 1
Лальскъ . 1=3

О — — t=5
о о — — — -

Сольвычегодскъ. о — 1 >о >о — 1 — —
Красноборскъ « св

со --- — св
со !

i

03 

m 1
т,_' --- --- ---

Следовательно, самымъ неблагополучнымъ городомъ является Вологда 
(съ 1 9 0 2 — 1910 г. 411 случаевъ). За нимъ идетъ гор. Тотьма— 84 случая; 
самыми же благополучными городами— Красноборскъ, Лальскъ, Усть-Сы- 
сольскъ, Сольвычегодскъ и В.-Устюгъ.

Интересно отметить тотъ фактъ, что наиболышй °/о заболеваемости воз- 
вратнымъ тифомъ въ Вологодской губернш приходится на вееенше и летше 
месяцы, въ подтверждеше чего привожу таблицу.

Таблица М  4-й.

JQ
JQ
Ч А [0 О.
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>>
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\ о
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X

ВологодскШ уездъ.
X

К
О

е
л

2
с

< 2 2 9, < и О X

1905 г. 1 _ _ _ .

1906 г. — -------- -------

1907 г. -------- — — -------- — — ------- —

1908 г. ------- 1 20 108 191 99 70 21 8 27 15 5
1909 г. 6 3 2 7 3 7 8 8 10 4 4 1
1910 г. --- 1 3 2 2 4 " ’ --- 1
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НикольскШ уЬздъ.

Ян
ва

рь
.

Ф
ев

ра
ль

.

1 М
ар

гь
. ЛЧ

о.
в<

« Всв2
i
J

ji
J Ав

гу
ст

ь.

Се
нт

яб
рь

.

Ок
тя

бр
ь.

Но
яб

рь
.

[Д
ек

аб
рь

.

1905 г. ------- --------- 1
1906 г. ---------

1907 г.
1908 г. ------- --------- --------- — 4 3 1 1 ------- 6 --------- —

1909 г. 1 3 4 4 2 1 I
1910 г. --------- — — — 2 — --------- --------- - --------- _ _ —

ВельскШ у-Ьздъ.
1905 г.
1906 г.
1907 г. --------

1908 г. --------- — --------- 1 6 1 2 ------- ------- --------- --------- —

1909 г. 2 15 6 б 2 7 —
1910 г. — --------- --------- — 1 — — --------- -------- --------- ------- —

ЯренекШ у1>здъ.
1905 г.
1906 г. — — --------- — — 1 — --------- ------- --------- --------- —

1907 г. — --------- -------- — — — — --------- --------- 2 ------- —

1908 г. — 1 1 2
1909 г. 2 1 5 --- : — — — --- ---- — --- —
1910 г. — --- -------- 2 — — — --------- --------- — --------- ---------

ГрязовецкШ  уЬздъ.
1905 г. — --------- -------- — — -  - — --- --- — -------- --------

1906 г. — --------- 1 1 — — — --------- ------- — -------- ---------

1907 г.
1908 г. --------- 1 5 6 9 1 1 5 — --------- ---------

1909 г. 4 2 1 3 6 0 5 --- — 1 1 --------

1910 г. —

СольвычегодскШ  уЪздъ.
1905 г. 2 1 5
1906 г. 25 33 47 6 — — — 3 2 ---- ---
1907 г. — — --- — — — — — --- ---------

1908 г. — 1 1 — --------- --------

1909 г. — — -------- 2 . — — ------- — — — --------- --------

1910 г. — _____ ------ - _____ — _____ _____ — — _____ _____ -------

КадниковскШ  уЬ здъ .
1905 г. — --- — --- — — --- — 1 — — —
1906 г. — -------- --- -------- — — t— — — _ _
1907 г. —

1908 г. — О
id -------- --------- 5 5 18 — — — -------- --------

1909 — 1 30 1 2 — — — — — — —

1910 г.

6
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Л
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j  t  i b-uMkUJiiiiwnm у ьод ь

1905 г. __
1906 г.
1907 г. — ---
1908 г. 1 ---
1909 г.
1910 г. —

УстюгскШ уездъ.

1905
1906

г.
г.

1907 г. — -- —
1908 г.. — —
1909 г. 3 --- — 1 — — — — — *— —
1911 г ‘ ' ■ --- -- " 1 ■ —— ---

Изъ приведенной таблицы явствуетъ, что месяцы по количеству забо- 
л&вашй располагаются въ следу ющемъ порядке:

BeceHHie и летше

май . . 252
апрель . . 149
ш нь . . 137

j мартъ . 120
[ шль . . . 107

Осенше и зимше

февраль . 
октябрь . 
январь . 

{ августъ . 
декабрь . 
сентябрь 
ноябрь .

63
46
44
37
30
28
21

Заканчивая свои статистичесше выводы, нахожу уместнымъ сказать 
вкратце о способахъ борьбы и лечешя возвратнаго тифа. Давно уже всеми 
признано, что борьба съ возвратнымъ тифомъ есть борьба съ передатчиками 
спириллъ recurrent’a— со вшами, клопами, блохами и т. под. насекомыми, а 
борьба съ последними тесно связана съ культурностью и благосостояшемъ 
населешя. Помимо широкаго распространения среди жителей городовъ, а въ 
особенности деревень, путемъ чтешя и беседъ въ школахъ и пр. общегипе- 
ническихъ свйдешй о томъ, что самою радикальною мерою для уничтожешя 
носителей заразы должна считаться чистота какъ въ помещешяхъ, такъ и во 
дворахъ и далее въ ихъ окрестиостяхъ, нужн \  еще помощь паселенш въ деле  
уничтожешя паразитов']., какъ во время эпидемш, такъ и въ свободное отъ 
нихъ время. Часто далее при желашп крестьяне не знаютъ, какъ имъ бо
роться съ паразитами, не умеготъ взяться за дело. Большую бы помощь при 
оппде.\пяхъ могли здесь оказать особые отряды истребителей насекомыхъ. 
Вопросъ о томъ, -if.M 'f, и какимъ образомъ лучше уничтожать насекомыхъ 
является еще не решеннымъ. Много въ свое время было предложено «луч- 
пяпхъ» средствъ, но, къ сожалении, лишь немнопя изъ нихъ удовлетворятотъ



вполне своему назначен™. Укажу на некотооыя изъ нихъ, кажупняся мне 
наиболее радикальными и удобоприменимыми, принимая во внимание работу 
въ деревняхъ.

Для дезинсекцш паразитовъ въ помещен!яхъ по моему мяфнш цаилуч- 
шимъ средствомъ нужно считать горячШ водяной паръ. Этотъ способъ от
личается значительной простотой, не требуетъ особыхъ приспособлений; силь
ная струя пара, выходящая изъ узкаго горла цилиндричеекаго самовара, да 
леко проникаетъ въ глубь щедей, сваривая, какъ паразитовъ, такъ и ли
чинки последнихъ. Лучше, если предъ употреблещемъ пара посыпать стены  
и норы короткомъ Витлина, последшй заставляетъ выйти клоповъ изъ са
мыхъ скрытыхъ месть, где напр, неудобно применение пара. Существует!, 
много другихъ средствъ, но все они, кажется мне, трудно применимы въ 
виду ихт, дороговизны или какихъ либо другихъ недостатковъ,

Жидкость Малинина —  дорога; обкуриваше помещений серой, такъ Го
рячо рекомендованное врачемъ Смородинцевымъ, мало достигаетъ успеха 
при истребленш вшей, т. к. при этомъ способе последшя не умираютъ, но 
ли ш ь обмираютъ. Дезинсекщя формалиномъ— признана совершено- мерой не
надежной; истреблеше пламенемъ горелки— опасно въ пожарномъ отношеши, 
портить стены и мебель; газомъ Клайтона— высокая стоимость аппарата.

Для дезинсекцш белья и платья существуютъ также не мало способовъ. 
Изъ всехъ нихъ едва-ли не единственное, что можно рекомендовать въ кре
стьянской избе— это вымораживаше и вывариваше белья. Но первый спо
собъ не годенъ летомъ, второй не применимъ къ верхней одежде Къ со
жалей™  все же это единственный и наиболее удобный способъ Имея въ 
виду исключительно сельское населеше, я обхожу молчашемъ всевозможпыя 
дезинфецируюпця камеры, сушильные шкафы и. т. под. приспоеобден1я, при
меняемый въ городахъ для ночлежныхъ домовъ, тюремъ, больницъ, могу 
лишь пожелать устройства таковыхъ хотя бы при врачебныхъ пуыктахъ.

Теперь остается мне сказать несколько словъ объ истребленш парази- 
товь на человеческомъ теле, но въ виду того, что платяная вошь не жи- 
ветъ на немъ, все лишь сводится къ уничтожен™ нлащицъ и головныхъ 
вшей. Первое отлично достигается примёнешемъ ol. Lavandoli, противъ вшей 
на основанш своихъ наблюденш *) считаю весьма рацюнальнымъ приме- 
H eH ie tr Sabadillae. Въ последнее время Одесскимъ бактерюлогомъ С. А . К у- 
манинымъ противъ вшивости собакъ съ прекраснымъ результатомъ приме, 
нялся ксилолъ; применялся ксилолъ съ больцвдмъ успехомъ также вра
чами Петербургскихъ ночлежныхъ домовъ; уменыпеше воспламеняемости 
ксилола можно достигнуть прибавлешемъ къ нему терпентина или алем1ака. 
Зеленое мыло и керосинь также могутъ быть признаны средствами, вполне 
отвечающими своему назначен™, последше по своей дешевизне и легкости 
прюбретешя не имеютъ себе соперниковъ, а потому и должны быть реко
мендуемы крестьянами. Вотъ средства борьбы съ паразитами, главными 
виновниками распространешя эпидемШ возвратнаго тифа.

Все многочисленный средства для лечешя возвратнаго тифа— до 1907 г. 
не могли назваться специфическими для этой болезни; вернее сказать— это

*) Надъ д-Ьтьми въ подмосковской колонш
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были больше шшпативы. Въ 1907 году Thom as’oMb было сообщено о своихъ 
благойр1ятныхъ результатахъ лечешя возвратной горячки атоксиломъ. Но, 
признавая за этимъ средствомъ мнопя хороппя стороны, нельзя въ то лее 
время обойти молчашемъ и его недостатки. Такъ, атоксилъ оказывалъ дЬй- 
cTBie лишь въ большихъ дрзахъ, но вмЬстЬ съ этимъ въ этихъ дозахъ ато
ксилъ нерЬдко проявлялъ свою ядовитость и некоторый нежелательныя по
бочный дЬйств1я. Такъ Koche на 1633 случая лечешя возвратной горячки 
атоксиломъ въ 22-хъ случаяхъ получилъ полную слЬпоту при вспрыскиванш 
1,0 чистаго препарата. КромЬ того мнопе врачи рекомендуютъ воздержаваться 
отъ лечешя атоксиломъ при явлешяхъ нефрита и порокахъ сердца, указы
вая на бурныя послЬдств1я въ противныхъ случаяхъ. Еще не такъ давно 
Ehrlich предложилъ новое средство, какъ specephicum  противъ recunent’a ,—  
именно мышьяковистый препаратъ, названный имъ „арзацетиномъ". Прп 
лечеши своихъ больныхъ эгимъ препаратомъ д-ръ Иверсонъ находить, что 
результаты были всегда очень хороши, но замЬчаетъ, что кромЪ субъектив- 
ныхъ признаковъ, какъ то: рвоты, общей слабости, коликообразныхъ болей 
и т, под. явленШ, наблюдались и серьезные признаки отравлешя (явлеше 
нефрита, атрофш зрительнаго нерва и др.); такимъ образомъ и это средство 
требуетъ при своемъ примЬненш крайней осторожности п строгаго сообра- 
зовашя съ особенностями каждаго даннаго случая. Врядъ ли арзаценинъ по
лучить право гражданства въ „бЬдной44 практик!?, достаточно сказать, что 
этомъ препаратъ протупоказанъ при явлешяхъ туберкулеза, которымъ зара 
жено чуть ли не 90°/0 бтУнаго класса населешя.

И лишь съ открыиемъ Ehrlich’oMb въ 1909 г. diamido arsenobenzol’a 
( ,,6 0 6 “) мы впервые пршбрЬли лекарственное вещество, способное стерилизо
вать кровь человека, зараженнаго спирохетами возвратнаго тифа. Применяя 
лечеше „606-ю ‘4 надъ больными въ городской барачной больницЬ имени 
Боткина въ ПетербургЬ, д-ръ Иверсонъ пишетъ: „Мы въ первый разъ въ те- 
panin заразныхъ болЬзней, если не считать дЬйств1 я хинина при малярш, 
имЬемъ дЬло съ такимъ яснымъ и бьющимъ въ глаза паразитоуциднымъ 
дЬйств1емъ этого (,,60644) лекарственнаго вещества41.

Терапевтической дозой средства при возвратномъ тифЬ Иверсонъ счи- 
таетъ 0 ,2 — 0,3 . Вспрыскивая ,,6 0 6 “ въ 33-хъ случаяхъ возвратной горячки—  
26 разъ во время приступа, начиная съ 3-го дня и 8 разъ въ течеше 2-го, 
Иверсонъ говорить, что по истечении 4-хъ— 10-ти часовъ изчезали спириллы 
изъ крови, и 1о падала критически—безъ колляпса.

ПримЬняя какъ внутримышечныя вспрыскивашя, такъ и внутривенныя 
вливашя— д-ръ Иверсонъ отмЬчаетъ, что первыя въ мЬстахъ уколовъ про- 
изводятъ мЬстное раздражеше, сопровождающееся инфильтратами, внутри 
венныя же вливашя по своимъ результатамъ оказываются прямо таки бле
стящими: не наблюдается ни какихъ побочныхъ явлешй, причемъ дЬйств1е 
наступаетъ гораздо скорЬе. Свенсонъ (Шевъ) считаетъ также внутривенныя 
вливашя удобопримЬнимой, хотя разницы между эффектами того и другого 
вспрыскивашя ему подмЬтить не удалось. Произведя опытныя лечешя „ 6 0 6 44 
въ двадцати шести случаяхъ надъ своими больными Свенсонъ передаетъ, 
что лишь въ 3-хъ случаяхъ наблюдались рецидивы, остальные же 23 боль
ныхъ были излечены однократнымъ примЬнешемъ арсебензола. По словамъ



—  45 —

д-ра Свенсона ему ни разу не удалось подметить во время лечешя какпхъ — 
либо отклонешй отъ нормы со стороны органовъ кровообращешя и почекъ. 
Кровяное давлеше после однократнаго вливашя арсенобензола черезъ 3-й 
часа падало (въ 15 случаяхъ) на 15— 25 мил. даже въ одномъ случае до 
35 мил., по 2 раза на 30, 40 и 55 мил. противъ первоначальной нормы. 
Причемъ при внутривенномъ вливанш— иаденш давлешя выражалось резче. Вы
равнивалось давлеше обыкновенно черезъ 2— 3-е сутокъ. Во жуЬ х ъ  26-ти  
случаяхъ— самочувств1е больныхъ было настолько хорошо, что они уже на 
вторыя или третьи сутки просились на выписку.

Въ преобладающемъ числе случаевъ леченш арсенобензоломъ предупреж- 
даетъ возвраты recurrent’a если же они и наблюдаются, то являются запозда
лыми и легче, чемъ обыкновенно переносятся больными. Нужно еще заме
тить, что возвраты получались также въ томъ случае, если вспрыскива
лась небольшая доза (0 ,2 ), или вводилась нейтральная взвесь (0,3). Къдур- 
нымъ сторонамъ арсенобензола можно отнести лишь исключительные случаи 
идюсинкра.ни къ этому препарату; въ этихъ случаяхъ получаются тяжелыя 
осложнешя, могунця повлечь за собою даже смерть при явлешяхъ отравлешя 
мышьяковистой кислотой. Такимъ образомъ арсенобензолъ своимъ действ1емъ 
подтверждаетъ возможность стерилизацш живого организма, открывая этимъ 
блестящую будущность современной гемотерапш.

С. Архангелъсмй.


