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изъ оригинальныхъ источниковъ по
черпнутый» (тамъ же, т. III и V); уже 
на старости л'Ьтъ онъ собирался за
няться истор1ей Тверской enapxin, 
«въ коей, по его выражение, иного, 
много есть древняго», и тотчасъ по 
пргЬвд’Ь въ Тверь поручшгь ученымъ 
священникамъ Черед1>еву и Первухину 
написать «McTopiio Тверской Iepapxiu» 
(трудъ Черед'Ьева появился въ печати 
уже въ 1850 г., а трудъ Первухина быль 
изданъ въ недавнее время Тверской 
Архивной Коммисмей). Его «Поучитель- 
ныя слова, въ равное время преподан
ный» (изд. 1848 г.), по отзыву apxien. 
Филарета Черниговскаго, «мало зани
мательны по слогу и содержание».

О. М. Я. Морошкинъ на основати 
данныхъ Синодальнаго архива сд’Ьлалъ 
следующую характеристику Гавр1ила. 
«Преосвященный Гавршлъ, пишетъ онъ, 
им’Ьлъ самыя naTpiap ха л ьныя свойства: 
онъ смотр'Ьлъ на enapxiio, какъ на свою 
собственность, которою могъ распоря
жаться по произволу, и потому иму
щество церквей и достояте причтовъ 
онъ разсматривалъ, какъ свои оброч- 
ныя статьи. Гавршлъ постоянно нахо
дился въ зависимости отъ своихъ под- 
чиненныхъ, которые брали взятки и 
раздавали м^ста, кому хотели... Секре
тари консиоторш, письмоводители и 
келейники находились подъ ващитою и 
покровительствомъ Гавршла». Въ Ека- 
теринослав’Ь за влоупотреблешя секре
таря и письмоводителя Гавршлъ полу- 
чилъ отъ Синода «строгое зам’Ьчате»; 
въ ОдессЬ, гд з̂, впрочемъ, Гавршлъ 
долженъ былъ всю свою обстановку 
устраивать «безъ всякаго пособ1я отъ 
каэны», на него былъ сд$ланъ доносъ 
въ поборахъ, оставленный Синодомъ 
безъ посл'ЬдствШ; въ Твери недостатки 
управлешя Гавршла обратили на себя 
внимате шефа жандармовъ. «До моего 
св^д^тя  дошло, писалъ онъ гр. Пра- 
тасову 7 января 1850 г., что письмо
водитель Тверскаго арх1епископа Пар
хоменко, пользуясь вл1ятемъ своимъ 
на Его Преосвященство и снисхожде- 
тем ъ , которое ему сей посл-Ьдтй ока- 
зываетъ, позволяетъ себ̂ Ь корыстолю- 
бивыя дМств1я по управлетю д’Ьлами 
епархш..., и такое злоупотреблеше, вов- 
буждая ропотъ, навлекаетъ отъ жите
лей нарекате на арх1епископа Гавршла,

которому известны противозаконный 
действ1я помянутаго чиновника».

Б1ограф1я Гавршла помещена въ книгЬ 
свящ. С. Петровскаго «Семь Херсонскихъ 
Ариепископовъ» (стран. I— 31 j; тамъ же пои'Ь- 
щенъ портретъ его и св-Ьд'Ьшя о всЬхъ мел- 
кихъ его сочинетяхъ и указана небогатая 
литература о немъ. Дополнешя см. въ сочи- 
ненш свящ. М. Я. Морошкина «Матер1алы 
для Исторш Православной Церкви въ цар- 
ствовате Императора Николая I» (Сборн. 
Имп. Рус. Ист. О-ва, CXIII, ч. 1-я, 301— 304, 
ч. 2-я, 1— 3, 366—370.); см. также Чистовичъ, 
Руководящ1е Деятели духовнаго просв^щ етя, 
210, и Черед-Ьевъ, Б1ографш Тверскихъ Iepap- 
ховъ, 184—211.

В. ШереметевскШ.

Гавр1иЛгЪ (въ Mip'b Григор1й) Рус
ской, арх1епископъ, бывнпй Велико- 
устюжсгай, родился въ Вязникахъ 
(или, какъ можно съ н’Ькоторымъ в4ро- 
яйемъ предполагать, въ нын-Ьшнемъ 
Донковскомъ уЬэд'Ь Рязанской губернш, 
въ с. Ярославахъ, гд"Ь онъ впосл'Ьд- 
ствш выстроилъ каменную церковь), 
былъ д1акономъ въ с. ОдоевщинЬ 
Донковскаго у-Ьзда и былъ постри- 
женъ въ Болховскомъ Оптин’Ь мона
стыре. Будучи «изъ неученыхъ», онъ 
придерживался старины и «вм'Ьнялъ 
въ добродетель все прежде въ Россш 
небывалое истреблять безъ остатку». 
Свою духовную карьеру онъ сд-Ьлалъ 
въ Казани при митрополит-Ь Тихон-Ь, 
«былъ ризничимъ л^тъ съ 20 неотлучно, 
зат^мъ суд1ею въ заказе духовныхъ 
д^лъ». Въ 1722 г. мывидимъ его архи- 
мандритомъ Спасскаго Юнгинокаго мо
настыря, только что передъ этимъ 
(1720 г.) во8обновленнаго митроп. Ти- 
хономъ, Когда въ 1726 г. Богородищай 
Св1яжстй монастырь остался безъ архи
мандрита и келаря, «Казансме и 
Св1яжсте градодержатели, штабъ и 
оберъ-офицеры, знатное шляхетство и 
купечество» рекомендовали митропо
литу Сильвестру Гавршла въ настоя
тели Св1яжскаго монастыря, какъ «че
ловека добраго и во всемъ искуснаго, 
такъ что въ Казанской епархш подоб- 
наго ему архимандрита не имеется»; 
о томъ же подала братая «заручное про- 
ш ете». Сильвестръ назначилъ Гавршла 
настоятелемъ Св1яжскаго монастыря 
и черевъ нисколько времени просилъ 
Синодъ утвердить это назначете, ука
зывая на то, что Гавршлъ «оное послу- 
ш ате всенесетъ безъ келаря изрядно».
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Монастырь достался Гавршлу въ «край- 
немъ оскудели и раворенш»; при Гав- 
ршл'Ь, по его утвержденш, въ мона
стыре «святыя церкви и священный 
одежды и друпя церковный вещи мно- 
п я  были возобновлены и вновь по
строены», и «въ Москв-Ь отлитъ былъ 
колоколъ свыше 200 пудовъ». Въ 1728 г. 
Гавршлъ выхлопоталъ себе право «по 
прежнему установленш» служить съ ри- 
пидами, осЬняльными свечами и на 
ковр^. Но Сильвестру скоро пришлось 
раскаяться въ возвышенш Гавршла: 
между ними возникли непр1ятности 
въ такой степени, что въ апр'Ьл'Ь 1731 г. 
Гавршлъ просилъ принять его въ сино
дальное ведомство, ссылаясь на «при- 
гЬснетя и обиды отъ Преосвященнаго 
Казанскаго», а въ август^ добился 
своего перевода во Влади&прстй Роже- 
ственъ монастырь. Тотчасъ по навначе- 
ши во Владим1ръ Гавршлъ 3 сентября 
1731 г. подалъ въ Синодъ «доношеше», 
погубившее враждебнаго архимандриту 
Казанскаго владыку. Въдекабр-Ь 1730 г. 
въ Св1яжсшй монастырь былъ приеланъ 
лишенный сана Коломенстй митропо- 
литъ Игнайй. Гавршлъ донесъ, что 
во время отлучки настоятеля пргЬхалъ 
въ Св1яжстй монастырь митрополитъ 
Сильвестръ, былъ е ъ  кель'Ь у Игнайя 
и дважды приглашалъ его къ себ’Ь на 
подворье, беофанъ Прокоповичъ, погу- 
бивппй Игнапя, ухватился за это «до- 
ношеше», чтобы погубить и Сильвестра, 
также враждебнаго беофану. На дру
гой же день онъ доложилъ объ этомъ 
Императриц^ и добился повел-Ьтя 
«наследовать о всемъ въ самой крайней 
скорости». Сл,Ьдств1е выяснило только 
то, что Сильвестръ оказывалъ внимаше 
и уваж ете лишенному сана собрату. 
Сильвестръ заявилъ, что Гавршлъ за- 
т-Ьялъ все, «злобствуя» на него; митро
политъ старался запутать и доносителя, 
обвиняя его самого въ «послабленш и 
п оп ущ ен iи» Игнатаю. Но Гавршлу это 
не повредило, Сильвестръ былъ запре- 
щенъ и посланъ «на об-Ьщате» въ 
Невсшй монастырь, а потомъ скоро 
ва «коварственныя ханжинства» былъ 
въ качеств^ уже простого монаха ва- 
точенъ въ Выборгъ. Гавршлъ на корот
кое время ^эдилъ въ свой новый мона
стырь и тамъ сейчасъ же наткнулся на 
новое политическое д-Ьло. Въ викто

р1альный день 28 сентября у него на 
об'Ьд’Ь капитанъ М озовстй и лейтенантъ 
Нащекинъ говорили «о счастье» царя 
©еодора Алексеевича «съ непристой- 
нымъ поношетемъ», и Гавршлъ т о т -  
часъ подалъ о томъ доношеше въ Си
нодъ. Въ то самое время, когда Гав
ршла вызывали въ Тайную Канцеляргю 
для допроса по этому «секретному 
д-Ьлу», Синодъ уже не первый рааъ 
им4лъ суждеше о немъ, какъ канди- 
датЬ на епископство, и 3 ноября опре- 
д'Ьлилъ быть ему епископомъ Суздаль- 
скимъ. 22 ноября 1731 г. онъ былъ на- 
реченъ,а 24 ноября посвященъ въ Мо- 
сковскомъ Успенскомъ co6opi. Въ Суз
дале Гавршлъ, видимо, старался npio- 
бр'Ьсти уважен1е паствы наружнымъ 
благочестаемъ и смиретемъ. Особенно 
угодилъ онъ суэдальцамъ т-Ьмъ, что 
на праздники Суздальскихъ святителей 
©еодора и 1оанна «во чтеше Аростола 
на горн’Ьмъ Micrfe не сЬдяше, но на 
полу на каеедр-fc, за честь великихъ 
святителей». «Помянутш святители, 
объяснялъ Гавршлъ, первш суще па
стыри и учители и проповедники сего 
богоспасаемаго града, свой престолъ и 
досел’Ь наблюдаютъ, мы же, суще ихъ 
преемники,... первос'Ьдательство пре
стола ихъ, аки сущимъ нашимъ отцемъ 
(разумеется, уступаемъ), да молитвами 
ихъ сподобимся съ ними на небеебхъ 
в’Ьчныя радости получити». 17 сентября 
1735 г. Гавршлъ былъ переведенъ 
въ Казань съ возведетемъ въ санъ 
apxieiracKona. Но не долго онъ зани- 
малъ каеедру погубленнаго имъ Силь
вестра. Въ Казани до Гавршла была 
устроена семинар1я, и имелась колошя 
ученыхъ малоросс1янъ, вызванныхъ 
въ Казань предшественникомъ Гавршла 
Илар1ономъ Рогалевскимъ. Гавршлъ 
же «къ содержанш семинарш и уче
ныхъ людей не им^лъ склонности, 
почему и все до него такимъ обравомъ 
ваведенное уничтожить вел-Ьлъ, хотя бы 
и великой суммы стоило». Немедленно 
по пргбзд'Ь онъ разогналъ младшее 
отд’Ьлете, отр'Ьшивъ «словесно» учи
теля инфимы, а въ течете одного года 
достигъ того, что изъ 117 учениковъ 
во всей семинарш осталось только 35; 
отстранилъ онъ отъ семинарш и вы- 
эваннаго для ея органивацш ученаго 
архимандрита Германа Барутовича, на
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стоятеля Спасскаго монастыря. Но 
ученые малороссы во главе съ Баруто- 
вичемъ и Зилантовскимъ архимандри- 
томъ Епифатемъ Адамацкимъ не сда
лись Гавршлу беаъ боя; отъ нигь поле
тали и оффищальныя «доношешя» въ Си
нодъ и неоффищальныя письма къ вл1я- 
тельнымъ синодальнымъ членамъ—0ео- 
фану Прокоповичу и Амвросш Юшке
вичу, съ жалобами на «нетерпимый 
гонешя и обиды» отъ apxienncKona и 
съ просьбами освободить ихъ ийъ 
«Египта», устроеннаго для нихъ въ Ка
зани Гавршломъ. Въ свою очередь Ка- 
занстй губернаторъ кн. Голицынъ до- 
носилъ Кабинету о «продервостяхъ» 
apxiepen по отношенпо къ Казанскому 
равсаднику наукъ. Гавршлъ всячески 
оправдывался, утверждалъ, что не 
им^етъ средствъ для содержатя «много 
собранныхъ» учениковъ за «крайнпмъ 
оскуд,Ьн1емъ» монастырей, поставляв- 
шихъ хл-Ьбъ для школъ, указывалъ 
на то, что мнопе ученики уволены «за 
тупостью», старался опутать против- 
никовъ «приказными ухищреньми», на 
которыя былъ велитй мастеръ состояв- 
ппй при немъ въ подьячихъ его пле- 
мянникъ, на Барутовича написалъ iyb- 
лыхъ 60, по выраженш этого архиманд
рита, «никчемныхъ пунктовъ». Но 
Синодъ сразу сталъ на точку вретя , 
неблагопр1ятную для Гавршла, и, не 
щадя самолюб1я apxieiracKona, выска- 
залъ м н ете, что Гавршлъ «противные 
Ея Величества указамъ о распущети 
учениковъ (ежели то правда) поступки 
отваживается употреблять не для иного 
чего, но токмо (какъ признавательно) 
изъ единой некоей на бывшаго въ той 
Каванской епархш Преосвященнаго 
Илар1она арх1епископа злобы и духа 
ненависти и зависти». Гавршлъ полу- 
чалъ указъ 8а указомъ, наносивппе 
тяж те удары его самолюбш и автори
тету, какъ епарх1альнаго apxiepen. Ба- 
рутовичъ, переведенный въ Московсшй 
Андрониковъ монастырь, былъ снова 
опред^лень къ Каванской семинарш и 
поставленъ въ непосредственную вави- 
симость отъ Синода; Адамацтй, отре
шенный арх1епископомъ отъ настоя
тельства ,былънемедленно возстановленъ 
Синодомъ въ его правахъ и назначенъ 
ревизоромъ семинарскихъ суммъ. Въ 
конце концовъ Гавршлъ былъ привнанъ

неудобнымъдля Казани и 9 марта 1738 г. 
съ явнымъ для него понижешемъ пере- 
веденъ въ Велитй Устюгъ (см. также 
ниже бюграфш Германа Барутовича). 
На этой захолустной епархш онъ про- 
былъ 10 летъ. Здесь онъ покавалъ себя 
«великимъ любителемъ благолетя цер
ковного»: онъ украсилъ жемчужной ри- 
вой образъ Одигитрш въ соборной 
церкви, слилъ колоколъ въ 300 пудовъ, 
перестроилъ теплую церковь, «для укра
шения церковнаго» выхлопоталъ архи- 
мандричью шапку настоятелю Тотем- 
скаго Спасо-Суморина монастыря. По 
«некакому таинственному духа возбу- 
ждетю» онъ велелъ снять кошю съ уве- 
эеннаго въ Москву при 1оанне Гровномъ 
Устюжскаго образа Благовещетя и 
3 ш ля 1747 г. сделалъ образу «церемо- 
тальную» встрёчу. Во время этой це- 
ремонш Гавршлъ «приклонялъ до земли 
святительскую главу свою, теплыя отъ 
04ii0 изливая слезы», и темъ такъ уми
ли лъ Устюжскихъ гражданъ, что они 
составили «речь въ похвалу ему», въ 
которой прославляли apxiepen, «толь 
изящна внешними дароватями, коль 
несравненно нзящнейша внутренними 
качествами и добродетелями» (Вологод. 
Епарх. Вед. 1887 г . , № 2 и 3). Въ па
мять этого Гавршлъ учредилъ праздне
ство «по нарочитому» уставу, изложен
ному имъ самимъ. Для искоренетя 
сильнаго въ крае раскола Гавршлъ 
посылалъ «нарочныхъ», которые без
успешно «съ кротостью и смирешемъ 
отъ Св. Писатя и указовъ разгова
ривали» раскольникоьъ, «чтобы не 
жглись». Но более Гавршлъ расчиты- 
валъ на «вспоможете светской команды» 
и предложилъ Синоду рядъ меръ про- 
тивъ раскола, сводившихся къ тому, 
чтобы въ зараженныя расколомъ места 
определять не только искусныхъ свя- 
щенниковъ, но и «для остережетя» от- 
ставныхъ офяцеровъ и солдатъ, кото
рые бы раскольниковъ «по приказа- 
шямъ поповскимъ брали подъ арестъ». 
Наученный горькимъ опытомъ Гавршлъ 
«за крайнее въ Устюге ученыхъ людей 
неимущество» очень хлопоталъ о вы
сылке въ Устюгъ учителей, опасаясь, 
какъ бы ему «за непредставлешемъ 
о томъ отъ Св. Синода чего не при
шлось». Но имевппйся въ Устюге учи
тель Барановичъ виделъ отъ Гавршла
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«немилость»,«неоднократноотъ него бра- 
ненъ былъ» и выражалъ опасете, какъ 
бы Преосвященный его «когда не изу- 
в'Ьчилъ». Синодъ требовалъ, чтобы Гав
ршлъ «въ скорости» сыскалъ учителей, 
ставя ему въ прим£ръ его «антецес- 
сора» еп. Луку и угрожая, что «такое 
небрежете сыщется на Его Преосвя
щенстве безъ всякаго упущешп». Въ 
Устюге при Гавршле существовала се- 
минар1я, и число учениковъ ея дохо
дило до 167; но семинар1я была не 
полная съ высшимъ отд-Ьлетемъ т и -  
тики, и ректоромъ былъ не какой-ни
будь ученый мевлянинъ, а местный 
протопопъ Даншлъ Протопоповъ съ не- 
далекимъ образоватемъ, полученнымъ 
въ Новгородской арх1ерейской школе. 
28 февраля 1748 г. Гавршлъ за бо
лезнью былъ уволенъ въ Московстй 
Знаменсмй монастырь, а 12 марта 
1751 г. переведенъ «на обещаше» въ По- 
кровстй Донковстй монастырь на 
«порщю противъ 5 1еромонаховъ» и 
съ выдачей еще 300 р. ежегодно изъ 
экономическихъ суммъ. Но у Гавршла, 
невидимому, были значительный сред
ства: въ Знаменскомъ монастыре онъ 
устроилъ при своихъ кельяхъ на св. 
вратахъ церковь во имя Ап. 1акова 
Зеведеева; въ Покровскомъ Донков- 
скомъ монастыре онъ соорудилъ цер
ковь и перестроилъ все здашя заново, 
одновременно онъ сталъ строить камен
ную Архангельскую церковь въ с. 
Ярославахъ; послё смерти его остав
шаяся деньги въ количестве 1646 руб. 
48 коп. были выданы на достройку 
этой последней церкви и на возведете 
ограды въ Покровскомъ монастыре. 
Гавршлъ умеръ 16 января 1753 г. въ 
2 часа дня. Тело его было перевезено 
въ Рязань и 1 февраля погребено въ 
Рязанскомъ Архангельскомъ соборе.
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В. ШереметевскШ.
Г авр1илъ (въ Mipe Гавршлъ Спи- 

ридоновичъ) Туск1я, епископъ, бывнпй 
Гур1йстй, родился въ Озургетскомъ 
уёзде Кутаисской губернш въ семье 
священника. Въ ранней юности онъ 
поступилъ послушникомъ въ 1оанно- 
Крестительскую пустынь (въ 25 вер- 
стахъ отъ Озургетъ), «где получилъ 
и первоначальное образоваше». 20 ноя
бря 1815 г. онъ былъ постриженъ и 
посвященъ затемъ въ iepofliaKOHa. По
священный 26 марта 1826 г. въ iepo- 
монахи, Гавршлъ 15 сентября 1830 г. 
былъ назначенъ настоятелемъ 1оанно- 
Крестительской пустыни и 18 октября 
1836 г. возведенъ въ санъ игумена, 
а 6 мая 1848 г. въ санъ архимандрита. 
13 декабря 1854 г. Гавршлъ былъ 
переведенъ въ Гаэнатстй монастырь 
(въ 8 верстахъ отъ Кутаиса). 19 января 
1859 г. состоялось Высочайшее пове
ление о бытш архимандриту Гавршлу 
епископомъ Гур1йскимъ, и 25 марта 
была совершена его хирототя. После 
22-летнпго управлешя этой enapxieii 
Гавршлъ 1 августа 1881 г. былъ уво
ленъ на покой, но умеръ 11 сентября 
того же года.

Списки Арх1ереевъ, синодал. изд. 1896 г., 
№ 355.

Гавр1ИЛЪ, архимандритъ Москов- 
скаго Спасо-Андроникова монастыря, 
сынъ Углицкаго священника, дошелъ 
въ Ярославской семинарш до риторики 
и 25 шня 1813 г. былъ постриженъ 
въ Толгскомъ монастыре и потомъ на
значенъ казначеемъ этого монастыря; 
27 ш ля 1813 г. онъ былъ посвященъ 
въ 1ерод1акона, а 6 января 1814 г. въ 
iep oM O H a x a . Затемъ онъ последова
тельно занималъ должность казначея 
въ Ростовскомъ Богоявленскомъ мона
сты р е^  эконома въ Ярославскомъ ар- 
х1ерейскомъ доме (со строительствомъ 
въ Ростовскомъ Варницкомъ монастыре) 
и на Ярославскомъ подворье въ С.-Пе
тербурге. 21 ш ня 1821 г. онъ полу
чилъ должность эконома на С.-Петер- 
бургскомъ Троицкомъ подворье Мо- 
сковскаго митрополита, а 12 ноября


